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Jegyzokonyv.

Felvétetett a varos anyagi ligyeinek rendezésére a 356—1916.
bkgy. sz. kozgyiilési hatarozat folytan'a 21,839—1916. sz.
tandcsi hatarozattal alakitott vegyes bizottsagnak a varos
székhazaban 1917. évi februar ho 10-én tartott iilésében.

Jelenvoltak :

Mark Endre m. kir. udvari tanacsos, polgarmester
elnoklete alatt Dr. Vargha Elemér tb. f6jegvz6, Dr. Magoss
Gyorgy tiszti foligyész, Gruner Lip6t tandcsnok, Kondor
Kalman fészamvevo, Kernhoffer Jozsef Kkir. tanicsos, Po-
roszlay Ldaszlo, Janosi Zoltan, Dr. Szanté Samuel, Ungar
Jend, Rickl Antal és Dr. Hegediis Jend torvényhatosigi
bizottsagi tagok. tovabba Sztankovits Janos gazdasagi aka-
démiai igazgat6, Matusovits Péter kir. erdofeliigyeld, Reitz
Janos kir. allategészségligyi felligyel6, Surg6th Jend Kir.
gazdasigi felligyeld, Zold Jozsef és Dr. Vass Karoly varosi
aljegyzok, utobbi, mint a bizottsag jegyzije.

Mark Endre m. kir. udvari tandcsos, polgarmester
idvozolvén a megjelenteket

- a gyiilést megnyitja.

Bejelenti, hogy a torvénvhatésagi bizottsagi kozgyiilés
356/19,655—19,783—19,976--20,128/1916. bkgy. szamu
hatarozataval mégbizatott a varosi tanacs, hogy magat a
felligyeldbizottsag tagjaival és mas szakférfiakkal kiegészitve,
tegye tanulmany targyava, hogy a véaros anvagi iigvei mi-
képen volnanak sikeresen rendezhetdk és hogy mlkepen
volna megsziintetheté az a tarthatatlan allapot, hogy a

varos kb. 36,000 hold teriiletii erdosége csekély Jovedel-
met hoz.
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Ezen megbizatas folytan a varosi tanics 21,839—1916.
szamu hatarozatival a vegyes bizottsigot megalakitotta.

Legelsé tevékenysége a bizottsignak a viros erddségei
kérdésében javaslatot tenni. A varosi erdok jovébeni fenn-,
vagy fenn nem tartdsa, a mostani erd6k eladasa, helyette
esetleg a hegyvidéken megfeleld erddségek szerzése targya-
ban hérom eldterjesztés fekszik a bizottsig elétt: az egyik
Matusovits Péter kir. erdofeliigvelonek 2442—1917. sz. :
a masik Sziits Kalmén h. erdémesternek 2674-—1917. sz.:
a harmadik pedig a homoktalaju erdok értékesitése targya-
ban Gruner Lip6t tanacsnoknak 2327-—1917. sz. alatt
iktatott javaslata.

Elrendeli mind a harom eldterjesztésnek egymasutin
leend6 felolvasasat.

A bizottsaggal felolvasas altal megismertetett elGterjesz-
tések utan részletes és behaté eszmecsere indult meg,
melynek eredményeképen a bizottsag az alabbi javaslatot
teszi:

Minthogy a varos futohomoki erdei a mostani alla-
potban csekély fatermést adnak: a bizottsag egyetlen ok-
szerii czélravezetd megoldasnak azt fartja, hogy ha a varos
szétszort és zart erdokké nem alakithaté kb. 15,000 kat.
hold erdébirtokat eladja, — eldvételi joggal kinalva meg
a szomszédos kaszalobirtokosokat. Az eladott erdoteriiletek
helyett vegyen a varos kozonsége hegyvideki erddket,
amelyeknél a fahozam is nagyobb, azonkiviil pedig ott
mellékjovedelmekre is lehet szamitani.

Ezzel a ténykedésével egyrészt hasznalhatna a varos
a mezogazdasagi kullurianak is, mert remélhetd, hogy az
eladandé és kiirtas ala keriils erddbirtokokon ezaltal, az
ez 1dd szerint extenziv miivelés alatt allo teriileten ok-
szeriien kezelt mezogazdasigok alakulhatnanak és érve-
nyesiilhetne a tobhbtermelés elve; — masrészt pedig a kb.
12 milli6 korona osszegii eladasi daron egy, vagy tobb tag-
ban megfelel6 nagysiagu, jobb kihasznalasu vighat6 erdot
vehetne. Ezzel a viros megszabadulna a jelenlegi erdo-
ségeit terhel szolgalmaktol, anélkiil, hogy anvagi karoso-
dast szenvedne.

Mindezek és azon nyomés indokok, melyeket ugy a
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gazdasagi tanacsnok, mint a kir. erdéfeliigyelé eloterjesz-
téstikben felhoznak, azon javaslat megtétélére késztetik a
bizottsagot, hogy a varos vezetdsége szobeli uton torténd
utanjaras utan szerezzen elézetes beleegyezést a m. Kir.
foldmivelésiigyi és a vagyonfeliigveleti legfébb hatosag:
a m. kir. belligyminiszter urak részérél a fentirt 15,000
kat. hold teriiletii erdoség eladasara, illetve ehelyett meg-
felelo hegyvidéki erdo szerzésére. Ha a nevezett miniszter
urak elozetes beleegyezését sikeriilne kieszkozolni, ugy
akkor kovetkezik el az ideje annak, hogy megfelelé erdo-
komplexum megszerzése és a varos nem jol jovedelmezd
erdoségei eladasa (kiirtasa) irant az érdemi lépések meg-
tétessenek.

Ezek utan a bizottsag nevében elnokld polgarmester
koszonetet mond a kir. erdofeliigyveld és a gazdasagi tanacs-
noknak komoly tanulmanyra vallé, alapos késziiltségli mun-
kajukért.

Toébb targy nem léven, elndok megkoszonve a meg-
jelentek kitarto érdeklodését és hasznos tandcsaikat, — az
iilést berekeszti.

Kmf.

Mark Endre, Dr. Vass Kéroly,'

m. kir. udv. tandcsos pelgarmester, varosi aljegyz6, biz. jegyzb.
elnok.




Debreczen varos homoktalaju erddinek
értékesitése.

Az immar harmadik évében dulé és még mindég semmi
béke reménnyel nem kecsegteté vilaghaboru 6lomsullyal
nehezedik nemcsak az egves polgiroknak, hanem varo-
sunkhoz hasonlé gazdag, nagy ingatlan vagyonnal rendel-
kez6 municipiumoknak hdaziartasara is. Ugy, hogy ma mar
kényszeritd sziikségként tolul el6térbe az olyan feladatok-
nak gvors és sikeres megoldasa, melyek a kozvagyon
jovedelmezobbé tételét czélozzak és ezaltal, a felmeriilt
rendkiviili sziikségletek miatt, veszélyesen lebillent vagyoni
mérleget vannak hivatva egyvensulyba allitani.

Ilyen régen megoldasra varé feladat Debreczen szab.
kir. varos egvéb birtokain kiviil, azoknak a nagy értéket
képviseld birtokrészeknek jobb jovedelmeztetése is, amelyek
mint a 25,000 kat. holdon feliili teriiletii homoki erds-
birtokok, szigoru kereskedelmi mérleg szerint, tulajdonképeni
tiszta jovedelmet nem is hoznak.

Ennek a meddé dllapotnak azonban ne keressiik okt
az erddgazdasagi személyzet szakértelmének, megbizhato-
sdganak, vagy a tandcs koriiltekintd gondossiganak hianva-
ban, hanem egyediil és kizarolag a helyi kedvezitlen ég-
hajlati és agrogeologia koriilményekben és a rendszeres
erdégazdasagot megnehezité birtok viszonyokban, melyek
egyrészt a Debreczen sz. kir. varos és masrészt a kaszalo-
birtokosok egymdssal szemben all6 érdekiiknél 6s azok
sajatsagos természetiiknél fogva megbénitjik.

Ha szakértoi meérlegelés alda vessziik ezeket a karos
tényezoket, arra a meggy6zodésre jutunk, hogy ezen a
bajon csak gyokeres gyogymoddal lehet segiteni,
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Erddink uralkod6 faneme az évszazadok 6ta sarjerdd
miivelés alatt all6 mocsari tolgy, kocsanyos tolgy (quercus
pedunculata), amely szereti, ha a talajviz a foldszinhez
nines nagvon mélyen, sot ha idonként el van drasziva az
erddtalaj, azt is jol tiri. Erdéink talaja ilyen természetii
volt mindig, mig a Nyirség vizei le nem csapoltattak. Most
azonban erdsen szarazfoldi jellegii éghajlatunk mellett be-
kovetkezd hosszas uyari szarazsagok a talajt igen mélyen
kiszaritjak, amit ezen fanem karosodis nélkil nem tud
elviselni. A szalerdének emelkedettebb helyen all6 fai csucs-
aszalyban szenvednek, a kivagott fak tuskoi pedig hosszu
éveken at reprodukalé erejiiket elvesztvén, mar nem bir=
nak életképes sarjakat nevelni, vagy elsziradnak, vagy csak
igen gyenge sarjazast produkilnak. Ezen a bajon csak a
fanemek felcserélése segithetne.

Az erdd jovedelmezdségére allandé teherként neheze-
dik a magas toke érték, amit e helyen a fold ara képvisel.
Ha csupan a puszta fold értékét vessziik figyelembe, at-
lagban a debreczeni homoki erddk kat. holdankénti értéke
700-—1000 korona koriil van, ami 25,000 hold erddnél
a K 800, — K 20.000,000 tokének felel meg, aminek 4% y-a
K 800,000 tokekamattal terheli évenként az erddgazdasag
iizemét, amit az mas kedvezétlen viszonyok kovetkeztében
is nem bir meg.

Az erddteriileteken, mint tudjuk, maganosoknak van-
nak kisebb-nagvobb foldbirtokai, az u. n. erdei kaszalok,
melyeket a varos tulajdonat képezd erdd vesz koril. A
kaszalo tulajdonosoknak legeltetési joguk van, bizonyos
szamu joszagot tarthainak az erdbségen Szentmihaly nap-
t6l Szentgyorgy napig, mely szabadon jarhat az erddben,
tehat a varosi erdoteriileteken is, kivéve azon erdoérésze-
ket, amelyek az erdé torvény altal eldirt vagas ulani 15
évig tart6 legeltetési tilalom ala esnek.

Ez a legeltetési jog, mint szolgalom terheli az erdé-
birtokokat, 40 éves vagasi fordak mellett 25 évig, miutan
azonban ilyen gvenge novésii sarjerdoknél a legeltetési
tilalom meg szokott hosszabbittatni, rendesen 20 évig legel-
tethetik a kaszalobirtokosok az erdot.

Azonkiviil még egy ennél is karosabb szolgalommal
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van az erddbirtok megterhelve, ugvanis minden kaszilo-
birtokosnak joga van a szomszédos varosi erdébirtokon
szénat kaszalni és pedig évek ota kifejlodott jogszokis
szerint, két szomszédos kaszalobirtokos a  hataraik kozott
es6 erdorész kaszalasit egymas kozott megosztja.

Akinek az erdéneveléshez kotott kivanalmakrol csak
halviny fogalma is van, annak nem sziikséges magyarazni,
mit jelent ez a két szolgalom az erddgazdasiagra nézve.
Mar magaban az, hogy az erdei televény képzodesat a téli
legeltetés akaddlyozza, az erdd novekedésére kdrosan hat,
még nagyobb baj azonban ennél, hogy a joszig leragja és
letapossa a lehullott .maghol kikelt kis facsemetéket 6s igy
lehetetlenné valik az erdd természetes felujitisa is.

Az erdei tisztisoknak és a fak aljanak kaszaltatasa
ugyanilyen modon kdrositja az erddgazdasigot, csakhogy
még fokozottabb mértékben; amennyiben a legels Joszag
talan itt-ott meghagy véletleniil egy-ket magcesemetét, de a
kasza élét nem keriili ki egy sem.

A mi soviny futéhomok erdei talajunkon a talajero
visszapOtlisara a lehullo lombbol és avarfiibél képzodo
erdei televényre nagy sziikség volna és ha ettél az erdot
a nyari kaszalassal és a téli legeltetéssel nagyrészben meg-
fosztjuk, azt a fanovedék sinyli meg, mint azt a gvakorlat
és eredmény mutatja.

Az erddink természetes felujitisara pedig nagy sziik-
ségiink volna, mert nilunk a multhan iizott és helyteleniil
megvalasztott vagasforgas azt eredinényezte, hogy az év-
szazadok oOta sarjerdéképen kezelt erdék tuskoi nem pro-
dukalnak elég életképes sarjakat, nagyrészben kihalnak és
az 0Osi id6k ota folytatott karositasok miatt, a kihajtottak
1S nagyvon gyenge vegeticiot mutatnak, a talajt idejében
bearnyékolni nem képesek, a nyari szarazsaghan a forrd
naptizés a talajt kisovanyitja, minek folytin a mestersé-
ges lltetés altali felujitas is meg van nehezitve.

Miutin a természetes felujitas (t. i. az elhullott makk-
bol kikelt csemeték altal) a kaszalas 6s legeltetés miatt
nem lehetséges és a sarjerdd nevelés sem vezet tokéletes
eredményre: kénytelen az erdészet az erdd torvény értel-
mében az évi vigas teriiletnek megfelelden, évenként 500
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600 kat. holdat mesterségesen nevell csemeték {iiltetésével
felujitani, ez pedig a”mai munkas viszonyok mellett, olyan
oriasi koltségtobbletet jelent, hogy az erdd jovedelmét nem
csak hogy teljesen felemészti, hanem még tetemes kiadasi
tobbletet is okoz.

Ha mar most szamitisba vessziik, hogy mar a haboru
el6tt is hatralékban voltunk a felujitissal és a haboru alatt
az erdositési hatralékot sem tudtuk elvégezni és mar any-
nyira felszaporodott az a hatralék, amit kotelesek vagyunk
beerddsiteni, hogy eddig 3000 holdra rug, sot ujabban a
Halip kitermelésével megint 600 holddal szaporodott;
olvan oriasi koltséget igényld feladat elé vagyunk dllitva,
amelynek megoldasa — ugy a munkas viszonyokra, mint
financialis allapotunkra tekintve — csaknem lehetetlen.

Ezeken az aldatlan allapotokon tehat radikalisan segi-
teni kell és pedig minél-el6bb, mert minél késébbre hagy-
juk, anndl nehezebbé vilik a baj orvoslasa.

Legtermészetesebb megoldasnak latszott a tagositds.
Ez altal elérhetd lett volna, hogy az ilven szabalytalanul

széttagozott erddrészek, — melyek ma névleg erdok, de
tulajdonképen csak ligetek, amelyeken rendszeres hasznot-
hajlo erddgazdasiagot tizni lehetetlen, — egvyesithetok, be-

erdgsithetok és zart allagga alakithatok lettek volna.

Meg is kisérelték ezt elddeink, de minden joakaratu
igvekezetiik és faradsaguk hajotorést szenvedett a birtokos-
sag egyrészének a kozérdeket nem méltanyol6 magatarta-
san és a szolgalmak kérdésének nehez megoldasan. Ma
még nagyobb nehézségek meriilnek fel, ha ezt az utjat
valasztjuk a kibontakozasnak, mert egyes nagyobb kaszalo-
birtokon olvan koltséges épitkezések, szo6lo iiltetések és
egvéb beruhazasok torténtek, hogy ezeknek megvaltisa igen
nagy aldozattal jarna, mert e beruhdzasoknak a varos
semmi hasznat sem vehetné.

Egvetlen okszerii, czélhoz vezetd és radikalis meg-
oldas ez id6 szerint csak az lehet, ha a varos minden
ilyen szétszort, ligetes erdobirtokat, mint amilyen Halap,
Nagycsere, Bank, Fancsika, Pacz diilokbe osztva eladja,
elovételi joggal kindlva meg a szomszédos kaszal6birto-
kosokat, Azokat az erdoébirtokokat pedig, amelyek kozott
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idegen kaszalobirtokok vagy egyaltalain nincsenek, vagy
csak kevés szammal, azokat igyekszik zart teriiletekké ala-
kitani és beerdésiteni a mai viszonvoknak megfeleld fa-
nemekkel. Ilyen erdébirtokok lennének a Guth, Savoskut,
Nagyerdo, Apafaja, Monostor és az Ohat.

A fent felsorolt eladasra szant erddbirtokok a viros
tulajdonat képezé erdei kaszalokkal egyiitt 15,700 kat.
hold teriiletiiek és pedig:

Nagyesere . . . . 3287 kat. hold 288 négyszigol
Halap S ol T RO e A
BOUNMBE | 0 e I i o 808 %
QNI Gt b o0 T RERE O IR e RS g
RHCR T o & i iy Q09 o ol 1608 %
Kaszalo teriletek . . b . e (0] 4

Osszesen: 15,613 kat. hold 893 négyszogol,

mely teriiletek értékét, ha atlagban hozzavetélegesen, a rajta
allo faval egyiitt holdanként 1000 koronara beecsiilon, re-
mélhetd bevétel 15.7000,000 korona lenne. Ennek az dsszeg-
nek fele elég volna arra, hogy erdégazdasdgra alkalmas

taijon — ftalan a Sziligysigban, Bihar-, Ung- vagy Mara-
marosmegye teriiletén — olyan Kkiterjedésii  erddbirtokot

vasaroljon a varos, amelyrél évenként kétszer annyi fit
lehetne rendes erdogazdasagi iizem mellett kitermelni, mint
amennyit ma az egész 15,000 holdas erddbirtok éven-
ként szolgaltat. Véglegesen megsziinnék Debreczenben a
fasziikség, a megmaradt Osszeg pedig rendelkezésre dllana
a varos egyéb sziikségleteinek fedezésére, elsd sorban a
megmaradt erdékben levé idegen teriiletek megvasarlasira
és beerddsitésére.

Kettds haszna volna ebbdl a varosnak, mert egyrészt
az eddigi deficites erdébirtok biztos jovedelmet hozna és
a varosnak maganak, ugyszintén a polgarsagnak hosége-
sen dllana rendelkezésére 2—3 éves szaraz tiizifa és nem
kellene friss vagasu vagy 1 éves fat tiizelni, ami a fa-
anyagnak nagy pazarlasa, masrészt a hét és fél millio
megmaradé Osszegnek évi 4%-a 262,500 koronit tevé
kamatja, ami koriilbel6l a mostani erdébirtok egész évi
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bevételének felel meg, akar mint takarékpénztari betét.
akar mint valamely vallalatba befektetett téke meghozna a
maga kamatjat, vagy a varos terheinek torlesztésére volna
fordithato.

Elsé sorban mindenesetre a meghagyando erddk zart-
teriiletekké alakitasara és azokon az okszerii erdégazdasag
meghonositisara kell ezen Osszeg egyrészét felhasznalni,
amely befektetés szintén meghozza a maga kamatjai.

Ezaltal az erddkezelés is olesobba volna tehetd, mert
ma nyolezszor annyi az erdédrok szama, mint amennyire
zarterdonal sziikség van és még sem képesek ezek az
erdei kartételeket megakadalyozni, mert az az ezer kaszalo-
birtok, ami szétszorva az erdoben fekszik, ugvanannyi
goezpontja az erddt érhetd karosodasnak.

Ezen transakcionak nagy el6nyét konnvii atlatni, ha
meggondoljuk, hogy a mi kisovanyodott futohomoki erddink
a mostani allapotban alig adnak atlag évenkint 1 tomor
kobméter fatermést, mig a csapadékban nem szegény hegy-
vidéki éghajlat alatt, kotott talajon, ugvanolyan fanemben,
t. i. kemény tiizifabol, 2:2—2-4 tomor kobméter fatermésre
lehet szamitani. ami a hozamnak csaknem kétszerese.

Azonkiviil ezen hegyvidéki erdoknél mas mellék-
jovedelmekre is lehet szamitani, amilyen a vadaszat bér-
letébol, kobanva, mészégetés, faszén termelés jovedelmébol
remélhetd.

Ennél azonban sokkal fontosabb az az iidvos valtozas,
amely a mezbgazdasagi kultura szempontjabol az eladni
javasolt erddbirtokokon remélhetd, mert ezaltal ezen a na-
gyon is extensiv miivelés alatt allo teriileten okszeriien
kezelt gazdasigok alakulhatnak és itt is érvényesiilhet majd
a ,tobbtermelés® elve, melyre ugy altalanos szocidlis szem-
pontb6l, mint varosunk fejlédése érdekében, minden t6link
telhetd eszkozzel torekedni hazafias kotelességiink.

Ha 0Osszehasonlitjuk Debreczen varoséval egyes, a
mienkhez hasonlo alfoldi varos gazdasagi fejlodését az

utols6 félszizad alatt, — hogv csak Szegedet és Kecske-
métet emlitsem —, be kell ismerniink, hogy ezekkel szem-

ben messze elmaradtunk. Habar, ami a talaj jobb ki-
hasznalasat illeti, még ezek is tavol vannak a fejlodés azon




fokatol, amit a joval kedvezétlenebb éghajlati viszonyokkal
kiizdé kilfoldi gazdasagoknal lathatunk, mégis ma mar
Szegednek, Kecskemétnek sovany homokjai olvan értékes
kis gazdasigokka, sot kerti miivelés alatt allo teriiletekke
alakultak mar is. hogy azok ma biztos forrasat keépezik a
nép vagyonosodasanak és gyarapodasanak.

Azokon a sovany nagyteriiletii legelokon, ahol még
néhany évtizeddel ezelott csekély szamu legeld joszag alig
birt megélni, ma viriagzo kis paraszt gazdasagok, jovedel-
mez06 szOlobirtokok, gyiimolesfa telepitvenvek allanak, me-
lyeknek terményeiért évenkint nagy osszegek folynak be
kiilfoldrol is, nagy lendiiletet adva iparmak és kereskede-
lemnek. Mind ezt a nép szorgalman, vallalkozé szellemén
kiviil, f6képen a czéltudatosan vezetett gazdasagi politika-
nak koszonheti.

Nalunk is elérkezett az ideje annak, hogy a hasonlo
példakon okulva, az immar aggaszté mértékben megszapo-
rodott kozterhek konnvitésére, alapos megfontolas utan,
tegyiikk meg mindazt, amit a gazdasigi politika terén a
kozre tdvosnek és sziikségesnek latunk. Ne ijedjiink meg
az ujitastol ott, ahol annak helye van, tegyiik félre a ma-
radi elveket, foképen pedig tekintsiink el a partikuldris
érdekektol akkor, amikor a viros kozonségének joléte és
Jové boldogulasa forog koczkan.

Debreczen, 1917 januar ho 27.

Graner,

gazd. tanacsos.




128—1917. sz.

Tekintetes Tanacs!

A 18,507—1916. sz. alatt felhivattam, hogy az erddk
jovobeni fentartisa és kezelése tigyében javaslatot adjak.

Az erddk fentartasa targyaban a 16,410—1902. sz.
alatti tandesi hatarozat alapjan, Torok Gdbor erdémester
még az 1903. évi 1598—1903. sz. alatti jelentésében meg-
adta azon alapfeltételeket, hogy a helyi viszonyok szamba
vétele mellett, az erdorészek a mai teriileten miként tart-

hatok fenn — természetszeriileg azon kikotéssel, hogy a
rendszeres erddgazdalkodas alapfeltételéiil — az erddséget

terheld szolgalmak kikliszobolve lesznek.

[destova 15 esztendeje, hogy ezen fontos és nagy
varosi érdeket szolgalo elGterjesztés megtéietett és ha meg-
hallgatasra taldlt is, de ez iranyban mindezideig érdemle-
oes hatarozat nem hozatott. — De ennek nyomaban alland6
a helyi erdégazdasagi viszonyok ismeretén kiviil allo egye-
neknek biralata, melyben az erdék jovedelmét Kkicsinvelik,
s6t ez iranyban a kezel6 erddtisztek is azon gyanuba
esnek, mintha a kezelésen mulna az, hogy az erddk jove-
delmét a kivant eredményig fokozni nem lehet.

A XIX. szazad elején is voltak olyan varosi sziikség-
letek, melveket a mai fejlett kozségi bankkoneson szerzés
hianyaban is siirgdsen fedezni kellett. Csakis ilyen surgds
pénzkoleson szerzés alapjan jutottak hozza egyesek, hogy
az azeldtt is rablo gazdalkodas mellett kiritkult erdot és
tisztasait hasznalatba vehették.

A varosi erdéknek az erdétorvény életbe léptéig, 1880.
évig, tobb mint 1000 kaszalobirtokos jogosultnak — végre
is emberi természetben fekvo tulkapasai folytan, hogy milyen
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sorsa €s képe lett — errél fogalmat csak az alkothat, aki
ezen erdéket megszemlélte, a szemléld elott megérthetove
is valik, hogy egy ilven kipusztuléfélben levé erdébél a ma
elért jovedelemnek kétszeresét kivenni nem lehet,

Erésen hozzajarul ezen szomoru allapothoz az is,
hogy az erdokezel$ tiszt, egyben az 6rzé személyzet is,
hivatasatol elvonva, teljesen mis iranyu kozigazgatasi tigyek
veégzesére van lekotve és emiatt az erdék kihasznalasanal.
felujitisanal és orzésénél a kovetelt szolgalatot kell6képen
kifejteni nem tudhatjak.

Nem vonom kétségbe, hogy az erdéorok legtobbje
csekély intelligenciajanal fogva, az erdészeti segédszolgalatok
végzésére képtelen és megbizhatatlan is, de viszont talin
természetesnek veheté az is, hogy egy erdészeti segédszol-
galatra, az erd6ori szakiskoliban képesitast nyert egvén,
egy szolgai dllasnak sem megfelels dijazassal ellatott virosi
erdoori dllisra nem palvazik, —— természetesnek tartom azt
is, hogy a tobbnyire nagyesalidu, a megélhetés nehézsze-
geivel kiizdo virosi erdéir egves kaszil6birtokosoknak le-
kotelezettiévé lesz.

A Nagycsere, Halip, Bank, Pacz, Fancsika erdorésze-
ken 800-on feliili lakohaz van, melynek egvenkint évi
fasziikségletére legkevesebb 5 m. 6l fa szamoland6 el. Ezen
Osszesen 4000 m. olre tehetd fa, évenként jogtalanul, tor-
vényellenesen tulajdonittatik el ezen szolgalommal terhelt
erdokbol, mely veszteség 200,000 kor. feliili Osszeget kép-
visel, mely a bejelentett erdei kihagasi eseteknek kizigaz-
gatasi uton betargyalisa utin sem térithets meg.

Kozismert tény ez, melyet orvosolni csak azaltal le-
hetne, ha az erdéori személyzet tisztan és kizarélag hiva-
tasdnak élhetne.

Ez esetben lehetne szigoru fegyelmet gyakorolni és
ilyen nagyaranyu torvényellenességet megakadalyozni, bar
igy sem lehetne végleg megsziintetni, ez sem mehetne a
jelen viszonyok kozott a nélkiil, hogy a belatas nélkiili
emberek elkeseredett cselekményeit felszinre ne hozna.

Ezen jelzett karositiasokat az erdébirtokos az erdd-
torvény alapjan szigoritolt eljarassal megakadalyozhatja.
Mis az eset azonban az erdoket terheld szolgalmakkal
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szemben, mivel ezek a varos, mint erddbirtokossal kotott
eovezség szerint lettek a kaszalobirtokosok javara telek-
konyvezve, pedig ezen szolgalmak azok, melyek az erdok
fennallasat leginkabb veszélyeztetik, Ettol az erd6ket men-
tesiteni ma mar elodazhatatlanul sziikséges, kiilonben a
szolgalmak tovabbi gyakorlasa az erddk kipusztulisara vezet.

Igaz, hogy a Foldmivelésiigyi minisztérium az erkolcsi
testiileteket kotelezi arra, hogy az évenként letarolt vagas-
teriileteket felujitsak, a kiritkult erdérészleteket kell6 zaro-
dasra kiegészitsék, valamint a meglevo és keletkezett erdo-
tisztasokat beerddsitsék.

A multban folvtatott rablo gazdalkodasnak sulyos ko-
vetkezménye tehdt a mai nemzedékre neheziil. A halapi
erdégondnoksdagban valésagban mar 3000 kat. holdat is
meghalad6 erdositési hatralék van, amiatt, hogy a békés
idében sem lehetett annyi munkaerdt szerezni, mellyel az
erdd kihasznalasok eldhaladasanak aranvaban a vagastert-
leteken eldirt erdsitési munkalatot elvégezhetni lehetett
volna.

Kilatas sincs arra, hogy ezen hatralékot a kozel jovo-
ben apasztani lehetne, sét ellenkezoleg az a halapi fakiter-
melés eldhaladasaval évenkint gyarapodni fog, ugy, hogy
1919. év végére, amidon a Haldpon a fakitermelés befe-
jezést fog nyerni — az erddsitési hatralék 4000 kat.
holdra is felemelkedik, melynek beerdositési koltsége oly
sulyos terheket fog a varos hdzipénztarara roni, hogv az
erddség jovedelmét egymagiban is hosszu idére teljesen
lekoti.

Mentesiteniink kell tehat az erdoket a legeltetés és
kaszalasi szolgalom alol.

A mentesitésnek az a moédja, hogy a kaszalobirtokok
erdorészenkint tagosittassanak — oly nagy teriiletii erdd
felildozasit kovetelné, hogy a varosnak végiil alig maradna
valami, a cél elérve nem lenne, mivel az erd0 igy is
széttagolva, a kezelés pedig sok inproduktiv kiadassal
jarna és a rendszeres erdogazdalkodas kovetelményeinek
meg sem felelne.

Egvediil czélhoz vezethetonek tehat a szolgalommal
terhelt erddknek feladasat javasolhatom, még pedig olyankép-
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pen, hogy Halap, Bank, Fancsika, Pacz és Nagyesere
15,741 kat. hold 358 négyszogol teriilete eladatnék és
pedig olyképen, hogy az elovétel joga az ott levd kaszalo-
birtokosoknak biztosittassék, a szolgalmi jogrol lemondas
kotelezettsége mellett. — Ez altal Debreczen viros gazda-
osztalyanak tekintélyes része fog a tulajdoniba mend és
mezogazdasigi mivelés ala veendd teriiletek dltal vagyoni
meger6sodést nverni,

s mindkét részrol ugy az erdd, mint a kaszal6birto-
kos részérdl elonyosnek tartanam, ha a megvisarolt terii-
let vételaranak fele Osszege jelzalogi biztositis mellett, a
kaszalobirtokosnal hagvatnék.

Ezen eladdsbol oly tekintélyes sszeg, mintegy
12.000,000 korona maradna a varos rendelkezésére, mely
lehet6vé tenné mas erdds vidéken hasonlo nagysigu vag-
haté6 koru erdoteriilet megszerzeését,

2. a guthi erdégondnoksag keriiletében a 36 kaszilo-
birtokos kezén levd 1450 kat. hold teriiletnek visszaszer-
zéseét,

3. emellett mintegy 5.000,000 korona bevételi tobblet
is maradna, mely takarékpénztari elhelyezés és kamatozas
mellett, egymagiban is biztositana az erdok utin eddig
elért évi tisztajovedelmet.

Egyediili kivezeté utnak, a mai sulvos helyzethsl a
megoldasnak fentebb leirt modjat tartom, emellett a virosi
erd6k koziil mégis megmaradna :

Nagverdo - . .. . . - 2,385 kat. hold 198 négyszogol
ADEIE e o iy 820, s 1;48b 5
Monegtor .. <0 . 868 .- e P 3
1157 o e Ry 332 i 800 &
e T AT Lisodis: > 960 e
S i R R PRGNSR D Y, T P 157 .

Osszesen 14,171 kat. hold 1,511 négyszogol

teriilettel.
Ily médon az erdok utani jovedelmet megkétszerez-
hetjiik. ' -
Javaslom tehat e véghol, hogy az erddk jovében fen-
tartasa tigyében siirgosen hatarozni és amennyiben javas-
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latom elfogadtatnék, a feladandé erdds teriiletek helyett
mas erdos videken dallo erdok megszerzésére szakemberek-
hol allo bizottsagot kiildeni méltoztassék. Ezen bizottsagnak
lenne feladata, hogy az uj erddt kiszemelje, illetve ennek
megszerzésére optiot biztositson.

Mint kisegit6 eszme ujabb idében merilt fel a varosi
erdok allami kezelésbe adasanak terve. Ettd] azonban én
ujja alakito hatast varni nem tudok, a viarosi erdéknek sem
helyesebb, sem jobban jovedelmezhetdségét ily iranyu, csak
atalakitasra iranvulé intézkedés nem biztosithatja, a varos-
nak szabad rendelkezési jogat csorbitja és bizonyos gvam-
kodas jellegével bir.

A beteg ember elkoptatott szervezete helyett ujabbat
teremteni nem tud — hidba valtoztatja az orvosait —, a
fejlodtetés feltételeivel nem bird erdét jobban jovedelmez-
tetni nem lehet, ha a kezelés jellegében s a kezelésre
hivatott egyénekben valtozas all is be.

Dehreczen, 1917 évi januar 31.

Tisztelettel :
Sziits Kalman,

h. erdémester,




65/1917. szam.

Debreczen szab. kirdlyi varos tekintetes
Tanacsanak
Debreczen.

Debreczen szabad kiralyi varos kozigazgatisi bizott-
saga gazdasagi albizottsaganak 553 564/1916. szamu ha-
tarozata alapjan és mult évi 785. szimu atiratahoz képest,
tekintettel arra, hogy a varos erdeire nézve a teriileti és
allableirasi adatokat eddigelé kézhez nem vettem, kénytelen
vagyok.a meglévo teriileti adatok és az altalam csakis
hozzavetolegesen becsiilt fatomegadatok alapjan a varosi
erdok jovégazdalkodasira nézve részemrdl kivanatosnak
tartott elveket és tanacsokat tartalmazé szakvéleménvemet
a kovetkezOokben kozolni:

Debreczen szabad kiralyi varos erddségei harom tor-
vényhatosag teriiletén fekiisznek és pedig: Debreczen szab.
kir. varos, Hajduvarmegye ¢s Szabolesvarmegye teriiletén.

a) Debreczen szabad kiralyi viros teriiletén fekiisznek:

1. ,Ohat“ 19362 kat. hold erdd, 72:80 k. hold egvéb
termékeny és 63:46 k. hold terméketlen teriilettel, Hsszesen
tehat 329°88 k. hold.

2. Nagverdd a parkerddvel egyiitt 1964°2 k. hold erdo,
3939 k. hold egyéb termékeny és 585 k. hold terméketlen,
vagyis osszesen 2396'6 k. hold.

3. ,Apafaja“ 318°50 k. hold erdd, azaz 31850 k. hold.

4. ,Monostor“ 854 k. hold erd6, vagyis egészben véve
854 k. hold.

5. ,Pacz“ 972:47 kat. erdd, 42:34 k. hold terméket-
len, osszesen 1014°81 k. hold.
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6. ,Bank“ 3288:52 k. hold erdd, 57-97 k. hold ter-
meéketlen, Osszesen 3346°49 k. hold.

7. ,Halap 577547 k. hold erdd, 54'55 k. hold ter-
méketlen, Osszesen 5830°02 k. hold.

8. ,Fancsika® 1244'46 k. hold erds, 3813 k. hold
terméketlen, vagyis osszesen 128259 k. hold.

9. ,Nagvesere® 38267:61 k. hold erdd, 8341 k. hold
terméketlen, vagyis Osszesen 335102 k. hold.

10. Kopar 60 k. hold.

Vagvis Debreczen szab. kir. viros hataraban van 0sz-
szesen erd6: 17,978'84 kh. erdd, 37836 kh. terméketlen,
vagyis Osszesen a 60 kh. koparral egvutt: 18,783'91 kh.

b) Hajduvarmegyében:

Hajdusamson hataraban:

,Savoskut® 1285:23 k. hold erds, 26:72 k. hold
egvéb termékeny és 40°65 k. hold terméketlen, Osszesen
13526 k. hold.

¢) Szabolesvarmegyében:

Martonfalva kozség hatirdban:

,Guth® erdo teriilete 41720 k. hold erdd és 1390
k. hold terméketlen, vagyis odsszesen 4311°0 k. hold.

Debreczen szab. kir. varosnak van 0sszesen 23,336:08
k. hold erddje, melyhez tartozik még 49342 k. hold egyéb
termékeny ¢és 55801 k. hold terméketlen terilet, vagyis
vsszesen 24.387-51 k. hold. Azonfeliil 60 k. hold befasi-
tatlan kopar. :

Ha tisztan az erddteriilet nagysagat vesszik és 40
éves vagasfordulot, az évi vagasteriiletnek kellene lennie
23,336°08:40==583'402 k. holdnak.

Ha ezen teriilet tisztin dkaczos volna, akkor feljes
zarlat mellett, a legrosszabb termohelyi viszonyok Kkozott
(VI. termohely) 56 m?® fat kellene adnia k. holdanként, ami
évi 32.6705> md-t jelentene, mi iirméterekre dtszamitva
43,5734 trkobméter volna.

Minthogy azonban legalabb is IlI-ik terméhelyi osztalyt

vehetiink — amelynél az évi hozam k. holdanként 168 m?,
vagyis 224° — iirkobméter — igy az évi hozam feltétlentl

583,402 X 224 =130,682 iirkbbméter volna. A viszonyok
azonban olyanok az dkaczra nézve, hogy batran I. termo-
2‘
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helyi osztalyt vehetiink k. holdanként atlag 250 iirkohme-
terrel. Ebben az esetben a varosi erdék évi fahozama
145,850 tirkobméternek volna veheto.

Tekintettel azonban arra, hogy a mélyebben fekvo
részeken az akacz meg nem ¢él, akacznak csak a teriilet
harmadrészét vehetjiik.

Vegyes fanemeknél — mint itt van — vegviik az évi
vagasteriilet egyharmadat akicznak, egyharmadat tolgynek
és egvharmadat lagyvfanemeknek, akkor volna évenként
130,682 : 3 urkobmetm akaczfa, vagyis 43,560 tirkobmeéter,
noha batran vehetnénk I. tennuhcl\l n~/txl\t mely mellett
230 m? de legalabb is 200 m3 lehetne kat. holdanként a
hozam, mi 250 iirkobméternek és a teriilet egvharmadit
véve akaczosnak

5_8} 4 X ~5()--—48 616 tirkobméter.
3

Azonkiviil a tolgyes II. termdhelyi osztalyon véve k. hol-
danként 101 m3 vagyis 125 tirkobméter és lagyfat I. terma-
helyi 057talyndk véve, k. holdanként 202 m® vagyis
2697 irm® ebben az esethen volna évenként tolgvfa
125 X 5834 és lagvfa (nyar) 269-7 X 3834 {irkbbmeéter.

2

Volna tehat akdicz . . 48,616 iirm3

Lol SRRt SO NN 1 o)

INvarrae ogur .t BT
125,371 iirm?3

Megjegyzem, hogy itt csupan tiizifit szamitottam.
melybe befoglaltatott a miifara alkalmas része a finak. a
hasdb- és a dorongfa is. Ha mar most a 125.371 iirkob-
métert, mi koriilbeliil 100,000 kobméter fanak felel meg,
osztalyozzuk és annak 20%-at mifanak, a tobbit pedig
tizifanak vessziik, 20,000 kobméter miifa és 80,000 kob-
méter tiizifa (hasab- és dorongfa) volna a varosnak évi
hozama. Ha a miifinak a kobméterjét atlagvéve csak 10
koronanak vessziik tovon az erddhen, a mifa kereken
100,000 iirkdbméternek és atlagvéve 4 korona tédrral véve

”»
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400,000 korona, vagyis az erdék nyersjovedelme 600,000
korona volna évenként. Ezek az arak azonban kiilonosen
a tlizifanal, de a haszonfanal is ma bizonyara legalabb is
80%0-kal magasabbra vehetok, vagyis az évi nyersjovedelem
egymillio korondra volna tehetd. Ebbol csakis a kezelési,
Orzési koltségek és adok volnanak levonandok és ha erre
100,000 koronat vesziink, ugy 900,000 korona évi tiszta
jovedelmet hozhatnanak az erdék akkor, ha azok az erdd-
torvény életbeléptetése elétt, vagyvis a multban rendszeresen
kezeltettek volna és feltéve, hogy azokat elemi karok nem
értek volna. Tehat idedlis allapot mellett az erddk, ha csakis
a fohasznalatokat vessziik és az elé- és mellékhasznalatokat
az erdd felujitisara szamitjuk, mintegy 24, de ma 35 ko-
ronat is hoznanak kat. holdanként.

Hogy mit hoznak ma a varosnak az erdok tisztan,
é¢venként, arrol adatok hianvaban nem nyilatkozhatok.

A viros erd6ibol a savéskuti, monostori, apafajai erd-
ket, a guthi erddét és a Nagverd6ét meglehetésen kezeltnek
kell minositenem, noha Apafija erdében most még sok az
erddsitési hatralék, Ohatot nem ismerem, tehat arrol nem
is nyilatkozhatok.

A varosi erdoknek csupan azon részeirél akarok bo-
vebben nyilatkozni, melyekben a régi biinok miatt a zarlat
olyan, hogy ilyen allapothan a varost ezen erdok tartamosan
faval ellatni nem birjak és azoknak ilyen allapotban valo
fentartisa a varosra csak karral jar.

Ezen erdék: Pacz, Bank, Halap, Fancsika és Nagy-
csere. Ezek Osszteriilete

Erdoteriilet ltg:,ib Terméketlen Osszesen
IR 0V B ) 97247 —— 4934 1,014:81
D Bank N 8, 288502 e 5797 3,346°49
I G LT o I T e — bb5'H4 5,830°02
4 Bancsika . L 01,244°46 —— 3813 1,282:59
5. Nagycsere. . 3,267'61 — 8341 3,361:02
Osszesen . . 14,548°'53 ot DTR0. N 4RO ANSE

Tehat a terméketlennel egyiitt, mihez legnagyobbrészt
utak szamittattak, 14,824'93 k. hold olyan erddje van a
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varosnak, mely a jelenlegi dllapot mellett gazdalkodasra
ugysz6lvan alkalmatlan.

A varos ezen erdoéi fiihasznalat és legeltetési szolgalom-
mal vannak terhelve és annyira at- és atszaggatva idegen
birtokokkal, hogy azokat az idegen birtokosoktél megvédeni
képtelenség.

Ott a hatarjelek meg nem védhetdk, miért is fogla-
lasnak vannak naprol-napra kitéve az erddk. Ott a sok
kozbeékelt idegen-birtok miatt az erd6t lopasok ellen, til-
tott legeltetés és fiihasznalat ellen megvédeni annal ke-
véshé lehet, mert a szomszédbirtokosok fithasznalati és
legeltetési szolgalommal birnak az erdében. Erdot csakis
ugy lehet fentartani és csakis ott, hol annyi idegen tanya-
birtok nincs és ahol az erdd szolgalommal terhelve nines.
Ezen erdék a fellépett lisztharmat és a tuskoknak sarj-
hajté képtelensége miatt, csakis mesterségesen, iiltetéssel
ujithatok fel.

Ezen felujitas sikeres, ha az erdd6t nem bantja senki,
de legeltetési és fiihasznalati szolgalom mellett, a sok tanva
miatt az iiltetéseket megvédeni lehetetlenség.

Ez is oka annak, hogy ezen erdok oly rossz zarlatuak,
vagvis oly gyérek. Huszszor, talin tobbszor olyan fatomeg
lehetne ott, mint amilyen van, amib6l a laikus is lathatja,
hogy ezek az dllapotok fenn nem tarthatok.

Debreczennek és kornyékének fasziikségletét, rendes
kortilmények kozott, a varosi erdok fedeznék és ezen nagy
alfoldi varos fahidanyban nem szenvedhetne. Az Alfold és
illetve Debreczen varosra az erdd fentartisa meteorologiai
szemponthél is fontos.

Az erdok Kkivétel nélkiil nem feltétlen erdo-talajon,
tehat mezogazdasigilag allandoan hasznalhaté talajon alla-
nak. Feltéve tehat, hogy ezen erdok Kkiirtatnanak, a mezo-
gazdasag 14,825 kat. holdat nyerne. Ezen erdéteriileten
az erddsitési hatralék tulhaladja a 2000 kat. holdat. Ennek
hat éven bellil valo fasitisit a m. Kkir. foldmivelésiigyi
miniszter ur erdérendészeti athagasi biintetés terhe alatt
elrendelte.

Ezen erddsitések azonban a mar emlitett nehézségek
miatt, oOriasi koltséget fognak a varosra roni és kérdés,
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hogy a legeltetési és fithasznalati szolgalom miatt, lesz-e
eredmény ?

Hogy a varos ezen erddiben a gazdalkodast haszon-
nal folytathassa, eldszor szolgalommentesiteni kell azokat.
Erre két mod van: 1. vagy tagositissal szolgalommente-
siteni erddjét, vagy 2. eladni és helyette mashol ugyan-
annyit befisitani, vagy ugyanannyi erd6t venni.

Az 1. pont alatti mod, tekintettel a szolgalomra és
tekintettel az erdéknek nagy széttagoltsagara, az 1880. évi
XLV. t.-cz. 19. § és illetve 1908 évi' VIL. t.-cz. I1. czikkelye
alapjan kérhetd. Ebben az esetben a varosnak erdobirtoka
ragy egy tagban, vagy pedig 2—3 oly taghan adhaté ki,
melyveken, miutan szolgalommentesitve lennének, a gazdal-
kodas rendszeresen volna gyakorolhato.

A 2. pont alattiak alapjan a viros ezen erddibél a
szolgalommentesités czéljabdl a tanyak kozé nagyon be-
akelt teriileteket parczellizva eladna és a bevett 9sszeghbél
az esetleg megvasarolhaté egyes tanyabirtokokat megvasa-
rolna és azokat befasitvan, az erd6hoz csatolna.

Amennyiben azonban az erdébirtok igy sem volna
szolgalommentesithetd, ezen 2. alatti intézkedését Ossze-
kapesolhatna az 1. alattival, vagyis tagositassal.

Végs6 esetben, ha sem a tagositas, sem. a vasarlas
sikerre nem vezetne, a viaros az emlitett erddk kiirtasara
6s parczellinként valo eladasra vallalkoznék, a vételarbol
azutin vagy a varos hataraban egy mezodgazdasagi hasz-
ndlatra allandéan nem alkalmas, a Kiirtottal legalabb is
egvenld nagysigu teriiletet befasitana és erdoként kezelne,
vagy ilven teriiletet mashol venne és azt befisitand, vagy
pedig a Kkiirtott erdovel legalibb is egyenld nagysigu erdot
venne masutt és azt kezelné rendszeresen.

Az esetleges irtds és parczellinként valo eladas mel-
lett a varos 400—800 koronat kaphatna kat. holdanként
az erddtalajért és atlag véve 20 iirkobméter kat. holdan-
kénti faarat, vagyis szintén mintegy 100 koronat kat. hol-
danként. Tehat szamithatna kat. holdanként 500-—900,
vagyis atlag véve mintegy 800 koronat kat. holdanként. Ami
a végsd esetben ha az irtdst és eladast és mas erdovel vald
hecserélést a m. kir, foldmivelésiigyi miniszter ur €s a
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beliigyminiszter ur engedélyezné, a 14,825 k. hold mellett
11.860,000 koronat, vagyis kereken 12 milli6 koron:t je-
lentene, miéit a viros masutt legalabb is egy 20,000 kat.
holdnyi vaghat6 erdst vehetne.

Ezen utolsé javaslatomat azonban ecsakis arra az
esetre tartom fenn, ha a varosnak az erddk szolgalom-
mentesitése és tagositasa nehézségekbe iitkoznék, mert ha-
bar a varosnak még mintegy 9000 kat. hold erdeje meg-
maradna és habar a mezogazdasig mintegv 15,000 kat.
holddal jelentékenyen gazdagodnék — tekintethe véve azt.
hogy egy ilyen nagysigu erddének itt, ezen erddszegény
vidéken valo irtisa az iddjarasra jelentékeny befolyast
gvakorolna, — még azzal is kell szamolnia a varosnak,
hogy képes lesz-e esetleg abban az esetben, ha a vasiro-
land6 erd6 oly tavol volna, hogy a faanyagnak ide valo
széllitasa ki nem fizetddnék, a lakosdgot tiizifival ellatni ?

Feltéve, hogy ilyen erdévasarlis a vdrosnak a szom-
széd Biharmegyében, vagy Szatmarmegyében sikeriilne,
akkor a fasziikséglet igen kénnyen volna kielégithetd; sot
a varos, — amennyiben 6s biikkost sikeriilne vennie —
a mosfani és illetve szakvéleményem elején jelzett idedlis
fatbomeg és hozammal legalabh is egyenlé fatomeghez jut-
hatna.

Megjegyzem, 'hogy az emlitelt szolgalommal terhelt
erdok jelenlegi fatomegét csakis hozzivetdleg vettem, mert
semmiféle becslés nem all rendelkezésemre és igy a kat.
holdankénti fatomeg lehet tobb, de lebet kevesebb is.

Hogy a viros erdeiben eredményesen gazdalkodhasson
a masodik fokellek az erditiszti és erddri személyzet viszo-
nyaimak rendezése. A mai viszonyok mellelt, a viros erds-
tigve a gazdasigi tanacsnok tigykoréhez tartozik, kihez
mellérendelve van egy erdomester. A viros mezogazda-
saga oly nagy, hogy azzal a gazdasagi tandcsnok magdaval
tul van terhelve, — ¢ tehat, aki gazda 6s nem erddgazda,
vezetni nem képes oly mértékben, mint azt a viros érdeke
megkivanna.

Minthogy a varosnak kozel 24,000 kat. hold erdeje
van, ennek kozponti feliigyelete és igazgatasa elvalasztando
volna a mezdgazdasigtol és miként az mas szabad kiralyi
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varosoknal van, egy erddiigyi tandacsnokra volna bizando.
ki szakember.

Ez ellendrizné a kezelést és erddgazdasagi tligyekben
kozvetleniil referalna a varosi tandacsnak és kozgyiilésnek.
Jelenleg alkalmazva van az iiresedésben lévo erdémesteri
allast beszamitva, 4 erdotiszt. Az erdomesteri allas, csak
helyettesitve van — betoltetlen. A létszim fentarthaté volna
kovetkezoképen : 1 varosi erdoiigyi tandcsnok, egy erdo-
mester (foerdémérnok), 2 erdész (erddmérnok). Tehat az
tiresedésben 16vo erdémesteri allasra egy erdéiigyi tanacsnok
volna ,valasztando, a 3 erdész (erddmérnok) kozil egy
erdomesterré (féerdémérnok) valasztando és 2 erdész (erdo-
mérnok) megmaradna.

Az erdotisztek fizetése nem megfeleld, ezért inditva-
nyozom az egyik' erdésznek erdomesterré valo megvalasz-
tasat, hogy ezzel kilatasa legven a szolgdlatba lépdnek elo-
menefelre.

Az erdétisztek minden nem az erdészettel kapcsola-
tos ligyektdl mentesitendék. Valoban nevetséges és lealazé
az erdotisztre, hogy az kézbesitd, foglalo és végrehajto,
meg Osszeiré legven és ezzel elvonassék hivatasiatol. :

Jelenleg mindenki rendelkezik az erddtiszttel, még
olvanok is, kiknek, nem tekintve, hogy sokszor kvalifika-
czi6ja kisebh, még fogalmuk sincs az erdészetrol. Ez az
erdotisztek ambicziojit nem noveli. Ahogy példaul a varosi
fomérnok vagy féorvos nagvot nézne, ha foglalasokra,
Osszeirasokra és végrehajtasokra akarna Ot a varos fel-
hasznalni és ezzel rendeltetésétol elvonni —, igy van az
erdészettel is, kvalifikaczioja pedig annak épen olyan, mint
az erdotisztnek és a viarosnal 1évo Osszes fOiskolat végzet-
teknek, tehat a jogaszoknak is. .

Az erd6ori személyzet fizetése olvan, hogy azért ma
kocsist se lehet kapni. Hogy kivanhat a varos egy szak-
vizsgazott erddort ma 600 korona évi fizetéssel ? E mellett
kézbesito, foglal6 stb. ezen erdoor. Hogy teljesitheti az a
kotelességét ? Az erddorok fizetését rendezni kell és Oket
minden mas foglalkozast6l tehermentesiteni, mert a mai
allapotok mellett vagy lopni kénvtelen az erddodr, hogy
megéljen, vagy pedig mas foglalkozast iizni, Hol akkor az
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erdéorzés, hol az erddékezelés koriili teend6 ? Tisztességes
fizetés és el6léptetés mellett, miként az mas torvényhato-
sagoknal van — megfeleld személyzet is lehet.

Ajanlom mintaul Pozsony sz. kir. varos és Szatmar-
németi szab. kir. varosok erddéri szervezetének fizetését.
Mar pedig ha ezen kisebb vagyonnal biré torvényhatosa-
gok, melyeknek az erdobirtoka negyede csak Debreczen
varos erdébirtokanak — igy fizeti alkalmazottjait, — egy
oly gazdag és tekintélyes varos, mint Debreczen, bizonvara
intézkedni fog, hogy alkalmazottjait megélhetésre alkalmas
fizetéssel ellassa, nehogy azok vagy lopasra, vagy egyéb
foglalkozasra legyenek kényszeritve, hogy megélhessenek.

A véaros azzal, hogy ilven nevetséges fizetéssel alkal-
mazza erdéoreit, nem takarit meg semmit, de veszit.

A varos erdeiben a mar emlitett két fofeltétel mellelt
a harmadik, hogy jovedelmezobb és eredményes legyen a
gazdalkodas : az erdobdl vdrhatd haszomnak megfelels kiak-
ndzasa.

A varos az erdék jovedeleit novelheti a féhaszna-
latoknal, az el6hasznalatoknal és a mellékhasznalatoknal.

a) Fohaszndlatokndl ha évi vagasain a miifat ép ugy,
mint a tiizifit maga termeli és kitermelt allapothan vasuti
rakodora szallitja és arverésen oft értékesiti. A mifa és
tiizifa termelés szakmany bérek alapjan foganatositando.
A szillitas, illetve fuvarozds a vasutig m3-ként fizetendo
atalanyosszegért. Hogy pedig a varosnak allando fuvarosai
legvenek, azok bizonvos mennyiségii olcsobb tiizifaval,
mezogazdasagi kozteshasznalatoknal bizonyos féldhaszon-
élvezetével, esetleg oly helyeken, hol fiihasznalat gyakorol-
hat6, mérsékelt aru fiihasznalat élvezetében részesitendok.

b) Elohaszndlatokndl. Az elszaradt széldontott vagy
széltorott torzsek tovon az erddben volnanak bizonvos
egvségar mellett értékesithetok. Az aterdolés részre volna
adando esetleg oly feltétellel, hogy a faanyagot munkasok
olbe rakva dolgoznik fel.

A tusko fa szintén részre volna eldallitando. A tisz-
titis ott, ahol maskép villalkoz6 nem akadna, a galagonva,
kokény, bodza, fagyal sth. cserjék fajaért olyképen, hogy
vallalkoz6 ezen cserjéket gyokerestiil irtana Kki.
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¢) A mellékhaszndlatok koziil az idésebb iltetvények-
ben a fithasznalat részre volna kiadhaté. Nagyobb tolgy-
makk termés esetén a legeltetésre eloirt teriileteken a
makkoltatas barczak alapjin bizonyos meghatarozott darab
utan fizetendo atalinyosszegbhen volna értékesitheto.

A gubacs termés vagy atalinyban éarverés utjan volna
értékesithetd, vagy pedig hazikezelésben. Minthogy azon-
ban ezzel koczkazat jir, — jobb azt atalanyban arverésen
értekesiteni.

A gyogynovények dtalanyban arverés utjan cértékesi-
tendok.

A vadiszat a varosi erddk mindegyikére kiilon-kilon
arverés utjan volna értékesithetd és igy sokkal nagyobb
jovedelmet hajtana és sokkal intenzivebb vadapolas mellett
a vad jobban volna szaporithato. Ez kiilondsen a faczanra
és nyulra értendo.

Az erdositések mezogazdasigi koztes hasznalat mellett
alig keriilnének valamibe a varosnak, sot amennyiben 2—3
évi mezbgazdasigi hasznilat engedélyezését kerné a varos,
az erddsités nemesak hogy nem jarna koltséggel, de szamot-
tevo jovedelmet hozna a varosnak, mellyel az erdotisztek
és erd6orok fizetését részben fedezhetné.

Tegyiik fel, hogy 2 évig hasznalhatnd mezdgazdasa-
gilag a vagasokat, miutan az évi vagas tertlet egészben
véve 5834 k. hold, ezt kétszeresen véve, tehat 1166°8 k.
hold volna bérlet utjiin évenként értékesithets. Ha kat.
holdanként csak 15 koronat szamitunk, ugy 17,500 Kko-
rona évi mellékjovedelem érhetd el, ami az erdétisztek és
erdoorok fizetés rendezésére talin elég is volna.

Maga a tiizifa értékesités a varosi pénztar altal ki-
allitott barczik ellenében volna foganatositando és a fa-
raktir a barczak alapjan adna ki a fat. Hogy pedig a va-
rosi polgirsag helyzetén segitve legyen, a varos 3—4 fo-
gatot tarthatna, mellyel a tiizifat tirkbbméterenként meg-
allapitando és a bircza valtiskor fizetend6 osszegért hazhoz
szallitana. A raktarral kapcsolatosan fiirészt és apritd gépet
tarthatna a varos és a fat esetleg felapritva is szallithatna,
miként az Pozsony sz. kir. varosnal is van.

Ezen iizlet mellett a varos csak nyerhet és a polgar-
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sag kényelmét is elémozditja. A vdros ezen fogatai egeész
éven at hol a faraktarba valo faszallitissal, hol az eladott
fa szétfuvarozasaval volnanak elfoglalva. A minimalisan
fuvarozott famennyiség 2 tirméter. Ha valaki egy urmétert
vesz, a szallitasért, ha kivanja, hogv a varos foganatositsa,
2 turméter utan fizet.

A faraktartol valé tavolsagok szerint a fuvar iirméteren-
ként kiilon megallapitandé arszabdly utjan utezdk szerint.

llyen berendezkedések mellett, a varos erdogazdasiga
sokkal jobban jovedelmezne és sokkal kedvesebb volna a
polgarsag elétt, mint jelenleg. Ha ezen feliil a viros mii-
fajat sajat fiirészén feldolgozhatna, a jovedelem még na-
gyobb volna, mivel a készartért sokkal magasabb arakat
érhetne el. :

Végiil napirenden levé kérdés ujabban az, hogy a
varos sajat erdodtisztjeivel kezelje-e birtokat, vagy pedig
adja-e allami kezelésbe ?

Erre valaszom a kovetkezo :

Az allam 1898. évi XIX. t.cz. 1. §. e) pontja alap-
jan allami kezelésbe veszi a torvényhatosagok, torvény-
hatosagi joggal felruhdzott varosok és rendezett tanacsu
varosok, mint ilyenek tulajdonaban lévé erddket, ha a
torvény életbe léptetése idejében szerzddés alapjan mar az
allam altal kezeltettek, vagy amennviben ez az eset nem
forog fenn, ha jovedelmeziséqiik kiilin erditiszt tartdsdt nem
engedi meq.

Ugvanezen t.-cz. 4. §-a szerint afelett' a kerdes felett,
hogy az 1. §. e) pontjiban emlitett erdsk, tekintettel jove-
delmezoségiikre, az allam kezelésébe adandok-e at, vagy
a birtokosok azok kezelésére azon kiilon erddtiszteket tart-
hatnak, illetdleg tartani kotelesek, a birtokos 6és az illeté-
kes kozigazgatasi bizottsagok meghallgatisa utan, a beliigy-
miniszterrel egyetértéshen, a foldmivelésiigyi miniszter
hataroz.

A torvényhatosig kérheti erdeinek allami kezeléshe
vételét és amennyiben ahhoz a m. kir. foldmivelésiigyi
miniszter ur hozza jarul, esetleg elvallalja az allami kezelés
az erdészet koriili osszes teenddket is kiilon dijazis mel-
lett. Megjegyezni kivinom, hogy ez esetben az allam &t-
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veheti az erdétiszteket is kiilon szerzddés alapjan, vagy
pedig a varos koteles nyugdijazni mostani erddétisztjeit.
Kiemelem, hogy ez esetben is a varos koteles maga alkal-
mazni erdddri személyzetet, ezt az dllam magara nem
vallalja. Az allami kezelés bizonydra bele jonne a vdrosnak
annyiba, mintha maga tart erditisztekef, csak az a kiilinb-
ség, hogy dllami erditisztekkel nem rendelkezhetne ugy, mint
sajdt tisztviseldvel.

Azt hiszem, hogy ha oly kis varosok, mint példaul
Szakoleza, Szentgvorgy, Bazin és Modor sz. kir. varosok,
melyeknél az erddk 3—4000 k. holdnil nem nagyobbak,
ragaszkodnak ahhoz, hogy erdeiket sajat erddtisztjeikkel
kezeljék, egy olyan tekintélyes és gazdag varos, mint Deb-
reczen is, sajat erdotisztjeivel kezeltetheti erdeit megfeleléen
és fiigeetlentil. Amennyiben azonban a varosnak az allami
kezelés kivanatosabbnak latszana, kérheti erdeinek allami
kezelésbe vételét. Megjegvzem, hogy a Kkir. erddfeliigyeld
épugy ellendrzi akkor is, ha alami kezelésben van az erdd,
a kezelést, mint most.

Ezekben feltirtam a tek. varosi tanacs elott az erdok
jelenlegi allapotat, fel az idealis allapotot, azokat a moédo-
kat, miként lehelne a varos erdeiben’ a gazdalkodast jove-
delmezobben folytatni. Eléadtam a szolgalommentesitési €s
illetve birtokrendezési modokat, kiterjeszkedtem a személy-
zeti viszonyokra és az erddk esetleges allami kezelésbe
vételére. .

Sziveskedjék a szolgalommentesités és illetve a birtok-
rendezést illetdleg a legmegfelelobb madot valasztani. En
a magam részérdl a legnagyobb joakarattal fogom télem
telhetoleg a varos érdekeit mindig timogatni és amennyi-
ben barmikor tanacsra vagy szakvéleményre szorul a tek.
tandcs, azt tapasztalataim alapjan mindig a legkészsége-
sebben megadom.

Debreczen, 1917 évi januar hé 24.

Matusovits Péter,
kir. erdéfeliigyeld.




Tisztelt Bizottséag !

Debreczen szab. kir. varos tanicsa mult évi 21,839,
szamu batdrozata alakitotta meg ezen bizottsagot, melynek
elsd értekezlete ma van. Ezen bizottsig czélja a varosi
erdoségek jovedelmeztetésél, a nagyvobb jovedelem fokozi-
sat elémozditani.

Debreczen szab. kir. viarosnak a rendelkezésemre 4116
adatok szerint Osszesen 23.336:08 kat. hold erdeje van,
melyhez tartozik 493:42 k.hold egyéb termékeny és 55801
k. hold terméketlen teriilet, vagyis erdéként kezelt teriilete
24,387'5 k. holdat tesz ki. Ehhez ugy hallom, Guthon
mintegy 1500 k. holdat vasarolt a varos és csatolt az
erddhoz — ezzel az erdok teriilete kereken 26,000 kat.
holdra emelkedett.

Ebbél a teriiletbol 14.824:93 k. hold esik a Pacz,
Bank, Halap, Fancsika és Nagyvesere erdokre, melyek le-
geltetési és fiihasznalati szolgalommal vannak terhelve és
melyeken, miutan idegen teriilettel annyira 0ssze-vissza
vannak tépve, rendszeres erdégazdasag nem vezethetd,

Egy oriasi teriilet, mely nem feltétlen erdétalajon &ll,
nem kezelheté ugy, hogy megfeleld jovedelmet biztositson
a varosnak €s nines is kilatas arra, hogy amig nem lesz
szolgalommentesitve, a rendszeresen kezelt erdd képét is
mutassa. Egy egy-két tagban lévé erdét konnyvii megvé-
deni a foglalasoktol, de egy idegen birtokokkal 6ssze-
vissza szaggatott erd6t sem foglalasoktol. sem legeltetés,
sem fiihasznalattol, sem erdei lopasoktél megvédeni még
akkor sem lehetne, ha a legeltetési és fiihasznalati szol-
galom fenn sem allana,

Tehat még akkor sem lehetne az erdét megvédeni a
mostani alakja mellett, ha a varos a szolgalmat készpénz-
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zel megvaltani. Ha a varos tagositissal kisérli meg a
szolgalommentesitést €s az idegen teriiletek kikiiszobolését,
a 15,000 kat. holdnak koriilbeliil a fele rimegy a szol-
galommegvaltasra. Azonkivil a tagositassal nyert idegen
hirtokok befasitisa szintén koltséggel jar.

Az erddk értéke a haboru folvaman a faarak emel-
kedésével legalabb is 100%/-kal emelkedett és ezen emel-
kedés, tekintettel a haboru utin reank varé nagy épitke-
zésekre, semmi esetre sem fog leszallani. Az erdébirtoko-
sanak egy tokeje, melynek évi jaradékat huzza. Ezen évi
jaradék annal nagyobb, mennél tobbel ér az erdébirtok.

Az erdébirtok értékét a fatomeg mennyisége, a valasz-
ték, az erdének a vasuttol és utaktol valo tavolsaga, a
fatomeg és talaj biztonsiga adja meg.

Megfeleld valasztékkal bird erddt csakis ott lehet kep-
zelni, hol kiilsé erék a vilasztékot meg nem rongaljik és
a fatomeget nem kisebbitik. Ha az erdd megfeleld valasz-
tékkal bir, ugy anndl értékesebb, minél jobbak a kozleke-
dési viszonyok.

Tehat ott, ahol a szallitist oleson lehet iebonyolitani,
nagyobb a fanak a todra.

Mi a téar? A téar a feldolgozatlan fatomegnek nyers
értéke az erdon.

Mikor nagyobb a finak teriilet utin szamitott értéke
az erdon ? Akkor, ha a teriilelen minél nagyobb fameny-
nyiség halmoztatott fel, vagyis ha az erdd a megfeleld
zar6dassal, siiriiséggel bir. Egy ritka erdd nem tartalmaz-
hat ugyanazon kor mellett annyi fatomeget, mint a zart
erdo.

A varosnak tehat az kell, hogy legven a czélja, hogy
az erdd talajan a lehetd legnagyobb fatomeget halmozza
fel, vagyis az erdotokét fokozza.

Ezen czél azonban csak ugy lesz elérhetd, ha ezen
toke biztonsagarol is kelléképen gondoskodva lesz. A téke
azonban az erdénél csakis akkor helyezheté biztonsagba,
ha az erdd ellensége minél kevesebb.

Egy idegen birtokokkal Ossze-vissza tagolt erdd, mely-
hez ezen idegen birtokosoknak még szolgalmi jogaik is
vannak, meg nem védhetd, az biztos tokét nem képezhet,




Annak értékesitése és mnagvobb jovedelmezdiségérsl  csak
akkor lehet sz6, ha a tdke biztonsaga biztositva lesz.

Minthogy fentiekben kimutattam, hogy az erdé csakis
akkor védhetd meg, ha idegen birtokokkal nines tarkitva.
attérek arra, hogy miként vélem 6én annak a szolgalom-
mentesitését keresztiilvihetének és mely mod volna a leg-
‘czélravezetdbb, hogy a varos ezen tehertsl megszabaduljon ?

A modok legelseje, hogy a viros a szolgalmat kész-
pénzzel megvaltana, de amellett a kozbeékelt tanyabirto-
kokat vagy kitagositanda, vagy megvenne, vagy Kkicserélné.

Hogy fedezné a varos a koltségeket ? Ha a varos az
erdéteriiletét fenn akarja tartani, ugy a szolgalom meg-
valtasara sziikséges tokét csakis kolesonnel fedezhetné, -
Ezen kolcson az erdétoke emelkedase folvtin magabol az
évi jaradék tobblethél volna fedezhetd.

A varos ezen erdeinek kat. holdankenti fatomege ma
20—25 trméternél tobbhre nem tehets. de fokozhato volna
200 trméterre is. Ennek fofeltétele azonban a jelenlegi
erdd Kkiirtasa és uj erdonek a telepitése teljes zarlattal és
megfeleld fanemmel. Csakhogy 15,000 kat. holdat esakis
fokozalosan lehetne irtani és ujbol beerddsiteni, igy a varos
a koleson torlesztésére csakis 40 év mulva birna megfelelo
tokével. Tekintettel pedig arra, hogy 40 év alatt a felvett
kdleson nagysaga 8-szorosra néne, pénziigyi szempontbol
a varosra karos volna. Kz keresztiil vihetd volna esak
akkor, ha a varos azonnal hirna egy teljes zarlatu jo erds-
vel. Ebben az esetben, ha a viros a 40 éves vagasfordulo
alapul vételével mondjuk kereken 15,000 kat. hold erdeje
utan évi 15,000 : 40X20 = 7500 iirméter fa helvett
15,000 : 40200 = 75,000 iirméter fat kapna mint évi
jarulékot, akkor ezen. 67,500 iirméter fa tobbletbsl a kol-
csont szépen torleszthetné.

Ma azonban a f6ldnek az ara is oOridsi mértékben
emelkedvén — kilatas ezen kozbeékelt tanyabirtokok meg-
vasarolhatdsihoz igen kevés, mert a fold értékeét és becset
ezen haboru még jobban megszilarditotta és mindenki
inkabb ragaszkodik a biztos ingatlanhoz, mint az elérték-
telenedd pénzhez. Igy tehat a varosi erdok érték- es jove-
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delem emelésének ezen modja figyelmen kiviil kell, hogy
maradjon.

Fgy modszer van arra, hogy a viaros ezen erdeit szol-
galommentesitse, még pedig, amennyiben a beligy- és
foldmivelésiigyi kormany hozzaiarul, legezélszerlibb volna
a mar emlitett 15,000 k. holdnak részletekben valo eladésa,
amivel mintegy 12.000,000 korona volna bevételezhetd és
ezen az Osszegen vagy masult egy taghan wugyanilyen
nagyvsagu erdonek a telepitését vagy kész erdd vételét
tervbe venni. Ezzel a varos megszabadulna a szolgalomtol
anélkiil, hogy erddbirtokat elvesztené.

Tekintethe kell azonban venni, hogy egy 15,000 kat.
hold kiterjedésii erddteriiletnek a kiirtasa itt ezen az erdo-
szegény vidéken nagyban fogja befolyasolni az idéjarast
és a fainséget még emelni fogja. A kormanyt is bizony-
nval ezen koriilmény mérlegelése fogja vezetni abban az
esethen, ha a varos a szolgalommentesitésnek ezen radi-
kalis modjat valasztja.

Konnvebben volna az engedély elérhetd, ha példaul
a varos oriasi legeloteriileteibol a legrosszabb részeket Ki-
valasztana és ezeket befasitana, ez esetben akadaly nem
hiszem hogy volna.

Ezen okbol igen sziikségesnek tartanam az tgy ko-
moly meglontolasat és amennyiben csak lehetséges volna,
a 15,000 kat. hold irtasa és eladasa mellett ugyanannyi
teriiletnek a befasitasat, a legrosszabh legel6bol, ajanlanam
leginkabb.

Ez abban az esetben, ha a varos a csemetéket maga
nevelné, mintegy 1°5 milli6 korona koltségen volna foga-
natosithato,

Ha ezen moddszer keresztiil nem volna vibetd, ugy
nem marad mas hatra, mint az eladott erdok helyett masutt,
legalabb ugyanannyi vaghatéo erdét venni.

Vaghat6 erdét azért mondottam, hogy a varos befek-
tetett t6kéjének kamatjait azonnal huzhassa.

Ez alatt nem kell azonban az egész erddt vaghatonak
érteni. Lehet fiatalos is kozte. Ennek vagatasa késébb ke-
rillne sorra. Magam is ismerek erddt, mely egy maganosra
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nézve értéktelen, egy varosnak azonban ma csekély vételar
befektetésével 40—50 év mulva milliokat érne.

Az sem feltétlentil sziikséges, hogy a varos egy he-
lyen vegye a recompensitios erdét, veheti tobb helyen. A
kezelést akkor az allam vallalja csekély pénzért, melyet
az erdd, még ha nem vaghato is, mindig fedezni képes,
sot jovedelmet is hajtana addig is, mig vagatis ala keriilne.

Ezek a megjegyzéseim az emlitett erdokre. A tobbi
megmarado erdd szabalyszeriien kezelendo és megvédendo.
Belterjes gazdialkodas mellett a megmaradt erdoket szét-
tagoltsagukra valé tekintettel 2 erddtiszinek kellene kezel-
nie abban az esetben, ha ezek kiilon-kiilon iizemosztalyok-
ként kiilon tizemterv szerint lesznek kezelve. Ha az évi
vagas csakis egy helyen torténnék évente, a kezelést a
megmaradt erdokre egy erdotiszt is elvégezhetné. A vasar-
lando erddbirtokon azonban annak Kiterjedése és széttagolt-
sagi mértékéhez képest kellene megfelelé szamu erdotisztet
alkalmazni.

Ezek a részletkérdések most még koraiak, azokra nem
is terjeszkedhetek ki, mert esetleg a varos maskép oldja
meg a kérdést.

Aunnyit azonban kénvtelen vagvok a mostani viszo-
nyokat illetoleg megjegyvezni, hogy a szolgalommentesités-
nek és az erdok leheté hatirrendezésének iigve igen
stirgds, mert lehet, hogy késobb tobbé soha sem fog annak
a megoldasara oly kedvezoé alkalom kinalkozni, mint most,
amikor nagy a pénzbOség és nagy az ingatlanvétel-ke q
de mikor az erdok forgalmi értéke aranylag még alacson y

Matusovits Péter,
kir. erdéfeliigyeld.




Tekintetes Tanacs !

A 2327—1917. s 2442—2674—1917. sz. hatarozatok-
kal kiadattak nekem véleményezés végett Gruner Lipot
tandacsnok, Matusovits Péter kir. erdofeliigyeld és Sziics
Kalman h. erddmester uraknak a varosi erddségek jovedel-
mezobb hasznositasira vonatkoz6 véleményes javaslatai.

Ezek a véleménvek és javaslatok egy pontban mind
megegyeznek, abban nevezetesen, hogy a varosnakazugy-
nevezett belsé erdds pusztikon (Nagyesere, Fancsika, Halap,
Bank, Pacz) levd erdéségei a mai viszonyok kozt mint
erdok fent nem tarthatok. Ezeknek az erdds pusztiknak
ugyanis tobb mint fele maganosoknak a tulajdonaban és
hasznalataban all. Mintegy 1000 kaszalé birtok és ugyan-
annyi tanya fekszik szétszortan az itteni varosi erddségek
kozt. A kaszalo birtokok egyrésze ismét tobb kilonallo
darabbol all. Maga ez a tény, ha évek hosszu soran at
<zerzett szomoru tapasztalat nem allana is eldttiink, arre
a meggyozodesre kell hogy vezesse a kérdeést gyakorlati
szempontbol vizsgalot, hogy ezek kozt a viszonyok kozt
okszerii és jovedelmezd erdd kezelésrol szo sem lehet és
hogy ez az dllapot nem csak a varos gazdasagi érdekét,
hanem altalinos nemzetgazdasigi szempontokat tekintve
sem tarthato fent. Mert hiszen az bizonyos, hogy az a
karositis, amit ezek a kaszalé birtokosok maguk, aztin
apr6 6s nagy joszagaikkal a varos koril fekvo novendék
erdokben eldidéznek, ezeknek a vagyoniban nem sziil a
karositassal egyvenld, vagy csak aranyba is allithato nove-
kedést. S igy ez az dllapot nem csak a varosi haztartas
szempontjabol karos, hanem a nemzeti vagyonosodast te-
kintve is, mert azt ebbdl a magasabb nézépontbol sem
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lehet Osszetett kézzel nézni, hogy a magyar foldnek egy
16,000 kat. holdnyi része, ami mint mezogazdasagilag
miivelhet¢ talaj legalabb is kozepesnek mondhato, alig
5—6 korona tiszta jovedelmet adjon évenként. Mert arra
ra kell mutatnom, hogy az erdéknek az utébbi években
mutatkoz6 kat. holdankénti évi 10 koronanvi tiszta hozama
csak a zart erd6t képezd Savoskut, Apafaja, Nagyerds,
Monostor és Ohatnak a belsé erdés pusztai turnusokkal
egyidejiileges vagasa folytan allott el6. S ha ezeknek ho-
zama a belsé erdés pusztak hozamitol elkiilonitve mutat-
tatnék ki, rajonnénk, hogy a belsd erdds pusztik katasz-
tralis holdja évi 5 korona hasznot sem ad.

A bels6é erdos pusztaknak ezt a sivar jovéjet mar
abban az id6ben lattam, amikor ezeknek a telekkinyvezése
s az itteni kaszalok kiméréseérdl targyaltunk 1890—91-ben.
Mar akkor azt az inditvanyt tettem volt, hLogy a véros a
kozelebb fekvé erdds pusztakat egészben aldozza fel, ezek-
ben adja ki a kaszalo birtokosok illetéségét s a tavolabbi
pusztakon neki megmaradé részt zart erdéként kezelje.

Inditvanyommal azonhan megbuktam, féleg a kaszilo
birtokosok ellenzése folytin. S a kaszdlo birtokok ugy let-
tek kimérve és kiosztva, mint ma vannak.

4 Most aztin a tarthatatlan és minden iranyban karos
allapot rendezésének két modja volna.

Az egyik a kolesonods szolgalmak rendezése mellett a
tagositas, a masik ugyanezen feltétel mellett az, amit mind
a harom szakérté javasol, hogy t. i. a viaros adja el ezeken
a belsé erdos pusztakon lévé erddbirtokat s helyette masutt
vasaroljon megfeleld erddbirtokot.

Mind a két megoldas eléfeltételezi:

1. a vdros javara a kaszaloé birtokokra,

2. a kaszalo birtokosok javara a viaros erdébirtokara,

3. a kaszalo birtokosok javira a kaszalo birtokokra
bekebelezett szolgalmi jogoknak rendezését, megsziinteté-
sét és telekkonyvi torlését.

ad. 1. A varos javara a kaszalé birtokokon fent allo
szolgalmak kovetkezok :

a) az erdd vagatasakor a kaszalo birtokosok kariérités
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nélkiil tiirni tartoznak, -hogy a fahordo szekerek kaszalo
birtokaikon szabadon jarhassanak,

b) kartalanitas, nevezetesen az elfoglalis tartamara
adando kartalanitas mellett tiirni tartoznak, hogy a varos
a faraktarak és fahordasra épitett vasut czéljaira sziikkséges
teriiletet kaszalo birtokaibol elfoglalja,

¢) makktermés esetén kartalanilas nélkil tirni tartoz-
nak, hogy a bérld sertései a kaszalo birtokokon jarjanak-
keljenek,

d) a vadaszati jog a kaszalo birtokokon a varost illeti.

ad. 2. A kaszalo birtokosok javara be van kebelezve
a varosi erdobirtokra

a) az a jog, hogy a kaszaloik kozt fekvo felnétt erdo-
részekben az e czélra kijelolt helyveken kaszaltathatnak,

b) a feln6tt varosi erdoségekben kozos téli legeltetést
gyakorolhatnak a varosi kozgyiilés dltal megallapitando le-
geltetési rendszabalyok szerint: ha Debreczenben laknak és
wt hdzzal burnak.

ad. 8. Végiil a kaszalo birtokosok javara minden ma-
gan kaszalo birtokra be van kebelezve a kozos téli legel-
tetési jog.

Azt gondolom, hogy ezeknek a kolesonos szolgalmak-
nak a megsziintetése nagy nehézségekbe nem iitkozik s a
varostol aldozatot nem kivan. A varosi erdd parczellikra
a kaszalo birtokosok javara bekebelezett kaszalasi s téli
legeltetési jog az erdotorvény rendelkezéseinek szoros meg-
tartasa- és alkalmazasa mellett szerfelett problematikus ér-
tékii, Nem kivanok ezuttal ezzel a kérdéssel tiizetesebben
foglalkozni s csak az erdétorvény 7. §-dra mutatok ra,
amely szerint futohomok talajon allé erdéségekben a legel-
tetés tilos mindaddig, amig a fak és sarjadékok vagy a
talajban kart tehet. Erdéségiinknek jorésze ilyen talaju. A
kozigazgatasi bizottsig tehdat akar az egész 40 éven at
megtilthatja ezekben az erddségekben a legeltetést, kasza-
last, amikor {lzemterv szerint az erdd ismét vigis ala
keriil. A kaszalas kiilonben a bejegyzett szolgalmi jog sze-
rint is csak az e czélra kijelolt helyeken gyakorolhato.

Ez a legeltetési és kaszalasi jog a kaszalo birtokosokra
csak addig bir értékkel, amig a varos az erddlorvény
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nyujtotta jogait lanyhan kezeli, az erdei kihagasokat elnézi
s azokat nem iildozteti. Mert hiszen az a koriilmény, hogy
az a kaszal6 birtok erdétestek kozzé van ékelve, nemcsak
az erddtulajdonosra hatranyos, hanem veszedelmet rejt
magaban a kaszalé birtokosara is. A kaszaloknak szant-
hat6 része altalaban fel van szantva. Alig ismerek két-
harom kaszalénal tobbet, amelyben a felszanthaté terii-
letnek egyrésze kaszaloul s a fiitermés beszedése utin le-
geloiil hasznaltatnék. Altalaban nincsen ezekben legelé s a
kaszal6 birtokosnak apromarhdja, malacza, borjuja, te-
hene, lova tavasztol 6szig is ott legel a tanvatél csak
néhany lépésnyire fekvd erd6ben. Talan mindeniket min-
den nap meg lehetne fogni valami erdei kihdgason. S
azért allitom most is, mint mindig allitottam, amikor errdl
volt sz6, hogy a legtobb kaszalo birtokost meg lehet szok-
tetniink a sajat kaszil6jatol, csak szigoruan kell alkalmaz-
nunk az erdoétorvényt.

Sok és szerintem jogos panaszra ad okot a szegé-
nyebb sorsu, kevés joszagallomannyal rendelkezd kaszalo
birtokosok részén a kozos téli legeltetési jog gyakorlasa
is. Az ilyen keservesen nézi, hogy néhany hold 6szi ve-
tését mint vigja 0ssze a masik kaszalé birtokosnak gulvaja,
juhnyaja az oktoberi visar keddjétol a kovetkezd dpril
havi (Szent Gyorgy) vasar keddjéig. Az ilyenek orommel
belemennek a kolesonos szolgalmak megsziintetésébe,

Ha aztan ez a kérdés rendezve van, all el az a
tovabbi kérdés: tagositsunk-e, vagy pedig eladjuk az erdst ?

A tagositas nem lett volna nehéz akkor, amikor a
kaszal6 birtok nem képezett telekkonyvi tulajdont, amikor
a varos foldkunyhékon kiviill mas nagvobb és értékesebb
épitkezést nem engedett meg a kaszilo birtokokon. Ma
azonban mar sok rendesen kiépitett tanva all fent ezeken,
amely épitkezés tagositas esetén megvaltand6 lévén, ez a
koriilmény, megitélésem szerint, a tagositist olvan koltseé-
gessé tenuné, hogy arra alig gondolhatunk.

Véleményem szerint is tehit az a megoldds kinalko-
zik, hogy az erd6t adjuk el.

Az eladasnak pedig gondolatom szerint ugy kell tor-
ténni, hogy a két kaszalo birtok kozt fekvd kisebb erdds
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parczellikat ezek tulajdonesdnak kel felkinalni, a nagyobb
parczellikat pedig a talaj min6ségéhez képest 10 hold és
ennél nagyobb parczellikban kell drverés ala bocsatani.
Persze kikotnénk minden ilyen parczellanal, bogy mely
aron alul nem veheté meg. A felosztasnal gondolnunk kell
arra, hogy minden birtoknak hozzajaro utja legyen. Ez
eddig nem okozott gondot, mert a varosi erdobirtokokon
végig tobb s kisebb-nagyobb keriilGvel minden kaszilo
birtokos végre is csak keresett maganak utat a foutaktol.
Az erdébirtok eladasa utan ez nem lesz tobbé lehetséges.

Azért az én véleményem szerint az erdds pusztikon
nyugatrol keletre vezetd foutakrol (monostorpalyii, di6-
szegi, létai, vimospéresi, acsidi) jobbra-balra egyik fouttol
a masikig nyulo diilé utakat kell nyitnunk. Ezek az utak
persze sokszor kaszalo birtokokat is vignanak s azokbol
foglalndanak. Itt teriilet cserének lenne helve.

A diilutak ‘természetesen kozteriiletek maradvan, a
befogd arkok partjara iiltetendd akdczfak a varos tulajdona
lennének. Azt hiszem, nem sokkal kapnank kevesebb fat
ezekrol a diiloutakrol, ‘mint ma kapunk az oOsszes belsd
erdos pusztakrol.

Ha aztin még szabalyrendeletileg szorosan koteleznék
az itteni maganbirtokosokat is, hogy birtokaikat a mez0-
rendorségi torvényben faval beiiltethetdnek megjelolt olda-
lakon beiiltessék s ezeket az iiltetvényeket folytonosan fen-
tartsak : ugy azt hiszem, hogy azoknak aggodalma is el-
oszlanék, akik attol féelnek, hogy az erddk kiirtisa a klima-
tikus viszonyokat s a vidék ma is kedvezdtlennek mond-
hat6 légkori csapadék viszonyait kedvezotlentil befolyasolna.

Az iratokat csatoltan visszaterjesztem.

Tisztelettel

Dr. Magoss Gyorgy,

tiszti fotigyész.
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