Alkalmazott Nyelvészeti Kdzlemények, Miskolc, Walgam, 1. szam, (2011) pp. 21-31.

A SZEMANTIKAI ZENEISEG
A POETIKAI KOMMUNIKACIOBAN  *

BODA ISTVAN KAROLY — PORKOLAB JUDIT
Debreceni Egyetem, Informatikai Kar
4032 Debrecen, Egyetem tér 1.
bodai@inf.unideb.hu, boda.istvan36 @upcmail.hu

Kivonat: A kommunikacio kilonb&x funkcidinak leirasara egintegralt kommunikacios modellt
hasznéalunk. A négy alapfunkciot és négy kiegédmitkciot tartalmazé modellbenpétikai funkciot
altalanosan értelmezziik, amelynek célja a fatikimkdio altal létesitett kommunikacios kapcsolaton
tdlmen® viszonykialakitasa az add és ekodzott esztétikai hatas elérése céljabdl. A paéfiknkcio
fébb jellemdi kozil tanulmanyunkban a poétikai kommunikazgneivonatkozéasaival, ezen belil
pedig el§sorban a kolli nyelv szemantikai zeneiségével foglalkozunk. Bt a kiildnbdz gon-
dolatritmusokmegijelenését szemléltetjik Radnéti Miki&§szakac. versében és a vers szemantikai
halojanak alapjan mutatjuk bébb elgondolasainkat. Hipotézisként felvetjik, haggarhuzamos és
Osszerako (haladvanyogbndolatritmusokegy alaptéma — ,szemantikai dallam” — felépitéaélae
ellentétes gondolatritmusok pedig ennek ,szemanéikenpontozasaban” vagy esetenként megszaki-
tasaban, az alaptéma egy Uj témaval val6 (fokop&bsiltasaban jatszhatnak szerepet.

Kulcsszavak integralt kommunikacios modell, poétikai funkcgzemantikai zeneiség, gondolatrit-
mus, szemantikai halé

1. A kommunikacio poétikai funkciéja

A kommunikacié kilénbdz funkcidinak leirdsara egntegralt kommunikaciés mo-
dellt hasznalunk. A modell négy alapfunkciét (expresskbnativ, informativ és kritikai
funkcidk) és négy kiegésaifunkciot (fatikus, poétikai, referencialis és nmtalvi funkci-
0k) tartalmaz (lasd pl. Boda — Porkolab Judit 2Q0®,1b). Tanulmanyunkban a kommuni-
kacio poétikai funkciojat vizsgaljukoként aszemantikai zeneiségempontjabol.

A poétikai funkcié céljat Roman Jakobson mar a tidlbevezetésekor igen altalano-
san értelmezte, azaz neniilsitette le a kolii nyelv sajatossagaira. Ezért javasoljuk a ko-
vetke® meghatarozast:

A modellben a poétikai funkciét altalanosan értedmik, amelynek célja a fatikuis
funkcio altal létesitett kommunikacios kapcsolatidimers viszony kialakitasa az ad6 és
vew kozott — nivészi vagy esztétikai hatas elérése céljabdl.

A poétikai funkci6 egyrészt az uzenet megformatisagmegfeleé formai kialakita-
sara vonatkozik, masrészt a kilonbderzelmi, gondolati) tartalmak atvitelére, amelyne
alapveb eszkdze a szimbdélumhasznélat. Jakobson kommudgéeodelljében a poétikai
funkcio elésorban magéra az Uzenetre, a kdzleményre iranyulk§zleményre mint
olyanra valé »beadllas«, a koncentracié a kdzlenmeémagaért a kdzleményért, a nyelv poé-
tikai funkcidja” (Jakobson 1969: 221). Azonban [pkeit funkcioérél csak akkor beszélhe-
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Regionalis Fejlesztési Alap és az Europai Szochllp tarsfinanszirozasaval valésult meg.
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tiink, ha egy széveg a befogadbéban esztétikai Hatfist,Ha egy vers megindit benniinket,
akkor szamunkra van jelentése, talan nagyon iselges; ha nem indit meg, akkor mint
koltészet értelmetlen” (Eliot 1942: 321).

A poétikai funkci6 &bb sajatossagai kdzil emeljink ki néhanyat (a fillkka@szlete-
sebb leirasat Id. pl. Boda — Porkolab 2010, 2011b):

« szinkronizalt, ,zenei”, kbzvetlen; a kognitivis#én athatol6 (a kritikai funkciot
felfliggeszb),

 intenziv, redundanciamentes (minden részletnektidége van), egyfajta ,toké-
letességre” toreky

e egységes érzékelésmabdon” alapuld (a gondolatékaéseket és érzéki tapasz-
talatokat természetes egységbe olvaszto),

« egyszerre tbbb forrasbél szarmazé és tobb érzékszbato; pl. kollativ (komp-
lex, tébb forrasbol szarmazé, rendezett sth.), imelialis (Ujabb szakkifejezés-
sel ,multimodalis”) stb.,

- altalanos jelentést hordozo, tobbértélndbb jelentéssikon megjeled,lehetsé-
ges vilagok”),

» szimbdlumokat haszndld; rendszefistintékra visszautalo, archetipikus.

A zene és koltészet kapcsolata végigvonuliaénzettorténet egészén, érdemes ezért
a koltészet és a zene mélyebb Osszefliggéseit — minthsonlésagokat, mind a
kilénbségeket —vizsgalni. lyen szempontbél az edgijérdekesebb jelenség az, hogy a
koltéi nyelvnek nemcsak hangtani, hanespemantikai zeneisége van. Ennek egyik
alapvet formaja a gondolatritmus, amely ,a véilstfiiggetlendl is 6si formaja a
koltészetnek” (Benedek 1960: 35). A szemantikai ey fogalmaban emellett
meghataroz6 szerepet toltenek be azok a szavaklyeimezimbolikus, archetipikus
jelentést hordoznak, T. S. Eliot megfogalmazasasazociativ kapcsolatrendszertikkel ,az
adott nyelv és civilizacié egész torténetét” syghl(Komlos 1965: 209; Eliot 1942: 324).

2. Hipertextualis szovegértelmezés

Kutatasaink szempontjabdl a természetes tiyehhvegek feldolgozadsanak alapprob-
Iémaja ugy fogalmazhaté meg, hogy egy természetelsinszéveg csak ,a jéghegy csu-
csa”, 6nmagaban nem értelmezhet ehhez tovabbi hattérismeretekre van szikségplvo.
Boda — Porkolab 2011a), amit a kévetkelzarom rétefy modellel dbrazolhatunk:

(1) az értelmezett szbvegq, ,a jéghegy csucsa”
* intertextualis rétegek (a széveg megértéséhez mlismm sziikséges tudas)
« hipertextudlis rétegek (a szdveg értelmezéséhdségis ,hozzaadott” tudas)
0 sz6 szerinti jelentések
o figurativ jelentések (allegorikus, tropologikus,agogikus, archetipikus,
stb.)
* zeneilvizualis rétegela szdveg audiovizudlis megjelenési formajabdlekked,
ismétbdéseken alapuld, ,nem szemléletes” struktUrakabttdktudas)
0 hangtani zeneiség (hangok és/vagy szétagok szimiggvalosuld zeneiség:
ritmus, alliteracio, rim, stb.)
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0 szemantikai vagy paradigmatikai zeneiség (,hangakiti zene”; szavak
szintjén megvaldsulé zeneiség: szemantikai haly Vegozat, gondo-
latritmus, egyes gondolatalakzatok stb.)

(2) korpusz: kivalasztott verbalis és multimedi&@mvegek / szbvegrészletek, ,a jég-
hegy felszin alatti rétegei” (pl. digitalis szévégképek stb.)

* eldleges szdvegek (pl. az adott s#emdivei, a kortars szeék miivei, az adott
kultdra alapnivei; példaul a Biblia, a gorog-romai és kelta nidtph,
Shakespeare iwmei stb.)

» masodlagos szovegek (pl. forditasok; informativer&umok, témoritvények,
szemlék stb.)

» metaszini tudast leird szévegek (pl. kortorténeti leirasadgnmentarok; tanul-
manyok, nielemzések, kritikak, értékelések stb.)

(3) konkordancia szétér, ,index” (inter- és hipattélis kapcsolatok kialakitasa a
szovegek kozott)
» vertikalis kapcsolatok: kulcsszavak és konkordanogndszerezése (pl. a konkor-
danciak csoportositasa adott jelentésikleen; MINTA: SZIMBOLUMTAR?)
0 akulcsszavak szimbolikus tartalmanak ,beillesZtésszdvegbe
» horizontdlis kapcsolatok: a konkordanciakhoz adetieszéveg hozzakapcsolasa
(MINTA: VERSTAR®).

Megjegyezziik, hogy ha ayelvi szin tudastaz integralt kommunikaciés modell
referencialis rétegéhez rendeljik ésistsban a nyelv szintjén ,allandésult”, azaz a nyelv
be beépiilt jelentéseknek feleltetjiik meg, akkoyelwi szinti tudas példaul olyan konkor-
danciék (,példamondatok”) segitségével reprezeaté/ramelyekhez nem vagy nem feltét-
lendl tartoznak a korpuszban explicit médon megjekzdvegek.

A modell alapjan a természetes nyebzdvegek értelmezési problémajanak egyik le-
hetséges megoldasa olyan komplex hipertext straltimlakitasa a szévegek koré, amely a
megértéshez és értelmezéshez sziikséges legfontosatrhaciokat és kapcsolatokat tar-
talmazza. Ebben az interaktiv konkordancia-szotéraitegy ,hidat” képeznek az értelme-
zend szbvegek és az értelmezéshez sziikséges hattérisketrmodellaz korpusz(ok)
kozott. A szbvegértelmezést ilyen értelemben téletjitik egyfajta tanulasi folyamatnak is.
Ennek soran fokozatosan egy ,tudasbazist” alakikinks az informaciok visszakeresésé-
ben a feldolgozott szévegek konkordancia szétapval szerepet jatszik (vo. pl. Boda —
Porkolab 2011a). Ebben a folyamatban a modell eéljalas explicitté tétele.

Ha a koltészetben dahszerephez jutnak a paradigmatikus viszonyok, agk@nnyit
is jelent, hogy az irodalmi fivalamely masik, az olvaséi tapasztalatban mézete-
sen megle¥ szovegre, illetve szdvegrészre utalhat visszd.Amennyiben valdban

2 pal Jozsef; Ujvari Edit (szerk.) (2001): SzimbétamJelképek, motivumok, témék az egyetemes és
a magyar kultirabol. Budapest: Balassi Kiado6.
(http://www.bkiado.hu/netre/Net_szimbolum/szimbokrotar.htm, 2009-11-28)

% Verstar CD-ROM. A magyar lira klasszikusai. Budap&stanum Databases, 1997.
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helytall6 e foltevés, igazat kell adnunk az anagreikat vizsgalé Saussure-nek avagy
a szlrrealistaknak: a szavak mogott is szavak afBaegedy-Maszak 1992: 122).

3. Zeneilvizudlis rétegek

A zene és koltészet, 4ltaldnosabban a zene éw/ésmetek kapcsolata végigvonul a
milvészettorténet egészén. ,Mindertivészet allanddan a zene rangjara torekszik” (Pater;
idézi Szegedy-Maszak 2007: 159). Erdemes ezérttéskét és zene mélyebb 6sszefiigge-
seit — mind a hasonlésagokat, mind a kilonbségekeizsgalni. Ez a megallapitas alig-
hanem mindenkire vonatkozik, aki a koltészetteldbpzik, egyebek kdzt azért, mert ,a
kolté sokat okulhat a zene tanulmanyozéasabol” (Elio21 380).

A kérdés szorosan dsszefligg a koltészettel kapgosagyik legrégebbi kérdéssel: mi
a koltészet? A kérdésre — kiltt nyelvészek, irodalmarok, esztétak, filozéfustk solla-
bol — szamtalan valasz szilletett, ami (legalabbiteg) lehetvé teszi, hogy a koltészet,
altaldnosabban a poétikai funkcié legfontosablejetbit ,empirikus” mdédon 6sszedt-
stk és rendszerezziik. Jelen tanulmany szempongatiidtészet (széles kérben elfogadott)
jellemazsi kdzul a legfontosabb a kéltalkotdsok, a kodi nyelv zeneisége

A koltészet megzenésitett szavakbol allé alkotéegtlbb olyan meghatarozas, ame-
lyet a koltészetil adtak, védhetetlen avagy metafizikai. [...] atéétet elhervad vagy
kiszarad”, ha maga mogott hagyja a legalabbis kéletbeli zenét. [...] Ugy kell ol-
vasni a koltészetet, mint a zenét s nem ugy, zomoklatot. [...] Fogyatékosak azok a
koltsk, akik nem tanulnak zenét (Ezra Pound; idézi Skelftaszak 2007: 305).

A koltészet (és mas imészeti agak) zenéhez vald hasonlitasa kézismevEdbé is-
mert (és pont ezért megletiseén gondolatébresytennek forditottja. Apollinaire irja a ku-
bista festkrél sz6l6 tanulmanyaban, hogy ,a zene tiszta irodalghpollinaire 1973).

Hogy mennyire nem egyérteina kérdés, tekintsiink mégt jellem? és egymassal
ellentétes példat a koltészet és a zene kapcsillatar

A szimbolizmus torekvései kbzéppontjaba allitotteees zeneiségét.

Az iranyzat Verlaine Ars Poetica afrprogramversében (1882) ébred Kbltéljainak
tudatara. [...] t6bb jellemz felismerés, amely mindvégig eleven maradt a sZimbo
musban, mar itt megszélal. igy a koltészetnek mamasabb rend finomabb, ,lel-
kibb” alkotasnak Uj fogalma, megkilonbdztetésikanmegvetéssel emlitett ,iroda-
lom™t6l. Az ilyen koltészet megteremtésének esiikda vers eldsorban a zenét
ajanlja (Komlés 1965: 14).

A kivant zene tehat Verlaine szerint ne legyen dsniganem szelid és olvatag.
A nyelv is, felszabadulva az értelem uralma aléhez legyen, ezért a kdlhe tore-
kedjen logikai szabatossagra, hagyja, hogy a szazmkrtelem szigoru ellérzése
nélkul, maguk vonzzék-valogassak egymast, merszkdgp a részeg dal, amelyben a
Kétes és a Biztos egyesiil”. Verlaine voltaképp agkétes” szot hasznalja, hanem a
dekadensek és szimbolistdk kedves ,indécis” kiésigiz A tompitottat, elfatyolozottat
ajanlja a tovabbiakban is, éles szinek helyett lagyalatokat, mert ,csak igy kever-
hetjik el a kirttel a fuvolat és az almokat”. (KaslL965: 15)
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Erdemes ezek utan két gondolat erejéig visszaidgkibizépkort, amelynek bizonyos
idészakaiban mind a zene, mind a fény az esztétilgjdememelkedett, azonban az érzéke-
Iés és a gondolkodas éles, majdhogynem antagdaiszazembeallitdsa nélkil (ez a szem-

(1) Ezt mutatja a zene és matematika szoros kagtesalkdzépkori zeneesztétikaban:
.Boethius hatasanak kdszonbent a kbzépkor ugy tekint Plthagoraszra, mint a atge
felfedejére” (Eco 2007: 65). Még egyértelivben fogalmazva: ,Csak az olyan ember
nevezhei zenésznek, aki a ritmusok és dallamok f6l6tt azlém fényében mond itéletet”
(uo.).

(2) A kb6zépkorban olyan esztétikai torekvések isdtek, amelyek a fényt, a szineket
allitottdk az esztétikai értékitéletek kbzéppordjgl kozépkoriak szinérzéke (dragakovek,
kelmék, viragok, fény sth.) [...] arrél arulkodittpgy rendkivili mértékben vonzottéket
a valdsag érzékelhitspektusai (Eco 2007:89). Azonban ezek az dsikéis éles ellen-
tétben allnak a szimbolizmus felfogasaval.

Bar az alabbiakban Eco a kézépkofiwaszet (ezen belll a kéltészet) és a szinek kap-
csolatét jellemzi, valosziteg nem jarunk messze a valosagtol, ha a leirtsikahyos mér-
tékig a koltészet és zene kapcsolatara is vonatijokt

A kdzvetlenség és a tisztasag jellemzi tehat apkorézinek iranti érzékenyseé-
gét. A kor képimiivészete nem ismeri a Kébi szdzadok kolorizmuséat: alapszinekkel
jatszik, a szinskala jol elkilériiintervallumaival, az arnyalatok finom atmeneikit
idegenkedve; rikitd szineket tarsit, és ezek ongh@&redményezi a fényt [...] A kol-
tészetben is hasonld egyértébaggel és pontossaggal hatarozzak meg a szineket: a
fii zold, a vér piros, a tej fehér. Minden szinnek samperlativusza (példaul a rézsa
praerubicunda), és ugyanaz a szin sok arnyalattadelkezik, de egyetlen szin sem
vész homalyba (Eco 2007: 89-90).

3.1. Hangtani zeneiség
Az egyik legérdekesebb probléma a hangtani zendiségvergelentésénekapcso-
lata. T. S. Eliot szerint

[...] a koltészet zenéje nem a jelentésiiggetlentl 1éteZ valami. Ha az lenne, lehet-
nének szépséges zeh&m értelmetlen verseink, de nincsenek. A latgodl&ivételek
csak fokozati killonbségéktaniskodnak: vannak kéltemények, amelyek olyéseer
hatnak zenéjikkel, hogy értelmiiket eleve felt&tighes ugyanigy, masféle verseknek
az értelmik ragad meg, és muzsikajuk hat észreué(lgliot 1942: 319).

Mar a kdzépkori zeneesztétikaban ismert volt, hegy bizonyos dallam meghataro-
zott érzelmeket valt ki (és nem masokat). Ez sifedirés azonban lIényegében kizarja, hogy
a zene és a koltemény jelentése ne kapcsolodjeamiedppen egymashoz — legalabbis,
ha elfogadjuk, hogy az emberi gondolkodas, és drzstefliiggésben az emberi elme pro-
duktumai, példaul a tivészi alkotasok alapuggn 6sszhangra, az egyes alkotérészek kon-
zisztenciajara torekszenek.

[...] az emberi természet jellediie, hogy az élvezhetetlen zenei hangdék bezarul,
mig a kellemeseknek atadja magéat. Ezt a zene gzszholdgiai elmélete alata-
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masztja: a kilonb&izdallamok eltéfen hatnak az egyes emberek lelkére, vannak za-
bolatlan és mértéktartd ritmusok, vannak olyanakebyekkel batran lehet gyermeke-
ket nevelni, masok bujak és érzékiek. A spartaiakniékeztet Boethius — ugy vélték,
hogy a zene befolyassal van az ember lelkére (B03:57-68).

Ha elfogadjuk, hogy bizonyos dallamok dsszhangtzmak (vagy lehetnek) megha-
tarozott jelentéscsoportokkal, akkor éséziltételezniink, hogy a jelentés és a zeneiség
erésiti egymast. (Példaul a kdnimenei szamok és érzelmi hatdsa val6s#irg éppen a
zene és a szoveg egylttes hatasanak kos#onket teljesen dsszhangban van T.S. Eliot
.egységes érzékelésmad” tedriajaval, amely szeaimtigazi kolék ,a legkilénnembb
gondolatokat” kapcsoljdk 6ssze, ill. egyesitik tdymészetesen, ,egyshen és tisztan”,
hogy koltészetiikben ,az egysiség dnmaga végshatarara ér”. Mveltségiket ,beépitik
az érzékelésmabdjukba”, olvasmanyaik és gondolgikékelésmaodjukat kozvetlendl és
azonnal formaljak”, és ezaltal létrejon ,a gonddérvetlen érzéki észlelése”, valamint a
koltsi alkotas folyamataban ,a gondolatok atalakitaggldetté, a megfigyelés atformalasa
lelkidllapotta” (vO. Eliot 1921: 139-145).

Ha a kol elméjében hianytalanul megvan minden, ami munkajaaikséges, akkor
ez az elme szintelenll egységbe olvasztja a tafmsgokféle anyagéat; a kdznapi
ember tapasztalati anyaga kaotikus, rendszerteteedékes. Az utdbbi szerelmes lesz
és Spinozat olvassa, és nala ennek a kétféle tafmsak semmi kéze sincs egymas-
hoz [...]; a k6l elméjében ezek a tapasztalatok mindig Ujfajta zgét képeznek.
(Eliot 1981: 142).

Azonban vannak olyan esztétikai elképzelések ielgrk szembedllitidk az esztéti-
kai érzékelést és atalkotasok jelentésének racionalis megragadasaeriBszpéldaul a
vizualis mivészetek befogadasakor ,A tudatos latas kialakigséélre kell tennlink, ide-
iglenesen el kell tavolitanunk a formak vizualisdgadasat megzavaro jelentéskeresést és
fogalmi leegyszdisitést. [...] A kilonbdz értelmezések, elméletek hattérbe szoritdsa a mar
oly sokat emlegetett nondiszkurziv és érdeknéksiitétikai tapasztalat szempontjabdl fon-
tos” (Maquet 2003: 56). Azonban bar a ,tudatosdath nmialkotassal valo (efg talalko-
zaskor lényegében még tiszta érzékelést jelentbkés a szemléds tudatallapot (kon-
templacio) fogalmanak bevezetésekor — az esztédlkagny befogadasahoz sziikséges atti-
tid mar az intuiciét is magaba foglalja, mivel ,atiicié szintén a szemlds tudatallapot
része” (Maquet 2003: 69).

3.2. Szemantikai vagy paradigmatikai zeneiség

Visszatérve a zene és koltészet kapcsolatara, sedanaz egyik legfontosabb megal-
lapitas az, hogy a kdlt nyelvnek nemcsak hangtani, hansmemantikai zeneiségg van.
T. S. Eliot ,zenei kdlteményt” beszél:

A sz6é muzsikaja, hogy tgy mondjam, egy bizonyaszésgonton csendiil meg: fligg
egyrészt a kdzvetlenddle és kozvetlen mogotte elhangzd szavaktol, hdefapds
viszonyatol, lazabban a tadgabb kontextustol is,rész$ egy masik viszonytol: az adott
kontextusban érvényes jelentésének s az dsszeddiibiséges jelentésének egymas-
hoz val6 viszonyatdl, mas széval, a sz6 asszosi&éi®nek sugaratdl. [...] a ,zenei
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koltemény” olyan vers, amelyben a hangok és a vedketé szavak masodlagos je-
lentései is Ujabb zenei szerkezetet alkotnak,& ezerkezet szétvalaszthatatlanul egy
(Eliot 1942: 323-324).

Mindebksl az kdvetkezik, hogy a szemantikai zeneiség fogabmn meghatarozo sze-
repet toltenek be azok a szavak, amelyek szimbmljelentéssel is rendelkeznek. Ezek a
szavak lehéé teszik a szovegek masodlagos, figurativ értedsmy, amelyek — az éld-
leges, sz6 szerinti értelmezéssel egylitt — mintdgibszolamu” zenei szerkezetet hoznak
létre. Jegyezziik meg, hogy érdemes zenei rétedgkthankabb audiovizudlis rétegelr
beszélnlink, mert a versben kifejezett @jlképek ismétidése a fentiek értelmében szin-
tén zenei hatést kelthet.

Nemcsak a hangok zengjéwvan itt szd, hanem a képi vildg zenéjéis: Wilson
Knight tébb Shakespeare-darabot elemezve kimutiattgy az 6sszhatas szempontja-
bol milyen sokat jelent a visszatéés a dominans képek kdvetkezetes alkalmazasa
(Eliot 1942: 328).

Prébaljunk meg egy altalanos meghatéarozast, egyfajtinkadefiniciét” adni a foga-
lomra:
A szemantikai zeneiségnyege az, hogy
» a (kolo és/vagy befogado altal valamilyen szempont sZeegymas mel-
Ié helyezetszavakegy meghatarozott szekvenciaja
» egyfajta ,verbalis dallamot” alkot,
« amelynek kapcsol6dasat mas dallamokhoz a dallalkatideszavak jelen-
tése hatarozza meg.

A szemantikai zeneiség egyik alagvérmaja a gondolatritmus (masként paraleliz-
mus, gondolatparhuzam, mondatparhuzam stb.), amelyanazon vagy bizonyos fokig
elté szintaktikai szerkezetet kodes hasonld jelentéskét vagy tobb, egyméas utani
mondat, tagmondat, szészerkezet” (Szathmari 2008B). 4

Példak a gondolatritmugiib fajtaira (1. tablazat):
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1. tblazat: példak a

kilénb6® gondolatritmusokra

P&rhuzamo
(a gondolat megis

s gondolatritmus
métlése mas szavakkal):

Egek, halljatok mefpeszédemet,
S halld mego fold, szajam szozatat.
(Otestamentum)

Csinaltatsz-enekem valami koporsét?
Csindltatokr6zsam, marvanykkoporsot.
(Népballada: Vilagszép Erzsok)

Ellentétes

gondolatritmus:

Akit éjjel raktak, az nappatomilott,

Akit nappalraktak, az éjjeleomlott...
(Kémilves Kelemenné, székely népbal
da)

Asszonyom, asszonyom, forduljunk meq vi
szd

aKocsisom, kocsisormemfordulunk vissza
(Népballada: Kkmives Kelemenné)

5Z-

Osszerako vagy hal

advanyos gondolatritmus:

Elss raj méhoémnek gydnge lépecskéje
GyOdnge lépecskének sarguld viasza,
Sérog viaszanalbfon futo fustje,

F6don futd flstjes mennybe haté langja!
(Julia szép leany, székely népballada)

Réakosnak mege tdszomszédos Pesttel
Pestalatt ért 6ssze Utasunk az esttel.
Talalkoztak pedig egy tentemellett
Temebbenj sir dombja soététellett.
(Arany Janos: Toldi. VII. ének)

forras: (Benedek 1960: 35

) forras: (Szathmari 20083-446)

A vers szemantikai zeneisége egy vers kulcsszavairemantikai hal6zataval szem-
Iéltethet. Ezt megjelenithetjik példaul egy tablazatban,|gpes a tablazat oszlopai a vers
kulcsszavainak (pontosabban az egy szemantikablmetartozé kulcsszo-kategériaknak)

felelnek meg.

Példaként tekintsiik Radnoti MikloBjszakac. kolteményét (Id. 2. tablazat).



2. tAblazat: Radndti Miklos: Ejszaka c. kdlteményérk szemantikai haldzata

éjszaka alszik sziv haz kert mezé & hold nyar
éj csond fal 9 [nap] sz
Radnéti Miklos: Ejszaka éjszaka|
Alszik a sziv és alszik a sziv- . .
alszik sziv
ben az aggodalom,
alszik a pokhald kdzelében a . pok[halo]
. . alszik )
légy a falon; légy
csond van a hazban, az éber . haz
. ) csond -
egér se kapargal, egér
kert
alszik a kert, a faag, a fatorzs- . faag
. alszik N
ben a harkaly, fatdrzs
harkaly
P . méh[kas]
kasban a méh, rézséban a ro- . .
. [alsziK] rézsa
zsabogar, . .
rézsabogar
aISZ|l§ a perg buzaszemekben alszik bluza[szem] nyar [alszik]
a nyar,
hold
?|SZI|( a h,oldb.an a lang, hideg alszik ég [hlfjeg]
érem az égen; lang
[—>nap]
folkel az6sz és lopni lopakszik é 652 [folkel]

az éjben.

(1942. jinius 1)

forras: (Radnoti 1976: 209)
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Megjegyzések a szemantikai hal6zathoz:
+ azegéregyértelnien ahazbanvan, de mar atvezethekarthezs;
« hasonl6an $a (fadg, fatorzy és még inkabb bharkaly akertbenvan, de atvezethet a
mezhozis;
e anapimplicit moédon jelenik meg, ayarhozhasonloan, mint ,alvé” entitas: ,Alszik
a holdban a lang, hideg [...}* alszik a holdban a (meleget / forrésagot add) nap
(v0. ,alszik a [...] blzaszemekben a nyar”).

A vers szemantikai zeneiségét a gondolatritmusgdkad

e avers el§ 6t soraban parhuzamos gondolatritmusok (pl. alex&nd) és dsszeraké
gondolatritmusok (h&az, kert, mgz2g — belulél kifelé haladva fokozatosan tagul
a tér) jelennek meg;

« avers utolsé harom soraban az ellentétek, aztélengondolatritmusok dominal-
nak (hold< [nap], hideg— lang [meleg], nyas 6sz, alszik— felkel);

+ a cimben és az utolsé sorban explicit médon (a tédbi sordban pedig implicit
maodon) megjeleh éj[szaka]a vers tartalmat parhuzamos gondolatritmusként egy
séges keretbe foglalja.

Ezek utdn mar csak egy olyan pont — a tablazathuroszlop, sziv(és ezzel dssze-
fuggésben aaggodalon fogalma — van a versben, amelyet nem kapcsolhela vers
szemantikai halézatdba, mert ehhez mar nem elégepdsztan referencidlis (nyelvi) szin-
ti tudas. Szimbolikus szintre kell Iépniink; azonbanrikti dolgunk van, ugyanis a

sziv— lélek — tiz (lang, langolas)és a talan mégsibb lélek— hold

szimb6lumrendszer a vers utolsé két sorahozgptaitjdhoz” kapcsolja azivfogal-
mat. Az igy megjelefh szimbolikus kapcsolat egy dsszeraké gondolatritrhog Iétre, ez
pedig egy Uj (immar szimbolikus) keretbe foglaljeesis tartalmat.

Hipotézisként felvetjiik, hogy a parhuzamos és Gakbe(haladvanyos) gondolatrit-
musok egy alaptéma — ,szemantikai dallam” — fe&ggiben, az ellentétes gondolatritmusok
pedig ennek ,szemantikai ellenpontozasdban” vagyeegént megszakitdsaban, az alap-
téma egy Uj témaval val6 (fokozatos) felvaltasgdsszhatnak szerepet.

Csak a versértelmezés korlatlan Iélségeinek felvillantdsara jegyezzik meg, hogy
.a szem a lélek tikre’mondas alapjan szimbolikus jelentést kapcsolhatnkershez:
ahogy a kol (és befogadod) latotere, bélpillantasa fokozatosan kitagul, a lirai én szive /
lelke ugy fogad magéba egyre nagyobb tereket ésrdirtbkat — egészen addig, amig az
utolso két sor ellentétehideg, dsz, lop, lopaksz)kmeg nem szakitjak ,a lélek szarnyaléa-
sat”, felébresztve az eddig alvo, és indeajra ébred szorongastaggodalmat

4 példaul: ,Tiszta szivet teremts bennem, Isteneds Az dis lelket Ujitsd meg bennem!” (Zsolt
51,12) (Biblia. Magyarazo jegyzetekkel. Budapest:giéa Bibliatarsulat — Kalvin Janos K. 2007.
646)
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