Doxktort (PhD) ERTEKEZES

IrJUSAGI KULTURAK ESZAK-KELET

MAGYARORSZAGON

HorkaAr ANITA

Debreceni Egyetem
BTK
2008.



IFJUSAGI KULTURAK ESZAK-KELET MAGYARORSZAGON

Ertekezés a doktori (PhD) fokozat megszerzése érdekében
a neveléstudomanyok tudomanyagban

Irta: Horkai Anita okleveles kulturalis antropologus és kozépiskolai tanar.
Késziilt a Debreceni Egyetem Interdiszciplinaris Tarsadalomtudomanyok ¢€s

Bolcsészettudomanyok Doktori Iskolaja
(A nevelés és miivelodés tarsadalmi-torténeti dsszefiiggései programja) keretében

Témavezetd: ... ..
Dr. Fénai Mihaly
C.Sc egyetemi docens

A doktori szigorlati bizottsag:

elnok: Dr..o
tagok: Drooo
Dr.oooo

A doktori szigorlat iddpontja: 2008.... . .........cooeiinl L. .

Az értekezés biraloi:

DI e
Dr. o
DT
A biralobizottsag:

elnok: DIu e

tagok: )
Dr. oo
Dr o
Dr.o

A nyilvanos vita idépontja: 2008.... . .................. L. .



En, Horkai Anita teljes felelésségem tudatdban kijelentem, hogy a benyijtott értekezés

a szerzoi jog nemzetkdzi normdinak tiszteletben tartdasaval késziilt.

Debrecen, 2008. februar 28.

Horkai Anita



Tartalom:

L BEVEZELES .eeeieeieiiieeee et 4
2. Az ifjiisag és a kultura fogalomrendszerének jellemzése ........................ 7
2.1 Az ifJUSAZ fOZAIMA.......oviiiiiiiiiiiiee e 7
2.1.1 Az itjiisdg fogalmanak szociologiai megkozelltese................cooowvevvveeecevnannn. 8
2.1.2 Az ifjusdg fogalmdnak pszichologiai megkozelitése........................couuueune.. 9
2.1.3 Az itjiisag kulturdlis antropologiai megkozelitése..................oouveeneeann... 10
2.2 A kultira f0galma .........ccoviiiiiiiiiiece e 12
2.2.1 Szubkultura, ellenkultiira, underground ....................ccoccvvvveeeeeecieveinaaaaann, 14
2.3 Tokefajtak a Kuturakban..............coooviiiiiiiiiieiiee e 17
2.4 A kultara antropologiai megkozelitése .........coovvvieeiviiiiiieiiiiieeiiiee e, 20
2.4.1 A réSZtVeVO MEGIIGYCIES.......ccoeeeeeeiieeeeeeeeeeeeeee e 20
2.4.2 Holisztikus szemléletimod. ...................coccoeeveeeeeeeieiiesiieieeieeeee, 21
2.4.3 Teriilet-specifikus SZaKErtelem..................ccccvveevieeeeeeeciiiiiaaeeeeseiiiviiiaaeeeans, 22
2.4.4 EUKUS DEZOPOML ... 22
2.4.5 Kulturalis relatiVIZITMS ..............ccooeeeveiiaiiieieeeiieeeeeeeee e 23
2.5 A narrativa szerepe az antropologiai diskurzusban .............ccoecevviiiiiiiiinnnnen. 24
2.6 Szimbdélumok a kulturakban, a szimbdlumelemzés modszerei..............ueeee....... 26
3. A XX. szdzad végének kulturdlis paradigmai ...........ccccceeveeeeiinnneennennnn. 29
3.1 A techno(logizalt)-kultura paradigmaja..........ccccceeviiieeeiiiiieeeiiie e 29
3.1.1 A techno-zene SajatOSSAZAL .............cceeveeeveeeeiiiaeasiiaeesiieeeeeeeeseaeea 32
302 TECHNOALCICK ...ttt eaa e e a e e 36
3.1.3 A screenager SZUDKUIIILA .................ccoveeveveeeeiiaeeaiieeeeieeeeieeeeaae e 38
3.1.4 A,, screenager életérzés” 43
— a techno-kultira hatdsa a kilencvenes €vek VEQEn ...............cccvveeeevvveeascrivaaann. 43
3.2 Az informacids tarsadalom paradigmaja............ccevvvveieiniieeeniiiieeeiiiee e 46
3.2.1 Az informdcios tdrsadalom f0galma...................ccccccvveeveeveeeesiieaaniiaaeann. 47
3.2.2 A tuddstarsadalom f0Galma. ..................cccceeeeeeveeeseiiaaesiieaeeiiiieeasiieaaenann 49



3.3 A fogyaszt6i tarsadalom paradigmaja...........ccceeeeviiieiiiiiiiieeniiiie e 50

3.3.1 A fogyasztoi kultiira pszichologiai aspektusai’0

— NAICISZUKUS SZEMEIVISEZJEQVOK ......ooeveeeeeeeieeeeeieeesieeeeeeeesiaeaasieaaasnens 30
3.3.2 A fogyaszids szociologiai megKOZElMESe ..............occeeeeevceveaeaieaaaiaaaan, 33
3.3.3 A fogyasztor kultiira antropologiai megkozelitese. .................ccccuveeecvvneann.. 54
4. A XX. szazad ifjusagi kulturdkat leird elméletei...........coeovveeeninnennnnne. 57
4.1 Az ifjsagi KOrSZaKVAILAS .......ccvviieiiiiiieiiiie e e 58
4.2 Az iskolai ifjusdgi korszak megjelenése ..........cccuveevviiiieeniiiieeiiiiie e, 61
4.3 THJUSAZCENLTIZIMIUS .. ...eeeniiieeiiieeeiiie et ettt ettt e ettt e et e st e e et e et e e sabeeennneeeneee 62
4.4 KOZEPOSZLAIYOSOUAS . ...ceeuiiiieeeiiiee ettt e e e e 63
4.5 Az ifjisag sebezhetdsége, kockazatok............eevviiiiiviciiiiiiiiiieeiiee e, 66
5. Az ifjusag tarsadalmi és kulturdlis sajatossagai...........ceoeeuvvvvvnnnnnnnnnne. 71
5.1 A magyarorszagi és a nemzetkdozi ifjisagkutatasok rovid torténete................... 71
5.2 A magyarorszagi ifjisag helyzete a kutatasok tiikrében.............ccccccveeevvinerenne 79
5.2.1 Azemredfordulo ifjiisdgdnak rétegzodese. ...........cvvevveeeeeeceeeeeiaaaeeeeanenn, 80
5.2.2 OKtatass NELYZEIKED .............cccooevoeeieiiieiieeeeeeee e 81
3.2.3 Munkaer6-piaci RelyZetkep................ooecueveeeeeiieeesieeeeieeeeaeeeeaeen 83
5.2.4 A kulturdlis f0gyasztas Jellemzor .................cccceeeeeecevveiaaaeeeeciiiiiaaaeesaannennn, 86
5.2.5 Az iljiisag vagyoni REIYZEL. ................ccccevveeeeiieeesiiaaesieeeesiiaesaiivaaasninns 87
3.2.6 Kozosségi aktivitds, akCiOpOtencidl..................cooueceeveeeceveeaaiiiiaeaaiieaaanan, 90
5.3 Az ifjisag kommunikacios SAJATOSSAZAT ....uvveeeeereeririieeeeeeieiiieeeeeeeeenireeeeenns 92
3.3.1 Informdcios tdrsadalom és 1fjusdgi kKommunikacio ..................cccoeeeeevvveann.. 93
3.3.2 Ifjusdg és verbalis kommunIKACIO. ................cccoeeeseevieesciiieeaiiiaeaiiaaeena, 97
5.3.3 Ifjisdg és (szub)kulturdlis kommunikacio .................c.ccccvvveesccvneeasivnaann, 100
5.4 A XX. szazadi ifjusagkutatdsok Kritikaja.........cceeveveeeeiiiieeeniiieeeeiee e, 110



6. Az empirikus kutatds Keretei .........ccccuveeeeeeeiiiiiiiieeeeiiiieee e, 112

6.1 A KUtatAs CELJA ..eeeueiiieeiiiiie e 113

6.2 A KULATAS ©EYSEZCT ..uvvvrirreeeeeiiiiiiieeeeeeeiiitirieeeeeeestbareeeeeeeesntbareeeeeesesssrsaeeeeens 115

6.3 A KUtatds MOASZEICI.....c.uvvieeeiiiieeeiiiie e ettt e e s e e e e e e eeeennaeee s 117

6.4 A Kutatds NIPOtEZISEI....c.uuvreeriiiieeiiiiie ettt e e e 120

7. Az ifjasagi kulturak sajatossagai: narrativak, szimbolumok ............... 123
7.1 Az ifjOsagi KUtUrak terei....cccouvriiiiiiiiiiiiiice e 125
7.1.1 A lakhely és az iskola helyének viszonya a vizsgdlt fiatalok életében.......... 125
7.1.2 A SZOrakoZas RCIVEL .............ovveeeeeeeieeeeeeeeeeea e 136
7.1.3 Koztes terek, teCANO-1EIrek ................oueeeeeeeieeeeeeeeeieeeaeeeieeiieiieiiiieeaaaaaaninn, 140

7.2 Az ifjasagi kulturdk id0szemlélete .........coevevvviiiiiiiiiie e 146
7.2.1 A technikai kornyezet dltal uralt ido....................ccoooeevvevecveaaeiveaaaann 147
7.2.2 A vizSgalt iJUSAZ JOVOKEDE ..........oveeeiieaeeiieeeeeeeeeeeeeaee 150

7.3 Az ifjisag tarsadalmi kapcsolatainak narrativai...........cccceveevciiieeniiieeeeinen. 157
7.3.1 A bardtsdgok és a tdrsas kapcsolatok jellemvondsai......................c..o....... 157
7.3.2 A sAilokkel valo kapcsolat jellemvonasai ..................cccceeeevvveeesvenaeanennn.. 162
7.3.3 Az iskoldhoz és a tanulmdnyokhoz 1iiz6d6 viszony jellemvondsai............... 165
7.3.4 A politikdhoz 1iiz0d0 viszony jellemvonasai ................cccccvvveveeeeeeccevennn.... 169

7.4 Az ifjisagi kulturdk targyi szimbOlumali..........c.c.eeeveviieeiiiieeeiiiie e 174

7.5 Az ifjisagi korszakvaltas szimbOlumai ............cceeeviiieeeiiiieeeniiie e, 181

7.6 A hipotézisek ellenOrzese. ........uviiuiiiiiiiiiiiiiiiecie e 184

8. OSSZEEZES ... 187
9. Felhasznalt irodalom .............cooeiiiiiiiiiiiiiie e 196
10. EGYED fOITASOK ...vvvviieeeeeiiiiiiieee e 214
11, ADIAK JEZYZEKE ... 215
12, MElIEKICLEK. ...ccueiiiiiiiiiiiiiiceee e 216



,, - Szeretnék egy kis értelmet csopogtetni a fejedbe,
fiam. Szeretnék segiteni rajtad. Segiteni, ha tudok.
Tényleg szeretett volna. Lehetett ldtni. Csakhogy
mas nyelven beszéltiink, eza vice.”

(Salinger: Zabhegyezd)

1. Bevezetés

Az ifjusdg, mint heterogén és fragmentalt csoport, életkori, tarsadalmi, és
kulturalis sajatossagait tekintve a felndttek tarsadalma mellett egy egységes csoportot
képvisel. E sajatossagainak koszonhetden az iranta tanusitott tarsadalmi és kulturalis
érdeklodés az idok folyaman nem veszit jelentdségébol. A kutatasi eredmények azonban
— mint ahogy az [fjusdg2000© ¢és 1fjusag2004© vizsgalatok eredményei is mutatjak —
rovid id6 alatt veszitenek aktualitadsukbol, mivel a gyors tarsadalmi valtozasokra az
ifjusagi kulturdk nagyon rovid id6 alatt reagilnak. Ez a jelenség készteti az
ifjusagkutatokat arra, hogy e tarsadalmi rétegre vonatkozd kérdéseiket idordl-idore
megfogalmazzak, ujra feltegyék, ¢s a kérdéseikre idoszerli valaszokat keressenek.

A kérdésfeltevés modja is sziikségszertien valtozik az idok folyaman, hiszen az
egyre specializalodé kulturalis folyamatok tettenérésére is tobbféle modszer 1étezik. A
kutatds-mddszertani kozelités ennek kovetkeztében a survey jellegli, nagymintas,
orszagos reprezentativ kutatasok fel6l a kvalitativ, regionalis kutatasok irdnyaba
mozdult el. A két mddszertan segitségével végzett kutatdsok eredményei egyiitt adnak
hiteles képet a vizsgalt csoportrol, bemutatva az altalanos tendencidkat (statisztikai
adatok), €s a helyi specialitasokat (kvalitativ adatok) is.

Kutatasaink  kozéppontjaban a regionalis, ¢&s korcsoporti metszetben
meghatarozott ifjusag all, megfigyeléseink nem terjednek ki a roma — nem roma ifjusag
kulturalis kiilonbségeire, korabbi vizsgaldodasaink kapcsan belatjuk, hogy e dolgozat
terjedelmi és mddszertani kereteit egyarant meghaladja a valasztott kérdéskor etnikai
kiilonbségekre torténo kiterjesztése (Fonai — Horkai, 2003 ; Horkai, 2003a).

Az ifjusdg (15-29 éves korosztaly) Bauer Béla (Tamas — Tibori szerk., 2005)
altal meghatarozott rétegei koziil a kozéprétegekre koncentralunk a kelet-magyarorszagi
teriileteken, bar a modern és poszt-modern tarsadalmakban a kultirdk foldrajzi
egységhez rendelése lehetetlen feladatnak tlinik. (/. szinui melleklet: Mellekletek 1.0.)

A kozelités a kulturdlis antropologia optikdjan keresztiil torténik, a fogalmi és



modszertani szemlélet Spindler és Hammond (2000) altal leirt ,.educational
anthropology”  (neveléstudomanyi antropologia) tudomanyteriilethez  kothetd.
Vizsgalataink kozéppontjaban a ,kozéposztilyosodd” vidéki ifjusagi csoportok
kulturalis sajatossagai allnak, az ifjusagi kultarakhoz kapcsolodd szimbdlumok
interpretaldsa a célunk, megragadva az ifjusag altal elmesélt, émikus kategdriadkba zart
kulturalis narrativakat, amelyek megmutatjak e réteg preferenciait, jovoképét, szabadidd
eltoltési modjait, a helyi tarsadalomhoz, a tarsadalmi intézményekhez és az oktatasi
rendszerhez fiiz6d6 viszonyat.

A felsdoktatas nevelésszociologiaja (Kozma, 2004) helyezi el kutatasainkat a
neveléstudomany keretein beliil, amelyek eredményei rairanyitjak a figyelmet az
intézményrendszer egyre nagyobb létszamu, és egyre heterogénebb haszndloira, a
kozéposztalyosodd ifjusagra. A kivalasztott ifjisagi csoport vizsgalata fontos és
hasznosithatd eredményeket szolgéaltat a felsdoktatdsi oktatok, kutatok, és az
ifjusagpolitika szamara egyarant, érintve a tarsadalompolitika egészét is, hiszen az
ifjusag a kultardkban a tarsadalom jovojének zdlogaként értelmezddik. Kutatdsaink
eredményei az alkalmazott modszertan sajatossdgai miatt, alkalmasak arra, hogy
megerdsitsenek,  értelmezzenek €s  magyardzzanak  kordbbi  ifjusdgkutatasi
eredményeket, és felvessenek uj kutatéasi kérdéseket is.

A kutatds mddszertani elézményeinek sajat screenager szubkulturdkra vonatkozo
kutatasainkat tartjuk (Horkai, 1999; Horkai, 2003b). Ifjusdgkutatasi elézményeknek az
orszagos reprezentativ mintan végzett nagy létszamu survey jellegli vizsgalatok, az
Ifjusag 20000, az Ifjusag 2004©, a Sziget kutatasok© (Szabo et al., 2002a; Szabo et al.,
2002b; Gabor, 2000; Gabor — Kabai — Matiscsak, 2003; Gabor, 2005; Gabor —
Szemerszki, 2006) tekinthetoek, de a kutatasi kérdések megfogalmazasara hatéssal
voltak a dolgozat 5.1 fejezetében (71. oldal) bemutatott tovabbi vizsgalatok eredményei
is. A regiondlis kozelitések soran Fonai Mihdly és Fabidn Gergely kutatasainak az
érdeklodésiinkkel megegyezo foldrajzi teriiletre vonatkozo eredményeit alkalmaztuk
(Fonai, 1998; Fonai — Fabian, 1999).

Az alkalmazott kutatasi modszereink a kulturalis antropologia kvalitativ
technikai, a résztvevd megfigyelés, a félig strukturdlt interji és a fokuszcsoportos
interji, melyek alkalmazésai soran az arra vonatkozo etikai normakat és szabalyokat a
kutatas minden Iépésében betartottunk.

A kutatds elméleti keretének bemutatdsa az alapfogalmak jellemzésével

kezdddik, ahol az ifjisag és a kultura fogalmanak értelmezéseit tekintjiik at. Kitériink a



kultira antropologiai megkozelitésének mddjara, az abbdl kovetkezd sajatossagokra, és
a modszertani alapfogalmak bemutatasara. A jelenkori ifjusagi kultirak sajatossagainak
megértéséhez sziikséges kijelolni azt az értelmezési keretet, amely a korszak jellemzd
kulturalis paradigmait mutatja be: a techno-kultira jellemzdit, az informacios
tarsadalom, és a fogyasztoi kulttra sajatossagait. Az ifjisdgra vonatkozo nemzetkozi €s
hazai szakirodalom feldolgozasa alapjan Osszefoglaljuk a XX. szazadi ifjusagéara
megfogalmazott elméleteket, az ifjusagi korszakvaltds, az iskolai ifjusagi korszak
megjelenésére vonatkozd, az ifjisagcentrizmus, a kozéposztalyosodas és a
kockazatokra, sebezhetdségekre vonatkozé tedridkat. Kritikai megkozelitésben mutatjuk
be a legfrissebb ifjusagkutatasi adatokat, tendencidkat, majd ebbe a keretbe helyezziik
bele sajat kutatasainkat, és azok eredményeit.

A megfigyelések és interjuk tapasztalatainak feldolgozasa soran eldszor a tér
hasznalatara vonatkozo €s azzal kapcsolatba hozhaté kulturalis sajatossagokat foglaltuk
Ossze. Ezt az id6 kulturalis felfogasanak jellemzése, és a jovOképre vonatkozd
tapasztalatok leirasa koveti. A tdrsadalmi — kulturdlis tér és id6 keretbe foglalja az
abban megnyilvanuldé kozosségi kapcsolatokat, eseményeket, és azok értelmezéseit.
Ezek koziil fontosnak tartjuk kiemelni a baratsagra, tarsas kapcsolatokra vonatkozo, a
sziillokhoz, iskoldhoz, és a politikdhoz fiiz6dé viszonyrendszer jellemzését. Ezek
tilkrében valnak értelmezhetdvé az ifjusdg targyi kultGrdjanak sajatossagai, és az
ifjusagi korszakvaltas szimbdlumainak értelmezései.

A dolgozat 6 célja a valasztott teriileti, életkori €s életmddbeli sajatossagokkal
rendelkez6 ifjisagi csoport tulajdonsdgainak leirdsa, kultirdjanak jellemzése, annak
elhelyezése a magyarorszagi ifjisagi kulturdk rendszerében, az ifjusagszociologiai és
antropologiai szakirodalom altal megfogalmazott elméletek, és az ezek hatasara
formalodo sajat hipotézisek ellendrzése, €s a célcsoport tagjai kozott kvalitativ kutatas-
modszertan alkalmazasaval végzett kutatasunk eredményeinek bemutatasa.

Az adatok bemutatasat a kulturalis antropolégia tudomanyos protokolljanak
megfelelden allitottuk 6ssze, figyelve arra, hogy az eredmények késobbi kutatasok €s

mas tudomanyteriiletek szamara is értelmezhetoek legyenek.



2. Az ifjasag és a kultura fogalomrendszerének jellemzése
2.1 Az itjiusdg fogalma

A tarsadalomtudomanyok fejlodése soran az altaluk hasznalt fogalmak is
folyamatos valtozdsokon mentek keresztiil. Ez a valtozas egyszerre ragadhaté meg a
jelentések kiboviiléseként, és azok leépiiléseként is. Minél komplexebb egy fogalom,
minél tobb jelentésréteggel ruhazodik fel az id6k folyaman, anndl kevesebbet jelent a
tényleges kontextusa nélkiil, feloldodik az altalanossagban és elvesziti konkrétsagat.
Ahogyan Jacques Derrida (1994: 21) fogalmaz: a ,, k6zéppont nem kézéppont” tobbé,
igy a definiciot sziikségszertien felvaltja és helyettesiti a fogalom lehetd legpontosabb
jellemzése, amely mintegy interpretalja a fogalom interpretacioit (Derrida, 1994).

Amikor eltéré generaciokba tartozo ifjusagkutatok irnak az ifjusagi kulturarol,
sokszor az az ¢érzése tamadhat az olvasonak, hogy nem ugyanarrdl a csoportrol
beszélnek.! Ennek az az oka, hogy eltéré kulturafogalmakat hasznalnak, melyekbl
kovetkezoen az ifjisag hol egységes kulturat képvisel a felndtt generacidval szemben;
hol heterogén, elkiiloniilé kulturalis szegmensekbol, szubkultirakbol tevodik 6ssze; hol
pedig a két elképzelés keveredik: miszerint egy rétegzett és heterogén ifjisag — egyfajta
egységet alkotva — hatarozza meg magat a felnott tarsadalommal szemben. Jelen
dolgozat szemléletmodjahoz ez utobbi megkozelités all a legkdzelebb.

Amennyire természetes, és kozérthetdé fogalom az ,,ifjusag” szd a hétkoznapi
nyelvhasznalatban, annyira nehéz egyértelmtien meghatarozni a tudomanyos érdeklodés
szamara. Megkozelithetd a szocioldgia feldl, amely elsdsorban az ,életkor” valtozd
mentén definidlja az ifjusag tarsadalmi csoportjat. A pszichologiai megkozelités nem
korévekhez, hanem ¢letszakaszokhoz koti a definiciot: a gyermekkor €s a felndttkor
kozott elhelyezkedd személyiségfejlodési szakaszt tekinti ifjukornak. A két
tudomanyteriilet altal meghatarozott ifjusdgfogalom sok esetben nem esik egybe. Ha az
ifjusagot a kulturdlis antropoldgia feldl kozelitjik, akkor altaldban otvozzik a
szociologiai és pszichologiai megkozelitést. Az antropologia a kulturdlis jellemvonasok,
az életmdd, viselkedés, érték- és normarendszer, a tag értelemben vett kultara
elemeinek meglétének vagy hianyanak tiikrében definidlja az ifjusagot. Ez a definicid

kulturakként eltérd, mast jelent Szamodn és mast Kozép-Kelet Europaban.

"' V6. példaul Gabor Kalméan (1993, 1995), Gabor — Kabai — Matiscsék, (2003), Szapu Magda (2002), és
Panelli (2002) vagy Castells (2000) irésait.



Mindharom tudomanyteriilet szempontjabol fontos megallapitani, hogy nem egy
allapotnak, hanem egy folyamatnak tekintik az ifjukort, mely allandé iddébeli
valtozasban van. A szociologiai megkdozelitésben a valtozas intenzitdsat, és iranyat a
szocializacio folyamata hatdrozza meg, a pszicholdgia a személyiségfejlodést tartja
meghatarozonak, a kulturdlis antropoldgia pedig az enkulturalizaci6 befolydsolo erejére

helyezi a hangsulyt (Giddens, 2003; Atkinson, 1995; Kottak, 1991).

2.1.1 Az ifjusag fogalmanak szociologiai megkozelitése

Giddens (2003) kiilonb6z6 €letciklusokhoz kapcsolja a szocializacio folyamatat,
az ifjasagot a fiatal felnottkorral azonositja. A modern tarsadalmat jeloli meg kulturélis
kontextusként, de a  pszicholdégiai  definici6  elemeit alkalmazza, a
személyiségfejlodéssel ¢s szexudlis éréssel azonositja ezt az életszakaszt. A
szociologiai ifjisagdefinici6 legfontosabb eleme azonban egy konkrét életkori csoport
megjelolése, ami megadja az ifjusagszociologiai vizsgalatok alapsokasagat.

Az ifjusag korosztalyi meghatarozasa a 15-29 életév kozé sorolhato, ezt koveti
az Ifjasag 2000© 8000 fos mintaja, s ennek kapcsan a tobbi magyarorszagi ifjusagi
mintan végzett nagy elemszamu survey jellegli vizsgalat is (Nemeskéri, 2002). Fonai
Mihaly (1998) korabbi kutatasaiban azonban a 15-30 éves korosztalyt tekinti vizsgalata
mintdjanak, s megallapitja, hogy sok esetben az ,ifjinak szamitd” életkor kitolodik
egészen a 35. életévig. Az ifjisdg és munkaerd-piac kapcsolatara vonatkozo kutatasok
szivesebben huzzak meg 35 éves korndl az ifjisagi korcsoport felsd hatarat” Ez a
korcsoporti bontas azonban egy heterogén ifjisagi csoportot alkot, hiszen a fiatalabbak
gazdasagi-tarsadalmi statuszat erdteljesebben hatarozza meg a sziildi haz, illetve az
iskolaztatas, igy varhatéan mas helyzetben vannak, mint idosebb tarsaik, akik részben
mar a fels6oktatdsban tanulnak, vagy dolgoznak, illetve ©nalld egzisztenciaval,
csaladdal, gyermekekkel rendelkeznek. A  szocializacios kozegek (csalad,
kortarscsoport, oktatasi intézmények, tomegkommunikacios eszkozok, munkahely)
eltéré hatasai tehat heterogén ifjusagi korcsoportot alakitanak ki (Giddens, 2003: 101).
Megallapithatd azonban a szakirodalom feldolgozasaval az is, hogy az

ifjusagszociolégia ma mar nemcsak a szociologiai valtozok mentén meghatarozott

> A KSH mikro-cenzusaban a széles korcsoporti tagolds keretében 15-39 év kozott jeldli a fiatal
felnottkort. www.ksh.hu



ifjusagfogalmat hasznalja a kutatds-tervezésnél, hanem a pszichologia és a kulturalis

antropoldgia fogalomértelmezését is (Gabor — Jancsak szerk. 2006).

2.1.2 Az ifjusag fogalmanak pszichologiai megkozelitése

Pszicholdgiai értelemben az ifjikor a serdiildkort koveti, mely 12 éves kortdl a
tizenéves kor végéig, a testi érés befejezodéséig tart, ezutan kovetkezik a fiatal
feln6ttkor, mely a tartds kapcsolatok létrehozdsdnak, a palyaelkotelezettség
kialakulasanak id6szaka. Ekkor még javaban tart az identitas kialakitdsa, ebben
szorosan kapcsolodik a serdiildkorhoz (Atkinson, 1995: 92, 98).

Az ifjukor életkori sajatossagai kozé tartozik a fokozott ontudat és onallosag
kialakulasa, a ,centrumba keriilés” vagya (Kelemen, 1981: 507). Ezen igény ¢s
képesség kialakitasat elosegiti a nevelés €s a tanulas folyamata. A nevelés minden
esetben tarsadalmi meghatdrozottsagu, tarsadalmi hatdsok irdnyitjak: viszonyok és a
jellemzd értékrendszer, maga a szocialis tanulas is interakciés és kulturalis
Osszefliggésben megy végbe, ilyen a jaték és a munka vilaga is (Kelemen, 1981: 103;
Goslin, 1976: 54). A varosi fiatalok személyisége a csalad, iskola, tarsadalmi
szervezetek, kortars csoportok, tarsadalmi értékek, és ideologiak hatasara formalddik
(Szekeres, 1995: 89). Az identitds kialakuldsa egy interiorizaciés folyamatnak
tekinthetd (Kelemen, 1981: 106; Mérei, 1989: 248; Buda, 1986: 140; Erikson, 1969),
ami egy olyan fejlodési folyamat, melynek soran a kiilsd hatasokbol belsé tartalmak
képzddnek, azaltal, hogy a megtapasztalt ujdonsagok (amik lehetnek kiilsé vagy belso,
valos vagy virtudlis tapasztalatok) ellentmondésba keriilnek a meglévo érték- ¢és
fejlettségi  szinttel. fgy az interiorizacid  kisebb-nagyobb  konfliktusokat,
egyensulybomldsokat okoz a személyiségben, s az egyénnek ezeket fel kell oldania,
meg kell haladnia, ez a fejlodés alapeleme. Az egyén fejlddése ellentmondasok
folyamatdban, harom szinten megy végbe: a személyiség fejlodése, vagyis a
perszonalizacid szintjén, a tarsadalmi-kulturdlis értékrend elsajatitdsa, vagyis a
szocializacid (enkulturalizacid) szintjén, végill az egyéniség fejlodésén, az
individualizaci6 szintjén (Kelemen, 1981: 110). Mindharom szint tekintetében nagyon
érzékeny a fiatalkor, hiszen ez az 0©nallo vilagnézet és az erkodlesi autondmia
kialakulasanak kezdete, a sajat elvek valnak dontévé. Ekkorra teheté a szerepek

tanuldsanak, a kozosségi elvarasok tudatositdsdnak iddszaka, a kiilsé kontroll helyett



egyre inkabb a belsd kontroll valik uralkoddva. Fokozddik az onallosulas és az
Onismeret igénye, 1j tevékenységi formak iranti érdeklodések alakulnak ki. Az egyén
értékrendje nagymértékben Osszefligg a személyiség iranyultsdgaval, az érdeklodéssel
¢s a motivacios rendszerrel, s ennck megfelelden szelektalja és valasztja meg
¢letmintait, példa- ¢és eszményképeit is. Ezen Onmeghatarozas aktiv folyamata az
identitaskrizis, melynek soran a tarsadalom megengedé a kisérletezések tekintetében, ez
az az idoszak, amikor kiprébalhatok a kiilonféle szerepek, felprobalhatdk a kiilonféle
viselkedésformak, érdeklddési iranyok, ideoldgiak. Idedlis esetben ez a folyamat lezarul
a huszas évek kozepére, s ez minimalisan azt jelenti, hogy az egyén elkotelezi magat
egy nemi identitas, egy foglalkozas® és egy ideologiai vilagnézet mellett (Atkinson,
1995: 376). Fokozottan jellemzd erre a korra, hogy a kortarscsoportok értékei egyre
fontosabb szerepet toltenek be az egyén vilagnézetében, ez fogja meghatarozni ugyanis,
hogy hogyan 61t6zkodjon, milyen zenét szeressen (Buda, 1986: 190).

Az életkor elorehaladtaval az egyén viselkedése egyre fliggetlenebbé valik a
kiils6 ellendrzéstol, és mindinkabb interiorizalt diszpoziciokra €piil (Goslin, 1976: 49).
Ennek megteremtodéséhez stabil én-képre van sziikség, azaz rendelkeznie kell az
egyénnek 6nmagara vonatkozé tapasztalatokkal, és onértékeléssel. Az én-kép tanuldsi
folyamat eredményeként alakul ki, amiben nagy szerepe van az elvarasok rendszerének,
melyeket egyrészt a sziilok, az iskola, a munkahely, masrészt a kortdrs csoport
fogalmaznak meg, ¢és tdmasztanak kovetelményként az egyén felé (Mérei, 1989: 228).
Az egyes elvarasoknak vald megfelelés jutalomértékétol fugg, hogy konfliktus esetén az
egyén melyiknek felel meg inkabb, €s a fiatalok életében a kortars csoport elvarasainak
val6é megfelelés a legdominansabb (McCandless, 1976: 145-176). Emiatt fontos mind a
tarsadalom- ¢s kultirakutatasok, mind a pedagodgia szempontjabol a fiatalok

csoportkultirainak, szubkultirainak ismerete.

2.1.3 Az ifjusag kulturélis antropoldgiai megkozelitése

A kulturdlis antropoldgia szempontjabol eltér6 mdodon értelmezhetd az ifjusag
fogalma a premodern torzsi tarsadalmakban, a modern €s poszt-modern tarsadalmakban,

¢s ez a definicio iddben és térben is valtozik (Mead, 1978). Ezért a fogalom

3 Bar Atkinson a foglalkozast ,,identitas-allandoként” emliti, a jelenkori tarsadalmi kihivasok
megkovetelik az egyéntdl az alkalmazkodoképesség meglétét s a mobilitast.
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meghatarozasa egy kulturalis kontextus altal meghatarozott jellemzés (Derrida, 1994).
Az értelmezési keret a terepkutatas soran konstrualodik, amely akkor lesz érvényes és
megbizhato, ha tudatos (reflektalt) konstruald cselekedetek sorozataban jon létre. ,, A
terepkutatis kulcseleme, hogy Iétezik a , beszédre kényszerités” szindeka: a
mindennapi helyzetbe valo belépés annak a mindennapi helyzetnek a megtigyelése
céljabol torteénik. A legfobb konstrudlo elv a kutato szimdra: a ,, kutatds tirgydnak™, a
,, kutathatonak™ a kiemelése, elkiilonitése.” (Gagyi, 1994: 43) Ebbdl az kovetkezik,
hogy maga az ifjusagi kultirara vonatkozo kutatas definialja az ifjisag fogalmat, mely a
tudomanyos érdeklédés természetébdl addddan eltéré médon jellemezhetd.

Az ifjusagi kultura szubkulturdlis jellegli, melyen atszovodnek az ifjusag
tarsadalmi helyzetét befolyasold tényezok. Az ifjusagi kultura legjellemzobb jegyei az
¢letmodban, kapcsolatokban, kulturalis fogyasztasban nyilvanulnak meg; a zenében és
oltozkodésben,  kiilonbozd  divatirdnyzatokban, a  kortarscsoporti  kapcsolatok
felértékelésében, az életstilus  individudlis  megtapasztalasaban, szabadidd-
tevékenységekben €s izlésben, €s sajatos milidk kialakitasaban.

A fesztivalok latogatasa, a szérakozas nagy szerepet kapnak a fiatalok életében,
mert ezek az igazan mindennapi sajat ¢élet megteremtdédésének a helyszinei (Andorka -
Falussy, 1984: 208). Ezekre a helyszinekre mennek 6nallé dontés, valasztas alapjan, itt
alakul ki és itt formalodik barati koriik, kapcsolatrendszeriik az iskola és a munkahely
mellett. Az irdnyadd zenének és az azt koriillengé ideologianak, divatnak nagy szerepe
van a fiatalok vilagnézetének, gondolkodasmodjanak alakitasaban, befolyasolasaban.

Fontosak tehat azoknak a kulturalis tereknek az ismerete is, melyek az ifjusagi
csoportokat szocializaljak. Ezeket a varos-antropoldgiai kutatasok vizsgaljak (Vidra,
2004). Az ifjusagi kultarat jellemzoen meghatdrozzak az ifjusadg tarsadalmi helyzetét
atszovo tényezok is, melyek megjelennek az életmodban, kapcsolatokban, kulturalis
fogyasztasban. Ezen jellemzdk nyomon kovethetdek a zenei irdnyzatok, 6ltozkodés,
divat és izlési aramlatokban is; megfigyelhetd, hogy a barati és kortarscsoporti
kotodések egyre erdsebbé valnak, olykor erdsebbé, mint a csaladi kotodések; illetve a
szabadidds tevékenységek felértékelddnek a munkaval szemben (Szapu, 2002: 23). Az
ifjusagot tehat sajatos viselkedési és magatartasmintdk jellemzik a kutaté szédmadra,

amelyek elemeib6l kulturalis indikatorok sokasaga fogalmazhaté meg.
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2.2 A kultura fogalma

Az ifjisag fogalma mellett fontos definidlni (jellemezni) a kultira fogalmat is,
melynek értelmezési keretei a kulturalis antropoldgia szdmara is nagyon szélesek.
Boglar Lajos (2005) szerint a kultiradefiniciok szdma akar bdviilhet is, hiszen minden
Az ifjisadgi kultira fogalmanak értelmezéséhez a klasszikus antropologiabol
kolesonozziik Edward Tylor (1871) meghatarozasat, mely szerint a kultira egy komplex
egész, amely magaban foglalja mindazt a tudast, hiedelemrendszert, miivészetet, érték-
¢s normarendszert, torvényeket, szokasokat és minden olyan képességet és viselkedést,
amit az egyén egy kozosség (tarsadalom) tagjaként tanul meg (Kottak, 1991: 21). A
kultura fogalmat az ifjusagi kultura sajatossagait vizsgalva tehat a lehetd legtagabb
értelemben hasznaljuk, az enkulturalizacidé soran elsajatitott tudasanyagot értjiik alatta.
E tudasanyag egyik legfontosabb jellemzéje, hogy szimbolikus jelentések halojaban
mutatkozik meg, az értelmezés, megértés alapvetd feltétele nem mas, mint a hordozd
kulturalis kontextus ismerete.

Tylor definiciojat Clifford Geertz (1994) kritikusan kezeli, osszeveti Clyde
elemeivel, mindkét esetben az eklektikus Osszetettség a biralatanak targya (Geertz,
1994: 171). Sok meghatarozott irdny van, amik kozott valasztani kell, s minden
kutatonak meg kell hatdroznia a szamara elfogadhatot és kovethetot. Geertz definicioja
szemiotikai jellegli, véleménye szerint ,,az ember a maga szotte jelentések hdldjaban
fliggd dllat”, a kultira maga a halo, igy az ezt elemz6 tudomany nem kisérleti jellegi,
¢és torvényeket leird, hanem a jelentéseket feltard és értelmezé tudomany kell, hogy
legyen (Geertz, 1994: 172). Ez az interpretativ antropoldgia paradigmaja, mely a
posztmodern kulturdlis antropoldgia szemléletmodjat, és modszertanat meghatarozza
(Geertz, 2000; Eriksen — Nielsen, 2001: 102). Ez a megkozelités tagadja az ,,objektiv
valosag” 1étét, hiszen az ismeret mindig kontextusaban meghatarozott. Az értelmezés
keretét azok az interpretativ kozosségek adjak, melyeknek osszetétele lehet barmilyen,
méretiik lehet barmekkora, lehetnek formalis vagy informalis csoportok, de tagjaik

valamilyen dolgot adott idoben és kontextusban azonos modon értelmeznek (Boglar,

* Clyde Kluckhohn és Alfred E. Kroeber 1952-ben megjelent: Culture: A Critical Review of Concepts and
Definitions cimli miivében 162 kultGradefiniciét vizsgal meg, végiil Tylor definicidjat ajanlja, melyhez
kapcsoldddan a kognitiv, szimbolikus és jelentéssel teli jelzOket koti.
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2005: 28). A kulturat tehat nem az emberek fejében létezd kognitiv modellként
értelmezzilk, hanem ko6zos szimbolumokban és cselekvésekben megtestesiild
entitasként. Az antropoldgiai leirdsnak Geertz szerint ennek megfeleléen harom
jellegzetessége van: ,, értelmezo; a tirsadalmi beszédfolyamatot értelmez; a kérdéses
értelmezés abbol dll, hogy a beszéd ,, jelentését” megprobaljuk kiszabaditani esetleges
koriilményeibol; illetve tanulmanyozhato formaban rogzteni.” (Geertz, 1994: 188)

A ko6z0s szimbolumokban €s cselekvésekben megtestesiild entitds értelmezése
hitelesen és érvényesen csak annak kornyezetében Ilehetséges. A szociologiai
kutatdsmodszertan altal is hasznalt ,,megbizhatésag” ¢&s ,.Eérvényesség” fogalom a
kulturakutatasok teriiletén a részvételhez kotottek. A kulturalis antropologia els6szamu
modszere a terepmunka, terepkutatas (fieldwork, field-research), technikaja a kozvetlen
résztvevd megfigyelés, amivel forrasértékti adatokat gy(jt, amin beliil szamos
informacidszerzési mod van, példaul interjukészités — szerkezetileg ¢s tartalmilag
elkiilontild interjutipusokkal (Horkai, 2002a), vagy a tevékenységek irasos €s vizualis
rogzitése (Boglar, 2005: 14). A terepmunka soran a részvétel mértékének kiilonbozo
arnyalatai vannak, Gold (1969) négy ilyen arnyalatot kiilonboztet meg a megfigyeld
szerepe alapjan. A kutatd lehet egészen részt vevd, megfigyeloként résztvevo,
résztvevoként megfigyeld, és egészen megfigyeld. Minden szerep sajatos etikai
szabalyok betartasat koveteli a kutatotdl, és az eredmények interpretdlasanil az
onreflexio kiemelten fontos szerepet kap, hiszen a ,jelenlét” megvaltoztatja a
megfigyelés ,targyat””, a helyzetet, amiben a megfigyel$ bennfentes kiviilalloként jelen
van (Emerson et al. 1995). A kutatdsban az ,objektivitds” fogalmat felvaltja az
»interszubjektivitds”, ami a szisztematikus adatrogzités és értelmezés miatt nem vesziti
el tudomanyos értékét.’

Michael H. Agar (1996) ,.hivatasos idegenként” hatdrozza meg az antropologus
szerepét a terepen, ami ezt a tavolsagtartd attitidot megkoveteli a ,,sajat” kulttrara
iranyuld tudomanyos érdeklodés esetén is. Az informacidaramlast nem gatld szerep
kialakulasa szerinte a kutatas sikerének felét jelenti (Agar, 1996: 104-111; Bhatti, 1999:
15). Kapitany és Kapitany (2002) a ,,marslakd” szemléletet tartja sziikségesnek a sajat

3 Werner Heisenberg altal 1927-ben leirt hatarozatlansagi relacio kedvelt hasonlatava valt a kulturalis

antropoldgianak, mert megkérddjelezte a mérdeszk6zok pontossagat, és igy az altaluk mért adatok
objektivitasat. A mérdeszkdz minden esetben hatassal van a mérés eredményére. Ennek kovetkeztében a
megfigyeld hatasat gyakran 6sszemossak a kvantumfizika sarkkovének is szamitd elmélettel.

® Davidson hasznalja a ,,szubjektiv objektivitas” fogalmat is az interpretativ megkozelitések estében
(Davidson, 2001).
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kultura vizsgalata esetében is, ami egy tavolsagtarto, értelmezd megkozelitést feltételez

kutatoi attitiidként.

2.2.1 Szubkultura, ellenkultara, underground

A kultira fogalmdnak Osszefiiggésében, a szubkultira, csoportkultura,
ellenkultura fogalmanak meghatarozasai sem mutatnak egységes képet. Az ifjusagi
szubkulturak szervezddési torvényszeriiségeit, jellemvondsait Stan Le Roy Wilson
(1993) definiciéja fedi le a legpontosabban. ,,Szubkultiriknak tekinthetok a
meghatdrozo tdrsadalmi irdny (social mainstream) szintje alatt szervez0do csoportok,
melyek tobbnyire zeneorientdltak, és a mainstreamtol eltéro életmod, szerepek, normak,
divat és stilus jellemz Oket. A szubkulturdk tagjai identifikdcios jelvényekkel fejezik ki
kiilonbozoségiiket, 1gy oOnmaguk teremtette 'kiviilillo szerepbe' helyezodnek. A
szubkulturdk jellemezhet6k a kovetkez0 két megdllapitissal: (1) szembe helyezik
magukat a mindennapi mainstream életstilussal, (2) a csoporton beliil pedig
kialakitanak egy koz0s gondolkoddsmoddot és értékrendszert” (Wilson, 1993: 44).

Az ifjusagi szubkultirakrdl sz616 irodalom nagy része a meghatdrozo zenei
iranyzatra helyezi a hangsulyt, és az ahhoz kapcsolédd formadlis és szimbolikus
megkiilonboztetd jegyekre (Réacz, 1992; Beke, 1976; Kopeczi, 1976; Schwendter,
1976). Egyik sem zarja ki a nem zenei alapokon nyugvo szubkulturak 1étét. Hradil
(1992) a szociologia szamara megfogalmazott szubkultura definiciéja kiillonbozik a
milid fogalmatol, az eltérd érték- és normarendszer all a meghatarozas kézéppontjaban.

A szubkultura elnevezés mellett parhuzamosan megjelenik az ,ellenkultura”
fogalma is. Schwendter szinonimaként hasznalja a két fogalmat (Schwendter, 1976: 75),
Mardthy és Roszak kiilonbséget tesz kozottik: az ellenkultura kritikusabb, alapvetd
torekvése az emberi emancipacid (Marothy, 1976: 42; Roszak, 1976: 303). Az
,sunderground”, mint szubkultira-szinonima olvashatd Kopeczinél, Bekénél, és
Schwendternél is (Kopeczi, 1976; Beke, 1976; Schwendter, 1976). A hatvanas években
— ¢és igy a késobbi évtizedekben is — néhdny teoretikus egyenloségjelet tett
»szubkultura”, ellenkultira” és ,nem-politizaldé hippik” kozott. Ennek egy
tovabbgondolt verzidja, amikor egyenldségjel keriil a fent emlitettek €s a ,, kapitalista
kultira alfaja”, azaz a ,, 20ld ellenréten kapitalista herét zabdlok™ ko6z¢ is (Schwendter,

1976: 77). A kommersz- és a tomegkultura fogalmai szintén felcserélhetdként
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szerepelnek Davidovnal és Miklosnal (Davidov, 1976; Miklds, 1976). A kommersz
tomegkultira viszont oppozicioként jelenik meg a szubkultra - ellenkultura -
underground harmassal szemben az 6sszes fent emlitett szerzonél.

A szubkultira tehat elvalik és szembehelyezkedik a kommersz vonallal, mely
ugy jellemezhetd, mint olyan kulturjavak Osszessége, melyek a kereskedelem utjan
jutnak el a tomegekhez. A koéztudatban negativ mellékjelentés tarsul hozza: olcso,
sildiny, tomegesen eldallitott, s igy gyengébb mindségi (Miklos, 1976: 35). A
tomegkultira az amugy is meglévo és fennallo allapot felmagasztosité megkettézése €s
igazolasa minden transzcendencia és kritika megsziintetésével (Kopeczi, 1976: 6).

Az ellenkultira-fogalom elsésorban a hatvanas évek radikalis szubkultarajara
haszndlatos, melyet, mint az 0j baloldal megerdsodése illetve hippi-kulturaként is
szamon tartanak, a kettd6 azonban nem azonos csoportok megnevezése. Mindkettd
¢letforma-forradalomként jelentkezett, egy értelmiségi kisebbség helyezte magat
szembe a polgarsag kulturajaval (Kopeczi, 1976: 4). Mindkét aramlat a személyiséget
allitja eldtérbe, ezzel egylitt az egyéni tudatossagot ¢és nem az ideoldgiat. Ezzel
tiltakozni akartak a technokrata, szcientista ideologia ellen, és a kiilonb6z0 irracionalis—
misztikus filozofidkat és milivészeti irdnyzatokat felhasznalva probaltdk az embereket
boldogga tenni. Ez egyfajta elszakadasként jelentkezett a ,,parhuzamos tarsadalomtol”.
Elsddleges feladat: az ember valassza meg életét, élvezze és linnepelje azt. Megjelenik a
droghatas alatt megélt tiszta allapot leirasa, ahol a droghasznalat nem oncélu (Kopeczi,
1976: 10).

A 16 kiilonbség a norma- és értékrendszerben van, hiszen a kultirdk bizonyos
aspektusai értékpreferencidk mentén szervezddnek (Davidov, 1976: 93). Schwendter
megkiilonboztet ebbdl a szempontbdl ,,progressziv”’ és ,regressziv’ szubkulturdkat. A
,progressziv”’ iranyzat célja, hogy a tarsadalom jelenlegi helyzetén javitson, alapvetd
6haj, hogy a tarsadalom fejlodjék, s 0j helyzet alakuljon ki. A ,regressziv’ irdny a
tarsadalom egy elmult allapotat akarja visszahozni, célja olyan normak kialakitasa,
melyek a recens tarsadalomban nem, vagy nem azon a mddon hatnak (Schwendter,
1976: 83).

Felmeriil a kérdés, hogy 1étezik-e egyaltalan szubkulttra, s mi az, ami elkiiloniti
a tomegkulturatol, hiszen az megszeliditve igyekszik beolvasztani az ujonnan
felbukkano jelenséget. Ez a beolvasztas a szorakoztatd iparon belill zajlik, s a két

iranyzat ezutan egylitt él, parhuzamosan. De mig az ellenkultura ,.kommersz” részére a

15



TV reflektorai vetiilnek, addig az igazi ellenkultirara a rendérauték fényszordi
iranyultak (Maréthy, 1976: 42).

A kommersztol valé menekiilés az underground. Ez tobbnyire a szubkultura
alatti szervezOdésként tuti fel a fejét. Termékei csak egy sziik barati kor szamara
hozzaférhetdek. Tobbnyire underground miivészetként €l a tarsadalomban, s mint ilyen
ideologiamentes (do it!). Mifajai nem muvészi, sokkal inkdbb kommunikacids
jellegtiek. Az underground-nak van zenéje, ez a legfontosabb miivészeti 4ga, de ez tobb
mint zene: latvanyossag, akcio, koltészet, fesztival és életforma. Szinhdza: ez a
happening ¢s a tiintetés, irodalma a publicisztika, ropcédula, graffiti, song vagy a
performance (Beke, 1976: 51).

F6 miivészeti aga mégis az 6lt6zkodés, ami Onkifejezés és kommunikaciod is
egyben. Ez példaul a hippiknél egyértelmtien a személyiség kifejezését szolgalta, indian
hajleszorito, a bor sokszinli kifestése, sajat készitésli nyaklancok, karperecek,
fiilbevaldk, csorgok, borovek, szines folk-ruhdk, szottesek, kézzel festett kelmék. Az
Osszkép egyrészt a nomad ,torzs” idedljdhoz igazodtak, masrészt szinességével a
pszichedeliat jelenitette meg (Beke, 1976: 53). Ezekhez jarult a vibracid kultusza, a
szinek, hangok, ritmusok forgatagaban. Az extazis Utjainak tlint: megérteni, majd
befogadni mindenfajta vibraciot.” Az underground ellentmondésok sorozatiban jelenik
meg. Természetszertlileg ellentmondasos, mert arra kényszeriil, hogy az oppoziciokkal
fejezze ki mondanivaldjat. Tagadja a technikai fejlodést, de csak azért, mert iranyaval
nem ért egyet — ugyanakkor javasolja a technologiai fejlddés vivmanyainak masfajta
haszndlatat. Tulkapasainak, szélsdséges megnyilvanuldsainak értelme: mindent ad
abszurdum kell vinni ahhoz, hogy a jovo tarsadalmaban ne legyen sziikség tulkapasokra

(Beke, 1976: 60).

7 Az 1j jelszé: , Elektronikus Tibet” (Beke, 1976: 55).
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2.3 Tokefajtdk a kulturdkban

Az ifjasagi kulturak vizsgalata soran elengedhetetlen a tarsadalmi és kulturalis
tokeelméletek bemutatdsa és figyelembe vétele, hiszen az ifjisagi kultirdkat leird
elméletek is tobbnyire ezekbol taplalkoznak. Ha a tarsadalmi kapcsolatok, és a
kulturalis javakhoz vald hozzaférés olyan er6forrdsoknak tekinthetok, amelyek
gazdasagi tokére valthatok, akkor ezek kiépitése, s ezzel parhuzamosan kiaknazasa is
kiemelt jelentdségli az ifjukor életszakaszaban.

A kiilonbozo kulturdkban Pierre Bourdieu (1998) nyoman a toke harom formajat
kiilonboztetik meg a produktivitds szempontjabdl: a gazdasdgi, a kulturdlis és a
tarsadalmi tokét. A gazdasagi toke kozvetlentil pénzzé konvertalhato, s foleg a
tulajdonjogi formaban torténd intézményesiilésre hajlamos; a kulturalis toke — ami
gazdasagi tokévé is konvertalhatd — az iskolai végzettségi titulusok formajaban torténd
intézményesiilésre hajlamos; a tarsadalmi toke pedig a tarsadalmi kotelezettségekbdl,
kapcsolatokbdl fakado toke, szintén atvalthatd gazdasagi tokére (Bourdieu, 1998: 157).
Részletesebben ez utobbi két tokefajtat mutatjuk be, mert a kutatdsok soran ezek
jelentoségére kerestiik a példakat.

Bourdieu meghatdrozasa alapjan a kulturdlis toke jellemzdje, hogy harom
formaban létezhet: inkorporalt, targyiasult, és intézményesiilt allapotban lehet jelen a
kulturakban. Az inkorporalt allapot nem mas, mint maga a muveltség, a tudas, tartds
készségek formdjaban torténd megjelenése. A targyiasult allapot a kulturdlis javak,
képek, konyvek, lexikonok, eszk6zok vagy gépek formajaban torténd megjelenése. Az
intézményesiilt allapot mint iskolai végzettségi titulusok forméjdban torténd jelenlét,
sajatos tulajdonsagokkal latja el a kulturalis tokét (Bourdieu, 1998: 158). Az
antropoldgia altal hasznalt tag értelemben vett kulturdban ez a kulturalis toke egy sziik
mezOt fed csak le. Fontos azonban megkiilonboztetni a korlatozott kulturalis termelés
mez6jét a tomeges kulturdlis termelés mezdjének fogalmatdl, ami kutatdsunk
szempontjabél megfeleltethetd6 az wunderground kultura — kommersz kultara
ellentétparjanak is. A két mezd szempontjabol a gazdasagi €s nem gazdasagi toke
formai eltéré mértékben domindlnak. A korlatozott kulturdlis termelés viszonylag
fiiggetlen a piaci megfontolasoktol, a gazdasdgi siker masodlagos a szimbolikus
értékhez képest. Ezzel szemben a tomeges kulturdlis termelés mezdjét a gazdasagi

megfontolasok, ¢€s a piaci siker dominancidja jellemzi (Anheier — Gerhards — Romo,
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1998: 182). Bourdieu megjegyzi azonban, hogy mindkét mez6 hasonlit egymasra, mert
minden kulturalis termék, legyen az gazdasiagi vagy nem gazdasagi tokefajta
megtestesiilése, egyszerre arucikk és szimbolum is (Anheier — Gerhards — Romo, 1998:
183).

A kulturalis antropologiai kutatdsok szdmara a kulturdlis tokétdl fontosabb a
tarsadalmi toke milkodési mechanizmusainak ismerete a kiilonb6z6 kulturakon beliil,
hiszen ez jobban lefedi azt az Osszetett €s tag értelemben vett kultara fogalmat, amelyet
Tylor 6ta hasznal. James Coleman megfogalmazasa szerint a tarsadalmi tokét funkcioja
definialja. Ez azt jelenti, hogy az nem egyetlen entitas, hanem a kultara strukturdjanak
valamely aspektusai: entitdsok rendszere, amely megkonnyiti a strukturan beliili
cselekvok — egyének, vagy csoportok, intézmények — bizonyos cselekedeteit. A
tarsadalmi toke hasonlit abban a tobbi tokefajtara, hogy ez is termeld, tehat lehetové
teszi bizonyos, egy¢bként nem elérhetd célok megvalosulasat (Coleman, 1998: 14). A
tarsadalmi toke akkor jon létre, amikor az emberek kozotti személyes vagy kulturalis
viszonyok olyan irdnyban véltoznak, hogy eldsegitsék a cselekvést.

Kutatasunk szempontjabol fontos kiemelni a tarsadalmi tdke egyik fontos
formajat, a tarsadalmi kapcsolatokban rejlé informacios potencialt. Az informacids
tarsadalom paradigméja sziikségszertien rdiranyitotta erre a figyelmet, ami miatt a
kutatasok szamara is felértékelodott. Coleman szerint az informacié jelentds szerepet
jatszik a cselekvés megalapozasaban, viszont a beszerzése koltséges, odafigyelést,
energiat és idot igényel, de az informacidszerzés egyik mddja lehet a mas célbol apolt
tarsadalmi kapcsolatok kihaszndldsa is (Coleman, 1998: 21). Ezek a viszonyok Coleman
megfogalmazasa alapjan nem azért értékesek, mert masok viszontszolgaltatasait
garantalo valtokat biztositanak kotelezettségek vagy a felek megbizhatdsaganak
formajaban, hanem egyszertien azért, mert informaciot nyajtanak.

Robert D. Putnam (1993) megkozelitése alapjan a tarsadalmi toke elsdsorban a
tarsadalmi szervezddés jellemzoire utal, halozatok, normak, ¢€s bizalom formajaban van
jelen, amely eldsegiti a kozos haszon érdekében végzett koordindciot &s
egylttmikodést.

Gary Becker (1998) a tarsadalmi toke szempontjabol kiemeli a preferencidk és
értékek szerepét, és a dontési mechanizmusok természetét vizsgalva megallapitja, hogy
valasztasainkban a tarsadalmi megfelelés kivivasa valik a f6 mozgatderové. A
megfelelés nem mas, mint a csaladtdl, baratoktol, és a kiilonb6z6 csoportjaiktdl

szarmazo tisztelet, elismerés, elfogadottsag és presztizs kivivasa. A fogyasztas ebbdl a

18



szempontbdl kiemelten fontos, hiszen nyilvanosan zajlik, igy az egyének gyakran ugy
valasztjak meg éttermiiket, iskolaikat, konyveiket, politikai nézeteiket, ételeiket és
szabadidds tevékenységeiket, hogy figyelembe veszik azok véleményét, akiknek
csoportjaikban és tarsadalmi kapcsolathaléjukban tetszeni szeretnének (Becker, 1998:
112). Ezt Mary Douglas antropolégus ugy fogalmazza meg, hogy ,,a vdlaszids valodi
pillanata... a bardtok és az életmod megvdlasztasa™ (1983: 45 idézi Becker, 1998: 113).

Becker nem ért egyet azzal a kozgazdasagi nézettel, miszerint a valasztasok
meghatarozdja néhany alapvetd bioldgiai sziikséglet. Hianyolja a kulturalis hatés, és a
szimbolumok befolyasolo erejének kiemelését. Megallapitja, hogy a kultira nagy hatast
gyakorol a preferencidkra, és az egyéni viselkedésre, értékvalasztasra, annak ellenére,
hogy a viselkedésnek csak kis hatdsa van a kulturara. A kulturalis kiilonbségek ebbol
adoddan jelentds kiilonbségeket alakitanak ki a kiilonb6z6 javakra vonatkozd
preferenciak kozott (Becker, 1998: 117). Ebben jelentds szerepe van az egyén
jovoképének is, ettdl fligg ugyanis, hogy a jelenlegi dontéseit miként hozza meg, hiszen
ez fugg a dontés kimenetelének jovObeni hasznossdganak megitélésétol is. Az egyének
képesek valtoztatni a jovOobeni hasznossagokhoz rendelt sulyon azaltal, hogy t6bb idot,
energiat ¢s erdforrast aldoznak személyi tOkéjiik termelésére, mely hozzasegiti Oket
ahhoz, hogy jobban elképzeljék a jovot (Becker, 1998: 110).

Kutatasaink soran Jirgen Zinnecker (2006b) kozéposztalyosodd ifjusag
elméletére tamaszkodunk, amely megfogalmazdsdnal Bourdieu tdkeelméleteit
hasznalta. Ennek kovetkeztében a kutatasi kérdések megfogalmazasanal, és a
hipotézisek felallitasanal a Zinnecker altal értelmezett Bourdieu féle tokevolumen, és

toke-definiciokat alkalmazzuk.
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2.4 A kultira antropoldgiai megkozelitése

Az antropologia a kultirahoz kutatd szandékkal kozelit, amely a kutatas
kozegében folyamatosan értelmezi és Gjraértelmezi magat a kultira fogalmat is, annak
tagjainak viselkedését, magatartasat, hagyomanyait ¢s hiedelmeit, és az altaluk teremtett
szimbolumok Osszességét. Ez a kutatdi érdeklddés elsdsorban kvalitativ eszkozoket €s
modszertant igényel, emellett specidlis kutatdi szerepkort €s nézdépontot.

A kulturdlis antropologiai kutatds tudomanyos értéke megkérddjelezhetetlen, ha
az megfelel a kovetkezd alapkritériumoknak: a résztvevo-megfigyelés modszertanat
alkalmazza, a problémak megkozelitésének mddjai a holisztikus szemléletet® kovetik, a
kutato teriilet-specifikus szakértelemmel rendelkezik, a megértésnél az émikus nézdpont
keriil eldtérbe, €és a kutatds és interpretalas egésze megfelel a kulturdlis relativizmus

elvének (Boglar, 2005: 15).

2.4.1 A résztvevo megfigyelés

A résztvevO megfigyelés helyszine a ,terep”, ami nem feltétleniil jelent tavoli
egzotikus helyszint, hanem akar a kutaté sajat kulturdja is megadhatja annak kereteit. A
sajat tarsadalom vizsgalatdhoz meg kell teremteni azt a megfigyel6i tavolsagot, ami egy
idegen terepen eleve adva van. A kutatd szamara ez jelenti az alapvetd nehézséget,
hiszen ha ott nem értjiik, vagy félreértjiik a jelenségeket, a sajat kultaraban lehet, hogy
¢szre sem vesszik Oket (Kapitany — Kapitany, 2002: 129) Az antropologiai érdeklodés
ebben az esetben egy specidlis ,,objektiven” keresztiil latja az eseményeket, amelynek
optikaja eltavolitja és targyiasitja a megfigyeld szamara a latottakat.

A sajat kultra a kutatds kornyezeteként allandd kérdésfeltevésre, tudatos
reflexidra, értelmezésre ¢és ujraértelmezésre 0sztondz, melynek megvaldsitasahoz
elengedhetetlen a ,,mikroantropoldgiai fokusz” alkalmazasa, azaz az ,alamertlés” a
megfigyelt kultira hétkdznapjaiba (Borsanyi, 1988). A résztvevd megfigyelés ekkor az
értelmezésnek sziikséges, de nem elégséges feltétele. A terepkutatds soran a
megfigyelések fontos kiegészitdé technikdja az interjukészités, ami iranyitott kutatasi

modszernek tekinthetd (Bernard, 1995: 208). A célja alapvetden a megfigyelésekbol

¥ A komplex tarsadalmak esetében ez a szemlélet csak korlatok kozott alkalmazhaté, egy-egy tarsadalmi-
kulturalis részteriiletre alkalmazva (Kapitany — Kapitany, 2002).
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levont kovetkeztetések ellendrzése és pontositasa. Az interju’ egy kommunikacios
szituacio két vagy tobb ember kozott, ahol a kérdezd (kutatd) specialis érdeklodése
iranyitja a besz¢lgetést. Ennek megfeleléen szabalyrendszere megegyezik az
interperszonalis (személyk6zi) kommunikacié szabalyaival. Az interju az érdeklodés
kozéppontjaban 4allo6 eseményt, személyt, a tarsadalmi-kulturdlis kontextus
figyelembevételével, az etnocentrizmus kizarasaval vizsgalja (Bernard, 1995: 213).
Kiemelt fontossagu az interjutipusok kozott az életutinterjii, amely a hangsulyt
az egyénre, az egyéni életpalyara, annak eseményeire és torténeteire helyezi. Ennek
segitségével értelmezhetdek a mindennapi élet rejtett, de alapvetd fontossagu dimenzioi.
Az élettorténet az egyén <életének, élete eseményeinek tiikrében nemcsak egy
személyiséget mutat meg, hanem az adott tarsadalom életére és rendszerére is ralatast
enged, ilyen modon az élettorténet egy specialis tarsadalmi dokumentum. Nem szabad
megfeledkezni azonban arrdl, hogy az elmondott élettorténetek, egy specialis
szituacioban a kutatdé és az interjialany kozotti beszélgetés soran jonnek létre, mely
sajatos helyzet életre hivja az élettorténet ,eloadasat”. Az élettorténetek formai
ugyanolyan fontosak, mint az Oket alkoto tények. Nemcsak az é€lettorténet tényeibdl,
hanem abbdl a mdédbdl is tanulhatunk, ahogyan ezek kifejezésre keriilnek, lényeges
annak felismerése, hogy az adatko6zlok sajat torténeteiket a maguk sajat modjan nevezik
meg (Bir6d, 1994; Borsanyi, 1991; Cruikshank, 1992; Niedermiiller, 1988; Horkai,
2002a). Az interjuk elemzése soran tehat narraciokat, interpretdcidkat interpretalunk

(Derrida, 1994).

2.4.2 Holisztikus szemléletmod

A holisztikus latdsméd nem mads, mint a tarsadalmi jelenségeket — az egész és
részei kozotti kapcesolatokat — ezek kolesonos Osszefliggéseiben feltard megkozelités.
Az antropologidnak ez a sajatos vondsa rabirja a kutatdt arra, hogy kiilonbozo
nézopontokat vegyen egyszerre figyelembe, hogy az emberi problémakat torténeti,
gazdasagi ¢és kulturdlis Osszefliiggéseiben vizsgalja. Erre az alapszemléletre valo
torekves segit tudatositani: egy szocio-kulturalis rendszer részei egymassal olyannyira

Osszefliggnek, hogy az egyikben 1étrejott valtozas valdsziniileg a rendszer mas részeire

? A tarsadalom- és kultGrakutatisok sordn készitett interji nem azonos a riporttal, mely elsésorban az
ujsagirok informacioszerzési technikaja.
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is hatéassal lehet. A holisztikus megkozelités arra is batorit, hogy a problémakat ne csak
rovid, hanem hosszutavon is vizsgaljuk (Boglar, 2005; Kottak, 1991). Fontos rogziteni a
részek és az egész viszonyat, am ez Ujabb nehézséget jelent a komplex tarsadalmat
kutatd szamara. Kapitany és Kapitany megjegyzi, hogy ha egy vandorlé hordak6zosség
kulturajat egészként le is lehet irni, ugyanez a komplex tdrsadalmakban az empirikus
megfigyelés eszkdzével nem kivitelezhetd. Ebbol az is kovetkezik, hogy sem az egészet
nem vetithetjiilk a részekre, sem a részeket nem tekinthetjik az egész kizarolagos

reprezentansanak (Kapitany — Kapitany, 2002: 130-130; Geertz, 1994: 189).

2.4.3 Tertilet-specifikus szakértelem

Az ifjosagi  kultarat leirdé ¢és értelmezd antropologiai  érdeklédés a
neveléstudomany ¢€s az ifjusagszocioldgia teriilet-specifikus tudasanyagat, szakértelmét
igényli. Ez magdaban foglalja az oktataspolitikdk, ifjosdgpolitikdk és a mogottiik
megbuvd dontési mechanizmusok atlatasat. E teriiletek tudasanyaga a tarsadalmi
kontextus megfogalmazasanal kiemelten fontos, hiszen a jelenségek megértéséhez

sziikséges értelmezési kereteket hataroljak koriil.

2.4.4 Emikus néz6pont

Amikor kulturalis szimbolumok jelentéseit keressiik, akkor e szimbolumok
Osszetett és tobb rétegli jelentéshalmazaval talalkozhatunk. Az értelmezés kulturdlis
kontextus-fliggd, ismerniink kell a ,szimbdlumbirtokosok™ magyarazatait, hogy
elkertljik a félreértéseket. Ebben segit az etnoszemantika, ami olyan ismeretelmélet,
mely adott kultura jellegzetességeit irja le, illetve azok jelentéseinek valtozasaival
foglalkozik. Ez a kognitiv antropoldogia f60 modszere, mely elsdsorban a nyelvi
kategoridkra ¢és azok kulturdlis jelentésére iranyul, elméleti hattere a nyelvi
relativizmus, mely szerint a nyelvek belsd, mentdlis valdsaggal birnak. A nyelvi
rendszer ezek szerint leképezddik a kultaraban, s igy befolydsolja az emberi
megismerés jellegét is'’. Bizonyos szubkultirék sajatos nyelvezetet képesek kialakitani,
melyekben az egyébként ismert szavakhoz eltéré jelentések tarsulnak. Hogy

megismerjik a szubkultura nyelvét, etnoszemantikai interjukat kell késziteni, melyek

1% Sapir-Whorf hipotézis (Bohannan — Glazer, 2006: 211).
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feltérképezik a kiilonb6z6 témakra vonatkozd szemantikai tartomanyokat, émikus
kategoriakat, jelentéseket €s azok magyarazatat (Werner, 1990; Horkai, 1999: 7). Az
émikus szemléletmod lényegét tekintve magabdl a vizsgalt kultturabol fakad, a kutatott
tarsadalmi vagy kulturalis kozosség sajat nézopontjat tiikrozi. A kutatds soran az
antropologus feladata, hogy sajat kultarajat (amely szintén émikus a sajat kulturalis
kozosségeben, de étikus, kiviilalld a megismerendd kozosség belso tartalmaihoz képest)
iddlegesen ,,félre tudja tenni” azért, hogy megismerhesse a kutatott terep sajat

kulturafogalmat, 5nképét vagy képzeteit.''

2.4.5 Kulturalis relativizmus

A kulturdlis antropologia maig érvényes ¢s megkérddjelezhetetlen alapelve a
kulturalis relativizmus'?, mely szerint minden kulttra csak a sajat értékrendje szerint
itélheté meg. Ez az elv minden kulturalis antropoldgus képzésében alapvetd szerepet
jatszik, ennek segitségével alakithato ki a kulturalis tolerancia, amire legfoképpen az
Osszetett rendszerekben dolgozd alkalmazott antropolégusnak van sziiksége. A
kulturalis relativizmus allaspontjabol kovetkezd tolerancia példaul segitheti az
antropologust, hogy szabadon mozogjon tarsadalmi osztidlyok kozott, igy tobbféle
embert tudjon vizsgalni egy Osszetett rendszerben, mint amilyen példaul egy kérhaz —
vagy egy iskolarendszer.

A kulturdlis relativizmus az a filozéfia, amely elismer minden értéket, melyet
valamely tarsadalom a sajat élete iranyitasara meghatarozott. A kulturalis relativizmus a
gyakorlati életben nem maés, mint a tarsadalmi fegyelmezettség, a kulonbségek
tisztelete, egymas kolesonds megbecsiilése. A sokféle életmdd értékeinek az elismerése

az Osszes kultara értékeinek a megbecsiilését jelenti (Borsanyi, 1997).

' A két kifejezés egyarant a nyelvészetbdl szarmazik, megkiilonboztetésiik gyakorlatilag a fon-emikus és
fon-etikus szakszavakkal konnyithetd. Az angol nyelvhasznalatbol kovetkezéen a fogalom par
emikusként/etikusként is hasznalatos, de megtévesztd lehet az etikdval azonos szoéalak, ez utdbbihoz
azonban nincs koze.

"2 A kulturalis relativizmus megjelenését az antropolégiaban Franz Boas nevéhez kéthetjiik (Eriksen —
Nielsen, 2001: 38).
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2.5 A narrativa szerepe az antropoldgiai diskurzusban

A kulturalis antropolégia torténete, 6nmaga kritikdjanak a torténete. Minden
tudomanyos paradigma folyamatosan értelmezi, Ujraértelmezi alapfogalmait, s ennek
megfelelden a kutatdsi eszkozeit, mely a jelenkori antropoldgiat szemantikusan ¢és
modszertanilag is igen messze sodorta a klasszikus antropoldgiatdl. A globalizacié
kikezdte a homogénnek mondott, teriiletileg elhatarolt entitdsok kultiraként valo
kezelésének kizarolagossagat, s ezzel ramutatott, hogy a terekhez vald rendelés
alapvetden a kulturalis leirds folyamataban, vagy a terepmunka fazisaban bontakozik ki.
Az objektivitas €s az antropologus autoritasanak megkérdojelezodése a kulturakutatas
feldl a kulturarol irott szoveg €s az iras folyamata felé iranyitotta a figyelmet. Korabban
az antropologiai hagyomany ezt mellézte, ¢és masodranguként kezelte az
elméletalkotasban. Edward M. Bruner (1999) ,az etnografia megalkotasanak
folyamatat” bemutatva, az antropoldgiai leirasokat ,torténetmodellnek™ tekinti, olyan
»~implicit narrativ szerkezeti” vaznak, melyet a kutato alakit ki az 4ltala tanulmanyozott
kultarardl. Ezzel Bruner amellett foglal allast, hogy ,,az etnografiat is diskurzusnak, a
torténetmesélés egyik mifajanak™ kell tekinteni (Bruner, 1999: 181).

A diskurzus rendjében megjelend ellendrzési rendszer, mely szabadlyozza a
tarsadalomban meglévd diskurzusok Osszességét, beépiil az antropoldgiai irdsba is, s
ezek az elemek talan az elsok, melyek alapjan a kritika tamadja az antropoldgiai
objektivitast. A tarsadalmi szabalyozd rendszerek altal l1étrehozott ,kizard eljarasok”
lesznek az elemei annak a folyamatnak, mely meghatarozza az antropologus beszédének
mint a diskurzus birtokldja, amennyiben megszolalni engedi a kutatott kultura tagjait,
akkor is 6 beszél helyettiik, szavaikat 6 helyezi el a szo6vegben, 6 ad mondanivalojuknak
értelmet. Az interpretativ antropologia beemelte a kutatasba azt a hermeneutikai
nézépontot, mely a kulturat jelentésekkel telinek s interpretdlhatonak hatarozza meg, s
ugy kozelit hozza, hogy jelentéseit a ,kulturdlis praxisban” kitermelédonek tekinti.
Geertz (2000) ezzel a kultarat olvashatéva s ezaltal szovegszerlivé teszi. A
hagyomanyos terepkutatas, mely szerint az antropologus az idegen kultira kutatasanak
Htiszta lappal” kezd neki, azonban csak akkor sziinik meg teljesen, mikor a kritika
ramutat, hogy a terep mar eleve tele van szovegekkel. Ahogy felbomlik az iras és

beszéd aktusa kozott az éles hatarvonal, ugy kezdenek az antropologusok minden
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kulturalis cselekvést szovegként figyelni. Mindezek mellett egyre inkabb jellemzd, hogy
a hagyomanyos értelemben vett bennsziilott maga is elkezd olvasni s irni sajat
kulturajarol. Nemcsak az antropologusok szovegeit, hanem 6nnon cselevéseiket is e
szovegek tudataban gondolja ujra. A szovegek elotérbe keriilése egyre inkabb arra a
meggy6zddére kezdi juttatni az antropoldogusokat, hogy mindamellett, hogy nincsenek
elozetesen 1étezo, a megértésre vard sajatossagok, a kulturalis tényezok folyamatosan
ujrairjdk magukat a kutatds (mint olvasas) és az interpretacid (mint iras) folyamataban.
Nem létezik tehat az egyedi, igaz €s végleges olvasata a kulturanak sem (Bruner, 1999).

A hazai kutatasi gyakorlatb6l az interjuk feldolgozéasanal az antropologiai
hagyomanyok mellett Bogre Zsuzsa (2003) szocioldgiai, és Laszlo Janos (2005)

pszichologiai narrativ interjielemzéseit tekinthetjiik kovetendé példanak.
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2.6 Szimbolumok a kultirdkban, a szimbolumelemzés modszerer

A néprajzi szakirodalom a szimbdlumokat a kultura egyik fontos
beszédmddjanak tekinti. Ebben a beszédmddban a szimbolum alapvetd tulajdonsaga,
hogy helyettesit valamit, valami helyett all, a kulturalis hagyomany hozta Iétre, ezért
jelentését is az adott konkrét kulturalis kontextus fliggvényében nyeri el (Hoppal et. al.,
1994). Maguk a kulturak tényei valnak szimbdlumokka akkor, amikor a k6zosség tagjai
szdmara valaminek a jeleként értelmezhetdek, és tobbletjelentéssel ruhazddnak fel.
Kutatasaink sordn a szimbolum tagabb jelentését hasznaltuk Kapitany és Kapitany
(2002) nyoman, ,, amely szerint barmit szmbolumnak tekinthetiink, ami szimbolumként
muikodhet, ami barmely korban, barmely tdrsadalomban, barmely csoport (vagy akar
egyén) szimdra kifejezi, megjeleniti valamely mds dolog tartalmdt, struktirdjat,
asszocidciokorét” (Kapitany — Kapitany, 2002: 133). A haszndlt szimbolum 6sszekoti
azokat, akik szamara a kifejez0, megjelenito, rautald jelleggel bir, és elvalaszt azoktdl,
akik szamara nem.

A szimbolumok, szimbolikus elemek: ,, megfoghatoan fejeznek ki fogalmakat,
érzékelhets formakbol leszirheté absztrakciokat, valamint eszmeék, attitiidok, itéletek,
vagyak és hitek konkrét megtestesiiléseit’ (Geertz, 1994: 67), igy jellemzd tulajdonsaga
lesz a tobbrétegti jelentés, s az, hogy a hozza kapcsolodo képzetek mindegyike beépiil a
tartalmaba, hiszen a tarsadalmak és a kulturak mindig is jelentéseket tulajdonitottak a
targyaknak, viselkedéseknek, ¢s intézményeknek.

Vizsgalataink  szempontjaboél kiemelt jelentésége van a  korszakok
szimbolikédjanak, hiszen a korszakvaltasok (jelen esetben az ifjusagi korszakvaltas) is a
szimbolumok, vagy a hozzajuk kotodo jelentések valtozasaiban ragadhatéak meg. Ha a
kordbbi normakhoz képest eltérések jelennek meg, az altaldban korszakvaltasra utal.
Ezek kifejezodése lehet egyes szerepkorok megvaltozasa, fogalmak, kategoriak
atértékelése, vagy kiterjedése olyan teriiletekre is, ahol kordbban nem voltak jelen
(Kapitany — Kapitany, 2002: 151-152). Az egyes korok mindig oppozicioba keriilnek az
el6zd korszakokkal, ahol korabbi kozponti elemek jelentdséget vesztenek, s twjak
tesznek szert dominans szerepre. A korszakvaltasok soran mindig meghatarozhato, hogy
a kultira vagy a tarsadalom mely részelemei emelkednek ki, és tesznek szert idoleges

dominanciara masokkal szemben'>.

13 Erre j6 példa az ifjusagi korszakvaltas elmélete, bévebben bemutatja a dolgozat 4.1 fejezete (58. oldal).
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A kultura és a tarsadalom szervezddésében a szimbolikus javaknak kiemelt
jelentosége van, emiatt a szimbdlumok is tekinthetok a tarsadalomelemzés
alapegységeinek (Kapitany — Kapitany, 2002; Kapitdny — Kapitany, 1995). Geertz
szerint mindez megragadhato abban a jelenségben, miszerint ,, a kulturdlis cselekedetek,
a szmbolikus formik megalkotdsa, megéertése, és hasmdlata ugyanugy tdrsadalmi
esemeny, nunt barmi mds; ugyanolyan nyilvinosak, mint a hdzassdg, és ugyanugy
megtigyelhetoek, mint a 1oldmiivelés” (Geertz, 1994: 67).

A szimbolumok tarsadalomelemzésre vald felhasznalasa talan éppen a sajat
tarsadalom kutatdsdban a leghatékonyabb. Egy idegen kultiraban nem ismerjik a
szimbolumokba stiritett tartalmak teljes spektrumat, s ez mind a szimbolikus jelleg
¢észlelésében, mind pedig az értelmezésben gatolhatja a kutatot. A félreértelmezések
alapjat az esetek nagy részében az okozhatja, hogy a kutatok a jelenségekhez egyetlen
jelentést tarsitanak, vagy egyetlen magyardzatot keresnek. Ha a vizsgalt kultura
képviseldi egészen mas jelentéseket €s magyarazatokat hasznalnak, akkor eluralkodik a
modszertani szkepszis, és a bizonytalansdg. A szimbolumrdl azonban eleve tudni lehet,
hogy tobbjelentésli, hogy magyarazata természeténél fogva annyi van, ahany oldalrol
megkozelitjiik, igy szubjektiv és ,,objektiv”’ olvasata nem valik kiilon (Kapitany —
Kapitany, 2002: 136).

A szimbolumfejtés mindig tobblépcsds folyamat. Az elsd 1épés a szimbdlum
észrevétele, annak észlelése, hogy a vildgnak valamely jelenségét szimbolikusan is lehet
értelmezni. Kapitany és Kapitany leirdsa alapjan a szimbdlumelemzés modszere abbol
all, hogy az elemz0 a szimbolum jellemzoéit egyszerre figyeli, irja le és értelmezi:

(1) a dolog 6nmagaval valé azonossagat,

(2) a dolog valami méassal valo azonossagat,

(3) az ellentétek egységét a dologban, és

(4) az elmozdulast, a dolog valtozd, alakuld természetét (Kapitany — Kapitany,
2002: 138).

Az Onazonossag az ismétlodésben jelenik meg. Ha egy jelenség ismétlodik,
akkor az észlelés soran a hangstuly nem a kiilonbségekre, hanem sokkal inkabb a
hasonlésagokra iranyul, s ez magaban foglalja a jelenséget leird fogalom létrejottének
lehetdségét is. A szimbolumelemzés masik alapegysége az ismétlések €szlelése utan az
¢szlelt jelenség metaforikus vagy metonimikus jellegének a megallapitdsa. Ez abban all,
hogy meghatarozzuk azokat a jelenségeket, amelyekre az észlelt ismétlodés

emlékeztethet. Ha egy jelenség az ismétlodésben megragadhato, €s Oonmagan tuli
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jelentéssel is felruhdzhato, akkor abba belestiriisodik annak a jelentésnek a lehetséges
oppozicidja is'*. Ez azt jelenti, hogy egy tulajdonsig szembeallithatd egy masik
tulajdonsaggal, ¢és az egyik jelenléte egyben a masik hidnyat is jelenteni fogja.
Mindezek mellett a szimbolikus jelenség mindig magaba foglalja Iétrejottének ¢&s
alakulasanak folyamatat is (Kapitany — Kapitany, 2002: 139-140).

Az elemzonek ebbdl kovetkezden figyelnie kell az ismétlodéseket, azokat a
mennyiségi halmozddasokat, amik olyan jelenség szembe6tld és szamszerti novekedését
jellemzik, amely kordbban nem volt tomeges. A szimbolikus jelenség masodik
tulajdonsagabdl kovetkezéen megallapithatd, hogy a szimbdlum sok esetben egy-egy
kozosség 0sszekotdje azaltal, hogy metonimikus kapcsolassal a k6zosség helyett 4ll,
ami kivalthatja az adott kozosség tagjainak azonosuldsat vagy elutasitdsat. A
szimbolumok jelentds része ebben az azonosulds — elutasitds oppozicidban tolti be
kulturalis vagy kozosségi szerepét, mert ezek segitségével jelolik ki a tagok vagy a
kiviilalld szemlélok szamara a csoport hatarait. Ha a kulturdban jelenlévd
ellentétparokra figyeliink, akkor a szimbdlumok elemzése soran a mentalitasvaltasok
vagy a korszakvaltasok szimbolikdjaban ragadhaté meg jelentoségik a
szimbolumelemzd szdmara. A szimbolum értelmezésének mindig arra a kozegre
vonatkoztatva kell megtorténnie, amelyben maga a szimbolum jelen van és miikodik.
Ebben a kozegben mas szimbdlumok is megtaldlhatoak, igy a szimbdlumok is hatni
fognak egymasra, erdsitik, vagy gyengitik egymas jelentését (példaul a statusz-
szimbolumok esetében).

A szimbolumok 0Osszetettségébdl kovetkezoen azok leirdsa, elemzése és
értelmezése csak az adott kulturalis kontextus ismeretében torténhet, amelyhez a sajat
kultura vizsgalata esetében is komplex (foként kvalitativ) kutatas-modszertant kell

alkalmazni.

' A bindris oppoziciok alapjan torténé kultira elemzés a strukturalista antropologia modszere volt, de
jelen van a szimbdlumkutatasokban is (Bohannan — Glazer, 2006: 622-639).
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3. A XX. szdzad végének kulturalis paradigmai

A XX. szdzad végét tobb egymds mellett 1étezd kulturalis és tarsadalmi
,paradigma” hatdrozza meg. A paradigma fogalmat nem a klasszikus kuhni értelemben
(Kuhn, 1984) hasznaljuk, hanem olyan kulturdlis és tarsadalmi rendezdelvek leirdsara és
jellemzésére, amelyek nemzeti kulturdkon ativeld tulajdonsagokkal rendelkeznek. Ezek
a kulturalis paradigmék tulajdonképpen narrativdk, vagy posztmodern mitoszok, de
elterjedtségiik mértéke kapcsan a réluk szold szakirodalom is hasznédlja a paradigma
kifejezést, amikor példaul a techno-kultira, az informécios tarsadalom vagy akar a
fogyasztdi tarsadalom jellemvonasait irja le (Dessewfty, 2004). Ezek a paradigmdk a
kutatasaink alanyainak tagabb, tylori értelemben vett kultirajanak a megértéséhez

biztositjak az értelmezési keretet.

3.1 A techno(logizilt)-kultiira paradigmdja

A XX. szézad kulturalis paradigméjat egyértelmiien a technikai fejlodés, és
ennek hatdsa: a globalizacié hatarozta meg (Castells, 2000). Az informécids tarsadalom
talan legerdteljesebb €s legkomplexebb magyarazatat Manuel Castells (2000) adta The
Information Age — Economy, Society, and Culture cimii munkdjaban. Castells
Osszegzése meglehetdsen eklektikus, metaforikus, nehezen kovethetd, szdmos altala
bevezetett fogalmat tekintve ellentmondasos. Tobbszor korrigalta alapvetd fogalmait €s
e fogalmak egymashoz vald viszonyat, az informacids kor mellett a halézat tarsadalma
(network society) kifejezés hasznalatat pontosabbnak gondolja.

16 kozotti

Tarsadalomértelmezésében kozponti szerepe van a halézat” és az En
konfliktusok, kélcsonhatasok soran 1étrejovo globalis valtozasnak (Castells, 2000).

A mesterséges technikai kornyezet természetté alakult, és ha megvaltozik a
hagyomanyos természet fogalom, akkor az a személyiség fejlodésére, alakulasara is
hatassal van (Bausinger, 1995). Egyre tobb olyan kulturalis elem jelenik meg
természetesként az egyéni viselkedésben, ami korabbi korszakokban fel sem

meriilhetett. A kultarakutatds részét képezi az interperszondlis kommunikécio

"> A halézati logika alapjan megvalosulo aramlasok tere (space of flow), halozati logika, diffiz, névtelen,
felmérhetetlen, delokalizalt tér, ezaltal a hagyomanyos tarsadalmi intézmények, lokalitasok feloldodasa.
' Identitas, lokalitas, foldrajzi értelemben behatérolhaté hely, hagyomanyos kozosség.
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szabalyszerliségeinek vizsgélata, a kommunikdci6 mint viselkedés megjelenése, de
felsorakozott ide a technikai eszkozokkel tamogatott kommunikacid sajatossagainak
vizsgélata is. Az egyén telefondlasi szokéasai ugyanugy a kultaraja fontos részét képezik,
mint a természeti népeknél a beavatas ritusa.

A technikai vivmanyok hatdssal vannak kultardnkra, és ujfajta kultardkat
alakitanak ki, amelyek szabalyszeriiségei, szimbdlumai tetten érhetdoek az abban felnott,
¢s a benne €élok hétkoznapjaiban. A témaval foglalkozo kutatok, futuruldgusok szerint
mindez nem lesz kovetkezmény nélkiili folyamat, am a vélemények két ellentétes polus
felé orientalodnak, 1étezik egy optimista €s egy pesszimista megkozelités. Az optimistak
szerint tokéletes lesz az adaptacid, a pesszimistak szerint az emberiség a vesztébe rohan,
¢és elérkezik az apokalipszis (Komlodi, 1997: 21-22; Komlodi, 1999; Harman, 1998:
73).

A techno-kultura torténete a kezdetektdl Osszekapcsolédik a szamitdgép
popularizalédasanak, a PC-k elterjedésének torténetével. A hetvenes évek kozepéig az
informacids technika birtokldja a tudomany és a haditechnika volt. A szdmitdégép, mint
egyfajta mitosz ¢élt a koztudatban, ami egy rendkiviil titokzatos, és draga eszkoznek
szamitott. A szamitogépet koriillengd mitoszt a média keltette életre, a tudomanyos
kozvetitések kozéppontjaban premier planban a gépek alltak foszereploként, az dket
iranyitd technikusok hattal iiltek, és arctalan szolgdknak tlintek (Computer Culture,
1984) (2. szinmi mellékiet: Mellékletek, 2.0.)

A hatvanas évekre jellemzd erds politikai iranyultsaggal és radikalizmussal
bukkantak fel a tarsadalmi kérdésekre érzékeny ,,zugszamitdégépesek”, akik tenni
akartak a hadiipar monopéliuma ellen. Ok kovetelték elészor az informacidaramlas
ellendrzését és demokratizalasat, azaz a tomegek szdmara is a hozzaférés ¢s felhasznalas
lehetdségét (Roszak, 1990: 236). Ok alkottak az akkori ellenkultira magjat, stilusuk a
hatvanas évek tarsadalmi elit-ellenes, habortellenes, szabadsagra vagyd ¢és
fegyelemellenes magatartasabol taplalkozott, a Whole Earth Tarsasag ¢€s az Apple cég
neve kapcsolhaté hozzajuk. A PC sokuk szdmara egy ujfajta felszabadité haboru
letéteményese volt, melybe nem kevés vilagmegvaltoztatd cél vegyiilt. ,,A személyi
szamitogépeseket és a PC-ipart azok a fiatal tekintélyromboldk teremtették meg, akik
tani voltak az LSD-forradalom felsiilésének, a politikai forradalom bukasanak. A
szamitogép biztositdsa az emberek szdmara egyazon hadjarat legutolsd csatdjat

jelentette” (Rheingold, 1994: 299). Hittek a technika kozosségteremtd erejében, ezért

30



fejlesztették ki a mikrokomputereket'’, hogy mindenki szamara elérhet6 termék legyen,
s az informacido egyenldséget teremthessen. A ma oly sokat kutatott digitalis
esélyegyenloség — egyenldtlenség kérdéskore tehat a hetvenes évek kozepéig nyulik
vissza.'®
Nyugat-Eurdpaban a jovordl festett utopisztikus latomasok tekintetében két
csoport kiiloniilt el egymastol: a technofobok ¢€s a technofilek csapata. A technofébok
tagadtdk az iparosodott vildgot, a technika burjanzésat, az iparosodas utani jovot
olyannak képzelték, mint amilyen eldtte volt: falvak, csaladi farmok, torzsi telepiilések
kozosségének, ahol a technika a kozosségeket elidegeniti és elzarja egymastdl, ezért
nincs ra sziikség. A technofilek ezzel szemben lelkesen 1idvozolték a varosias rendszert,
azt remélték a technologia teljesen 0j életrendet fog létrehozni, ahol a tudomény és a
technika uralomra jut a természet erdi felett, és ujjaformalja bolygénkat. A
zugszamitogépesek e két latszolag ellentétes elképzelés szintézisére torekedtek,
jovoképtik mindkettd elemeit tartalmazta. Olyan vilagot képzeltek el, ahol a technika
teljes kozremiikodésével és segitségével élik a falvakra és torzsekre jellemzo kozosségi
¢letet, hipermodern tirhdzakban vagy 6ridshazakban (Roszak, 1970; Roszak, 1990: 250).
A techno-kultaraval kapcsolatos optimista megkozelitések mellett néhany szerzo
a lehetséges negativ hatasokra is felhivja a figyelmet. E szkeptikus allaspont
kiemelkedd képviseloje David Lyon, aki az informacids tarsadalom fogalmat, a
technolégiak elterjedésének hatasait a tarsadalmi ellendrzés (feliigyelet) fogalman
keresztlil értelmezi (Lyon 1994, 1988). A feligyeleti tarsadalom” kiépiilése
nagymértékben fligg a technoldgiai eszkozok (CCTV, iriszdiagnosztika, arcfelismerd
rendszerek, adatbazis-fuziok, DNS-adatbankok) fejlodésétol. Az 10j technologidk
megjelenésével és elterjedésével nem csupdan lehetdséggé, de problémava, veszélly€ is
valt a személyes informaciok gytjtése, tarolasa, feldolgozasa, forgalmazasa a
szamitogépes adatbazisok segitségével. Oliver Bennett a kulturdlis pesszimizmus
narrativait foglalja 6ssze, amelyek a kornyezeti, tarsadalmi katasztréfakon at a politikai,
gazdasagi Osszeomldsig vezethetnek. Az ok az a kulturalis pesszimizmus, amiben az

egyén mindennapjait éli (Bennett, 2001).

7" Az elsé mikrokomputert, amely elterjedt a szamitogépek foldalatti koreiben, a Star Trek cimii
tévéfilmsorozat idegen bolygdjardl Altairnek nevezték el.

' Az Apple cég 1977-ben mutatta be az Apple II. csodamasinat, mely rengeteg pénzt hozott a
késébbiekben (MONDO 2000, 1993: 52). S ha mar ilyen szerencsésen meggazdagodtak, akkor a pénz
nagy részét a régi eszmék életben tartasara igyekeztek forditani, 1982-ben és 1983-ban megrendezésre
keriilt a ,,US-Festival”, két szabadtéri rock-fesztival, melyet a bontakoz6 ,,informacié koranak™ kivantak
szentelni (Roszak, 1990: 249).
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A kor irdnyadd nézetei, az uralkoddo meggydzddések kifejezésre jutottak az
ifjusagi kultira elemeiben, a zenében, szdrakozasi formakban is. A fesztivalok és az
azokon felesendiild rockzene, majd elektronikus zene, mint kozvetitd eszkoz jelent meg

a tarsadalmi kommunikacié szintjén.

3.1.1 A techno-zene sajatossagai

A zene mindig nagy hatassal volt az ifjusdgi mozgalmakra. Ez a meghatarozo
eré tobb iranyzat (példaul a punk, vagy a beat) esetében azonositja is a kettot
egymassal, am a zene akkor is tovabb él, amikor az irdnyzatot létrehozé mozgalom
jelentésvesztett lesz a tarsadalomban. A hatvanas évek klubokban nyiizsgé fiataljai az
ipari tarsadalomtol vald elszakadast szandékoztdk megtestesiteni, de a zenét diiborgd
hangerdvel, a lehetd legjobb eszkozokkel erdsitve €s modulalva akartak hallgatni, érezni
akartdk porusaikban a zene liiktetését. Az 6 lazaddé magatartasuk id6vel csendesiil, majd
elttinik, s mara a techno-zene felszamolja ezt az attittidot'”

A zenéhez mar a hatvanas években gépekre volt sziikségiik, és ahogy elérkezett
a kovetkezo évtized mind tobb €s tobb gépet igényeltek; a korszak esztétikai divatja
teljesen uj rogzités-technologiat hivott életre, elotérbe keriiltek a hangmérnoki
technikdk, a digitalis erdsitok. A rockzene hangélményétdl észrengetd hatast vartak. ,, A
rockzene onmagaban, fényorgonak, villogo feliratok és egyéb képzeletszegény eszkoz0k
segitsége nélkiil is az érzékek teljes skdldjara hat, az intelligencidhoz szol az értelem
kikertilésével... A rock torzsi jelenség... lenyegeben a XX szizad mdgidjanak
nevezhetnénk” (Roszak, 1990: 258). S ha a rock a XX. szdzad magiaja, akkor a techno a
XXI. szazadé, mely tovabb tokéletesitette a kordbban ismert hatdsmechanizmust. A
fényjaték ebben az esetben tobb volt, mint a zene vizualis alafestése. Megjelenésekor
nyomban rakaptak, mint a pszichedelikus allapot utanzasara vagy esetleges kivaltojara,
mert a kabitoszer vizualis ismertetdjegyeit viselte magan. A kor legkedveltebb szere az
LSD volt. A pszichedelikus szerek oridsi, megrazd élményt nyujtanak, s amikor az
érzékeket teljesen elkabitdo zenével és fényekkel Osszefognak, barmit elhitetnek
fogyasztojaval, a kozvetitett euforiaban a realitds semmisnek latszik™. A kabitoszer

felszabaditja az elme Oseredeti misztikus erdit, s igy az ipari kultira laboratériumaibdl

' A jelenkori lizadé attitiid elsésorban a politikai radikalizmusban nyilvanul meg, és nem kozvetleniil a
feln6tt generacid értékrendje és normai ellen iranyul.
20 Eza generdcio uigy nyelte a szimitogépeket, ahogy a kabitészert’ (Roszak, 1990: 261).
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szarmazo kabitoszerélmény valamiképp Osszekothetd az 6si, természetkozeli torzsi
1éttel. (Roszak, 1990: 260)

A drogok hasznalatarol ¢és terjesztésér6l azonban két ellentétes nézet élt
ekkoriban: mig Timothy Leary a csapvizbe is LSD-t szant, addig Aldous Huxley a
tudomanyos-kulturdlis elit privilégiumanak szerette volna az efféle tapasztalatszerzési
moédokat tudni. 1965-ben tjra felfedezték®' a metilén-dioxid-metamfetamint (MDMA-
t), kozismert nevén az Ecstasy-t, ami 0j kultuszt teremtett minden egyéb tényezotdl
fiiggetleniil”’, és a nyugati kultirakban az elektronikus tinczene tartozéka lett
(Schmunk, 1996: 39; MONDO 2000, 1993: 140). ,, A hdrom mesterséges valosdg — a
monoton ritmusokon alapulo gépzene, a szimitogeép teremtette képi vilig és a
kemikdlidk — fiizioja egyszer s mundenkorra megvdltoztatta az ifjusdgi, populdris
kulturdt. A hatds hipnotikus, a parti résztvevor kiugranak 1d6bol, teérbol, torténelembol,
s egy uj, nonlinedris valosigban taliljak magukat Szabad teriileten, az anarchista
meédiatilozofiis Hakim Bey idészakosan fliggetlen zondinak (temporary autonomuios
zones, TAZ) egyikében. Fzek a 2z0ndk, csak ideig-ordig Iétemek, kluboktol,
intézményesitett keretekt6l fiiggetlen valosdgok’> (MONDO 2000, 1993: 246).

A zenében ez azt jelentette, hogy nincsenek tobbé zenekarok, s a hagyomanyos
hangszerek is eltlinnek, de van helyettiik lemezjatsz6, szamitégép, sequencer — analdg
¢s digitalis gépek tucatja. A samplerrel felvett hangminta visszajatszhaté forditva,
felgyorsitva, lelassitva, mas hangnemben, mas hangszinben, igy rengeteg a lehetoség. A
valosag, a mivészet értelmezodik at, Iényegtelen, hogy mi az alapanyag, Ggyis teljesen
mas lesz beldle. A techno-kultirardl sz6l6 monumentalis alapmi, a MONDO 2000, ezt
a fordulatot a zene posztmodernizmusaként irja le (MONDO 2000, 1993: 27). A
mindenhonnan Osszeszedett részletek mégis egységet alkotnak, a toredékek
meghatarozott rend szerint ismétlédnek. Nem véletlen, hogy a nyolcvanas évek egyik
alapmotivuma a Mandelbrot-halmaz.** Ez akéar a techno-zene vizualis megfelel6je is
lehetne, alapmotivuma az elemek végtelen ismétlodése a kiilonbozo fraktalszinteken (3.
szimu melléklet: Mellékletek, 3.0.). Egyszerre jeleniti meg a toredezettséget, a
visszatérd ritmust és folyamatossagot a mintak liiktetésével. A techno-zenében is ez

torténik, csak akusztikus technikakkal.

*1 Az 1910-es évek elején talaltak fel egy németorszagi laboratériumban (Schmunk, 1996: 39).

2 Az ecstasy ujraértékelése In: Freee Magazin, 1998/8.; Z Magazin, 1998/3.; EXTrémek cimii film,
rendezte: Ian Kerkhof, 1997.

2 7 Magazin, 1998/3.

* A halmazelméletbdl és a kaoszmatematikabol sziiletett fraktal, kitaldloja: Benoit Mandelbrot.
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A zenével egylitt maga a tanc is atalakult, a hagyomanyos parok helyett
csoportok tancolnak, mindenki mindenkivel. Nincsenek kotott I€pések, illetlen
fordulatok, barki barmikor beszallhat, s ha valaki egyediil akar tdncolni, azt is
megteheti. A nyolcvanas évek végén valik el az underground és a kommersz vonal,
utobbi zenéje a house lett, mig az eldbbi a folytonos kisérletezések kovetkeztében egyre
valtozott és 0j tartalmakkal gazdagitotta a mar meglévé iranyokat.”

A vilagkép szempontjabol ujdonsagot az archaikus, torzsi zenék felé fordulas
jelentette, ez volt az ambient zenék idészaka. ,, Osi vildgok idéz6dnek meg, tiiz melletti
regosok, trubadirok, munkadalok és bali folklor. Tudatalatti utazisok és szirrealista
dlmok”*® Torzsi korusok, tirzorejek és gydnyorii melodidk szovevénye szolalt meg. Ezt
a vonalat egy erds valtas, a trance koveti, a maga 200, 220 bpm-eivel.”” Uj drog jelent
meg: a speed, s ij forma a szorakozésra: a rave.”* Az ehhez a zenéhez kot6d6 latomasok
a hiperdimenzié kapujardl széltak, s arrél, hogy valamennyien bionikus® angyalokka
valunk. Az Omega-pont™ elérkezését vartak, ami az ultraemberiség kezdetét jelenti
majd, a nanotechnologia®® istenitetté valt (MONDO 2000, 1993:186; Komlddi, 1999)*%.
A zenei trend még ettdl is messzebbre ment a kilencvenes évek vége felé, bar a zene
kissé lenyugodott és intellektudlisabba valt, ez lett a jungle és a break-beat iddszaka, s
ismét egy uj drogé: ez a crack. Ekkor lett a cyberjové a humanizalt technologia és a
technologizalt humanum egyiittes diadala (Komlédi, 1999). A kovetkezd idézet képei,
szimbolumai jol illusztraljdk a techno-ban végbement valtozéasokat: ,, Androidok,
borgok, neutronok és protonok tincolnak. A komponistik meg a technoldgiarol
meditilnak. Kozben miniatiir apokalipsziseket rendeznek meg. Viligvégi zene! A techno
onnoén posztmodern stadiumidba Iépett, holott kezdetben pont a posztmodern
muivészeteket vidltotta le. Ezredvégi folfordulds, emedvégi muzsika. Csak dllsz és
bamulsz tulléptél a fraktdlokon, s kemikdlidkra sincs mar szikséged. A tiiz koriil testek
vonaglanak, a hédttérben tamtamok liiktetnek. Megszint az 1do, pedig tudod, hogy

» 7 Magazin, 1998/3.

% 7 Magazin, 1998/4.

*7 bpm: beats per minute, egy perc alatti dobiitések szdma.

*® Nagy szabasu parti extrém helyen, repiilétéren, elhagyott gyartelepeken, hajokon.

¥ Bionikus: (a bioldgiai és technikai szavak osszevonasabdl) egy természeti és mesterséges entitas
szimbidzisa, esetleg szintézise.

3% Az evolucié folyamatéban az a pont, ahol az emberiség tallép a mostani anyagi szinten, s egy fejlettebb
szellemi dimenzidva valik.

°1 A targyakat atomjaikbol felépitd technologia.

3% A Tribe-tagok csak bologattak, 6k mdr kordbban is felfogtik, hogy a technovilig, cybervalosig,
szintetikus paradicsonok és az egész cutting edge-kultira egyetlen nagycsalid. E csalidban minden
rebellisnek van szabad hely — a partik is hasonlo szellemiségben zajlottak, jovoidézés samani diszletek
koz0t?> Z Magazin, 1998/4.
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paradigmadt vdltunk. Mindegy hogy a Fold melyik pontjan vagy, mindig ugyanaz az (0si)
erzés fog el Szeretet és testveriség, mindenki mosolyog és nevet, és a fiiledbe sikolt, és
tdnc és tanc és tianc - na meg csucstechnoldgia. A techno nemzetek és nyelvek feletti, a
legintellektudlisabb ¢és egyben a leginkabb szivhez sz0lo muzsika. A csodilatos
1dOutazis végén samanok és robotok csapnak egymads tenyerébe. Ellenpdrok tomkelegéet
sorolhatnam még fel, ha nem jottem volna rd, hogy a digitdlis ellenkultiira pontosan ezt
a dualisztikus, fekete-fehérre redukdlo és vdlasztist kényszerité szemléletmodot
szimolta f2I”>* Ez egy optimista hozzaallas a technoldgia kultirara gyakorolt hatdsarél,
de a lelkes beavatottak, a szubkultra magjat képezd teoretikusok ilyen vizidkkal
gyujtotték maguk koré az utkeresoket (MONDO 2000, 1993).

Magyarorszagon ¢s altalaban Kelet-Europaban a technoldgia bedramldsa a
kultaraba nem rendelkezett ilyen szubkulturdlis jelleggel. Itt elsdsorban tarsadalmi-
politikai megvaltast vartak a technoldgiatdl. Gyorsabb, jobb életet, a szocialista allam
erejének szimbolikus kifejezését, a védelmi potencidl novelésén keresztiil a rendszer
stabilitasat, ¢s gazdasagi megujulasat szerették volna elérni (Tamas, 1992: 5). Kelet-
Europaban a modern informacios technoldgidk terjedésében egyszerre jelentkeztek a
helyi fejlesztések és a nemzetkozi dramlatok. Ezek egyiitt bizakodast ébresztettek mind
a gazdasagi, mind a politikai szféraban, s életre keltettek egy rozsaszin jovoképet, mely
elsdsorban az ideologidhoz kozvetleniil kapcsolddd teriileteken jelentkezett: a helyi
szamitastechnikai fejlesztési koncepciok is a technikai fejlodés és a szocializmus elvi
Osszefonddasaként jelentek meg (Tamas, 1992: 25, 33).

A kilencvenes évek végén figyelhetbek meg olyan kulturdlis mozgasok
Magyarorszagon, melyek gyokerei az Egyesiilt Allamokban, illetve a nyugat-eurépai
kultardkban mar korabban leirhatoak voltak: a technologizalt tarsadalom (szocio-
okonomiai hatasokra) 0j szubkulturakat alakitott ki. Az underground techno-zenébol
taplalkozd screenager szubkultira egy ezek kozil (Horkai, 1999), de emellett az
informatikai alapokon szervez6do cyber-kozosségek is sajatos kulturalis vonasokkal
rendelkez6 csoportokat hoztak Iétre (MONDO 2000, 1993).

Az els6 techno-parti Magyarorszagon 1988. szeptember 13-an volt Budapesten,
a Fiatal Miivészek Klubjaban. Ez Kirdly Tamas underground divattervezé sziiletésnapi
bulija volt, ahol két amszterdami DJ. szolgaltatta a zenét. ,, Egy olyan szorakozisi

formdval i1smerkedtiink meg, amivel eddig nagyon kevesen taldlkoztunk, villogo

3 7 Magazin, 1998/7-8.
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stroboszkopok, fiistgépek, testfestékek, UV reagens festékek; nagyon jo buli volt, kb.
négyszizan voltak, ennek ellenére akkor ez komoly vdltozist a hazai underground életbe
nem hozott” (Fuistos, 1997). Néhany évvel késobb viszont a maga eklektikus voltaval
érkezett egyszerre a nyugaton folyamatos iranyzat-aradat, s a szalak bogozasa a mai
napig tart a hazai kozonség korében.”* A kezdeti idokben csak kevesek szamara volt
hozzaférheté, a zenék kiilfoldrol, tobbnyire az Egyesiilt Allamokbél és Kanadabol
illetve Hollandiabdl szarmaztak, kint €16 baratoktol vagy nyaraldsok alkalmaval tortént
vasarlasokbol. Mara tobb hazai kiadd is gondozza a miifajt, szamos 1j szorakozohely
¢épiilt, és tobb diszkd atalakult a partik kozonségét befogadd komplexumma. Az elsd
¢vekben mulo divatnak tiint ennek a zenei kulturanak a megjelenése, am a kilencvenes
¢vek kozepére gyokeret eresztett, s meghatarozd irdnyzatta, irdnyzatokka ndtte ki
magat. ,, Hogy mit gondolok errdél a miifajrol, mennyire ismerem? Hat azt hiszem, ez

inkdabb egy miinem...” > (4 — 7. szimi mellékilet: Mellékletek; 4.0.)

3.1.2 Techno-terek

A techno-kultaraban kiemelt szerepet kap a tér és az id6 kulturaspecifikus
értelmezése. Mindkét fogalom erdsen virtualizalt jellemvonasokkal bir, az id6szemlélet
egyfajta id6tlenségként, folyamatos jelenidejiiséget mutat (acid perspektivizmus®®), a
terek egyrészt virtualissa valnak, masrészt megvaltozott jelentéssel és funkcioval birnak.
A témara vonatkozd kutatdsok, melyek modellként szolgdlhatnak a késdbbiekben,
elsésorban a skandinav terliletekrél szarmaznak. Egy norvég kutatas érdekes
Osszefliggéseket mutat a kulturdlis jellemzdk és a szocidlis terek kozott (Laegran, 2002).
Alapvetd megallapitasa, hogy az tjfajta informacidés és kommunikacios technologiak
(IKT) megjelenése valtozast hozott a kulturdlis életbe. Az internet (Internet-kavézo)
példaul egy vidéki varos vagy kozség szamara adott esetben fontosabb lehet, mint egy
nagyvaros szamara, hiszen segitségével javitani lehet a kommunikacios lehetdségeket.
A jobb informacid-aramlas lehetoséget ad a telepiilésnek a jelenben valdo jobb

tajékozottsagra, egyfajta ,,up to date” allapot fenntartasara. Az internet, mint kulturalis

3* A techno iranyzatai kozé tartoznak példaul: acid, house, drum and bass, break-beat, big-beat, trip-hop,
speed garage, jungle, jump-up, trance...

> Interjurészlet, 1998. 09. 05. 19 éves lany.

3% A fogalmat Storey irja le és jellemzi (1993: 170).
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médium jelenik meg, ami emlékeztet a divatos varosi trendre, az Internet-kavézo

A fiatalok szubkulturdjanak tanulmanyozéasa soran kideriilt, hogy nagyon sok
idot toltenek ugy egyiitt a kortarscsoport tagjaival, amit 6k tgy definidlnak, hogy ,,nem
csinalni semmi kiillondset” (Coleman, 1961). Vidéken ez a tevékenység mindenféle
korlatozas nélkiil izhetd, hiszen altalanosan elterjedt nézet a vidéki varosokrdl is, hogy
,»hincs mit csindlni, nincs hova menni” (Laegran, 2002: 158). Ahol ezek a fiatalok a
»semmit csindljak”, az mégis tobbnyire meghatarozott hely, a norvég esettanulmanyban
példaul egy benzinkut vagy adott esetben az Internet-kavézo. Ennek magyarorszagi
megfeleldi lehetnek a parkok, lakdtelepi jatszoterek (Racz, 1996), klubok, esetleg
kocsmak. Laegran ,techno-tereknek” nevezi ezeket az objektumokat, amelyek arra
valok, hogy a fiatalok taldlkozzanak, s érdeklodési koriiknek megfeleld szocialis életet
¢ljenek, vagyis ,,ne csindljanak semmi kiilonoset”.

A technologidnak ezeken a techno-tereken kiemelt szerepe van, szimbolikus
jelentéssel bir, érték-meghatarozo, s emiatt mas értelemben jellemzi a fiatalok
kulturajat, mint a felnottekét (Laegran, 2002: 159). Ennek a jelenségnek a hatterében az
a folyamat all, mely szerint egy a tarsadalom minden tagja szdmadra ismert és bizonyos
funkcié alapjan hasznalt tér (benzinkut) eltérd kulturalis jelentéssel ruhdzodik fel egy
kozosség szdmara (,techno-tér”). Az ilyen és ehhez hasonlo jelentések feltarasa
csokkentheti a kommunikécios konfliktusokat.

A benzinkutat azok a fiatalok preferaljak, akik érdeklodésének fokuszaban az
auto all. Az interjukbdl egyértelmiien kideriil, hogy aki ,,nem bir sokaig egy helyben
ilni”, az nem az Internet-kdvézoban fogja idejét tolteni. A benzinkut-kultardhoz
hozzatartozik a sebesség szeretete, az autok, veszély keresése, versengés €s az alkohol,
illetve bizonyos esetekben a drogok is megtaldlhaté alkotdelemei a fiatal fiuk
kultirdjanak (Kraack — Kenway, 2002: 148). A benzinkut a spontan kialakult szocialis
tér, ¢s emellett alternativ lehetdség a kialakitott szocialis tér, az Internet-kavézo. Az ide
jarok érdeklédésének kozéppontjaban a szamitogép all. Ez tobb sikon is virtudlis térként
jelenik meg a fiatalok életében. Egyrészt kapcsolatba keriilhetnek a cyber-térrel,
masrészt akkor is mehetnek oda, ha torténetesen nem is tudjak hasznalni az eszkozoket.

A Nyugat-Eurépaban illetve a Skandinav teriileteken leglijabban megjelend
kutatdsok nagy hangsulyt fektetnek a téma olyan irdnyt megkozelitésére, ahol a
technoldgia meghatarozd jelenléte természetes kozeg, a globalis kultira természetes

része, a fejlodé orszagokban pedig ennck a globalis kulturinak a kialakitéja. gy
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ezekben az orszagokban az oktatds és IKT (informacidés ¢s kommunikacios
technoldgiak) kapcsolatardl beszélnek, s ennek kulturalis dimenzioit is vizsgaljak. Ezek
a megkozelitések azonban nagyobb hangsulyt fektetnek a tarsadalmi és a gazdasagi
kérdésekre, az okondmiai megkozelitésekre (Sellars, 1998; Panelli, 2002; Laegran,

2002).

3.1.3 A screenager szubkultara

A screenagerek a televizion, szamitogépen, elektronikus zenén felnétt generacid
tagjai, akiknek természetes kozeget jelentenek a technikai eszk6zok, vildgképiikbe
beépiilve azok hatasara formalodik gondolkodasmodjuk, s ezzel parhuzamosan ujfajta
képességeik alakulnak ki. A screenager sz6 harom angol fogalombol tevédik Ossze:
screen (képernyd), teenager (tizenéves), €s a screen-age (képernyokor) kifejezésbol
(Komlddi, 1997: 2). A szubkultira korosztalyi dsszetétele nem kothetd egyértelmiien
egy kiragadott életkori szakaszhoz, igy az alapvaltozok, melyek a szubkultara kereteit
megadjdk: a zene (techno, elektronikus zenei miifajok), az ezekhez kapcsoldodod
szorakozasi formak elonyben részesitése (techno-partik), és a televizid, szamitogép,
Internet aktiv, mindennapos hasznalata (Horkai, 1999: 4; 2002b; 2002c; 2004a; 2004b).
A screenager a technikai vildgnak a sziilotte, benne él, sajatjanak tekinti azt. Nem
tiltakozik, nem lazad ellene, egyiitt ndtt fel az elektronikus jatékokkal, villanyvasuttal,
taviranyitasi autoval, egyiitt él a hi-fi berendezéssel, szamitégéppel, televizioval,’
videdval, hajszaritoval, hiatdgéppel, mikrohullamu-siitével, walkmannel, discmannel,
mp3  lejatszoval, CD-, DVD-lejatszéval, fényképezégépes mobiltelefonnal™® A
felnovekvd gyermek a szocializdcid soran megtanulja az 6t koriilvevd technikai
eszk6zok hasznalatat, s jfajta technikékat alakit ki miikodtetésiik soran a szimultan
adatfelvételre. ,,...7rom a matekhizt, kozben meg Tricky legujabb cédéjét hallgatom, és
megy a Z+ hang nélkiil, hatha bejon valami jo kilipp, mert egyébként sok szemect megy

rajta..” A screenagerek magas szinvonalon miivelik a parhuzamos adatfelvétel

3T Egy 1995-6s felmérés adatai alapjan, ahol 1525 kozépiskolas, és 703 altalanos iskols tanulot kérdeztek
Borsod-Abatj-Zemplén megyében, a didkok csaladjanak 53%-a rendelkezik két televizioval, 20 %-a
harom televizidval, 2 %-a pedig négy (!) televiziéval. A milholdas adasok 60 %-uk szdmara
hozzaférhetok, a videoval vald rendelkezés kozel 70 %-os, a szamitogép a kozépiskolasok csaladjanak 44
%-aban, ¢s az altalanos iskolasok csaladjanak 40 %-aban megtalalhaté (Velkey, 1996: 255).

¥ A technikai-kultura, illetve a sugarzott tartalom mindsége elleni lazadas egyik tudatos forméja a
televizio likvidalasa a haztartasbol.

% Interjurészlet. Késziilt 1998 tavaszan egy 17 éves kozépiskolas lannyal. (Horkai, 1999: 8).
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technikdjat. Nemcsak tobb kiilonb6zd tévécsatorna egy idoében folyd misorairdl
képesek informativ beszamolot tartani, hanem mindekdzben képregényt olvasnak, és
zenét hallgatnak. A technikai kornyezet okozta felgyorsulashoz ¢s ingertiltermeléshez
valo alkalmazkodas elso jele ez a képesség, mely feliilreprezentalt moédon a tizenévesek
korében figyelheté meg a kilencvenes évek végén (Horkai, 1999). Egy atlagos nap, ha
az egymassal parhuzamos tevékenységeket — els6sorban a médiaval toltott idot — is
bekalkuldljuk, 36 oréds, pont masfélszer annyi, mint ,,normalis esetben”. Ez persze
elsésorban a fejlett vilagra és azon beliill az amerikaiak idohaztartasra jellemzé — de
idehaza is mindenféleképpen érdemes felfigyelni erre a trendre, hiszen mi, magyarok is
,meghosszabbitjuk a napot” a parhuzamosan végzett médiafogyasztassal, a
hattérradidzassal, vagy hattértévézéssel.*

Magyarorszagon a kilencvenes évek végén jelenik meg a techno-kultira az
egyén, a kozosség és a tarsadalom szintjén. A techno-kultaraval valo kapcsolat az egyén
szintjén személyspecifikus értelmezések formajaban mutatkozik meg. Ezek az
értelmezések, magyardzatok olyan individudlis sikon jelennek meg, ahol felértékelt
szerepe van a virtualizacionak, a cselekvo attitlidnek, az élménynek, az atélésnek. Olyan
interpretacios keret képzddik altala, mely specidlisan individudlis, és az egyéni
kontextuson kiviil értelmezhetetlen.

A koz0sség szintjén a techno-kultira egy uj szorakozasi formaként jelent meg. A
techno-partik vildga az eddig megszokottol eltéré kommunikécios csatornaként ¢€s
kommunikacids lehetoségként értelmezhetd. A tarsas interakcidk hétkoznapitol eltérd
gyakorlatanak megvaldsitasahoz kinal lehetdséget, alternativ szdérakozasi eljarast a
kulonféle igényeknek megfeleloen. A kozosség mindig normaképzd, kozvetitd szféra az
egyén és a tarsadalom kozott (Mérei, 1996: 42). Ez az a kozeg, ahol az egyéni talalkozik
a tarsadalmival, igy vizsgalata soran mind az individualis, mind a szocialis
jellemvonasok megfigyelhetdové valnak. Az egyiittesen atélt élménynek nagyobb ereje
van, mint az egyediil atéltnek, a kozosségi élmény misztikus bizalmassagot kdlcsonoz
az abban részt vetteknek, hiszen azt az illuziot kelti, hogy az élmény a résztvevok kozos
Htartalma” lett, ami altal identitasteremtové is valik (Mérei, 1989: 31).

Egy 1) tarsadalmi jelenség jellemzése soran felmeriil a kérdés, hogy az hogyan

kapcsolodik a tarsadalmi szférahoz, elkiiloniil-e, beépiil-e, rendelkezik-e 6nalld érték- és

40 Az INFINIT hirlevél t5bb cikke is foglalkozik a téméval, kiemelve:
http://www.ittk.hu/infinit/2007/0126/indextudtech 1.html
http://www.ittk.hu/infinit/2007/0223/indexmedial.html
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normarendszerrel, szimbdlumrendszerrel. A techno-kultira, a techno-partik kultaraja
onallé szubkulturanak tekintheté Magyarorszagon, amely a kilencvenes évek végén élte
fénykorat, de nagyon gyorsan megjelent és meger6sodott a piaci tomegigényeket
kielégitd kommersz valtozata is. A szlik underground kulttra kindtte magat, s a 2000-es
évek kozepére fokozatosan beépiilt a mainstream kulttira elemei kozé. A ma huszas évei
végén jard generacio tagjai kozott, ha valaki screenagernek tartja magat, vagy ugy érzi,
koze van a techno-kultirdhoz, megragadta a techno zene, és techno-partikba jar
szorakozni, ez nagyrészt nem egy iskolai szocializacid eredménye. Ez az érdeklodés
tobbnyire egy szubkulturdlis karrier részeként jelent meg, s kialakitdsdban a
kortarscsoportnak volt a legnagyobb szerepe (Horkai, 1999: 28; 2002b; 2002c; 2004a;
2004b).

Azok a gyerekek, akik most, alig egy évtized elteltével szocializalédnak,
természetesként kapjak a kordbban csak ahitott technikai kornyezetet. Ha megnézziik az
utobbi néhany évben végzett ifjusagkutatasok eredményeit (Gabor — Kabai — Matiscsak,
2003), kideriil, hogy bar nemzetkdzi Osszehasonlitdisban Magyarorszag lemaradt az
Internet-hasznalok tekintetében, a 2000 és 2001 kozott végbement hazai valtozas e
tekintetben mégis figyelemremélto. A rohamos novekedést elsdsorban a ,,Suli-net”
program hozta, mely kifejezetten az iskolds korosztalyt célozta. A k6zolt adatok alapjan
a szerzOk kijelentik, hogy digitalis szakadék hiizodik a fiatalok és a felndttek kozott, s
ez a szakadék kirajzolodik a kiillonboz6 tarsadalmi rétegek mentén is (Gabor — Kabai —
Matiscsak, 2003: 6-8; Matiscsak, 2004).

Ezek alapjan fontos megnézni, hogy az iskola illetve az oktatds milyen szerepet
tolt be a globalis informacios tarsadalom termelésében, hiszen a tudomanyos-technikai
fejlodés felgyorsuldsa és a rohamos tarsadalmi valtozasok kiélezték az oktatas és a
tarsadalmi-gazdasagi fejlédés ellentmondasait®'. Megsziint az oktatasi rendszerek és az
oktatott ismeretek kordbbi stabilitasa. Egy ilyen folyamat kovetkezményeivé valhatnak
példaul a sorozatos oktatasi reformok. A poszt-indusztrialis tarsadalomnak 11j evolicios
kihivasnak kell megfelelnie, ez a kihivds a miiszaki-tudomanyos rendszerek allando
megjelenése, s ez egy olyan turbulens folyamat, melyhez az oktatasnak, szakképzésnek
is alkalmazkodnia kell (Gerken, 1993: 128; Koncz, 2000: 348). A fejlodé orszagokban

jellegzetes probléma, hogy kedvezd gazdasdgi kondiciok mellett, a végzettek csak

* Ez a folyamat is kozrejatszott abban, hogy a kompetencia-alapt oktatis kulcsfogalomma valik az
oktatasiigyben.
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mintegy 35 szazalékdnak van folyamatos munkdja, s ez nem a munkahelyek kevés
szamanak, hanem az elavult technikai tudasnak a kovetkezménye. Itt figyelték meg azt
is, hogy a technoldgidhoz fiz6d6 viszony kulturdlisan meghatarozott (Minnis, 2000:
252).

A mult szazad végétdl jelentkezd technoldgiai valtozasokhoz az ifjusagi kultura
tudott a leghatékonyabban alkalmazkodni. Az ebben a korszakban felnott fiatalsag
szembesiilt eloszor azzal, hogy tuddsa elavulhat, nem orok érvényli, és ennek
kovetkeztében folyamatos megujitast, frissitést igényel (life long learning koncepcidja).
Az ifjusadgi kultira tehat tartds mindennapi kulturava valik, melynek értékrendje
gyokeresen kiillonbozik az idosebb generacié értékrendszerétdl. Ez az a fordulat, melyet
ifjusagi korszakvaltasként is értelmezhetiink, melynek jellemz6jeként emlitik az ifjusagi
statusz ,,professzionalissa” valasat. (Gabor, 1995; Gabor — Kabai — Matiscsak, 2003: 10)
Ez egyfajta egységesedést idéz eld a korabban szélsdségesen diverziv, s egymassal is
szemben allo ifjusagi szubkulturak korében. Az ifjasagi kultura nagy részét ugyanis
felszivija a kommercidlis népszerti kultura (Gans, 1998: 116), amely gyokeresen
atalakitja a kordbban népszert szubkultirékat (példaul: punkok, darkok, rockerek stb.),
azaltal, hogy elveszi sajatos kommunikacids eszkozeiket, és druva alakitja azokat. A
gyarilag koptatott és szaggatott farmer nem hordozza azt a kommunikacios tobbletet,
melyet a kiilonbozd fesztivalokon elnyuzott, €s ez altal kopotta és szakadtta valt farmer,
amelybe sajat keztlileg kertiltek a biztositotiik, s a baratnd himezte a hatsé részére az
anarchia jelet. Gans (1998) szerint ez a tomegkultira diadala.

Az ifjusagot alapvetden foglalkoztatjak a boldogulas altalanos kérdései, és ezt az
¢letszakaszt az oktatds, a szakmai képzés ¢és a tomegtajékoztatasi eszk6zok
tarsadalmasitjak (Bohnisch, 2000: 357). A szakirodalom kiemeli, hogy az iskola egyik
feladata a tarsadalmi perspektiva biztositasa a tanulok szamara, mely motivald erdvel
hat a tanulas szempontjabol is (Bathory, 1992; Kozéki, 1980). Altaldnos probléméanak
kapcsolodik az ifjusag életkoriilményeinek és arculatanak atalakuldsa is. A csalad, mint
érzelmi biztonsagot, kulturat, és az élethez egyre ijabb impulzusokat add intézmény
egyre kevésbé tudja ellatni feladatait (Knausz, 1999). A gyerekek ujabb generacidja egy
anomias tarsadalmi kornyezetben szocializalodik, legfontosabb tajékozodasi pontjai a
média altal generalt sztarok, a diszko és a presztizsfogyasztasra kényszerité aruvilag. Ez
a megvaltozott kornyezet az iskolat is valtozasra, alkalmazkodasra birja, hiszen a didkok

ahhoz szoktak, hogy szorakoztassak Oket, ha legkevésbé is unatkoznak, csak forditanak
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egyet a savvalton, és masik csatornat keresnek (Lasch, 1996: 241). A vizualitds szerepe
fokozottan né a felnovekvo nemzedékeknél, s a gyerek elméjében felhalmozodd
ismeretek egyre csokkend aranya szarmazik az iskolabol (Knausz, 1999: 47-54).

Az oktatas felfoghatd kulturalis termelésként, tekintve, hogy a tanulas legfobb
hasznat a kulturdlis érzékenység ¢s az 4ltalaban vett kulturdlis toke jelenti. Bar a
tomeges ¢s elbiirokratizalodott oktatasi rendszer az iskolai képzés tires formalizalasahoz
vezetett, amelyben az osztalyzatok és fokozatok merdben kiilsddleges bizonyitvanyok
lettek azaltal, hogy a tanulds a legtobb didk szamara elvesztette ,,belsd” kulturalis
értelmét. A tandrok tarsadalmi identitdsa viszont még Orzi a kulturatermeld szektorban
valo részvétel szubjektiv presztizsét, ami arra 6sztonzi 6ket, hogy fogyasztasuk inkabb a
kultira esztétikai vonatkozasaira, ssmmint anyagi vonatkozasaira iranyuljon (Knausz,
1999).

Az iskolanak ugy tlnik, be kell neveznie egy olyan versenybe, melynek
kovetkeztében ujfajta feladatokkal is szembesiil. Napjainkban sorozatosan
megfogalmazodik az igény, hogy a nevelés-oktatanak feliigyeletet kellene vallalnia a
tomegkultiura termékei, és a média vilagdban vald eligazodasban®. A cél az, hogy
megtanitsdk a média lizeneteinek struktirdjanak megértését, s erre sziikség van az
internet esetében is. Ez nemcsak az egyén szdmara relevans valasztas segitése miatt
meriil fel, hanem legfoképpen azért, mert a média nem kizarolag tuddsit, hanem
interpretal is, ezért a kritikus szemlélet kialakitasa elengedhetetlen (Justin, 1999: 90).
Lowell Monke felhivja a figyelmet arra, hogy a média és az internet oktatasba torténd
bevondsaval kapcsolatban megfeledkeztiink egy fontos dologrél, mégpedig a rejtett
tanterv ,,hidden curriculum” elméletét alkalmazni a fent emlitett médiumokra (Monke,

1998: 149).

2 Erre 6nallo, elsésorban szemléletformalo tantargyak is kisérletet tesznek, példaul a vizualis kultara
tantargy vagy a médiaismeret.
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3.1.4 A ,,screenager életérzés”

—a techno-kultura hatasa a kilencvenes évek végén

A jelen ifjusagi kultarainak jellemzéséhez fontos tudni, hogy milyen érzés volt
fiatalnak lenni a XXI. szazad kiisz6bén, s mir6l abrandoztak, mit6l féltek, mik voltak a
céljai e generacid tagjainak. A kérdéseinkre kapott valaszok kapcsan (émikus
kategdriak) a kiviilallo joggal érezhetett valamiféle trt, kidbrandultsagot, céltalansagot,
jovokép-nélkiiliséget (étikus kategoriak) (Horkai, 1999; 2002b; 2002¢). A korabeli
kutatasok kimutatjak, hogy ez az értelmezés félreértés (Horkai, 1999; Fejér, 1997;
Angyalosy, 2002), és ami miatt paradoxonok sokasaga sorakozik fel, az az alapveto
fogalmak eltérd éErtelmezése, és a kiillonbozd értelmezések egyidejii jelenléte a
kulturaban.

A techno-kultira egyszerre visszafordulds az Osihez és eldrenyulas a jovo
hypermodernitasahoz; egyszerre nyujt kozosségi és izolalt élményt; egyszerre sziikit be
¢s tesz nyitottd; erdokben és tdpartokon vonultat fel hatalmas technikai apparatust;
zenén keresztiil nyujt képeket; droghatassal él at drogmentes allapotokat; egyszerre
tarsas és személytelen; természetes és mesterséges; hideg ¢s meleg. Magyarazatot adhat
e jelenségre a techno-mozgalom ideoldgia-mentessége, a vélemények az interjualanyok
onprojekcidinak tekinthetéek, s 1igy olyan reagéaldsok, melyek csak egyéni
Osszefliggésben értelmezhetok. Masrészt ,,az underground természetszeriileg
ellentmonddsos...” (Beke, 1976: 60).

A techno-kultirédban vald €lés egyedi értelmezések keretein beliil zajlik, mely
megneheziti a kutatds soran a valtozok ¢&s attributumok kijelolését, maganak a
jelenségnek a definialasat.*’ Felértékelt szerepe van a virtualizacionak, cselekvo
attitlidnek, az ¢élmény, 4atélés kap hangsulyos szerepet. A tarsadalomkutatd
szempontjabol kereteket kell kijeloIni, kiindulépontot, amihez viszonyitani lehet, tehat
szorit a definicidkényszer. Azaltal azonban, hogy ez a cselekvé attitlid érvényesiil, a
probléma individudlis sikra helyezddik. A jelenség a kovetkezd valtozok egyikéhez sem

volt kothetd: foldrajzi hely, életkor, tarsadalmi statusz, anyagi hattér, csaladi allapot,

| Amikor elmegyek egy partira, utina azt érzem, hogy napokig nyugodt és kiegyensiilyozott vagyok.
Mear tobbeknek probaltam elmagyardzmi, hogy mitdl is van ez de nem sikeriilt. Sokszor azt veszem észre,
hogy egyszeriien sajndlom azokat, akik nem tudjak, mirdl is szol az egész, elmagyarazni ugysem lehet...”
(Interjurészlet, Angyalosy, 2002)
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iskolai végzettség, korabbi zenei izlés hasonlosdga vagy kiillonbozdésége. Ami a k6zos
kereteket megadja, és e kultira tagjaira, a screenagerekre egyarant jellemzo, az a
televizid, szamitdgép (képernydk) aktiv hasznalata, a technika ,,megbecsiilése”, minden
elérhetd technikai eszk6z ismerete és hasznalata az életmdd részét képezve. Fontos a
techno-zenék preferdlasa, az ehhez kapcsolddd szoérakozéasi formdk eldnyben
részesitése, a lagydrogok tobbé-kevésbé rendszeres hasznalata, budapesti
szorakozohelyekkel vald kapcsolat, a vilaglatas, valdsagfelfogas, gondolkodasméd
virtualis sik felé torténd elmozdulasa (Horkai, 1999).

A virtualizacidt elsésorban a média segiti el6. A médiumok feleslegessé teszik
az eligazodast a fizikai tér-idoben, megkimélik haszndloikat a helyvaltoztatas, a testi
¢rintkezés és a gondolkodas faradalmaitdl. Olyan tudds haszndlatara képezik ki oket,
mellyel nem rendelkeznek, s olyan kommunikacios helyzetet teremtenek, amiben a
megértés a megszerzéssel €s tarolassal egyenld (Lanyi, 1998: 296). Jelentds valtozasok
mennek végbe olyan kategoridkban, mint id6, tér, valosag, kapcsolatok, kozosség,
nyilvanossag, ideiglenesség, véglegesség, bonyolultsag, cselekvés. Mas lesz az
értelmiik, jelentésiik, jelentOségiik a kulturdban. A tudas és a kornyezet gyors,
generacion beliili valtozasa hatasara elvész a szilard, allando vilagnézet (Havass, 1998:
331).

Egy jelenség kiemelt figyelmet igényel, ez pedig a screenagerek iddszemlélete.
Ennek sajatsagainak megértése magyarazatot adhat a jovokép specializaltsagara is. A
magyar elektronikus zene idején (a techno gyokereinél) sziiletett egy dalszoveg, mely
szemléletesen illusztralja ezt az idokezelést.* Az id6 érzékelése nem mint folyamat
jelenik meg (mult — jelen — jovo), hanem egy kiterjesztett jelen megéléseként, a manak
¢lés, a pillanatnak ¢élés technikajaval. Ez a jelenkozpontisdg mint ,acid
perspektivizmus” jelenik meg a szakirodalomban (Storey, 1993: 170), ami ranyomja
bélyegét a jovokép megrajzolasara is, hiszen ebben az id0 mulasat az éppen adott
feltételek kiélezésével, a jelen elemeinek nagyitasaval érzékeltetik az emberek. A mai
koriilmények, a mai viselkedések, a mai értékrendek vetitddnek felnagyitva ¢&s
intenzitasaban megsokszorozva a jovo ernyojére. Ez az anticipacios médszer haromféle

eredményre vezethet: Iétrejohet egy utdpista idill, mely az erények megsokszorozasabol

* Egyszerre dzsungel egyszerre sivatag

A multad beszédes a jovod hallgatag
Egyszerre sivatag egyszerre dzsungel
J6v6éd még nincsen, a multad mar nem kell
(Bonanza Banzai: Induljon a Banzai)
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all; vagy egy futurologiai vilagvége, mint apokalipszis, biintetés; vagy semmi sem
valtozik (Mérei, 1989: 182). S mivel a screenagerek jelenében csak révid tava célok
szerepelnek, ezek kivetitddései sem jelennek meg hossza tavi tervekként, s
abszurditasat attél nyeri, hogy hosszu tavu iddintervallumra adott valaszokként jelennek
meg. A jovore vonatkozd tervek kozott emiatt szerepelhet tehat teljes joggal a
kovetkezd valasz: ., Meg akarom némi a Csillagok hdborija befejezd részeit”.

(Horkai, 1999; 2002b)

* Interjurészlet, 1998. 09. 15. 23 éves fiu (Horkai, 1999).
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3.2 Az informdcids tdrsadalom paradigmdja

Az IKT, mint mozaiksz6 az informacids €s kommunikéacios technologidkat
reprezentalja, angol megfeleloje az ICT (Information and Communications
Technology). A tarsadalomra, és kommunikacids folyamatokra gyakorolt hatasa kétféle
lehet a miikodési teriiletének fuggvényében: egyrészt eszkozjellegli, masrészt kulturalis.
Eszkozjellegli hatdsnak szamit az ujfajta kommunikécids eszkozok megjelenése és
altalanos elterjedése, illetve ezek hatdsa a kommunikacios eljarasokra (PC, Internet — E-
mail, mobiltelefon, SMS, MMS, mp3 lejatszok, iPod-ok). Kulturdlis hatasnak szamit
minden olyan magatartasbeli, szimbolikus és egyéb értéktartalommal felruhazott
valtozas, mely a technikai eszkozok kommunikicidba vald beépiilésének hatasara
alakultak ki. Ilyenek Iehetnek bizonyos nyelvi valtozasok, a kommunikacio
felgyorsulasa, illetve sajatos szubkultirak kialakulasa.

Az IKT-k elterjedésével Magyarorszagon is megjelentek az informacios
tarsadalom sajatossagai, amelyek a tarsadalomkutatasok kézéppontjaba keriiltek a 2000-
es évek elejétdl.*® A tarsadalom 4talakult, és atalakultak vele az 6t leird elméletek is. A
tarsadalom haldzatok 6sszességévé alakul, melyet ezek a technologidk befolyasolnak, €s
alakitanak (Castells, 2000), mindez magaval vonta a posztmodern attitiid és értékrend
megjelenését ¢s elterjedését, amelynek jellemzdje a toredckesség, a pluralitds, a
virtualitds, a modernitas értékeibe vetett bizalom megingasa, ahol a tudas nem
onmagaban érték, és nem kizarolag nagyszerii és magasztos célok megvalositasara
alkalmas. Nyiri Kristof szerint az emberi informacié Iényegi megvaltozdsa mar
megtortént, az internet a formai és fogalmi atalakulasokat idézte elo, mégpedig a
verbalis tudéas atalakulasat multimédias tudassa, amely megfoghato a ténytudas
operacionalizaciojaként. Ez értelmezhetd a hypetext formdjaban is (Nyiri, 1998).
Mindezek a valtozasok atalakitjdk a tudasszerzés folyamatat, melynek alapvetd
meghatarozo intézménye az iskola, s alakitd tényezdje az oktatasi rendszer. Ujfajta
oktatasi technoldgidk jelentek meg, melyek els6sorban az e-learning, tdvoktatas, web-
based oktatds néven foglalhatoak Ossze, ezek megjelenése elsdsorban a harmadfoku

képzésben tortént meg. !’

*Tlyen kutatasi eredményekrél szdmol be folyamatosan az INFINIT hirlevél: http://www.ittk. hu/infinit/

47 Az ifjisag és internet kapcsolatat tekintve egyértelmien kideriil, hogy a technikai eszkézok ismerete és
hasznalata generacids Osszehasonlitasban feliilreprezentalt a fiatal korosztaly korében. Az ifjusag és
internet idealis viszonyar6l azonban megoszlanak a vélemények. Két alapvetd iranyzat kiiloniil el, az
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3.2.1 Az informacids tarsadalom fogalma

Az informécidés tarsadalom fogalmat sokan sokféle nézdpontbdl probaltak
definialni (Toth, 2006; Z. Karvalics, 2002; El8 — Z. Karvalics, 2004: Nagy, 2005) de
minden probalkozas a jellemzést meriti ki, Derrida (1994) nyomdan azonban
megelégsziink e posztmodern fogalom jellemzésével.

Nagy Réka (2005) munkajat vessziik alapul a fogalmak jellemzéséiil, kritikai
megkozelitése a fogalom ellentmondasossdgara helyezi a hangstlyt. A 90-es évek
tarsadalomfilozofiai gondolkodasa (a magyarorszagi is) evidenciaként kezelte az
informacidés vagy tudastarsadalom [étét. Az informécidés tarsadalom fogalma
tarsadalomkutatéi  korokben gyorsan  kultuszfogalomma valt, és szervesen
Osszekapcsolddott a  tudastdrsadalom, informacid, halozatok, halozatisag, és
globalizacio kifejezésekkel. A fogalom technoldgiai, gazdasagi, foglalkozasi, térbeli,
politikai ¢s kulturdlis aspektusok alapjan vizsgalhaté (Nagy, 2005: 9-14). A
szokapcsolatot elsdként minden bizonnyal a japan Tadao Umesao hasznalta 1961-ben
(,joho shakai” vagy ,johoka shakai”), ¢és tudomdnyos szempontbdl elfogadott
alapjelentése — az idokozben szdzaval megsziiletett definiciok ellenére — alig valtozott.
Umesao az informdacids tarsadalmon a tarsadalomtorténet egy olyan 0j szakaszat érti,
ahol az informacid, a kommunikacio és a tudas épp olyan kozponti szerepet jatszik,
mint kordbban a nehézipar (Farkas 2002). Az informacidés tarsadalommal, mint
tarsadalmi paradigmaval foglalkozd szerzok miiveibdl alapvetden harom kiilonb6zo
megkozelités rajzolodik ki: a legelterjedtebb technologiai szemlélet, a kevésbé elterjedt
informacidjogi-adminisztracids-regisztracios szemlélet, ¢és a legkevesebb miire
jellemzd, de elméleti szempontbol legérdekesebb tarsadalomelméleti szemlélet (Csorba
2005). Téth Zsolt (2006) megallapitja azonban, hogy ezek a megkozelitések nem
hasznalhatéoak, mert az informacios tarsadalom tudomanyosan elfogadott
megkozelitései alapvetden tarsadalomelméletiek.

Kutatasunk szempontjabol kiemelt jelentdsége van a kulturdlis megkozelitésnek,
amely meghatarozds a modern tarsadalmak mediatizaltsagat hangsilyozza, amelyben
jelentdsen megnovekszik az informaciotermelés, a kulturalis iparként értelmezhetd

kulturalis szféra szerepe hangsulyosabba, a tarsadalmi viszonyok meghatarozo

egyik szerint korlatozni kell az ifjusaghoz eljuthaté internetes tartalmakat, a masik szerint a helyes
hasznalatra kell nevelni, korlatozas nélkiil. Ennek a helyes hasznalatra torténé nevelésnek helyszine az
iskola kell, hogy legyen, amely magaval vonja azt a kdvetelményt, hogy a tanarok is rendelkezzenek a
megfeleld tudassal és eszkozellatottsaggal.
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tényez6jéveé valik. A XXI. szdzadban a kultirédk kavalkadjat, hibrid (multi)kulturalis
kornyezet kialakulasat figyelhetjik meg. A kortars kultura ugyanakkor lényegesen
»informacidterheltebb”, mint a megeléz6 kultardk. E médidval telitett kulturalis
kornyezet egyben a jelentésalkotasok exploziojat is jelenti. Az informacids tarsadalom
kulturalis meghatdrozdsa e tulmediatizaltsdgot emeli ki, de egyben a tarsadalmak
demokratizalodasi folyamataira is figyel, arra, ahogyan az 11j technolégidk segitségével
valtozik (valtozhat) a hatalom gyakorlata. A kulturélis definici6 nem a technologidk
gazdasagi szerepére, hanem a megfigyelhetd és felfoghaté hatasokra (virtualis
kozosségek, szabadido-felhasznalas, fogyasztasban bekovetkezd valtozasok) helyezi a
hangsulyt (Nagy, 2005: 14).

Az informacios tarsadalom Uj mindségként alapvetéen harom jellemzodvel irhatd
le (E16 — Z. Karvalics 2004), (1) az informéacios- és tudasszektor — termékeikkel és
szolgaltatasaikkal egyiitt — dominanssa valnak az ipari ¢és agrarszektorhoz képest, a
termelésnek 1j alapszerkezete rajzolodik ki. A (2) termelés uj alapszerkezete a
foglalkoztatottsag és a jovedelmek 1j alapszerkezetét eredményezi, (3) 0j fogyasztasi
szerkezet — az informdcids és tudasszektor termékeinek megnovekedett fogyasztasa
miatt — jelentdsen atalakitja a kultura szovetét, a valtozasok a gazdasag és a tarsadalom
minden szegmensét érintik.

Megoldast jelenthet, ha lemondunk az 4altalanos érvényl csoportositasrol,
elméletrdl, és a kiilonbozd okokbdl izgalmasnak tartott jelenségeket egymaéassal
parhuzamosan, laza elméleti kapcsolédas mellett vizsgaljuk. Ilyen mddszertannal
érdekes €s hasznos megallapitasokat tehetiink informécios javakrol, informécidiparrol,
informaciés munkarél, komplexitds-elméletrél, ) médiakérnyezetrdl, informacios
egyenlotlenségekrdl, digitdlis megosztottsdgrol, informacids irastudasrol, informacio-
tudatos vilagképrol, politikai tervezésrdl, de a tarsadalmi komplexum szintjén ez a
szemlélet aligha hasznalhato, inkonzisztens képet mutat (Toth, 2006).

Narrativak sokasaga jelenik meg a tarsadalom leirdsara vonatkozoan. Az 1j
tarsadalom egyszerre komputdpia (Masuda), globalis falu (McLuhan), posztindusztrialis
tarsadalom (Bell), a hiperrealitas vilaga (Baudrillard), a harmadik hullam tarsadalma
(Toffler) hiperhdlozati tarsadalom (Kumon), halézati tarsadalom (Castells),
kockazattarsadalom (Beck). A sor folytathato — és a formalédd Uj vagy jelentésen
modosuld korabbi formacié leirdsdhoz mindegyik megkozelités értékes adalékokkal

szolgalhat (Toth, 2006).
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3.2.2 A tudastarsadalom fogalma

Az informacids tarsadalom szinonimajaként gyakran hasznalatos kifejezéssé valt
a tudastarsadalom fogalma. Ez a sz azt az el6felvetést hordozza magédban, hogy az
informaciot hordozo eszkozok elterjedése magat a tudast is biztositjak a tarsadalom
tagjai szamara (Toth, 2006). Faragd Péter (2004) erds kritikaval kozelit e feltevéshez, €s
a ,nemtudas tarsadalmanak” paradigmajat fogalmazza meg, kiemelve, hogy az
informacidk elérhetdségének konnyebbsége, a mobil halozatok kiépiilése nem vonja
maga utan a tudas megszerzésére vonatkozo igényt is. Felhivja a figyelmet az alacsony
magyarorszagi internet penetraciora®®, és az eszkozhasznalat koltségtényezdire® (8.
szimu mellékiet: Mellékletek, §.0.).

Farag¢ kiilonbséget tesz a tudastarsadalom ¢és a tudas alapu tarsadalom kozott, a
kiilonbség abban mutatkozik meg, hogy a tudastarsadalom a mindenfajta tudas
bdoségének utdpidjat hirdeti, a tudas alapa tarsadalom pedig azt sugallja, hogy a javak
elosztasa az egyének altal megszerzett tudas milyensége alapjan megy végbe (Faragd,
2004: 88). Faragd meglatasa szerint a tudastarsadalom, és tudas alapu tarsadalom
fogalmanak ismételgetése nem fogja megvaltoztatni €s felvaltani a termeldi-fogyasztoi

tarsadalom paradigmajat (Farago, 2004).

8 A 15-69 éves hazai lakossag 34 szazaléka ineternetezik legalabb havi rendszerességgel, tobbségiik (a
teljes populacié 29 szazaléka) legalabb hetente felcsatlakozik a vilaghaléra. Az adatok a TNS-NRC
InterBus kutatds masodik féléves, 13 ezer fos adatbazisabdl szarmaznak. A 15-69 éves lakossagra
reprezentativ InterBus a hazai internet penetracié alakulasardl, az internetezok és a nem internetezok
jellemzo6irdl, valamint az internet hasznélat (€s nem hasznalat) motivacioirdl szolgaltat informaciot.
http://www.nrc.hu (letltve: 2007. 04. 02)

% Az id6 haladtaval megallapithat azonban, hogy bar lassan, de folyamatosan néovekszik a hazai
internetpenetracio, €s ezzel parhuzamosan kismértékben ugyan, de csokkenek a szolgaltatas arak is.
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3.3 A fogyasztoi tidrsadalom paradigmdja

Az informéaciés tarsadalom kialakulasat az Egyesiilt Allamokban és Nyugat-
Eurépaban megelozte a fogyasztoi tarsadalom paradigmaja, Kelet-Europaba azonban
egyszerre ¢rkeztek meg a politikai-gazdasagi rendszervaltas kovetkezményeként adodo
lehetdségeknek koszonhetden. A fogyasztoi kultura a mentalitas alapjava valt, melynek
kulturaelméleti 6sszefoglaldsa elengedhetetleniil sziikséges a jelenben zajld folyamatok
leirasdhoz, értelmezéséhez, és megértéséhez. A fogyasztast tarsadalmi szervezd erdként
hatarozzuk meg, ami nemcsak a sziikségletek kielégitését szolgalja, hanem erdsiti a

statuszt, demonstrativ jellege van, ¢s identitast konstrual (Hetesi, 2004: 267).

3.3.1 A fogyaszt6i kultura pszicholdgiai aspektusai

— narcisztikus személyiségjegyek

Napjaink kultarajaban felértékel6dott szerepe van az élmény fogalmanak. A
mindennapokban szamottevo az atélt tapasztalat jelentdsége, melyhez gyakran tarsulnak
a valtozatos, érdekes, nem mindennapi jelzok. A pszichologiai kisérletek
bebizonyitottak, hogy mindenkinek sziiksége van a mindennapi ingerekre, élményekre,
minden ember jellemzdje az ingeréhség. Az ingerszegény kornyezet muld pszichdzist
vagy legalabbis atmeneti lelki zavarokat okozhat (Berne, 1984: 17; Atkinson, 1995:
303). Az emberek tehat motivaltak arra, hogy ingereket keressenek, aktivan felderitsék,
exploraljak kornyezetiiket (Atkinson, 1995: 302). Kiilonbozdek az egyének azonban e
motivum erdsségében, kiilonbozé mértékben igénylik a merész kalandokat, az Gj tipusu
szenzoros ingereket, a tarsas kornyezet izgalmait és az unalom elkeriilését. Az
élménykeresés személyiségvonas, azaz kiillonb6zo helyzetekben valtozatlan marad.

Az, hogy élményeken, tapasztalatokon keresztiil gyujtsiink informacidokat a
vilagrol, nem Uj keletli eljards, ez a Iényege a Piaget altal leirt szenzomotoros
szakasznak, mely a sziiletéstdl a masodik életévig tart. Ilyen modon tanulja meg az
ujszilott megkiilonboztetni magat a targyaktol, ezen élmények hatasara ismeri fel
magat, mint a cselekvés végrehajtojat, €s szandékosan kezd cselekedni (Atkinson, 1995:
75; Piaget, 1993: 81-164). Mindez azt jelenti, hogy a sziiletés utan az elsd

megtanuland6 feladatok kozé tartozik az ,.€n” elkiilonitése az egyéb targyaktol, s az
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»en” sziikségleteinek maximalis kielégithetoségének megteremtése. Ennek elsodleges
eszkoze az anya, fontos tehat a megfelelé kommunikacids csatorna kialakitasa.

Freud szerint az ilyenfajta érdeklddés az onfenntartasi 6sztonok irdnyitésa alatt
all, s igy eleve adott tulajdonsagnak kell tekinteni (Freud, 1994: 338). Mindezek mellett
megfigyelhetd egy olyanfajta jelenség, amikor a libid6 az énre iranyul, s ez nem pusztan
az onzésben nyilvanul meg — amit az egyén szamara adodd haszonnal jellemezhetiink —,
hanem narcisztikus magatartasban is, amit a libido kielégiilése is jellemez. Freud ugy
gondolta, hogy ha a libidonak van ilyen r6gzodése a tulajdon személyhez egy mas targy
helyett, akkor ez nem lehet kivételes ¢s jelentéktelen eset. SOt elképzelhetd, hogy ez a
narcizmus az az eredeti allapot, amelybdl csak késobb alakul ki a targyi szeretet,
anélkiil, hogy ezért a narcizmusnak meg kellene szlinnie (Freud, 1994: 339). Feltehetd
tehat a kérdés, hogy az emberi ujsziilott az eredendd narcizmus allapotdban jon-e
vilagra, ahogyan Freud gondolta; vagy valamilyen eleve adott, 6roklott kotodéssel az
anyahoz (Griinbaum, 1996: 383).

Meg kell kiilonboztetni a narcisztikus személyiségzavart, amely mint betegség
van szamon tartva a pszichologidban, €s a narcisztikus személyiségjegyeket, amelyek
egészséges emberek jellemvondsai; de magukban foglalnak olyan elemeket, attitidoket,
diszpozicidkat, melyek a narcisztikus jelzOvel irhatéak le. A narcisztikus
személyiségzavar olyan személyre vonatkozik, aki tulontdl el van telve Onmaga
fontossagaval, allandéan masok csodalatat és figyelmét akarja elnyerni, ugyanakkor
teljesen érzéketlen masok sziikségletei irant és gyakran ki is hasznalja éket (Atkinson,
1995: 480).

A narcisztikus személyiségjegyek legeldszor az amerikai fogyasztéi kulturaval
parhuzamosan, mint annak jellemvonasai keriiltek leirdsra. Ez a folyamat a hatvanas
évek politikai ziirzavara utanra tehetd, amikor az emberek visszavonultak a pusztan
személyes elfoglaltsagokhoz. Meggy6zték magukat arrol, hogy legfontosabb a
pszichikai oOnfejlesztés, érzelmeik megismerése, az étrendjik megreformalasa, a
kontextus nélkiili szabadidds tevékenységek: hastancleckék, keleti bolcseletekben valo
alameriilés. A pillanatnak éIni, ez lett a fo motivacids hajtderd, a jelennek €lni és nem az
elédoknek, nem az utédoknak. Egyre kevésbé €rzi az egyén, hogy része a torténelem
folyamatanak, hogy lancszem lenne a multbeli €és a jovo felé tarté nemzedékek kozott
(Lasch, 1996: 17-18). Az ilyen tipusi embernek a jellemzdje, hogy teljes lényével
onmagara koncentral, igyekszik a pillanatnak ¢élni, a torténelmi érzéke hamar

elhalvanyul. Az ezredforduld kozeledtével mind szilardabba valt az a meggy6zodes,
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hogy a XX. szdzaddal szdmos egyéb dolog is véget ér: viharjelzések, baljos jelek, a
katasztrofa eloérzete kisértette az embereket. A vilagvége-hangulat atitatja a
mindennapi képzeletet, a katasztrofa lehetésége mindennapi gonddd valt, oly
kozhelyessé és ismerdssé, hogy arra mar egyik ,£€n” sem gondol, hogyan lehetne
elhdritani. Ehelyett az emberek tulélési stratégidkkal foglalatoskodnak, rendszabalyokat
dolgoznak ki, hogy meghosszabbitsak életiiket, programokat, hogy garantaljak a jo
egészséget és a nyugalmat. A tulélési stratégidk egyike a cybertér meghdditasa és
benépesitése (Komlodi, 1997, MONDO 2000, 1993: 78). Lasch szerint korunk
kozérzete terapias €s nem valldsos. Ez azt jelenti, hogy az emberek ma nem a személyes
megvaltasra szomjaznak, hanem a személyes jol-1ét, egészség és lelki biztonsag
érzésére, pillanatnyi illizidjara (Lasch, 1996: 29).

Lasch leirasa szerint a narcisztikus tulajdonsagok a kovetkezok lehetnek.
Jellemz6 egyrészt a masoktol valo fiiggés — ez egyben a fliggéstdl valo félelemmel is
tarsul —, masrészt a belsé iiresség, a parttalan, visszafojtott dith és a kielégithetetlen
kozlésvagy. A narcisztikus személyiség retteg az oregségtol és a halaltol, jellemzi a
megbomlott id6érzeék, a hires emberek irdnti rajongés, a versengéstol valo félelem, a
jatékszellem hanyatlasa. Ez a személyiségtipus ligyesen alakitja masok rola szerzett
benyomasait, mohon igényli, hogy koriilrajongjak, de lenézi azokat, akiket e cél
érdekében manipulal; kielégithetetlen étvaggyal habzsolja az érzelmi élményeket, hogy
csititsa a belsejében tatongd trt. Kronikus unalom jellemzi és nyughatatlan igyekezet,
hogy mindig biztositsa maganak a meghittséget — a belebonyolodas és fliggdség nélkiili
érzelmi ingert (Lasch, 1996: 70, 72).

Napjainkban két hatds figyelhetd meg, amely a narcisztikus személyiségtipust
mind nagyobb jelentdséghez juttatja. Egyik a biirokracia, a masik pedig a kultara
technikai ujratermelése: a mozgo-, fény-, és hangképek elburjanzasa a tarsadalomban. A
jelen embere képek és visszhangok forgatagaban él, e képek pedig megragadjak ¢és
lassitva visszajatsszak élményeiket. Az élet igy képek és elektromos jelek, azaz
fényképpel rogzitett és lejatszott benyomasok sorozatava valik (Lasch, 1996: 83). Az
ilyen mértékii ¢és mindségli kommersz ingerek szolgaltatasat felvallalta a
szorakoztatdipar, a televizio, a radid. Emellett megfigyelheté az igény az ezekhez
képest eltérd, mas mindség, kisérleti jellegli élménytartalmak begytijtésére, melyet az

underground szcéna kozvetit egy rétegkdzonségnek.
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3.3.2 A fogyasztas szociologiai megkozelitése

A tomegtermelés kordban minden ami Iétrejon, vagy megalkotdsra keriil, az
megismételhetové valik. A tomegben vald jelenlét 6nmagéban felerdsiti a javak
jelzésértékét (Baudrillard, 1987), nem oOnmaguk egyediségéért lesznek fontosak a
tarsadalomban, hanem a birtokolhatdsaguk tiikrében (Benjamin, 1980). Ha a targyak,
¢lmények, mialkotasok, jelenségek reprodukalhatéva valnak, akkor atértékelddik a
valosag fogalom is, ami ezeket kortloleli: a valosdg egy személyes talalkozas
szituacidja lesz, egy kozos itt s most, szubjektiv élmény (Berger — Luckman, 1991).

A fogyasztasnak fontos szerepe van a tarsadalmi kapcsolatok, és az életmdd
alakitasaban is, hiszen az életmod felfoghato differencidlt fogyasztasi szokasok
Osszességeként is. A fizikai jolét mellett a fogyasztd célja a tarsadalmi jolét novelése is,
melynek olyan fontos dimenzidi jelennek meg a fogyasztasi dontések soran, mint a
tarsadalmi statusz — a felsObb tarsadalmi rétegekhez tartozas vagya, a megerdsités — a
kornyezet elfogadasa, illetve az érzelmi kotddés (Hetesi, 2004: 273).

Az aruk, javak (statusszimbolumok) tdrsadalma nem csupan a tomegtermelés
elkertilhetetlen kovetkezménye, vagy az arutermeldk manipulacioja, hanem a kozosség-
¢s On-meghatdrozas nem tudatos vélasztdsa az aruk birtokldsan keresztiil. A fiatalok
kulturajanak (divat, stilus, zene) kutatdsai soran megallapitottak, hogy az atlagos
fogyasztd nem egy passziv, konnyen manipulalhatéd képz6dmény, hanem aktiv, kritikus
¢s kreativ egyén. A fogyasztas funkcionalis megkozelitésben olyan tevékenység, ami
erdsiti a statuszt, identitast konstrudl, de jelenti a kivalasztast, a vasarlast, a hasznalatot,
a fenntartast, a javitast €s a hulladékok eltavolitasat barmely targyiasult termék, vagy
szolgaltatas esetében (Hetesi, 2004: 272). Dessewffy Tibor (2004a) ezt a fogyasztast
nem kizardlag a targyiasult javakhoz koti, véleménye szerint a kultura gyarmatositja a
tobbi életszférat, igy a haszndlati érték helyére a jelérték keriil. Az informacié lesz a
meghatarozé elsésorban, nem a hasznalati targyért adunk pénzt, hanem az imidzsért,
ami az adott targyhoz tarsul. Ahol a jelérték fontossa valik, ott a kultara jelentdsége
sziikségszertiien megnd (Dessewtfy, 2004a: 138).

A szociologidban a réteg-, illetve osztalykategoridk nem bizonyultak
elegendonek a fogyasztoi jelenségek magyarazatara, ezért uj megkozelitések, elméletek
vertek gyokeret. A mindennapi élet szorosan kapcsolédik az életmodhoz, az
¢letstilushoz, a milidhoz, a szubkultirdhoz, és ezen keresztiil a fogyasztashoz, igy ezek

lettek a fogyasztdi tdrsadalom kulturdlis megkozelitésének szocioldgiai alapfogalmai.
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»A milié6 fogalmin — hagyomdnyos értelemben — a szocioldgidban azon
termeészetes, tarsadalmi (tdrsadalmi-gazdasagi, politikai-adminisztrativ, és tarsadalmi-
kulturdlis), illetve szellemi kornyezeti komponenseket érijiik, amelyek az emberek egy
konkrét csoportiara hatdast gyakorolnak, gondolkodisukat és cselekvéseiket alakitjak.”
(Hradil, 1992: 352)

A milid és életstilus fogalmat gyakran keverik a szubkultira fogalmaval, ami
megneheziti a kategoéridk kozotti kiilonbségtételt. Az életstilust a szociologia az
¢letmodon beliili kategoriaként kezeli, ami a kotott ido-felhasznalasonon feliili szabad
valasztas lehetdségét jelenti az egyének és csaladok szdmara. Pontosabban, az életstilus
fogalman ,, az emberek hétkomapi szervezodéseinek azon tipikus alapszerkezetet értiik,
amely objektiv, meghatirozo tényezoktdl relative figgetleniil jon Ilétre. [...] A
hagyomdnyos szubkultira fogalom Ilényegileg értékek és normdk egy rendszerének
létezésére vonatkozik, melyet egy bizonyos tdrsadalmi csoport dltalinosan elismer, €s
amelyek a hivatalos kultira értékeitdl részben eltérhetnek” (Hradil, 1992: 356, 358).

Kutatasaink szempontjabol fontos kiemelni még a szocioldgiai szakirodalombdl
a Gerhard Schulze (1992) altal hasznalt mili6 kategdridkat, ¢és az ,élmény”
hangstlyozasat a tarsadalmi létben, amely Osszekapcsolja a fogyasztéi kultardkat a

fogyasztdi magatartassal.

3.3.3 A fogyasztoi kultura antropologiai megkozelitése

A fogyasztéi kultra antropoldgiai vizsgalata a tarsadalomtudomanyi
megkozelitések szintézisét jelenti, kiemeli a szimbolumok jelentoségét, melyeket a
javak, mint statusszimbdlumok reprezentdlnak. Slater (2005) megallapitja, hogy a
fogyasztoi kultira nem definidlhatd jelenség, igy jellemvonasait szedi csokorba. A
fogyasztoi kultira szerinte inkabb a fogyasztas kulturaja, ami azt jelenti, hogy egy
tarsadalom meghatarozo értékei nem egyszeriien a fogyasztasi gyakorlatokon keresztiil
szervezOddnek, hanem valamilyen értelemben abbol is szarmaznak. Ennek megfeleléen a
kortars tarsadalmat jellemezhetjiik materialistaként, pénzen alapuldé anyagias
kultaraként, aruva valt kultiraként, hedonistaként, narcisztikusként; vagy a valasztas és
a fogyasztoi szuverenitds tarsadalmaként. Korabban a kultira®® fogalmat olyan

autentikus értékek tarsadalmi megdOrzéseként definidltdk, amelyek nem képezhetik

%0 Sziik értelemben vett kultira fogalom, mely a magaskultura, elitkultira fogalmaval szinonim.
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adasvétel és piaci csere targyat. Ebbdl fakaddan példaul a fogyasztdi kultarat gyakran
azonositjak a tomegkulturaval, egy olyan tarsadalommal, amelyben a tomegek vagyai és
izlése — a pénz és a demokratikus jogok altal jonnan rajuk ruhazott hatalméanal fogva —
a kulturat fogyasztassa ,,alacsonyitja” le (Slater, 2005: 198). Slater ugyanitt kimondja,
hogy a fogyasztdi kultura kapitalista kultira, ami azt jelenti, hogy torténelmileg a
kapitalista rendszer részeként fejlodik. Strukturalisan a fogyasztéi kultira nem
egyeztethetd Ossze a fogyasztds politikai szabalyozdsdval a piac elnyomdasan vagy a
hagyomanyos fénylizési kodokon és torvényeken keresztiil. A fogyasztdi kultura nem
jelenik meg nem kapitalista tdrsadalmakban: a ténylegesen 1étez6 mind szocialista, mind
vallasi fundamentalista allamok esetében példaul kozponti jelentdségli a fogyasztas
feletti politikai ellendrzés és annak ,,dekadens” kultarajanak az elfojtasa.

Slater alapjan a kovetkezo jellemvonasok Osszessége irja koriil legpontosabban a
fogyasztoi kultira fogalmat. Ez a kultura egyetemes és személytelen, a szabadsagot az
egyéni valasztassal és a maganélettel azonositja, ami egyfajta fogyasztdi onrendelkezés
formajaban jelenik meg. A fogyasztas nem ad kielégiilést. A kielégithetetlen sziikséglet
gondolata szorosan Osszefonodik a kulturdlis modernizacio képzetével, a modern ipar
megnovekedett termelékenységét széles korben tekintik egyarant valasznak ¢és
hajtéeronek arra, hogy az emberek vagyai egyre kifinomultabbd, valasztékosabba,
fantdziadusabbd és egyénivé valjanak. A szabadidonek a fogyasztas idejeként valo
ujradefinidlasa, a szabadid6 eltoltés aruva valasa kozponti fontossagu volt a kapitalista
novekedés fenntartasaban. A két vilaghabora kozotti évek globalis gazdasagi
valsaganak tapasztalata a keresletszabalyozasi stratégiak (keynesianizmus, joléti allam)
gondosan kidolgozott rendszereinek megjelenéséhez vezetett (Featherstone — Hepworth,
1982).

A fogyasztoi kulttra a statusra €s identitasra — a tarsadalmi helyzet gyakorlatara
¢s kommunikacidjara — vonatkozd kolcsonds megegyezésrol szol. Ezeket a kérdéseket
nem a hagyomany szabalyozza t6bbé, hanem a kolcsonos egyeztetés és megalkotas 1ép
a helyére. A fogyasztdi javak pedig kozponti fontossdguak abban, ahogyan tarsadalmi
megjelenésiinket, tarsadalmi halozatainkat (életstilus, statuscsoport) és tarsadalmi
értékeink rendszerét felépitjik. A javak értéke jobban fugg azok kulturalis értékétdl
(,,jel-értékétol”), mint funkcionalis vagy gazdasagi értékétol. A reklam és a marketing
tobbé mar nem a termelésnek alarendelt funkcidk, hanem tulajdonképpen irdnyitd
diskurzusok a cégeken beliil. Egyre tobb aru nem az anyagi javak formajat 6lti, hanem

jelek és reprezentaciok (példaul informacio, szoftver), szolgaltatasok és ,.élmények”
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(példaul turizmus, szabadidd-eltoltés) alakjat. A fogyasztoi kultiranak — miként a
kapitalizmus egészének — logikus fejlodési iranya, ugy tinik, a gazdasag ,de-

materializaloddsa” iranyaba mutat (Slater, 2005; Gyani, 1997).
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4. A XX. szazad ifjusagi kulturakat leir 6 elméletei

crer

»szocializacios”, masik a ,nemzedéki” elmélet. A szocializacidos megkozelités
alapvetéen a szocializacid6 folyamatabol kovetkezden nem feltételez jelentds
kulonbségeket a tarsadalom elsddleges korcsoportjai kozott. Ez az elmélet egy
allandosult, idoben lassan valtozd kultura fiataljait jellemzi. Ezekben a kulturdkban a
tarsadalmi intézmények, az oktatas, a statuszok és szerepek fenntartasa szolgélja, hogy a
fiatalok elfogadjak a felnétt tarsadalom értékeit, normait és gyakorlatat, ami segiti a
felndttkorba vald atmenetet. A nemzedéki elmélet szerint a tarsadalmi valtozasok
felgyorsulasaval novekszik a kulturdlis szakadék a fiatalok és a felndttek csoportjai
kozott, ami konfliktusok megjelenését is magéaval vonja, illetve a felndtté valas
folyamatat is problémaéssa teszi. (Gabor — Jancsak, 2006: 445) A szocializacids
elmélettel a hagyomanyos tarsadalmak irhatoak le, a nemzedéki elmélet a modern és
posztmodern tarsadalmakat jellemzi.

A nyolcvanas évekre er6sodnek meg azok az elméletek, amelyek az ifjusagi
korszakvaltas jelenségét Osszekotik a civilizacios fejlodés kérdéskorével, és egyiitt
emlitik a civilizaciés korszakvaltas fogalmaval is. A nemzetkozi ifjusagkutatasok
eredményeinek fliggvényében tobb elméletet is megfogalmazott a szociologia, amely a
globalizacio, a fogyasztdi kultura és informacios halézatok altal atszott tarsadalom
ifjusagara vonatkozik. Ezeket az elméleteket a magyarorszagi ifjusagkutatasok
eredményei is alatamasztjak. Az ifjusagi kultirék sajatossagait az ifjasagi korszakvaltas,
az iskolai ifjusagi korszak megjelenése, a kozéposztalyosodas, és az ifjisagcentrizmus

folyamatéval irjak le. (Gabor — Jancsék, 2006)
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4.1 Az ifjusdgi korszakvdltds

Az ifjusagi korszakvaltas folyamata a kiilonboz6 ifjusagi kultirdk vizsgéalata
soran fogalmazodott meg, a hatvanas évek generacios szakadék elméletének
kovetkezményeként. Margaret Mead (1978) ezt az eltér6 kommunikéacios formakban
testet 6ltd kulturalis kiilonbozoségek megjelenésében latja. A tarsadalmi valtozasokra
véleménye szerint érzékenyebben és gyorsabban reagal a vilagra vald nyitottsaggal is
jellemezheto ifjusagi kultara. A generacios szakadék ebben az esetben akkor tlinhet el,
ha a felndttek kovetni kezdik a fiatalok mintait, ami azt jelenti, hogy a fiatalok nemcsak
mint mintakovetd korosztdly vannak jelen a kultirdkban, hanem mintaadokka is
valhatnak. Ezt a jelenséget a narcisztikus személyiségjegyeket felvonultatd fogyasztodi
kultura jellemzésekor a fiatalsag kultuszaként mutatja be Lasch (1996). Margaret Mead
kiemeli a technologia szerepét a valtozasok eldidézésében, szerinte ez az, ami egyre
gyorsabba teszi a valtozas folyamatait.

Keniston (2006) az elidegenedés jelenségét helyezi a kozéppontba, amely az
amerikai fiatalokat jellemzi kultirajukkal szemben, ami a bizalmatlansagban, diihben,
megvetésben, lenézésben nyilvanul meg. Ezt program nélkiili elidegenedésnek nevezi,
ami tarsul az ok nélkiili lazadassal, és a tarsadalombol valé megfogalmazott alap nélkiili
kivonulassal. Mivel ez a fajta 1azadas nem szelektiv, igy célba veheti a teljes hordozo
kultarat. Szamukra az elidegenedés csupan az élettapasztalatoknak, az érzéseknek €s a
hagyomanyos amerikai kultirdn belil meg nem érthetd almoknak egyik kifejezése
(Keniston, 2006: 66). Ezek a sémak visszatérnek a szubkultirak jellemzésénél, és az
ifjusag jovoorientacioinak stratégidiban is.

Jirgen Zinnecker (2006b) irasa hivja fel a figyelmet az ifjusagkutatasok elméleti
kavalkéadjara, €s felveti a sziikségességét egy elméleti séma kialakitasanak. Bourdieu
kibovitett tokeelméletéhez fordul, €s a tarsadalom reprodukcidjat a tarsadalmi csoportok
kozotti konkurenciaharcként értelmezi. A tarsadalmi térben elfoglalt ellentétes poziciok
a tarsadalmi tulélési harcban rendelkezésre 41l és hianyzo tokeforrasok szerint egyéni
cselekvési stratégidkat eredményeznek, amik osztaly-specifikus habitussa €s életstilussa
szilardulnak (Zinnecker, 2006b: 72). Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a tarsadalmi
osztalyok fiataljai sajatos osztaly-specifikus ifjisagi kultardkkal rendelkeznek.
Zinnecker a kovetkez6 ifjisagi habitusokat kiilonbozteti meg egymastdl: felso rétegek

(nagy tokevolumen), kispolgarok (kozepes tokevolumen), alsdé rétegek (csekély
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tékevolumen), illetve megkiilonbozteti a kulturdlis és gazdasagi osztalyfrakcidkat
(Zinnecker, 2006b). E habitusok jellemzése utan elméleti keretbe foglalja a toke-
specifikus ifjusagi életszakasz megélési stratégidkat, amelybdl kérvonalazhatova valik
az ifjusagi korszakvaltas elmélete.

A nagy tékevolumennel rendelkezd felsé tarsadalmi rétegek ifjusagi habitusait
,»egy hosszu gyeplore eresztett” ifjusagi szakaszként irja le, amelyek lehetové tesznek
olyan személyes tapasztalatokat, mint példaul az akkulturalizacié mas orszdgokban, mas
tarsadalmi miliok megtapasztalasaval. A felsé osztalyok demonstrativ és pazarlo
henyélése fokozottan kifejezésre jut az ifjusagi életmodban. Ez egy hosszira nyult
ifjukort eredményez, ami pedagdgiai értelemmel is bir, az ifjusdg, mint Gjdonsagok
hordozdja 6ssztarsadalmi jelentdségre tesz szert.

A kispolgarsag kozepes tOkevolument ifjisaga ezzel ellentétben az
eszkozbefektetések optimalizalasara torekszik, ami sokkal hatarozottabb kozép és
hosszi tavu célok megfogalmazasaban is megmutatkozik. Ez az optimalizalas
Zinnecker szerint leginkabb a kulturalis, megbizhatéan intézményesitett iskolai és
foglalkozasi életpalyakon sikeriilhet. Az ifjisag fogalma ebben az esetben a képzési
karrier 1idejére korlatozodik, egyfajta atmenetiséget jelent. Az individualizalodas
kiemelten fontos mindkét habitus esetében, a kiillonbség az, hogy a polgari értelmiség
ifjusaga mogott egy komplex személyiség €s egy kulturalis koncepcid all, a kispolgari
fiatalokra pedig a tarsadalmi beilleszkedéshez, és a cimek, rangok megszerzéséhez
sziikséges személyiségjegyekre korlatozodo ifjusagfelfogas jellemzo (Zinnecker, 2006b:
76).

A fent emlitett két réteggel Osszehasonlitva a csekély tokevolumennel
rendelkez6 alsobb rétegek fiatalsdg felfogasa ideologiat nélkiil6z6 pragmatikus
megjelenés. Itt az ifjusag mint életszakasz megroviditése érhetd tetten, ahol az
ifjusdgnak mint kulturdlis értéknek nem alakul ki nagy presztizse. Az ifjukort ebben az
esetben a gyerekkor meghosszabbitasaként élik meg, vagy a felndttkorba torténd révid
atmenetet jelenti. Ennek megélése ellentmondésok sorozataként jelenik meg, a jovore
valo felkésziilés egyfajta jovonélkiiliségben, a célok, perspektivak tudatossaga pedig
altalaban a tudatossag hidnydnak ellentétében értelmezddik. Ez a réteg kevésbé
individualizalt, helyhez és id6hoz kotott. Ennek az ifjisagnak a 1étezési modja realista
¢s partikularis, a kozeli és kozvetlen koriilményekhez igazodik, testre szabottan, helyhez
kototten, a jelenhez alkalmazkodva viselkedik, nem kap réteg-specifikus ideoldgiat az

ifjusagi élethelyzet (Zinnecker, 2006b: 77).
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A tékemegoszlas esetében a kulturalis toke tobblete kedvez az individualizacids
folyamatoknak. Hogy ez a kulturalis toke tovabbadhato legyen, a fiatalabbak képzésébe
¢s személyiségébe torténd beruhdzasra van sziikség. Ebben az esetben a kulturalis toke
az egyedi személyiség sajatossagaként és mindségeként Iétezik, amelynek megszerzése
iddigényes, ¢s ez magaval hozza ezen életszakasz idObeni kitolodasat. A kulturdlis toke
birtoklasa targyiasultsaga szempontjabol lathatatlan, mondja Zinnecker (2006b: 78), de
ezt a kijelentését kutatdsunk megcéafolta. Kiemeli tovabba, hogy ebben az esetben a
kulturalis toke az oktatasi rendszerben megszerezhetd cimek, €s foglalkozasi titulusok
formdjaban jelenik meg, igy az ifjusag életszakaszat ezek megszerzésének idejére
korlatozzak. Ha egy személy titulusat egyszer mar elismerték, akkor e titulus tartos
birtokosava valik, anélkiil, hogy késdbb bizonyossagot kellene adni tuddsarol.
Kutatasunk Zinnecker e megallapitasat sem tdmasztotta ala.

A gazdasagi tOke tobblete esetében nem 4all fenn az ifjusagi életszakasz
meghosszabbitasanak kényszere, hiszen az anyagi 6rokség, illetve a meghatarozott
pozicid készen atorokithetd a kovetkezd generaciora. Ez az ifjukor relativan gyors
lezarasara is motivalhat, ami a szdrmazdsi kornyezetbe integralodva zajlik, kiemelt
jelentdséget kap a helyi tradicio. A megoroklott gazdasagi toke szempontjabol a
tanoncidd alatt elengedhetetlen a szocidlis toke megszerzése az ifjukorban, vagyis az
oroklott gazdasagi toke mellé alkalmazkodni kell a toke koré csoportosuld szocialis
bazishoz is (Zinnecker, 2006b: 80).

Zinnecker elméletébdl az kovetkezik szamunkra, hogy Osszefliggést
feltételezziink a kitolodott (meghosszabbitott) ifjusagi életkori szakasz €s a kulturélis
toke megszerzésére, fenntartasara iranyuld tevékenységek kozott. Ez maga utan vonja
azt, hogy ezen életszakasz atmenetisége folyamatosan eltlinik, és professziondlis
statussza novi ki magat, amelyet az oktatasi rendszer tarsadalmasit, és amiben kiemelt

szerephez jut a felsdoktatas (Kozma, 2004: 29).
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4.2 Az iskolai ifjusdgi korszak megjelenése

Az iskolai ifjusagi korszak elmélete az atmeneti ifjusagi korszak ellentéteként
van jelen az ifjusdgszocioldgidban. Az atmeneti korszak egy korlatozott ifjukort jelol,
amely a szakma megszerzésére iranyuld rovid, atmeneti (gyermekkor és felndttkor
kozotti) életszakasz. A posztindusztridlis tarsadalmakban az ifjusag életszakasza
azonban mindinkabb kitolodik, és alapvetden a ,henyélés”, s6t Veblen szerint a
»demonstrativ henyélés” (Gabor — Jancsak, 2006: 484) lesz a jellemz6 tevékenységiik.
Az iskolai ifjusagi korszak specialis kulturdlis jellemzokkel rendelkezik, egy olyan
relative 6nalld életszakasz, amelyet az oktatdsi intézmények rendszere hataroz meg, ¢s
amelyet sajatos életpalya kialakuldsa jellemez. Ez a meghosszabbodott életszakasz t6bb
azonban az iskolai €s képzési intézményekhez kotddéstol, mert megjelenik a szabadidds
tevékenységek formdjaban is, hiszen az ifjusagot alapvetéen egy sajatos autondmia
jellemzi ebben az életszakaszban. Az oktatdsi intézmények 4ltalanossd valo és
meghosszabbodott latogatdsa a fiatalok korében egy olyan életmoddot alakit ki, amely
tulmutat a fels6oktatasi intézmény tanulod és tanitd szinterén. Az ifjuisagi életszakasz
kiterjed tovabbi életteriiletekre is, a fiatalokat a tarsadalom egy idore felmenti a
csaladalapitas alol, ¢€s a fiatal polgarok kiilon statuszat nyerik el. Ebben az
¢letszakaszban a fiatalok a felndtt 1ét kotottségeitdl mentesiilnek egy iddre, ez teszi
lehetové, hogy a fiatalok egyre nagyobb aranyban sajatitsanak el ,kulturalis tokét”
azaltal, hogy tobb id6 all rendelkezésiikre az iskolai végzettségek, ,.jogositvanyok”
megszerzésére (Gabor — Jancsak, 2006: 484).

Az iskolai ifjusagi korszakon tehat azt értjiik, hogy felértékelddik az iskola, ahol
egyre tobb idot toltenek el a fiatalok, és ez az intézmény fogja meghatarozni késobbi
karrierjiket, ehhez fog igazodni a munkaba 4llas, a csaladtervezés, ami iddben
kitolodik. Csokken a csalad, a szomszédsagi viszonyok és a telepiilés ellendrzo szerepe,
de feler6sodik a kortarscsoport, a fogyasztoi ipar és a média szerepe. Mindez egy korai
onallésodassal jar egyiitt, korabbiak az els¢ szexudlis élmények, korabban mennek
onalléan szorakozni, utazni, és kordbban valnak fogyasztovd (sajat bankkartya,
mobiltelefon). A fiatalok norma- és értékrendszere, mintakévetése ezen onallésodasi
folyamat altal meghatarozott, igy novekszik az ifjusagi kultura szerepe a normdk,
értékek, karriermintak kialakitasaban, és cs6kkennek a fiatalok korében a szarmazasi,

etnikai és nemek kozotti kiilonbségeknek a szerepe (Gabor — Jancsak, 2006: 485).
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4.3 Ifjusdgeentrizmus

Az ifjusagcentrizmus fogalma a felndtt tarsadalommal valdé viszony kapcsan
foghato meg. A felnbttek a fiatalok szamara olyan pozitiv referenciaként szolgalhatnak,
akik utmutatast, iranyitast és a felnott szerepekbe torténd mobilitast segitik. De ez a
felnott tarsadalom negativ vonatkoztatasi csoportként is funkcionalhat, megtestesitve az
ellenorzést, a feliigyeletet, a megalkuvé moralt, a kétes politikai erkolcsoket, és a
gyakorlati vilag realitdsdba vald beletorodést (Watts — Zinnecker, 2006: 220).

Ez a negativ valtozat egyfajta ifjisagi etnocentrizmusként van jelen a
kultarakban. Az ifjusadgi kultara tehat egyre fontosabb tényezdjévé valik a fiatalok
szocializaciojanak, ez lesz az a mez0, ami az értékeket, cselekvési mintakat alakitja és
kozvetiti. Ebbol az kovetkezik, hogy az ifjusagi kultira maga valik azon értelmezési
keretté, melybol kiindulva vélaszt adhatunk arra a kérdésre, hogy az ifjisag milyen
tarsadalmi és kulturalis cselekvési mintakat kovet. Ez az atalakulds teremti meg a
fiatalok nemzedéki szervezddéseinek valosagos kereteit, és noveli a konfliktusokat a
fiatalok és a felndttek kozott, és felértékeli a fiatalok sajat vonatkozasi csoportjainak
fontossagat, és a fiatalok identitas-torekvéseit. Ez a viszonyrendszer jut kifejezésre az
ifjusagcentrizmusban.

Az ifjusagi korszakvaltas, az iskolai ifjusdgi korszak megjelenése, és az
ifjusagcentrizmus  jelenségének vizsgalata mind elméleti, mind metodologiai
szempontbodl valtast tesz sziikségessé. A kozéppontba kell keriilnie a kulturdlis oldalrol
valo megkozelitésnek, a fiatalok o©nallo kultarajanak és tarsadalmi, politikai
orientacidjanak  és  cselekvésének, illetve azok  Osszefliggését —magyardzo
ifjusagcentrizmus vizsgalatanak, akar a szocialis szempontok rovasara is (Gébor, 1995).
A kilencvenes évek végén ez a valtds elméleti és kutatasi érdeklddés teriiletén
bekovetkezett, de ezt metodologiai valtas, csak elszortan és fél évtizeddel késobb

kovette Magyarorszagon.
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4.4 Kozéposztdlyosodas

A kozéposztilyosodas folyamata egyenes kovetkezménye a fentieckben
bemutatott jelenségeknek. Az ifjusdgi korszakvaltds lényege, hogy az ifjiisagi
¢letszakasz meghosszabbodik, ami annak a kovetkezménye, hogy egyre tobb idot
toltenek az iskolaban. Ez a fiatalok statuszat is megvaltoztatja, a fiatalok egyre
korabban kényszeriilnek ©nalld dontésekre, de egyre késobbre tolédnak olyan
¢lethelyzetek, mint példdul munkaba allas, és csaladalapitds. Az ifjasagi életszakasz
meghosszabbodasanak feltétele, hogy az ifjusagi statusz egyre novekvd autondmiaval
jérjon, hogy a fiatalok megfeleld anyagi, szocialis €s jogi statusszal, vagyis fogyasztoi
¢s polgari statusszal rendelkezzenek. Nem wvéletlen, hogy a nyugat-eurdpai fiatalok
korében az ifjusagi korszakvaltds a kozéposztalyosodassal egy idoben indult meg. A
kozéposztalyosodas kovetkezménye a  fiatalok egyre szélesebb rétegének
tovabbtanuldsa, és a fogyasztoi statuszuk kiépiilése. Koziilikk egyre tobben rendelkeznek
sajat tulajdonnal, els6sorban a szdérakoztatd iparhoz vagy a jarmtiparhoz kapcsolodd
javakkal: tranzisztoros radid, magno, robogd, motorkerékpar, késdbbiekben az autd
(Gabor, 2000: 7).

A tulajdonolt javak a mai fiataloknal is hasonld kategoridkba sorolhatdk, de a
felgyorsult technoldgiai fejlodés kovetkezményekét a szérakoztatd ipar (mp3 lejatszo,
iPod, PDA, DVD), a jarmiipar (robogo6, autd) termékeit kiegészitették a
kommunikacids ipar termékei: mobiltelefon, szamitogép, laptop, internet-hozzaférés.
Nemcsak fogyasztdi statuszrdl lehet beszélni ezen eszkdzok megjelenése €s elterjedése
kapcsan, hanem megjelenik a kommunikécios statusz fogalma, amely a kommunikacids
eszkozokkel vald rendelkezést, az info-kommunikacidos (IKT) eszk6zokhoz valo
hozzaférést mutatja (Gabor — Kabai — Matiscséak, 2003).

Az anyagi fedezetet mindehhez alapvetden a sziilok biztositjak, noha a hatvanas
¢vekben beindult az a folyamat, ami az ifjusag szocialis kedvezményeit kiszélesitette. A
tarsadalmi viszonyok piacosodasa egyre kevesebb hangsulyt fektet a szocialis
kedvezményekre, pontosabban ezek mértéke nem nétt olyan iitemben, mint az iskolai
ifjusagi életszakasz megélésével jaro életmddot valasztok szama. Az igy keletkezett Grt
hitellehetdségek toltik ki. Magyarorszagon is megjelent a didkhitel, amelynek rendszerét
nemzetkozi hitelrendszerek tanulmanyozasat kovetden, kiilfoldi tanacsadok segitségével

alakitottak ki. A Didkhitel K6zpontot a hallgatéi hitelrendszer miikodtetésére 2001.
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aprilis 27-én hoztdk Iétre, az els6 hiteligényléseket 2001. szeptember 3-an adhatték le a
hallgatok. A diadkhitelt igénylok elsé alkalommal 2001. oktoéber 15-én kaptak meg
kolcsoniiket, a 2001/2002-es tanév végére mar tobb mint 85 ezer didk igényelte.”' A
Magyar Gallup Intézet 2002-es felmérése alapjan, a 981 hallgatdé megkérdezése utan
érdekes eredményeket mutatott be. A megkérdezett didkok Osszetétele a nemek ardnya,
a tanintézet tipusa és jellege, valamint az évfolyamok (els6-masod éves, illetve harmad-
hatod éves) szerint pontosan kovette a magyar felsdoktatasban tanuld didkok
Osszetételét. A magyar didkok 91 szazaléka azt mondta, hogy ma jo didknak lenni (ezen
beliil 25 szazalék ugy nyilatkozott, hogy kifejezetten nagyon jo ma didknak lenni), és
mindossze 9 szazalék allitotta, hogy rossz didknak lenni. A megkérdezettek 34
szazaléka vette fel a didkhitelt. Akik még nem vették fel, koziliik is 13 szazalék tervezi
a hitel felvételét, ami a teljes mintanak a 9 szazaléka volt.”

Mas forrasokat nézve a didkhitel megitélése eléggé ellentmondésos, a felvevok
korében kiillonosen akkor, amikor a visszafizetésre keriil a sor, de mint ahogy az
Eduport fels6oktatasi portal ezzel kapcsolatos forumaibdl kideriil, sokan pénziigyi
helyzetiik javitasara, életszinvonaluk novelésére vették fel a hitelt, s nem elsdsorban
tanulmanyaik finanszirozasara.” A TARKI 2005-6s kozépiskolasok korében végzett
vizsgalatanak eredményeinek tiikrében elmondhatd, hogy a felséfoku tanulmanyok
megkezdése elott a didkhitel nem ndveli a rosszabb szocidlis hatterli kozépiskolasok
felsdoktatas iranti keresletét. A legalacsonyabb jovedelmi csoportba tartozo érettségizok
nagyobb valdszinliséggel tervezik a diakhitel felvétele nélkiili fels6fokt tovabbtanulast,
mint a magasabb jovedelmu csaladok gyermekei. A didkhitel szerepét a koltségtérités
képzés iranti kereslet novekedésében sem lehetett kimutatni a kozépiskolasok
megkérdezése alapjan. Az érettségizOk 90 szézaléka szamit sziilei rendszeres anyagi
tamogatasara tanulmanyaik soran, és elsdsorban azok tervezik a hitel felvételét, akik
onallé megélhetést terveznek a jovOre: munkavallaldsra és diadkhitelre alapozva
(Medgyesi — Varga, 2006: 321). Elmondhato tehat, hogy a tanulmanyokhoz kapcsolodo
hitel lehetdség tovabb erdsiti a kozéposztilyosodas folyamatat, és a professziondlis
ifjusagi statusz kialakulasat.

A felsdoktatas tomegesedése eldidézi tehat a kozéposztalyosodas folyamatat, de

azok a kulturalis igények, érték- és normarendszer elemek, amelyek a kozéposztalyt

! http://www.diakhitel.hu/ (letéltve: 2007. 02. 14)
>2 http://www.gallup.hu/Gallup/orszagkep/020327.htm (letSltve: 2007. 02. 14)
>3 http://www.epsylon.hu/ (letéltve: 2007. 01. 20)
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jellemzik, életre hivjak a tovabbtanuldssal szerezhetd kulturdlis tOke megszerzésére
iranyuld altalanos tarsadalmi igényt, ami egyik oka Ilehet a felsGoktatasban
bekovetkezett 1étszamnovekedésnek. Kozma Tamés a kozéposztalyosodas mellett
kiemeli a demografiai valtozasokat, az uj tarsadalmi rétegek megjelenését a
felsboktatasban (ndk, kisebbségek), amit egy megvaltozott politikai kornyezet tett
lehetové a hatvanas évek Eurdpajaban, mint olyan jelenségeket, amik tovabbi okai
lehetnek a felsdoktatas tomegesedésének (Kozma, 2004: 30).

Az oktatds és nevelés szociologidja fontos kozvetitd szerepet jatszott az
ifjusagkutatasok iranyzatai kozott. A nyolcvanas években a kortars nevelésszociologia
elsésorban a tanulok tapasztalatainak €s a nevelési folyamat kvalitativ elemzését tartotta
fontosnak, masodsorban pedig az oktatdsi rendszer és pedagogiai gyakorlat tarsadalmi
valtozasokban ¢€s reprodukcidban jatszott szerepe irant érdeklodott. Ennek megfeleléen
a nyolcvanas évek soran a tagabb értelemben vett ifjasagkutatas elméleti fejlodésében
fontos szerepet toltétt be (Chisholm, 2006: 120). A kozéposztalyosodas folyamataval
kapcsolatban joggal vetddott fel a kérdés, hogy fenntarthatd-e ez a fejlodés.

Nyugat-Eurdépaban mar a nyolcvanas években megjelentek az ifjusag lehetséges
alternativainak kérdései, amelyek beagyazddtak a posztindusztridlis tarsadalom
jOovOjérdl és a tarsadalmi munkamegosztasrol szold vitdkba. Ezeket a vitdkat a fejlett
tarsadalmak  strukturdlis —munkanélkiilisége, technoldgiai innovacidéja, ¢és a
jovedelemelosztasanak kérdései hivtak életre. Ebben a vitaban az ifjusagra nézve két
szcenari6 rajzolodott ki (Gabor, 2000).

Az egyik a munkanélkiiliség szcendridja, amit példadul Nagy-Britanniaban a
hetvenes évek soran kialakult ,két-orszag”-modell konzervalt. Az egyik orszadg a
hatranyos helyzetliek alkotta rugalmas munkaerd-tartalékot jelentette, amely a kettds
munkaerdpiac masodlagos szegmensét képezte. Az ehhez kapcsolddd tarsadalmi
kockazatok nyilvanvaléak voltak, ezek koziil egyik az ifjusagi zavargasok lehetdsége
volt, amely az etnikai/faji kisebbségek fiataljai szamara azt az utat jelentette, hogy sajat
kedvezdtlen statuszukat egyfajta intézményesitett rasszizmusnak tulajdonitsdk
(Chisholm, 2006).

A masik a szabadid6 szcenaridja, ami a kutatok feltételezése szerint eltordlné a
meglévo stigmakat a fiatal nem-foglalkoztatottakrol, akik egy uj ,,dologtalan” vagy
,henyélo” szabadidds osztaly alapjat képezték. Ennek elmozduldsa a munka szcenarioja
felé alakitja ki a tanulas felértékelodését, és a professzionalis ifjusagi statuszt, amelyben

a fiatalok kulturalis kreativitasa egyre megbecsiiltebbé valik (Chisholm, 2006).
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4.5 Az itjusdg sebezhetdsége, kockdzatok

A fejlett ipari tarsadalmakban a hetvenes évek kozepe ota megfigyelhet
,»veszélyszenzibilitas” folértékelte a kiilonféle technologidkban rejlé potencidlis
veszélyeket, dramatizalta az ipari termelés arnyoldalait, s figyelmeztetett az egész
technologiai fejlodés katasztrofalis kovetkezményeire, problematikussagara. Ez hatassal
volt a tarsadalomra ¢és kultarara is, megjelentek a kulturalis pesszimizmus, moralis
panik, kockazattarsadalom, és sebezhetoség elméletei (Bennett, 2001). A nyolcvanas
évek elején mar Nyugat-Eurdpaban is szembesiiltek azzal a jelenséggel, hogy a modern
technologiak veszélyei sokkal komplexebbek és attekinthetetlenebbek, mint azt
korabban feltételezték, s tjra meg ujra tarsadalmi konfliktusok kisérik e technologidk
bevezetését. Mindez hatdssal volt a kockazatkutatas (Risikoforschung) mint 6nalld
tarsadalomtudomanyos probléma konszolidacidjara €s intézményestilésére. A formalis-
normativ indittatdsu, és a pszichologiai vitdk soran fokozatosan kideriilt, hogy a
technikai jellegli kockazatdefiniciok, a kiillonb6z6é hatarérték-szamitdsok mogott olyan
premisszak, értékek, feltevések huzddnak meg, amelyek nem rogzithetdk tisztan
természettudomanyos alapon. Ulrich Beck a technikai jellegli kockazatdefinicid
értékvonatkozasanak (Wertbezug) nevezi azt a tényt, hogy egy adott tarsadalomban
valdjaban kulturdlis értékek, tarsadalmi észlelésmintdk dontenek arrol, hogy melyik
tevékenység szamit kockazatosnak, ¢s melyik nem (Beck et al. 1995).

Ezzel a folyamattal parhuzamosan a kultira teriiletén is jelentds valtozasok
figyelhetok meg: a korabban érvényes, kollektiv és csoport-specifikus jelentésforrasok
(a fejlodésbe vetett hit, az osztalytudat s vele egylitt az osztalyok, a csalad funkcioi)
eltinnek, modosulnak. Ezaltal végbemegy egy ujfajta individualizalodasi folyamat,
amelynek soran minden definicios teljesitmény az egyén feladatava valik, 6 lesz a jogok
¢s a kotelezettségek hordozdja, s egyediill kell szembenéznie az ipari tarsadalom
termelte veszélyekkel, ambivalencidkkal. A ,modernség modernizdlodasaval”
tulajdonképpen a modernség rajzolja ujja 6nnon koordinatait, s ezzel egy 0j tarsadalmi
képz6dmény jott létre, ezt nevezi Beck kockdzattdrsadalomnak. A tradiciondlis
bizonyossagok erodaldodasaval, a cél-racionalis kalkulacio fikciova valasaval a modern
tarsadalmak kockazattarsadalmakka alakultak at; a torténelem soran eldoszor valt
irredlissa a biztonsagopcié mint a tarsadalmi cselekvés kozponti viszonyitdsi pontja,
ebbll kovetkezéen a kockazat elleni fellépés ujabb kockazatokat sziil (Beck, 1986,
1988, 1993).
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A kulturdlis kockazatokkal valé szembenézés elérte az ifjusagi kulturakat is, az
ezredfordulé utan a magyar fiatalokat ugyanazok a kihivasok érik, mint Nyugat-Europa
fiataljait. Az Eurépa Tanacs ifjusagi szakkutatoi’® harom teriileten vizsgaltdk az ifjusag
helyzetét: az oktatasi rendszer, a munkaerdpiac, valamint a szabadido teriiletein tartak
fel az ifjiisagra leselkedd veszélyeket. A sebezhetdség ebben a tanulmanyban azt jelenti,
hogy sulyosan korlatozott lehetdsége van az egyénnek a biztos munkara, tarsadalmi ¢és
gazdasagi eldmenetelre, illetve a személyes elidegenedésre vonatkozolag (Furlong —
Stalder — Azzopardi, 2004: 185).

Az iskolai kudarc csokkenti a gazdasdgi versenyképességet, igy az
oktataspolitikdinak meg kell birkéznia az iskolai kudarcbol fakadd sebezhetdség
visszaszoritasaval, és minden fiatal szamara biztositani kell az egyenld esélyeket. A
tanulmany készitdi erdsen biraljak az oktatdsi rendszert, véleményiik szerint az nem
latja el ezt a feladatot. A diploma elértéktelenedése, valamint a magasan kvalifikalt
munkaerd iranti igény létrehoz egy tanulasi spiralt, ami a felsboktatasban eltoltott idot
noveli, és alapvetden a bizonyitvanyok begytijtésérdl szol. Az iskolak, képzdhelyek azt
kockaztatjdk ezzel, hogy azon fiatalok ,,vardszobaiva” valnak, akik sikerteleniil
probalkoznak a munkaerd-piacon. A nyugat-eurdpai orszagokban az oktatas expanzidja
a szinvonal romlédsaval jart, ami a diplomak elértéktelenedéséhez vezetett. Ennek
ellenére a folyamat jobban korldtozta a legalacsonyabb iskolai végzettségli fiatalok
esélyeit is (Furlong — Stalder — Azzopardi, 2004: 189).

Kozma Tamas hasonlé tendencidkat fogalmaz meg a felsGoktatasi expanzid és
tarsadalmi esélyegyenldség teriiletén. A felsoktatds boviilése nem sziintette meg a
felsdoktatasba keriilés tarsadalmi hatranyait, hanem magasabb szintre emelte azokat, és
rejtettebb formakba terelte Oket. Az elmult években latvanyossa valt a kiilonbozo
tarsadalmi csoportokbol szarmazo hallgaték esélyeinek egyenldtlensége, az alsdbb
rétegekbdl szarmazo fiataloknak csokkent az esélye az elit oktatasba vald bekeriilésre.
Ez nemcsak anyagi hatranyokbol fakad, hanem az egyéb tdkefajtak egyenldtlen
eloszlasa is jelentds szerepet jatszik ebben a folyamatban (Kozma, 2004: 77).

A munkaerdpiac kockazatai, és az ehhez kapcsolodo sebezhetdség Osszefligg az
oktatasi rendszer és a tokefajtak elosztasi rendszerébdl fakado egyenlétlenségekkel.
Egyre hosszabb és bonyolultabb ut vezet az oktatas vilagabdl a munkaerdpiac vilagaba,

ami né¢hany fiatal szamara a kirekesztettség kockazatahoz vezet. Nyugat-Eurdpaban az

> Furlong — Stalder — Azzopardi (2000): Voulnarable Youth. Council of Europe.
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ifjusagi munkaerd-piac folyamatai a felndtt munkaerd-piac valtozasaira reflektalnak. A
szolgaltatas térhoditasa van jelen az iparral szemben, és n6 a képesitett fiatalok szama,
ami er6s6dd versenyt idéz eld koriikben a jobb allashelyekért. Az ifjusagi munkaerd-
piacot azonban jobban jellemzi a bizonytalansag, és az esctlegesség, egyre tobb a
részmunkaidds allas, és a hatarozott idejli munkaszerzdés koriikben (Furlong — Stalder
— Azzopardi, 2004: 208). A kelet-europai orszagokban 6t foglalkoztatott rétegcsoport
kuloniil el, amelyek eltéré megelégedettségi mutatdkkal rendelkeznek: (1) nemzetkozi
vallalatok (multinacionalis vallalatok) jol fizetd, biztonsagos allasa; (2) a kozszféra,
amit csokkend bérek €s biztonsag jellemez; (3) sikeres maganvallakozas; (4) alacsony
bérii és bizonytalan maganszektorban alkalmazottak; illetve a (5) munkanélkiiliek
csoportja. A sikeres, jol képzett, jo kapcsolati tokével rendelkezo fiataloknak van esélye
az els6 harom kategdriaba tartozni, a kimaraddknak, leszakaddknak be kell érniiik az
utolsd két csoporttal. Ha taldlnak is megfelelé6 munkédt maguk szamdra, Europaban
altalanos jelenség, hogy a rovidebb munkaban eltoltott ido, és a tapasztalat hidnya miatt
a fiatalok Iényegesebben kevesebbet keresnek, mint az idosebbek, annak ellenére, hogy
magasabb végzettségekkel rendelkeznek (Furlong — Stalder — Azzopardi, 2004: 209).

A szabadid6 fogalmanak definicioja Osszetett jellemzéskoteg, a jelentés
Osszefoglaloan megallapitja, hogy a szabadidé a személyes identitds, a kollektiv
jelentésmezdk, a tarsadalmi kategdridk, valamint a gazdasagi és a kulturdlis toke
kérdéseihez kothetd. Ezek a témak az ifjusdgkutatdsok mellett szocioldgiai €s
pedagdgiai kutatasok targyat is képezik. A szabadid0 szervezésére kiilon iparag jott
lIétre a fogyasztdi tarsadalmakban, amelyek a szabadidot is fogyaszthatova tették,
amelynek része lett az izgalom hajszolasa, ¢s a rekreéacio is, am ebbo6l az is kovetkezik,
hogy bizonyos szabadidds szolgaltatdsok elérhetetlenné valnak az alsobb tarsadalmi
rétegek szamara. A fiatalok altaldban meg sem fogalmazzak szabadidds tevékenységek
¢s lehetdségek iranti vagyaikat, mert gyakran a folkinalt alternativak elérésére (ido, tér,
pénz hianyaban) sincs esélyiik. Ha nincs elegendd rendelkezésre allo lehetdség az
onkifejezésre (drama, zene, tanc, képzomiivészetek), akkor ez kiesik az érdeklodés
kozéppontjabdl. A szabadido mindinkabb kommercializalodik, a fiatalok inkabb a
fogyasztasra koncentralnak, mint a szabadidé ,intelligens” eltoltésére. Ez
megmutatkozik az egyre csokkend kozosségi akcidpotencialban, ¢és a fiatalok egyre
maganyosabba valnak. Ebbdl az kovetkezik, hogy a gazdasagi, tarsadalmi ¢és oktatasi

szférainak valtozo mintain keresztiil jelentkez6 korlatok altal meghatarozott fogyasztas
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lehet a sebezhetdségi és kockéazati pontok egy ujabb tere (Furlong — Stalder —
Azzopardi, 2004: 231).

Sok orszagban megfigyelheté a fiatalok Gsszeverddése (ténfergése) stratégiai
pontok koriil, ilyenek tobbnyire a szdérakozohelyek. Ezek kornyékén talalkoznak
egymassal, ugy, hogy nem feltétleniil fogadjak el azt, amit a szolgaltatd nyudjtani akar
nekik. A kért arak gyakran tulzoak, a reklamozott kedvezmények pedig karosak
lehetnek, példaul magas belépdjegy ar, de korlatlan szeszesital fogyasztas. A talzott
alkoholfogyasztas, és annak kovetkezményei ilyen koriilmények kozott konnyen
megjelenhetnek. Abban, hogy a fiatalok csak jelen vannak bizonyos helyek kornyékén,
vagy belépdjegyet is valtanak, megfigyelhetd a szabadidds tevékenységekbol valo
kirekesztddés folyamata. Megallapithatd azonban, hogy semmilyen ifjusagpolitikai
kezdeményezés sem tudja felszamolni vagy helyettesiteni a szabadidé és az ahhoz
kapcsolodo tevékenységek kommercializaciojat, hiszen ez altaldnos tendencia a fejlett
orszagokban (Furlong — Stalder — Azzopardi, 2004: 237).

Az egyre novekvO anyagiassag ¢és piachoz igazodd verseny kitermeli az
ellenkez6jét is: fiatalokat, akik fellazadnak ezen elvarasok ellen. Nem a tarsadalom
zarja ki Oket, hanem inkabb 6k zarjadk ki magukat néhany lehetdségbdl a sajatos
értékrendszeriik kovetésével. Ezekbdl a csoportokbdl gyakran alakulnak ki devidns
ifjusagi szubkulturak is. A Sziget-kutatdsok megallapitottak, hogy a Sziget fiatalsaga a
kockazati tarsadalom ifjusaga (Gabor, 2005; Gabor — Szemerszki, 2006). Az ifjusagi
onallosodas kockazatai, veszélyei, konfliktusai fontos problémak, megfigyelhetd, hogy
minél merevebb a kornyezet, annal konfliktusosabb az 6nallésodas. Ez kihat a fiatalok
kiilonféle viselkedéseire, ami a korai ondlléosodas mellett a fesziiltségoldd technikak
fokozott alkalmazasaval jar egyiitt. A Sziget-vizsgalatok kimutattak, hogy a fiataloknak
a kozosséghez, ifjisaghoz tartozdsa azoknal a csoportoknal keriil elétérbe, akik
rendelkeznek a nyertesség esélyével. Azoknal a fiatalokndl, akik eléggé
individualizaltak ahhoz, hogy k6zosséget tudjanak valasztani, szamukra sziikséges is ez
a valasztas, ¢s ezek a fiatalok 1atjak az individualizalédasnak, onallésodasnak a rizikait.
Gabor Kalman ezt ugy fogalmazza meg, hogy a Sziget példaul egyfajta ondefinicio,
,, 1de tartozunk; ilyenek vagyunk, és nem csak én vagyok ilyen, hanem mdsok is” (Gabor,
2005: 27).

A fiatalok egy fokozottan bizonytalan vilagban élnek, ahol nagy a veszélye

annak, hogy rosszul dontenek, ¢s a sokféle lecstiszasi lehetdség koziil valamelyik eléri
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oket. Ez a veszélyeztetettség azonban elsdsorban egzisztencidlis vagy pszicholdgiai
forrasu elsdsorban.

A drogfogyasztds megjelenése mint fesziiltségoldd technika, mar a hatvanas
évek kulturajaban moralis panikot keltett a felndtt tarsadalom korében. A szubkulturalis
jelenségek altal kivaltott moralis panikok (Kitzinger, 2000) elemzése a hetvenes évektol
kezdve kutatasi divatta valt Nagy-Britannidban. Az ifjusagi kultura altaldban zenei
preferencidk mentén szervez6dod csoportjai a hatvanas évektdl kezdve egyre tobb gondot
okoztak a tarsadalmi rend szempontjabdl. A brit média és a kozvélemény a fennallo
rendszer konszenzualis erkolcsi alapjainak megingatoit vélte felfedezni a hatvanas évek
modjaiban ¢és rockereiben, a hetvenes évek punkjaiban, valamint a nyolcvanas évek
angol B-kozepeiben és ravereiben (Brake, 2006). A thatcherizmus évei alatt a moralis
panikok gyartasa jovedelmezd iparaggd ndtte ki magat, 1ényegében a Thatcher-féle
neokonzervativ biztonsagpolitika sem volt mds, mint ellenségek keresése és a félelem
allandéva tétele (Kacsuk, 2005). A zenei szubkultirdk a kozvélemény és a politika
szdmara tobbnyire mindig is a drogfogyasztds melegagyai, a kortars deviancidk
gyljtéhelyei és a fulsértdé zaj generalkézpontjai voltak. Az elektronikus tédnczenei
kultura is latszélag ugyanezeket a szimptdmakat mutatta (Batorfy, 2007).

Azoéta ez a ,drogfogyaszto” generacio is atéli ezt a moralis panikot, hiszen a
gyermekei szdmara sem adottak olyan tarsadalmi és kulturdlis feltételek, amelyek
sziikségtelenné tennék ezeknek a szereknek az alkalmazasat. A Sziget-kutatasok
megallapitottak, hogy legjellemzébb a drogfogyasztas az ifjusagcentrista fiatalokra, ez
az a tertilet, amelyben legmarkansabban elkiiloniilnek a felndtt mintakovetoktdl. Mindez
azt mutatja, hogy a drogfogyasztas beépiilt a fiatalok nallosodasaba, a drog mutatojava
valt a fiatalok konfliktusainak, de ez egyben modja is a konfliktusaik kezelésének. Az
egyes értékek mentén kialakult csoportokban a szabadsagértékeknek elkotelezettek, €s
anyagi javakat preferalok harom-négyszeres kiilonbségeket mutatnak a droghasznalat
terén tradicionalista vagy a maganéletbe visszahuzodo tarsaikhoz képest. Ez azt a
veszélyt rejti magaban, hogy kialakulhat egy drogfogyasztd szubkultira, ami ekként is
definialja magat (Gabor, 2005: 31).
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5. Az ifjusag tarsadalmi és kulturalis sajatossagai

5.1 A magyarorszigi és a nemzetkozi itjiisagkutatdsok rovid torténete

Szamos kérdés vetddhet fel akkor, amikor kutatd szandékkal kozelediink az
ifjusag felé. Mint heterogén tarsadalmi csoport specialis és sokszinli szocio-kulturalis
jellemvonasokkal rendelkezik, ezek feltardsdhoz, hermeneutikai értelmezéséhez
sziikséges ismereteket szerezni az életmodjukra, viselkedési mintaikra, szokasaikra,
vilagképiikre, céljaikra, jovoképiikre, érték- és normarendszeriikre vonatkozdan is. A
kulturalis paradigmavaltasok semmilyen korban nem hagytdk érintetleniil az ifjusagi
kultarat, ezért a kérdésfeltevések, €s az azokra kapott valaszok értelmezései minden
esetben a széles kulturalis kontextus fliggvényei.

A torténeti attekintésben a rendszervaltozast kovetd években megjelent
kutatasok bemutatasara helyezziik a hangstlyt, mert a jelenkori kutatasok elméleti és
modszertani apparatusa, a kérdésfeltevések mikéntje ebben az id0szakban szilardult
meg. Attekintésiink az ifjisagkutatdsok hangstlypontjait hivatott bemutatni, mert a
teljes kord kritikai bemutatds meghaladné e dolgozat kereteit. A kérdésfelvetésiinket is
meghatarozd kutatdsok eredményeinek bemutatasat és kritikai elemzését a kovetkezd
alfejezetek tartalmazzak. A nemzetkozi kutatdsok bemutatdsa esetében is a fObb
csapasiranyok kijelolésére torekedtiink, azokat a problémakat és elméleteket emeltiik ki,
amelyek a magyarorszagi ifjusagkutatasokat is meghataroztak, befolyasoltak.

Az ifjuséag iranti tarsadalomtudomanyi érdeklddés nem uj keletti, mar a kozépkor
értekezéseiben nagy figyelmet kapott az életkor, ami ugyanolyan tudomanyos
fogalomnak szamitott, mint a tomeg, vagy a sebesség. Az életkoron beliil ekkor a
kovetkezo terminologiakat kiilonitették el: kisdedkor (enfance), gyermekkor (puerilité),
fiatalkor (jeunesse), ifjukor (adolescence), oregkor (wvieillesse), és aggkor (senilité).
Ezek mindegyike 6nallo életkori szakaszt jelolt, melyek értelmezése azota koronként
nagyot valtozott (Aries, 1987: 14). Az ujkorban a gyermekkor ¢€s a serdiildkor fogalmai
korvonalazodnak, elobbi a fliggést, alarendeltséget testesitette meg, utdbbi a férfias erd
¢bredését (Aries, 1987: 30). A felvildgosodas kordban fedezik fel a gyermekkorban és
ifjukorban megjelend torvényszertiségeket, amivel elismerték ezen életkori szakaszok
azon sajat jellemvondsait, melyek a tobbi életszakasztol eltérnek (Géabor - Jancsék,
2006: 486). A szakirodalom az iparosodas koratol szamitja a serdiilok szubkultirajanak

1étét, ekkortdl jellemzd az, hogy a fontosabb kapcsolataikat egymas kozott épitik ki,
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kialakul e kor sajatos, vonzo életformaja: a didkéletforma; igy kevesebb kapcsolat fiizi
ket a felnétt tarsadalomhoz. Ertékeik és tevékenységeik eltérnek a felnétt tarsadalom
értékeitdl és tevékenységeitdl, s a felndttek értékrendjét megkérddjelezik, kritikaval
illetik (Ancsel, 1984: 61; Coleman, 1976: 588; Kelemen, 1981: 172).

Ez a folyamat Magyarorszagon a hatvanas években kezdddott. Ekkor a felnott
tarsadalom ugy érezte, hogy nem képes konformizalni az ifjusagot, hiszen azok fontos
helyzetekben radikdlisan eltérd6 modon valasztottak ¢és dontottek, tudatosan mas
értékekre orientalodtak. Mindendron massagukat akartdk demonstralni, ez tekintheto az
ifjusag dezintegracidjanak. A kozosségi értékrend a varosi fiatalok korében
hatastalannak tiint, szembed6tld volt gondolkoddsmédjuk ,rendkiviil erdsen privat,
individualisztikus jellege”, erds torekvés arra, hogy masképpen éljenek, mint a sziileik
(Szekeres, 1995: 89). Ennek ellenére a szocializmus idészakaban az ifjusagi kultara
megjelend elemei (zene, Oltozet, mozgalmak) nem képesek kulturdlis autonomiat
nyujtani a fiataloknak, ha megjelennek, akkor megmaradnak az eszkéz szintjién. A
hazasodas utan nyomtalanul eltlinnek, a csalddot alapitok vilagdban a trapéznadragot
folvaltja a konfekcid vagy a falusi mérték szerint készitett 6ltony, a beatzenét a miidal, a
rekldmszatyrot az aktatdska. Gébor Kalman (2004) ezt az allapotot a tarsadalmi
periféria megélésének tekinti, ahonnan a kilencvenes években van esélye a fiataloknak a
centrumba keriilni. Ez azt jelenti, hogy a periféria egyfajta védettséget is jelentett a
fiatalsdg szdmara, hiszen a centrumba keriilés megkoveteli toliikk, hogy azokkal a
problémakkal nézzenek szembe, amelyekkel nyugat-eurdpai tarsaik is kénytelenek
megkiizdeni: a munkanélkiiliséggel, az iskolai versennyel, a fesziiltségold6 technikak
hasznalatanak kovetkezményeivel, illetve a korai 6nalléosodassal ugyaniugy, mint a piaci
szereplové valassal (Géabor, 2004: 9).

A magyarorszagi ifjisagkutatasok torténetében — mint ahogy a tarsadalom- és
kultirakutatasok torténetében — forduldopontot jelentett a politikai-gazdasagi
rendszervaltozas, de nem elsdsorban modszertani szempontbdl, hanem az 0j szocio-
kulturalis tendencidk megjelenésére vald érzékeny reagalds szempontjabdl. Ekkor
fogalmazodnak meg eloszor azok a problémak, melyeknek kiteljesedései nyomon
kovethetdk a kilencvenes évek folyaman: ezek a ,,poszt-szovjet” kornyezetben kialakulo
demokracia, és a fogyasztoi piac kiépiilésbol adddtak (Gabor, 1995). Kozép- s Kelet
Européaban ekkor bontakozik ki az ,,ifjusagi korszakvaltas” folyamata, melyet Géabor

Kalman szerint az ifjukor meghosszabbodasa, az ifjusagi statusz professzionalissa
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valasa, és a kozvetett ellen6rzd intézmények uralkodéasa (tomegmédia, fogyasztoi ipar)
jellemez (Gabor, 1993).

Ha attekintjik a magyar ifjusdgra vonatkozd tudomanyos érdeklédés, és
empirikus kutatasok példait 1989-t61, elkiilonithetoek jol koriilhatarolhatd szakaszok,
melyek kovetik az ifjisagi kulturaban (kulturikban) végbement valtozasokat is.>

Az els6 szakasz a rendszervaltas eldtt kicsivel kezdodott, s koriilbeliil 1993/94-ig
tartott. Ebben az iddszakban elsdsorban az ifjusdg politikai aktivitdsdra, annak
mintazatara és értékrendjére iranyultak a kutatasok (Gazsé — Stumpf eds. 1992; Gazs6 —
Stumpf, 1997; Gazs6 — Laki, 2004), az allampolgari aktivitas és cselekvés mintait
(Szabo et al., 1996; Szabo — Orkény, 1997, 1998), illetve a rendszervaltas gazdasagi és
kulturalis kovetkezményeinek hatasat vizsgaltak az ifjusag kiilonbozo rétegeiben
(Fénai, 1993; Liskd, 1995; Matay, 1995; Szemerszki, 1997). Az életkoriilmények
mellett a szocialis helyzet (Harcsa, 1996), tarsadalmi egyenlotlenségek (Piko, 1997) és
az esélyegyenloség, tarsadalmi mobilitds lehetdségei, és munkaerd-piaci helyzet is
figyelmet kapott az empirikus vizsgalatok soraban (Gazso et al., 1998, Gazsé — Laki,
1999).

1994-t61 kezdve a korabbi politikai aktivitas eltlinik, az ifjusag korében egy
masik generacid valik mintaadéva. Ez az id6szak az alternativ, zenei irdnyzatok mentén
szervezOdd ifjuisagi szubkulturak megjelenését és viragzasat foglalja magaban. Olyan
ifjusagi csoportok a mérvadoak, mint példaul: darkok, rockerek, depeche-esek, new
wave-esek, punkok, underground csoportok (szimbdlum értékli szérakozd helyekkel:
Fekete Lyuk, Tilos az A), s persze a kés6bbi atalakulast elérevetitd diszkésok; illetve
mint egyetlen politikaszer(i ideologiaval rendelkez6 kozeg: a skinheadek. Az ekkor
késziilt ifjusagkutatasok ezekre a szubkultirdkra s problémaikra iranyultak: ,agressziv
ifjusagcentrizmus”, droghasznalat (Nyari, 1997; Petd et al., 1997; Demetrovics, 1997,
Elekes — Paksi, 1998), egymastol tavolodd kulturdlis csoportok, ,underclass”
megjelenése, ezek a jelenségek a felndtt kulturaban egyfajta ,,moralis panikot” is
kivaltottak (Réacz, 1995; 1996). Ez az id6szak nagyjabol a kereskedelmi csatornak
megjelenéséig — 1996/97-ig — tart Magyarorszagon. A szubkulturalis aktivitas, devians
viselkedés (Bojda — Szabd, 1998) mellett megjelennek az agressziv viselkedési mintakat
leiré kutatasok (Garami, 1997), és figyelmet kap a testi és lelki egészség megorzése,

helyreallitdsra, a fiatalok egészségi dallapotira vonatkozd empirikus kutatdsok

5 A kovetkez6 attekintés elsésorban az ifjisagra vonatkozo érdeklddés tartalmi és médszertani kérdéseit
foglalja 0ssze, a kutatasi eredmények a késobbi fejezetekben keriilnek bemutatasra.
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eredményeire tamaszkodva (Kopp et al., 1999; Piko, 1997; Szabd — Ttry, 1997; Csabai
et al., 1997; Csoboth et al., 1998).

1997-t61 az ifjisagi kulturdlis mintdk folyamatosan atalakulnak, s a nyugat-
europai fogyasztoi magatartasnak kezdenek megfelelni, melyben jelentds szerepe volt a
kereskedelmi médidnak. Az ifjusdgkutatdsok atalakulnak survey jellegii orszdgosan
reprezentativ kutatasokka, melyek elsdsorban kulturalis fogyasztast mérnek az életmod,
illetve tarsadalmi statusz fuggvényében. A korabbi szubkulturak atalakulnak, elvesztik
underground jellegiiket, kommersz divatiranyzatokka valnak. Ismét 0j generacio valik
mintaaddva: ,,a kozéposztalyosodott fogyasztd”. Olyan kutatasok reprezentaljak ezt az
iddszakot, mint példaul az Ifjusag 2000© (Szabo et al., 2002a), a MOZAIK 2001©
(Szabd et al., 2002b); ,,Elsdéves hallgatok szociologiai vizsgalata”(2001/2002); vagy a
»Sziget-kutatasok™ 2000-2002© (Gabor, 2000; Gabor — Kabai — Matiscsak, 2003;
Gabor, 2005; Gabor — Szemerszki, 2006). Az Ifjusag 2000© vizsgalat megismétlodott
2004-ben (Ifjusag 2004©) (Bauer — Szabd szerk. 2005), de ezekben az években mar
egyre erOteljesebben jelenik meg az igény az értelmezo, kvalitativ modszertani
eszkozoket alkalmazd ifjusagkutatasok irant.

A 2000-es évek kozepétol ismét zajlik egyfajta érezhetd 4talakulds mind az
ifjusagkutatasok, mind pedig az ifjusagi kultura korében. Utdbbi az ,,informdacids
tarsadalom” paradigmajanak kezd egyre inkdbb megfelelni, amely magéval vonja a
technikai  szocializdci6  kovetkezményeit, érték- ¢és normaképzd  hatdsait,
kommunikacios valtozasait, és mindazt a kulturalis szimbolumrendszert, ami ezekre a
folyamatokra reflektdl. Mindez a kutatdsmddszertan tekintetében egy kvalitativ
fordulatot eredményezett (Szapu, 2002), mert a korabbi survey jellegli vizsgalatok nem
tudjdk megadni a ,,puha” valtozok altal felvetett kérdésekre a vélaszt (Gabor — Kabai —
Matiscsak, 2003). Az ifjusagra iranyuld empirikus érdeklodés kiterjed szinte az Osszes
korabban emlitett teriiletre, de el6térbe keriilnek a kisebbségi léttel, kisebbségi
identitassal kapcsolatos problémak is (Gabor, 2004b; Olah, 2000; Kézdy, 1999; Fonai —
Filepné, 2001; Gabrityné — Mirincs szerk. 2002; Muranyi, 2004). Az ifjisag és a vallas
kapcsolatait mutatja be Tomka Miklos (2000), az ezredforduld felekezeti
kozépiskolasaira vonatkozd kutatasi eredmények olvashatdak Pusztai Gabriella (2004)
konyvében, kiegészitve az [fjasag 20000 vallasra vonatkozo adatait (Rosta, 2002; Rosta
szerk. 2003). A tarsadalmi kapcsolatok jellemz6i (Toth 2000; Utasi 2002; Albert —
David, 1999; H. Sas 2004; Boreczky, 2004), az oktatds és tarsadalmi mobilitas
lehetdségei (Andor, 1999, 2000a, 2000b; Lukacs, 2004) is a klasszikus ifjusagkutatasi
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témak kozé tartoznak, igy a hagyomdnyosnak nevezhetd kvantitativ modszertant
alkalmazzak. A kilencvenes évek végén a technikai atalakulds hatasara uj ifjusagi
szubkulturak jelennek meg (Horkai, 1999; Mészaros, 2003;), ezeknek a csoportoknak az
empirikus megkozelitése nem a korabban megszokott szociolégiai modszertani
apparatust hasznalja, hanem a kulturakutatdsokban alkalmazott antropoldgiai
modszereket (Szapu, 2002; Szapu, 2004; Horkai, 2004a; Angyalosy, 2002; Vidra,
2004). Az uj szubkultardk vizsgalata mellett fontos az ezeket létrehozd tarsadalmi-
kulturalis valésag ismerete is, igy az ,,informacids tarsadalom” paradigmajaban a
kommunikacidés statusz, a komputeres irds-olvasastudas, illetve a digitalis
egyenlotlenségek is az empirikus kutatasok alapjat képezik (Nagy, 2005; Gabor — Kabai
— Matiscsak, 2003; Matiscsak 2004; Bugovics, 2004; Fekete 2004; Horkai, 2004b). A
kutatasi problémak sokszinliségét integralta az Ifjusagpolitikdk (szerk. Tamas — Tibori)
cimmel 2005-ben megjelent kotet, mely a kovetkezé problématérkép mentén hatarozta
meg a kutatds alapkérdéseit: allami kommunikacio — az allam szerepe az ifjusag
¢letében, stratifikacios modellek, rétegek — rétegfesziiltségek, kultira és szociokulturalis
tényezok (Tamas — Tibori szerk. 2005: 31). A kotet kiemeli a jovokép vizsgalatanak
fontossagat, amely szoros Osszefliggésben van a jelen megélésével, hiszen a jelen
lehetdségei vetitodnek ki a jovobe optimista vagy éppen pesszimista vizidt megidézve,
de e jovOvizid hidnya a jelen kilatastalansagat is tovabb mélyitheti. Hasonléan
szintetizald jelleggel késziilt el az Ifjusdg 20000 és az Ifjusdg 2004© vizsgalat
eredményeit Osszehasonlitd, trendeket, valtozasokat, problémakat é&s ajanlasokat
megfogalmazo Civil ifjusagi éves jelentés 2006 végén az Uj Ifjusagi Szemle tematikus
szamaként™.

A nemzetkozi kutatdsok szakirodalmat attekintve elmondhatd, hogy foldrajzi
teriiletenként eltérd trendek jellemzoek. Az amerikai ifjisag problémai és az
ifjusagkutatasok kérdésfeltevései kultira-specifikusak, igy nem hasonlithatéak Ossze
sem a nyugat-eurdpai, sem a kelet-europai (,,poszt-szocialista”) ifjusagkutatasokkal. A
megfogalmazott elméletek, és modellek azonban segithetnek az eurdpai kutatdsok
eredményinek megértésében, ezért fontos azok ismerete. Az amerikai ifjisagot érintd
problémak a média hatasanak koszonhetden felbukkannak az eurdpai fiatalok életében
is. Az ERIC” adatbazisban talalhaté ifjsagkutatasi beszamolok korvonalazzak az

ezredvég problématérképét Amerikdban. A 2000-es évek elején olyan alkalmazott

.......

37 Education Resources Information Center, http://www.eric.ed.gov/

75



kutatési témak keriilnek az érdeklddés kozéppontjaba, mint példaul az ifjisag és oktatas
kapcsolata, az ifjisag nevelhetdségének kérdése, a drogfogyasztas elterjedésével
felmeriild problémak, vagy a generaciok kozotti (sziilo — gyermek/ifji) kommunikacids
problémak. Rury (1999) kutatasa a metropoliszok ifjusagi problémait tarja fel, és az
ilyen kulturdlis kornyezetben szocializalodé fiatalok nevelésével, oktatasaval
kapcsolatos nehézségekre vilagit ra, kiemelve mind a mddszertani, mind a tartalmi
kérdéseket. Az amerikai kutatasok filozofidja is kiilonbozik az eurdpaiaktdl, mindegyik
beszamold hangsulyozza a kutatds alkalmazhatdsagat, jelolve ezt a tanulmanyok
cimében is, mintegy szimbolikusan ,hidakat épitenek” a kiilonb6z6 érdekcsoportok
kozott. Hidakra van sziikség a curriculum és a popularis kultura k6zott (Morrel, 2000),
de sokkal nagyobb az athidalasra varé szakadék az amerikai fiatalok ¢és sziileik kozott,
ez deriil ki a RETROspective: A Parent’s Guide to Youth Culture (2001) kiadvanybol.
Ez formajaban egy posztmodern kalauz, ami segiti a sziiloket a kortars ifjusagi kultara
megértésében. A zenei fogyasztason keresztiil a média vilagaba is elkalauzol, de
tanacsokat ad a drogprobléméak megjelenésének kezelésére is.

A kabitoszer fogyasztas kulturdlis mintdi nem 0j megjelenésiick az amerikai
kontinensen. Ezek a mintak azonban 1dordl idére valtoznak, s ezek a valtozasok eloszor
az ifjusagi kulturdkban jelennek meg. Kiterjedt kutatasi eredményekkel rendelkeznek a
témara vonatkozdan, de ezen eredmények alkalmazhatdésaga nem hozta meg a kelld
tarsadalmi sikert. Ebbdl az kovetkezik, hogy a hatvanas évek drogfogyasztd
hagyomanyai tovabb ¢lnek, megvaltozott jellemvonasokkal, modellekkel és
jelentésekkel. Golub és Johnson (2001) kutatdsa foglalkozik az ezredfordulé amerikai
fiataljainak drogfogyaszté magatartasaval, és a 18-20 éves korosztalyt vizsgalva a
marihuédna fogyasztds kulturdlis mintdit meg tudjak feleltetni egy drogos <életut
megjelenésének, ami analdg a kemény drogokat fogyasztokéval. Ezeket olyan
magatartdsmintdk hozzdk magukkal, mely els6sorban ebben a kulturdban értelmezhetd
rap zenei szubkultura emel be a széles tarsadalmi rétegekbe, mind az afrikai-amerikai,

latin-amerikai, vagy eurdpai-amerikai fiatalok korében. Eminem®® hatésat emeli ki

* Eminem fehér bérii rap zenész, aki a fekete bérii amerikai fiatalok kulturalis jellegzetességeit
terjesztette el a vilag fiataljai korében. ,, Eminem fehér testében fekete Iélek lakozik. Ugy ir, gondolkodik
és rappel, mint egy szinesbori zenész, nem csoda hat, ha eleinte nehéz dolga volt, amikor el akarta
fogadtatni magidt, és sajitos, kevert stilust, tirsadalomkritikai témdyii szovegeit Amerikdval. Edesanyja
egyediil nevelte, a gyermekkora koltozések sorozata volt. Viszonyuk a mai napig nem mondhato a
legnagyobb joindulattal sem felhdtlennek. 1999 6szén a mama 10 millio dollar kartéritést kovetelt, amiert
Eminem drogfiiggd, dsszeferhetetlen, kalandvigyo nészemélyként beszélt rola. Rendszertelen életében a
rap jelentette az egyediili kapaszkodot, 1996-ban sikeriilt kiadnia elsé albumdt Infinite cimmel. Sem a
kritikusok, sem 6 maga nem volt eldjulva a produkciotol, kicsit aldbecsiilték mindannyian. Két évvel
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Riddles (2002) kutatdsaiban, aki ,kultara-fliggetlenné” tette retorik4javal a ,gettd
¢letérzést”, és tarsadalmi izolaltsag-érzést az amerikai fiatalok korében.

Az eurdpai ifjusagkutatasoknak két eltérd vonulata kiilonboztetheté meg
egymastol. A nyugat-eurdpai és a kelet-europai (,,poszt-szocialista”) orszagokban eltéro
mintazatai jelentek meg a kutatasi problémaknak, a kelet-eurdpai orszagok sajatossagait
jol példazza a magyarorszagi ifjusagkutatasok torténete, hasonlé problémakkal, és
modszertani kérdésekkel nézett szembe a keleti blokk csaknem minden orszdga. Az
ifjusagszociologia (nyugat)-europai megjelenését és torténetét Osszefoglalja Gabor
Kalman az Ifjlisagszociologia cimii tanulmanykotetben (Gabor — Jancsak szerk. 2006:
486), amely tulajdonképpen az eurdpai ifjisagkutatasok torténetét is jelenti. Az elsd
impulzusok az 1900-as évek elején megjelend német ifjusdgi mozgalmakbol
szarmaznak, amelyek a forradalmar és népfelkeld csoportokhoz kapcsolodtak. Fiatal
emberek Onvallomasai, élménybeszamoldi jelennek meg ifjasagi folydiratokban, ¢és
ebben az iddszakban alakul ki az a kutatdé szandékd, tudomanyos nyelvezet, ami az
ifjusaggal foglalkozik, és amely a freudi elméletekbdl is taplalkozik. A modszertani
alapokat Curt Bondy, Charlotte Biihler, és tanitvanya Paul Lazarsfeld teremtették meg
(Gabor — Jancsdk szerk. 2006: 489). A huszadik szazad elején a csaladszociologiai és
ifjusagszociologiai kutatasok még dsszemosodnak, késébb a Helmut Schelsky nevéhez
kothetd kutatasok a (nyugat)német fiatalok politikai érdeklddése és beallitddasa mellett
azok szabadidd eltoltési modjait is vizsgaltdk. Ezzel korvonalazta azt az ifjasagképet,
mely egy ontorvényl kozosség formajaban jelenik meg (Schelsky, 1969). Az ifjusagi
problémak pszichologiai aspektusai Erik H. Erikson (Huszar, 1969), kulturalis
antropologiai vetiiletei Margaret Mead (1973) nevéhez kothetéek. A nyolcvanas évekre
megjelennek a civilizacids korszakvaltast, illetve az ifjasagi korszakvaltast kozéppontba
helyez6 elméletek. Ezek szerint a fiatalok egyre inkabb maguk fogalmazzak meg
mintaikat, és egyre kevésbé kovetik a felndttekét. Jirgen Zinnecker (2006)

hangstlyozta, hogy a kulturdlis toke felértékelodése magaval vonja az ifjisag

kés6bb megtalilta a sajdat hangjat, a Slim Shady LP szovege tobb mint fiicska a kritikusok fole,
egyszertien nevetségessé teszi Oket. Az album Dr. Dre figyelmét is felkeltette, kiaddja orommel ldtta az ifjii
tehetséget. Eminem szimdra megtiszteld, hogy egyik legnagyobb példaképe nemcsak timogatja a mai
napig, hanem szovegeket is ir neki. A 2000. év nem tiil szerencsés iddszak a rapper életében. Joggal
dithongott azon, hogy mdsodik stidicalbuma (The Marshall Mathers LP) mdr megjelenése elott
hozziérhetd volt az Interneten, de még személyes telefonszimat is kozzétették. A botrany sem kertiilte el:
[6fegyverrel valo visszaélés miatt folytatnak ellene eljardst. 2002-ben jelent meg a harmadik nagylemeze,
a The Eminem Show, amelybol a megjelenés esztendejében kozel 7,4 millio fogyott el. Szintén ebben az
esztendoben mutatkozott be a mozivismon, a § mértold cimii filmyében nyujtott alakitisaért sokan akir
Oscar-dijra is jelolték voina.” (forras: www.uno.hu letsltve: 2006. 12. 10)
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felértékelodését, és ez az életszakasz idoben mindinkdbb kitolodik. A nyugat- és kelet-
europai fiatalokat vizsgalva kideriilt azonban, hogy Kelet-Eurépaban a fiatalok
onallésodasa késleltetett a nyugat-eurdpai kortarsaikhoz képest (Gabor, 1993). Napjaink
kutatasi eredményei azt mutatjak, hogy a kiillonbségek lecsokkentek, a kelet-europai
ifjusagi korszakvaltas is végbement (Géabor, 2000; Bauer — Szabo szerk. 2005). Ezt
megerdsitik az erdélyi magyar fiatalok korében, illetve a vajdasagi magyar fiatalok
korében végzett kutatdsok tapasztalatai is (Gabor — Veres szerk. 2006; Gabrityné —
Mirincs szerk. 2002).

Az angol ifjusagkutatasok  kiemelt fontossagliak az  antropologiai
megkozelitésmod szempontjabdl, hiszen az erds kulturalis antropolégiai hagyomanyok
hatassal voltak azokra a kutatasokra, amelyek a birminghami CCCS (Centre for
Contemporary Cultural Studies) keretein beliil zajlottak. A brit ifjisagkutatok inkabb
hajlottak a ,tarsadalomalatti-osztaly” tézisének kutatdsara, mint azon tdrsadalmi
valtozasok feltarasara, melyek az ifjusagra, mint egységes kategoridra nézve altalanos
érvényli kovetkezményekkel jartak (Chisholm, 2006: 121). Ez az iskola a hetvenes évek
végi, nyolcvanas évek eleji kutatasokra nyomta ra a bélyegét azzal, hogy elotérbe
helyezte a kulturalista megkozelitéseket. Ez a kulturalista megkozelités az ifjusag
univerzalisztikus  és  torténetietlen szemléletének  kritikajaként jelent meg.
Megkozelitésmodjuk szerint az ifjisdg természete szerint osztalyszempontbol
differencialt, de 1ényegébdl addéddan sajatosan tagozodik be az osztalystrukturdba. E
betagozodas jellegének megvilagitasa kiilonféle ifjusagi (szub)kulturdk kutatisa altal
valt lehetdvé. Az iddk soran errdl a szubkulturdlis megkozelitésrol kidertiilt, hogy ez is
az osztalyszempontu elemzés egyik formaja, amely az ifjusagi szubkultirat fogalmilag
tobbnyire a férfi munkdasosztaly kulturdlis megnyilatkozasaival és cselekvéseivel
azonositotta, vita folyt arrél a kérdésrdl, hogy elméleti szempontbol Iétezhet-e
egyaltalan kozéposztalyi ifjasagi szubkultura (Chisholm, 2006). Az intézet
ifjusagkutatasi eredményeit ¢&s elméleteit tobbek kozott a kovetkezd kutatok
kozremiikodésének koszonhette: Stuart Hall, Michael Apple, Michael Brake, és Paul
Willis. Az intézet mikodése 2002-ben megszlint, mert a Birminghami Egyetem

vezetdsége atalakitotta az azt miikodtetd tanszéket.
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5.2 A magyarorszigi ifjusag helyzete a kutatdsok tiikrében

A kétezres évek elejétdl jelentds kutatoi figyelem iranyul az ifjusag helyzetére
vonatkozdan. Az Ifjasag2000© vizsgalat 8000 fOs mintdja 15-29 éves korosztaly
regionalis, és tarsadalmi helyzetét mutatja be, kitér a fogyasztéoi szokésok,
értékrendszer, érdeklédési kor, egyéni problémak, szabadidd felhasznalds, politikai
érdeklodés elemzésére is. A vizsgalatot 2004-ben megismételték a kutatdk, és az
eredmények arra engednek kovetkeztetni, hogy négy év elteltével is nyomon
kovethetdek allandosuld és valtozé trendek egyarant e korosztaly életében (Szabo et al.
2002a; Bauer — Szabo szerk. 2005) (9. szinui melléklet: Mell¢kletek, 9.0.).

Ezen adatok birtokaban folyamatosan felvetddik az igény mind a nagypolitika,
mind az ifjusagi teriiletek aktorai részérol egy ifjusagpolitikai stratégia kidolgozasa,
annak ellenére, hogy eddig egy ifjusagi torvény megalkotisat a partpolitikdk nem
vallaltak magukra. Egy ilyen ifjusag-policy alapjainak megfogalmazasat kisérelték meg
ifjusagkutatok® az MTA Szociolégiai Kutatointézetének koordinaciojaban, melyet egy
részletes problématérkép megfogalmazasa kovetett (Tamas — Tibori szerk.2005). A
kotet Osszegzésében Tamas Pal elsésorban a sebezhetd ifjusagi csoportokra iranyuld
integracios ifjusagpolitika sziikségességét emeli ki, amely megteremtéséhes sziikséges
csapasiranyok is megfogalmazddtak (Tamas — Tibor szerk. 2005: 249).

Azéta a nagypolitikdban kiillonosebb valtozdsok nem torténtek. Ennek
kovetkeztében 2006 végén ismételten Gsszedllt egy jelentés, amely az ifjisag helyzetét
irja le, a problémakra iranyitja a figyelmet, és ajanlasokat tesz a politika résztvevoi,
dontéshozoi szaméra. Ez a Civil ifjusagi éves jelentés, mely az Uj Ifjisagi Szemle
folydirat 2006/4-es szamanak tematikus kiadasa, és attekinti tobbek kozott az oktatas,
munkaerdpiac, kulturdlis fogyasztas, egészségi allapot, és jogi kérdések problémakorét.
Az Ifjusag 20000, Ifjusag 20040, az Ifjusagpolitikak kotet, és a Civil ifjusagi éves
jelentés adatai felhaszndldsdval Osszefoglaljuk az ezredforduldé utdni magyarorszagi
ifjusag helyzetét. A kulturdlis értelmezések megfogalmazasdhoz, a holisztikus
szemléletmod érvényesitéséhez elengedhetetlen a vizsgalt csoport tarsadalmi

kontextusanak jellemzése, regionalis kiilonbségeinek ismerete.

> A problématérkép megrajzoldsaban részt vett kutatok: Bauer Béla, Csiké Mihaly, Faragd Péter,
Fehérvari Marcell, Gabor Kalman, Horkai Anita, Jancsak Csaba, Kabai Imre, Kiss Paszkal, Kozari Déra
Eva, Lada Zsolt, Ligeti Gyorgy, Matiscsak Attila, Murényi Istvan, Szapu Magda, Tamas Pal, Tardos
Katalin, Tarnay Istvan, Tibori Timea és Vagvolgyi B. Andras.
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5.2.1 Azezredforduld ifjusaganak rétegzodése

Az Ifjusag 20000 vizsgalat eredményei alapjan késziilt klasztercsoportok az
ifjusag rétegzddésének korabban nem tapasztalt képét mutattak. Bauer Béla harom nagy
rétegcsoportot kiillonboztet meg egymastol: a rendszervaltozas nyerteseit, egy koztes
réteget — a rendszervaltas tuléldit, és a rendszervaltozas veszteseinek csoportjait (Tamas
— Tibori szerk. 2005).

A rendszervaltozds nyertesei csoportjaba hét réteget sorol Bauer. Ezek a
kovetkezok: (1) jo érdekérvényesitd képességli, nyugat-eurdpai szinten €16 fiatalok; (2)
modern, nyugat-europai szinten €10 ,,fels6 n6”’; (3) a ,,nagy” lehetdségekkel rendelkezd
,»felsd” tarsadalmi csoportba tartozok; (4) nyitott értelmiségi; (5) network-hidnyos
budapesti tanulok; (6) vidéki feltorekvo fitk; (7) konzervativ beallitottsagli, de modern
varosi nd. A nyertes csoport tagjai jo életkoriilményekkel, biztos csaladi, anyagi
hattérrel rendelkeznek. Magas tékevolumen (gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi) jellemzi
oket. A harmadik csoportnal megjelennek kockazati tényezok, ezek a devianciakra valo
hajlamban, ¢és instabil értékvilagban realizalodnak. A nyitott értelmiségi csoportokat
azok a fiatalok alkotjak, akik masod-, de inkabb harmadgeneracids értelmiségi
csaladokban nottek fel. Az 6todik csoport tagjai a 18 €v alatti budapesti gimnazista fitk,
akik elitélik a devians viselkedési formakat, és a tovabbtanulas az elsddleges céljuk. Fel
kell figyelni arra a jelenségre, hogy a hét nyertes réteg koziil 6t budapesti fiatalokat
csoportosit, és csupan kettd tomorit vidéki fiatalokat. A tarsadalmi rétegzodés tehat
foldrajzilag, Budapest — vidék viszonyban meghatarozott (Tamas — Tibori szerk. 2005:
184-189).

A rendszervaltozas taléléi adjak a koztes rétegcsoportot. Ez a kovetkezd
alcsoportokat foglalja magéaba: (1) vidéki, j0 anyagi helyzetben 1év6, perspektivikus
ndk; (2) vidéki tanarnd; (3) ,,parkapcsolatra vagydk™; (4) ,tarsadalmi rendbe simuldk™;
(5) ,konzervativ”’ als6kozép varosi nd; (6) tarsasagi, ,,bulizoés” férfi; (7) nihilistak; (8)
csalados, vidéki szakmunkasok. Ez a kozépréteg vidéki fiatalok csoportjaibdl tevédik
Ossze, kifejezetten budapesti orientaltsigu csoport nem taldlhato meg benne. Ezen
csoportok helyzete a ,vesztes” rétegekhez képest kedvezo, élethelyzetiik nyitott,
perspektivikus, am a legelitebb csoportokba vald bejutds a megfeleld esélypotencial
hijan valdszinitlen (Tamas — Tibori szerk. 2005: 189-194).

A rendszervaltozas veszteseit alacsony tokevolumennel rendelkezd, foként

vidéki ¢és falusi fiatalok csoportjai jelentik. Ezek a kovetkezok: (1) deprivalt falusi
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férfiak; (2) perspektiva nélkiili falusi tanulok; (3) hagyomanytiszteld, deprivalt falusi
nok; (4) perspektivatlan, veszélyeztetett falusi férfiak; (5) tradicionalis, vallasos falusi
ndk; (6) érvényesiilni vagyo, f6ldhdz ragadt férfiak; (7) ,,mintha vildgban €16 budapesti
vesztesek. Ezek a fiatalok sok tekintetben sebezhetdek, foleg a vidék kistelepiilésein
talalhatdak meg, ahol a helyi sajatossdgok nem nyujtanak perspektivat szamukra. Ezek a
csoportok a rendszervaltas folyamatat negativan ¢élték meg, jovoképiik pesszimista,
perspektivatlan. A ,mintha vilag” jol illusztralja életmodjukat, igyekeznek ugy élni,
azokat az elveket vallani, mint a tobbiek, céljaik kozott a csaladalapitas és lakasszerzés
szerepel elsdsorban, de elképzeléseik, estleges terveik megvaldsitasara kevés esélyiik
van (Tamas — Tibori szerk. 2005: 194-200).

Megfigyelhet6, hogy a kiillonb6z6 tokevolumenek kiilonbozo életlehetdségeket
eredményeznek a fiatalok csoportjai korében, amelyek Magyarorszagon, az
ezredforduld idején legfOképpen regionalisan, Budapest — vidék viszonyokban

kiiloniilnek el.

5.2.2 Oktatasi helyzetkép

Az ifjusdg korében végzett orszadgos reprezentativ vizsgalatok eredményei azt
mutatjak, hogy a 15-29 éves fiatalok korében az elmult néhany esztenddben tovabb
folytatddott az oktatds korabban kibontakozott expanzidja. A fiatalok egyre novekvo
aranyban, egyre hosszabb ideig vesznek részt az iskolai képzésben. Az elmult négy
esztendoben mintegy 6 szazalékkal nott a 15-29 éves korcsoport részvétele az iskolai
képzésekben. A 2004. évi nagymintas felvétel eredményei alapjan megéllapithatd, hogy
az expanzid az utdbbi években elsdsorban a 25-29 évesek korcsoportjat érintette. 2000-
ben 34, 2004-ben 40 szazaléka jart iskolaba a teljes sokasagnak. (/0. szinmui melléklet:
Mellékletek, 10.0.) A kutatisban szerepld legfiatalabb korcsoportban, tehat a
kozépiskolas koruak korében, az utdbbi néhany esztenddben mar nem novekedett az
iskolai oktatasban résztvevok aranya, azt mutatjak, hogy hazankban mar lezajlott a
kozépiskolai oktatds expanzidja (Berényi, 2006: 17; Bauer - Szab¢ szerk. 2005).

A megvaltozott demografiai feltételek miatt az altalanos iskolat elvégzok
szamara a dilemmat az jelenti, hogy milyen kozépiskolaban tanulhatnak tovabb, és nem
a tovabbtanulas vagy az otthonmaradas kérdése kozott kell sokszor kényszertien

valasztaniuk. E tekintetben valtozatlanul nagyon differencialtak a lehetoségek; a
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teleptilésszerkezet, és a tarsadalmi stitushelyzet mentén igen nagy kiilonbségek
tapasztalhatoak a kozépfoku oktatas esélyeit tekintve.

Az Ifjasag2000© ¢és az Ifjusag2004© adatai azt mutatjak, hogy a felsdfoku
képzésben valtozatlanul eroteljes expanzid zajlik. Ennek lendiiletét jol érzékelteti az,
hogy a 20-24 évesek korében négy esztendd alatt 14 szazalékponttal ndtt az iskolai
tanulmanyokat folytatok aranya. Az emlitett tovabbtanuldsi csoport 75 szazaléka folytat
felsofoku tanulmanyokat, 7 szazaléka a szakkozépiskolara épiild technikusi képzésben
vesz részt, a tobbiek pedig megismételt szakkozépiskolai képzés keretében igyekeznek
Uj, a munkaerdpiacon keresett szakmdkra szert tenni. A mintdba vont legiddsebb
korcsoportban — a 25-29 évesek korében — az elmult négy esztenddben 4 szazalékrol 12
szazalékra duzzadt az iskolarendszerben tanuldk aranya, ami jelentds valtozas. Mindez
egyfelol azzal fligg Ossze, hogy egyre késobbre toldédik a felséfoku tanulmanyok
kezdete, masrészt a megkezdett egyetemi, fOiskolai tanulmanyok is elhuzdédnak, ami
pedig Osszefligg a tanulds és a munka egylittes megjelenésének novekvd mértékii
0sszekapcsolddasaval (Szabd et al. szerk. 2002; Bauer — Szabo szerk. 2005).

Az adatok arra is utalnak, hogy a koézépfoku tovabbtanulas szerkezetében nem
figyelhetd meg szamottevd valtozas. A szakmunkéssziikséglet erételjes propagéalasanak
hatasara, ugy tlnik, megallt a szakmunkéasképzésben tanulok régota tartd
aranycsokkenése, de ez a novekedés azonban nem jelez trendvaltozast. A
szakkozépiskolai technikumi képzés valtozatlanul vonzd, mig a gimnaziumokban az
utébbi években mar kissé csokkent a tovabbtanuldk aranya. (/0. szinui melléklet:
Mellékletek, 10.0.) Az adatok azt jelzik, hogy a felsdoktatas expanzidja az utdbbi
években elsdsorban a foiskolai képzésben résztvevok aranyanak jelentds novekedésében
realizalodott. Fontos észrevenni, hogy az alacsony iskolazottsagu fiatalok aranya nem
csokkent az utdbbi években, szamukra ez egyre nagyobb akadalya lesz valamilyen
keresd foglalkozés elérésének €s megtartasanak. Ebbdl a szempontbdl a gazdasagilag
aktiv, tehat kereso tevékenységet folytatod fiatalok mintegy 10 szazalékat kifejezetten
veszélyeztetettnek tekinthetjikk (Berényi, 2006).

Hasonld tendenciat mutatnak a munkanélkiilieck csoportjat jellemzo
iskolazottsagi adatok is, a szakmunkds képzettséggel, és az érettségivel rendelkezdk
aranya nem valtozott az elmult években. A fels6foku végzettséggel rendelkezok aranya
novekedett, ami a keresd foglalkozast folytatok korében ¢s a munkanélkiiliek
csoportjaban egyarant megfigyelhet6. Ma Magyarorszagon az egyenldtlenség

problémadja korantsem kertil el6térbe az dnkormanyzati dontéshozdk, illetve az oktatési
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intézmények gyakorlatdban. Mindez érzékelteti hatasat az iskolazasban tapasztalhato
tarsadalmi egyenldtlenségekben is. Az Ifjusag20000©, illetve Ifjusag2004© adatai
alapjan pontos ¢és differencialt képet kaphatunk a kozép- és felséfokt tovabbtanulas
tarsadalomszerkezeti Osszefliggéseirdl, kozelebbrol arrél, hogy az eltérd szocio-
kulturalis csoportokhoz tartozo fiatalok milyen ardnyban tanulnak tovabb a szerkezeti
szempontbdl is Iényegesen mddosult kozépfoku képzésben, illetve az immar erdteljesen
kiterjesztett felsdoktatasban. Az adatok valtozatlan képet rogzitenek. A 2004 évi kutatés
egybehangzd eredményei alapjan egyértelmi, hogy a tarsadalmi hatterti iskolazasi
kulonbségek kifejezetten nagyok, és az expanzid ellenére sem csokkentek az eltelt
idoszakban. Az alacsony iskolazottsagi sziilok csoportjahoz tartozok szamara
valtozatlanul a szakmunkasképzés kinal tovabbtanuldsi lehetdséget. Az Erettségit add
kozépfoku oktatasban mar egyértelmi a hatrany, a felsdoktatasi intézményekbe pedig az
altalanos iskolat végzett sziilok gyermekeinek mindossze harom szdzaléka jar (Berényi,
2006: 18; Szabd et al. szerk. 2002; Bauer — Szabo szerk. 2005).

A fels6fokt képzésben megfigyelhetok azonban bizonyos valtozasok is. Ha az
egyetemi €s a foiskolai hallgatok megoszlasat az apa iskolazottsagaval 6sszefliggésben
attekintjiik, akkor megallapithato, hogy a 2000-es évben a leginkabb iskolazott csaladsi,
tarsadalmi kornyezethez tartozo fiatalok latszanak a felsdoktatasi expanzid egyértelmii
haszonélvezdinek. Az utobbi négy esztendoben pedig elsOsorban a kozépiskolai
végzettséggel rendelkezd apak gyermekeinek felsdfokt tovabbtanulasi lehetdségei
javultak, az egyetemi és fOiskolai hallgatok korében egyarant szamottevéen novekedett
az érettségizett sziilok gyermekeinek aranya. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a
felsdfoku tovabbtanulds szempontjabol immar a kozépiskolai végzettség tekinthetd

cezuranak (Berényi, 2006: 19; Szabo et al. szerk. 2002; Bauer — Szabd szerk. 2005).

5.2.3 Munkaero6-piaci helyzetkép

Eurdpaban, az utobbi években fiatalok mindossze feleakkora eséllyel szereznek
munkahelyet, mint a felnéttek. A fiatalok munkanélkiilisége az eurdpai atlag kétszeresét
teszi ki — a 25 év alattiak esetében 17,9 szazalék, a 25 év felettieké 7,7 szazalék. A
fiatalok esetében kiilonosen nagy az elszegényedés veszélye — a 1624 éves
korosztalynal 19 szazalék a 25-64 éveseknél 12 szazalék. Egy Eurdpai Ifjusagi Paktum

létrehozasat javasolta Németorszadg, Franciaorszag, Svédorszdg és Spanyolorszag,
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amelynek keretében kiemelt teriiletként javasoljak kezelni a fiatalok sériilékenységét, a
generacios kiillonbségeket, a fiatalok oktatasban és szakképzésben torténd felkészitését,
valamint a fiatalokat érintd szakpolitikdk szorosabb Osszehangoldsat. A javaslatot az
Europai Tanacs elfogadta — Gsszhangban a Bizottsag 2005-2009 kozotti idoszakara
sz016 stratégiai célkitlizéseivel —, és a foglalkoztatés, integracio és tarsadalmi eldrejutas;
az oktatas, képzés és mobilitas; a csaladi €let és a hivatas Osszeegyeztetését lefedo
intézkedéscsomagot ¢pitett be a lisszaboni stratégidba (Varga, 2006).

Az elmult idoszakban a 15-29 éves korosztaly aktivitasi ratdja jelentOsen
csokkent, aminek kétséget kizaré oka a kozép- és felsdfokil oktatasban, nappali
tagozaton tanuld fiatalok ardnyanak novekedése. Az utobbi években a fiatalok
iskolazottsagi szintje emelkedett, azonban ennek ellenére a fiatalok munkanélkiilisége is
ndtt, mert egyrészt a gazdasag egyre inkabb munkaerd-megtakarito jellegtivé valik,
masrészt a munkaadok huméneréforrds igénye és a fiatalok szaktudasa, tapasztalata
kozott jelentds kiillonbség lathatd, ami elhelyezkedési esélyeiket kedvezdtleniil
befolyasolja. Az ifjusag (15-24 évesek) munkanélkiiliségi rataja 2005-ben 19,4%-ra
ndtt, szemben az el6z6 évi 16,3 %-al, vagyis a munkanélkiiliek koziil minden 6todik a
15-24 évesek koziil keriil ki. Ebben nem kis szerepet jatszik az, hogy az e korcsoportbol
a munkaerdpiacon jelenlévok jelentds hanyada csak alapfoku végzettséggel rendelkezik,
ami parosulva a gyakorlat hianyaval, eleve meghatarozza (szinte kilatastalan)
helyzetiiket. A csak alapfoku végzettséggel rendelkezok munkanélkiiliségi rataja szintén
e korosztalynal 31,1% (ami tobb mint kétszerese az ugyanilyen végzettségii teljes
sokasagara jellemz6 14,3%-nak), ezen beliil a 15-19 éveseké 45,7%, a 20-24 éveseké
pedig 26,2%-o0s volt. Lathato, hogy a legveszélyeztetettebb helyzetben a kozépiskolas
koru fiatalok vannak, akiknek a szdma varhatdan csokkeni fog az iskolakotelezettségi
hatar 18 évre emelkedése miatt. A munkanélkiiliséggel, ma mar generacios
munkanélkiiliséggel is terhelt csalddokban felndtt fiatalok szocializacidja sok esetben
befejezetlen. A csalad nem funkcional rendeltetése szerint, nincs megfeleld csaladi
minta, ezért az ifji nem tanulja meg a tarsadalmi minimumokat, érezhetéek a sziikebb-
tagabb tarsadalmi kornyezetben vald eligazodas korlatai. A kialakult személyiségre
jellemzo6 a realitas hidnya, nincs valodi jovoképe (Varga, 2006; Tamas — Tibori szerk.
2005; Bauer — Szabd szerk. 2005). Eletiikbél a természetes tamaszok alapvetSen
hianyoznak, igy életvitel- és életmod-hianyossagaik szembetlindk. Hidnyzik életiikbol a
kozosség, gyakori az elmaganyosodas, alapmotivaltsaiguk — rossz szocialis helyzetiik

miatt leszlkiilt az anyagi eszkozokre, tobbet jelentenek nekik a pénzbeli, targyi
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motivald eszkozok. A hatrdnyos 16t kovetkezményeként a motivacids és tanuldsi
problémakon tul érzelmi és szocialis zavarral jellemezhetdek. A munkaerOpiacra €s a
felnott csaladi életre is éretlenek. A munkaerdpiacra belépni nem tudd fiatalokra
jellemz6, hogy az iskolai tanulmanyokban nem jeleskedtek, kudarcaik miatt nehezen
motivalhatdk, tanuldsi technikaik nem alakultak ki, tanuldsi nehézségekkel kiizdenek
(diszlexia, diszgrafia és diszkalkulia). A szakképzettséget szerzok koziil sokan nem
szerzik meg azt a praktikus szakmai tudést, gyakorlatot, amely alapjan eséllyel
palyazhatnanak munkahelyen. Munkahelykeresésben gyakorlatlanok, a munkaltatokkal
szembeni viselkedésiik gatolt, félnek a kudarctol, a meg nem feleléstdl, viszont a siker-
¢s elismerési vagy erdsebb igény naluk, mint kortarsaiknal. Szamukra kifejlesztett
egyéni modszerek sziikségesek sikeres integracidjuk elérésére (Varga, 2006: 24).

Komoly problémat jelent a kozépiskolabdl lemorzsoloddk széma, ami 30
szazalék feletti. A munkahelyek teremtése elsddlegesen a gazdasag feladata, emellett
jelentds részt vallalnak az intézmények, €s az eurdpai uniés pénzekhez jutés
eredményeként a civil szervezetek munkaltato szerepe is nétt. Az intézmények, cégek és
a civil szervezetek is elvarjadk a munkavallalotdl, hogy a sikeres munkavégzés
érdekében mindent megtegyen. Elsddleges szempont a munkaltatok szempontjabdl a
munkdra alkalmas személyiség és szaktudds megléte, a sikeres munkavallalashoz
szitkkséges  kulcsképességekkel vald rendelkezés (pontossag, megbizhatosag,
rugalmassag, kommunikacios készség, fizikai és mentdlis  tliroképesség,
fegyelmezettség). A szaktudason kiviill elvart a gyakorlat, alkalmazhaté nyelvtudas,
jogositvany, szamitdgép- hasznalat, alapvetd higiénia, sok esetben a nagyfoku mobilitas
is (pl. épitdipar) (Varga, 2006; Szabo et al. szerk. 2002; Bauer — Szabo szerk. 2005).

A munkalehetoségek tekintetében elmondhatd, hogy ez az a teriilet, amely
leginkabb meghatarozza a fiatalok élethelyzetét, jovoképét, esélyeit, és ez a teriilet
jelenti a legnagyobb sebezhetdségi forrast is, hiszen az életiik minden mas teriiletére

kihat, hogy milyen egzisztenciat tudnak felépiteni maguk szamara.
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5.2.4 A kulturalis fogyasztés jellemzoi

A kulturalis fogyasztas helyszineit tekintve Bauer Béla megallapitja, hogy a
tarsadalom kettészakitottsaga — 2000-hez képest — tovabb ndétt (Bauer, 2006). A
kulturalis javak fogyasztasat tekintve kialakult egy, a javakban duskalo csoport, az ebbe
tartozok elsdsorban az elitkultira szegmensei koziil valasztanak. Masok viszont alig
férnek hozza barmiféle kulturalis termékhez, s egy ponton tul mar nem is ismerik fel
sajat szikségleteiket, ezért kulturdlis aktivitasuk az ,elitkultura intézményeinek
hasznalataban” formalis marad. Ezen a teriileten ismét felértékelodik a Budapest —
vidék ellentét, kiilonosen a kozségek tekintetében. Mig a budapestiek — az Ifjusag2000©
adataihoz hasonloan ¢€len jarnak a magas kulturalis értéket képviseld fogyasztasban (pl.
szinhdz, hangverseny, konyvtar, muzeum, kiallitas), addig a kozségekben lakd 15-29
¢vesek inkabb a miivelodési hazakba jarast, a helyi diszkokat, balokat, mulatsagokat
részesitik elényben. Ez feltehetéen Osszefligg az intézményi ellatottsaggal és az
iskolazottsaggal is. E feltind aranytalansdg a kulturdlis intézményekbe jaras
intenzitasbeli kiillonbségével parosul. 2000-ben a budapesti fiatalok kozel egynegyede
kéthonapos perioduson beliil jart szinhazban, a kozségekben lakdknal ez az arany nem
éri el az egytizedet. 2004-ben a fovarosiak 15 szdzaléka volt egy hoénapon beliil
szinhdzban, a kozségben éloknek csupan 6 szazaléka (Bauer, 2006: 27; Szabo et al.
szerk. 2002; Bauer — Szabd szerk. 2005). A mozi-latogatas esetében 2000-ben kétszeres
kulonbség volt regisztralhato: a budapesti fiatalok kozel haromnegyede volt két
hdénapon beliil moziban, a kozségekben lako fiataloknak viszont csak egyharmada;
2004-ben, a multiplex elterjedésével tovabb nott a kiilonbség, a fovarosban é16 fiatalok
haromszor tobb alkalommal voltak egy honapon beliill moziban, mint kdzségben €16
tarsaik. Tovabb nyilt tehat a ,kulturdlis oll6”, ami még inkabb erdsitheti a fiatalok
kozotti esélyegyenldtlenségeket (Bauer, 2006).

A fiatalok altal részben hasznalt, az ,elitkulturahoz” tartozo kulturalis téren
kiviil 1étezik egy olyan ,szubkulturdlisnak” nevezhetd tér, amely jellemzObben az
ifjusagi kultura része. Ezek egyrészt a beszédcselekvés helyszinei (kocsma, kavéhaz),
masrészt a konnyed vagy igényes szorakoztatas szinterei (diszkd, jazz-klub). Ezeket a
tereket azonban 100 fiatalbol csak tiz hasznalja viszonylagos — legalabb havonta
egyszeri — rendszerességgel. Az ifjusagi kultura sajatos helyszinei kozé tartoznak a

kiilonb6z6 fesztivalok. Ma mar akar torténelmi hagyomanyokkal rendelkezének is
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nevezhetjilk a Sziget Fesztivalt (2007-ben a 15. keriil megrendezésre) vagy éppen a
Miivészetek Volgyét, de elmondhatd hogy ezek a kulturalis szinterek elsdsorban a
fiatalok magasabban kvalifikalt rétegei, az értelmiségiek, illetve a kozéposztalyba
tartozOk szamara jelentenek kulturalis teret, illetve kulturalis élményt. Az
alacsonyabban iskoldzott, az autentikus kultira irdnt kevésbé fogékony ifjusagi
csoportok az  ingyenes, a tomegkulturat hangsulyosabban = megjelenito
,hagyrendezvények” (Budapest Paradé, Sportsziget) latogatoi (Gabor, 2000, 2005).

Az Ifjisag2004© vizsgalat adatai egy atlagos hétkoznapra vetitve azt mutatjak,
hogy a 15-29 éves fiatalok mintegy 12 szazaléka maximum egy Ora, 47 szazaléka 1-3
ora, 27 szazaléka 4—6 ora szabadidovel rendelkezik, mig hat 6ranal tobb szabadiddvel
mintegy 8 szazalékuk bir. A 15-29 éves korosztaly mintegy 5 szazaléka azt allitja, hogy
nem rendelkezik szabadidével. Az életkori dimenziot figyelembe véve kitlinik, hogy
minél id6sebb a kérdezett, annal valoszinlibb, hogy szabadideje rendkiviil lecsokken. A
15-19 évesek kozel kettd, a 20-24 évesek mintegy 6t, mig a 25-29 évesek koziil nyolc
szazalék tartozik azok kozé, akiknek tevékenysége egy atlagos hétkoznap egyaltalan
nem enged szabadidot. Az adatok arra utalnak, hogy a szabadid6 elt6ltésének
tekintetében fontos az allandé lakhely szerinti telepiilés tipusa. Az Ifjusdg2004© adatai
azt mutatjak, hogy minél fiatalabb korcsoportba tartoznak a kérdezettek, életviteliikben
annal meghatarozobb a baratokkal toltott id6. A kutatds csak részben ad vélaszt arra,
hogy az egyiitt eltoltott idoben milyen ,,cselekvéseket” folytatnak (Bauer, 2006; Bauer —
Szabd szerk. 2005).

5.2.5 Az ifjisag vagyoni helyzete

Az Ifjusag 20000 és Ifjusag2004© vizsgalat az anyagi helyzetet a tartds
fogyasztasi javakkal vald ellatottsag feltérképezésével mérte. Szembetling, hogy az
eltartottként definialt fiatalok olyan haztartdsokban ¢élnek, amelyek tobb tartos
fogyasztasi cikkel rendelkeznek, mint az 6nallok, illetve a fiatal hazasok haztartasai. Az
onallé héaztartasban €10k koziil is az egyedil €lok azok, akik (eddig) kevesebb tartos
fogyasztasi cikket halmoztak fel, mint sajat csaladjukkal €16 tarsaik, €s lényegesen
kevesebbet, mint azok a csaladok, ahol a 15-29 éves fiatalok eltartottként élnek. Az
onallé fiatalok haztartasai — egy-két kivételtdl eltekintve — tehat szegényebben

felszereltek tartds fogyasztasi cikkekkel, mint a kibocsatd csaladban €16 fiatalok
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haztartasai. Minden bizonnyal az 6nalld fiatalok haztartasainak nem volt még ideje,
anyagi ereje és tokéje, hogy meglépje ezeket a viszonylag nagy beruhazasokat, hiszen
kulonosen szembeotlok ezek a kiillonbségek az igazdn nagy beruhazast igényld
eszkozok birtoklasa terén (Bauer — Szabd szerk. 2005; Molnar et al. 2006: 40).

A megkérdezett fiatalok kétharmada sziileivel €1, egyotodiik él sajat vagy hazas-,
illetve élettarsa lakdsaban, hazaban, a fennmaradd 14 szdzalék bérelt lakasban,
kollégiumban, ismerésoknél lakik az év legnagyobb részében. Alland6 lakéhelyiiket
tekintve még tobben élnek sziileiknél, mint ahanyan az ¢év nagy részében sziileik
otthondban laknak. A mar onalloan élok — feltehetdleg egyeldre, rosszabb kornyéken,
helyileg alacsonyabbra értékelt lakéaspiaci Ovezetben élnek, mint azok, akik még
sziileikkel laknak. Ez nem feltétleniil jelent valéban rosszabb koriilményeket vagy
rosszabb anyagi helyzetet, egyszertien csak kevesebb id6 allt eddig rendelkezésre az
onalléak szamara a felhalmozéasra. Az életmindségnek, s igy kozvetetten az anyagi
helyzetnek is fontos jellemzdje, hogy a lakasbol hany négyzetméter jut egy személyre.
Ez az adat egyaltaldan nem kiilonbozik az onalldak és az eltartottak esetében, az atlagos
egy fore jutd lakasteriilet 24 m2 (Bauer — Szabo szerk. 2005, Molnar et al. 2006: 41).

A 15-29 éves fiatalok kozel fele (45 szazalék) vélekedik ugy, hogy csaladja
anyagi helyzetét legjobban az a kijelentés fejezi ki, mely szerint ,beosztassal jol
kijonnek” jovedelmeikbdl. A ,.gond nélkiil élok” kozé sorolta magat a fiatalok kozel
tizede (9 szdzalék). Ez azt jelenti, hogy a 2000. évi vizsgalathoz képest a
kiegyensulyozott koriilmények kozt €16k stilya megnott, hiszen a fiatalok némileg tobb
mint a fele (54 szazalék) vélekedik igy, a masik fele viszont tovabbra is az anyagi
gondokkal kiiszkodok koze tartozonak vallja magat. Vagyis egyharmaduk (34 szazalék)
gondolja azt, hogy csaladja anyagi helyzetére a ,,jovedelmiinkbdl éppen hogy kijoviink”
minosités illik, egytizediik, hogy ,,honaprél honapra anyagi gondokkal” kiiszkodnek,
tovabbi két szazalékuk pedig ,nélkiilozések kozt élonek™ tartja onmagdt. A masik
poluson ott vannak a munkaerdpiacrol tartosan kiszorultak — példaul a munkanélkiiliek.
Koriikben a honaprél honapra és a nélkiilozések kozt élok sulya mar 25-30 szazalék
kozt mozog (Bauer — Szabd szerk. 2005; Molnar et al. 2006: 42).

Ha a nyaralést elfogadhat6 az életmindség valamilyen atfogd mutatojanak, akkor
azt latjuk, hogy a fiataloknak megkozelitoleg a fele (48 szazalék) engedhette meg azt
maganak az elmult évben, koziiliik a tobbség belfoldre utazott. A kiilfoldi tidiilést az
utazok kevesebb, mint fele engedhette meg maganak. Az 6nallok 38 szazaléka volt

tdiilni valahol 2003-ban, az eltartottak kozott ez az ardny azonban 54 szazalék. A
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didkok koziil a szakmunkasképzobe jarok lehetdségei latszanak a legrosszabbaknak,
haromo6todiilk nem volt nyaralni, mig a legkedvezobb anyagi koriilményekre az
egyetemistak, foiskolasok és gimnazistdk adatai utalnak. A dolgozé fiatalok tobb mint a
fele (54 szazalék) szintén kénytelen volt lemondani a nyaralas Oromeir6l, de a
fovarosban és a megyeszékhelyeken lakok relativan kedvezdbb anyagi helyzetiik révén
gyakrabban jarnak tidiilni. Az idiilés szempontjabol a legmobilabbak a fiatal, fels6éfoku
végzettséggel rendelkezdk, illetve az annak megszerzésén ténykedd fovarosiak (Bauer —
Szabo szerk. 2005; Molnar et al. 2006: 43).

Napjainkban a fiatalok haztartdsainak tobb mint felében (57 szazalék) talalhatod
személyi szamitégép. Kiilonosen markans valtozast tapasztalunk az Ifjusag2000©
adataihoz képest, hiszen 2000-ben a személyi szamitogéppel ellatott haztartasok aranya
29 szazalék volt, azaz 4 év alatt kozel a duplajara nétt (Szabo et al. szerk. 2002; Bauer —
Szabd szerk. 2005; Molnar et al. 2006; Gabor — Kabai — Matiscsak, 2003). A
haztartasok szamitégép-ellatottsaga is regionalis kiilonbségeket mutat, az atlagnal joval
magasabb Kozép-Magyarorszagon (66 szazalék) és a Nyugat-Dunédnttlon (63 szazalék).
A szamitogéppel valo legalacsonyabb ellatottsag még mindig Eszak-Magyarorszagra
(50 szazalék) és az Eszak-Alfoldre (49 szazalék) jellemzé, igy a régidk szerinti
kulonbségekben nem tortént valtozds (Bauer — Szabo szerk. 2005). A fiatalok 59
szazaléka legalabb havonta egyszer szokott internetezni, a legmagasabb az internetezd
fiatalok ardnya Kozép-Magyarorszagon (70 szazalék), a legalacsonyabb pedig az
északkeleti orszagrészben — Eszak-Magyarorszagon (51 szazalék) és az Eszak-alfoldon
(49 szézalék). A telepiiléstipust vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy a budapesti fiatalok 74
szazaléka, mig a kozségekben €16 fiataloknak csak a 47 szazaléka hasznal internetet. A
15-19 évesek 77 szazaléka szokott internetezni, az id6sebb ifjisagi korcsoportok felé
haladva azonban csokken az internetezok aranya, a legidésebb korcsoportban mar csak
45 szézalék a legalabb havonta egyszer internetezok ardnya. Otthoni internet-hozzaférés
a haztartasok 24 szazalékaban van, ami eros emelkedésnek tekinthetd, hiszen 2000-ben
a fiatalok haztartasainak 9 szézalékaban volt csupan internet. Kozép-Magyarorszag
régioban a haztartasok 38 szazaléka, Nyugat-Dunantal régioban pedig a fiatalok 25
szazaléka rendelkezik internet-hozzaféréssel. A fiatalok hdaztartasainak internet-
ellatottsaga szempontjabol leszakadé régionak Eszak-Alfsld tekinthetd, ahol a
héaztartasoknak csupan 16 szdzaléka rendelkezik internetkapcsolattal. A fiatalokat eltarto
¢s az altaluk fenntartott budapesti haztartasok t6bb mint haromszor nagyobb aranyban

ellatottak internettel, mint a kozségekben talalhatok. A fovarosban az ellatott
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haztartasok ardnya 45, a kozségekben mindossze 14 szazalék. A legfiatalabbak
korcsoportjaban a haztartasok 27 szazalékaban van internet-hozzaférés, a legidésebbek
haztartasainak viszont csak 21 szazalékaban (Szabo et al. szerk. 2002; Bauer — Szabo
szerk. 2005; Molnar et al. 2006; Gabor — Kabai — Matiscsak, 2003).

A vagyoni helyzetb6l adoddé regiondlis kiilonbségek a budapesti fiatalok
elonyosebb helyzetét mutatjak. A vidéki, foleg a kelet-magyarorszagi régidkban é16
fiatalok tekinthetéek hatranyos helyzetlinek, sebezhetonek, leszakadénak, ami
elsdsorban a szamitdgéppel vald ellatottsagban, illetve internet-hozzaférés adataiban

mutatkozik meg.

5.2.6 Ko6zosségi aktivitas, akciopotencidl

A kilonbozo ifjasaggal, ifjusagkutatassal foglalkozd tanulmanyok tobbnyire
igen lestjtdo képet mutatnak az ifjisag kozéleti érdeklédésérodl, és az e teriileten
megnyilvanulé passzivitasarél. Ez azonban nem fliggetlen az idésebb korosztalyok
esetében tapasztalhato, szintén kedvezdtlen képtol. Amennyiben a fiatalok kozosségi
részvételét a tényleges szervezetekben meglévo tagsaggal kivanjuk mérni, a helyzet
talan az elobb emlitetteknél is kedvezOtlenebbnek tiinik, mert az ifjasagi és
civilszervezetek, illetve a fiatalok dontd tobbsége kozott nincsen aktiv kapcsolat
(Sagvari, 2006: 67).

Az Ifjusag2004© kutatas adatai szerint a 14-29 éves fiataloknak mind6ssze 10
szazaléka tagja valamilyen szervezetnek. A helyzetet tovabb arnyalja az a tény is, hogy
e szervezeti kapcsolatoknak majdnem fele valamilyen sportkorben 1évo tagsagot jelent.
A sportkori tagsdg mellett (dm annak aranyaitol joval elmaradva) az egyhazi
szervezetek (15%), illetve a kulturdlis, hagyomanydrzé szervezetek ¢€s mivészeti
csoportok (12%) érdemelnek még emlitést. Az adatok alapjan igen szembetling, hogy a
kiilonb6z6 politikai, érdekérvényesitd szervezetek csak alig-alig képesek megszolitani a
fiatalokat. 2000-ben (az Ifjusag2000© kutatds adatai alapjan) gyakorlatilag
értelmezhetetlen volt a part- és az ifjusagi politikai szervezethez vald tartozas fogalma,
hiszen a mintaba keriilt 8000 fiatalbol minddssze 32 fo vallott be valamilyen tagsagot,
¢s érdemi valtozas 2004-ben sem tortént ezen a téren. Part- vagy ifjusagi politikai
szervezeti tagsagrol 38-an szamoltak be, ez egésziil ki még 22 olyan személlyel, akik

polgari kori tagsadgot jeloltek meg. Azok a fiatalok, akik felvallaljak szervezeti
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tagsagukat, sajat bevallasuk szerint elsésorban a baratok, a kozosség kedvéért lettek
tagok (38 szazalék). A magyarorszagi fiatalok kozel kétharmadat (63 szazalék) nem
érdekli a politika. Ezen beliill 43 szdzalék azok aranya, akiket szinte teljes mértékben
¢érintetleniil hagynak a politika torténései. Ezzel parhuzamosan viszont csak egy sziik
kisebbség, a fiatalok alig tobb mint 10 szazaléka koveti figyelemmel az eseményeket.
Mint a szervezeti tagsaga vonatkozod tablazatban is lathattuk, ez az érdeklodés azonban
csak alig-alig kapcsolodik konkrét szervezeti tagsaghoz, tehat inkdbb passziv
befogadasrol van szo (Bauer — Szabo szerk. 2005; Sagvari, 2006: 70).

Foként a politikai passzivitds okait kutatva az Ifjusdgpolitikdk cimil kotet
(Tamas — Tibori szerk. 2005) els6sorban a nagypolitikdk kommunikacidjat jeloli meg a
jelenség kivaltojaként, és fenntartdjaként egyarant. Emellett kiemelt fontossaglinak
tartja, hogy a politika nem fogalmaz meg megbizhatd jovokép-lehetdségeket a fiatalok
szdmara, ami egy rovid érdekl6dd szakasz utan gyors kidbrandulashoz vezet (Tamas —

Tibori szerk. 2005).
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3.3 Azitjusdg kommunikdcios sajdtossdgai

Az ifjusadg kulturalis szimbdlumainak értelmezé megkozelitéséhez az ifjusag
kommunikacios sajatossagaira vonatkozé alapfogalmak és jelenségek meghatarozasa is
sziikséges. Empirikus munkank eldvizsgalatai ezekre a kommunikacios sajatossagokra
vonatkoztak, azzal a céllal, hogy megteremtsék a kutatd és a kutatott kultara k6zotti
legfontosabb kapcsoldodasi pontot, a kozos nyelvet (Pelto, 1970). A ko6zos nyelv
kialakitasa elengedhetetlen olyan kvalitativ kutatasok esetében, melyek a megfigyelések
mellett foként interjukat dolgoznak fel, ahol a verbalis tartalmak mellett a nonverbalis-
¢s metakommunikacié elemei is kiemelt informacioértékkel birnak.

A dolgozat elméleti fejezetei alkotjak azt az interpretacios keretet, amelybe a
kvalitativ adatgy(ijtés sordan gyljtott, leirt és értelmezett kulturdlis jelentések
beilleszthetoek (Pelto, 1970: 3). A kutatas elsddleges mddszerei az ottlét, a megfigyelés
(terepmunka), és a megfigyelt tapasztalatok pontositdsara szolgalo félig strukturalt
interjuk voltak. A terepmunka soran valasztani kellett a ,,k/viilrd/ torténd leirds, illetve a
beliilrél torténé megertés’ kozott (Niedermiiller, 1993: 42). A belilrdl torténd
megértésnek alapvetd feltétele a nyelv ismerete (Kontra, 1991: 363), s ennek
elsajatitasanak modja a ,.koztiik 16t” €s a szemlélodés volt.

Kozlésfolyamatnak, vagy kommunikdcionak tekintheté barmely jelrendszernek
az emberi érintkezésben torténd szandékos €s kolesonds felhasznalasa (Hoppal, 1972).
A jelrendszer alapjai a jelek, melyek kozos sajatossagai, hogy érzékszerveinkkel
felfoghatdak, onmaguknal tobbet jelentenek, altalanosité szerepiik van, a kozosség
minden tagja elfogadja Oket, s az emberi érintkezésben toltik be l1ényegi szerepiiket: a
kozlést. E fogalom meghatarozasnak megfeleloen nem csak a verbalis, hanem a non-
verbalis-, meta-, kulturalis-, és technikai eszk6zok altal tamogatott kommunikacio is a
vizsgalatunk targykorét képezi.

Az egyén viselkedésének aktusai informaciot hordoznak, a tarsadalom tobbi
tagja értelmezi, megérti a cselekvést. Ebben az értelemben minden viselkedést
informativnak tekinthetiink, s akkor valik e viselkedés kommunikativva, ha benne az
informacié atadasanak szandéka is megnyilvanul. Az emberi beszéd az a viselkedési
forma, amely kifejezetten kommunikativ funkcidkat 14t el. A nyelv hasznalata mellett
1étezik masfajta kommunikativ viselkedés is, ilyenek a plasztikai miivészetek, melyeken

a kozleményeket vizualis terminusokban kédoljuk, vagy az akusztikus kodban a zene, a
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kinezikus kodban a mozgasok tancnyelve, és végiil a tavolsagi viszonyokat bedllitd
proxemikus viselkedés. A vizualis csatornakon érkezé jelek koziil a kinezikus jelek
abban térnek el a plasztikai jelektdl, hogy iddben bontakoznak ki (Hoppal, 1972). A fent
meghatarozott kommunikaciés formak mindegyikében sajatos rendszert alakitott ki, s
alakit ki az ifjasagi kultura.

Kommunikécios problémak alakulnak ki azokban az esetekben, amikor egy
kialakitott rendszer jelzései nem értelmezhetéek mas tarsadalmi csoportok szédmara;
ezek a kommunikaciés problémak a kutatasunk szempontjabol két dimenzidoban
jelenhetnek meg: generaciok kozotti (ifjusdgi — felnétt kultira kozott), illetve
generaciokon beliili (eltérd kortars szubkultirak) dimenzidjaban.

A kultarakutatasok esetében a megfigyelések elsGsorban a viselkedésre, a
kiilonbozd szinten megjelend kommunikacios folyamatokra vonatkoznak, fontos tehat
az interpretdcid elott attekinteni azokat a jelenségeket, melyek az ifjusag
kommunikaciéjat jellemzik ¢€s meghatarozzak. A tarsadalmi kornyezetnek az
informacids tarsadalom kulturdlis paradigmdjat tekintjiik, mert az ifjisadgot az
informacids eszk6zok mellett a kommunikacios eszkozok aktiv haszndlata is jellemzi.
Annak ellenére, hogy az eszkozokhoz valdo hozzaférést a statisztikdk alapjan a
szakirodalom ellentmondasosan itéli meg, az ifjasdgi kulturdra és az ifjusagi
szubkulturakra gyakorolt hatdsa jelentds. Ezeket a hatasokat kivanjuk kiemelni a

verbalis-, és a (szub)kulturalis kommunikacio sajatossagainak bemutatasakor is.

5.3.1 Informécios tarsadalom €s ifjusagi kommunikéciod

Ha az informacios tarsadalom ¢és az ifjusdgi kommunikécid jellemzdit
statisztikak tiikrében szeretnénk vizsgalni, akkor az OECD kutatasi eredményeire
(Education at a glance, 2006°), illetve a survey jellegli magyarorszagi ifjisagkutatasok
eredményeire tamaszkodhatunk, és ki kell emelniink Nagy Réka (2005) tanulmanyat,
mely e kutatasok statisztikai masodelemzésén keresztiill vizsgalja a digitalis
esélyegyenloség problémakorét az ifjusag korében. Utdbbiak a nemzeti adatokat
tartalmazzak, s ebben a kontextusban is dolgozzak fel, illetve értelmezik azokat, mig az
OECD elemzések nemzetkozi 6sszehasonlitasban internacionalis kontextusba helyezik

az adatokat.

8 http://www.oecd.org/document/34/0,2340,en_2649 34515 35289570 1 1 1 _1,00.html magyar nyelvii
osszefoglaldja: http://www.oecd.org/dataoecd/32/16/37393504.pdf.
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Ezek az adatok az ifjisag és kommunikdcié fiiggvényében elsdsorban az
informacids technologidkhoz valdo hozzaférésre, illetve az azokhoz kapcsolodd
hasznalati szok4sokra vonatkoznak. A nagypolitika hatasai koziil ki kell emelni a 2003-
ban beinditott Sulinet-Expressz programot, amely jelentdsen megvaltoztatta a korabban
mért hozzaférési aranyokat. A program els6 féléve ,,a vdrakozisokndl is nagyobb sikert
hozott”, volt olvashaté az Oktatdsi Minisztérium honlapjan. Ebben az iddszakban
kortilbeliil 60 ezer uj szdmitogép keriilt a haztartdsokba, 150 ezer szamitdogép lett
felujitva, és csaknem 200 ezer csalad jutott szamitastechnikai eszkozokhoz®' A
kedvezményeket ebben az iddszakban iskolasok, egyetemistdk illetve sziileik, ¢és
pedagdgusok vehették igénybe, feltételezhetd, hogy az ifjusag, mint célcsoport is
nagyobb ardnyban fér hozza a technikai eszk6zokhoz, mint akar egy évvel ezeldtt. A
Sulinet-Expressz program 2006 év végén sziint meg.

Fontos kiemelniink a TARKI Rt. és az ITTK kozos koordinalast kutatasat: ez a
World Internet Project (WIP). Ez a projekt az internet tarsadalmi hatésainak széles kort
vizsgélatara szervezO0dott nemzetkozi kutatasi program, amely a kaliforniai UCLA
Center for Communications Policy €s a szingapuri NTU School of Communications
Studies kezdeményezéseként indult 1999 nyaran.®

A WIP kutatoi egyetértenek abban, hogy az internet alapvetden fogja atalakitani
tarsadalmi, kulturalis, gazdasagi életiinket, jelentdségében pedig feliilmilhatja az utobbi
Otven év legnagyobb hatdsu médiumat, a televiziét. A World Internet Project kutatdi
abbol indultak ki, hogy ezek a hatdsok modszertanilag egységes és nemzetkozileg
Osszehasonlithato tudomanyos vizsgalatokat igényelnek, és meggydzddésiik, hogy egyre
fontosabba valik az a kérdés, hogy milyen valtozasokkal jar az internet hasznalatanak
terjedése a tarsadalmi élet kiilonbozo teriiletein, milyen lesz az Gj médium hatdsa a
tarsas kapcsolatokra, a kommunikacids formakra, a politikai aktivitasra, a munka és
szorakozas vildgara. Fontos tényez0 az is, hogy egy gyors iitemi, alland6 atalakulasban
1évo folyamat jelenségeirdl van szo. Ezért olyan kutatdsokra van sziikség, amelyek
nemcsak egy adott pillanat tényeinek rogzitésére torekszenek, hanem hosszl tavon is
figyelemmel kisérik az események alakuladsat, igy a WIP statisztikai adatgytijtése
évenként ismétlddik. Az internet terjedése — ha eltéré mértékben €s tempoban is — de a

vilag minden tajan megfigyelheto, globalis jelenség, ezért a WIP mar a kezdetektdl egy

8! http://www.okm.gov.hu/main.php?folderID=723 &articleID=6492 &ctag=articlelist&iid=1 (letsltve:
2007. 04. 02)
62 A 2005 évi kutatasi jelentés: http:/www.ittk.hu/web/docs/WIP_2005.pdf. (letsltve: 2007. 03. 14)
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olyan, nemzetkozi Osszehasonlitd vizsgalat tervét kovette, amely a nemzetek kozotti
Osszevetést a tarsadalmi élet kiillonbozo teriiletein tapasztalhaté hatdsok kérdésében is
lehet6vé teszi.®

A hozzaférési adatokat elemzi Gabor — Kabai — Matiscsak (2003) a
magyarorszagi ifjusagkutatasok alapjan. A kutatdsi eredmények alapjan megéllapithatd
Magyarorszag lemaradasa a hozzaférés és hasznalat tekintetében a fejlett orszagokhoz
képest, illetve jellemzd a haszndlok kozott a fiatal korosztily feliilreprezentaltsaga,
digitalis szakadék huzodik tehat a fiatalok és a felnottek kozott (Fabian, 2002). Gabor —
Kabai — Matiscsdk (2003) megalkotjdk a ,fogyasztdéi stadtusz” mintdjara a
.kommunikacios statusz” kategéridgjat, melyek Osszetevoi elsdsorban  az
eszkozellatottsagra reflektalnak: a személyi szamitogéppel, internet-hozzaféréssel vald
otthoni rendelkezésre, 4ltalanos internet-hozzaférésre, mobiltelefonnal valod
rendelkezésre, illetve WAP lehetdségekre vonatkoznak. Minél nagyobb a hozzaférési
arany, anndl magasabb a ,kommunikacids statusz”. A magasabb kommunikacids
statusszal elsOsorban az aktiv, valtozatos életet kedveld, magas kulturalis statuszu és
politika irant érdeklodd fiatalok rendelkeznek. Az ifjisag belépése az informacios
tarsadalomba zokkendmentes folyamat, jol megfér egymds mellett a magas és a
fogyasztdi kultira — azaz az internet-kultura térhoditdsa az elit kultara alakuldsaval
parhuzamosan megy végbe (Gabor — Kabai — Matiscsak, 2003: 40).

Az OECD felmérései alapjan azonban nem elégedett az orszagok és azok
polgarainak ,kommunikécidés statuszaval” (OECD, 2004). 14 orszag (koztik
Magyarorszag) kozépiskoldiban végezték az ISSUSS (International Survey of Upper
Secondary Schools) felmérést, melynek eredménye alapjan atlagosan 9 tanuldra jut egy
szamitogép az iskoldkban (a szdras 3 és 15 kozott van), és rosszabb az ardny a tanarokat
illetéen, 1illetve a tandrok informatikai, technikai tudasara vonatkozodan.
Kiinduldépontjuk, hogy a munkaerdpiac egyre inkdbb az informacids és kommunikacios
technologiak altal meghatarozott, s erre a kihivasra az iskolanak, az oktatasi
rendszernek kell felkészitenie a leend6 és aktiv munkavallalokat. A hozzaférési aranyok
megvaltozasa 1995-t61 novekedett jelentés mértékben, szinte az Osszes vizsgalt
orszagban (OEDC, 2003: 345). Ez a novekedés 2000-ig megfigyelheté volt, az
iskolakban azonban nem tortént jelentos valtozas. Itt nem minden esetben a hozzaférés

hidnya okozza a gondot, hiszen a hardver és a szoftver megléte még nem generélja az

% A WIP kutatast koordinal¢ intézetek: TARKI Rt., BME ITTK, és ELTE ITHAKA.
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eszkoz hasznalatat. Az OECD felmérése alapjan azokban az iskoldkban sem hasznaljak
ki ezeknek az eszkozoknek minden lehetoségét, ahol rendelkezésre allnak, aminek az
oka az eszkozhaszndlatra irdnyulo megfeleld tudds hidnya lehet. A tanari
tovabbképzéseknek elenyészé hanyada iranyul a digitalis irastudas kialakitasara,
fejlesztésére. A felmérés szerint Magyarorszdg az internet haszndlat és az IKT
ismereteire vonatkozo kompetencidk tekintetében a legrosszabb harom kozott van
(OECD, 2003: 345). A kovetkezd években az internet-penetracio novekedése volt
megfigyelheté mind a haztartdsokban, mind az oktatasi intézményekben.

Az OECD kutatdsi adatainak tiikrében fogalmazddott meg az Orszagos
Kozoktatasi Intézet IKT-re vonatkozo stratégiai tervezéshez sziikséges vitaanyaga
(2003), amely kiemeli a fontos trendeket.* Megallapitja, hogy ahhoz, hogy barmely
iskola felkészithesse didkjait az informacios tarsadalomra, nem elég egy sztik éraszamu,
,»osztalyozott” informatika tantargy, hanem a tanuloknak — mar kisdidk koruktol kezdve
— meg kell szokniuk €s ismerniiik az IKT napi hasznalatat: az egyes tandrakon éppugy,
mint a tanoran kiviili felkésziilésben vagy éppen szabadidds tevékenységekben. Az IKT
iskolai alkalmazasat vizsgalo kutatdsok és fejlesztések megkezdése elott feltétleniil
megvizsgalandok a hazai oktatdsi-nevelési feltételek, allapotok. Az intézmények kozott
harom csoportot kiilonit el a vitaanyag: az (1),,élenjardk”, az (2),,0nerébdl fejlesztok™ s
a (3),.hatranyos helyzetliek” csoportjat. A pedagdgusokra vonatkozdan négy kategoriat
kulonit el a stratégiai vitaanyag: az (1),,élenjarok”, a (2),,derékhad”, a (3),,lemaradok”
¢s a (4),,technofobok™ csoportjat (Tot, 2001).

Az ,élenjardk” csoportjaba atlagon feliilli szakmai és IKT-s képzettségi,
interdiszciplinaris megkozelitést, tanitasi tapasztalattal és fejlett modszertani kulturaval
rendelkezd tanarok tartoznak. Ok azok, akik rendszeresen olvasnak szakirodalmat, és
minden alkalmat megragadnak, hogy részt vehessenek szakmai rendezvényeken.
Becsiilt adat szerint a pedagdgustarsadalom 5 szazalékat alkotjak (Tét, 2001).

A ,derékhadba” tartozik a pedagdgusok mintegy 50-60 szazaléka. Nagyobb
részilk mar elvégzett valamilyen informatikai tovabbképzd tanfolyamot. Bar a
kezdeményezOkészség hianyzik belolik, mégis — kelld 0Osztonzéssel — sikerrel
mozgosithatok egy-egy innovativ pedagogiai feladat megvaldsitasara (az elmult évek
tantervfejlesztési, mindségbiztositasi munkait). A szakmai fejleszté munkaba vagy

online tananyagfejlesztésbe vald bekapcsolasuk nehéznek latszik, de a masutt szerzett

64 ftp://ftp.oki.hu/intezeti/ikt_strategia.pdf (letsltve: 2007. 03. 14)
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tapasztalatok, pozitiv példdk, eredmények adaptalasara, iskoldjukban wvalo
kiprobalasara, bevezetésére — megfeleld motivalassal — alkalmasak (Tot, 2001).

A ,Jemaraddk” aranya elég magasnak tlinik (25-30szazalék), akik korébe f6képp
a kistelepiilések hatranyos helyzetben levo iskolainak pedagogusai, illetve az idés
kollégak (50 éven feliiliek) tartoznak. Nincs az a motivacid, amely legyézi a
telepiiléshatranybol szarmazd akadalyokat. Esetiikben nemcsak az internet, az IKT
hianyzik, hanem példaul a telefonvonal, a konyvtar vagy a nyomtatott napi sajtdo gyors
elérése is. A csoportba tartozék onhibajukon kiviil versenyképtelenek a XXI. szazad
tarsadalmaban (Tét, 2001).

A ,technofobok™ teljesen elutasitjak az IKT-hasznalatot, aranyuk 4 szazalékra
teheto, atlagéletkoruk 47 év feletti. Rendkiviil gatlasosak minden 0j eszk6zzel szemben,
félelmiiket nehéz eloszlatni. Aranyuk az id6 eldre haladtaval egyre csokkenni fog (Tot,
2001).

A bemutatott eredmények egyértelmiien arra engednek kovetkeztetni, hogy
digitalis szakadék huzdédik a didkok ¢és a tanarok kozott. Ez jo példija az
ifjusdgcentrizmus megjelenésének a tarsadalomban, hiszen a kordbbi kulturdlis
mintdkkal mit sem torédve a technikai eszkozokre vonatkozd tuddsanyag a
belenevelddés, a kultura elsajatitdsa (enkulturalizacid) soran lesz az egyén sajatja, €s
nem a felndtt tarsadalom tagjaitdl, hanem a kortarscsoport tagjaitol, de leginkabb az

instrumentalis tudas ongerjeszto folyamataban sajat magatdl tanulja.

5.3.2 Ifjusag és verbalis kommunikacio

A nyelv idében valtozd entitds, sok tényezé befolydsolja alakuldsat, amelyek
koziil legfontosabb maga a kultara, és annak elemei. Napjainkban a kulturalis elemek
kozil kitlinik az IKT (informacios és kommunikacidés technologiak) hatasa, amely
érzddik a beszélt és irott nyelvben egyarant. Erre akkor lehet nyelvészeti szempontbdl
relevans mdédon reflektdlni, ha a nyelvet és a nyelvhasznalatot kulturdlis jelenségként
fogjuk fel, s eszerint is vizsgaljuk.

Gosy Maria (1999) elmondésa alapjan a kovetkezd valtozasok jelentek meg a
nyelvhasznalatban: a beszédtempo gyorsuldsa, ennek kovetkezményeként az elnagyolt
maganhangzoejtés, a szavak Osszemosdddsa, ¢€s a hangsuly megvaltozasa. A
kilencvenes évek kdzepén egy budapesti gimnaziumban fél éven keresztiil mérték, hogy

mennyit beszél egy atlagos gimnazista egy teljes héten at a tandrakon. Az eredmény hat
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perc lett, amib6l négy jutott az idegen nyelvre, a maradék kettd az Osszes tobbi
tantargyra. Erdekes lenne azt megtudni, hogy a csaladban vajon mennyit beszélnek, és
megfelelé mintat kap-e a gyerek az anyanyelv elsajatitdsahoz. Elég kommunikacios
helyzetben vesz-e részt, 6 maga beszél-e eleget, van-e modja a beszédfeldolgozasra.
Valosziniileg ebbdl is eredeztethetden igen nagy mértékii a gyerekeknél az észlelési,
megértési zavarok aranya. Mindezek a valtozasok a nyelv egyéb megjelenési formaira is
visszahathatnak. A beszédtempd gyorsuldsa azonban nem csak a fiatalok korében
megfigyelhetd folyamat, az vilagszerte megjelent; és a felfokozott életritmussal,
tevékenységi tempdval hozzék dsszefliggésbe (Gosy, 1999).

Az informacidés és kommunikacios technikak altal kialakitott nyelv (internet,
mobiltelefonok) az irott beszéd €s a beszélt nyelv kozott helyezkedik el, de kozelebb a
beszélthez. Megfigyelték, hogy a kommunikacioés technika mindig hat a nyelvre:
eloszor az irdsbeliség, majd pedig a nyomtatds 4talakitotta a kommunikéciot és a
nyelvet - példaul az alarendeld forma, a szerkeszthetdség, a bonyolultabb érvelés kapott
nagyobb szerepet. Napjainkban az informatikai forradalom 0j nyelvi 1étmodot hozott
létre. Az uj technologiak hatadsa az irott szoveg atalakulasat hozta magaval, felgyorsult
az iras és a befogadas folyamata, s az irds mar nem olyan jol szervezett és mindinkabb
az élobeszédhez kezdett el hasonlitani. Ezt nevezik 1) beszélt nyelviségnek (Balazs,
1998), aminek egyik mifaja a levélbeszéd. A filozofusok szerint ezek a technoldgiak
nemcsak U] nyelviséget, de 1) gondolkodasi format is létrehoznak. Mashogy
gondolkodik ugyanis az, aki beszél, és mashogyan az, aki ir. Most ez a kettd
Osszekeveredik, mert a szamitégépes levélbeszéld mashogy fogalmaz, szerkeszt, mint
ha hagyomanyosan irna, vagy beszélne. Kialakul egy hevenyészett iras, amelyben
gyongébb a szovegOsszefiiggés, tobb a vizudlis jel. Most még irunk, de ha a
kozeljovobe akarunk tekinteni, a beszéldé gépek megjelenésével hamarosan még az iras
vagy a gépiras mozdulata is feleslegessé valik. Balazs Géza (1998) fogalmazza meg azt
a gondolatot, mely szerint a nyelv valtozasanak folyamata is felgyorsult, igy kérdés
lehet, hogy a kései utéd mit ért majd meg a mai nyelvbdl, mely irodalmi vagy egyéb
verbalis alkotasok kapcsan maradnak fenn. Baldzs Géza szerint az is csoda lesz, ha az
unokaink érteni fogjak azt, amir6l most beszéliink, s nem csak a szavak, hangok és

nyelvtan, hanem a gondolatok tekintetében is.
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Gelléri Gabor (2000) a vilaghald antropologiai kutatasara vallalkozott, irasdban
e kutatds eredményeit foglalja 6ssze®. A halézati kommunikacié a jelen pillanatig
Iényegét tekintve szoveges alapu — a kozeljovo varhato virtudlis-vizudlis forradalma (a
kép- és hangalapt kommunikacié Ilehetdségeinek terjedése) tehat valdszintileg
szamottevoen at fogja alakitani a virtudlis kommunikécié lényegét. Jelen pillanatban
azonban e kommunikécios tipus elsajatitdsa gyakran, foleg az els6 1épésekben, nem
konnyli. A net-nyelv hasznédlata mind a haldézaton, mind a valé vilagban fakultativ —
ismerete azonban a haldézaton valdé kommunikaciohoz elengedhetetlen. A legelso
tényez6, mely valoszintlileg fennmarad a nem szoveges kommunikacié koraban is, az
angol nyelv uralma, amely természetesen nem csak a virtualis kozegre jellemz6. Az
angol nyelvnek nincsenek specialis mellékjelei, ¢kezetei, az elterjedtebb nyelvek koziil
a legkisebb karakterkészlettel rendelkezik. Ennek egybeesése azzal, hogy az Internet
mindenekeldtt amerikai fejlesztés, az angolt sziikségszerlien a szamitdstechnika és ezen
beliil a halézat alapnyelvévé tette.®® Miutan a kozeg és a megnevezésre szoruld
fogalmak 0j keletliek, igy azok elsd lépésben sziikségszerlien angol megnevezéssel
keriiltek at mas nyelvekbe. Erre a mas nyelvli kulturak reakcioi kiilonbozéek voltak:
Franciaorszagban kialakitottak a nyelvvédelem nevében egy hangsulyosan nem angol
nyelvli szamitdégépes és halozati szokincset, Magyarorszagon azonban ez csak részben
tortént meg.

De a technikai eszk6zok megnevezései jelentds részét teszik ki az angol nyelv
hatasainak. Ezek a kifejezések az eredetileg angol nyelvii halozati szlengbdl tevodtek at,
gyakran egy nyakatekert, altaldban fonetizalo magyaritasi folyamat utdn. A technikai
eszkozok teriiletén megsziiletett a vinyd (winchester), a proci (processzor), drajver, a
szajt és a fajl fogalma. Még jellemzObb ez a nyelvezet a mindennapi halozati
kommunikaciéra, ahol az érzelemkifejezések, non-verbalis elemek is irott verbalis
formaban Iéteznek, példaul ,,lol”, ami a lot of laugh (nagy nevetés) mozaikszava.

Erre utal az internetes kommunikacié masodik tényezdje a tomorités igénye.
Miutdn a gépelés sebessége nem érheti utol a hangot (bar huzamosabb hélozati
kommunikacié mellett jelentosen felgyorsul a gépelés is, és léteznek gépelésgyorsitd

programok is®’), igy tobbszavas szoosszetételeket potolnak a kontaktus felgyorsitasara.

85 http://www.iszolda.hu/mese/bagoly mondja_doga/szakdoga.html

% Jgaz ez akkor is, ha egyre inkabb felmeriil az igény a mas nyelvii lehetéségekre: a Yahoo portal példaul
lehet6ségként nyujtja az angol mellett a francia, a német, a spanyol, a kinai és mas nyelvii regisztraciot is
(szamuk folyamatosan nd). Ez esetben minden parancs és informacio a megadott nyelven jelenik meg.

57 példaul a T9 nyelv, ami mobiltelefonokon is megtalalhato.
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Nem a sebességet, hanem a vizualis, foleg az arc-kontaktus hidnyat hivatottak
potolni a non-verbalis jeleket helyettesité karakterek. Ezekkel kapcsolatban feltétleniil
megjegyzendd, hogy a non-verbalis funkcidknak csak a tudatos részét emelhetik at a
halozati nyelvbe — a négyszemkozti kommunikacioban oly fontos nem tudatos jelek
(akaratlan mozdulatok, testbeszéd, szemmozgasok) itt hidnyoznak.

Ez a nyelvezet konnyen elsajatithato €s alapként hasznalatos a fiatalok korében,
¢s ismeretlen az idOsebb generacid szamdra. Ezért fordul az eld, hogy ha fiatalok
egymast kozt internetes vagy szamitdgépes jatékokhoz kotott élményeikrol beszélnek a
szlillok és a tandrok generacidja (még akkor is, ha felhaszndloi szinten valamelyest
otthon is vannak a szamitogép vagy internet kezelésében) nem érti még az elhangzott
szavakat sem, nemhogy azt a problémat, amire ez a kozlésmdd vonatkozhat. A
kutatdsaink soran e nyelvi ismereteket a forumkozosség tagjai kozott végzett

megfigyelések sordn kamatoztattuk leginkabb.

5.3.3 Ifjusag és (szub)kulturalis kommunikaciod

A korabban bemutatott trendek jelentds valtozasokat idéztek elé a kulturalis
kommunikaciéban, nemcsak az 4ltal, hogy 1Uj elemeket kapcsoltak be annak
folyamataba, hanem az altal is, hogy atértelmeztek korabbi tartalmakat. Az egyén
szintjén a személy-specifikus jegyeket vizsgaljuk, ahogy wvalaki megjelenésével,
oltozkodésével, kulturalis szignaljaival kommunikal. Ezeknek a vizudlis jegyeknek,
kulturalis tizeneteknek a szubkulturdlis kommunikécié szintjén van értelmiik, ez a kozeg
adja ugyanis a kontextust. Ha az 61tozkodésbdl indulunk ki, megallapithato, hogy nem
csak az onkifejezés része, hanem kommunikécio is egyben, napjainkban ugyanugy, mint
a torténelem folyaman barmikor, s barmely tarsadalmi réteg korében.

Az egyén szintjén az 0ltozkodés és az egyéb vizudlis szignilok keriilnek az
érdeklodés kozéppontjaba, s azok jelentései, kulturalis tartalmai, vagyis a kozvetitett
informacid tartalma. Megallapithatd, hogy egyre kevésbé egyértelmiiek az informacio
megértéséhez sziikséges dekodok, hiszen a jelentés nem feltétleniil a ruhak szabasaba,
szinébe, esetleg Osszeallitdsaba van belefoglalva, hanem a ruha markéjaba. Ezaltal a
ktlonbozd markanevekhez kapcsolhatjuk a preferencidkat, ezek alapjan ismerik fel
egymast az ,,egyiive tartozok”. Ilyen szubkultura-alakité markak a kovetkezok: Adidas,
Nike, O’Neill, Converse, Fubu, Puma, Martens, vagy a Timberland. A marka elsodleges

hordozoja a cipd, s nem lényeges tobbé a cip6flizé szine sem. Igy a cipd markajanak
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tudatos megvalasztasa bizonyos szubkulturdlis értékpreferencidkrdl is tanuskodik.
Kozépiskolasokkal készitett interjukbdol kideriilt, hogy az Adidas markat azok
valasztjak, akik kiviilallok akarnak maradni, s nem feltétleniil kotelezik el magukat egy
iranyvonal mellett.

,, 10bbféle zenét szeretnek, szélesebb az érdeklédésiik, nem zirjak be magukat
egy kis bardti korbe, hogy is mondjam... talin nyitottabb személyiségek.” °® A Nike a
sportosabb vonalat képviseli, azok korében kedveltebb, akikhez a kommersz
szorakozasi formak allnak kozelebb. ,, A Nike az a diszkosoké szerintem, én fel nem
venném...”” Az O’Neill a deszkasok markaja. Kiilon lanyoknak és fittknak késziilt
fazonok jellemzik, melyeknek vastagabb, fehér talpuk van, ami egyenes, jobb tapadasi
feliiletet biztositva a gordeszkahoz. Kedvelt snow-board marka, e sport szeretete szintén
a deszkas 1ét velejaroja. Talan ennél a cégnél alkalmaztak legeloszor tudatos marketing-
fogasként a szubkulturdlis identitds tudatositdsat, ami kialakitja a markahiiséget a
fogyasztoban. Az olyan markak, mint a Converse vagy a Fubu szintén annak kapcsan
lettek népszertick e generacio korében, hogy olyan tévémiisorokat, vagy jeles
eseményeket tdmogatott, mely egy érdeklddési kor szerint kiilon szubkulturat volt képes
kialakitani: ,,rap-jam”-ek, graffity-fesztivalok, kosarlabda vagy Street-ball bajnoksagok.
A Martens-bakancs jelentése tulélt mar néhany generaciot, elsésorban a rockerekhez,
vagy élénk szinekben az alternativ vonulatokhoz kapcsolodik. A Timberland pedig a
naturalista, a természet felé fordulo, s az Okologiai érdeklodést elotérbe helyezok
kedvelt markaja, kiegészitve a hegymaszod felszereléseket forgalmazo cégek markaival,
ugymint Columbia, Sherpa vagy Sandstone. Ez egyfajta intellektudlis elit csoportképzo,
s az iddsebbeket jellemzi. Akik a markanevek képviselte identitdst nem tudjak
megfizetni, de fontosnak tartjak az ondefinici6 ilyen formajat, igyekeznek masolatokat
beszerezni.

Az oltozkodés mellett azonban szamos mas kiegészité is fontos

informacioforras.

,, Anyukam példaul az istennek se akarta megérteni, hogy miért akarom mar
lecserélni a régi telefonomat, nem volt rajta WAP, se szines kijelz0, béna
csengesek stb., ugyhogy 10ldhoz is kellett verni szegenyt, hogy elhitessem,

hogy rossz mdr szegény... de hogy nézett mir ki az a régi, nem? Most

% Interjurészlet, 17 éves fia, 2003.
 Interjurészlet, 16 éves fiu, 2003.
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elmész bulizni a haverokkal, aztin mindig 0sszeakad az ember Uj arcokkal
1s, aztin kiteszed a mobilodat a szorakozohelyen... mit gondolndnak

rolam?” (18 éves fit, 2003)

Ha feltételezziik, hogy a javak elsddlegesen nem a Iétfenntartashoz és a versengd
hivalkodashoz sziikségesek, hanem a kultira kategdridinak megjelenitéséhez ¢s
megszilarditasahoz, akkor valamennyi anyagi birtoktargy tarsadalmi jelentést hordoz.
Ezért a kulturdlis elemzés tobbnyire a javak kommunikativ hasznalatara 6sszpontosit.
Ebbol kovetkezik, hogy a kultira anyagi vonatkozdsa részt vesz az interkulturalis
kommunikaciéban. Az informaciés kor bekodszontével 0j eszkozok jelentek meg a
piacokon, s ezek az eszk6zok (PC, internet, fax, mobiltelefon, DVD, mp3 lejatszd, iPod)
jelentosen befolyasoltak egy adott kozosség kulturalis nyelvét. Ezek a technikai
eszk6zok barmely kultira barmely szitudcidjaban univerzélis keretet biztositanak a
kommunikacidnak, a technologidval vald banasmdd egy interkulturalis nyelv részévé
valt (Roth, 2001: 563-565). A modern vildgpolgar tisztdban van vele, hogy az autd
mindentitt hasonlé formaban jelenik meg, a videorekorder is hasonld elven muikodik,
tudja, mit lehet enni a McDonald’s-ban, s hogy hol tart a ,,Coca-colonizacio”. A
technikai eszk6zok hasznalatan keresztiil értékek és normak kozvetitddnek, a javak
tehat a kultara lathato részét alkotjak. Latvanyokba és hierarchidkba rendezddnek,
amelyek teret adnak a megkiilonboztetésnek. A fogyasztds arra hasznalja a javakat,
hogy rogzitse, €s az emberek, és események osztalyozasanak képlékeny folyamatdban
megjelenitse az itéletek bizonyos készletét. A fogyasztas tehat ritudlis tevékenységként
is meghatarozhato. (Roth, 2001: 573; Douglas — Isherwood, 1998: 157) Amikor ezt egy
multinacionalis marketingstratégia kihasznalja, akkor a nemzetkozi, interkulturdlis
kommunikacié lehetoségét teremti meg a kulturalis szignalok szintjén.

A kozépiskolasok korében két technikai eszkéz paraméterei kiemelten
statuszalakitoak. Az egyik a szamitogép, Pentium 4 és a magasabb kategoriak, ennek
megfogalmazdsa a processzorok szdmaban, tipusdban é&s teljesitményében
(gyorsasagaban) jelenik meg, illetve az egyéb hardvereszk6zok paraméterei, és a
monitor tipusa. A masik fontos statuszjelz6é eszkdz a mobiltelefon, mely nem elsdsorban
markafiigg6, hanem a letoltott jatékok, csengdhangok, képek és kiillonbozo logo-k adjak
meg névjegy voltat, illetve azok a technikai ,,ficsorok”, amelyekkel rendelkezik
(kamera, fényképezdgép, mp3 lejatszo). Ezek az eszkozok jelentdsen atalakitjak és

befolyasoljak az interperszondlis kommunikaciot is. Mivel ezek megléte sok esetben
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komoly anyagi kérdés, természetesen olykor athaghatatlan kiilonbségeket generdl a
leszakado tarsadalmi rétegek és a magas gazdasagi tokevolumenti csoportok kozott.

Amikor a kozosség szintjét vizsgaljuk, akkor az interperszonalis kommunikaciod
keriil elotérbe. Specidlis kommunikacidos format alakitott ki e kozosség kedvelt
szorakozasi formdja: a techno-parti, vagy klub-kultara (Bennett, 2001: 124). A techno-
partik vilaga az eddig megszokottél eltérd6 kommunikdcios csatornaként és
kommunikacids lehetdségként értelmezhetd. A tarsas interakciok hétkdznapitol eltérd
gyakorlatanak megvalositasahoz kinal lehetdséget. A kozosség mindig normaképzo,
kozvetitd szféra az egyén és a tarsadalom kozott. (Mérei, 1996: 42) Ez az a kozeg, ahol
az egyéni talalkozik a tarsadalmival, igy vizsgalata soran mind az individualis, mind a
szocialis jellemvonasok megfigyelhetové valnak. Az egyiittesen atélt élménynek
nagyobb ereje van, mint az egyediil atéltnek, a kozosségi élmény misztikus
bizalmassagot kolcsondz az abban részt vetteknek, hiszen azt az illuziot kelti, hogy az
¢lmény a résztvevok kozos ,tartalma” lett, és ez altal identitdsteremtove is valik.
(Mérei, 1989: 31)

A kiils6 szemlélé szamara a diszko, és a techno-parti az a hely, ahol
elképzelhetetlen az interperszonalis kommunikacio. A proxemikai megfigyelések
eredményeképp azonban egyértelmiien kijelenthetd, hogy a parti alapmomentuma a
tobb szinten zajlo tarsas interakcid. Ezek a kapcsolatrendszerek nem a hétkdznapi élet
interakcidi, s az arra nem nyitott szemlélé észre sem veszi azokat.

A zart térben rendezett partiknak két tipusa kiilonithetd el: klubokban
megrendezett és miivelodési hazakban tartott partik. A klubpartik elsddleges
megkiilonboztetd jegye, hogy egy kisebb tanctérrel rendelkeznek, és egyféle zene szol.
A muvelddési hazakban megrendezett partik két tanctérrel rendelkeznek, ahol két
kiilonbozo zene hallhato; ennek megoszlasa: egy nagyterem, ami a nagyobb hirnévvel
rendelkez6 DJ.-k és a kiilfoldi vendég DIJ.-k szintere, illetve egy kisterem, ahol a
feltorekvo fiatal DJ.-k kapnak gyakorlasi lehetoséget. A két terem kozotti 9sszekotd
rész tartalmazza a pultokat - ahol étel, ital és dohanyaru szerezhetd be -, illetve a
mellékhelyiségeket. Itt talalhatd a ruhatar és a kijarat/ bejarat is. A parti teréhez azonban
nemcsak ezek a belso terek tartoznak, hanem az épiilet kornyéke is.

Minden térrész sajatos funkcidval rendelkezik. A nagyteremben és a
kisteremben zajlik a tanc, két kiillonféle zenére. A vilagitasi rendszer €s a hangtechnika
hasonlé végeredményt mutat, mind a megvilagitdas mértéke, mind a hangeré egyforma

szinten van. A nagyteremben tobb hely jut egy tdncolora, a kisteremben altalaban
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nagyobb a tomeg. Az itt zajlo elsddleges interakcio kinezikus: maga a tanc. Mivel
nincsenek szabalyai, a megjelenésével kommunikal a tobbi ember felé. Fontos az
iranyultsag: hogy egymagaban tancol-e, esetleg partnerrel, szinpad felé¢ fordulva, hattal
a szinpadnak, vagy csoport tancol egyiitt. Mindebbdl le lehet vonni kovetkeztetéseket a
tancolora vonatkozdan: all-e barmiféle drog befolyasa alatt, tetszik-e neki az éppen
hallhat6 zene, érdekli-e a DJ. munkaja, kivel van éppen, elfogad-e barmiféle kozeledést,

kozeledik-e barkihez.

LWt van példiul a tinc. Ez valaha kifelé fordulo tirsas tevékenység volt,
most elmész egy partira: tobbnyire azt litod, hogy teljesen oncéli, befelé
fordulo dolog, az emberek lehajtott fejjel, egymdstol teljesen eltekintve
tdncolnak, mozognak a zenére. Maga a mozgds a lényeg és nem az

egyiittmozgds.” (19 éves lany, 1998)

Ez az egyik sz€ls0séges vélemény, a masik véglet éppen a kozosségi jelleget emeli ki.

,, Egy diszkoban sosincs kozosség, nem érdekli az embereket, hogy ki van
meég ott rajtuk kiviil. Kis tarsasidgok zirt koroket alkotnak, csak egymdssal
foglalkommak. Egy partin valodi kozosség van. Bdrkihez odamehetsz,
barkivel elkezdhetsz tancolni anélkiil, hogy azt hinnék, akarsz toliik barmi
mast is, mint tdncolni veliik. Fz az egyik Iényege szimomra a partinak.” (20

éves fin, 1998)

A kornyezeti tényezOk, mint példaul a hang és a fény, hatdssal vannak az
interakciokra. A zaj sokszor gyengiti az emberi teljesitményt, de a kellemes hangok,
mint példdul a zene, pozitiv hatast gyakorolhatnak az interakcidkra. A hattérzaj
mindsége példaul jelentds befolyassal birhat egy személy iranti szeretetre. Ez azt jelenti,
hogy kedvelt zene jelenlétében a partner irdnti vonzalom jelentdsége nagyobb, mint
zene nélkiil, vagy nem kedvelt zene mellett (Forgacs, 1996: 344). A fénynek, vagy
hianyanak hasonléan erds hatésai lehetnek. Tarsas életiink dontd része jol megvilagitott
kornyezetben zajlik, és az erre vonatkozo normak, szabalyok és szerepek legnagyobb
része ,,nappali” norma. Alacsony megvilagitasu térben az intimitds magas szintje
viszonylag gyorsan elérhetd. A névtelenség, a lathatatlansag érzése segit elvesziteni a

nappali gatlasokat, és nyitottabba tesz az intim emberi kapcsolatokra. Erre az
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egyéniségvesztési helyzetre, ahol a fény hianya kedvelt zenével jar egyiitt, az emberek
tobbnyire szeretet ¢€s intimitas kifejezésével reagalnak (Forgacs: 1996: 345). Mindezek
mellett meghatarozd tényezd, hogy egy adott térben hany madsik emberrel lehet
¢rintkezésbe keriilni. Az, hogy az emberek mit tekintenek zsufoltnak, az csupan az
Osszehasonlitasi alapjuktol fuigg. A tomeg észlelése izgalomnodvekedéssel, az arousal-
szint emelkedésével jar. (Forgacs, 1996: 346)

Sem a nagyterem, sem a kisterem zajszintje nem teszi lehetdvé a verbalis
kommunikacioét, igy felértékelodik a nonverbalis kommunikacié szerepe. Ez a

gesztuskommunikaci6 felértékelését vonja magaval.

»A parti lényege a kommunikdcio. Nem miikodhetne a nélkiil. A kozonségnek
és a DJ.-nek meg kell tanulnia egyiittmuikodni, kiilonben nem lesz jo a bull.
A DJ. provokdlja a kbzonséget, feltesz lemezeket, amire a kozonség reagal,
tdncol, dlldogdl, mutogat, ramosolyog a DJ.-re. Aztin erre a DJ. mdsik
zenével reagdl, és igy tovdbb a parti végéig. Van, amikor 0sszejon, van,
amikor nem. A lényeg, hogy érezzék egymadst, hogy informdciot tudjanak

cserélni.” (19 éves lany, 1998)

Ez az interakcid egy kozosség €s egy kiemelt szerepben 1évé személy kozott
zajlik, akik egymastol a térben is elkiilonitettek, a DJ. tobbnyire szinpadon, a kozonség
felett helyezkedik el, jol lathatja annak rezdiiléseit, s a tancold sereg is figyelemmel
tudja kisérni a ceremdnia vezényldjét. Tobbszor el6fordul, hogy két DJ. tevékenykedik
egyszerre a szinpadon, ekkor bonyolddik a helyzet, hiszen nemcsak a kdzonséggel, de
egymassal is kell kommunikdlniuk. Tobbnyire megvannak a bejaratott gesztusaik,
melyek alapjan megértik egymast, néha probalkoznak verbalis kommunikacidval, de
alapvetden a zenén keresztiil cserélnek informaciot.

A tancolok kozti informaciocsere egyszeri gesztusok hasznalataval zajlik,
melyek értelme eltérhet a hétkoznapok sordan alkalmazott hasonld gesztusok
jelentésétol. Az tidvozlési formulak kozé tartozik az intés, a bolintas, a masik vallanak
végigsimitasa, az arcra adott két esetleg harom puszi. A résztvevok kozotti tavolsag
mindig a bizalmas zonan beliil van (Hall, 1995: 130-132). Igy felértékelt szerepe van az
érintésnek, a testkontaktusnak. Ha valaki megérint valakit, az a megszolitasnak felel
meg, ezért az emberek kozotti kozlekedés soran dvatosak, hogy ne iitkozzenek neki

senkinek. Ha ez mégis megtorténik, akkor a bocsénatkérés gesztusa egyrészt a hatrébb

105



1épés, ezzel a tavolsag novelése; masrészt a felemelt kéz, kiforditott tenyérrel, egyfajta
elharitasként, vagy felemelt mutatéujjal. A hétkoznapok interakcidiban ez a gesztus
ellentétes jelentéssel bir, tobbnyire figyelemfelkeltést (jelentkezés gesztusa) €s nem
elharitast szolgal. Ha valaki ,,megszolit” egy masik embert (azaz megérinti), akkor,
amig kulcsszavakkal, kozel hajolva a fulébe kiabalja a mondanddjat, folyamatosan tartja
a testkontaktust az érintéssel. Ez a gesztus helyettesiti a hétkdznapi interakcidok
szemkontaktusat. A kinezikus informacidk a tdnc sordn egyértelmiien elaruljdk a
tancpartnerekhez vald viszonyt. A jatékos mozdulatok a haveroknak, baratoknak
szolnak, a simogatds, Olelés a ,tarsat” illeti meg, a szimpatikus idegenek pedig
mosolyognak egymasra. Az arcmimika tobbnyire az éppen hallhatd zenét értékeli. A
fintor a negativ, a mosoly a pozitiv visszajelzést takarja.

A tarsadalom szintjén a kozépiskolasok kulturalis kommunikacidjanak
dekodolasanak mértéke jelenleg még nem feltart. Kérdés, hogy csak a korosztalyt célzo
marketingszakemberek értik €s alakitjdk-e ezt a nyelvet, vagy a sziilok, esetleg a
tanarok is képesek dekddolni az tizeneteket. A kozépiskolasok szerint a valasz: nem.

A téarsadalom szintjén, sokféle mdédon kozvetithetnek dnmagukrél informaciokat
e generacid tagjai. Egyrészt hasznaljak egyéni szignaljaikat, melyek alapjan kivivnak
maguknak egy kozosségi statuszt, amely kelld onbizalmat ad a mind tagabb értelemben
vett Onkifejezéshez. De emellett fontos az az intézményes kozeg is, melyben e
generacio hétkoznapjait €li, ez pedig nem mas, mint az iskolarendszer.

A szubkultura vizsgalat eredményeképpen felszinre keriiltek azok a kulturalis
problémak, melyeket a hagyomanyos iskolarendszerbe valé belépés general. Egy 0j és
kevésbé ismert ifjosdgi szubkultira tagjainak megjelenése a tradicionalis
iskolarendszerben sohasem volt akadalyok nélkiili folyamat. Az ttkozési feliiletek
forrasa az eltérd értékrendszer és gondolkodasméd, mely nem csak generaciok kozott
(tandr — didk), hanem generaciokon beliil is jelen van (eltéro kortars szubkulturak).

Alapvetd problémaként jelenik meg, hogy az eltér6 generacios, kulturalis és
tarsadalmi jellemzok miatt a didksag €s a tanarok jelentds része nem rendelkezik k6zos
kulturalis nyelvvel, melynek kovetkeztében az iskolai és a személyes kommunikacio
nem muikodik megfelelden, a tanar és a didk, illetve sok esetben a didk és didk nem egy
nyelvet beszélnek. A konstruktivizmus szemszogébol a valdsagnak nem csak egyetlen
helyes reprezentacidja van, nem lehet egy kozpontilag mérvado értékrendszert kijeldlni,
amelynek szempontjai szerint kell a vilagnézetet alakitani. Ha ez igy lenne, akkor a

pedagodgiat szElsdséges ,.etnocentrizmus” jellemezné, de ezen a felfogdson mar a XIX.
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szazadban tulléptek a tarsadalomkutatok. A megvalositando cél a kulturdlis relativizmus
elfogadtatasa (Geertz, 1994: 309). A realitds az, amit adott helyzetben az érintettek
a helyes oktatas vagy az igy kell tanitani normativ rendszerét. A tanari magyarazat nem
automatikusan eredményez megértést, mivel a tandr altal felvetett problémat a tanuldok
kilonbozoképpen értelmezhetik. A tanar feladata az, hogy segitse tanitvanyait abban,
hogy képessé valjanak sajat fogalmi-gondolati strukturaik kialakitasara. A konstruktiv
pedagdgia megkérddjelezi az egy kozpontd, hierarchikus tudast, a tudas
megszerzésének hagyomanyos modjat &s céljat. Ennek hatterét és gyakorlati
megvalositasat a multikulturalizmusbdl kinovo kulturaazonos pedagdgia adja
(Boreczky, 2000).

Szakiskolaban tanit6 tanarok szamara meglepetést okoztak az altaluk is tanitott
tanulok megnyilvanuldsai sajat kulturajukra, jovOképiikre vonatkozdan. A kovetkezd
interjurészletek szakiskolai tanulokkal késziiltek, a kérdések els6sorban a jovdjiikre

orientaldédtak (Horkai, 2004b).

,, Nekem nincsen jovom. Tudom ¢és érzem. Nem tudom mu lesz. Nem is
szeretek ezekrdl a dolgokrdl gondolkozni. Otthon mundig gondok vannak,
sosincs pénz, ha elegem lesz leiilok a szimitogép elé. Es napokat jitszom.
Olyankor nincs semmi, nincs tanulds, és ne szoljon hozzim senki se.” (16

éves fi, 2001)

., En nagyon gazdag leszek, lesz egy nagyon jo szimitégépem, olyan, mint a
T0th tandr uré a szimitdstechnika teremben, és azon fogok dolgozni. Nem
lesz munkahelyem, csak elkiildom az anyagot minden nap. Ugyis minden

gepesitve lesz mdr akkor. Lehet nem is kell dolgozi...” (14 éves fiu, 2001)

,, Az Internet 4t fogja venni a hatalmat. A tévé mdr nem lesz érdekes, mert
azt is lehet interneten nézni, de ott lehet mast is. Jatszani, jatékokat letoltenti,
csak ugy nézegetni, radiot hallgatni meg iszonyat sok mindent. De jo gép
kell hozzi, ami ugy tiinik egyre olcsobb lesz. Valahol az a cél, hogy minden
egyes ember a 10ldon valahogy Osszekapcsolodjon. Csak mi van, ha ezek a

szamitogepek gondolnak egyet és felélednek, annyr film van ezekrdl. Tudom,
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hogy hiilyeség, de néha mégis félek, mint a Matrixban, hogy megszdlal a
geépem, vagy tizen valahogy...” (18 éves fia, 2001)

,, Engem nem érdekel semmi. Itt is azért vagyok, mert mondtik, hogy kell.
Este elmegyilink a haverokkal a kocsmdba, oszt jol beriigunk. Meg gépezni
szoktunk. Abba a kocsmdba megyiink csak be, ahol van gép. Van, hogy vagy
Otvenezret elveriink egy este. (...) Pénz mindig van. Berugunk oszt kész Itt
ez a szorakozis.(...) Ha van valami csaj, hit johet, de nem érdekelnek

nagyon.” (17 éves fia, 2001)

Az atlag szakiskolai tanulok vilagrol alkotott képzetei szdmos technikai elemet
tartalmaznak. Kész magatartasformaik vannak a technikai kultara altal létrehozott
helyzetekre, lehetnek elfogaddak, és elutasitoak is. Az iskolai keretek kozott azonban
nem érdeklédnek az informatika és a szadmitastechnika irant. Tobb informatikatanar
beszamolt arrdl, hogy az o6ra keretein beliil a jaték kap kiemelkedd szerepet. Ez az
egyetlen tevékenység, amivel osztalyszinten lekothetok az 6ra kereteiben. Az orakon
végzett megfigyelések (hospitalasok alkalmaval) egyértelmilien alatdmasztottdk azt a
feltételezést, hogy a szamitogépes jaték ebben a kozosségben alapveté kommunikacios,
kulturalis és presztizsadd szereppel bir. A jaték ugyanis akkor érdekes, ha a tanulonak
az otthoni gépén is megvan, tehat tud gyakorolni. A gyakorlas felvaltja a tanulast,
hiszen abban sikerélmény szinte sohasem jutott ezeknek a diakoknak. Amikor a tanarok
uj jatékokat mutattak a tanuloknak, nagy résziik azonnal elkérte, hogy hazavihesse. A
kovetkezd oOran biiszkén fitogtattak tigyességiiket €s teljesitményiiket, amit elértek a
jaték folyaman. Aki a legtobb palyan végig tud menni, vagy a legtovabb ¢l, vagy a
legtobbszor nyeri az autdversenyt, a legtobb ellenséget képes kivégezni, az a ,,mend” az
osztalyban. A kortarscsoporton beliili személyes elismertség tehat virtudlis tevékenység,
¢s teljesitmény fiiggvénye is lehet.

Fontos tehat figyelembe venni, hogy a tanuloi identitas tobbgyokerti, egyrészt az
iskolahoz, masrészt az osztalyhoz, harmadrészt a sajat iskolai teljesitményen alapulo
pozicidhoz kotodik. Ezek osszessége alakitja ki az egyén iskolai tdrsadalomban betoltott
megvetendd és elutasitandd poszttal rendelkezik, ha a hangadd csoportot egy osztalyon
belil az iskolai ellenkultira képviseléi  alkotjak. Ez  tobbnyire a

szakmunkasosztalyokban jellemzd, erre utal Paul Willis (2000) is egy amerikai
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esettanulmany kapcsan. Emellett, ha a tanuld az iskola helyszinét jelentd kozség vagy
varos egyik kiskozosségbol szarmazik, akkor az adott hely presztizs-viszonyait is
beviszi az iskoldba. Ez azt jelenti, hogy ha valaki a telepiilésen kulturdlisan elismert
csaladbol szarmazik (s ilyen lehet az iskolaigazgatd vagy a helyi ,,maffia-vezér” fia
egyarant), akkor hasonldan elismert presztizs illeti meg az intézmény keretein beliil is a
tanuloi kozosségekben; noha a tandrok igyekeznek kikiiszobolni a lehetséges keretek
kozott az ilyen tényezOkbol szarmazo kiilonbségtételt. Az iskola vilaganak részeként
tehat megjelenik a természeti és tarsadalmi kornyezet is. A mikrokdrnyezet szerepe a
felsboktatasi intézmény esetében sokat veszit jelentdségébol, és egyre inkabb a

személyes teljesitmény €s problémamegoldo képesség veszi at a helyét.
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5.4 A XX szizadi ifjusdgkutatdsok kritikdja

A korabbi fejezetekben hivatkozott ifjusdgkutatdsok eredményei a jelenre
orientaltsdg szempontjabdl gyorsan veszitenek aktualitdsukbol. Mivel a jelenségek
értelmezése aktualis idOhoz és helyhez (térhez) kotott, igy a jelenkutatasok szamara az
ifjusagi témak teriiletén a néhany évvel korabbi vizsgalati eredmények mar kritikaval
kezelendok. Erre vilagitanak réd az Ifjusdg 20000 és Ifjusag 2004© vizsgalatok
kiilonbségei, melyek a négy év alatt bekovetkezett valtozasokat nagyon jol illusztraljak.
A két kutatds mddszertani szempontbdl dsszevethetd kutatasnak szamité megismételt
adatfelvétel, igy az eredmények kiilonbségei az idobeni valtozasokat mutatjak (Bauer —
Szabd szerk. 2005; Szabo et al., szerk. 2002).

Ezt a két orszagos reprezentativ mintan késziilt ifjisagi adatfelvételt (15-29 éves
korosztaly) a sajat vizsgalatunk szempontjabdl érvényes és megbizhato kiinduldpontnak
tekintjiik, mely a kulturalis vizsgalatok tarsadalmi keretét jelenti. Az Ifjusag 2000©
eredményei ebben a kontextusban elmozdulasi pontként definidlhatoak, amihez képest
értelmet kapnak az Ifjusag 2004© megvaltozott adatai. Ebbol az kovetkezik szamunkra,
hogy a kilencvenes évekbdl szarmaz¢ ifjisagkutatasi eredmények a jelen kontextusara
vetitve csak torténeti aspektusbol értelmezhetéek. Fontos lancszemei az
ifjusagkutatasok torténetének, eredményei azonban egy torténeti szemléletben
megfogalmazott multbeli ifjusdgra vonatkoznak, hiszen az akkori ifjusag ¢€s a mai
ifjusag nem ugyanaz a tarsadalmi csoport.

A korabbi kutatasi adatokat dvatosan kell a jelenre vonatkoztatni, de kétségtelen
ezek jelentosége ¢s alkalmazhatdsaga, ha tarsadalmi-kulturalis torvényszertiségeket,
elméleteket megfogalmazva tulléptek a leird kutatds keretein. A kulturdlis
szimbolumokra irdnyuld kutatdsok ezekkel vald 0Osszevethetdsége modszertani
szempontbdl is kérdéses. A survey jellegli vizsgalatok széles tarsadalmi
Osszefliggéseket, regionalis kiillonbségeket tarnak fel, a helyi és csoport-specifikus
valtozatok ,,puha” valtozdira azonban nem kovetkeztethetiink belolik. Azok feltarasa
helyi kvalitativ vizsgalatokat igényel, a kilencvenes évek ifjusdgkutatisa azonban egy-
két kivételtdl eltekintve nem, vagy csak szorvanyosan alkalmazta ezeket a modszereket
(Lisko, 1995; Matay, 1995; Horkai, 1999).

Résztvevd megfigyelésre alapozott tanulméanyok elsdsorban a szubkultura

kutatasok teriiletérol szarmaznak (Fejér, 1997; Horkai, 1999; Angyalosy, 2002; Szapu,
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2002), amelyek a kilencvenes évek végi, kétezres évek eleji ifjusagi szubkulturdk
jellemzo6it tarjak fel a ,,puha” valtozok tekintetében, elotérbe helyezve a kultura
kommunikacids sajatossagainak és szimbdlumainak vizsgalatat. A Sziget-kutatasok is
érezhetd kvalitativ fordulatot vettek az utdbbi években, ahol a kérddives vizsgalatokat
egyenrangian egészitik ki a megfigyelésekbdl, interjukbol szarmazd kovetkeztetések
(Gabor, 2000; 2005; Gabor — Szemerszki, 2006).

Ezek a vizsgalatok mddszertani szempontbol jelentenek igazi kiinduldpontot,
mert ha figyelembe vessziikk az [fjisag2000© és Ifjusag2004© vizsgalat altal feltart
regiondlis kiillonbségeket, nem tekinthetd érvényesnek a szimbolumokra vonatkozo
Osszevetés egy kaposvari szubkulturakat leiré (Szapu, 2002), vagy a budapesti
underground csoportokat leiro (Fejér, 1997; Angyalosy, 2002) kutatas eredményeivel. A
screenager szubkultirara vonatkozé kutatas (Horkai, 1999) foldrajzilag érintette azt a
régiot, ahol jelen vizsgalataink zajlottak (bar a budapesti orientéltsag itt is megfoghato),
ezért a hipotéziseink kozott megfogalmaztunk olyan felvetéseket is, melyek az azota
eltelt valtozasokat igyekeznek feltarni.

A nemzetkozi kutatasok tekintetében alapvetden a tendencidk, elméletek és
modszertani kérdések haszndlhatéak szdmunkra, még abban az esetben is, ha példaul
hataron tali magyar fiatalokra vonatkoztak ezek a kutatdsok (Gébor — Veres szerk.
2006; Gébrityné — Mirincs szerk. 2002), hiszen az értelmezési keretet biztositd
tarsadalmi €s kulturalis kontextus alapvetden kiillonbozik kutatdsunkétol. Az elméletek
tekintetében a német ifjusagkutatdsi hagyomanyokat kell kiemelntiink (Zinnecker,
2006a; 2006b), a modszertani kérdéseket tekintve a Birmingham Centre for
Contemporary Cultural Studies intézetének munkait, kiilonosen Paul Willis (2000)
kutatasait, a kérdésfeltevések szempontjabdl pedig a kozelmult skandindv kutatasai

jelenthetnek kiindulopontot (Laegran, 2002).
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6. Az empirikus kutatas keretei

Az empirikus kutatdsok sordn arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy milyen
kulturalis szimbdlumok jelennek meg az észak-kelet magyarorszagi kozéposztalyosodd
ifjusagi kulturdk tagjai korében, tetten érhetdek-e kifejezetten a kozéposztalyosodast
megjelenitd szimbolumok, s ha igen, mennyire tartosak, és milyen jelentésekkel
ruhazddnak fel.

A szimbolumok a nyelvben, viselkedésben, kommunikécidés folyamatokban
jelennek meg, igy azok értelmezéséhez elengedhetetlen az ifjisag kommunikécios
sajatossagainak vizsgalata és ismerete. Az értelmezési keretet az informdacids
tarsadalom és a techno-kultura paradigméja adja, amely kiegészil a globalizacié
kérdéseivel, €s a fogyasztdi magatartas elotérbe keriilésével.

A vizsgalt kérdések, hipotézisek ellendrzésére a kulturdlis antropologia
kvalitativ mddszereit, kutatdsi technikdit és kutatasi protokolljat hasznaltuk, a puha
valtozokra és a kulturalis Osszefliggések értelmezésére helyezve a hangsulyt. A
felsboktatas nevelésszocioldgidja (Kozma, 2004) jelenti kutatdsaink szdmara azt a
tudomanyos keretet, amely beilleszti eredményeinket a neveléstudomany
szakirodalmaba.

A kulturdlis sajatossagokat feltaro kutatds természetébol adodoan leiro,
értelmezd jellegli, az alkalmazott kvalitativ mddszertan a kvantitativ magyarazo,
modellépitd kutatasi eredmények interpretativ kiegészitdje. A kérdésfeltevésiink a
regiondlis mintazatok és jellemvonasok feltarasat célozza, az 6sszehasonlitas lehetdsége
mas régiokra vonatkozo, vagy akar nemzetkozi adatokkal is nehézkes, az alkalmazott
modszertani apparatus kovetkeztében. A vizsgalat ,,foldrajzi” ellenpontjanak a Sziget-
kutatasok tekinthetek, hiszen az ott alkalmazott hasonld moddszertani technikak, és a
teriileti meghatarozottsdg lehetdséget ad az ifjosagi  kulturdk regionalis

Osszehasonlitasara, és ezen keresztiil sajatos tendencidk megfogalmazasara.
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6.1 A kutatds célja

Az oktatasi expanzid egyre szélesebb korben vonja be a fiatalok csoportjait a
felsboktatasba, ami hatdssal van az ifjusdgi kultardkra, és Magyarorszagon is
megfigyelhetové valnak azok a folyamatok, amelyeket az eurdpai kutatasok korabban
feltartak. Az ifjasadgot leiro ,.kozéposztalyosodas elmélet” (Zinnecker, 2006b) all az
érdeklodéstink kozéppontjaban, az ehhez tarsuld kulturalis szimbdlumok interpretalasa a
célunk, megragadva az ifjusag altal elmesélt, émikus kategéridkba zart kulturalis
narrativakat, amelyek megmutatjak a vidéki, kozéposztalyosodo réteg preferencidit,
jovoképét, szabadido eltoltési modjait, a helyi tarsadalomhoz, és az oktatasi rendszerhez
fliz6do viszonyat. Azért a kozéprétegekre esett a valasztasunk, mert feltételezziik, hogy
e tarsadalmi réteget vizsgalva bepillanthatunk az alsobb rétegek jellemzdibe is,
amennyiben a kozépréteg egyik iranyultsdga az alsobb rétegektdl torténd elkiiloniilés
(életmodban, szimbolumokban), és a vagyott jellemvondsok kapcsan felvillanthat
elemeket a felsobb rétegek kulturdjabol. Az alsobb rétegek életmodjabol a kozéprétegek
a sebezhetdségi, kockazati tényezoket emelik ki, amiket igyekeznek elkertilni, a fels6bb
rétegek életmodjanak elemei azonban motivalo célként jelennek meg.

A kutatasunk célja Osszegytjteni, leirni és értelmezni azokat a kulturalis
szimbolumokat, melyek az ezredforduld utdni magyarorszagi ifjisag egy specialis
csoportjat  jellemzik. Tag <értelemben vett kultrajuk ismerete, megértése
elengedhetetlen a neveléstudomany teriiletén dolgozd, oktatd és kutatd szakemberek,
oktatok, tanarok szamara, hiszen a pedagogiai szakirodalom sokszor kiemeli ezen
informacidok hianyabol fakado hatranyokat (Bohnisch, 2000; Bathory, 1992; Kozéki,
1980; Knausz, 1999: 47-54). Az ifjusag kulturajanak csak egy része kotddik az oktatasi
intézményhez, ahovd az azon kiviili életiiket ,nem szivesen viszik be”, az életkor
elorehaladtaval egyre hivatalosabb viszony alakul ki az oktatasi intézmény és a fiatalok
kozott, de motivacioik, értékrendszeriik, életmodjuk megértéséhez sziikséges az ifjusagi
kulturak egészben latasa, holisztikus modon torténd megkozelitése.

A nevelésszociologia altal leirt és vizsgalt oktatasi expanzid jelensége (Kozma,
2004: 30) kovetkeztében mar nemcsak a kozoktatas rendszere talalkozik az ifjisag
sz¢les, csaknem teljes csoportjaval. A felsdoktatas rendszerének is szembe kell néznie a
kulonféle tarsadalmi rétegekbdl érkezo, eltérd képességekkel, készségekkel rendelkezd

hallgatoaradattal, akik tarsadalmi hattere, gazdasagi-, kulturalis-, és tarsadalmi

113



tokevolumene elmaradhat a felséoktatas rendszere szdmara korabban ,,megszokott”, az
elitgimnaziumok altal gondosan ,elokészitett” hallgatokétol. A felsdoktatas
szociologidjanak Iétjogosultsdgat éppen az adja, hogy a felsGoktatds egyre szélesebb
tarsadalmi rétegeket érint, egyre nagyobb szamban, tehat koziggyé valik, mert
megnovekszik kozosségszervezd ereje, térszervezO hatdsa, de a szimbolikus,
hagyomanyteremtd, és identitasképzo ereje is (Kozma, 2004: 9-10).

A felsdoktatds nevelésszociologidja szamara ajanljuk megfigyeléseink
eredményeit, amelyek kulturalis narrativak formajaban keriilhetnek a teriilet kutatdinak
asztalara, ¢érintve csak a felsdoktatas politikajanak kérdéskoreit, a felsdoktatasi
intézmények kulturait, rairanyitva a mikro-antropologiai fokuszt az intézményrendszer

hasznaldira, a hallgatdkra, a kozéposztalyosodoé ifjusagi csoportokra.
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6.2 A kutatds egységei

A kutatds egységei Magyarorszdg hatranyos helyzetii régidihoz (Eszak-
Magyarorszag, Eszak-Alfsld) kapcsolodé (ott é16, vagy tanuld) fiatalok (15-29 éves
korosztaly), akik nem, vagy csak részben rendelkeznek 6nalld egzisztenciaval, és rovid
tavu terveik kozott szerepel a tovabbtanulds, vagy mar valamely regionalis felsdoktatasi
intézmény nappali tagozatos hallgatoi. Bauer Béla ifjusagi rétegzddést leird kategoriai
kozil a kozéposztalyt lefedd ,,a rendszervaltozas tuléloi” csoport részegységeit alkotjak
(Tamas — Tibori szerk. 2005: 189-194). A kutatas sordn olyan jelenségek lehetdsége
korvonalazodott szamunkra, amely sziikségessé tette a kezdeti minta kiegészitését, és a
kivalasztott foldrajzi teriileten €16, és egy felsdoktatasi intézményben frissen végzett
fiatalok megkérdezését is™.

Feltételezéseink szerint az IKT-val vald kapcsolat alapvetéen meghatirozza az
ifjusagi kulturdk jellemvonasait, ezért olyan foldrajzi teriiletet jeloltink ki a
vizsgalataink helyszinéiil, amely e tekintetben elmaradottnak szamit az orszag tobbi
tertiletéhez képest, kiillondsen Kozép-Magyarorszaghoz képest. Az Ifjusag2004© adatai
alapjan elmondhatd, hogy az észak-magyarorszagi és az észak-alfoldi régidkban a
legalacsonyabb az otthoni internet-hozzaférés aranya, és a szamitogéppel valo
ellatottsdg, de a kulturdlis aktivitas, a kulturalis fogyasztds mértéke és mindsége is
messze alatta marad az orszag egy¢b teriiletein mért adatoknak (Bauer — Szabd szerk.
2005: 50, 73). Feltételezziik, hogy ez a lemaradas sériilékenyebbé teszi a fiatalokat a
tarsadalmi, munkaerd-piaci elvarasoknak vald megfelelés szempontjabdl, tehat mas
elvarasokkal kozelednek a felsdoktatas felé, mas személyes mércén keresztiil értékelik a
kortlottik 1évo lehetoségek hasznossagat. A kulturalis fogyasztds szempontjabdl a
lehetdségek hianya az egyéni igényekben is valtozasokat alakithat ki, ami a fels6oktatas
szamara jelent alapvetd kihivast, hiszen olyan nevelo jellegli feladatokat is magara kell
vallalnia, amely korébban a telepiiléshez, vagy a kdzoktatas szintereihez kapcsolddott.

A vizsgalt korcsoportot 15-29 éves kor kozott jeloltiik ki, hasonloan az Ifjusag
20000 ¢s az Ifjasag 2004© vizsgalat mintdjahoz. Az érdekldodésiink kozéppontjaba a
kozéposztalyosodas folyamatat helyeztiik, igy fontos, hogy adott korcsoporton beliil az

onalld egzisztenciaval, munkahellyel, csaldddal rendelkezd fiatalok nem keriiltek az

A kozéposztalyosodas folyamatanak idélegességére vonatkozo hipotézisink (Lasd: 6.4 A kutatis
hipotéziser ciml fejezet, /20.0ldal) a kutatds folyamata soran fogalmazodott meg, emiatt boviilt a
megkérdezettek kore.
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interjis mintdba, ennek kovetkeztében a legidosebb interjualany 25 éves. A
kozéposztalyosodas mutatojanak tekintjik a tervezett, vagy folyamatban 1évo
felsdoktatasi (f0iskolai, egyetemi) tanulmdnyokat, a sziiloktdl valo részleges vagy teljes
anyagi fuiggést, ami a fiatalok életmodjanak korlatozo tényezdje, de kiteljesitoje is lehet.
Feltételezésiink szerint igy érvényesiilhetnek az iskolai életkori szakasz, és az
ifjusagcentrizmus  kulturalis  jellemvonasai is. A kutatds folyamata soran
megfogalmazodott 0j hipotézis ellendrzéséhez olyan alanyokat kerestiink, akik éppen
kiléptek, vagy kilépni szandékoztak ebbol az atmeneti ifjisagi szakaszbdl, ebben az

esetben nem tekintettiik kizard tényezonek az esetleges 6nallo egzisztencia meglétét.
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6.3 A kutatis modszerei

A  megfogalmazott hipotézisek ellendrzése tobb egymastol fliggetlenil
alkalmazott kvalitativ modszertan hasznalatat igényelte, igy a kutatas tulajdonképpen
regionalis ,,mélyfurasok” sorozata. Minden részvizsgalat sajatos mintavalasztasi elvet
kovetett”', s az adatok értelmezésénél figyelembe kellett venni, hogy a kutatészerepek is
valtoztak (egyenrangu kortarscsoporti partner, tanar — didk viszony).

A kutatds keretét egy interjus vizsgalat adta, amelynek vazat egy
fokuszcsoportos eldtanulmany alakitotta ki. 2005/2006-o0s tanév Ifjusagszocioldgia
eldadasanak a téma irant mélyebben érdekl6dd hallgatoi alkottdk e fokuszcsoport tagjait
a Nyiregyhazi Fdiskolan. Négy hallgatd vett ebben részt, 21-23 éves lanyok. Velik
késobb félig-strukturalt interjii is késziilt, amely soran az ismert kutatdsi szempontok
alapjan javaslatot tettek tovabbi interjualanyok személyeire. A javaslataik alapjan az
interjialanyok mintdjat ugy allitottuk 6ssze, hogy a nemek aranya megegyezzen, illetve
nagyjabol egyenld ardnyban tartalmazzon kozépiskolaban, és felsdoktatasban tanuld
fiatalt.

Az interjis minta dsszetétele ennek megfelelden a kovetkezoképpen alakult:

1. dbra Az interjus kutatds mintdja

Kozépiskolas Foéiskolas
Fiuk 5 16 (16-19 éves) 516 (21-25 éves)
Lanyok 516 (15-17 éves) 9 10 (21-24 éves)

A hipotézisek ellendrzése, indokoltta tett egy kozépiskolasok korében végzendd
jovokép-elemekre vonatkozo kutatast, amelyre szintén a fokuszcsoportos moddszert
tartottuk a legmegfeleldbbnek, a kutatds helyszine a Déri Miksa Szakkozép és
Szakmunkasképzo Iskola, és az Esze Tamads Gimnazium volt Matészalkan. A
fokuszcsoportos beszélgetésekre 2005 marciusaban keriilt sor, osztalyfonoki ora
keretében, két 10. évfolyamos osztalyban. Mindkét beszélgetés végén megkértik a
diakokat, hogy roviden irjak le, mit gondolnak sajat jovojikrol, és a vilag jovojérol,
amit 53 tanulotol kaptunk meg. Ezek a szovegek képezték a jovoképelemek

vizsgélatanak alapjat.

" A minta 6sszedllitasa szakértdi szempontokat figyelembe vevd (pl. nem, életkor, tovabbtanulasi
ambiciok, 6nallo egzisztencia megléte) holabda mddszerrel tortént. Minden esetben az interjualany tett
javaslatot tagabb ismeretségi korébol a kovetkezo lehetséges interjiialanyra.
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Ifjisag és helyi tarsadalom viszonydnak vizsgdlatahoz fontosnak tartottunk
kijelolni egy olyan varost, amely a felsdoktatas expanzidjanak kovetkezményeként
sulyos ifjusagpolitikai problémakkal kiizd. Ez elsdsorban az ifjusag elvandorlasat jelenti
azokbol a kis- és kozepes méretli varosokbol, ahol nem taldlhato felsGoktatasi
intézmény, tehat a kozépiskolas korosztdly van elsdsorban jelen. Az ifjusag
elvandorlasat csak eldrevetiti a felsdoktatasi intézmény elszivd ereje, a
munkalehetdségek hidnya, és a (kulturalis) fogyasztdsi lehetdségek hidnya az, ami
véglegesiti azokat. Sok telepiilésen azzal kiizdenek a fiatalok, hogy nincsen szamukra
megfeleld kozosségi hely, és igy nincs szervezett informacidodramlds kozottik. A
kozosségi élet sszekapcesolodik a fogyasztoi kultira sajatossagaival, igy a kocsmakba,
diszkokba ¢és mas szorakozohelyekbe szorul. A kivalasztott régioban kiilonos figyelmet
kapott ebbdl a szempontbdl Hajdunanas, hiszen két varos Nyiregyhaza és Debrecen is
er6s elszivd hatast gyakorol a varosi fiatalokra. A hajdindnasi kutatds komplex
modszertant alkalmazott, egy interjus vizsgalat és egy ,kvalitativ’ jellegli online
kérdoives vizsgalatot folytattunk egy helyi, aktiv, civil ifjisagi szervezet, az Okkal
MasOkkal Ifjasagi Egyesiilet kozremukodésével. 2005 végén és 2006-ban 492 {0
kérdéives’ és 10 6 (6 lany, 4 fin) interjus megkérdezését végeztiik el, hipotézisiink
ellenérzéséhez a komplex kutatds interjuit hasznaltuk fel. Az interjualanyok mindegyike
anyagilag fiiggd helyzetben van a sziiloktdl. A kiinduld interjis kutatas mellett tehat a
hajdinanasi vizsgalat alanyai is megfelelnek a kozéposztalyosodas folyamatara iranyulo
kutatasi mintanak.

E kutatdsok eredményei 0j hipotézist vetettek fel a kutatasi folyamat soran, ezért
annak ellendrzésére a kiinduld interjis mintat kiegészitendd, ugyanarrdl a foldrajzi
tertiletr6l valasztottunk még 4 f6 (2 lany, 2 fia) olyan fiatalt, akik felsoktatasi
tanulmanyaikat mar befejezték.

A techno-terekre vonatkozd hipotézisiink ellendrzése online kozegben torténd
megfigyelést is igényelt. Ebben az esetben a kutatas egységei a kivalasztott internetes
forum”® hasznaloi voltak, akik az oldal statisztikai alapjan tobbnyire az altalunk vizsgalt
korosztaly tagjai. A forumon egy id6ben altalaban 30-40 felhasznald tartézkodik, de a

regisztralt felhasznalok szama ennél joval tobb.

> A kérd6iv adatainak statisztikai feldolgozasa a hajdinanasi interjik értelmezéséhez nyujthat segitséget,
ezért a 14 - 17. szamu melléklet tartalmazza azt. (Mellékletek, 23.0.)
" http://erxforum. flix.hu
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2. dbra Adatok a vizsgadlt forum tagjairol (Forras: http://crxforum.flix.hu, 2008-01-12)

Informacio a felhasznalokral

Felhasznalak szarma 1683 db
Ebbdl letiltott 3 db
Ma regisztralt 5 db
Tegnap reqgisztralt 3 db
Tegnapeldtt regisztralt 4 db
30 napon beldl regisztralt dsszesen 103 db
Egy napon belil jelen wolt 337 db
1 héten beldl jelen volt 731 db
30 napon beldl jelen volt 1109 db

A szubkulturalis aktivitas vizsgalatanal felhasznaltuk a screenager szubkultirara

vonatkozé terepkutatasunk adatait, és az akkor késziilt négy interjut (Horkai, 1999).

A dolgozat megallapitasai tehat a kovetkezd empirikus tapasztalatokbol

szarmaznak:

(1) 20+4 6 félig-strukturalt interju (és fokuszcsoportos megkérdezés);
(2) 4 16 kiegészitd minta (befejezett felsdoktatasi tanulmanyokkal);

(3) 53 jovokép-beszamolo Matészalkan,;

(4) 10 16 interju €s 492 16 online kérddives megkérdezése Hajdundnason;

(5) online megfigyelés egy forumkozosségben, és

(6) azok a kordbbi ifjusdgkutatasi tapasztalatok, melyek a screenager

szubkulturara iranyultak (Horkai, 1999; 2002b; 2002c; 2004a; 2004b; 2005;

Horkai — Varga — Szabd, 2007).

A kutatas hipotéziseinek ellendrzését, €s a szimbdlumok elemzését az interjukra

tamaszkodva végeztiik el. A kutatasi mdodszerek Osszetettségét, a feldolgozott és

felhasznalt interjuk nagy szamat a szimbolum elemzés moddszerének alkalmazasa

indokolja.
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6.4 A kutatds hipotézisei

A kelet-magyarorszagi ifjusagra vonatkoztatva — az attekintett szakirodalom, a
korabbi kutatasok, és megfigyelések alapjan —, az ifjusagi kulturak sajatossagaira, az
ahhoz kapcsolddd kulturalis szimbdlumokra, és a kozéposztalyosodds folyamatéara
helyezve a hangsulyt, hipotéziseinket az

(1) az ifjasag ¢€s helyi tarsadalom kapcsolatara,

(2) a techno-terek megjelenésére és haszndlatira (a techno-, és fogyasztoi

kultra hatasaira),

(3) ajovoképre,

(4) IKT kulturalis hatasaira, és

(5) a kozéposztalyosodas folyamatanak egyenetlenségére, iddszakossagara
vonatkozodan fogalmazzuk meg.

(1) Az ifjusagi kultarakban bekovetkezett valtozasok, a szabadidd-szcenarid
megjelenése, a kozéposztalyosodas folyamata, és a felsdoktatasi expanzié hatdsara
feltételezhetjilk, hogy atalakul az ifjusadg és helyi tarsadalom viszonya. Az ifjusagi
korcsoport azokban a varosokban van jelen nagy aranyban, ahol fels6oktatasi intézmény
talalhato, a kisebb varosokban és telepiiléseken csak ,,idényjelleggel”, az iskolai
sziinetekben tartozkodnak. Feltételezziik, hogy a szabadidd elt6ltési lehetdségek koziil
azokat részesitik elonyben, amiket a felsdoktatasi intézménnyel rendelkezd varosban
megszoktak. Ennek kovetkeztében a kistelepiilésekkel, a kisvarosi légkorrel
elégedetlenek, a fiatalossag a nagyvarosi, lendiiletes életvitelhez kapcsolodik
értékrendjikben. Az Ifjisdg 2004O© kutatds adatai alapjan alacsony politikai
érdeklodéssel, és civil hajlandosaggal jellemezhetjikk az ifjasagot, feltételezésiink
szerint az alacsony akciopotencidl kiterjed a kultura teriiletére is, ami a
kezdeményezokészség csokkenésében mutatkozik meg. Feltételezziik tovabba, hogy az
ifjusag kulturalis érdeklddése elsdsorban a ,,késztermékekre” irdnyul.

(2) A techno(logizalt)-kultura és a fogyasztoi kultura jellemvonasai hatassal
vannak az emberi kapcsolatokra, kozosségi életre, amely hatdsok az ifjasagi
kulturakban hangstlyosan tetten érhetdek. Feltételezziikk, hogy az egyének ¢és
kozosségek 4ltal hasznalt kulturdlis terek kibdviiltek, és a magyarorszagi ifjasagi
kulturak korében is egyre elterjedtebbé valtak a kiilonbozd techno-terek, és a korcsoport

tagjai aktivan hasznaljak ezeket szabadid6 eltoltése, tarsadalmi-tdke novelése, és nem-
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formalis tanulas céljabdl. A szakirodalom ellentmondésos vélaszokat adott azokra a
kérdésekre, hogy hasznalhaté-e az internet tarsadalmi toke novelésére, hogy vajon az
elidegenedés vagy a bevonddas folyamatat erdsiti-e az emberi kapcsolatok tekintetében
(Dessewfty, 2004: 169; Farago, 2004). Feltételezziik, hogy az internet alkalmas aktiv
kozosségi kapcsolatok kialakitasara, tarsadalmi tOke novelésére, és csoportkohézids
szerep betoltésére azoknal az egyéneknél, akik szocializaciojaban a technikai eszk6zok
jelen voltak, s ezekhez az eszk6zokhoz kulturalis jelértéket is tarsitanak. A fogyasztoi
kultara hatasai koziil fontosnak tartjuk kiemelni azokat, amelyeket az ifjusagi
szubkulturakra gyakorolt. Ennek kapcsan feltételezziik, hogy a kozepes tokevolumennel
rendelkez6 ifjusagi csoportok esetében egyfajta kommersz értékrendhez kozelitd
egységesedés figyelhetd meg, ami az ifjasagi szubkultirak kommercializalédasat, majd
eltlinését vonja magaval. Feltételezziik, hogy a fogyasztéi kultaraval szembe
helyezkedd szubkulturalis aktivitds elsésorban az alacsony tokevolumennel rendelkezd
csoportoknal valik megfigyelhetové, ahol a fogyasztas a gazdasagi toke hidnyaban
korlatozott. A magas tOkevolumennel rendelkezé csoportok ifjusdga esetében a
fogyasztds statuszjelzové valik, igy a fogyasztasba keriildé javak alapvetden
statusszimbolumokka valnak, melyek kovetendd példaként szolgalnak a feltorekvod
kozepes tokevolumennel rendelkezd csoport tagjai szamara is.

(3) Fontosnak tartjuk kiilon kiemelni, hogy a technologizalt és fogyasztisra
iranyulo kulturélis kornyezet hatdssal van az egyének jovorol alkotott elképzeléseire, az
onmaguk elé Aallitott célok mindségére ¢s mennyiségére. Feltételezziik, hogy a
kiilonb6z6 tdkevolumennel bird csoportok eltérd jovoképpel rendelkeznek, s hogy ezek
kozil a kozepes tokevolumennel rendelkezd csoportok tagjainak a legsériilékenyebb,
ugyanakkor lehetoségeihez mérten a legoptimistabb a jovoképe. A jelen életeseményei
¢s a jovokép kozott Mérei Ferenc (1989: 182) nyoman kolesonds kapcsolatot
feltételeziink. Feltételezziik, hogy a kordbbi kutatdsaink sordn leirt, a screenager
szubkultura jellemvonasaként szamon tartott ,acid perspektivizmus” iddszemlélete
(Horkai, 1999: 38) ,,csoportot valtott”, és elsdsorban az életkori csoportok mentén valik
megfigyelhetové, mint a kozépiskolas korosztaly sajatja. A kozépiskola befejeztével
ugyanis tobbé-kevésbé megfogalmazodnak a jovore vonatkozd tervek, amelyek egyre
specialisabba valnak a felsGoktatasban eltoltott id6 hatasara, eldtte viszont az egyénnek
erre ,nincs sziikksége”, hiszen nincsenek meg azok a keretek, melyekhez képest

konkretizalhatna jovoelképzeléseit.

121



(4) Feltételezziik, hogy a kulturalis szimbdlumok alakulasara hatdssal vannak a
technikai kornyezet elemei, ezek kultara-alakité hatasa korabbi kutatasainkban
bebizonyosodott (Horkai, 1999). A technikai kornyezet elérhetdsége, a hasznalatara
vonatkozd tudas megszerzésének lehetoségei azota jelentdosen megvaltoztak, hiszen az
1990-es évek kozepén az IKT-re vonatkozd technikai tudds megszerzése egy
szubkulturalis karrier részét képezte, mig a 2000-es évek elejére ez a tudas kozvetitodik
a kozoktatasi intézményeken keresztiil is. Feltételezziik, hogy az IKT-re vonatkozd
kulturalis tudas ennek hatasara atértelmezdodott, uj jelentéstartalmakkal ruhazddott fel.
Feltételezziik, hogy ezek a valtozasok elsdsorban a kozepes tokevolumennel rendelkez6
csoportok esetében a leginkabb megfoghatdak, az alacsony tokevolumenii csoportok
esetében a szubkulturdlis jellemvondsok még megtalalhatéak lehetnek a korlatozott
hozzaférés miatt, mig a magas tokevolumenii csoportok esetében az IKT-re vonatkozd
tudas és az eszkozokkel valo jo ellatottsag altalanosan jelenlévd vonassé szelidiilt. Az
IKT-re vonatkozo kulturdlis tudds, a hasznalat fliggvényében mérhetd, ezt
Osszevethetonek tartjuk a komputeres iras-olvasastudas fogalmaval, a technikai
eszkozokkel valo ellatottsagot pedig a kommunikacios statusz fogalmaval (Gébor —
Kabai — Matiscsak: 2003).

(5) A kutatas soran a kozéposztalyosodas folyamatinak jelenléte allandosulni
latszott. Ez azt jelenti, hogy a vizsgalt egyének esetében ez a folyamat, mint ,, fon
levés” jelent meg, €és sok esetben a személyes kilatasaik és életlehetdségeik nem
foglaltak magukban a ,, megéerkezés” biztositékat. Ezen eldzetes tapasztalat alapjan
fogalmazodott meg az a hipotézis, amely alapjan feltételezziik, hogy a felsdoktatasi
végzettség mnem garancia a kozéposztalyosodas folyamatanak befejezddésére.
Feltételezziik, hogy a leszakad¢ tarsadalmi rétegek esetében a didkévek felvillantjak és
megmutatjak a kozéposztalyra jellemz6 életmod, éEletstilus €s kulturalis sajatossagok
Osszességét, de nem allandosulnak a vidéken €16, és végzettségiiknek megfeleld munkat
keresd, de sokaig, akar egy évig sem talalo friss diplomaval rendelkezd fiatalok
esetében. Feltételezziik, hogy ekkor tanulmanyaik befejeztével ,,visszalépnek”
ugyanabba a tarsadalmi kézegbe, amely a felsdoktatasi tanulmanyaik megkezdése elott

jellemezte Oket, s amely sziileik sajatja is egyben.
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7. Az ifjuisagi kulturéak sajatossagai: narrativak, szimbolumok

A kozéposztalyosodo ifjlisagi réteg, mint vizsgalati populdcid statisztikailag
nehezen megfoghatd csoport. A tokevolumen mérésére rendelkezésre allnak megfeleld
indikétorok, ezeket mind az Ifjusdg2000©, mind az [fjusdg2004© vizsgalat tartalmazta.
Az adatok statisztikai feldolgozasa, és Osszevetése soran a kutatasi jelentések szamos
tendenciat igazoltnak véltek, példaul az ifjusdg korében a kozéposztalyosodas
folyamatanak jelenlétét, a novekvd sebezhetéség kapcsan a kockéazatok kezelésének
egyre erOsebb igényét, a kozosségi kapcsolatok atalakulasat, az individualizalédas
folyamatat, vagy az akcidpotencial folyamatos csokkenését. Ezekbol a tendencidkbol
arra kovetkeztetiink, hogy az egyén és a tarsadalmi intézmények viszonya is atalakult,
mas elvarasok jelennek meg példaul egy oktatasi intézménnyel szemben, mint egy
évtizeddel vagy akarcsak néhany évvel korabban. Feltételezziik, hogy a fiatalok
elbeszéléseiben, sajat kultarajukrdl alkotott szovegeiben tetten érhetoek az ezeket a
tendencidkat megjelenitd kulturalis szimbolumok, ezek Ieirasara ¢s értelmezésére
tesziink kisérletet az elkésziilt félig- strukturalt interjuk alapjan.

Az interjuk szovegeit minden esetben szo6 szerint idézziik, hiszen az alkalmazott
nyelvi fordulatok is informdcidkat hordoznak. Feltiintetjik az interjialany nemét,
¢letkorat, és az interjukészités idopontjat, amennyiben az elhangzottakat arnyalja, egyéb
tarsadalmi jellemvondsat (példaul sziilei iskolai végzettségét, vagy iskolatipusat) is
jeloljiik.

Az interjualanyok életkori eloszlasa 15 és 25 éves kor kozotti, a foldrajzi
helyhez valo kotottség megragadasa azonban képlékeny feladat. Ennek az az oka, hogy
a fiatalok tobbségében minimum két telepiiléshez kotddnek, az egyik az, ahol tanulnak,
a masik pedig az, ahol laknak. Az interjialanyok f6ldrajzi kotddéseit térképen
abrazoltuk, ami jol mutatja a teriileti kapcsolatok szorddasat. (7. szimui melléklet:
Mellékletek, 1.0.) Az interjuialanyok koziil 9 16 kiilonbozd kozépiskolak didkja, egyikiik
érettségi utan ¢€s tovabbtanulas elott van, munkanélkiili, 14-en pedig valamely, a
régioban 1évo, vagy kozeli felsGoktatdsi intézmény hallgatoi (Szolnoki Foiskola,
Nyiregyhazi Foiskola, Debreceni Egyetem, Miskolci Egyetem).

Az interjukérdések megfogalmazasanal egy olyan kérdéssort kovettiink, amely
lehetoséget adhat késObbi statisztikai kutatdsok szamara kulturdlis indikatorok

megfogalmazasara. Az egyén kulturalis aktivitdsanak megallapitasa véleményiink
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szerint nagyban fligg a kornyezet altal kinalt kulturalis lehetdségek mennyiségétol és
mindségétdl. Ezért fontosnak tartottunk egy a telepiilésre vonatkozo kérdéssort
Osszedllitani, ami a teleptilés szolgaltatasi indexét méri (7/. szinui melléklet:
Mellékletek, 11.0.). Az egyénre vonatkozd kérdéseknél a kulturalis aktivitads &s
akciopotencial megitélésénél figyelembe kell venni a telepiilés szolgaltatasi indexét. A
félig strukturalt interji kérdéseit a 12. szami melléklet tartalmazza. (72. szinui
melléklet: Mellékletek, 13.0.) A telepiilés szolgaltatasi indexét az ifjusag és helyi
tarsadalom viszonyat mérd hajdunanasi esettanulmany (/4-17. szimui melléklet:
Mellékletek, 23.0.) kapcsan alkalmaztuk. Az interjis kutatas esetében elmondhatd, hogy
magas szolgaltatasi index-el rendelkeznek azok a varosok, amelyekben felsGoktatasi
intézmény taldlhatd, és tobbnyire alacsony szolgaltatasi indexii telepiilésrdl érkeztek
ezekbe a varosokba az interjualanyok, akik k6ziil mindenki kapcsolatban 4all egy vagy
tobb magas szolgaltatasi indexii varossal.

Az interjuk tapasztalatait a klasszikus antropoldgiai megkdozelités (Bohannan —
Glazer, 2006; Descola et al., 1994) dimenzidin keresztiil mutatjuk be, hangsilyozva a
tér és ido-szemlélet kulturdlis mintdit, a targyi rendszerek szimbolikajat, a viselkedési
normak, tarsas kapcsolatok, és a tarsadalmi intézményekhez tarsuld viszonyok leirasat.
Az elemzés soran az interjuk szovegei tekinthetok elsddleges forrasanyagnak, amelyek
értelmezése sordn figyelembe vessziik azt a tényt, hogy az elbeszélésekben az
interjualanyok Onmagukat fogalmazzak meg, identitdst alkotnak, é&s valdsagot
konstrualnak (Laszlo, 2005). Az elbeszéldi perspektiva elemzéséhez a kutatonak
folyamatosan 1épkednie kell az émikus és étikus nézépontok kozott, megtartva azt az
onreflexiv attitidot, hogy az értelmezés soran az egyéni konstrukciok altalanos,
tarsadalmi érvényességé formalasa is egyfajta konstrualds (Bogre, 2003). Az értelmezés
folyamataban tehat a kutato is az elbeszélés révén alkotja meg azt a valdsagot, amely a
vizsgalt csoport kulturdlis valésaganak tekinthetd. A dolgozat szévegébe csak néhany
fontosabb interju-idézetet szurunk be, néhany tovabbi példat a 18. szami melléklet

tartalmaz. (Mellékletek, 40.0.)
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7.1 Az ifjusdgi kultiurdk terei

A tér hasznalata a kultura egyik jellegzetes megnyilvanulasi formdja, amelynek
sajatossagai a proxemikai megfigyeléseken keresztil rogzithetoek (Hall, 1995). Az
emberi térérzékelés dinamikus, mert a cselekvésekhez kotodik, tehat ahhoz, hogy mit
lehet csinalni az adott térben, ennek kovetkeztében megallapithatd, hogy a kulturalis tér
¢s 1d6 nem mas, mint a kulttra tagjai altal konstrualt valosag (Berger — Luckman, 1991:
40), amelyben a kultura tagjai léteznek, és ahol életeseményeik zajlanak. Ezek a
kozosség tagjai szamara viszonyitdsi pontokka valnak, értelemmel és jelentéssel
ruhazddnak fel, érzelmek kotddnek hozzajuk. Az ifjusagi kultirdk tere homogén térnek
tekinthet6 az Eliade (1996) szerinti kulturalis terek rendszerében, ami azt jelenti, hogy
az ifjusadg altal érzékelt térnek nincs kozéppontja, hanem ,helyek” Osszességeként
ragadhatd meg ¢és irhatd le, ellentétben példaul a vallasos ember altal érzékelt nem
homogén térrel, ahol konkrét hatarvonallal kiiloniilnek el egymastol a szent és a profan
terek (Eliade, 1996: 17). Az ifjusag életében kiemelt helyeknek tekinthetdek: a lakhely,
az iskola helye, a szérakozohelyek és a koztes terek. A skandinav kutatasi példaknak
(Laegran, 2002) ellentmondva az interjuk tapasztalatai alapjan ez utébbiak elsdsorban
virtualis terek, vagy techno terek, melyek lehetdséget biztositanak interakcidkra,

kapcsolattartasra, de nem tekinthetdek élettereknek.

7.1.1 A lakhely és az iskola helyének viszonya a vizsgalt fiatalok életében

Az interjialanyok tobbsége alapvetden két teleptiléshez kapcsolta a
hétkoznapjait és a hétvégéit, a lakhelyhez és az iskola helyéhez. Az ifjasag és helyi
tarsadalom viszonyrendszere tehat foként e két telepiilés metszetében ragadhatdé meg,
ahol nemcsak az ifjusag telepiiléshez vald viszonyuldsa, hanem a telepiilés ifjusaghoz
valo viszonya is kiemelt figyelmet érdemel. Megfigyeléseink, és az interjuk
tapasztalatai alapjan elmondhatd, hogy a megkérdezettek korében az erdsebb tarsadalmi
kotodés a magasabb szolgaltatasi szinvonalat, és a boségesebb lehetdségeket kinalo
iskola varosdhoz kapcsolodott. Ebbdl az is kovetkezik, hogy az alacsony szolgaltatasi
indexti lakhelyhez fiiz6d6 viszony folyamatosan gyengiil. Az utobbi években tobb
regiondlis ifjusagi felmérés, vagy komplex alkalmazott kutatds késziilt, melyek

megrendeldi 6nkormanyzatok vagy ifjusagi civil szervezetek voltak, Gyongydson
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(Narancsik, 1995), Szabadkéan, Székesfehérvaron, Kdszegen hasonlo regionalis ifjusagi
problémékat tartak fel.”* A leggyakoribb kutatési inditék sok esetben nem csak a helyi
ifjusdg, mint tarsadalmi ¢s kulturdlis csoport jellemzése, megismerése; hanem az
ifjusagi elvandorlas okainak feltarasa. Azokban a kozosségekben, ahol tobb a gyerek,
kevesebb magan és kozfigyelem jut rajuk. Ahol kevés, ott tarsadalmilag, és a
maganszféraban is nagyobb irantuk a gondoskodas (Kozma, 1995: 208). Ebbdl az
kovetkezik, hogy a demografiai adatok megmutatjak egy kozosségben az ifjusag iranti
érdeklodést, illetve a veliik valo banasmddot. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy ha az
ifjusag létszama egy telepiilésen lecsokken, akkor a tarsadalmi érdeklodés megnd
irantuk.

Az oktatdsi expanzido kovetkezményeként azok a varosok szembesiilnek
leginkabb a fiatalsag elvandorlasaval, ahol nem talalhaté felsdoktatasi intézmény, tehat
a kozépiskolas korosztaly van elsdsorban jelen. Egy Baranya megyére kiterjedd ifjusagi
felmérés egyértelmiien azt mutatta, hogy a tovabbtanulas és a munkaerd-piaci
kényszerek idézik eld a foldrajzi mobilitast az ifjusdg korében (Csanaky — Gerber -
Jozsa, 2006). Ha a mobilitds okait nem megyére, hanem kozepes méretli varosra
vonatkoztatjuk, akkor a kulturalis fogyasztas korlatozott lehetdségei is bekeriilnek az
okok listajaba. E korosztaly kulturdlis igényeinek a varosban meglévd szorakoztatd
intézmények kinalataval kell beérnie. A gyongydsi kutatds eredményeképp kidertilt,
hogy sok telepiilésen azzal kiizdenek a fiatalok, hogy nincsen szdmukra megfeleld
kozosségi hely, és igy nincs szervezett informacidaramlas kozottik. A kozosségi élet
Osszekapcsolddik a fogyasztoi kultira sajatossagaival, igy a kocsmakba, diszkokba és
mas szérakozohelyekbe szorul. (Narancsik, 1995: 357) Ez jellemzi a kistelepiiléseket,
falvakat, kozségeket, de a kis- és kdzepes méretli varosokat is.

Ifjusag és helyi tarsadalom viszonyanak bemutatasara, illetve a regionalis
ifjusagpolitikai problémdkra vonatkozdoan Hajdunands varos példdjat valasztottuk.
2005/2006-ban  Hajdunanason az  Okkal = MasOkkal Ifjusagi  Egyesiilet
kozremiikodésével egy komplex kutatast végeztiink a varosban lakd, illetve tanulo

fiatalok korében, melynek célja a kulturalis fogyasztas sajatossagainak és a jovokép

"hitp://www.grunwald.hu/hir/tv/tv.php?misc=search&subaction=showfull&id=1083396726&archive=10
86081985&cnshow=news&start _from=&go=search (let6ltve: 2005. 05. 11);
http://www.mtt.org.yu/publikaciok/mtt konyvsorozatok/05 Holnaplatok.pdf#tsearch=%22alkalmazott%?2
0if]%C3%BAs%C3%A 1 gkutat%C3%A 15s%22 (letoltve: 2005. 05. 11);
http://www.echosurvey.hu/_user/downloads/kutatasi_beszamolo/v-
szfvar2000.pdf?PHPSESSID=ff25ab54c¢88afd610c4c9dfdedab2bbc#search=%22alkalmazott%20if]%C3
%BAs%C3%A 1 gkutat%C3%A15%22 (letdltve: 2005. 05. 11).
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elemeinek feltarasa volt. A jelenlegi szolgaltatasok értékelése mellett rakérdeztiink
igényeikre, és a szocialis aktivitasukra is. Elvarasaink szerint a felmérés eredményei egy
helyi ifjisagi tér 1étrehozasahoz és fejlesztéséhez is hozzajarulnak.” Az eredmények
bemutatasa soran a varoshoz, mint ,helyhez”, és ,térhez” fiiz6d6 kulturalis attitidoket
emeljiik ki.

Hajdunanas, Hajdu-Bihar megye harmadik legnagyobb varosa Debrecen és
Hajduboszormény utan, koriilbeliil 20 ezer {6 lakja. A kutatas idépontjaban 6t altalanos
iskola mukodott a telepiilésen, amelyek koziil ketté folytat miivészeti oktatast
(zenemiivészet, tancmiivészet, szin- és babmuvészet, valamint képzo- €s iparmivészet
formajaban), de megtalalhaté kozottik még szamitastechnikara, testnevelésre
szakosodott, illetve egyhazi fenntartasu reformatus altalanos iskola is.

A kozépfoku oktatast harom intézmény biztositja a telepiilésen, a Korosi Csoma
Sandor Gimndzium é&s Szakkozépiskola, ahol emelt szinti angol és német
nyelvtanulasra van lehetdség, a szakkozépiskolai rész pedig informatikai, gazdasagi €s
gépszereldi szakokat indit, koriilbelil 700 tanuloval rendelkezik. A Csiha Gy6zd
Altalanos-, Kozép- és Szakképzé Iskola is atlagosan 700 didknak ad lehetéséget
mezOgazdasagi, épitdipari, kozlekedési, szolgaltatdipari, faipari- és konnylipari
képesitések megszerzésére. A harmadik kozépiskola az egyik miivészeti altalanos
iskolabol ndtte ki magat, ez a Maklary Lajos, Altalanos, Miivészeti Iskola, Gimnazium
¢s Pedagdgiai Szakszolgalat, amelyik a jo tanulmanyi eredményti, tehetséges fiatalok
gyijtéhelye, kortlbeliil 140 tanuldt szamlal. E lehetoségek mellett sok hajdunanasi
fiatal tanul a kozelben 1évé varosokban (Debrecen, Nyiregyhaza) talalhatd
kozépiskolakban, de a hajdundnasi kozép- és altalanos iskolak tanuldinak is jelentds
részEt adjak a kornyezo telepiilésekrdl, foleg falvakbol bejard tanulok.

A szabadidos tevékenységeket tekintve a hajdinanasi fiatalok a kovetkezo
lehetdségek koziil valaszthatnak: Black-Man Kilub, Carib Club, Sorbér, Teke Klub, 6-os
kocsma, Mivelodési Haz, és a strand. A Black-Man Klub hétvégenként zenés-tancos
osszejovetelek helyszine, koriilbeliil 100-200 embert képes befogadni, ahol egy
megszokott helyi DJ. jatszik house-techno slagereket, évkozben gyakoriak vendég DJ-k,
konga vagy chip&dale show-val kiegészitve. A belépd a vizsgalt idészakban 500 Ft
volt, foként a fiatalabb korosztaly kedvelt torzshelye (13-21 éves korcsoport),

gimnazistdk iskola utani ,,beiil6s” helye. A klubban csocsdasztal, bilidrd, jatékgép és

5 A kutatast az Eszak-alfoldi Regionalis Ifjusagi Tan4cs timogatta.
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zenegep is taldlhato. A Carib Club egy kisvarosi diszkd, amelyik hétvégenként
mikodik, ide gyakran hivnak hazai vagy kilfoldi ,sztarvendégeket”. A Sorbar
hétkoznap és hétvégén is nyitva tartd kerthelységgel rendelkezd szorakozd hely, amely
tanclehetoséggel nem szolgal, biliard, csocsé és jatékgép azonban megtalalhatd benne.
Minden korosztaly szivesen latogatja, nagyobb barati tarsasagok gytlijtohelye. A 7eke
Klub két tekepalyaval rendelkezé konszolidalt, csondes hely, kis létszamu barati
tarsasag befogadasara alkalmas. A 6-os kocsma kontraszelekcio utjan talalta meg sajat
ifjusagi bazisat. Mivel a Black-Man Klub a diszkdsok torzshelyévé valt, ami magaval
vonta a belépdjegy-arak folyamatos emelkedését, igy az alternativ fiatalok ezt a varos
sz¢€li, olcso kiskocsmat valasztottak torzshelyiiknek. Ez 60-70 {6 befogadasara alkalmas,
itt csoportosulnak a helyi rockerek, punkok és a csalddiasabb hangulatra vagyok.
Csocso- ¢s biliardasztallal ez a hely is rendelkezik.

A Mivelodési Haz elsdsorban tanctanfolyamoknak ad helyet, a tehetséges
fiatalokbol egy tancstudio is 1étrejott, ahol klasszikus tanc, balett és hastancoktatés is
zajlik. Emellett szalma- ¢s gyongyfiiz6 szakkor muiikodik itt, de ide tartozik a konyvtar
intézménye is, és a Mivelédési Haz a szervezdje a zenés nyari esteknek, illetve a
fotéren 1évo koncerteknek. A helyi strand két éve igényesen kiépiilt, feltjitasra keriilt,
sok turistat vonz a varosba, de a helyiek is kedvelik termalvizét, uszdmedencéjét. A
Keleti-part a Keleti fOcsatorna partjat jelenti, ahol a nyaraldk mellett egyéni
szervezeésben lehetdség nyilik ,, Keleti-party-k™ tartasara, szalonnasiités, slambuct6zés,
piknikezés formajaban, amit eloszeretettel ki is hasznalnak a helyi fiatalok.

A varos sajat kézilabda- ¢s focicsapattal rendelkezik, a varosi sportcsarnok
sportolasi lehetdséget biztosit a helyieknek, ez az edzések és mérkdzések helyszine is.
Az Okkal MasOkkal Ifjasagi Egyesiilet a varos egyik legaktivabb civil szervezete.
Telehazat miikodtet, amely egyben ifjusagi informacios pontként is mikodik. Mozit €s
filmklubot tizemeltet, helyet biztosit egy helyi ifjisagi amatér filmcsoport
mikodéséhez, taborokat szervez, csereprogramokban vesz részt, az ifjusag
érdeklédésének megfelelé honlapokat iizemeltet’®. Az egyesiilethez koriilbeliil 15-20
onkéntes fiatal kapcsolodik, akik biztos bazist jelentenek szamara, ok aktivan részt
vesznek a tabor szervezésében, a filmklub, mozi és mas események szervezésében,

miukodtetésében.

76 http://www.okmasok.hu/; http://www.nanasinfo.hu/
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A vizsgalatba vont személyek korcsoporti eloszldsa arra utal, hogy jelentds
résziik a kozépiskolas korosztalyhoz tartozik a varosban, 6k az ifjusagon beliili
meghataroz6 fogyasztd réteg képviseloi. (14-17. szinui melléklet: Mellékietek, 23.0.) Ez
a korosztaly az, aki jelen van a varosban, tehat a mindennapi igényei formalhatjak
annak kulturalis arculatat. Az id6sebb korosztaly elvandorldsdnak oka, hogy nem
talalhatd felsdoktatasi intézmény a telepiilésen. A Hajdunanason jelenlévé ifjak nagy
része kozépiskolds, de tobbségiik valamely oktatasi intézményhez kotddik, elenyészo
résziik dolgozik, vagy éppen allaskeres6 munkanélkiili. Ebbdl az kovetkezik, hogy mint
vasarloerd sziildi kontroll alatt allo egyénekrdl beszélhetiink, 6nalldo egzisztenciaval
kevesen rendelkeznek. Az interjialanyok mindegyike anyagilag fiiggd helyzetben van a
sziloktol.

A megkérdezett fiatalok tobb mint fele Hajdinanason lakik, de jelentds azok
szdma 1is, akik kozeli varosbol vagy kozségbdl jarnak be. Ez azt jelenti, hogy mivel a
bejarok nagy része is kozépiskolds, az iskolai sziinetek megvaltoztatjadk a varos
fiataljainak Osszetételét. Hétvégenként és iskolai sziinetekben csokken a kozépiskolasok
szama, és megnd a fOiskoldsok és egyetemistdk szama a telepiilésen. Mindez
megvaltozott igények formdjaban is jelentkezik, mivel a kozépiskolds ¢és a
felsdoktatasban részt vevo fiatalok kulturalis fogyasztasa eltérd mintazatokat kovet.

A fiataloknak tervezett programok szervezési stratégidjanal kiemelt
jelentdséggel bir, hogy milyen a felhasznalok korcsoporti dsszetétele. Neheziti azonban
ezt a tervezést az a tény, hogy a kiilonb6zo iskolai szinthez k6t6do korcsoportok kozott
generacios kiilonbségek jelennek meg, mely eltérd csoportkultirat jelent szamukra,
eltérd izlésvilaggal és értékrendszerrel, melynek kovetkezménye, hogy nem szivesen
keverednek egymassal. Ebbol az kovetkezik, hogy minden csoport igyekszik kisajatitani
sajat maga szamara tereket a varosban, s azokat mindinkabb a sajat arcara formalni.

Mivel kozépiskoldsok vannak jelen tobbségében, ezért a szoérakozohelyek nagy
része is az O igényeiket elégiti ki, az iddsebb generacid tagjai szamara ezek a helyek
nem vonzoak, kevésbé érzik jol magukat a varosban, nem taldljak helyiiket. Az
Osszehasonlitas alapja szamukra altalaban Debrecen és Nyiregyhaza szorakozohelyeri,
amelyek mindkét varos szempontjabol sokkal inkdbb a felsdoktatasban jelen 1évo
fiatalok arculatat tiikrozi, mint a kozépiskolasokét. A foiskolasok, egyetemistak tehat
sokkal kritikusabban értékelték Hajdinanas szolgéltatasait, mint a kozépiskolasok, akik
sokkal inkabb elégedettek voltak a varos kulturalis szolgaltatasaival.
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,Es hogy képzeled a jovédet itt Nanason?

Ndndson nem nagyon tudom elképzelni...

Akkor merre gondolod?

Mindenhol mashol az az igazsdg. ..

Miért nem Nanason?

Hit nem tudom, talin maga ez a vdrosi kozeg, hogy tul kicsi, veégiil is engem
sokszor zavar az hogy... jo én 1s meg tudom elsének szinte, hogy még meg
se..., meg se... meg alig tortént meg, én mar tudom... Vegiil is a kisvdrosi

Jjelleg nekem nem jon be...” (18 éves lany, 20006)

Az elvagyddas nem jelenti azt, hogy minden kapcsolatot megszakitananak a
varossal, tobbségiik visszajarna, elsdsorban a sziilok €s rokonok miatt. A baratok, illetve
a kortarscsoport tagjai nem jelentenek visszahizo erét, mivel 6k is elhagyjak majd a
telepiilést. Igy kialakul egy oOngerjesztd mechanizmus, ami az egymas kozotti
beszélgetések soran az egyén motivacidjat is abban az irdnyban erdsiti, hogy mas helyre
tervezze a jovojét. A szocializacios csatorndk koziil a legerdsebb megfelelési szandék
mindig a kortarscsoport irdnyaban jellemzi a fiatalokat, masodik helyen a csalad,
harmadik helyen az aktudlis oktatdsi intézmény all. A kortarscsoportnak valé megfelelés
¢letmodbeli sajatossagokat is magaval von, ebbdl az kovetkezik, hogy a kedvelt, vagy
kovetendonek tartott viselkedési mintdk is kapcsolédnak ahhoz, amit egy varos
jellegérol gondolnak. Ha érzésiik szerint a varos arculata eltér, vagy jelentds mértékben
kiilonbozik e viselkedésmintaktol, illetve az ezek altal kozolt mindségektdl, akkor a

telepiilés nem lesz szimpatikus a fiatalok szamara.

,, Hat biztos, hogy visszajarnék. Nem is az hogy nem szeretem, hanem egy
kicsit porgdsebb lehetne itt az élet, nem szeretem ezt a nyugodtsdgos légkort
mkabb olyan porgdsebb legyen. Mindig menni, menni.” (21 éves lany,
20006)

A telepiilés arculatanak alakitdsa a helyi ifjusagpolitika részét is képezi,
amennyiben a telepiilés érdeke és célja a fiatal lakossag megtartasa, visszacsalogatasa.
Az ifjisag, mint tarsadalmi csoport, ar-érzékeny fogyasztoi réteget alkot, mivel
javarészt nem rendelkeznek 6nallo egzisztenciaval. Ezért a szorakozo helyek, kocsmak,

¢s tarsadalmi életre alkalmas kozosségi helyek koziil az olesdbb helyek kedveltebbek a
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fiatalabb generacié korében. Erdekes valtas figyelhetd meg az életkor elérehaladtaval,
ugyanis a sajat egzisztenciaval rendelkezd fiatalok inkabb az ,igényes” helyeket
preferaljak, még akkor is, ha ezért tobbet kell fizetniiikk. Minél tobb rétegnek tud egy
varos megfeleld kulturalis szolgaltatasokat nyujtani, szocio-kulturalis értelemben annal
fejlettebbnek mondhato.

Az ifjusag, pszichikus sajatossagait figyelembe véve, érzékeny tarsadalmi
csoport. Ha hidnyérzete van, akkor igyekszik ezeket a hidnyokat valamivel potolni, de
jobban szereti, ha meghallgatjak, és figyelembe veszik véleményét. A sajat életét érintd

kérdésekben konkrét, kritikus véleménnyel rendelkezik.

Az az igazsdg, én azt az elvet vallom, hogy szerintem a fiatalok mindenre
fogékonyak csak kezdeményezni kell. Ez olyan dolog, hogy minket, amikor
elvittek szinhdzba, akkor a Bink-ban volt, és én akkor azt mondtam, hogy
engem az viszont nem érdekel. Es nekem egy olyan élményt adott, hogy én
azota imddom a szinhdzat. Nem azt mondom, hogy egyfajta erdszak, de
valahol kezdeményezni, egy kicsit [0kdosni kell Oket, hogy legalibb
probaljak ki A fotd, amit mondtdl, azt egyébként nagyon jo Otletnek
lartom... tesém bardtndit is érdekelné a fotozis, csak egyszeriien nincs arra
lehetoség, hogy Ok kihasmaljak, és akkor mdr ezzel dsszekapcsolodhatna
egy olyan program, hogy na jo hat akkor fotozzunk a vdrosban, jo akkor
menyjlink el, turdzzunk, fotozzuk a természetet. Valahol igy kapcsolodnak a
programok egymdshoz és egyfajta érdekiodést... tehdt felnyitni a gyerekek
szemet, mert biztos vagyok benne, hogy a legtobb gyerek azt mondja, hogy
nem érdekli semmi. Biztos, hogy nem tudja, hogy mi érdekli, mert nem tudja,

hogy mi érdekelhetné...” (21 éves lany, 2006)

A helyi tarsadalomban Iétezés feltételez bizonyos informacidszerzési
stratégidkat, amelyek az ifjisagnak is sajatjai. Az interjuk tapasztalatai alapjan
elmondhatd, hogy a médiafogyasztas jelent6s a megkérdezettek korében, hiszen a
szabadidds tevékenységeiket is tobbnyire ezek jelentik. Ebben a viszonyrendszerben az
érdekelt minket, hogy a helyi események iranti érdeklodés, illetve a helyi média
ismerete, fogyasztdsa mennyire jellemzi a hajdinanasi fiatalokat. A tapasztalatok azt
mutatjak, hogy jelentésebb az érdektelenség, illetve az informalis csatornak hasznalata

az informacioszerzésre, mint a helyi média. Ebbdl az kovetkezik, hogy vagy a helyi
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média altal kozolt tartalmak, vagy az a forma, ahogyan ezeket a tartalmakat talalja nem
megfeleld a helyi ifjusag érdeklodésének felkeltéséhez.

Erdekes jelenség, amely a korabbi ifjisagkutatasokban nem bukkant fel, mint
probléma, de a nem Hajdunanashoz ko6t6do interjukbol is vildgosan kideriilt, hogy
generacios kiilonbségek vannak a kiilonb6zd, egymastol nem tul tavoli korcsoportok
kozott. Ebbol az kovetkezik, hogy nehéz dket egy helyre bevinni, és ott egyiitt tartani,
mert az ifjusadg, mint tarsadalmi csoport heterogén sszetételt mutat, ahol a kiilonb6z6
csoportok kozott konfliktus is kialakulhat. Ez az titkozofeliilet két szinten jelenhet meg:
egyrészt a kortars szubkultrdk mentén (de markans szubkultirdk megjelenése nem
jellemzi Hajdundnas ifjusagat), masrészt generaciok kozott (ami viszont annal inkabb)

(Horkai, 2004a; 2004b).

,, 1gazdbol én azt veszem ésare, én nem érzem jol... ha elmegyek a klubba
magam, mert 14 évesek vannak, és én nem bintom Oket, mert én is voltam
14 éves. Csak én talin azért, mert [Oiskolds lettem &s ezért egy kicsit
megviltoztak az igényeim és inkdbb egy olyan helyet keresnék, amilyen
régen volt a klub, betiliink, beszélgetiink és ha van kedviink tincolunk, tehat
egy kicsit olyan pub-os hangulata legyen...és ez az ami nincs meg...” (21

éves lany, 2006)

A vérosban lakd, €s a varossal kapcsolatban all6 fiatalok jelentds része ugy érzi,
hogy nincs a helyi ifjusdgot Osszegyljtd kozosségi hely. A valaszaddk negyede, akik
szerint van ilyen, arra a kérdésre, hogy ha van melyik az, a korabban bemutatott
szorakozohelyek, kocsmdk valamelyikét jelolte meg. Az interjuk tapasztalataibol
egyértelmtien kideriilt, hogy igény ilyen tipusu helyre a fiatalok részérdl lenne. A
megkérdezettek 10 szdzaléka aktivizdlhaté is lenne egy ilyen hely Iétrehozasara,
mikodtetésére. A maradék is hasznalna, ha készen kapna a lehetdségeket.

Az interjuk tapasztalatai alapjan, illetve a kérddiv nyitott kérdései alapjan
elmondhatd, hogy a telepiilésrl leginkabb hianyolt dolog az a munkalehetoség,
meglehetésen nagyfoktl elvandorlast jelez eld a telepiilésr6l. Ezt az elvandorlasi
szandékot megerdsiti az a tény, hogy a kérddivvel megkérdezettek mindossze 18
szazaléka jeloli meg tervezett lakhelyéiill Hajdunandst, tobben képzelik kiilf6ldon az
¢letiiket, mint ahdnyan a varosban maradnanak. A nyelvtudasra vonatkozo6 adatok ennek

azonban ellentmondanak. Erdekes megjegyezni, hogy a kordbbi évek kutatasi

132



eredményei alapjan a kelet-magyarorszagi vidéki fiatalok szamara jelentdsen visszaesett
a Dunantul és Budapest vonzereje, ugrasszeriien megnott azonban a kiilfoldé. Az orszag
iddleges vagy végleges elhagyasa azonban elsdsorban a budapesti fiatalokat jellemzi,
kevésbé a vidékieket (Bauer — Szabd szerk. 2005).

Az adatok azonban azt mutatjak, hogy olyan jelenséggel 4llunk szemben, amely
mindenképpen megértést kivan, és a megértés tiikrében ifjisagpolitikai stratégiak
kidolgozasat varja, melyek preventiv megoldast jelentenének a vidéki helyi tarsadalom
erejének megtartasahoz.

A kutatds eredményeit attekintve a hajdinanasi ifjusdgrol alkotott kép nem
kilonbozik az Ifjisag2004© vizsgalat soran feltart jellemvondsoktdl, sem az egyéb
regionalis kutatasok eredményeinek nem mond ellent. Bebizonyosodott, hogy sziikséges
egy komplex, telepiiléshez kapcsolodo ifjusagpolitikai stratégia kidolgozéasa, amelynek
figyelembe kell vennie a helyi ifjusdg sajatossagait. Ennek bazisa lehet egy a telepiilés
ifjusagat Osszefogd kozosségi tér, civil ifjusagi szervezet/ek koordindlasaval. Az
elvagyddod magatartdsminta miatt a helyi aktivitasra kell motivalni az ifjakat, mely az
oktatasi intézmények, és a helyi ifjusagi civil szféra feladata lehet. A telepiilés ifjusaga
heterogén szocio-kulturalis jellemvondsokkal rendelkezik, ahol generacios ellentétek
vannak jelen a kiilonb6z6 korcsoportok kozott. A programok, €s szolgaltatasok
szervezeésénél ligyelni kell arra, hogy minden korcsoport megszdlitdsra keriiljon. A
kiilonb6zé korcsoportok eltérd iddszaki ritmusban vannak jelen a varosban, a
korcsoportok Osszetétele az iskolai idobeosztas alapjan valtozik. Hétvégenként és az
iskolai sziinetekben a felsdoktatasi intézményekhez k6tédod korcsoport feliilreprezentalt
a varosban.

Azokban a varosokban, ahol taladlhaté felsdoktatdsi intézmény, a helyi
politikdnak nem kell szembenéznie az ifjusag elvandorlasabol kovetkezo tarsadalmi
problémakkal, tehat megallapithatd, hogy a felsoktatasi képzohely a gazdasagi-, a
kulturalis-, és a tarsadalmi tokét is ,helyhez koti”. Az ifjusag tarsadalmi csoportjan
beliil az életkor elérehaladtaval egyre vilagosabban korvonalazodik a letelepedés helye,
de ha az nem is teljesen konkrét, a telepiilés tipusa mindenképpen megfogalmazddik.
Vizsgalataink eredményei alapjan megdéllapithatd, hogy az ifjisaghoz kapcsoldodod
telepiiléstipus, s igy az ifjisaghoz kapcsolhatd ,tér-szimbolum” a (felsGoktatasi
intézménnyel rendelkez0) ,,nagyvaros”.

Ha kozelebbrol szemléljiik ,,a varos” és ,,az ifju” viszonyat, akkor egy sajatos

kolcsonhatési rendszer korvonalazddik. Az utdbbi években megfigyelhetdvé valik, hogy
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a fiatalok egyre nagyobb szamban lesznek jelen a varosokban’’, igy azok szolgaltatasai
egyre inkabb alkalmazkodnak ehhez a korcsoporthoz, szérakozohelyek nyilnak,
kulturalis intézmények jonnek létre, vagy tobb vidéki varosban megjelenik a korabban
csak Budapestet jellemz6 rendszeres €jszakai tomegkozlekedés. Az életmod felgyorsul,
illetve gyorsabbnak tlinik abbdl kovetkezden, hogy a nylizsgd szakaszok nem
korlatozddnak a munkakezdés, vagy a munka utani idészakra, hanem a kotetlen
tanulmanyi idébeosztds miatt folyamatosan, a nap minden szakdban megfigyelhetové
valnak. A fiatalokat alkalmazé munkahelyek jelentds része megengedi a kotetlen
munkaid6t, st az internet lehetOséget biztosit a munkahely fiiggetlenitésére is. Az
alland¢ liiktetés, porgés, lendiilet, non-stop szolgéltatasok olyan arculatot adnak a varosi
¢letmodnak, amelyhez az oda keriild vidéki fiatalok tobbségiikben gyorsan
alkalmazkodnak, igy nemcsak az ifjusagi csoportok kultirdja hat a varosra, hanem a
varos sajatossagai is alakitani fogjak az ifjasagi kulttréakat.

A lakdhely szimbolikajat alapvetden a bensOségesség, a védelmezd atmoszféra
¢lménye tolti ki, de a végsod forma megtalalasanak folyamata a fiatalok esetében konkrét
szakaszokra bonthatd. Ezek a periddusok tulajdonképpen a térvaltas szakaszai, melyek
az ,,ut” motivumanak, vagy az ,,atmenet” allomasainak is tekinthetdek. A megkérdezett
kozépiskolasok tobbsége még sziileivel lakik, de a sziildi hazhoz vald érzelmi kotddés
folyamatosan csokken. A vidéki fiatalok esetében megjelenik a részleges térbeli
elszakadas is, ha a kozépiskolaba vald eljutds nem oldhaté meg bejardssal, akkor a
kollégium marad lehetdségként, az 6nalld albérlet egyaltalan nem jellemz6 ennél a
korosztalynal. A tarsadalmi kontroll és intézményi szabalyrendszer megléte fontos a
kozépiskolai kollégiumokban, de ennek ellenére olyan képzetek is tarsulnak ehhez a
kozeghez, amelyek hatdstalannak tartjdk e szabalyozottsagot, s a korai onallésodas

elosegitdjének, katalizatoranak tekintik ezt az intézményt.

,, Hat 606, nekem gy volt, hogy megyek Debrecenbe az Ady-ba dramadra,
mert oda szerettem volna menni. Vagy megyek a Zrinyibe és tanulom a
nyelveket és utdna lesz, ahogy lesz és akkor emellett dontottem. Pedig az
Ady-ba is felvettek volna valdsziniileg, mert fontos volt az is, hogy ne koliba
menjek, hogy ne Zilljek el, és igy bejaros leszek reggelente.” (14 éves lany,
20006)

T Egyrészt az oktatasi expanzi6 kovetkeztében, masrészt a demografiai sajatossagok miatt.
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A kétlakisag és a fokozatos vagy egyeseknél hirtelen bekovetkezd 6nallosodas
atmeneti idoszaka a felsdoktatdsi intézményhez kotodik. Az otthonossag érzése, a
lakhelyhez valo ragaszkodas ritkan jellemzi ezt az életszakaszt, hiszen a tobb évig tartd
tanulmanyok alatt tobb kollégiumi szoba és lakdtars, vagy még tobb kiilonbozo albérlet
jellemzi a fiatalok lakasviszonyait. Ez az alkalmazkodéas megtanulasanak id6szakasza, a
sziloktol vald fokozatos tavolodds, és a novekvd személyes szabadsdg megélése.
Altalaban a tébb évig tartod ,,uton 1ét”, a folyamatosan valtozoé életterekre, és lakhelyekre
valaszul fogalmazddik meg a fiatalok nagy részében a tanulmanyok végéhez kozeledve
az allandosag, a letelepedés, és a helyhez kotottség igénye. Ha ezt az id6szakot
Lutazasnak” tekintjiik, akkor a tévutakkal valdé szembesiilés is megtorténik, de
mindenképpen a mozgékonysag, az alkalmazkodasi kényszer, az 1j vallalkozasok
szakasza kell, hogy legyen, ahol az ,,utazd” szerepe egyfajta ,interkulturalis” szerep is
(Faragd, 2005). Az interjuk alapjan elmondhatd, hogy ehhez az életszakaszhoz
alapvetden a személyes szabadsag, és a kotetlen 1d6 €s térkapcesolatok megélése tarsul,
amelyek ,,a varoshoz” kotddnek, és annak keretein beliil jelennek meg. Az
interjialanyok nem szivesen utaznak sem kulturdlis program, sem egyéb onalld
tevékenység miatt mas varosokba, vagy akar kiilfoldre. Ez azt jelenti, hogy ,,a varost”
ritkan hagyjak el, igy kevésbé érvényesiil ,,az utazds” komparativ komponense, s ez a
megallapitas paradox moddon viszonyul altaldban az ifjusagrél megfogalmazott
,porgés”,  ,mozgékonysag”, ,mobilitas”, lendiilet” jellemezte  kulturalis
sztereotipiakhoz. ,, Az utazis, mint egy sajitsigos térkozi-kultirakéozi gondolkodis az
osszetevd szemlélet felerdsitésével megtanit hasonlatokban tdjékozodni, kialakitia a
kulturdlis forditds eljardsmodjat, amelyben kidomborodik a sajit idegenszeriisége is.”
(Faragd, 2005: 16) Az utazas, mint kedvelt id6toltés, vagy hobbi sem jelenik meg az
emlitések kozott, az interjualanyok tobbsége nem jart kiilfoldon, és Budapesten is csak
néha, vasarolni. Az utazasi élményeik, mint kognitiv vagy kulturalis tevékenység
tobbnyire a kozépiskolas osztalykiranduldsok emlékei. Ha visszatekintiink korabbi
ifjusagkutatasaink tapasztalataira (Horkai, 1999), megallapithatjuk, hogy most majdnem
egy évtized elmultaval is hasonld paradox jelenségekkel taldlkozunk, mint az akkori
kutatasi eredményekben, s ezek ugyanugy els6sorban a kultira tobbrétegli fogalmi
kereteib6l adodnak. Az a ,porgés”’, ,lendiiletesség”, illetve ,mobilitds”,
,mozgékonysag”, amellyel a fiatalok leirjak sajat életmodjukat, a kiviilalld szamara

passzivnak és helyhez kotottnek tlinik.
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Amikor az utazds mégis megjelenik az elbeszélésekben, akkor elsdsorban
egzisztencialis megoldasként van jelen. Nem a vilagbdl valé kivonulast jeleniti ez meg,
hanem a lehetdségek keresését, mivel a megnevezett tartos cél — ,,a kiilfold” — nem
ismert, s még csak nem is konkrét hely, sokkal inkabb egy homalyos, de optimista
jovobetekintés szimboluma, s ezzel egyiitt a kétségbeesett, és kilatastalan helybéli jelen
megtestesitje is. Ez a fajta ,.el ebbdl az orszagbdl” attitiid azonban nem kifejezetten
kothetd kizarolag az ifjisag csoportjaihoz, de az életkor eldrehaladtaval csokkend
megjelenést mutat. Ugyanez a motivum jellemzi a lakhely és az iskola helyének

viszonyat is akkor, amikor ez a kettd nem egybees6 foldrajzi hely.

7.1.2 A szérakozas helyei

A szorakozas helyeinek jellemzése nem valaszthatdo el az id6 fogalmanak
kulturalis konstrukcidjara valo utalastol, hiszen a szabadidd lesz az, amely a szérakozas
formainak kereteit kijeloli, s igy meghatarozza az ahhoz kapcsolodod terek sajatossagait
is. A szabadiddvel val6 rendelkezés mértéke nagyban fligg attdl, hogy az egyén hogyan
értelmezi a szabadidd fogalmat. Az interjualanyok egy része azt értette szabadido alatt,
amikor megteheti, hogy nem csinal semmit, 0k foként a kozépiskolas korosztaly
képviseloi. Az 6 esetilkben szérakozésnak szamit a vasarlas, van olyan, aki heti
rendszerességgel vesz magdnak valami ruhanemiit. A bevasarldo helyek, plazdk és
hipermarketek tehat a szorakozas helyeit is jelentik.

A foiskolasok tobbszor szamoltak be ,konkrét” szabadidds tevékenységekrol,
vagy vagyott tevékenységekrdl, és amennyi idot ezekkel a tevékenységekkel toltenek,
ezt mérik szabadidejikként. Sokan az alvast jelolték meg {0 szabadidos
tevékenységként, de ugyanennyien a bulizést, szorakozast, baratokkal wvalo
kapcsolattartast. A tanuldsra forditott id6 senkinél nem szamitott bele a szabadidd

mennyiségébe.
., Mivel érettségi eldtt dllok, igy nem nagyon van arra idom, hogy

szorakozzak, meg hogy legyen szabadidom. De péntekenkent el szoktam

menni vasdrolni. Akkor kapcsolodok ki.” (17 éves lany, 2006)
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A szorakozas helyeként megjelenhet a lakdhely, az otthon, és az iskola helye is. Ebben
az esetben a szorakozas foként rekreacioként értend6. Az otthon végzett tevékenységek

azonban 4ltalaban passziv szérakozasnak tekinthetdek.

,, Inkdbb a hétvége a szabad, este 7-10-ig, az az 1d0, ami tényleg szabad.
Ilyenkor bardtokkal taldlkozom, olvasok, vagy internetezek.” (20 éves lany,
20006)

Az aktiv szdérakozas helye ,,a buli” helyszine, s id0hoz kotottsége is meghatarozott, a
kozépiskolasok életében tobbnyire a hétvégéhez kapcsolodo , ritudlis” tevékenység, mig
a foiskolasok, egyetemistak esetében ugyanolyan valoszintiséggel lehet hétkdznap is, és

hétvége is.

,,Szabadidom durvdn napi 5 Ora, haverokndl, kdvézokban, hétvégen,

szorakozohelyen, otthon, internet elott toltom.” (17 éves fia, 2006)

Az idedlis szoérakozohely nagyjabdl hasonld arculatot mutat az Osszes
interjialany esetében, kiemelik a higiénia fontossagat, és hogy sajnos ritka az ilyen
tipusi hely a kornyezetikben. Altalaban tobb funkcids tereket emlitenek, ahol
tancoldsra, de beszélgetésre is van lehetdség, el lehet kiiloniteni a dohdnyzd és nem
dohanyzd részeket, és nem tul draga. A szoérakozohelyet azonban az teszi igazan
idedlissa, hogy ugyanaz a korcsoport latogatja, amibe a megkérdezett fiatal is tartozik.
Ha idésebbek az odalatogatok, az megengedhetd, de a fiatalabb korosztalyok tagjait

egyik csoport sem latja szivesen kedvelt helyén.

,, Higiénia az elsédleges, a bardti tdrsasdag, jo legyen a kiszolgdlds.” (20

éves lany, 2007)

,, Az idedlis szorakozohely higiénikus, jo a zene, telthizas mindig, jo a
kiszolgdlds, nagy tiancter, ilyenek. Ahol lakok ott ilyen nincs, Nyiregyhizin
van.” (17 éves fia, 2007)

A bulihoz, szorakozashoz az interjualanyok elsopré tobbsége szerint (mindossze két

kivétel akadt) hozzatartozik az alkoholfogyasztds és a dohanyzas is. Az
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alkoholfogyasztast mindegyikiik mértékkel emliti, de a dohanyzas gyakorisdgaban és
intenzitasaban nincs kiilonbség a kozépiskolas és a foiskolas korosztaly kozott. Ebbdl az
kovetkezik, hogy a szorakozohelyen elvart, hogy arusitanak alkoholt, és van
dohanyzasra kijelolt hely.

A zenei izlés tekintetében a megkérdezett fiatalok foként a kereskedelmi
radiokbol ismert slagereket hallgatjak, azokat halljak szivesen a szdrakozohelyeken is.
Kialakult zenei stilushoz valod ragaszkodds egy valaszadonal jelent meg, aki a techno
iranyzatait emelte ki kedvenc stilusaként. Techno-partik a kornyezetében nem nagyon
vannak, igy mas buli-helyekkel kellett beérnie, ennek hatdsara elmondasa szerint
kommersz¢ valt az izlése. Arra a kérdésre, hogy tud-e, vagy feltételes modban kérdezve:
tudna-e azonosulni valamely ifjasagi csoporttal (szubkultiraval) egy kivételtdl
eltekintve mindenki hatérozott nemmel vélaszolt.”™

Minden interjualany tartotta magat annyira egyéniségnek, hogy ne logjon ki a
sorbol egy szubkulturalis jellegli csoport kedvéért.” Azt emelték ki 6 ellenvetésként,
hogy egy ilyen csoporthoz tartozas nagyon besziikiti az embert, mert akkor csak a hozza
hasonldé emberekkel fog baratkozni, ami az erre a kérdésre megfogalmazott valaszaik
alapjan nem tul szerencsés. A fiatalokat nem zavarta az a tény, hogy néhany kérdéssel
kordbban az idedlis baratra vonatkozo kritériumaik is éppen ezeket a kitételeket
tartalmaztak, tehat az idealis barat olyan, vagy hasonlé mint az ,€n”. Az ,.egyéniség”
értelmezése, a kiilonlegesség megfogalmazésa szintén paradox jellemvonasokat mutat,
ezekhez a fogalmakhoz, mint a megkérdezett fiatalok esetében. Az underground szo6
jelentését tobbségik nem is ismeri, a metrora asszocidlt roéla, vagy valami

meghatarozhatatlan zenei iranyzatként definialtak, amire nem tudtak példat mondani.

,, Szimomra fliggetlen, hogy ki milyen szubkultirdt képvisel, ha szimomra
szimpatikus, akkor nem nagyon foglalkozom vele, hogy 6 most technos, vagy
punk, vagy rocker, tehdt ez lényegtelen szimomra. En pedig nem akarok

azonosulni ezekkel a csoportokkal. ” (20 éves fia, 2007)

8 A kivétel a techno-s szubkultirat jelolte meg (24 éves lany).

7 A kilencvenes évek eleji szubkulturak vizsgalata kapcsan megfogalmaztik az akkori fiatalok, hogy aki
felvallalja valamely szubkulturahoz tartozasat 6ltozkodésében, hajviseletében, az felvallalja egyéniségét.
(Récz, 1992; 1995)
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A fesztivalok latogatdsa, amelyet Gabor Kalman (Gébor, 2000; 2005; Gabor —
Szemerszki, 2006) a kozéposztalyosodas egyik f6 mutatéjanak tart, nem jellemzo az
interjiialanyokra, két kivétel van, a Hegyalja-fesztival és a Kotta-fesztival. A Sziget
fesztivalon egyikiik sem volt még, foként anyagi okok miatt, de tobben mondtak, hogy
valoszindl elveszettnek éreznék magukat ott vidéki fiatalként, mert foként a pestiek és
kulfoldiek latogatjak, hiszen 6k tudjak megfizetni.

Altaldnossagban elmondhatd, hogy a megkérdezett fiatalok nem mobilak, nem
szivesen utaznak kulturalis programok kedvéért. Ha mégis, akkor egy évben egyszer,
vagy kétszer teszik ezt, és legtavolabbi uti céljuk, Budapest. Kiilfoéldre nem jarnak,
kulfoldi kapcsolataik nincsenek, nyelvtudasuk sajat megitélésiik alapjan nem megfeleld.
A foiskolasok — egyetemistak a nyelvoktatds hianyat gyakran kiemelik a felsGoktatasi
tanulmanyaik kapcsan.

Abban az esetben amikor a fesztival jellegli szorakozas lehetdsége helybe
érkezik, akar egyetemi, akar foiskolai napok keretében, jellemz0, hogy az elsé évesek, a
frissen odakeriiltek koziil a vidéki fiatalok kétféleképpen reagdlnak. Ez a két viselkedési
modd tulajdonképpen két szEls6ség oppozicidja: vagy nem vesznek részt, nem érdekli
oket, nem mennek el; vagy olyan lendiilettel vetik magukat az eseményekbe, mint még
soha, és nagy mennyiségli alkohol fogyasztasa kiséretében ismerkednek a hirtelen jott

szabadsaggal.

,,Hegyalja fesztivil az ami nagyon ftetszik, ¢és bardtokkal mindig
ellitogatunk oda. Mds program miatt maximum pestig megyiink, félévente
egyszer mondjuk. Kiilfoldon nem jartam még ilyen tigyben.” (20 éves fil,
20006)

,, Fesztivdlokon nem voltam, de nem hiszem, hogy ezekre elmennék. Ritkdn

utazok, nem litogatok fesztivélokat.” (20 éves lany, 2007)

Az onmegvalositas formai szabadidos tevékenységekként, vagy hobbiként vald
emlitése nem jellemzd. Kreativ miivészeti tevékenységeket a megkérdezettek koziil
senki sem iz, egyedill a tancot emlitette egy-két fiatal. A ,mivészlélek” emlitése
kivétel nélkiil pejorativ jelzoként bukkant fel beszamoldikban, ¢és ezeket az
onmegvalositd ténykedéseket (rajzolas, festés, versirds) unalmas idotoltésként

hataroztdk meg. A sportoldsi hajlanddsaggal ugyanez a helyzet, a kotelezo
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testnevelésorakon kiviil az interjualanyok tobbsége nem végez rendszeres testmozgast.
Egyikiik a sporttevékenységei kozott azt emelte ki, hogy relaxalni jar (21 éves lany).
Ebbol az kovetkezik, hogy a sportlétesitmények, vagy sportcentrumok nem jelennek
meg a megkérdezett fiatalok szorakozasi helyeiként.

Ha a szdrakozéas és a buli helye szimbolizdlnd a vizsgalt ifjisagi kulttrakat,
akkor az interjuk alapjan a helyhez kotottséggel, passzivitassal, €s kornyezetbe
simuléssal jellemezhetnénk azokat, s mivel nem keriiltek emlitésre kultuszhelyek, igy a
szorakozohelyeket nem tekintjiikk az ifjusadg szakralis tereinek. Ez a jelenség ismételten
azt a kijelentésiinket igazolja, miszerint az ifjusagi kultira terei kozéppont nélkiili

homogén terek.

7.1.3 Koztes terek, techno-terek

Az interjualanyok mindegyike megjelolt olyan cyber-teret is a hétkdznapjai
részeként, amelyek korabbi ifjusagkutatasok alkalmaval csak a screenager szubkultira
tagjaira volt érvényes. A kiemelt chat-ek, az msn, a forumok nagyon széles skalaja
keriilt emlitésre, igy azok 6sszefoglald elemzésétol eltekintiink. Hasznosabbnak tiint e
techno-terek miikodési szabalyainak megragadasara kivalasztani egy olyan mikodo
forumot, amely évek dta be tudja tolteni egy nagyszamu kozosség koztes terének
funkcidjat, s ennek segitségével megérteni annak torvényszerliségeit.

A magyarorszagi techno-terek jellemvondsai ¢s mikodései alapvetden
kiilonboznek a dolgozat elején bemutatott skandinav példaktol (Laegran, 2002). Az
interjialanyok korében nem volt megfoghatd a technolégidhoz fiiz6d6 kulturalis
kapcsolat a statuszjelzd érték kivételével, igy az internetezésen kiviil mas, technikai
kornyezethez kothetd szabadidd elt6ltési médot koriikben nem figyeltiink meg. Mivel
internettel nagytobbségiik otthon is rendelkezik, illetve az oktatasi intézményben
hozzafér, igy az internethez kothetd techno-terek megjelenése kisebb telepiiléseken
varhato, de Hajdiinandson a Telehaz is betolt ilyen funkcidt. A vizsgélatainkbol azonban
kidertiilt, hogy alland6 kozosségnek, akik iddrdl-idore talalkozohelyliknek jelolnék ki a
Telehazat, nem ad otthont.

Castells (2002) a halozatok tarsadalmaval kapcsolatban megallapitja, hogy az
informacids technoldgidk eszkdz szinten egy globalis halozatba integraldédva rengeteg

virtudlis kozosség 1étrejottét idézik eld. Ez lehetdséget teremt az informaciok
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megosztasara, de az informaciok altal torténd manipulaciora is, amellyel egyarant lehet
€élni, és visszaélni is.

Online kozegben végzett megfigyeléseink alapjan elmondhatd, hogy a
magyarorszagi techno-terek bazisai virtualis terek, amelyek idonként a kozosség
tagjainak egyetértése alapjan valds terekké alakulhatnak. Ezek a terek eltérd témak
mentén alakulnak, de a legkedveltebbek a kiilonb6zo szimbdlumértékli automarkak
mentén szervez6dd csoportok, és az altaluk Iétrehozott terek. Ezek a csoportok
forumkozosségként jelennek meg a web-en, és a forumos virtualis taldlkozasok soran
kialakult ismeretségek, baratsagok mentén a kozosség realizalodik kiilonféle
talalkozok”, ,talik”, ,,mitek”, ,,minimeetek” keretében. A skandinav kutatasokban a
benzinkutakon megjelend csoportok kotddnek az autdkhoz, de ott nem volt jellemz6 a
markahtiség, vagy a markahoz kotodés.

Az autd fontos szimboluma a vizsgédlt korosztalynak, az interjlialanyok
mindegyike elsd helyen jelolte meg a vagyott targyak listdjaban. Beszerzése, fenntartasa
koltséges, igy az onalld egzisztenciaval rendelkezd, vagy a fels6bb tarsadalmi rétegbe
tartozd fiatalok engedhetik meg maguknak. Szamukra az auté szimbdlum, ami tobbet
jelent, mint egy olyan eszkozt, amely segitségével eljut A-bol B-be. A személyiségiik,
identitasuk kifejezése lesz a marka, ami a hozza kapcsolt imidzset kozvetiti a kiilvilag
felé. Ezt gyakran alakitjadk a tulajdonosok maguk is azzal, hogy egyedivé alakitjak
autdikat, mind vizualisan, mind a teljesitmény tekintetében tuningoljak azokat.

A web-en nézelddve gyakran taldlkozhatunk kilonb6z6 automarkakhoz
kapcsolodo forumkozosségekkel, ezek koziil valasztottunk ki egy mar hagyomanyokkal
rendelkezd kozosséget, hogy bepillantsunk mindennapjaikba, ¢és leirjuk kulturalis
jellemvonasaikat. Ez a Honda markéhoz tartozd forum®, ami nemcsak a marka
alcsoportjait (Civic, Integra, Jazz stb.) birtokld autésokat, de a motorosokat is a tagjai
kozé gyljti. A Honda markdhoz kapcsolédd identitashoz a ,lendiiletesség”,
,vaganysag”, ,versenyszellem”, ,fiatalossag”, az er0, a praktikum és az egyszerliség
hangsiilyozasa a kényelemmel szemben, és az ,dlmok megvalésitasa” kotodik.®'

A forum 2004. marciusaban indult, azéta majdnem 1700 regisztralt tagot
szamlal. A kozosség magjat korilbelil 30 aktiv férumozdé adja, akik napi

rendszerességgel latogatjak a virtualis teret. A forum regisztralt és aktiv tagjaként

8 http://crxforum. flix.hu/
8! A Honda altal hasznalt marketing szlogen: ,,The Power of Dreams” (Az almok ereje).
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végeztiink a kozosségben résztvevd megfigyelést, és a kérdésfeltevéseink
szempontjabdl fontos tapasztalatainkat foglaljuk itt 6ssze.

A megfigyelés moddszerei a web vildgdban egyszerlisodnek, foleg a
megfigyelések rogzitése igényel kevesebb személyes kapacitast a kutatotol, hiszen az
oldalt tarolo szerverre minden esemény, bejegyzés és kép elmentédik. Igy l1étrejon a
kozosség digitalis archivuma, ami minden latogatd szamara azonnal Dbiztositott
kulturalis tudas gyljteményét foglalja magdban. Ez felfoghatdé az adott kozosség
mitologidjaként is. Elemzéseink soran ezt az archivumot hasznaltuk, hogy
megallapitsuk a kozosség kulturalis jellemvonasait. Ez az archivum tartalmazza a
kozosségre vonatkozd statisztikakat is, ami szabadon barmely regisztralt tag szamara
hasznalhato.

Mint minden kultara, ez is rendelkezik 6nall6 érték- és normarendszerrel,
amelyek betartdsa a tagok részére kotelezd, a be nem tartds pedig biintetést, a
kozosségbol valo idoleges vagy végleges kitiltdsat vonja maga utan. A regisztracio
soran mindenki taldlkozik az oldal moderacids szabalyzataval (23. szimui melléklet:
Mellékletek, 51.0.), amely a békés, konfliktusmentes egyiittélés kereteit rogziti. A
kozosségi viselkedésen beliil megkiilonboztetik a ,,chat-et” €s a ,,forumozast”, amely az
adott oldalon beliil szerkezetileg is elkiiloniil. A forumozas tematikus topikokban zajlik,
amely a virtudlis ,,hangzavar” elkeriilését szolgalja, és rendszerezi a tudasanyagot, az
informacidkat.

A kozosség tagjait ,nick-nevek” azonositjak, illetve egy adatlap, amelyen
onmagara vonatkozo, sajat maga altal valogatott informacidkat kozolhet a tobbiekkel,
amelyek kozil a legfontosabb az autdja tipusa, évjarata, motorkddja, esetleg az autorol
késziilt kép. Az adatlap rogziti az egyén kozosségi aktivitasat is. Az tijonnan regisztralt
tagoknak nem okoz kiilonosebb nehézséget a kozosségbe valdo beilleszkedés,
kozremiikodo tdmogatast kapnak a forum magjat alkotd rendszeres tagoktol.

A mély ismeretségek, illetve baratsagok kialakulasanak feltétele a személyes
taldlkozéas, amelyre szolgald lehetdségek rendszeresek a kozosség életében. Ebbe
beletartoznak a nemzetko6zi €s orszagos, tobb napos fesztival jellegli Honda-talalkozok,
de a varosi szintli ,,minimeetek” is. Ezek szervezésére topikok sora jott 1étre a forumon
beliil. A valos talalkozok helyszine tobbnyire valamelyik bevasarlokézpont parkoldja, a
nagy taldlkozok pedig valamilyen repiilotér vagy elhagyatott gyartelep kozelébe

szervezodnek, ahol lehetéség van gyorsulasi versenyek szervezésére is. Ezek a
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versenyek a kozosségen beliili hierarchiat is alakitjak, elismertséget biztositanak a jol
szerepld autonak, és tulajdonosanak.
A forum latogatdinak korcsoporti megoszlasa 2008. januarjdban a

kovetkezoképpen alakult:

3. dbra. A Honda forum tagjainak életkori megosziasa 2008. janudrjaban
(Forrds: http://crxforum.flix.hu; 2008-01-12)

Hany éves vagy?
Szavazatok ¥alasz Szazalékos arany
23 szavazat 20 alatt 5.04%

154 szawvazat 21-25  33.77%
1585 szawvazat 26-30 40.57%
74 szavazat 31-35  16.23%
14 szavazat 36-40 3.07%
1 szavazat 41-45 0.22%
2 szavazat 46-50 0.44%
3 szavazat 51 felett 0.66%
fisszesen 456 szavazat,

Megallapithatd, hogy foként a 21-30 éves kor kozotti fiatalokat gytlijti a forum.
Ok alapvetéen két csoportra tagolodnak, és a két csoport kapcsolata egymassal nem
minden esetben felhdtlen, konfliktusok kialakulasara ad lehetdséget. Az egyik csoport
Onerobol, sajat keresetébdl vette az autojat, igy a hozza fiiz6dd viszonya sajatos,
személyes. A masik csoport sziileitol kapta az autot, igy az autdéhoz kapcsolodd
attitlidok alapjaiban kiilonboznek az el6z6 csoportétdl. Akik sajat pénziikbdl vették az
autot, nekik tobbnyire régebbi modellre futotta, 6k egy sziikebb Osszetartd csoportot
alkotnak a forumon beliil, tudasukat, tapasztalatukat egymassal megosztva sajat maguk
szerelik €s épitik és szépitik az autdikat.

A csoporton beliil az elfogadott, presztizs kialakitdja az autd, és az azt birtokld
személyiség meggy6zo ereje, de a csoporton beliil az adminisztratorok is kiemelt
szerepkorrel rendelkeznek. Ok azok, akiknek a nick-neve zold szinid, és specialis
jogosultsagokkal rendelkeznek a honlap szerkesztésére, alakitasara vonatkozdan,
kozismert nevikon 6k a ,,z0dek”. Nekik van joguk tor6lni hozzészolasokat,
szerkeszteni, javitani azokat. Ezeket a jogosultsagokat a forum Iétrehozojatdl kaptak,

crcs

1étrehozdja mano nick-névvel van jelen a forumon.
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4. dbra A Honda forum ,, arisztokrdcidja”

(Forrds: http://crxforum.flix.hu,; 2008-01-12)

Szerkesztések statisztikaja

Lazy 350 szerkesztés
Kergyu 404 szerkesztés
Taki 401 szerkesztés
mano 377 szerkesztés
coyote_ 307 szerkesztés
malazs 254 szerkesztés
Crash Test Dummy 195 szerkesztés

A kozosségi aktivitast figyelve a forum életében szembeotld az interakciok
hasonlésaga a valos kozosségi kapcsolatokhoz. A szocidlpszichologiai alaptételek
sokasaga leirhatd és elemezhetd lenne egy virtudlis kozegben dolgozd és vizsgalatot
végzd szocialpszichologus szamara. Az antropologiai jellemvonasokat figyeld
kutatasunk sordn is be tudtuk azonositani a kiilonbozo kozosségi szerepeket ¢€s
statuszokat, mint példdul a kezdeményezd, véleménynyilvanitd, informator,
szabalyalkoto, altalanositd, és engedelmeskedd, de a destruktiv tevékenységi szerepek is
jelen vannak: az akadékoskodod, a vetélkedd, a mindentudd és a hirharang (Csepeli,
1997).

Ami a forum kozosségét Osszetartja, az a szimbdlum értékkel bird autd, illetve
az ahhoz kapcsolodo tudas, tapasztalatok, informéciok megosztisa. A férum tehat
online (virtualis) és ,,valds” tarsadalmi kapcsolatokba integral egyfajta informacios
potencialt, amely csoportkohéziés erdként funkcional. Megallapithato, hogy
megfigyeléseink eredményei megfelelnek a James Coleman (1998) altal leirt tarsadalmi
tokét erdsité informacids potenciadl elméletének. (24. szinui melléklet: Mellékletek,
35.0.)

Tobb forumesemény zajlik egy iddben, amelyek kiilonbozd projektekként
jelennek meg. Ezek szervezodése tobbnyire spontan, egyéni kezdeményezés
kovetkezményei, altalaban egy kozérdeklddésre szamot tartd kérdés feltevése, €s az
azokra érkez6 reagalasok inditjak el ezeket. Mivel a forum tagjai kozott megtalalhatoak
,hivatdsos” autoszerelok, Honda szakszervizben dolgozé alkalmazottak, vagy alkatrész
kereskedések dolgozoéi, igy az informacidaramlas, vagy megosztas nem feltétleniil
egyenletes, de a személyes tapasztalatok onzetlen megosztasa altalanossagban jellemzo.
A férum tagjai tobbszor lehettek mar virtualis autdszerelésnek részesei, amikor a

sziikséges informaciocsere, kérdések, tanacsok, fotokkal illusztrdlva a forum
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segitségével real-time keriiltek megoldasra, ugy hogy a projektben részt vevok az
orszag kiilonb6zo varosaibdl asszisztaltak a folyamathoz. A lelkesedés nem kevesebb ez
esetben és a végeredmény sikerének is ugyanugy Oriilnek, mintha ugyanabban a
garazsban vagy mithelyben lennének mindannyian, s a munka valds ellendrzése sem
marad el a kovetkezd személyes taldlkozasra alkalmat add ,,mitek” keretében. A projekt
megvalositasa soran Osszegyilt és felhalmozott informacidanyag a kozosség minden
tagja szamara hasznalhatd forméra konvertalodott, és a kozosség mitoldgidjanak,
rogzitett kulturalis tudasanak részét képezi a tovabbiakban.

A vizsgalt ifjasagi kultirdkhoz tartozd terek jellemvondsaikat tekintve tehat
tobbnyire atmeneti jellegli zart terek, identitast épitd jellegiik gyenge, kivételt képez
ezek koziil az iskola helye, ,,a varos”, illetve bizonyos koztes terek rendszeres
latogatasa. Mivel a tartds otthonossag érzetének is leginkabb a véros felel meg a
felkinalt és megszokott szolgaltatdsok miatt is, igy a vagyott letelepedésiik helyéiil
tobbnyire ezeket jelolik meg a fiatalok. Ezekben a varosokban taldlhatoak meg a
szorakozas szamukra kedvelt helyei is, bar utobbiak nem valnak konkrét helyekként az
ifjusagi kultardk kozépponti terévé. A szorakozasrol megallapithatd, hogy az
idObeosztas és a szabadidd szubjektiv értelmezéseinek kovetkeztében legalabb annyira
kotodik az i1d6é kulturdlis és szocidlis érzékeléséhez és konstrukciojadhoz is, mint a
téréhez. A terek kulturalis értelmezése tehat megkivanja az idoszemlélet vizsgalatat is,
hiszen a két kulturalis konstrukcié szorosan 6sszefligg egymassal, minden tarsadalmi

csoport esetében.
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7.2 Az itjiusdgi kulturdk idészemliélete

Az 1d6 mind a fizikai, mind a tarsadalmi térben meghatarozd entitasként van
jelen, a tarsadalmi és kulturdlis eseményeknek a térbeliség mellett az id6beliség a masik
alapvetd tulajdonsdga. Az i1d6 természetével kapcsolatban Norbert Elias két nézetet
fogalmaz meg és vet Ossze, az egyik a newtoni idészemlélet, mely szerint az ido
objektiven, pontosan mérhetd, a masik a kanti értelmezés, mely szerint az ido
szubjektiv, veliink sziiletett élményforma. Elias ez utobbi mellett foglalt 4llast, ugy véli,
az 1d6 szocialis konstrukcid, a tarsadalom életének egyik rendezdje. Ezt torténelmi
utalasokkal is alatdmasztja, arra a kozépkori mondasra hivatkozva, miszerint: ,, Minden
vdrosnak sajit ideje van”, vagyis minden varosban a sajat dom, templom o6rajahoz
igazitottdk az emberek az életiiket, s varosrol varosra lehetett némi eltérés a ,,pontos
idoben”, igy az id6 fogalma nem valami eleve adottként értelmezhetd, hanem a
tarsadalmi gyakorlat soran kikristalyosodott szimbolumként (Elias, 1990: 28).

James Carey az id0 tarsadalmi szimbdlumként torténd értelmezéséhez hozzateszi
a technologia hatasrendszerét, utalva az id6zondk megteremtésére, ¢és az ido
technoldgiai eszk6zok hasznalata altali felgyorsitasara (Carey, 1992). Ez a folyamat
atalakitja a kulturdk idohaztartasat is, a monokronikus szemlélet feldl fokozatosan
elmozditja annak tagjait a polikronikus idoszemlélet iranyaba. A tér megszervezésével
az is Osszefligg, hogy ki milyen modon gazdalkodik az idével. A monokronikus és a
polikronikus idészemlélet két ellentétes jelzokkel leirhatd idoérzékelés, az elso az idot
egy egységes folyamatként kezeli, ahol a cselekvések egymast kovetik, nem cstisznak
0ssze, nem jelennek meg parhuzamos cselekvésekként; a masodik esetében viszont tobb
tevékenység is keriilhet azonos iddszakaszra. A monokronikus személyiség térben is
elszigeteli a kiilonb6z6 tevékenységeit, ezzel szemben a polikronikus személy
Osszegylijti cselekvéseit, ¢s multifunkcionalis terekben létezik (Hall, 1995: 186-187).
Ha az ifjusagi kulturdk tagjainak iddszemléletét a térhaszndlati szokasainak
fuggvényében kellene meghatarozni, akkor mind a homogén jellegi, mind a
tobbfunkciods terek kedvelése, €s a korabbi kutatasainkban megfogalmazodott technikai
kommunikacidés kozeg altaldnossa valadsdnak kovetkezményeként a polikronikus

jelzovel illethetjiik azt.
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7.2.1 A technikai kérnyezet altal uralt id6

A technikai eszkozokkel valo rendelkezés, €s azok napi szintli hasznalata
atalakitja a veliik egytitt ¢10k idomérlegét, mert ezek lehetdséget adnak arra, hogy a
kiilonféle cselekvések idoben egyszerre torténjenek. A technikai eszkozokkel vald
ellatottsag altalinosnak mondhat6 a fiatalok korében, minden megkérdezett rendelkezik
szamitogéppel, és mobiltelefonnal. A tobbség tud otthon is internetezni, van mp3
lejatszoja, DVD-je. Egy interjialanynak van sajat autdja, ami a baratjaval kozos (23
éves lany). A szamitogéppel €s az internettel vald kapcsolatuk azonban nem felhdtlen,
tobben sziikséges rosszként emlitették ezeket az eszkozoket, amelyek csak problémakat
okoznak.

A technikai eszk6zok irdnti rajongas néhany generacid alatt — a screenagerektdl
napjaink ifjisagaig — megszokassa szelidiilt. Az okokrol megoszlanak a vélemények, de
az interjuk tapasztalatai alapjan ott romlik el a dolog, hogy a szdmitastechnikaval,
informatikaval iskolai keretek kozott talalkoznak. Tobb interjubol kideriilt, hogy a
didkok otthon tobbnyire jobb szamitdgépekkel rendelkeznek, mint amiken az iskolaban
tanulhatnak, dolgozhatnak, igy az iskola altal kozvetitett informatikai tudasanyag
sokszor a gépallomany elavultsaganak kovetkeztében korszerttlen. Akik csak az
iskolabdl probaljak megtanulni, sajat bevallasuk alapjan nem tudjak jol kezelni a
szamitdgépet, nem tudnak problémat megoldani a segitségével, nem tudjak kreativan
hasznalni feladataik megoldasara, ellentétben azokkal, akik ezen a szinten tullépve,
egymastol, baratoktdl ¢s sajait maguk kardn, ondlloan sajatitottdk el ezeket az
ismereteket. A  megkérdezettek tobbsége sajat szamitastechnikai tuddsanak
alkalmazhatosdgat maximum kozepesre értékelte, vagy ettdél rosszabbra. Tobben
kiemelték, hogy szerintiik a tanaraik se értenck a gépek kezeléséhez vagy az ezekkel
kapcsolatos lehetoségek alkalmazasdhoz. Az interjuk tapasztalatai alapjan
megallapithatd, hogy az interjualanyok kommunikacidés statusza magas, de a

komputeres iras-olvasastudasuk alacsony szinten all.

,, Van mp3-lejatszo, mobiltelefon, discman, DVD lejdtszo. Meg internet is
van. Amire hasmilom: az a tanulds, levelezés, bongészes, letoltes, jatek,
vdsdrolni nem szoktam ott. Szimitogépes szovegszerkesztés, és jatek. A

Jjatékokat tobbnyire nem adndm 12 éven ald, de vannak jok Foleg a
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stratégiai jdtékok. Leggyakrabban madsodik vildighdborus stratégiai
Jatékokat jatszom.” (17 éves fia, 2006)

,,Ami nekem van, az mp3 lejdtszo, DVD, internet, tv, szimitogep, ezek
lekotik az embereket, és szikség van a mai tdrsadalom fejlodésével egyiitt
haladni. Ebben néttem fel, iugymond szimitogépes generdcio vagyunk,
sokmindent meg tudok csindlni. De példiul a szimitogépes jdtékoknak nem

vagyok a hive.” (17 éves lany, 2006)

A szamitogépes jatékok elsésorban a kozépiskolas fiak kedvelt szabadidd
elt6ltési modja, és tobbnyire a stratégiai jatékok érdekességét emelik ki. Elmondasaik
alapjan azonban elég sok idot kovetelnek, igy ritkan jatszanak. A korabbi szamitogépes
jatékok iranti screenager lelkesedés™ szintén kikopott az ifjusagi kulturakbol.

Ami megmaradt, az a ,,multitasking” jelensége, azaz az interjlialanyok tobbsége
képes egyszerre tobb dologra figyelni, és egyszerre tobb dologgal foglalkozni,

megitélésiik alapjan jo hatasfokkal is.

,, Msn-en csevegek, tv-t nézek, és zenét is hallgatok hozzi.” (20 éves lany,
2007)

,, lanulds mellett zenehallgatads, beszélgeteés, tv, ezt megszoktam.” (21 éves

fiv, 2006)

A ,multitasking” megléte mar 6nmagaban polikronikus idészemléletre utal.

Ehhez tarsul az a szubjektiv id6érzet is, amely a sok egymasra csuszo €s parhuzamosan

82 | A szimitogépes jitékok kizott példiul vannak jok, vannak rosszak, én a stratégiai jatékokat szeretem
Ezek arrdl szolnak dltaliban, hogy le kell I6ni valakiket, el kell foglaini mds helyeket Ezekben a
Jjatékokban mdsként kell gondolkodni, mint az egyszerii egyeb jatékokban. Kell tudni elbre ldtni, s ezek
akkor a legjobbak, amikor valamilyen problémdval keriilsz szembe, problémadt kell megoldani. Ha valamit
nem tudok megoldani, akkor felhivom a haverokat, hogy 6k hogy csindltdk ezt vagy azt a dolgot. Volt
olyan, hogy mondjuk az egyik jatékban nem jutottam tovabb a nyolcadik palydn, ekkor felhiviam az egyik
bardtomat, aki szintén szokott ezzel jatszani; és kideriilt, hogy oda kell valani zold kulcs, amit a hatodik
palydn kell megszerezni, amit csak gy lehet, hogy ha hatulrdl olod meg a szornyet, mert akkor kinyilik
mogotte egy ajto, ott egy lidiban van egy kulcs, aminek a kulcsdt a negyedik pdlydn kellett megszerezni
és [gy tovabb. Most ezeket vagy megkérdezed valakitél, ha mar nem birsz tovabblépni, vagy addig
kisérletezel a kiilonféle varidcickkal, amig valahogy véletleniil rda nem jossz hogy lehet tovabbiépni. Ha
rdjossz, az nagy sikerélmény. Ami nem egészen ilyesmi, az példiul a Tetrisz. Bir ott is elore kell
gondolkodni valamennyire. Azt nem szeretem, bar egy i1doben sokat jitszottam, és amikor abbahagytam
és becsuktam a szememet akkor 1s mentek a szemem elbtt a dolgok. Pergett a jiték a szemem elott akkor
15, amikor mar nem jatszottam”. (23 éves fit, 1998)
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végzett aktiv és passziv tevékenység kapcsan az id6 hidnyanak érzetét erdsiti. A fiatalos
¢letforma jellemzése a ,porgés”, a ,lendiiletesség” ¢s a ,,mozgékonysag” egyik
megélése az, hogy soha nincs semmire id6, és mindig rohanni kell valahova.

A megkérdezett fiatalok tulterheltnek érzik magukat, elmondasuk szerint kevés
szabadiddvel rendelkeznek, de amikor azt kértiik, hogy meséljék el egy napjukat, akkor
a napi tevékenységek soraban nem tortént tulajdonképpen semmi olyan, ami ezt a
tulterheltség érzetet, vagy a rohandst, az allando mozgasban létet tényleges aktiv
tevékenységekkel kitoltotte volna. Az elmesélt cselekvések nem voltak konkrétak,
sokszor virtudlisan lezajlo konfliktusok megoldasara vonatkoztak. Ezek a szubjektiv
iddérzetek hatnak a fiatalok tarsas és tarsadalmi aktivitasara, aktivizalhatosagara is.

A hajdundnasi vizsgalat eredményei alapjan megallapithatd, hogy érzésiik
szerint a kozépiskolasok kevesebb szabadidovel rendelkeznek, mint a foiskolasok, és
egyetemistak, ami a kotott idobeosztashoz vald alkalmazkodas kovetkezménye. Amikor
a kotott idobeosztas fellazul, azt sokan nem is tudjak kezelni, és erre vezetik vissza
tobbek kozott az elmaradt vizsgaikat, de példaul a barati kapcsolataik lazulasat is. A
valaszadok tobbsége nehezen, vagy egyaltalan nem képes hataridoket betartani. Az id6-
menedzsmentet tehat tanulniuk kell, hiszen sokaknal telnek a napok az ugynevezett
»semmit nem csinalassal”, mikozben mégis elfoglaltnak érzik magukat.

A jovObeni aktivizalhatdsag lehetdségei mellett kivancsiak voltunk a jelenlegi
kozosségi €s tarsadalmi aktivitdsukra is. A megkérdezettek mindossze 7 szazaléka vesz
részt valamilyen ifjisagi szervezet munkajaban, amelyek dontd tobbsége az iskolahoz,
iskolai elfoglaltsagokhoz (didkonkormanyzat, sport) kapcsolodik. A szervezeti tagsag,
vagyis a civil aktivitds elmarad az Ifjusag 2004© vizsgalat eredményeitdl is, 89,5
szazalék nem tagja semmilyen civil szervezetnek, 2004-ben, orszagos reprezentativ
mintdn mérve a 15 — 29 éves korosztaly 84 szazaléka nem volt tagja egyetlen
szervezetnek sem, és nem vett részt azok munkajaban (Bauer — Szabo szerk. 2005: 96).

A tarsadalmi, politikai aktivitds mértéke szintén nem mutat eltérést az orszagos
felmérések adataitoél. Az Ifjusag2000© vizsgalat adatai alapjan a kérdezett csoport
politikai érdeklddésének erdssége egy otfoku skalan alig érte el az elégségest (Gazsd —
Szabo, 2002). Az Ifjusag2004© vizsgalat sordn a valaszadok 63 szdzaléka mondta, hogy
nem érdekli a politika (Bauer — Szabo szerk. 2005: 93), a hajdinanasi fiatalok esetében
ez az arany 75 szazalék volt, valasztasi évben kérdezve. Ez azt jelenti, hogy politikai
célokkal és érdekekkel ezek a fiatalok nem aktivizalhatéak. A tarsadalmi élet és

aktivitas elsdsorban a kortarscsoport tagjaival torténd egytittlét kapcsan ragadhaté meg,
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amely a szoérakozéashoz kapcsolddik, mert masra nincs idd. Az id6hidny mellett az
érdektelenség is felbukkan a valaszokban, elsdsorban a politikai aktivitasra

vonatkoztatva, de sokkal kevesebb emlités vonatkozik rd, mint az id6hianyra.

7.2.2 A vizsgalt ifjusag jovoképe

A jovokép vizsgalatok tobbnyire két nagy témakort érintenek, egyrészt az egyén
személyes jovOjére vonatkozd elképzeléseit térképezik fel, masrészt a személyes jovO
megélésének kontextusaként a kornyezet, a vilag jovojérol megfogalmazott
feltételezések sokasagat irjak le. Utdbbit a szociologiai kutatdsok kisebb hangsullyal,
vagy egyaltalan nem vizsgaljak (Gazs6é — Laki, 2004).

A személyes jovOkép alakulasa a vizsgalt interjis minta korében kivétel nélkiil
optimista, a vilag jovojérol alkotott elképzelések ezzel ellentétben kivétel nélkiil

pesszimistak voltak.

»A  kOrnyezetszennyezés az szimomra nagy gond, megujulo
energiaforrasokat kellene keresni, meg az hogy mindent a pénz mozgat.”

(20 éves fia, 2007)

LA wvildg jovdje, ha [gy halad az nagyon rossz egyrészt a
kornyezetszennyezés, masrészt a mostani viszonyok a politikiban, ha igy
haladunk, akkor az a tdrsadalom Osszeomldsdt fogja eredményemi. Oda
kellene egy kicsit figyelni a vildgra és a kornyezetre, természetre.” (20 éves

lany, 2006)

,, Elég baljos drnyakat festenek elénk a tudosok, de remélem nem fog
bekovetkezni.” (17 éves lany, 2007)

A jové megélése foldrajzi mobilitast vetit eld szinte minden interjualanynal,
tehat az idobeli valtozast térbeli valtozashoz is kotik. Ez a mobilitas elsésorban kiilsd
kényszerek hatasara (foiskola, munkahely) fogalmazddik meg, de sok esetben belsd
késztetés is all a dontés mogott, amikor a fiatal az ,élettel nem rendelkezd” kisvarost

cserélné le egy mentalitdsanak jobban megfeleld helyre. A kiilfold nem vonzd a
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valaszadok szamadra, igazabdl Budapest sem, mindkét tertilet tele van kihivasokkal, ami

kényelmetlenné is teszi az ottlétet.

,En nem szeretem Polgdrt, nincs ott semmi. Ha otthon vagyok, nem is

megyek sehovd, csak otthon a szobamban.” (24 éves lany, 2006)

,, Valahol mdshol, el akarok menni, mert mar til ismerem.” (17 éves fia,

2006)

,, Szeretnék egy nagyobb vdrosba koltozni, Nyiregyhdza vagy Debrecen jo,
Pest az mdr tul nyiizsgd.” (20 éves lany, 2006)

A személyes jovoelképzelésekben az optimizmus mellett nem talalhaté meg
semmi kiilonds. Ahogy Gazsdé és Laki (2004) fogalmaz, a ,lét és fajfenntartas
motivacidin” kiviil mast, ,,vilaigmegvaltd célt” mar nem tartalmaz. A vagyott dolgok, a
jolét, csalad, karrier, autd, esetleg még egy diploma, vagy doktori cim, mind személyes
teljesitményhez kotédnek €s az egyénre vonatkoznak. Nem szerepelnek az elképzelések
kozott a vilag jobba tételére vonatkozo kozosségi tervek, célok. A tarsadalmi valtozasok
dinamikdjahoz méri a nemzedékek kozotti kiillonbségeket Gazso €s Laki, és véleményiik
szerint a rendszervaltozas makrofolyamatai mind a mai napig éreztetik hatasukat a
tarsadalmi  valtozdsokon  keresztiill ~megmutatkozd  jovoelképzelésekben. A
bizonytalansdg megélésének novekedése az, ami pesszimista, jovokép-nélkiili
viszonyrendszert alakit ki a kornyezd tarsadalmi kornyezethez (Gazsé — Laki, 2004).
Mivel ez az attitlid az interjialanyok korében nem bukkant fel, feltételezhetjiik a stabil
¢s biztonsagos, tamogatd csaladi hatteret, mint erds tarsadalmi tokét. Bourdieu toke
fogalmainak magyardzataiban Zinnecker (2006b) is kiemeli a tdmogato és biztonsagos

csaladi kornyezet fontossagat, mint a kozéposztalyosodas egyik kritériumat.

,, iz €v, amikor csalidot alapitok, mert annyi 1d6 kell, hogy megtelelo
legyen az anyagi helyzet. Szakképesitést szeretnék, mdst nem, pénzigyi
teriilet érdekel. Bankba szeretnék elmenni dolgozni, ...hdt, mint valami. Az a
520, amit az el6bb mondtdl, az egzisztencia: az meg mi? Mit jelent?” (21

éves fia, 2006)
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,, Foiskola elvégzése utin 1-2 évvel taldlok majd munkat, utina csalid, 4-5
év muilva. A foglalkozisom majd a kornyezetvédelem szak lesz. Nyelvet
szeretnék még tanulni. Es egy doktori cimet mindenképpen szeretnék

elerni.” (20 éves fia, 2007)

A munkaba allas feltételezett idopontjardl alkotott elképzelések mar inkabb
realistdk, mint optimistdk. A tobbség tisztdban van azzal, hogy a diploma megszerzése
utan sokszor egy évnek is el kell telnie, mire megfeleld munkat talalhat. Ez az idoszak
visszavethet a korabban megszokott szabadsag- és 6nallosag érzeten, s ismét felerdsiti a
sziloktol valo fuggés szerepét a fiatalok életében. Ezt azonban az iskolai életszakaszban
nem tudatositjak, nem is nagyon foglalkoznak vele, ha elékeriil egy-egy sotétebb kép
ezzel kapcsolatban, azt gyorsan el is hessegetik. A munkakeresés idoszakaban,
kiilonosen akkor, ha az a vartal tovabb tart, és sok sikertelen probalkozassal jar,
hajlamos a korabban optimista jovokép pesszimistava valni. A csaladalapitas szinte
mindenkinél a biztos anyagi hattér megteremtése utan kovetkezik a tervezett dolgok
korében, ennek idejét annal késdbbre jelolik ki, minél idésebbeket kérdeziink rola. Az
interjialanyok 4tlagosan 3-5 év mulva gondoljak, hogy eljutnak a csaladdalapitésig,

fiiggetleniil attol, hogy éppen hany évesek.

,, Szerencsés vagyok, mert jOvore érettségizek, és szileimnek van egy csaladi
vdllalkozisa, és ott fogok dolgozni. 6-7 év muilva szeretnék csalidot
alapitani. Nem szeretnék tovdbbtanulni, de remélem a villalkozison beliil
tanulok majd sok hasznos dolgot, mint példiul konyvelés vagy szimvitel,
ami az életre nevelés szempontjabdl fontos. A foglalkozisom eldszor

gondolom "mindenes’ lesz.” (17 éves lany, 2006)

.. Ot év muilva szeretnék csalddot alapitani, és most tigy gondolom, hogy ott
fogok lakni, ahol most is. Csak nem til jo a kozlekedés.” (20 éves lany,
2007)

Feltételezéseink szerint eltérés tapasztalhatd a kozépiskolasok és a felsdoktatasi
intézményben tanuldk jovdelképzelései kozott, és ezek a kiilonbségek a jovokép
konkrétsagaban, €s a jovore vonatkozo optimizmus mértékében is megmutatkozik. A

jovOképre vonatkozd hipotézisiink ellendrzésére 2005 marciusdban két matészalkai
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kozépiskola®™ tizedikes (15-16 éves korcsoport) osztalyaban folytattunk fokuszcsoportos
beszélgetést a jovoelképzelésekrdl, egy gimnaziumi €s egy szakiskolai osztalyban. A
beszélgetés végén arra kértiik a diakokat, hogy néhdny mondatban foglaljdk 6ssze, hogy
mit gondolnak sajat jovojikrol, illetve a vilag jovojérol. (19-22. szinui melléklet:
Mellékletek, 47.0.) A valaszokat a tartalomelemzés modszerével vizsgaltuk, ¢&s
Osszehasonlitottuk azokat a kiillonbozd csoportok (nemek, iskolatipus) mentén. A nemek
kozott nem tapasztaltunk kiilonbségeket, az iskolatipusok mentén viszont annal inkabb.
53 beszamolot kaptunk meg a didkoktdl, ebbdl 31 gimnazista, 22 szakiskolai tanuld. A
leirasok vizsgalata kapcsan a felmeriild jelzésekre, szimbolumokra, trendekre voltunk
kivancsiak, amibdl nem altalanositunk a korcsoport egészére.

A gimnazistdk mindegyike, kivétel nélkiil tovabbtanulast tervez. A fdiskolai,
egyetemi tanulmanyok elsd helyen keriilnek emlitésre a tobbségiiknél. Konkrét
elképzelése a tovabbtanuldsra vonatkozdlag csak néhdnyuknak van, 0k is inkdbb az
intézmény nevét, helyét jelolték meg, de nem a konkrét teriiletet, esetleg szakot, ami
érdekli Oket.

A nyelvvizsga letétele, a nyelvtudas bdvitése szintén tobbségiiknél elsd vagy
masodik helyen kertil emlitésre, és négy esetben megjelenik a jogositvany mihamarabbi
megszerzese is.

Csaladot, gyerekeket mindegyikiik tervez, van, aki leendé gyermekei nevét is
tudja mar. Az idedlis tars jellemvondsait is felsoroljak, amelyek altaldban nem konkrét
tulajdonsagok formajaban keriilnek emlitésre, hanem a ,boldog csalad”,
»kiegyensulyozott kapcsolat”, ,,jo életkoriilmények™ kategoridinak formajaban.

A vagyott munkahely az, ahol nem kell sokat dolgozni, de jol fizet. Ez a
megallapitas reflexio lehet a sziildi tapasztalatokra, akiknek sokat kell dolgozniuk,
mégsem fizetik meg Oket jol. Aki valamelyest konkretizalta a lehetséges beosztasat,
alkalmazotti és nem vallalkozoi jellegli munkat jelolt ki 6nmaga szadmara. Tiz didk is
hajland¢ kiilfoldre koltozni, ha csak ott talal jol fizetd munkat. Az utazas, a kiilonb6zo
egzotikus vidékek felfedezése, bejarasa tobbségiik kiemelt célja. Az egzotikus tdjakra
utazas vagya, vagy célként torténd megjelenése nem volt tetten érhetd a foiskolasok
esetében, de az interjis minta kozépiskolas csoportjaban sem.

Osszességében elmondhatd, hogy a gimnazistak személyes jovéképe optimista,

idealista elemekkel atszott, amelyben tobben kiemelik sajat sziileiket példaképként,

% Esze Tamas Gimnéazium; Déri Miksa Szakkozép és Szakmunkasképz6 Iskola;

153



olyan ¢életvitelt szeretnének megvaldsitani, mint amilyen a sziileiknek van, és
gyermekeik szamara is olyan koriilményeket szeretnének biztositani, mint amilyeneket
ok is kaptak.

A szakiskolasok beszamoldi nemcsak az iraskép és a helyesiras tekintetében
kiilonboznek a gimnazistdkéitdl, hanem tartalmi szempontbodl is. Az elképzelések, célok
kozott elsd helyen a jelenlegi tanulmanyok befejezése all, és a szakma megtartasa.
Tobbségiik megjeloli késobbi célként mas szakma megszerzesét, vagy az érettségit, de
felsdoktatasi tanulmanyokat senki nem tervez koziilik. A munkahely kozponti kérdés,

¢s volt kozottiik olyan, aki mar a nyugdijas éveire is gondolt beszamolojaban:

,,Ha megérem a 60 évet, akkor leszizalékoltatom magam.” (17 éves fiu,

2005, szakiskolai tanuld, szobafest6 szakon)

Az a teriilet, ahol a napi munkajukat képzelik konkrét, a jelenlegi vagy a vagyott
szakma megnevezései. A szobafestd, varrénd szakmdk mellett a karpitos vagy
gépszereldi szakma megszerzése vagyott, de a fiuknal a rendér és hatar6r™ is elokeld
helyen szerepel. A didkok fele véallalkozdként képzeli el magat a jovoben. Ez az attitlid
a gimnazistak esetében egyaltalan nem jelent meg.

A szilok, a gimnazistdk leirasaival ellentétben, nem példaképként keriilnek
emlitésre a lefrasokban, hanem sokkal inkabb olyan viszonyitasi pontként, amit 6k nem
szeretnének megélni a jovoben. A gyerekeiknek jobb életet szeretnének biztositani, mint
amilyenben nekik volt résziik. Az utazds, a nyelvtudds nem keriilt emlitésre, de a
kiillfoldi munkavallalas lehetdsége sem. Szlikszavubbak voltak, mint a gimnazistak,
tobbségiik csak felsorolast irt, nem egész mondatokban fogalmazott. (79-22. szinmui
melléklet: Mellékletek, 47.0.)

A vilag jovojérol alkotott elképzelésekben nem mutatkozik kiilonbség a
szakiskolai és gimnaziumi tanulék beszamoldéi kozott. Ebben az esetben jobban
elkiiloniilnek a vagyott és a valdszinilileg bekovetkezd események, mert sokkal nagyobb
a tavolsag koztik. A vilag jovojérdl alkotott kép mind gazdasagi, mind a kornyezeti
lehetdségek tekintetében egyarant pesszimista, €s reményvesztett. Az okok kozott a
globalizacios folyamatokat emelik ki a didkok, az EU, NATO csatlakozas veszélyeit, a

globalis kornyezetszennyezést. A haborukat és a vilagban 1évo agressziot elitélik, és

4 7 S v , no o Lo 7 ry 1] 2114 r ;o
¥ A megkérdezés idészakaban a rendér és a hatar6r még két kiilonallo szakmanak szamitott.
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értetlentil fogadjak. A vilagvége lehetséges emlitett okai kozott a kovetkezok
szerepelnek ,,meteor becsapdodas”, ,globalis felmelegedés”, ,jégkorszak”, és a
,,habort”.

A diakok tobb gondoskodast varnanak, ami a szegények, betegek, elesettek felé
iranyul, &m e gondoskodas lehetséges forrdsat, vagy személyét nem jelolik meg, nem
konkretizaljak, csak a tobbes szdm harmadik személy formajaban, egyfajta ,felettes
én”-ként van jelen a leirasokban. A sajat lehetséges szerepiik a vildg jobba tételének
folyamataban nem meriil f6l, semmilyen ,,vilagmegvaltd cél” vagy kezdeményezés nem
kertilt emlitésre.

A didkok alig fele tett megjegyzést a vildag jovojének problémaira vonatkozo
megoldasi lehetdségekre, 6k a ,,megvaltast” a technoldgiai fejlddésben latjak, a robotok
elterjedésében, mas bolygok benépesitésében, lakhatova tételében (példaul a Marsot
tudjak elképzelni leendd lakhelyiil), az emberiség ¢és a kihald fajok megmentésének
lehetdségét pedig a klonozasban latjak. A jovoelképzelésekben a science-fiction elemek
tovabbra is irdnyaddak, de a 2005-6s beszamolokban ezek sokkal valdsag kozelibbnek
hatnak, mint az 1999-esck esetében (Horkai, 1999; 2002b).

Az ,acid perspektivizmus” idoészemlélet altal generalt jovOkép-nélkiiliség nem
sajatja az altalunk vizsgalt kozépiskolas és foiskolas, egyetemista korosztalynak. A
,k0zEéposztalyosodd” fiatalok, mint ,,mozgasban 1év0” tarsadalmi réteg, erds célok altal
motivalt jovokép felé tartanak, amelyet képesek konkrét formaban is megfogalmazni.
Ellentmondas érzédik azonban a személyes jovokép optimizmusa, €s a vilag jovojére
vonatkozd pesszimista elképzelések kozott, ami a korabbi kutatdsi eredményeinkhez
képest markansabb kiilonbségek formajaban jelenik meg (Horkai, 2002b). A ,,vilagban
¢lés” lehetdségei olyan formaban jelennek meg szdmukra, amelyek nem zavarjak a
személyes hétk6znapok megélésének nyugalmat, igy a kornyezet allapotat, vagy a
vilagot veszélyeztetd katasztrofdkat igyekeznek kizarni a személyes életteriikbol. Ami
ezekroél a médiaban megjelenik, és hozzajuk is eljut, azt kelld tavolsagtartassal és
passzivan szemlélik, aktiv cselekvésre nem 6sztonzi Oket, elsésorban a tehetetlenség
érzése miatt.

A tartos jelenkozpontisag, mintegy védekezés megjelenik azoknal a fiataloknal,
akik mar befejezték felsooktatdsi tanulmanyaikat, ¢s annak hasznossagat a
munkaerdpiacon igyekeznek lemérni, folyamatos munkakereséssel. Azok, akik

megfeleld kapcsolatrendszer €s informacié hidnyaban munkatapasztalat nélkiil vagnak
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neki az allaskeresésnek, a kiegészitd interjuk tapasztalatai alapjan rendre falakba

uitkdoznek, és csalodasok sora éri Oket.

,,Nem tudom ki, és mennyire tudja dtéremni a helyzetemet, de én az
gondolom, valami nagyon rosszul miikodik ebben az orszigban. Az iskola
elhiteti veled, hogy jo vagy, kiilonosen, ha jo jegyeket kapsz folyton, meg
mondjuk vorés a diplomidd. Elhiheti, hogy ad egy szakmdt, de a
hasmositashoz nem kapsz utmutatist. A karrierirodik nem érnek semmit.
De én példdul tul vagyok a 37. dlldsinterjiimon, minden eredmeény nélkiil.
Lehet, én csindlom rosszul, de akkor nem én vagyok az egyetlen. Sét! Es mdr
nem nagyon van kedvem ujra elmenni, mert eleve ugy megyek, hogy mar
unom, nem vagyok motivilt, és ez bizonydra litszik 1s. (...) Hogy nubdl
élek... Mindig van valami apro lehetdség, ismerdsoknek besegitek ebbe-
abba egy kis pénzért. Tudom, ez feketemunka. De most ez van, €s nem is
ldtom mi lesz. Hogy ne hiilyiiljek teljesen meg, igy nem 1s nagyon gondolok

arra, hogy mi lesz, probalok oriilni annak, ami van.” (25 éves fia, 2007)

Ez a fajta jelenkozpontusdg némileg kiilonbozik a screenagerek ,acid
perspektivizmusatol” (Horkai, 1999), hiszen ott a pillanatnyi jol-1ét, és a jelen, mint
kedvelt allapot volt az, ami ott tartotta Oket, tehat az az attitlid mutatkozik meg a
hattérben, mely szerint a jovO a jelentdl csak rosszabb lehet. A mar-mar reménytelentil
munkat keresdé fiatalok esetében a jové jobb lenne, mert a vilagban élés kedvezdbb
feltételeinek megteremtésével kecsegtet, de az odaig jutds homadlyos, igy nincs
kapcsolat a nem tul jo jelen és a jot igérd jovo kozott. Ez a kapocsnélkiiliség siillyeszti
oket a jelenbe, mindinkabb rontva a jobb jovo elérését célzo torekvéseiket.

Az egyén jovoképét tehat alapvetden meghatarozza a jelenben megtapasztalt
helyzete, s minél nagyobb a jelen bizonytalansaga, annal s6tétebb a jovokép. Ha viszont
a jelent tobbé-kevésbé biztonsdgosnak és lehetdségekkel telinek élik meg, akkor a
kozeljovoben esetlegesen felmeriild negativ események kisértése (példaul prébaidds
munka elvesztése, lakasgondok, parkapcsolati gondok) sem idéznek eld jovokép-

nélkiiliséget.

156



7.3 Az itjiusdg tarsadalmi kapcsolatainak narrativai

A kulturalis tér és id6 nemcsak az egyének cselekvéseit, de tarsas kapcsolatait is
alakitjak, és ha az ifjisagot a homogén térszemlélettel, polikronikus idészemlélettel és
altalaban optimista jovoképpel jellemezhetjiik, akkor ebbdl kiegyensulyozott, sokrétii és
Osszetett tarsadalmi kapcsolatokra kovetkeztethetiink. Feltételezhetjiik tovabba, hogy ez
az életkor a kapcsolati toke kialakitdsanak, megerdsitésének iddszaka, €s ebbdl
kovetkezden az egyén nyitott a tarsadalom tobbi tagja felé.

A tarsadalmi kapcsolatok vizsgalata sordan kiemelt figyelmet érdemel a
kortarscsoporthoz (batarokhoz), a sziilokhoz (csaladhoz), és az iskoldhoz (a
tanulmanyokhoz) fiz6d6 viszony, hiszen ezek a vizsgalt korosztaly legfontosabb
szocializacios vagy enkulturalizaciés kozegei. A szakirodalom, és a korabbi
ifjusagkutatasok eredményeinek tiikkrében fontosnak tarjuk kiemelni a vizsgalt ifjusagi
csoportok politikahoz fiiz6d0 viszonyat, és civil aktivitasat is, mint a jelenkori

tarsadalmi jovokép egyik kritikus kérdését.

7.3.1 A baratsagok ¢és a tarsas kapcsolatok jellemvonasai

A tarsas kapcsolatok tekintetében a fiatalok megkiilonboztették a ,barat”, a
Lhaver”, és az ,ismerds” fogalmat. A kotddések erdsségét tekintve a barat a
legfontosabb, szamszerusitve a kozépiskolasok tobb barattal rendelkeznek (atlag 6-10
f0), mint a foiskolasok (atlag 2-4 6). Az idésebbek kevesebb, de mélyebb baratsagokrdl
szamolnak be, amelyek kezdetei tobbnyire a kozépiskolas évekhez kapcsolodnak. A
foiskolas, egyetemi kapcsolatokat sokkal inkabb érdekvezéreltnek gondoljak, tarsaikkal
a mélyebb kapcsolatok kialakitasat sokszor nem is keresik. A haverok, ismer6sok
szdmaban altaldban nincs kiillonbség a két korcsoport tagjai kozott, ezek a laza
kapcsolatok nem is mindig kizarolag valds csatornakon keresztiil jelennek meg, igy a

haverok, ismer6sok szama a ,,sok” €s ,,nagyon sok” kozott ragadhatd meg.
,Az a bardt, akiben megbizok. Akinek elmerek mondani dolgokat, nem

mondja tovabb, érti, hogy mirdl van szo. Nem feltétleniil az akivel minden

nap talilkozom.” (21 éves lany, 2007)
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,,Na most nekem vannak bardtaim Fehérvdron, kézépiskola Ota tart. Ritkdan
taldlkozunk, de rengeteget e-mailezink, meg most van az iwiw, olt Is, €s
amikor hazamegyek, mindig szolok nekik, és akkor osszejoviink, beiiliink egy

kdvézoba, és harom-négy orat is iiliink ott.” (21 éves lany, 2007)

Az életkori sajatossagokat tekintve tarsas kapcsolatai fliggvényében mindegyik
interjialany be van zarva sajat szlik korcsoportjaba. Id6sebbek tarsasagat keresik ugyan,
de a fiatalabbakat (tolikk 3-4 évvel fiatalabbakat) teljesen elutasitjdk. Nem szivesen
toltik veliik a szabadidejiiket, s nem jarnak kozos szorakozohelyekre. Az okok kozott a
fiatalabbak massagat emelik ki, viselkedési normaikkal nem értenek egyet, generacios
problémakat emlegetnek. A fiatalabbaktdl valo elzarkozast a hajdinandsi esettanulmany

eredményei is teljes mértékben alatdmasztottak.

En nem szeretem, ha sokkal fiatalabbak vannak egy szorakozohelyen,
1d0Osebbek se legyenck, hanem az én koroszidlyom legyen. Ne legyen pici a
hely, ahol le lehet iilni, lehessen tincolni. Ahol fiatalabbak vannak, oda nem
szivesen mennek az idosebbek. Amig nem volt bardtom, addig ugye azért
ment az ember, hogy ismerkedjen. De a fiatalabbakra nem vagyok kivdncsi.
Meg érdekesek a mostani linyok 1s, ahogy oltozkodnek, muniszoknydba,
mély dekoltdzzsal, és akkor azt hiszik 6k a mendSk. Namost 6k inkabb azokat
a helyeket keresik, ahol az idésebbek vannak, ha beengedik oOket, akkor
egyre tobben lesmek Es akkor az idbsebbek el fognak menni azokrdl a
helyekrol.” (21 éves lany, 2007)

Az ismerkedés helye egyértelmiien a buli, a szdérakozohely. Az info-
kommunikacids eszk6zok alapvetden a kapcsolattartast szolgaljak, de nem alakitanak ki
nagy szamban barati kapcsolatokat a megkérdezett korosztaly korében. Az interneten
keresztiil torténd ismerkedés fOleg az iddsebbek sajatja, koztik is azok részesitik
elonyben, akik elmondéasuk alapjan nem szivesen jarnak szorakozohelyekre. Minden
interjualany a személyes kapcsolattartast részesiti elonyben a barataival, de kiemelt
fontossagu még a chat, az e-mail, és az sms is a kapcsolattartasban, kevésbé jellemzo a
telefonos beszélgetés. Elmondasuk alapjan ennek anyagi okai vannak elsdsorban, a

telefonalas draga.
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,, A bardtok azok, akik a joba viszik az embert, de 6k azok, akik a rosszba is”,
fogalmaz az egyik 23 éves lany 2006-ban, amikor a dohanyzasa inditékair6l kérdeztiik
az interju sordn. A rendszeresen cigiz0 fiatalok tobbségének sziilei nem tudnak
dohanyzasukrol, titkoljak elottiikk. Aki dohanyzik, foként kozépiskolas koraban kezdte,
elsdsorban a barati tarsasag ,,nyomdasara”, de konkrét inditékot csak ritkdn neveznek

meg, ez lehet: stresszhelyzet vagy éppen szerelmi banat megélése.

LAk a kozépiskoliban kezd el dohdnyozi az nehezen szokik le. Es hit
tobbnyire ott kezdodik, ott kezdodik az élet. Megjelennek az elsé szerelmek,
csalodisok, és akkor sokkal jobban fi]. Az egyik bardtném épp emiatt
kezdett dohanyozni, mert volt egy fil, aki csak jitszadozott vele, és akkor
kezdett dohdanyozni.” (21 éves lany, 2007)

,, Dohdanyzom, egyszerti potcselekvés szerintem. De nem tudom, mit potolok

vele.” (20 éves fiu, 2007)

,, Bardti tdrsasdgban mindenki dohdnyzik, [gy szerinftem egyenes ut volt,

hogy én 1s rdszokjak. ” (23 éves lany, 2006)

Es kikkel, milyen emberekkel baratkoznak szivesen a fiatalok? Mindenki olyan
személyeket emlit, aki hasonlit 6rd. A massag, a kiilonb6zdség nem keresett, a

massagbol vald tanulds nem jellemz6 az interjualanyok korében.

,, Humoros, kozvetlen emberekkel bardtkozom szivesen, olyanokkal, mint én

vagyok. Hozzim hasonlo emberekkel. ” (17 éves fiu, 2007)

,, Hat tobbnyire olyanokkal, mint én vagyok. Tehdt bardtkozo, konnyen
megnyilo, hasonlitson rdm. Bardt az kevés van, 4-5 10, a tobbi ismeros.
Koz0s bardti tirsasdg, és a szakkozépiskoliban. Tobbnyire idosebbek

t6lem.” (17 éves lany, 2007)

Az interjualanyok tobbségének nincs példaképe, nem is tartja fontosnak, hogy
legyen. Véleményiik szerint az, akinek van, az nem is egyéniség, mert valaki mas

konkrét példajat koveti, és igy nem Onmaga, hanem valaki méasnak a masolata. Az
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iddsebbek tobbnyire a sziileiket jelolik meg példaképiiknek, ha jo veliik a kapcsolat, ami
legfoképpen a tisztelet jele a toliikk kapott anyagi €s érzelmi tamogatasért. A médiabol
egyetlen fit emelt ki példaképnek tartott személyt, az, aki katolikus gimnaziumban
tanul. O se a szinész valés személyét™, hanem annak egy virtualis alakjat emeli ki, egy

filmsorozatban Iévd szerepe kapcsan.

,,» David Husselhoft a példaképem. Karizmatikus személyiség, foleg a Knight

Riderban, ami példamutato a fiatalemberek szimdra.” (17 éves fia, 2007)

,, Nincs példaképem. Nem is szerettem volna soha példaképet, nem akarok
senkire hasonlitani, én én vagyok, és ugy gondolom nincs sziikségem senkire

példaképnek.” (17 éves lany, 2006)

A fiatalok a késobbi boldogulasuk lehetéségeit elsdsorban a kapcsolati tokében
latjak. Errdl azt gondoljak, hogy valahogy kialakul az emberek koriil, és nem feltétleniil
tudatos ,,t6keépités” kovetkezménye. Ok maguk elbeszéléseik alapjan ,,6nz6 céllal”,
csak azért, mert attdl jobb boldogulast remélhetnek, nem tartanak fenn kapcsolatokat
kiilonféle emberekkel. Az id6sebb interjialanyok azonban mar fontoldéra veszik ennek
lehet6ségét.

Az oktatasi expanzié kovetkezményeként minden fOiskolai vagy egyetemi
hallgaté csoporttarsak szazaval is talalkozhatott tanulmanyai megkezdésekor, kiillondsen
a nagy érdeklodésre szamot tarté szakokon. Ha a jovokilatasokat is mérlegre tessziik,
akkor ez elég ijesztoen hathat arra az egyénre, aki specialis, egyéni lehetoségeket remél
a felsOoktatasi tanulmanyaitol, ehelyett azonban azzal szembesiil, hogy mekkora
lIétszamu lehet majd végzéskor a munkaerd-piaci konkurencia. A 150 vagy 200 fos
csoportok, évfolyamok hallgatdi kozosségei esetében megfigyelhetd, hogy azok az
egyének, akik az eléadasokon kiviil nem talalkoznak, talalkozhatnak a tobbiekkel, mert
mondjuk bejarék, vagy erés az otthoni sziiléi kontroll, nagyon elmaganyosodnak. Ok
azok, akiknek a tobbiek nem tudjak a nevét, nem nagyon szamithatnak segitségre, a
hasznos informaciok késve érnek el hozzajuk. Az & esetikben az a bdséges

,emberanyag” ami koriilveszi 0ket, nem alakul at kapcsolati tokévé. Amik a mélyebb

% A valos életben David Husselhof elssorban siilyos alkoholproblémairél hiresiilt el, de egyre
jellemzdbb, hogy a fiatalok altal sztarolt ,.feltorekvd hirességek™ életébdl is elsGsorban a drogokkal vald
kapcsolatukat, a pszicholdgiai, pszichiatriai problémaikat, a kiilonféle szektakhoz vald csatlakozasukat
domboritja ki a (bulvar) média.
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kapcsolatokat a tomegben lehetévé teszik, azok elsdésorban az iskolan kiviili kozos
foglalatossagok, a kollégium, az albérlet, a kozos szérakozohelyek. Akik ezeken a
helyeken nem taldlkoznak, nem fogjak ismerni egymast, nem iilnek egymas mellé az
eldadasokon, még harmad éves korukra sem fogjak tudni egymas nevét, nemhogy
telefonszamot cseréljenek. Az oktatok ismerete sem jelent erds kapcsolati tokét azon
hallgatok szamara, akik igyekeztek ,,megbujni” a tomegben, hiszen nemcsak tarsaik, de
tanaraik sem ismerik Oket igazan. A kis 1étszdmu szeminariumok, foleg a szakosodas,
szakirany-valasztas idoszakat kovetden oldanak valamit a tomeg maganyossagan, de
pusztdin a benyomdsok és ,ranézés” alapjan akkorra mar kialakulnak a
kirekesztodottekkel szembeni elditéletek, sztereotipiak. A tomegoktatdsban tehat
megjelenik a hallgatok elidegenedésének, elmaganyosodasanak folyamata, amelyet a
korabbi kutatasaink soran nem talaltunk jellemzonek (Horkai, 1999).

A tomeg megélése, a tarsak konkurenciaként vald felfogasa azonban nem
készteti a hallgatokat az intézmény elhagyasara vagy a tanulmanyaik befejezésére, sem
lemorzsolodasra, mas tanulmanyi teriilet keresésére, sem a szakképzés iranyaba torténd
elmozdulasra. Sokkal inkdbb azt az érzést erdsiti benniik, hogy végig kell csinalni,
barmi legyen is a vége, mert ha nem is jelent majd elonyt a diploma megléte, hidnya
bizonyéra hatranyosan fogja befolyasolni a jovobeni lehetdségeiket.

A parkapcsolatokrol valo gondolkodas és a meglévok megélése nemenként és
korcsoportonként eltéro attitidot mutat. A lanyok kozépiskolas korban is komolyabbnak
érzik parkapcsolataikat, mint a fiuk, gyakrabban gondoljak, hogy éppen a jelenlegi
partneriik lesz jovobeni tarsuk is. A fitk lazabb kotodésekrdl szamoltak be, 0k inkabb
varakozdbbak, kevésbé biztosak jelenlegi partneriikben. A fOiskolasok korében nem
ritka az egyiittélések megjelenése kozos albérletben, vagy albérletrészben, a
kozépiskolasok esetében ez egyaltalan nem jellemz6. Minél tobb késébbi tanulmanyt
tervez valaki kozépiskolas koraban, annal lazdbb kapcsolatépités jellemzi. A
tovabbtanulas eltérd helyszine ugyanis a kozépiskolas kapcsolatok végét is jelenti, ezért
sokszor megfigyelhetd a tovabbtanuldsi motivaciokban és az intézményvélasztasban az
is, hogy a vélt jovobeni tarsnak milyen elképzelései vannak.

Az ifjusadg szexudlis szokasairol altalanossagban megoszlott az interjialanyok
véleménye. Nem tettiink fol erre vonatkozd provokativ kérdéseket, a foiskolas lanyok
maguktodl felhoztdk a beszélgetés soran a szexualitas témajat, a fiak egyaltalan nem
beszéltek rola, a kozépiskolas lanyok is zavarba jottek, ha esetlegesen ebbe az iranyba

terelodott a beszélgetés fonala. A fOiskolas lanyok tobbnyire felvildgosultnak, de
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meggondolatlannak tartottdk a fiatalokat, foként a kozépiskolasokat. Kiemelték
szexualisan kihivd oltozkodésiiket, ¢s magatartasukat, amelyet 0k a felnottesség
megjelenitésének szantak, de szerintik az id6sebb fitk figyelmét sem pozitiv
értelemben vonjak magukra. A sziil6i felelosség kérdését kulcsfontossagunak tartottak a
viselkedés alakuldsaban, ahol meglatasuk szerint a tal szigora és a tul laza feliigyelet

egyforman karos lehet.

7.3.2 A sziilokkel vald kapcsolat jellemvonasai

A sziiloktdl vald anyagi fliggés minden interjialany jellemvondsa. Korabbi
vizsgalatok alatamasztottak, hogy a tovabbtanulds motivumai erésen meghatarozottak
az apa iskolai végzettsége altal (Fonai, 1998; Fonai — Fabidn, 1999), igy fontosnak
tartottunk az interjuban is erre vonatkozd kérdést feltenni. A megkérdezettek sziileinek
iskolai végzettsége tobbségében kozépfoku, féleg szakmunkasképzo, tehat a foiskolas
vagy egyetemista interjualanyok elsd generacidos diplomasnak (értelmiséginek)
szamitanak. Ok nem tekintik 6nmagukat értelmiséginek. Volt olyan kozottiik, aki ki is

kérte a sziilei iskolai végzettségére vonatkozo kérdést.

,,Na, te is jOssz ezzel a baromsdggal, hogy mi a szileim legmagasabb
végzettsége. Hdt szerintem tokmindegy. Tudom, tanultam szocioldgidt,
szerintiik nem tokmindegy, de szerintem tokmindegy. Engem senki ne annak
alapjan itéljen meg, hogy milyen az apam végzettsége. Nem viltoziat

semmin az én életemben.” (25 éves fia, 2006)

A megkérdezettek sziileinek tobbnyire anyagi nehézségeket jelent gyermekeik
iskolaztatasa a felsdoktatasi szinten, ezt felmérve és ennck tudataban a foiskolas és
egyetemista interjualanyok tobbsége nagy tisztelettel beszél sziileirdl, €s arrdl szamol
be, hogy amidta felsdoktatdsban tanul, pozitivan valtozott meg a koztiik és sziileik
kozott 1€vo viszony. Ennek sok esetben a foldrajzi tavolsag kovetkeztében kialakult
onallosodott életvitel is az oka. Az figyelhetd meg, hogy a sziilok aldozathozatalait nem
kovetelik 6nz6 mddon, hanem sok esetben didkmunka vallalasdval konnyitenének is

azokon.
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.. En székestehérviri vagyok. .. Keveset jirok haza, még didkjeggyel is drdga.
Hathetente koriilbeliil. Na most az az érdekes, hogy a szileimmel azota jobb

a viszonyom, meg a testvéremmel 1s tobbet beszliink. ” (21 éves lany, 2007)

,, Felvettem a didkhitelt, hogy konnyebben tudjak boldogulni, mert én
koltséges vagyok, az albérletet meg sokmindent a szileim fizetik, ez igy
nehéz, és példdul itt Nyiregyen didkmunkdt nem nagyon taldlni, Fehérvdron
sokkal tobb ilyen lehetoség van.” (21 éves lany, 2007)

Arrdl, hogy sziilei nem értik meg, és nap mint nap kiizdenie kell veliik, illetve a
sziillokkel szembeni ldzadd magatartdsformarol csak az egyik 15 éves interjualany
szamolt be, aki ugy €érzi sziilei korlatozzak személyes szabadsagaban. A tobbségre ez a
viszony egyaltalan nem jellemz6, a feln6tt tarsadalom ellen irdnyuld lazadas
célkeresztjében sokkal inkabb megtalalhatoak a média szerepldi vagy a politikusok, de a
szlilok tobbnyire példaértékiiek, és tisztelet dvezi Oket. Az iddsebbek tobb esetben
megszoltak a fiatal testvéreiket, kiemelve, hogy felhdboritonak tartjak azt a hangnemet,
amit a szilileikkel szemben megengednek maguknak.

A megkérdezett fiatalok havonta 7ezer és 25ezer forint kozott koltenek magukra,
ez az Osszeg a szorakozasi és egyéb koltségeiket fedezi, nem tartalmazza az
utikoltséget, az albérletet, sem a kollégiumi dijat, vagy a tandijat (koltségtéritést). Ezzel
az Osszeggel is foként sziileik tamogatjak Oket, mert bar tobben emlitették, hogy
szeretnének tanulmanyaik mellett munkét vallalni, nincs a térségben ra lehetdségiik.

Visszautalva a matészalkai kozépiskolas jovoképvizsgalatra, a fokuszcsoportok
tapasztalatai egyértelmiien azt mutattdk, hogy a sziilokkel vald kapcsolat a
szakiskolasok esetében korantsem felhdtlen. Sajat helyzetiikért elsdsorban sziileiket
okoljak, kiilonosen akkor, ha gyenge a csaldd megtarté ereje. A lazadd magatartas
egyértelmiien megjelent, a sziilok ¢élete, mint negativ példa lebegett elottiik, ami
egyeseket arra motivalt, hogy kiizdjon azért, hogy tobbre vigye, €s jobb élete legyen. Ha
neki nem is, legalabb az 6 gyerekeinek. Voltak viszont olyan megnyilvanulasok is, akik
a sziiléi viselkedést és életmodot egyfajta Onigazoldsnak tekintették, s igy magukra
nézve is megengedhetonek vélték példaul az alkoholfogyasztast, a jatékgépezést, vagy a
tarsadalmi kihagasokat. Az indok ebben az esetben az volt, hogy ha a sziiloknek lehet,
akkor ez szamukra is megengedett kell, hogy legyen. Az 6 esetiikben is megjelent a

gyerekvallalads, a sajat csalad lehetdsége, de mint kiilsé tarsadalmi elvards, ami
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elkertilhetetlen, és nem, mint személyes késztetettség. Az & esetikben a meglévo
tarsadalmi €s kulturalis jellemvonasok ujratermelddnek, mig az el6zo csoport esetében
van remény az attitidok, és az életvezetés tartdos megvaltozasara is, bar mindez a
megszerzett tarsadalmi-, kapcsolati-, és kulturalis tOke gazdasagi tokére torténd
atvalthatosaganak a fliggvénye.

A sziilokkel valdo kapcsolatot tehat alapvetden meghatarozza a tolik kapott
személyes, lelki és anyagi dldozat, tdmogatas mértéke, amelyre a fiatalok a késObbi
boldogulasuk zalogaként is tekintenek. Ha ez elmarad, és még erds kontroll is tarsul
hozza, akkor szinte garantdltan szembefordulnak a sziilokkel, eluralkodik a lazadd
magatartasforma, és allandosul a rossz viszony. Elmondasaik alapjan ezt a rossz
viszonyt a sziildk nem mindig érzékelik, vagy nem akarjak tudomasul venni, igy
»latszatra” fenntartjak a jo viszonyt, amit a fiatalok képmutatasnak és nevetségesnek
értékelnek. A magasabb tokevolumennel rendelkezd csaladok esetében a személyes a
szilld és a gyerekek kozotti kapcsolatrendszer kevesebb 6nzd elemet tartalmaz, és
Oszintébbnek hat, mint ahogy azt az alacsony tokevolumenli csaladok esetében
megfigyelhetjiik.

Koréabbi kutatasaink esetében a sziilokkel szembeni 14zadé magatartds a magas
tokevolumennel rendelkezok esetében is megfigyelhetd volt, aminek az oka elsésorban
a személyes szabadsag feletti tulzott feliigyelet-vallalas érzése volt (Horkai, 1999).
Csaknem egy évtized elteltével az interjialanyok tobbsége arrol szamol be, hogy a tdlik
fiatalabbaknak sokkal tobbet megengednek a sziilok €s a tarsadalom is elfogadobb, az
az ¢érzésiik, hogy a kordbban erdés ellendrzés folyamatosan lazul, és hamarabb
bekovetkezik, mint ahogy az az § esetiikben tortént; volt olyan fiatal a valaszaddk
kozott, aki ezt a jelenséget egyértelmiien a mobiltelefonoknak az elterjedésével
magyarazta. Mindez azt jelenti, hogy a személyes szabadsag, ¢s a sziiloi feliigyelet
gyengiilésének vagy megsziinésének ma mar nem feltétele az 6nalld egzisztencia

megteremtése, szemben az egy-két évtizeddel korabban megélt gyakorlattal.
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7.3.3 Az iskoldhoz és a tanulmanyokhoz fliz6d6 viszony jellemvonasai

Az iskola, az oktatasi intézmény fontos, de nem kozponti tere az ifjusagi
kulturaknak, hiszen — jo esetben — Osszességében legalabb annyi id6t toltenek ott, mint
az otthonukban. Fonai Mihaly kutatdsainkhoz hasonld foldrajzi teriileten végzett
vizsgélataiban (Foénai, 1998; Fonai — Fabidn, 1999) a megkérdezett korosztaly jelentds
része kapcsolatban allt valamilyen oktatasi intézménnyel, a 14-18 éves korosztaly 6
szazaléka azonban nem. Az akkori orszagos adatokkal Gsszevetve a vizsgalt teriilet
fiataljainak iskolazottsagi mutatoit kedvezonek itélte, és ezek a mutatdk az oktatasi
expanzio hatasainak kovetkeztében csak tovabb javultak.

Az iskoldhoz kapcsolodd érzelmek, az intézménnyel szembeni egyéni és
tarsadalmi elvarasok azonban iskolatipusonként, ¢és életkoronként valtoznak. Ezek az
elvarasok konkrétan megfogalmazodnak azokban a leirasokban, amelyek az idedlis
iskolarél szolnak, vagy azoknak a lehetdségeknek a felsoroldsaban, amelyekhez
véleménytiik szerint az iskola, az oktatasi intézmény kozremiikodésével juthatnak annak
felhasznaldi. Az iskolara vonatkozé értékelés a tanulmanyok befejeztével valik igazan
konkréttd, amikor az egyén szamara is a kulturalis, tarsadalmi és gazdasagi kontextus
az, ami az értelmezési keretet adja. Alapvetden kiilonbozik a tanulmanyok megitélése az
iskolarendszerti oktatasban részt vevok, és az abbdl mar kikeriiltek korében. Mig az elsé
csoport esetében az oktatdsi intézményhez kotodo érzelmek kapnak kiemelt szerepet,
addig a masodik csoport esetében ezeket mellozve, szinte kizardlag a tényleges
hasznosithatosag mértéke, és gazdasagi tokére vald atvalthatosaga valik mérvaddva.

Az interjualanyok tobbsége hasznosnak gondolja tanulményait, bar a
kérdésfeltevés kapcsan mindegyikiik kivétel nélkiil a jelenlegi vagy a legutoljara végzett
tanulmanyaira gondolt. A kozépiskolasok abban az esetben is hasznosnak érzik
tanulmanyaikat, ha tudjak, a munkaerépiacon az nem sokat ér.

A kozépiskolas interjualanyok elsdsorban a késdbbi tanulmanyok szempontjabol
mérik a jelenlegi helyzetiiket, ha lehetdségiik adodik a tovabbtanulasra, akkor majd az
ottani tanulmanyaikat tartjdk a késobbi boldogulasuk zaloganak. A tanulmanyok
hasznossagat nem a tuddsmennyiség és mindség szempontjabol itélik meg, hanem
sokkal inkabb gazdasagi tokére (munkaerd-piaci esélyek), és kulturalis tokére (érettségi

bizonyitvany, diploma) torténd atvalthatésag szempontjabdl.
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,,» Mivel katolikus gimndziumba jdrok, igy ugy gondolom, hogy dltalinos
1smereteket szerzek a mindennapi életre, és hogy szakmai kérdéseket nem
tanulok. Tobbet szeretnék foglalkozni pénzigyi dolgokkal, és a politikdval,
mert ez érdekel, ezen a teriileten szeretnék elhelyezkedni majd.” (17 éves

fit, 2007)

., En mindent hasmosnak tartok, amit ott tanultam, kivéve talin az ének-
zene, amit nem kellett volna szerintem harom évig tanulnom. Szerintem csak
azt kellett volna jobban tanitani a tandroknak, ami az érettségi tdrgyunk is.”

(17 éves lany, 2006)

Megfigyeléseink alapjan elmondhato, hogy a gazdasagi orientaltsdgi magas
tékevolumen, amelyhez a sziilok esetében nem tarsul hasonléan magas kulturalis t6ke™,
csokkenti a felsdoktatasi tovabbtanuldsi szandékot. Ezeknél a fiataloknal a szakmai
ismeretek, gyakorlati tapasztalatok mihamarabbi megszerzése, és nem az elméleti tudas
felhalmozasa a 16 cél. Tobben ugy gondoljak, hogy ha késébb sziikségét érzik, akkor
majd elvégeznek ,,valami féiskolat”, de a kozeljovoben a boldogulasuk szempontjabol
erre nincs sziikségiik. Abban az esetben, amikor a sziildi kulturalis toke alacsony, és a
magas gazdasagi tOkevolumen sem garantalt, sokkal valdszinlibb a tovabbtanulas, de
inkdabb a diplomaszerzés elvarasa gyermekektdl, mégha ez erd folotti gazdasagi

aldozatokkal jar is a sziilok szamara.

,, Haszmos, mert a szileimnek van egy vidllalkozisa, ahol tudom majd ezt
hasmositani, kereskedelmi és marketing szakon tanulok. Tovdbbtanulni nem

akarok.” (17 éves lany, 2006)

A foiskolasok, egyetemistak szintén alapvetéen hasznosnak tartjak
tanulmanyaikat, de nem elégségesnek, legfobb problémaként a gyakorlati
tapasztalatszerzés hianyat emlitik. Minél kisebb teleptiilésrol szarmazik a foiskolas vagy

egyetemista fiatal, anndl inkabb elégedett, és annal inkabb latja optimistan sajat munka-

% Ha a sziilék esetében magas a kulturélis tdkevolumen, akkor ez a jelenség mér nem figyelhetd meg. Az
egyik interjualany (23 éves lany) példaul egy kocsmat 6rokolt jogasz édesapjatdl, aki azonban azzal a
feltétellel adta at a jol jovedelmez6 vallalkozast, hogy lanya kozgazdasagi diplomat szerez. Mindezt azzal
magyarazta, hogy nem akarta, hogy azt mondjak a lanyara, hogy ,, csak egy kocsmdros”, hanem legyenek
tisztaban az emberek azzal, hogy 6 ,,egy diplomds kdzgazdisz, aki vendéglitissal foglalkozik, még ha
kocsma 1s az és nem Otcsillagos szilloda”.
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erépiaci esélyeit is, még abban az esetben is, ha tomegszak hallgatoja. Ilyen optimista
hozzaallast tapasztalhatunk egy harmadéves, kommunikacio szakos hallgatonal (aki egy
250 f6s évfolyam tagja), és a kommunikdcid szakos tulképzésrdl szold hirek, és
aggalyok ellenére ugy gondolja, hogy az a teriilet, ahol tanulmanyait végzi:
hidnyteriilet. A megkérdezettek kozott ez nem egyedi eset, mas tomegszakok hallgatdi
is jo elhelyezkedési esélyeket gondolnak maguk szdmara tanulmanyaik soran, és
optimistan néznek a jovobe. A negyedéves hallgatok esetében viszont mar megjelenik a
lehetdségeik megkérddjelezése, a foiskolan a nem tanulassal toltott id6, mint
elvesztegetett id6 is definialodik.

Az egyik végzds egyetemista az interjiban megdobbenve ¢és felhdborodva
szamolt be munkaerd-piaci probalkozasairol, onéletrajza elkiildése utan elhivtak egy-két
allasinterjura. Az interju fél napot vett igénybe, pszicholdgiai tesztek sokasagat toltették
ki vele, majd levizsgaztattdk az eddigi tanulmdnyai anyagdbdl, konkrét tényadatokat,
elméleteket visszakérdezve, egy gyakornoki allaslehetéség kedvéért. Ezeknél a
peldaknal reflektalhatunk Zinnecker (2006b: 78) megallapitasara, miszerint lehet, hogy
a kulturdlis tokét jelz6 megszerzett titulust nem kérddjelezik meg a tdrsadalomban, de a
mogotte 1évo tudast idorol idore ellendrzik. Lehetséges azonban, hogy mindez csupan
az atalakuld oktatasi rendszer €s a sokszor bizalmatlan €s elégedetlen munkaerd-piac
viszonyrendszerét tiikkrozi, de onmagaban egyik szegmenst sem mindsiti, €s nem az

egyén €s munkaerd-piac viszonyarol tanuskodik.

.. En példiul azért is jelentkeztem ide, mert a kommunikdcio szerintem a mai
viligban a legfontosabb, az hogy az emberek jol megertsék egymast. Hogy
Jol dt tudjdk adni magukat, persze a tobbi szakma 1s fontos, de szerintem
ebben hiany is van, ez az ok, ami miatt erre jelentkeztem, és remélem, hogy

munkalehetoségem is lesz.” (23 éves lany, 2000)

,, Van, amit lehet hasznositani, de az anyag nagy része lexikdlis. A gyakorlat

hignyzik.” (21 éves lany, 2006)

A hasznossag érzése tobbeknél az elsé ténylegesen megélt gyakorlati tapasztalat
atélésekor tudatosul. A nehezen megfoghatd, napi tevékenységekre nem egyértelmiien
atvalthato szakteriiletek, mint példaul egy PR menedzser szakirany tovabb tartja

bizonytalansdgban annak hallgatoit. Sokan még a végzés évében sincsenek tisztadban
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azzal, hogy ha felveszik Oket erre a teriiletre dolgozni valahova, akkor mit is kell majd
napi szinten csinalniuk. Ezzel ellentétben, a hallgatékban meglévo tényleges tapasztalati
tudas kovetkeztében ,,szakmaibbnak™ tartott teriiletek, mint példaul a tanar szak, a jogi,
vagy orvosi tanulmanyok hasznosabbnak értékelédnek az elvont, nehezen megfoghatd

szakoknal.

,,Hdt roppant hasmosnak tartom, mert egyrészt emberileg megismerem
magam, a landr szak miatt, mdsrészt megismerem a biologidt, meg a

biologiai kornyezetet, ami roppantul érdekel.” (20 éves fia, 2007)

,,Ha azt vessziik, hogy didk vagyok, akkor elégedett vagyok, meg nem kell
sokat tanulni a foiskolin. De sokszor beszéljiik, hogy nem is kapunk sokat,
igy nem fogunk tudni elhelyezkedni szerintem. Nagyon tapaszialatlanok
lesziink, sokmundenben. Jo most jo, hogy nem kell csindlni semmit, de

késobb kdrdt Idtjuk ennek. ” (24 éves lany, 2006)

A tanulas, fOiskolas-egyetemista Iét életmodként vald megélése vagyott és
irigyelt allapot a kozépiskolasok korében, az 6nalldsag érzete miatt. Igyekeznek ezzel a
korosztallyal keveredni a szorakozohelyeken, szivesen latogatjdk a foiskolas
torzshelyeket, amit az iddsebb korosztalyhoz tartozok nem néznek jo szemmel. Ennek
ellenére, ha valaki kozépiskolaban jo tanuld, az nem feltétleniil szamit mend dolognak.
A stréberség”, ha valaki ,tanulds”, az elsdsorban negativ jelzdje az egyénnek. Ez a
fajta  értékrendszer addig van érvényben, amig az ,acid perspektivizmus”
jelenkozpontisaga jellemzi az egyént, €s akkor valtozik meg, amikor felelosséget kezd
érezni sajat jovOje irant. A fOiskolasok emiatt rossz véleménnyel is vannak a
kozépiskolasokrol, és megfigyeléseink szerint az egyetemistdk korében jelenik meg a
tanulmanyi teljesitmény kifejezetten statuszjelzé értékként.

Minden interjualany elbeszélésébdl vilagosan kideriil, hogy az oktatéasi
intézménytodl kész, elére csomagolt, és specialis helyzetekben is alkalmazhato
gyakorlati tudas biztositasat varjak. Nem az érzédik az attitlidjeikben, hogy aktiv
résztvevoként szeretnének elsajatitani valamit, hanem szeretnék, ha megtanitananak
nekik valamit, aminek 6k passziv befogadoi. Konkrét recepteket varnak, és 6k maguk
nem kisérleteznek sem helyzetekkel, sem feladatokkal, hanem jo6l vagy rosszul

megtanult cselekvési sémak sokasagat alkalmazzak.
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A fOiskolai vagy egyetemi hallgatéi 1€t egy magasabb kulturdlis téke
megjelenitdje, amit az interjualanyok statuszjelzoként értelmeznek az ifjusagon beliil.
Fontosnak tartjdk jelezni egymads szamara, hogy melyikiikk az, aki felsOoktatasi
intézmény hallgatdja. Ez leginkabb abban mutatkozik meg, hogy nem szivesen
keverednek szabadid6 eltoltése céljabol a kozépiskolas réteggel, annak ellenére, hogy a
fiatalabbak igyekeznek ugy tiinni (ugy 6ltozkddni, olyan magatartasmintakat kdvetni),
mint ha idésebbek lennének. Ezt a foiskolas korosztaly azonban nem szivesen veszi, €s
a statuszjelzé 6ndefinicid nem a korcsoporton beliil zajlik, hanem a fiatalabbak felé nyer
értelmet. Az egyén bardti tarsasdga, szlikebb kornyezete erdsen kotddik sajat
korcsoportjahoz, ahol a korcsoport jelentds része ugyanolyan oktatasi intézménnyel all
kapcsolatban, ott egymds felé nem jelenik meg a statuszjelzés fontossaga. Zinnecker
(2206b: 78) megallapitasaira visszautalva megfigyeléseink tapasztalatai alapjan
elmondhaté, hogy a kulturalis toke kifejezodése viselkedésbe kddolva is targyiasul, €s

nem lathatatlan t6bbé.

7.3.4 A politikahoz fiz6d6 viszony jellemvonasai

Az Ifjusag2000© ¢és Ifjusag2004© vizsgalat adatai nagyon alacsony
akciopotencialt és politikai aktivitast mértek a 15-29 éves korosztaly korében, és
ezeknek az eredményeknek megfeleld kovetkeztetésekre jutott Fonai és Fabian (1999)
is a nyiregyhazi fiatalok korében végzett kutatasaikban. Az alacsony aktivitasnak ezen a
tertileten két oka lehet: a nem megfelel6 politikai és tarsadalmi kommunikacio, illetve a
nem megfeleld politikai szocializacid (Tamas — Tibori szerk., 2005). Az interjuk soran
kisérletet tettiink az okok kozelebbi feltarasara, és megallapithatjuk, hogy a politikai és
a tarsadalmi kommunikacié elégtelensége kicsit erdsebben hatott a megkérdezettek
politikai attitiidjeire, mint maga a politikai szocializdcié nem megfelelé volta. Erre
abbol  kovetkezhetiink, hogy amikor a politikai események latvanyos
médiaeseményekké valtak, az ifjusag politikai érdeklodése megnott.

A politikai szocializacié szorosan kapcsolodik a szocializacié folyamatahoz,
hiszen a politikai kultarat és a politikai rendszer miikodésének sajatossagait az egyén
tarsadalomban élve sajatitja el. A politikai szocializacié folyamataban dél el, hogy az
egyén milyen viszonyt alakit ki a politikai rendszerrel, hogyan viszonyul a partokhoz,

valasztasokhoz, politikai ideoldogidkhoz, s hogy mennyire aktiv részvételt alakit ki a
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politikai életben (Haské — Hilvely, 2003: 77). A politikai szocializacidé ugyanazokon a
szintereken jatszodik, mint a tarsadalmi szocializacié maga, igy fontos szerepet kap
benne a csalad, az iskola, a kortarscsoport és a média is, melyek gyakran egymasnak
ellentmondasos tizeneteket ¢és befolyasold impulzusokat kozvetitenek, igy az egyén
politikai beallitddasa egy bonyolult és sokvéltozos haldban alakul és formalodik az
id6ben.

A politikai szocializacié jelenségét szamos elmélet igyekszik magyardzni,
melyek kiillonbozésége megmutatkozik a ,,politikai” fogalmanak eltérd értelmezésében
is. Egyes amerikai funkcionalistak lesztikitik a politika értelmezését, és a tarsadalmi
interakcio specifikus esetének tekintik. A tarsadalmi kapcsolatok Osszességének
Iényegét szerintiik valdjaban az erdviszonyok, a hatalom gyakorldsdhoz sziikséges
statuszok, szerepek és a dontéshozatallal kapcsolatos problémak alkotjak. Ezekbol all
Ossze az a szovedék, amelyet politikai életnek neveznek, és ezek jelentik a politika
elfogadott meghatarozasanak alapjat. Ez azt jelenti, hogy politikainak nevezhetiink
minden olyan szervezetet, amely részt vesz a dontéshozatalban, és amelynek feladata,
hogy csokkentse a tagjai kozotti konfliktusokat, igy a politika fogalmat egyarant
alkalmazhatjuk a csalddra, az iskolara vagy a politikai rendszerre (Percheron, 1999: 10).

Mas vélemények szerint viszont csak politikai szocializdcidé van, mely a
szocializaci6 minden mas formajat is magaban foglalja. Ez az 4llaspont egyes marxista
elemzdoknél jelenik meg a legvilagosabban. E szerint a felfogas szerint éppen a politika -
egy bizonyos gazdasagi €s tarsadalmi rendszer megmutatkozasa - az elsddleges. Tehat
szamukra a szocializacido nem mas, mint egy adott helyzet egyszert felfedezése €s tobbé
— kevésbé sikeres atvétele (Percheron, 1999: 10).

E két szélsdséges allaspont kozott helyezkedik el politologusok altal
megfogalmazott masik két elmélet. Az egyik képviseldi az ,,alapszocializaciot” €s a
politikai szocializacidt két kiilonb6zo, egymast kovetd jelenségsorra osztjak. A masik
allaspont képviseloi pedig kiillonb6zé szocializacio-modokat kiilonboztetnek meg az
egyes tarsadalomtipusok szerint (Percheron, 1999: 11).

Ha le akarjuk irni a politikai szocializacidt, harom teriiletet metszhetiink ki a
tarsadalmi valdsag egészébol, annak megfeleléen, hogy erésebb vagy gyengébb szalak
kotik-e Ossze a politikai szocializacio jelenségeivel: a szoros értelemben vett politika
zongjat; ennek kozvetlen tarsadalmi és gazdasagi kornyezetét; és végiil az olyan
tapasztalatok egyiittesét, amelyek latszolag tavolibbak, de amelyek koziil egyesek

kozvetlen, sokszor azonnali hatdst gyakorolnak a politikai szocializaciora.
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A politikai kifejezést nem is lehet til szorosan értelmezniink akkor, amikor
szocializaciordl van sz6. Nagyon tag értelemben azt mondhatnank, hogy a szocializacio
mindazokban az esetekben ,,politikai”, amikor — valtoz6 mértékben — magyarazatot
nyujt bizonyos attitidok kialakulasara, bizonyos magatartasok keletkezésére, illetve
bizonyos politikai szerepek eljatszdsdra vald hajlamra (Percheron, 1999: 14). Ebbe
beletartozhat a civil aktivitas is, és az onkéntesség is. Ezek mértéke azonban nagyon
alacsony hajlanddsagot mutat a tarsadalmi életben valo részvételre.

Meglep6 moédon az Ifjusag 20000 ¢és 2004© kutatds eredményeinek
ellentmonddan kutatdsaink sordn a megkérdezettek koziil tobben mondtak, hogy érdekli
oket a politika. Foként a 2006. oktoberi események kapcsan figyeltek fel a tarsadalmi
élet e szegmensére, elmondasuk szerint ,latvanyosan tortént valami”. A torténések
radikalizmusat, utcai megnyilvanulasat azonban a gimnazistdk és a felsGoktatasban
tanulok szinte egységesen elitélték. Akiket nem érdekel a politika, szavazni 6k is

elmentek, a dontésben minden esetben sziileik véleményét kovették.

,, Politika érdekel, szikséges az hogy egy magyar dllampolgdr, naprakész
informdciokkal rendelkezzen a napi problémadkat tekintve.

Erdekelnek a helyi tirsadalom problémai?

Nem nagyon.” (20 éves fi, 2006)

,, Foglalkoztat a politika, fontos tisztdaban lenni a koriilottiink [évo
dolgokkal ” (21 éves lany, 2007)

. Erdekel a politika, jo tudni mi torténik velink, nem szeretnék

szemellenzovel jarni.” (24 éves fiu, 2006)

A politikai eseményekre vonatkozd informaciok beszerzésének forrasa
alapvetden a média, foként a kereskedelmi csatorndk. Masodlagos az internet, de
tobbségiik elsdsorban a baratait, sziileit kérdezi, és az & véleményiikre ad dontési
helyzetben.

A megkérdezett fiatalok beszamoloiban megjelend politikai érdeklodés azonban
nem a mogottes tarsadalmi vagy ideologiai tartalmakra vonatkozott elsésorban, hanem a
médiaeseményekként megjelend konkrét cselekvésekre. Az interjualanyok koziil egy

kivételtdl eltekintve (21 éves fill) nem igazan tudott kiilonbséget tenni jobb és baloldali
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eszmék, liberdlis vagy konzervativ nézetek kozott, annak ellenére, hogy mind
torténelembdl, mind allampolgari vagy tarsadalomismeretb6l mar talalkozniuk kellett
volna ezekkel a fogalmakkal. A nacionalizmusrél a skinheadekre asszocialt némelyikiik,
tobbségilk nem érzi fontosnak, és nem tulajdonit jelentdséget: példaul a kokarda

viselésének, vagy barmilyen nemzeti tinnepségen vald részvételnek.

»,Ez Is amolyan képmutatdis szerintem, kirakom a @ kokdrdit,
libermagyarkodok, persze a madsiknak ott teszek be, ahol tudok, mert
mondjuk nem arra szavaz, mint akire én, vagy tobb pénze van, vagy
mittudomén. En ilyen médon nem szivesen magyarkodok.” (21 éves fiu,

2006)

A napi politikdra valé odafigyelés mértéke és annak tudatossdga az életkor
elorehaladtaval nd. Ennek hatterében az a jelenség allhat, hogy az egyén folyamatosan
kezdi felismerni, hogy jovObeni lehetdségeit, a cselekvési szintereit nagyban
meghatarozza az adott politikai helyzet, mert attdl sem a tarsadalom, sem a gazdasag
problémai nem fliggetlenithetdek. Akkor szembesiil ezzel leginkabb, amikor az 6nallo
egzisztencia megteremtésén és megszilarditdsan dolgozik. Visszautalva 1999-es
kutatdsaink tapasztalataira (Horkai, 1999), a politikai attitlid, vagy politikai jellegli
szubkultarak Iéte a skinheadeket kivéve nem jelent meg. Ma a vizsgalt csoporton beliili
szubkultarak elkiiloniilésérél sem beszélhetiink igazan, mégis az érzodik, hogy az
ifjusag, ha politizal, akkor a radikalizmus irdnyadba mozdul el. Ez a politikai attittid
azonban fOként a jovokép nélkili, és alacsony tokevolumennel rendelkezd fiatalokat
jellemzi elsdsorban, akik szamara a politikai radikalizmus, és az ennek segitségével
remélt elérheté valtozasok jelenthetik az élhetd feltételek megteremtédését. Erdekes
megfigyelni, hogy a radikalis valtozasokat siirgetd politikai beallitodds mogott sem
fedezhetd fel az ifjusag korében az aktiv tenni akaras, a konkrét konstruktiv javito
szandék, vagy az erre vonatkozo6 cselekvések, hanem akarcsak a felndtteket, Oket is a
dekonstruktiv politizalas jellemzi.

A politikdra, mint médiaeseményre vonatkoz¢ érdeklodés mellett, a politikara,
mint tarsadalmi aktivitdsra vonatkozo érdeklddés azonban tovabbra sem jellemzi a
fiatalokat, ez mutatkozik meg a civil aktivitds, vagy az onkéntességre vald hajlanddsag
hianyaban is. Jancsak Csaba és Matiscsak Attila (2004) didkmozgalmak ¢s

didkonkormanyzatok két évtizedét sszevetd tanulmanya is ravilagit az ifjusag korében
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végbemend politikai attitidok valtozasara, amelynek kiemelt szimbdluma a jelenben is
az oktatasi rendszer keretein beliil torténd onérvényesités s érdekképviselet gyakorlata.
A kozépiskolakban a didkonkorméanyzatok sok helyen csak névlegesen, adminisztrativ
szempontbodl 1éteznek, és csak erds tanari motivalas, ¢és aktiv tanari részvétel mellett
képesek funkciojukat nagyjabol betslteni.”’

A fels6oktatasban az oktatoi kézremiikodés ugyan nyilvanosan nincs jelen, de
jelentds valtozasok torténtek a hallgatdi onkormanyzatokhoz vagy testiiletekhez fiz6do
hallgatoi viszonyulasban. Ezt a legjobban a tagok valasztasanak koriilményinek
atalakulasa tiikrozi, a kilencvenes években, de még a 2000-es évek elején is az volt a
jellemz6, hogy onkéntes hallgatoi képviseldjeloltek korteskedtek egymassal a meglévo
képviseloi helyekért (Jancsdk — Matiscsdk, 2004). Ma a hallgatéi onkormdnyzatok
prébalnak plakatok segitségével az onkormanyzat munkéjaban résztvevo hallgatdkat
toborozni, mert az alsobb évfolyamokrol tobbnyire egyaltalan nincs jelentkezd a feladat
betoltésére, nemhogy tobb korteskedd versengne a meglévd helyekért. Jancsdk és
Matiscsak (2004) megallapitasai szerint az adott korosztaly politikai szerepvallalasat ¢s
attitlidjeit eldre vetitheti a didkmozgalmakhoz, didkonkormanyzatokhoz fiz6dd
viszonya, ebben az esetben a jelenkori ifjisagi kulturak tagjainak attitlidjei a jovobeni
tarsadalom politikai ,,acid perspektivizmusat”, vagy perspektiva nélkiiliségét vetitik

elore meglehetdsen pesszimista jovoképként.

7 A dolgozat szerzéje 1999-2001 kozott az Abaujszantéi Mezdgazdasagi Szakképzé iskola tanaraként
ellatta a didkonkormanyzat miikodését segité feladatkort is. A kozépiskolai didkonkormanyzatok
mikodésére vonatkozd tapasztalatai az ottani személyes megfigyeléseinek eredményei.
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7.4 Az ifjusdgi kultirdk targyi szimbolumai

A statusz-szimbolumok az identitdstudasnak, normaknak, értékeknek,
tapasztalatoknak ¢s vezérld elveknek a rendszere, vagyis szocidlkognitiv reprezentaciok
készlete, de a rajtuk keresztiil kozvetitett identitds csak abban az esetben megalapozott,
ha masok is megerdsitik azt. A szimbolikus interakcionizmus alaptétele, hogy
identitastudatunk kifejlodésének alapja az ember onreflexids képessége, vagyis az, hogy
masok szemével lassuk onmagunkat (Griffin, 2003).

Minden szimbdlum vagy targy jelentése szocidlis, igy arra masok viselkedésébol
kovetkeztetiink, azutan képzeletben belehelyezkediink nézopontjukba, majd
fokozatosan magunkéva tessziik hozzaallasukat. A szimbolum tehat egy olyan identitas,
amely mas egy¢b identitast helyettesit. Ebben az értelemben, a targyakat szimbolumnak
tekinthetjiik, igy jelentésiik tulmutat fizikai jellemzoéiken. Ahhoz, hogy egy targy
szimbolumként funkcionaljon, kell, hogy legyen egy tarsadalmilag osztott jelentése,
mert példaul ruhdnkat divatosnak, magunkat ez 4ltal a divattal Iépéstartonak definialni
csak akkor tudjuk, ha errél a kortlottink 1évo személyek is igy vélekedjenek. A
tulajdon jellegi szimbdlumok értékelése mar a belsdvé valt kulturdlis jelentések
altalanos készletébdl szarmazik, nem direkt interakcidkon keresztiil kozvetitddik,
hanem szocialis intézményeken keresztiil, mint példaul az iskola, vagy a média. A
tulajdontargyak nem elkiiloniilten hordozzak jelentésiiket, hanem az identitas Gestaltjat
(egészét) alkotjak (Griffin, 2003).

A szociolégusok megfigyelték azt is, hogy a targyaknak, mint szimbolumoknak
fontos szerepiik van a tarsadalmi status quo fenntartasaban azaltal, hogy védelmezik, és
lathatova teszik az emberek kozotti hierarchikus elkiiloniilést. Georg Simmel (1900) a
divatot elemezve irta le ezt a jelenséget. A felsObb osztalyok a legujabb és legdragabb
divathdbortoknak hodolva prébaljak meg az alsdbb osztalyoktdl vald elkiiloniilésiiket
megjeleniteni. Amikor azonban a tomegtermelés révén az alsébb rétegek is olcson
hozzajuthatnak ezekhez a termékekhez (statusz-szimbolumokhoz), a felsébb réteg mar
el is hagyja ezt a divatot. Ilyenkor ugyanis az adott vagyontargy leértékelddik, és
helyette mindig megjelenik valamely 1) és elérhetetlenebb vagyontargy, amely igazibb
statusz-szimbdlumma mindsiil.

A targyakhoz fiz6d6 kulturdlis viszonyrendszer vizsgalata nem csak a

személyes identitas kifejezodése ¢és a tarsadalmi hierarchia vizualissa tétele
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szempontjabol fontos, mert ezeket hasznaljak ki a gazdasdg kiilonféle szektorai a
marketingpolitikakkal és kommunikécioval, gyakran félrevezetve azokkal a nem tudatos
vasarlot.

Kapitany Agnes és Kapitany Gabor (2005) tanulmanyukban a targyi rendszerek
szimbolikédjanak kutatdsdhoz fogalmaznak meg iranymutatdsokat. Ebben sajat komplex
kérdoives — interjus kutatasaik eredményeit is kozzé teszik, amelyek kiindulo
megallapitasokként szolgaltak a targyakra, statusz-szimbolumokra vonatkozo
interjukérdéseink megfogalmazasanal. Megallapithatd, hogy az ifjusadg altal hasznalt
statusz-szimbdlumok nem minden esetben targyiasulnak, hanem példaul preferalt
tulajdonsagok, vagy személyes teljesitmény formdjaban is megjelennek. Kapitany ¢és
Kapitany (2005) vizsgalataiban arra kérte a valaszaddkat, hogy nevezzenek meg az
altaluk felsorolt kategoridknak megfeleld targyakat, ilyen kategéridk voltak példaul: a
hasznos targyak, féltett targyak, szép targyak, kamaszkort, felnéttkort jelent6 targyak,
identitasat kifejezo targyak, modernséget, trendiséget kifejez6 targyak, presztizstargyak,
ndiességet, férfiassagot, Oregséget, fiatalsagot kifejezd targyak, luxustargyak, és a
vagyott targyak. A lista folytathatd a targyakhoz vald viszonyrendszer bemutatasaval, és
amire a fenti kutatas is kitér, példaul az ajandékozasi szokdsok vizsgilataval. Az
interjus kutatasainkban elssorban a statusz-jelzo targyak, jelenségek jellemvonasait, és
a személyes identitas targyi kifejezddéseit kerestiik.

A megkérdezettek a szakirodalom altal sokat emlegetett szubkulturalis tényezok:
zene, 0ltozkodés, targyak mivoltaban hatarozzak meg elsdsorban, és ezeken keresztiil

reprezentaljak sajat statuszukat a tobbiek felé.

A mai fiatalok inkdbb a rap zene felé elmozdulo stdtusszimbolumokat
hasmaljak: bogatya, csukloszorito, ez egy kevert stilus, az alapjin

oltozkodnek, amit ldtnak a tv-ben.” (20 éves lany, 2007)

,»A mend dolog az relativ, ahogy 0 érzi magat: szamitégep, ruhdzat telefon,

minél markasabb legyen, és az auto. Az uj auto.” (23 éves fia, 2007)

A szimbdlumok alapvetd tulajdonsaga, hogy egyrészt 6sszekotik azok hasznaldit egy
koz06s identitassal, ami valamilyen szinten k6zosséget is teremt, azaltal, hogy elhatarolja
hasznaloit mas kozosségektol. Ebbol az kovetkezik szamunkra, hogy nemcsak az

0sszekotd, hanem az elvalaszto tulajdonsagokat is vizsgalni kell. A valaszokban mind
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az 0sszekotd, mind az elvéalasztd jellegli szimbolumok kozott megtaldlhatdak targyakra,

0ltozkodési sajatossagokra és személyes tulajdonsagokra utald emlitések is.

,, Ciki, ha valaki bunko, az udvariatiansig, miiveletlenség.” (23 éves lany,

2006)

,, Ciki a bokavillantos nadrdg, herevdlaszios nadrdg, hosszi haj fiukndl
1génytelenség.” (20 éves fiu, 2007)

Tobb interjualany 6sszekototte a ,,mend” dolgokat a vagyott targyaival, ez a tarsitas
elsdsorban a kozépiskolasokat jellemezte, hiszen az ¢ esetiikben a birtoktargyak 6nallo
beszerzése nehézkesebb, az 6ltozkodesi, hajviseleti szokasok f6lott is nagyobb lehet a
sziiléi kontroll. A fOiskoldsok esetében a megélt személyes szabadsag a targyi
rendszereik Osszetettségét is magaval vonja, illetve a targyak kivalasztasanal

feltételezhetd az egyéni véalasztas elsddlegessége.

,,Mend: egy jo telefon, kocsival jirni iskoliba, mend cuccokba jirni, a
figyelem kozéppontjaban lenni. Ciki: ha nem jdrsz el bulizni, ha nincs
telefonod, vagy valami kicsit rosszabb, anuben nincs kamera, a ruhdzkodas,

ami nem passzol egymadshoz ” (17 éves lany, 2006)

A vagyott vagyontargyak koziil elsd helyen minden megkérdezett az autot

emlitette.®®

Az autd nem csak a legfontosabb vagytargy, hanem az ,&lmény”
fogalmanak megtestesitdje is. Akinek volt autdja, 6 sajat lakasra vagyott, de tobb
emlités vonatkozott még példaul a jogositvanyra, illetve a laptopra is. Az 6ltozkodés
fontossagat kiemelték, de senki nem tartotta magat divatkdvetonek. Fontos, hogy ne
6ltozkodjenek kirivoan, mind a nemi jellegeket hangstlyozd 61tozkddési modot, mind
az oOnkifejez0, ,alternativ” stilust elutasitottak. Minden korosztaly elsdsorban a tdle

fiatalabbak viselkedési €s onmeghatarozasi szokasait emelte ki negativ példaként. A

korébbi kutatasi eredményeinknek megfelelden (Horkai, 2003b; 2004a; 2004b), most is

% Ez a vagy azonban nem kifejezetten ennek a generacionak a sajatja, korabban is megfigyelhet6 jelenség
volt, erre példa T6rok Ferenc: Moszkva tér (2001) cimii filmje is, és rogzithet6 volt korabbi kutatasaink
soran is (Horkai, 1999).
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megragadhatd volt a ruhamarkdk kommunikacids értékének jelenléte, és az ifjusagi
kulturalis kommunikacioban betsltott fontos szerepe.

Kapitany ¢és Kapitany (2005) kutatasi eredményei, és az interjus vizsgalatok
emlitései alapjan megallapithatjuk, hogy a jelenkori ifjisag targyi kulturaiban kiemelt
szerepet toltenek be a kovetkezd targyak: az autd, a mobiltelefon, a szamitogép, a
laptop, az ,,internet”, a konyv, a ruhafélék, az ,,alkohol”, a cigaretta, a ,,diploma”, és a
lakas.

Az autd a megkérdezettek alapvetd vagytargya, nemtol €s a korcsoporttol
fiiggetleniil. Egyetemes személyes identitaskifejezd szereppel bir, hiszen az autd kora €s
markaja olyan hierarchidba sorolja annak tulajdonosat, amelyr6l a tarsadalom barmely
tagjanak tobbé-kevésbé kultura-fliggetlentil is van tuddsa. Az auté 6nmagdban, markatdl
fiiggetleniil is kultusztargy, egyfajta modern mitosz, amelyhez a hétkdznapi élet soran
sajatos ritualék is tartoznak (Kapitany — Kapitany, 2000). Az autd az emberek tobbsége
szamara tobb mint egyszerli hasznalati targy, €s ha ezt nem a kinézetével, markajaval,
koréval fejezi ki a kiilvilag felé, akkor a vezetési stilusaval, vagyis a hasznalatanak
modjaval teszi azt. Az interju kapcsan ,,az auté” mint targy, és nem mint ,,automarka”
szimbolumértéke érdekelt minket. Ha a gazdagsag és a presztizs, illetve az ezzel jaro
népszerliség jelentéseitdl eltekintiink, akkor az autét alapvetéen a felndttség, a
mozgékonysdg, a szabadsiag szimbolumanak tekinthetjik. A  jogositvany
megszerzésének a ,felndttség” feltétele, de erdsebb a helyvaltoztatast lehetové tevod
funkciojabol adodo jelentéstarsitas az ifjisag korében. Aki megengedheti maganak,
hogy sajat autdval rendelkezzen, az a nagyfokt Ondllosag és személyes szabadsag
kifejezddése a kiilvilag felé akkor is, ha az illetd nem rendelkezik 06nalld
egzisztenciaval, hanem a sziilei tdmogatjak. Akinek odaadjék a sziilok az autot, akar
rendszeres hasznalatra is, az a sziilokkel vald jo kapcsolatra utal, illetve a sziil6i bizalom
jele is. Azok a fiatalok, akik rendszeresen hasznaljak, hasznalhatjak sziileik autdjat, 6k
is vagynak sajat példanyra, tehat a sziiloi birtoktargy hasznalata tulajdonképpen koztes
megoldas, és ez csak ,fél-szabadsagot” jelent, hiszen ellendrzott keretek kozott
torténhet csak az autd ideiglenes birtokbavétele. Akiknek egyik ,,forrasbol” sem
szerezhetd be sziikség esetén autd, szamukra mindkét lehetdség irigyelt allapot. Az az
interjualany (23 éves lany), aki baratjaval k6zosen rendelkezik egy 0j vasarlasu autoval,
tobbnyire csak véaroson beliil haszndlja azt, ami némileg ellentmond a mobilitas
megtestesitésének, de a vizsgalt ifjusag mozgékonysaga, mobilitasa ¢és ,porgése”

Osszességeben meglehetdsen helyhez kotottnek tiinik a kiilsd szemlélé szdmara.
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Hasonlo érzést kelthet a ,mobiltelefon” is, amely nevében is sugallja a
mobilitast, mozgékonysagot, viszont tobbszor megfigyelhetd volt, hogy alapvetden
mozgast sporolt a telefon a birtokldjanak azzal, hogy a szomszéd kollégiumi szobaban,
vagy egy emelettel feljebbi teremben 1évo tarssal beszélhettek vele. A mobiltelefon
megsziinteti az interakciok helyhez és idohoz kotottségét, azaltal, hogy mobilla, tehat
hordozhatdva valt telefon. A kultiraba torténd beilleszkedése kezdetben nehézkesen
ment, hiszen egy évtizede még foként ,.bunkofonnak” nevezték, ¢és sziurds szemmel
nézték az emberek a nyilt téren latvanyosan €s hangosan telefonald ,,menedzsert”. Az
1999-es Szigeten, ha véletleniil megcsorrent valahol egy mobiltelefon, majdhogynem
kikozositették annak tulajdonosat. 2003-ban mar szinte mindenki folyamatosan
telefonalt, helyzetjelentést kiildott egyik szinpad eldl a masiknal 1évo bardtainak. Mara a
hétkoznapi kultira részévé valt, és nem is elsdsorban a telefondlas mint tevékenység az,
ami eladja a targyat a nagy tomegeknek. Egy multifunkciondlis ikontargy lett beldle,
ami mp3 lejatszo, kamera, fényképezdgép, jaték, diktafon, és internetlehetdség egyben,
tehat alapvetéen kommunikacios eszk6z, ami azzal kommunikal, hogy minél Gjabb, és
minél tobb extraval felszerelt. Sokszor az sem nagy baj, ha telefonalni nem lehet vele,
foleg a kozépiskolas interjialanyok szdmoltak be arrol a bosszantd és negativ
tulajdonsagardl, hogy feliigyeleti eszkozként is hasznalhatd, mert alkalmas arra, hogy a
sziilok 1dorol idore ellendrizzék oket. De emellett elsdsorban a modernség €s a trendiség
megjelenitdjének tartjak.

A szamitogép és a laptop Osszemoshatd abban a jellemvonasban, hogy
mindkettd elsdsorban a fiatalsaghoz kapcsolt kultusztargy, hiszen 6k azok akik
,, varazsolni” is képesek vele, nemcsak ,, gy teszmek, mintha hasmalnik is oket”. A
szamitogép és a laptop egyszerre jeleniti meg a munkdt mint munkaeszkoz, és annak
ellentétét, a szérakozas eszkozét: jatékot, kikapcsolodast, csevegést, nézelddést. Ez a
kettdsség hasonlatossa teszi ahhoz az ifjusagi tarsadalmi csoporthoz, amelynek alapvetd
szimbolumava valt az informacios tarsadalomban. Mara, akarcsak a mobiltelefon, a
szamitogép is a hétkoznapok részévé valt a kultira minden teriiletén, erdsitve ezzel a
tarsadalom ifjisagcentrizmusat. A szamitogép és a laptop a teljesitménye €s a markaja
kapcsan ugyanolyan presztizsjelzo targgya is valhat, mint az autd, de ennek még nincs
korosztalyoktol fiiggetlen értelmezési kerete. Ezeknek az eszkozoknek a legfobb pozitiv
tulajdonsadga, hogy hasznos, informdacidét hordoz, és kommunikéaciora alkalmas. A
megkérdezettek ugyanis legszivesebben arra hasznaljak, hogy kapcsolatot tartsanak

masokkal a segitségével.
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Az internet az ifjusagi kulturdkban targyiasult tulajdonsagokkal ruhazodott fel,
amelynek hasznalhatdsaga elsdsorban az egyén felkésziiltségétol fligg, €s tanulhatd. A
korabbi generaciokhoz viszonyitva atvette a konyv szerepét, mind a tanulmanyaik, mind
a szabadidds tevékenységek helyén, deprivalt helyzetbe taszitva ezzel azt. A vidéki
(kisvarosi, vagy kozségben é16) foiskolasok szamara gyakran az internet egyszeriibben
hozzaférhetd, mint példaul egy jo6 konyvtar, igy szamukra az a konyv, vagy tanulmany,
ami elektronikus formaban nem hozzaférhetd, az tulajdonképpen nem is 1étezik.

A ruhafélék, a kiilonb6z6 ruhamarkak a személyes identitas kifejezdi. Nem a
szine vagy a szabdsa az elsddleges, ami alapjan valasztanak a fiatalok, hanem a
ruhamarka és az ahhoz kapcsolt imazs szamit. Az 6lt6zkodés sajatossagait megfigyelve
megallapithatjuk, hogy a fiatalok vizsgalt csoportja nem értékeli a kirivd 6ltozkodést, a
sajat maguk altal atlagosnak vagy ,,normalisnak™ tartott elképzelésektol wvalo
kiilsnbozést. Igy a korabbi évek sajatossigaival Gsszevetve megallapithatd, hogy
konformizalddik és egységesedik az izlésvilag, amit alapvetéen a média hatdroz meg. A
hajviselette] mar nem ugyanez a helyzet, mert azzal sokkal inkabb kisérletezdbbek, €s a
,hormalitastol” vald eltérést inkabb megengedik. Barmi ujat, vagy extravagans dolgot
latnak valakin, akar 61tozkodési sajatossagok, akar a hajviselet tekintetében, nem mertil
fel, hogy az az egyén 6nalld, sajat, kreativ alkotdsa vagy otlete lehet, hanem feltételezik,
hogy valamely médiaszemélyiségrol ,,masolta” az illetd, tehat igy egyaltalan nem
egyéni a probalkozasa, hogy kivaljon a sziirke tomegbdl. A vizsgalt csoport véleménye
szerint tehat mindinkabb ,,normalis” és a tomegre hasonlitd valaki, annal inkabb
egyéniség, mert nem dol be egy-két ,médiakiiloncnek”, és nem kezdi el azokat
utanozni.

Az alkohol és a cigaretta a ,felndttesség”, a szabadsag és az Onallosag
szimboluma a fiatalok életében. A sort lehetne folytatni a drogokkal is, amelyek
bizonyos korokben presztizsként illetve statusz-szimbdlumként is megjelennek, a
megkérdezettek azonban nem ismertek be semmilyen kapcsolatot semmilyen droggal az
alkoholon® és a dohanyon kiviil. Ennek ellenére kivétel nélkiil mindenki meg tudott
volna nevezni beszerzohelyet, ,,ha akart volna”, és az ismerdsi korébol tudna emliteni

olyanokat, akikrdl tudja, hogy iddnként drogokat alkalmaznak fesziiltségoldasként.

% Az alkoholt kulturalis értelemben tartjuk drognak a vizsgalat szempontjabol, mert bar beszélhetiink
mind a drogfogyasztas, mind az alkoholfogyasztas kultirajardl is, a vizsgalt ifjisag korében, és altalaban
az ifjusag korében az alkohol nem mint élvezeti cikk, hanem mint tudatmodositd szer van elsésorban
jelen.
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A diploma ¢és a lakds szintén alapvetden a felndttség szimbdlumai, az 6nalld
egzisztencia megteremtésének feltételei. A felndttség azonban gyakran abban is
megmutatkozik, hogy a fiatalok mindkett6t tobbnyire hitelek igénybevételével tudjak
megszerezni. A didkhitelhez jutds nem okoz problémat, a lakashitelekkel azonban mar
mas a helyzet. Az interjualanyok tobbszor kiemelték, hogy meglatasuk szerint, ha mar
hitelt tudnak felvenni, akkor sikeres emberek, mert ez azt jelenti, hogy biztosnak
tekinthetd és jol fizetd allassal rendelkeznek.

A felnottek kedvelt statusz-jelzoi példaul az ékszerek, egyaltalan nem jelennek
meg fontos targyakként az ifjasag korében. Az ékszer jelentdségét szamukra az adja,
hogy fontos személy ajandékozta, vagy orokolték azt, de ebben az esetben sem a
targyhoz, hanem azon keresztiil a kedvelt és fontos személyhez kotédnek. Korabbi
szubkulturakra vonatkozd vizsgalataink azt mutattdk, hogy a fiatalok jelentds része
elsdsorban a sajat készitésli ckszereket preferdlta, mert ez az Onkifejezés egyik
formajanak is szamitott. Ha 6k maguk nem tudtak elkésziteni, akkor olyannak tiin6t
vasaroltak. Mara ez az attitlid a vizsgalt korosztaly korébdl eltiint, csak nagyon sziik

réteg jellemezheto vele.
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7.5 Az itjusdgi korszakvdltds szimbolumai

Az ifjasagi korszakvaltds elmélete nevében hordozza a korszak jellemzd
szimbolumat, az ifjusdgot. Az elmélet elsdsorban azt hangsilyozza, hogy egy korabbi
korszakhoz képest az ifjusag keriilt a tdrsadalmi csoportok kozéppontjaba, mintaaddva
valt, s olyan életformat alakitott ki, amely szélesebb tarsadalmi csoportok vagyott
¢letmodja is egyben. Az is kideriil az ifjusagi korszakvaltasrdl szold szakirodalombodl,
hogy ennek a folyamatnak az elonyeit €s a lehetdségeit nem tudja minden ifjusagi réteg
¢s szubkultira egyforman kihasznalni, hanem elsdsorban a kozéposztaly és a felsobb
osztalyok ifjusaganak sajatja lesz. Mindez magaval fogja vonni a kézéposztalyosodas
felé torekvés eloforduldsanak novekedését, és az ezt megjelenitd Ertékek &s
tevékenységek felé torténd aranyeltolodast. Ha ez bekovetkezik, akkor a korszakvaltas
sajatos szimbdlumokban is artikulalodik (Kapitany — Kapitany, 2002: 151).

Az oktatasi expanzid megjelenése a korszak és a kozéposztalyosodas egyik
alapvetd szimbolumava emelte a felsdoktatdsi intézményt, eltolva az ardnyokat a
kozépiskola, mint ifjusagszimbolum fel6l az egyetem, és fOiskola iranyaba. Ez a
dominans ifjusdgi csoportok életmodjaban is valtozdsokat idézett eld, hiszen a
kozépiskola korszaka korlatozottabb személyes szabadsaggal és lehetéségekkel volt
jellemezhetd, amelynek befejeztével a munkaerdpiacra vald belépéssel egy masfajta
,munkahelyi” szabalyozottsag Iépett az iskola helyére, s ez hatarozta meg az egyén
¢letmodjat. A felsOoktatasi hallgatd idobeosztasa ezekhez képest szabadabb, dontései
onallébbak lehetnek, a kulturdlis és egyéb fogyasztasra vonatkozo Ilehetdségei
boségesebbek. Ez az ifjasag szerepkorének megvaltozasat is magaval vonja, ¢és
dominans helyzetbe emeli azt a tarsadalmon beliil, elsdsorban a felséoktatashoz, mint
elitoktatashoz kapcsolddo sztereotipiaknak koszonhetden (Polonyi — Timar, 2001).
Ebbol kovetkezden a sziilok ,,barmi aron” tdmogatni fogjak gyermekeik tanulmanyait,
de foként ,,diplomaszerzését”, mert ez jelenti a ,,jo1ét”, az ,,elobbre jutas” lehetdségét, ez
lehet a késobbi boldogulas zaloga.

Az azonban, hogy a diploma 6nmagéaban mennyire jarul hozza egy fiatal jobb
boldogulasahoz, nehezen meghatarozhato, és az oktatasi rendszer sajatossagaibol, €s
teriileti  kiillonbségeib6l addéddoan nem is lehet erre vonatkozdéan altalanos
megallapitasokat tenni. A jobblét reménye a felhasznaloi oldalon a felsdoktatasi

tanulmanyok megkezdése elott, és annak elsd éveiben egyértelmiien kimutathaté az
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interjuk és a jovOképvizsgalatok tapasztalataibol, de a tanulmanyok végéhez kozeledve,
illetve azok befejeztével csokken, vagy meg is szlinik. Ebbol arra kovetkeztethetiink,
hogy a kozéposztidlyosodds, mint az ifjusagi korszakvaltds egyik szimbdluma,
tulajdonképpen csak folyamatként és nem befejezett torténésként van jelen. A
kozéposztalyosodo ifjuisag a vizsgalt foldrajzi teriileten tulajdonképpen nem mads, mint a
foiskolai vagy egyetemi tanulmanyaira késziilo, és azokat folytatd ifjusag, maga a
kozéposztalyosodas a felsfoktatdsi hallgatd életmodjaban jelenik meg, €s egy olyan
folyamatot jelenit meg, ami a tanulmanyok megkezdésével beindult, am a pozitiv
végkifejlet a folyamat sordn bizonytalan és kétséges. Igaz ez akkor is, ha a kozepes
vagy magas kapcsolati és tarsadalmi toke kovetkeztében az elhelyezkedés nem okoz
problémat, mert a kezdd fizetés gyakran Ondllban nem elegendd a vagyott
kozéposztalyra jellemzod életmdd azonnali kialakitdsara és fenntartasara. Ugyan a
didkhitel torlesztésének megkezdésére van egy ¢év tirelmi id6, ami alatt az Osszeg
tovabb kamatozik, a kezdd kozalkalmazotti fizetést kapo fiatal esetében, ha csak a
minimum Osszeggel torleszti tartozasat, akkor a kamatszabalyok miatt bekovetkezhet az
a jelenség, hogy a hitelosszeg nem csokken, sot esetenként no.

Az interjialanyok beszamoloi alapjan ez az idészak az, ami igazdn a felnottség
probaja, mindezekhez képest a vizsgak és szigorlatok csak ,,alnehézségek™ voltak. Ha a
diploma megszerzése utan valaki honapokig nem taldl maganak megfeleldé munkat,
hiteltartozasa van, a sziil6i tartalékok kifogytak a tanittatasa soran, akkor kifejezetten
nehéz helyzetben ¢érzi magat, ami fokozott kockdzati tényezot jelent a
,Vvisszacsuszasra”, vagy a ,lecsuszasra” és megnovelik az egyén sebezhetdségét.

Ha a diplomajaval nem tud elhelyezkedni, akkor megprobal nélkiile, sok esetben
le is tagadja, ami atértékeli a felsdoktatdsi rendszerhez fiz6d6 viszonyat, az ezzel

kapcsolatos korabbi elvarasokat.

,, Nézd, én eljutottam odiig, hogy csindltam egy olyan onéletrajzot, amiben
nincs benne a diploma, hanem kitaliltam valamit, anu lefedi ez az
1d0szakot, beirtam didkmunkdkat, satobbi. Mert mdr ott tartok, hogy ha
keveset 1s keresek majd, de az is tobb nunt a semmi. Tilképzettként nem
alkalmamak. Elmehetek pénztirosnak a tescoba, de ahhoz albérletbe kell
koltozzek majd megint, de hogy egyediil fenntartsam abbdl a fizetésbol, erre

nem sok esélyt latok.
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Mi az oka els6sorban annak szerinted, hogy nem tudsz megtelelo dlldst
taldlni magadnak?

A politikusok, az orszig dllapota, a fOiskola. A hitegetés. Azt hiszem, én
minden tolem telhetét megtettem, nem voltam rossz tanulo, nem logtam,

meégse jo az egész semmire.” (24 éves lany, 2007)

A vart kozéposztalyosodas tehat néhdny esetben elmarad, ezt a folyamatot
elosegiti a sziilok alacsony gazdasagi tokevolumene, az egyén nem megfeleld kapcsolati
¢s tarsadalmi t0kéje, €s a kisvarosi, vagy falusi lakdhely. A hattértdmogatas hidnyaban a
felsdoktatas nyujtotta kulturadlis toke onmagéaban kevés az egyén boldoguldsdhoz és
tarsadalmi mobilitasanak elosegitéséhez.

Az interjuk tapasztalatai alapjan megéllapithatjuk, hogy az ifjisagi korszakvaltas
szimbdlumai: a ,,szabadid6”, a ,,szabad mozgas lehetosége”, a ,,féiskola”, a ,,diploma”,
a ,.k0zéposztalyosodas folyamata”, és a ,,felsdoktatasban tanuld fiatal”. Az ismétlodés
¢és a gyakorisag megteremtoje €s katalizatora az oktatasi expanzié folyamata, tehat ezek
a szimbolumok elsésorban a tomeges felsdoktatds korszakara jellemzdéek igazén. A
felsboktatas szerkezetvaltozasanak kovetkezményei hasonld6 mdédon nyomot hagynak
majd az ifjusadgi kultardkon, hatassal lesznek az életmodra, a rendszerbe bekeriilok
korére, preferenciaira, érték- €s normarendszerére, jovOképére, lehetdségeikre. Az 1j
képzési rendszerhez kapcsolodd ifjusag kulturdlis sajatossdgainak megfigyelése,
narrativainak ¢s szimbolumainak felgytijtése és elemzése jelentheti kutatdsaink

folyamatéban a jovobeni tovabblépési lehetdséget.
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7.6 A hipotézisek ellendrzése

Kutatasaink elején tobb hipotézist fogalmaztunk meg az ifjisagi kultarak
sajatossagaira, az ahhoz kapcsolddo kulturalis szimbdlumokra, és a kozéposztalyosodas
folyamatara helyezve a hangsulyt.

Az elso hipotézis az ifjusag és helyi tarsadalom viszonyara vonatkozott, ami az
ifjusag tér- ¢és ido-felhasznalasi sajatossagaiban mutatkozott meg. Feltételeztiik, hogy az
ifjusag kulturdlis igényei atalakulnak, és ezeket az igényeket tobbé nem elégiti ki a
kisvarosi, alacsony szolgaltatdsi indexel rendelkezd telepiilés kulturalis élete,
hipotézisiink beigazolddott. Megallapithatjuk, hogy vizsgalataink sordn beigazolddott,
hogy ez a terillet politikai beavatkozast igényel, bar belathatd, hogy egyedill az
ifjusagpolitikak atalakitdsa nem valtoztatja meg az elvandorlas tendenciait. Sziikséges
az ifjusagi civil szervezetek és az oktataspolitika szakembereinek bevonasa is a kérdés
megoldasaba, mert a kutatds tapasztalatai azt mutatjak, hogy annak ellenére, hogy a
kulturalis életterek boviilni latszanak, a kozéposztalyosodo fiatalok szdmara egyre
sziikebb lehetdségeket biztositanak. Ezeket igazoljak a szimbolumokban megjelend
kulturalis elemek, amelyek sokszor ellentmonddsokba is kergetik a fiatalokat, amelyek
feloldasa azonban egyelore nem torténik meg. Az alacsony akcidpotencial a kultura
teriiletén is megfigyelhetd volt, és jelentds ,.értelmezési fesziltség” huzddik meg
akozott, ahogyan a fiatalok latjak, s ez altal lattatni kivanjak sajat attittidjeiket, és
akozott, ahogyan a kiilsd szemlélo (kutatd, felndtt tarsadalom) szdmara azok
értelmezddnek.

Masodik hipotézisink a fogyasztéi kultira hatdsaira, a techno-kultura
sajatossagainak szélesebb rétegekben torténd megjelenésére koncentralva, a
fogyasztasba bevont javak jelértékének novekedésére vonatkozott. A skandinav kutatasi
eredmények kapcsan (Laegran, 2002) feltételeztiik, hogy a techno-terek k6zosség épitd
szereppel rendelkeznek. Ez a feltételezésiink csak részben igazoldodott be, hiszen a
vizsgalt csoport korében nem volt tapasztalhatdé a skandindv kutatdsi példakban
megjelend techno-terek hasznalata. A koztes-, és virtualis terek kozosségi térként valod
hasznalata ,témafliggd”, s ezek a tevékenységek gyakran igénylik az 6nallo egzisztencia
meglétét. Hipotézisiinknek az a része, mely az internet kozosségteremto,
csoportkohézidt add szerepére vonatkozik, beigazolédott. A Honda-forum kozosségét

vizsgalva megallapithatjuk az online kozosségi tagsag alkalmas tarsadalmi toke
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novelésére, amelyben kiemelt jelentdséghez jut az informacios potencial. A fogyasztdi
kulturaval szembehelyezked6 szubkulturalis aktivitds szinte egyaltalin nem volt
megfigyelhetd a vizsgalt csoportok korében. Az interjialanyok vagytargyairdl
megallapithatd, hogy azok els6sorban a kozéposztily szamara elérhetd statusz-
szimbdlumok.

A jovoképre vonatkozd hipotézisink nem igazolédott be. Az ,acid
perspektivizmus” idoszemlélet altal generalt jovokép-nélkiiliség nem sajatja semelyik
altalunk vizsgalt korcsoportnak, egyediill a frissen végzett, munkat kereso fiatalok
jellemzdje  atmenetileg, a jové reménytelensége miatti védekezésként. A
kozéposztalyosodo fiatalok, mint ,,mozgasban levd™ tarsadalmi réteg, konkrét formaban
fogalmazzak meg jovoelképzeléseiket, amelyek magabiztossagot sugaroznak a kiviilallo
kutato felé. A jovore vonatkozd vagyak azonban szinte kizarolag ,,hétkdznapi”
eseményeket tartalmaznak, tulajdonképpen a sajat életkoriilmények targyi €s személyi
feltételeinek megteremtését. Sem a kozosségi, sem a tarsadalmi aktivitas lehetdségei,
vagy erre vonatkozo kezdeményezd hajlanddsag nem jelent meg a beszamoldkban, a
jelenbeli problémak megoldésat rajtuk kiviil allo ,,er6ktol” varjak, ami a vilagban vald
,,50drodo” életmodot tiikrozi és feltételezi a jovore nézve is. Ellentmondas érzodik a
személyes jovOkép optimizmusa, és a vildg jovOjére vonatkozd pesszimista
elképzelésekben is, amelyek a korabbi kutatasaink eredményeihez képest eroteljesebb
kiilonbségek formajaban jelentek meg (Horkai, 2002b).

Negyedik hipotézisiink az IKT eszkozok kulturalis szimbolumokat kialakito
hatdsdra vonatkozott. Feltételezésiink szerint az 4ltalanossd valt eszkozhozzaférés
kommercializalta a korabban megfigyelt és leirt screenager-szubkulturat (Horkai, 1999).
Az interjus tapasztalatok egyértelmtien azt mutattdk, hogy a techno-kultirdhoz
kapcsolodo, underground jellegli screenager szubkultura eltlint az ifjusagi kulturakbol,
az IKT-hoz val6 viszony nem kulturalis, hanem tarsadalmi eltérésekben ragadhaté meg,
a szubkulturalis aktivitas helyett a digitalis esélyegyenloség kérdése mentén
vizsgalhatoak a kiilonbozd csoportok. Az altalunk vizsgalt kdzéposztalyosodd ifjusagi
réteg esetében az esélyhatrany nem mutathatd ki, korabbi vizsgalataink azonban arra
engednek kovetkeztetni, hogy az alsobb rétegek ifjusaga korében, ahol a hozzaférés
nem altalanos, megjelenhetnek a korabbi szubkulturalis aktivitasnak megfeleld
attitlidok. Az 4ltalanossa valt eszkozhozzaférés, vagyis a magasabb kommunikacids
statusz nem eredményezett magasabb szintli komputeres irds-olvasastudast az

interjualanyok korében.
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A kozéposztalyosodds folyamatanak jellemvonasaira vonatkozd hipotézisiink
beigazolddni latszott, bar mint kiegészitd, késobb megfogalmazott hipotézis
ellendrzésére kisebb mintat alkalmaztunk, igy ez a teriilet tovabbi mélyebb
vizsgalatokat igényel. A kozéposztalyosodas folyamat jellege igazolast nyert, a kimenet
torvényszertiségei a vizsgalt minta alapjan azonban az altalanositds szintjén nem
erdsithetoek meg. Az egyértelmtien megfigyelhetové valt, hogy 6nmagaban a magasabb
kulturalis tO0ke megszerzése nem elegendd a tarsadalmi ranglétran torténd feljebb
Iépéshez, sem egy magasabb életszinvonal eléréséhez és fenntartasahoz. Kiderilt, hogy
ennek az allapotnak a megélése komoly kockazati tényezd az egyén életében, mind a
személyes életvitel, mind a jovobeni lehetdségek szempontjabol. Megallapithatd, hogy
azok a tényezOk, amelyek a tarsadalmi visszalépés esélyét novelik elsdsorban: az
alacsony gazdasagi-, tarsadalmi- és kapcsolati toke, illetve a kisvarosi vagy falusi

lakéhely.
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8. Osszegzés

Dolgozatunkban az é&szak-kelet magyarorszagi kozéposztalyosodd ifjusagi
csoportok kulturalis sajatossagait interdiszciplinaris megkozelitésben mutattuk be, az
ifjusagra vonatkozo szakirodalom, a korabbi kvantitativ kutatdsok és sajat kvalitativ
kutatasok eredményei felhasznalasaval.

Az ifjusagi kérdések megkozelitéséhez a kulturalis antropoldgia (educational
anthropology) fogalmi ¢&s modszertani apparatusat, a kulturdlis alrendszerek
hangstlyozasat, ¢s a kvalitativ modszertan kutatdsi technikait valasztottuk. Fontosnak
tartottuk a hasznalt fogalmak lehetd legpontosabb definidlasat, jellemzését, ezek koziil
kiemelt szerepet kapott az ifjisag ¢€s a kultara fogalma. Az ifjusdg fogalmat
szocioldgiai, pszicholdgiai és kulturalis antropoldgiai megkozelitésbe helyeztiik, a
kultura fogalmanak dimenzioit pedig a kulturalis antropologia altal hasznalt definiciokra
szlikitettik. A kulturakutatdas tudomanyos kritériumait a résztvevd megfigyelés
technikajaban, a holisztikus szemléletmddban, émikus megkozelitésben, a teriilet-
specifikus tudasanyag alkalmazasdban ¢&s a kulturdlis relativizmus elvének
érvényesitésében hataroztuk meg. A kulturalis antropoldgia tudomanyteriilet altal
elfogadott AAA (American Anthropological Association) etikai kdédex kitételeit a
kutatasaink folyaman figyelembe vettiik, vizsgéalatainkat annak irdnymutatasai mentén
végeztik. (25. szinui melléklet: Mellékletek, 56.0.)

A kérdésfeltevéseink, és az azokra adott valaszok értelmezési keretének
meghatarozasaként bemutattuk a techno-kultura paradigmdjat, az informacios
tarsadalom elméletét, az ifjusagra vonatkozd elméletek szempontjabol a
tokeelméleteket. A techno-kultura paradigmdja kapcsan kiemeltiik a techno-zene és a
technoldgiai kornyezet hatasara kialakuld kulturdlis (szubkulturalis) valtozasokat, a
techno-terek megjelenését ¢és hasznalatdnak jellemzdit. Ezeket az elméleteket a
fogyasztoi tarsadalom paradigmaja fogja Ossze, fontosnak tartottuk kiemelni annak
pszichologiai, szocioldgiai és kulturalis antropologiai aspektusait is. A fent emlitett
elméletek fogalmi bazisat hasznalva, azok keretébe helyezve Osszefoglaltuk a XX.
szazad ifjusagara vonatkozd elméleteket, az ifjisagi korszakvaltas, az iskolai ifjusagi
korszak, az ifjisagcentrizmus, ¢€s a kozéposztalyosodas megjelenését. Ezen elméletek
kapcsan kiemeltiik a sebezhetdségi és a kockazati tényezoket is.

Bemutattuk az ifjusagkutatasok torténetét a rendszervaltozas iddszakatol

napjainkig, és kiemeltiik a hazai és a nemzetkozi ifjusagkutatasok koziil azokat, melyek
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szemléletiikben, vagy megfogalmazott elméleteiken keresztiil hatottak kutatdsainkra. A
legfrissebb kutatasi adatok alapjan ismertettilk a magyarorszagi ifjisag helyzetét, az
ezredforduld ifjisaganak rétegzddését, amelynek alapjan elmondhatjuk, hogy harom
nagy csoportra oszthaté a jelen magyar ifjusdga: a rendszervaltozas nyerteseire,
tuléloire, és veszteseire. Vizsgalatainkban ezek koziil a kozepes tékevolumennel
rendelkez6 tuléld rétegcsoportokra koncentraltunk, abbol a megfontolasbol, hogy
altaluk bepillantast nyerhessiink mind a felsébb csoportok kulturalis jellegzetességeibe
(vagyott élethelyzetek), és a fenyegetd kockazati tényezok kapcesan az alsobb csoportok
kulturalis jellemz6ibe egyarant.

Az ifjusagkutatasok eredményeir6l megallapithatd, hogy a gyors tarsadalmi
valtozéasok kovetkeztében rovid id6 alatt elavulnak. Sajat vizsgéalataink kovetkeztetéseit
igy abba az érvényesnek kijelolt keretbe helyeztiik, amely az Ifjusag2000© ¢&s
Ifjusag2004© vizsgalat tendenciait, és a valasztott foldrajzi teriilet centrumaban majd
egy évtizeddel korabban végzett kutatdsok (Fonai, 1998; Foénai — Fabian, 1999)
eredményeit tartalmazzak. A megfogalmazott kutatdsi kérdések ¢&s hipotézisek
igazolasat szolgald, a kozéposztalyosodo ifjisag kulturdlis szimbdolumait feltaro
kvalitativ kutatasaink eredményeinek bemutatasahoz és értelmezéséhez sziikséges volt
egy az ifjusdg kommunikacids sajatossagaira vonatkozd eldvizsgalatot végezni. A
kutatds sajatossagaibol addédoan a verbalis kommunikacio vizsgalata elsdsorban a
beszéd ¢és a kommunikacios jellemvonasok tartalmi vonatkozasainak feltarasara
vonatkozott. Eltéréseket tapasztaltunk a kozépiskolasok €s a foiskolasok verbalis
onkifejezéseinek sajatossdgaiban, de mindkét esetben <érezhetéek voltak olyan
hidnyossagok, melyek elsdsorban a passzivitasbol fakadtak. A szakiskolai tanulok
némelyikének nehézséget jelentett, hogy irasban, sszefliggden fejezze ki gondolatait,
¢s az interju soran is sok idot toltottek el a megfeleld kifejezés keresésével. A hianyzo
kifejezéseket tobbnyire ,jelentés nélkiili” toltelékszavakkal helyettesitették. A non-
verbalis kommunikacié szintjén az ifjisagi kultirak kiemelt jelentéséget tulajdonitanak
az 0ltozkodési sajatossagoknak, €s a birtoktargyakon keresztiil zajlo kommunikacionak.

Az interjuk feldolgozasa kapcsan Osszefoglaltuk az ifjasagi kulturdkra
vonatkoztatott narrativékat, és jellemzdé szimbodlumokat, adatok hidnyaban melldztiik a
vallasossagra ¢és a drogfogyasztasra vonatkozo elemeket. Ugyan a drogfogyasztas
kimondottan nem volt jelen az interjualanyok korében, a dohdnyzas magatartasmintaja

ugyanazt az ifjusagcentrista mintat jelenitette meg koriikben a fokozott 6nallésodas
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szimbolumaként, amelyet a szakirodalom (Gébor, 2005) a drogfogyaszté magatartas
jellemvonasaként ir le.

A kutatasaink kezdetekor megfogalmazott hipotéziseink tobbsége vizsgalataink
soran igazolast nyert, kivételt csak az ifjusag és jovokép kapcsolatara vonatkozd
feltevésiink képezett. Ennek oka a kozéposztalyosodas folyamataban ragadhatdo meg, a
megkérdezettek a tarsadalmi rétegek kozotti elmozdulds sajatossagait élik meg, ami
konkrét vagyott célok motivacidinak hatasara megy végbe, kulturalis szimbdlumaik
pedig a tarsadalmi-kulturalis kornyezet felé éppen ezt a folyamatot reprezentaljak. Az
ifjusag ¢és helyi tarsadalom viszonyara vonatkozo hipotézisiink beigazolddott az
érdeklodéstink kozéppontjaban alld csoport tér- és ido-felhasznalasi sajatossagainak
vizsgalatai soran. Az alacsony szolgaltatasi indexli varos vagy k6zség nem felel meg az
ifjusag igényeinek, a felkinalt munka- és egyéb lehetdségek nem képesek megteremteni
az onalld egzisztencia kialakitdsdnak kedvezd koriilményeit. A fiatalok korében a
felsdoktatasi intézmény varosa altal kialakitott fogyasztoi mintak altalanos elvarasokka
alakulnak, igy ha a lehetdség adott a lakhely telepiilésérol torténd elkodltozésre, akkor
¢lni is fognak vele. A kisvarosi életmodbdl fakadd gyengébb kapcsolati és informacios
potencialt képes kismértékben ellensilyozni az internet, €s az daltala eldsegitett
kozosségi lehetdségek, de csak akkor, ha az egyén tudatosan keresi, €s €lni is akar
ezekkel a lehetdségekkel. A vizsgalt csoport kdrében a magas kommunikacids statusz
lehetdvé teszi, erdsiti ezt a funkciot, az alacsony komputeres irds-olvasastudas viszont
gyengiteni fogja. A kozéposztalyosodas folyamat-jellegére vonatkozo hipotézisiink
ellendrzése soran Uj kutatdsi kérdések fogalmazddtak meg, mely a felsGoktatasi
tanulmanyok altal kialakitott életmdd és szocio-kulturdlis sajatossagok tartossagara
vonatkozott. A kiegészitd mintdra vonatkozo tapasztalatok megerdsitették azt a
feltételezésiinket, mely szerint a tanulmanyok befejezése utani munkakeresés idoszaka,
¢s az egyén szamara megfeleld munka megtaldlasa eldtti idészak jelenti a legfobb
kockazati tényezot a fiatalok életében. Azok a tényezok, amelyek a tarsadalmi
visszalépés lehetdségét novelik, regiondlis kiilonbségeket mutatnak, és egyarant
tartalmaznak foldrajzi — tertileti, tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi valtozokat is.

A vizsgalt észak-kelet magyarorszagi ifjusagi kultirdkrol az eredmények
tilkrében megallapithaté, hogy teriiletspecifikus jellemvonasokkal rendelkeznek, ¢&s
kiilonosen erdsek ezek a jellemvonasbeli kiilonbségek akkor, ha a Sziget-kutatasok altal
leirt ifjisag sajatossagaival vetjiik 6ssze azokat (Gabor, 2000; Gabor, 2005; Géabor —

Szemerszki, 2006). A Sziget-kutatdsok elsdsorban a budapesti fiatalok csoportjaira
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fogalmaznak meg érvényesnek tekinthetd jellemvonasokat, hiszen a vizsgalt mintaba
els6sorban 0k keriilhettek, mert a fesztival 1latogatdi foként budapesti, kozEép- vagy felsd
rétegekbe tartozo fiatalokbol allnak. Az altalunk vizsgalt csoport tagjai koziil senki nem
jart még a Szigeten, és nem is tervezi, hogy a jovoben esetleg részt venne barmely
programjan.

A két csoport kozotti kiillonbségek tarsadalmi, gazdasagi €s kulturalis szinten is
megjelennek, hiszen a Sziget-kutatdsok legujabb eredményei kozott példaul mar
megjelenik az ,,4j fiatal k6zéposztaly” fogalma (Gabor — Szemerszki, 2006; Gébor —
Gaul — Szemerszki, 2006), mikozben kutatisaink azt mutatjak, hogy Eszak-kelet
Magyarorszagon a kozéposztalyosodas folyamata is akadozik, és sok esetben nem is
valik az onalld felndtt élet meghatarozo elemévé. Ezek a tapasztalatok olyan 1j
kérdéseket vetnek fel, amelyek foként az okokat és azok természetét kutatjak. A teriileti
kiilonbségek dnmagukban nem alakithatnak ki majdnem ellentétes jellemvonasokat két
hasonlé korcsoport, €s kozel azonos oktatasi rendszerben részt vevo fiatalok kultarai
korében, bar kétségtelen, hogy a teriileti sajatossagok fel tudjak erdsiteni az egyébként
is egymassal kolcsonhatasban allé gazdasagi és tarsadalmi kiilonbségeket. Hogy melyik
hatas befolyasolo ereje erdsebb: az anyagi lehetoségekbdl adodd kiilonbségek (eltérd
gazdasagi toke), vagy azok a regionalis kiilonbségek, melyek az eltérd szolgaltatasokat
ado szocialis €s kulturdlis terek Osszességeébdl tevodnek Ossze, vagy akar a tarsadalmi
téke kiilonbozoségeibdl adodo tarsadalmi és kulturalis mintdk megléte és hidnya (az
ifjusag elidegenedésének mértéke), ezek olyan kérdések, amelyekre kvantitativ
vizsgalatok adatai valaszolhatnak.”® Az interjuk tapasztalatai azt tamasztjak ald, hogy
minden fent emlitett tényezd befolyasolja és alakitja az ifjusagi kultirak sajatossagait,
az egyéni torténetek esetében eltérd mértékben emelkedett ki egyik vagy masik hatas
kulturaalakito ereje. Annak megallapitdsa, hogy Eszak-kelet Magyarorszagon altalaban
melyik tényezd segiti vagy akadalyozza a tdrsadalmi mobilitds lehetdségét, szintén
regionalis nagymintas adatfelvétel eredményei tiikkrében torténhet meg.

Az interjuk tapasztalatai alapjan kijelenthetd, hogy generacios kiilonbségek, és
ebbdl fakadd generacids problémak jellemzik a megkérdezettek hétkdznapjait, hiszen a
télik néhany évvel fiatalabbak mar mas, az 6vékétdl eltérd kulturalis sajatossagokkal

rendelkeznek, amelyeket az idosebbek kevésbé toleralnak. A valaszokban akarcsak az

% Tlyen jellegti eredmények a Sziget ifjusagara vonatkozéan évek ota rendelkezésre allnak, azonban az
észak-kelet magyarorszagi ifjisag sajatossagait leird, és a Sziget-kutatasokkal Osszevethetd kvantitativ
adatok nincsenek.
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1999-es vizsgalatok esetében (Horkai, 1999), tobb paradox elem, €s ellentmondasosnak
tiind magyarazat is felbukkant, ez a jelenség a valaszadok sajatos nyelvhasznalatabol €s
értelmezési kereteibdl kovetkezik, és tovabbra is indokoltta teszi a szemantikai interjuk,
vagy a szemantikai jellegli kérdések alkalmazasat az ifjisagkutatasok soran.

Az ifjusagi korszakvaltas elemei kétségteleniil tetten érhetdek a beszamolokban,
a hozza kapcsolodo kozéposztalyosodas jelensége is megjelenik idolegesen, €s hogy az
ifjusag rétegzodésében ki az, aki valoban a rendszervaltozas tuléléjének €s nem
vesztesének szamit, igazaban akkor dertil ki, amikor tanulméanyai befejeztével a
rendelkezésére 4llo tokevolument igyekszik hasznositani. A vizsgalt interjialanyok
esetében a felsdoktatasi intézmény, a hozza kapcsolodd életmdd villantja fel a
kozéposztaly mintait, lehetoségeit, de a kézéposztalyosodas bekovetkezése korantsem
garantalt a vidéki, és a tokevolumenek megszerzésében hatranyos helyzetli fiatalok
szamara.

Az oktatasi helyzetkép az oktatasi expanzid meghatarozé jelentoségét emelte ki,
amely folyamat a kozépiskolai szinten lezarulni latszik, de ha a felsdoktatas-politikak
jelentdsen nem valtoznak, akkor a felsdoktatasi rendszer szintjén a jelenség fokozodasa
varhatd. A munkaerd-piaci helyzetkép novekvo sebezhetdséget vetit elé az oktatasi
rendszerben 1évok szdmara. Mindezek mellett az altalunk vizsgalt régidban hasznosnak
értékelik tanulmanyaikat a fiatalok, annak ellenére, hogy azok valdés munkaerd-piaci
értékét nem érzik. A hasznossdg tehat nem az azonnali gazdasigi tOkére vald
atvalthatosag fliggvényében értelmezodik. A foiskolas 1ét onmagaban egyfajta specialis
kulturalis tokét jelent szadmukra, amelynek jelenlétét alapvetéen a fiatalabb
korcsoportok szamara igyekeznek prezentdlni. Ennek kovetkezményeként a
tovabbtanulds, és foiskolas 1ét a kozépiskolasok nagy része szamara vagyott allapot, a
jovoképelemeik kozpontjaban helyezkedik el.

A felsdoktatasi tanulmanyokhoz komplex elvarasok rendszere tarsul, mely
magaba foglalja a szabadsag és onallosag megélését, jol fizetd allaslehetoségekhez valo
azonnali hozzajutast, elméleti és gyakorlati ismeretek megszerzését, az életben valo
késobbi boldogulas lehetoségét. Ezeket készen szeretnék megkapni, a sajat aktiv
szereplik hangsulyozasa vagy emlitése elmarad. A foiskolasok, egyetemistdk leginkabb
a nyelvtudasukkal elégedetlenck. A nyelvtudas elégtelensége, a nem megfeleld
tarsadalmi, kapcsolati toke intenzitdsa kapcsan, gyakorlati tapasztalatok nélkiil, tarsaik
tomegével kell versengeniik a munkaerdpiacon, ami megneheziti a megszerzett

kulturalis toke kamatoztatasat, gazdasagi tokére torténd atvaltasat, mindebbdl azonban
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tanulmanyaik soran nem sokat sejtenek. A kvalitativ vizsgalati eredményekbdl kidertilt,
hogy szamos ,,mili0” hianyzik az észak-kelet magyarorszagi ifjusagi kulturakbol, és
ezek kozil példaul az, ami a Sziget ifjisagat fokozottan jellemzi, az ,,6nmegvalodsito
mili6” (Shulze, 1992) egyaltalan nem is talalhato meg az altalunk vizsgalt fiatalok
korében. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az egyéni elvarasok teriiletén megjelend
passzivitas az onmegvalosito attitiid hidnyanak a kovetkezménye.

Az informacios tarsadalom, a techno-kultura €s a fogyasztas szokasrendszere is
sajatos mintédkat kovet a vélasztott régioban. Altalanossagban megallapithaté, hogy az
IKT eszk6zok puszta jelenléte az alsobb rétegek vagyott szimboluma, a kozéprétegek
esetében azok ujdonsagértéke a mérvadd, minél ujabb egy targy, anndl nagyobb annak
statuszjelz6 értéke. A kozéprétegekben és a felsobb rétegekben is megfigyelhetd
egyfajta kozony ¢&s <dErdektelenség a technologiai eszkozok altal kozvetitett
instrumentalis tudas irant, amely a magasabb kommunikacids statuszt alacsonyabb
komputeres iras-olvasastudassal parositja.

A techno-kultura szubkulturalis vonasai eltlintek, a polikronikus iddészemlélet és
multitasking jelenségei azonban tovabbra is jellemzoek a megkérdezettekre. Az ifjusagi
szubkulturalis aktivitds nem jellemzd a vizsgalt csoportra, zenei izlésiik, szorakozasi
szokasaik zart sémakbol taplalkoznak. Az 1) lehetdségeket nem keresik, a nagyvarosi,
¢s felsObb rétegek szorakozasi, rekredlddasi formdit nem ismerik. Kulturalis programok
kedvéért nem szivesen utaznak, az Onmegvaldsitas kreativ formai sem szabadidds
tevékenységként, sem hobbiként nem jellemzoek koriikben.

Bebizonyosodott szamunkra, hogy a kulturalis fogyasztds mintdi regionalis
kiilonbségeket mutatnak, amelyek nem feltétleniil a vagyoni helyzet mentén, hanem
sokkal inkdbb a telepiilés altal kinalt lehetéségek mentén kiiloniilnek el. A vizsgalati
adatok nemcsak a kulturdlis fogyasztas intenzitasanak csokkenését, és a fogyasztdi
mintadkra torténd valtasat mutatjak, hanem a kozosségi aktivitds, akcidpotencial és
politikai aktivitas csokkenését is, amelyek egy passziv ifjusag képzetét keltik. A
politikai érdeklddés tekintetében a médidnak koszonhetéen taldn tortént egy kis
elmozdulas az ,,érdeklodobb” benyomas felé, de feltételezhetjiik, hogy ez iddleges, és a
médiaeseményként megragadott radikalis politikai megmozdulasok vontdk magukra a
fiatalok figyelmét, hiszen a helyi tarsadalom és a civil szféra irant majdnem teljes
érdektelenséget mutatnak.

A fiatalok tarsas kapcsolatai szlikek. Minél kisebb telepiilésen élnek, és minél

idosebbek, annal kisebb kapcsolati tokével rendelkeznek. A tudatos tarsadalmi toke
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épitése  nem jellemzi a  foiskoldsokat, ¢&s egyetemistdkat, folyamatosan
elmaganyosodnak a tomegoktatasban. Sziileikkel vald kapcsolatuk kiegyensulyozott, a
legfontosabb tadmogatd erdt jelentik szdmukra, mind anyagilag, mind érzelmileg. A
szilok iranti tisztelet megnyilatkozasai az interjualanyok korében altalanosan
megfigyelhetd, a velikk szembeni lazadas nem jellemzd, ha példaképet emlitenek, akkor
tobbnyire rajuk esik a valasztasuk.

Jovoképiik alapvetden optimista, a személyes jovo és a kornyezet jovojére
vonatkozé elképzeléseik paradoxonok sokasagat jelenitik meg. Statusz-szimbolumaik a
fogyasztdi kultira elemeibdl, birtoktargyaibol, és fogyasztasi javakbol tevodnek Ossze.
Kiemelt jelentdséggel bir az autd, mint kultusztargy, a szamitégép, a laptop, az internet,
a lakas, és a diploma. Megjelenik az individuum sajatos értelmezése, elmondasaik
alapjan az a személy tekinthetd egyéniségnek, aki nem log ki a sorbdl, és nem akar
hasonlitani senkire. Onmaguk kulturajaval, kulturalis sajitossagaival szemben rendkiviil
kritikusak. Amikor azt kértiik toliikk, hogy jellemezzék a mai ifjisagot, tobbségiik nem is
magara gondolt a valaszai megfogalmazasa soran, hanem a tdle fiatalabb korosztéalyra.
A sajat élethelyzetiikre, érzékelt lehetdségeikre vonatkozo emlitések viszont regionalis
kiilonbségeket mutattak. A kis telepiilésen €lok azt érzik, hogy nem kapnak megfeleld
lehetoségeket, a nagyobb varosokhoz kapcsolodd fiatalok pedig azt, hogy nem
hasznaljak ki megfelelden a szdmukra biztositott lehetoségeket.

Az ifjusadg és a helyi tarsadalom kapcsolatanak vizsgélata ravilagit az ifjusag
regionalis kiillonbségekbol fakado sebezhetéségére. Ez egyfajta vidékrol elvandorld
kényszerpalyara allitja oket, melynek kovetkezményei kozép és hosszu tavon
belathatatlanok. Az elvandorlas egyik Osszetevdje csak a munkalehetdségek hianya, az
alacsony szolgaltatasi index szintén a kisvarosokbdl torténd tadvozasra Osztonzi a
fiatalokat. Mivel gyenge akciopotencial jellemzi Oket, az aktiv, Ontevékeny
kornyezetalakitas lehetdsége fel sem meriil gondolataikban, a kornyezetiiket készen
szeretnék kapni, passziv befogadoként, sajat arculatukra formalva.

Az interjuk tapasztalatai alapjan megallapithato, hogy a kreativ, 6nmegvaldsitd
mili6 megjelenési lehetdsége nagyobb a magasabb szolgaltatasi kinalattal rendelkezd
varosok esetében, bar a kérdezettek korében nem jelent meg. Az egyén kulturalis és
kozosségi aktivitasanak ¢€s passzivitdsanak alakuldsara hatassal van a lakohely
telepiiléstipusa, a vizsgalt csoport esetében minél nagyobb telepiilésen lakott valaki,
magatartasaban, attitlidjeiben annal koézelebb allt azoknak a milioknek a megéléséhez,

mint amelyek példaul a Sziget ifjusagat is jellemzik. Ha valaki alacsony szolgaltatasi

193



indexti teleptilésrdl keriilt az iskola helyének ,.&lménytarsadalmaba”, akkor lassabban
alkalmazkodik az ottani életritmushoz, hamarabb elfarad, és sok lehet6ségbdl kimarad,
nem tud éIni a varos nyujtotta lehetdségekkel. A budapesti fiatalok bizonyara lassunak
itélnék meg a vidéki nagyvarosi létet is a fovaros kinalta ritmus ¢€s lehetéségek
aradatdhoz képest, de Budapest is kisvarosnak szamit a viladg szamos metropoliszahoz
viszonyitva. A vizsgalt csoport korében megallapithatd, hogy a kulturalis tér egyéni
¢letmodot, életstilust, életritmust és iddszemléletet meghatarozo ereje nagy.

Korabbi kutatasaink eredményeihez képest valtozasok jelentek meg a jovore
vonatkoz¢ attitlidokben. Az ,,acid perspektivizmus” atértelmezdédott, és egyfajta védo
funkciot tolt be az egyén vilagszemléletében. Sok fiatalnak nehézséget jelent a munka
vilagaba torténd belépés, ami atértékeli mind a tanulmanyaihoz, de tobbeknél a
politikdhoz fiiz6d6 viszonyukat is.

Valtozasok torténtek a statusz-szimbolumok korében is, amelyek a korabbi
individualista jelképek fel6l a fogyasztoi kultura megszerezheto javai felé mozdultak el,
és a jelenkori vagyott targyak kozé emelték az autot, lakast, mobiltelefont,
szamitogépet, laptopot, a diplomat, de presztizs értéke van az alkoholfogyasztasnak és
dohanyzasnak (elsdsorban a kozépiskolas évek alatt), és a felsobb tarsadalmi osztalyok
fiataljai szdmara a drogoknak is. A vizsgalt csoport alapvetd szimbolumanak tekinthetd
a diploma, és ennek kapcsan a felsdoktatasi intézmény, ami jelenti az ahhoz kapcsolodd
hallgatoi (kozéposztalyosodott) életmddot is. Ez az, ami 6sszekoti a csoport tagjait, €s
az identitasképzo funkcidja szerint el is valasztja azoktdl, akik barmilyen okbdl
kifolydlag nincsenek kapcsolatban a fels6oktatassal.

Kutatdsi eredményeink 1) ifjasagkutatasi kérdéseket vetnek fol. Fontos
megvizsgalni azt, hogy az ifjusagi kulturdk korében a regionalis kiilonbségekbdl fakado
eltérések milyen gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis valtozoktol fliggenek. Felmeril a
kérdés, hogy a felsdoktatas szerkezetének 4talakitasa, a tanulmanyi id6 csokkenése (a
csak alapszakot végzOk szamara), hogyan valtoztatia meg az ifjisag jelenleg
megfigyelhetd kulturdlis sajatossagait, hogyan fogja befolyasolni a tanulmanyokhoz ¢és
a munka vilagahoz fiz6do viszonyukat.

Az ifjusagi kulturdk sajatossagai iddben gyorsan valtoznak, az atalakulds
folyamata generacionként eltérd ifjusagi kultirakat feltételez, amelyek vizsgalata mind
orszagos, mind regiondlis mintan, kvantitativ és kvalitativ kutatdsi modszerek
alkalmazasaval torténhet. A kozéposztalyosodas tartds megjelenésének, vagy

id0szakossaganak vizsgalata regionalis Osszehasonlitd vizsgalatokat igényel,
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amelyekben kiemelt moddszertani jelentdsége van a szemantikai jellegli kutatasi
eszkozoknek. A kozéposztalyosodo ifjusagi rétegek mellett jelen vannak a magyar
tarsadalomban a leszakadd rétegek ifjusagi kulturai is, melyek vizsgélatabdl szarmazé
eredmények Osszevethetdek lennének mas rétegek kulturalis sajatossagaival. Azt pedig,
hogy a kapott eredmények és a leirt tapasztalatok mennyire regionalis, vagy
Magyarorszagra jellemzo, esetleg kozép-kelet eurdpai kulturdlis sajatossagok,

nemzetkdzi 6sszehasonlitd vizsgalatok donthetik el.
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12. Mellékletek

Mellekletek jegyzcke:
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kapcsolatot jelento telepiilések viszonylatiban (1.0.)

. szamu melléklet: A szimitégep imidzse a hatvanas években (2.0.)

. szamu mellékelt: A Mandelbrot halmaz vizudlis megjelenése (3.0.)

. szamu melléklet: Magyarorszigi techno-parti a kilencvenes évek végén 1. (4.0.)

. szamu melléklet: Magyarorszigi techno-parti a kilencvenes évek végen 2. (5.0.)
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6. szamu melléklet: Magyarorszigi techno-parti a kilencvenes évek végén 3. (6.0.)

7. szamu melléklet: Magyarorszigi techno-parti a kilencvenes évek végen 4. (7.0.)

8. szdmu melléklet: /nternet-penetrdcios adatok, 2006 vége (Magyarorszig) (8.0.)

9. szamu melléklet: Az [fjusdg 20000 és Ihusig 20040 kutatds altal vizsgadlt
korcsoport, korévenkéent (10) (9.0.)

10. szamu melléklet: a. Az iskolai képzésben résztvevo 15-29 évesek ardnya 2000-ben,
és 2004-ben életkori csoportok szerint, szizalékos megoszlisban; b. Az
1skolarendszerben tanulok szizalékos megosziisa iskolatipusok szerint 2000-ben, és
2004-ben (10.0.)

11. szamu melléklet: A kulturdlis indikdtorok megfogalmazisindl a telepiilésre
vonatkozo kérdéseink (11.0.)

12. szamu melléklet: A félig strukturadlt interju kérdéseinek vazlata (2006) (13.0.)

13. szamu melléklet: A félig strukturdlt interjui kérdéseinek vaziata (2007) (18.0.)

14. szamu melléklet: Hajdundnas online kutatds kérdorv kérdései (23.0.)

15. szama melléklet: Az online kérdéiv megjelenése (Nrss@) (26.0.)

16. szama melléklet: A NaviReSearch System (nrss©) szofiver bemutatdsa (27.0.)

17. szamu melléklet: A hajdiindndsi online vizsgdlat eredmeényei (28.0.)

18. szamu melléklet: Interjurészietek (2004 — 2007) (40.0.)

19. szamu melléklet: a. Személyes jovokep elképzelés (16 éves gimnazsta liny), b.
Személyes jovokep elképzelés (16 éves gimnazsta fiu) (47.0.)

20. szamu melléklet: a. Személyes jovokep elképzelés (15 éves gimmazsta liny), b.
Személyes jovokep elképzelés (15 éves gimnazsta fiu) (48.0.)

21. szamu melléklet: Személyes jovokep elképzelés (18 éves szakiskolai tanulo liny)

(49.0.)
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22. szamu melléklet: a. Személyes jovokep elképzelés (17 éves szakiskolai tanulo fii); b.
Szemeélyes jovokep elképzelés (16 éves szakiskolai tanulo fit) (50.0.)

23. szamu melléklet: A Honda-forum moderdcios szabdlyai (51.0.)

24. szamu melléklet: A Honda-forum szerviz topik megjelenése (535.0.)

25. szamu melléklet: Az Amerikai Antropoldgiai Tirsasdg (American Anthropological
Association) Etikai Kodexe (56.0.)
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Mellékletek

2. szamu melléklet

,, A szamitogépet koriillengd mitoszt a média keltette életre, a tudomanyos kozvetitések
kozéppontjaban a gépek dlltak, premier plinban, azok voltak a f3szereplok. Az Oket
1rdanyito technikusok hattal iiltek, arctalan szolgdknak tiintek (Computer Culture, 1984
2 5) 2
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Mellékletek

3. szamu melléklet

,,A nyolcvanas évek egyik alapmotivuma a Mandelbrot-halmaz | Ez akdr a techno-zene
vizudlis megteleldje is lehetne, alapmotivuma az elemek végtelen ismétlédése a
kiilonbozo fiaktdlszinteken.”

Forrés: http://math.hws.edu/eck/mandelbrot pics/mandelbrot 8 800x600.png (letdltve:
2006. 11. 12)

' A halmazelméletbdl és a kdoszmatematikabol sziiletett fraktal, kitalaloja: Benoit Mandelbrot.



Mellékletek

4. szamu melléklet

Magyarorszagi techno-partik vizualis dokumentécidja a kilencvenes évek végén. 1.

(Forrds: Sajdt fotd. 1999)




Mellékletek

5. szamu melléklet

Magyarorszagi techno-partik vizualis dokumentécidja a kilencvenes évek végén. 2.

(Forrds: Sajit foto. 1999)
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6. szamu melléklet

Magyarorszagi techno-partik vizualis dokumentécidja a kilencvenes évek végén. 3.

(Forrds: Sajit foto. 1999)
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7. szamu melléklet

Magyarorszagi techno-partik vizualis dokumentécidja a kilencvenes évek végén. 4.

(Forrds: Sajdt fotd. 1999)
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Mellékletek

8. szamu melléklet

Az internet penetracié adatai Magyarorszagon, 2006 végén.

Forras: http://www.nrc.hu/kutatas/internet_penetracio (letdltve: 2007. 04. 02)
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9. szamu melléklet

Az Ifjusag 20000 ¢és Ifjusag 2004© kutatas altal vizsgalt korcsoport, korévenként (f0)

Forras: Bauer — Szabo szerk. (2005: 16.)
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10. szamu melléklet

Mellékletek

a. Az iskolai képzésben résztvevo 15-29 évesek aranya 2000-ben, és 2004-ben életkori

csoportok szerint, szdzalékos megoszlasban

Forras: Bauer — Szabo szerk. (2005: 24.)

Eletkori csoportok [fj0s4220000 [fj0s4g20040
15 —19 éves 81 81
20 — 24 éves 24 38
25 —29 éves 4 12

b. Az iskolarendszerben tanulok szazalékos megoszlasa iskolatipusok szerint 2000-ben,

és 2004-ben

Forras: Bauer — Szab¢ szerk. (2005: 25.)

Iskolatipusok [fjusag20000© [fj0s4g2004©
Szakmunkasképzo, szakiskola 11 13
Szakkozépiskola, technikum 27 27
Gimnazium 25 22
Foiskola 19 23
Egyetem 15 15

Egyéb 3 -
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11. szamu melléklet

A kulturalis indikatorok megfogalmazasanal a telepiilésre vonatkozo kérdéseink

Telepiilésre vonatkozo kérdések (regionalis kiilonbségeket mutatnak):

A telepiilés arculatanak megitélése fontos a fiatalok szdmara, j6 hely az, ,,ahol van élet”.
Elet ott van, ahol sok a fiatalsdg izlésének megfeleld kulturalis lehetdség, program.

(Amelyik varosban ki lehet adni heti rendszerességgel frissiild programfiizetet — amiben

nincsenek tulsulyban a reklamok —, az mar jo jel.)

Formalis oktatasi szolgaltatast nyajtd szervezetek szama és tipusa a telepiilésen.
Van-e a telepiilésen felsdoktatasi intézmény, campus? (Ha van, annak kulturélis
szolgaltatasait nemcsak az intézmény hallgatéi, hanem a telepiilés ifjusaga is
igénybe veszi, ez specialis, fiatalos arculatot ad a varosnak, tehat ,,van élet”.)
Informalis €s non-formalis oktatdsi szolgaltatast nyujtd szervezetek szama és
tipusa a teleptilésen. (Nyelvi képzés, csere-programok, szakképzes,
felnottképzeés, hobbikorok — szinjatszo6 kor, tanccsoport, kézmiives
foglalkozasok.)

Van-e a telepiilésen plaza, vagy annak funkcidéjanak megfeleld bevasarlo és
szorakoztatd kozpont? Ha igen, mennyi, és azok milyen arculattal rendelkeznek?
(Inkébb bevasarlo, vagy inkdbb szoérakoztatd kozpontok; a szabadidd
eltoltésének milyen mddjait biztositjak, és mennyiért?)

Van-e a teleptilésen évente megrendezésre keriild ifjusagot is célcsoportjanak
tekintd fesztival? (Ha van, milyen témak koré szervezddik? — kortars zene,
népzene, néptanc, folklor, miivészet, specidlis szubkultura igényeit kielégito,
multikulturalis igényeket kielégito.)

Fiatalok altal latogathatd szorakozohelyek szama, tipusa. (Kocsma, pub,
kavéhaz, teahaz, diszko, koncertterem, ifjusagi klub.)

Mozik szama, tipusa. (Multiplex, filmklub — filmek vetitésének rendszeressége;
uj filmek megjelenésének ideje, pl. eljut-e korabban, mint ahogy kijon DVD-n.)
DVD, Video6-tékak szama.

Muzeumok/galériak szama, tipusa. (Ifjusag érdeklodési korének megfeleld
tartalommal mennyi rendelkezik, a galéridk vagy kidllitohelyek adnak-e

lehetdségek sajat alkotasok megmutatasara.)
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Mellékletek

- Szinhazak széama, tipusa. (Adnak-e lehetdséget sajat eldadasok bemutatasara,
programok szervezésére.)

- Konyvtarral, telehdzzal, ifjisdgot segitd informacids ponttal rendelkezik-e a
telepiilés?

- Van-e regionalis tévé vagy sajtd, van-e a telepiilésnek mikodd, rendszeresen
frisstild honlapja? Ez tartalmaz-e a helyi ifjusdgnak szoldé informacidkat,
misorokat, rovatokat, forumot vagy chat lehetdséget? (Az ifjusdgot is érintd
informaciok kozvetitésének a modja milyen?)

- Sportcentrumok szama, tipusa. (Uszoda, sportpalyak, sportcsarnokok, fittness-
termek, squass-palya, bowling, kocsmasportokra lehetoség, extrém sportokra
lehetoség — gorkorcsolya, gordeszka-palya, BMX palya, falmaszas lehetosége.)

- Talalhato-e a telepiilésen olyan kozosségi hely/tér, mely befogadja ifjusagi
csoportok onszervezddését, hobbitevékenységeit? (Ifjusdgi haz, miivelddési haz,
roma kozosségi haz.)

- A telepiilésen miikodd ifjusagi civil szervezetek szama, tevékenységeik tipusa.

(Hatranyos helyzetti, roma ifjusagot segitd szervezetek szama.)

A fenti mutatokbol meghatarozhaté egy a telepiilésre vonatkoztathatd index, mely
annak a kulturdlis szolgéltatasainak korére vonatkozik. Ebbdl az adott telepiilésre
vonatkozdéan megallapithatd, hogy mennyire tekintheté az hatranyos helyzetinek a
kulturalis lehetoségeit illetden. (Minél kevesebb szamu és tipust szolgaltatas vagy
lehetdség talalhatd meg a telepiilésen, az anndl inkabb hatranyos helyzetiinek
tekinthetd.) A fiatalok kulturalis igénye altalaban alkalmazkodik a lakhely altal kinalt
lehetdségekhez, illetve a konnyen elérhetd teleptilések (szomszédos varos) altal kinalt
szolgaltatasokhoz. A foldrajzi mobilitas, mely a kulturalis igény kielégitését szolgalja
nagyon magas olyan underground szubkultirdk tagjai korében, amelyek nem a
kommersz szolgaltatoiparra épitenck. Mas csoportok esetében vizsgalando a foldrajzi
mobilitds mértéke ¢és rendszeressége. Az egyének kulturdlis aktivitasa, érdeklodése,
igénye tehat nehezen értelmezhetd a telepiilés (vagy konnyen elérhetd telepiilés)

nyujtotta kulturalis lehetdségek indexe nélkiil.

12



Mellékletek

12. szamu melléklet

A félig strukturalt interju kérdéseinek vazlata (2006)

Demografiai kérdések:

Neme:

Hény éves vagy?

Hol laksz?

Hol tanulsz/ dolgozol? (milyen szak/ milyen beosztas?)

Mennyire gondolod hasznosnak, azt amit iskolaban tanultal? Mit kellett volna
tanulnod?

Sziileiddel laksz, vagy 6nalldan, sajat egzisztenciaval?

Mi a sziileid legmagasabb iskolai végzettsége?

Tudom, hogy ezt nehéz megmondani, de kb. mennyi pénzt koltesz magadra
havonta (szorakozés, egyéb, nem a megélhetés...)?

Van jogositvanyod? (Ha igen, sajat autod?)

Vallasos vagy?

Felhasznalokra vonatkozd kérdések: (korcsoporti, kisebbség/tobbség, €s tarsadalmi

nemi kiilonbségeket mutatnak):

Tarsas kapcsolatok (személyes network)

e Milyen tipusu emberekkel baratkozol szivesen?

e Konnyen baratkozol/teremtesz kapcsolatot masokkal?

e Hany baratod van? Honnan ismered 6ket? (altalanos iskola, kozépiskola,
felsdoktatas, munka vilaga, szorakozas, érdeklodési kor..)

e Barataid milyen korcsoportba taroznak?

e Foként hogyan tartod a kapcsolatot velik? (e-mail, telefon, sms,
személyesen)

e Van olyan baratod, akit interneten ismertél meg?

e Hany évvel fiatalabb téled a legfiatalabb baratod, és hany évvel idésebb
a legidésebb?
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Mellékletek

Van baratod/baratn6d? (Mennyire tartod komolynak ezt a kapcsolatot? —
jartok, egyiitt éltek, hazassagot terveztek, vagy éppen hazas..)
Ki a példaképed?

- Viselkedés

Dohanyzol? Tudod, hogy miért?

Szerinted a bulihoz kell alkohol?

Probaltal mar valamilyen drogot?

Milyen az idealis szérakozohely? Van ilyen a varosban, ahol laksz, vagy
tanulsz?

Erzésed szerint mennyi szabadidével rendelkezel?

Hogyan t61tod? Mi az, amivel szivesen toltenéd, de nincs ra lehetdséged?

Milyen csatornakat nézel, milyen sajtotermékeket olvasol?

- Foldrajzi mobilitas

Milyen programok miatt vagy hajland6 utazni?

Meddig utazol el egy kulturdlis program kedvéért?

Milyen gyakran vagy hajlandé ennyit utazni egy kulturalis program
kedvéért?

Latogatsz-e nemzetkozi fesztivalokat Magyarorszagon vagy kiilf61don?
Ha helyben lenne valamely program, vagy szolgaltatds, ami most nem

talalhaté meg, igénybe vennéd-e?

- JovBkép

Hol képzeled el az életedet 5 év, 10 év, 15 év mulva? (Ott, ahol most €l;
Kelet-Magyarorszag valamelyik varosa, Kelet-Magyarorszag valamely
kozsége, Budapest, Nyugat-Magyarorszag valamely varosa, Nyugat-
Magyarorszag valamely kozsége, Kiilfold)

Mennyire vagy elégedett a telepiiléssel, amivel kapcsolatban allsz, ahol
tanulsz vagy laksz? Milyen magyarorszagi varosokat ismersz, milyen
kiillfoldi varosokat ismersz — nem név szerint, hanem ahol tobb idot
eltoltottél, barataid laknak ott, ismered a szorakozohelyeit, stb.?

Elképzelésed szerint mikor talalsz magadnak megfeleld munkéat?
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Mellékletek

Elképzelésed szerint mikor alapitasz csaladot?

Elképzelésed szerint mikor rendelkezel majd 6nalld egzisztenciaval?
Elképzelésed szerint meddig és miket fogsz még tanulni?

Mi lesz a foglalkozasod?

Mi az amit mindenképpen szeretnél elérni az életben?

Mit gondolsz a vilag jovojérol?

- Szubkultara

Milyen zenét szeretsz? (techno, house, drum and bass, break beat, big
beat, trip hop, chill out, hip hop, disco, rock and roll, beat, rock, punk,
heavy metal, alternativ, reaggae, soul R&B, vilagzenék, népzenék,
kereskedelmi radidk slagerei)

Kik a kedvenc el6ad6id?

Mik a kedvenc ruhamarkaid?

A kovetkezd csoportok (szubkulturak) koziil melyikkel tudsz/tudnal
azonosulni? (dark, punk, rocker, diszkés, techno-s, house-os, alternativ,
hippi, metalos, deszkas, skinhead, nem tud azonosulni hasonlo
csoportokkal)

Megtaldlod-e  izlésének megfeleld iizleteket, szoérakozohelyeket,
lemezboltokat stb.? Melyek ezek?

Szoktal jarni fesztivalokra, ha igen melyekre?

Mit jelent az underground szerinted?

Milyen gyakran jarsz szorakozni? A telepiilés (kozeli telepiilés) mely
szolgaltatasait veszed igénybe? Mi az, amire lenne igényed, de nem
elérhet6?

Mit gondolsz, mik a mai ifjak statusszimbolumai?

Sorolj fel mend dolgokat!

Mik azok a dolgok, amik cikinek szamitanak?

Mi az a dolog, amit ha tehetnél azonnal megvennél magadnak?

Milyen gyakran sportolsz?
Mit sportolsz?
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Mit sportolndl, ha lenne ré lehetdséged?

- Miuvészetek

Végzel-e hobbi szinten miivészeti tevékenységet? (képzomiivészet,
kézmiives tevékenységek, tanc, zene, irodalmi tevékenység, filmkészités
stb.)

Van-e ezekre lehetoséged?

Melyekkel foglalkozndl, ha lenne ra lehetoséged?

Milyen gyakran jarsz galéridkba, kiallitasokra?

Milyen gyakran jarnal, ha lenne ra lehetdséged?

- Onkéntesség (akcidpotencial)

Ismered-e a telepiilésen talalhato ifjasagi civil szervezeteket?
Erdekel azok tevékenysége?

Tagja vagy-e valamelyiknek?

Vettél mar részt valamelyik programjukon?

Erdekel a politika?

Erdekelnek a helyi tarsadalom problémai?

- Informacidszerzés modja

Erdekelnek a helyi hirek, események? (Igen, helyi médiabol gyiijt
informaciokat; baratoktdl, ismer6s6ktdl — informalis csatornakon
keresztiil)

Honnan szerzed a szamodra hasznos informaciokat? (Szilok, testvérek,
baratok, TV, radio, ujsagok, konyvek, Internet, Iskola, tanarok, Ifjusagi

szervezetek informacios pontjai)

- Kulttra és 1j technologiak

Van sajat szamitogéped?
Milyen technikai eszk6zokkel rendelkezel?
Kedveled ezeket? (Vagy sziikséges rossznak gondolod 6ket?)

Van otthon interneted?
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Mire hasznalod? (tanuldas, munkavégzés, levelezés, csevegés, on-line

jatékok, bongészés, letoltés, vasarlas)

e Mennyire értesz a szamitogéphez?

e Tudsz problémat kezelni, vagy segitséget kell kérned hozza?

e Hogyan itéled meg sajat szamitdgép-kezeldi tudasat?

e Mire haszndlod a szamitogépet? (tanulas, jaték, Internet, munka)

e Mit gondolsz a szamitogépes jatékokrol? Szoktal jatszani? Melyek a
kedvenceid?

o Képes vagy egyszerre tobb dologra figyelni, tobb dolgot csinalni

egyszerre? Mik azok, amik mennek egyszerre?

Mit gondolsz az ifjisag helyzetérél ma Magyarorszagon?

Hogyan lehetne jobba tenni az életiiket? (Kell-e jobba tenni?)

Mi az, ami nem fog soha megvaltozni szerinted?

Mik azok a jellemvonasok, amikkel illetnéd a mai fiatalokat? (Tulajdonsagokat
sorolj!)

Ezekkel te rendelkezel? Réd is igaz?
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13. szamu melléklet

A félig strukturalt interju kérdéseinek vazlata (2007)

Demografiai kérdések:

Neme:

Hény éves vagy?

Hol laksz?

Hol tanultal? (milyen szak/ milyen beosztas?)

Mennyire gondolod hasznosnak, azt amit iskolaban tanultal? Mit kellett volna
tanulnod?

Sziileiddel laksz, vagy 6nalldan, sajat egzisztenciaval?

Mi a sziileid legmagasabb iskolai végzettsége?

Tudom, hogy ezt nehéz megmondani, de kb. mennyi pénzt koltesz magadra
havonta (szérakozas, egyéb, nem a megélhetés...)?

Van jogositvanyod? (Ha igen, sajat autod?)

Vallasos vagy?

Felhasznalokra vonatkozd kérdések: (korcsoporti, kisebbség/tobbség, ¢s tarsadalmi

nemi kiilonbségeket mutatnak):

Munkakeresés:
e Midta keresel munkat?
e Milyen lehetdségeket probaltal meg?
e Milyen interjukon voltal, és hol?
e Milyen az idealis munka szamodra?
e Mi az a munka, amit semmi pénzért nem vallalnal el?
e Mi az oka szerinted, hogy nem talaltal eddig munkat?
e Milyen terveid vannak a munkakeresésre vonatkozdan?
e Milyen kapcsolatokat tudsz mozgdsitani a munkakeresés soran?
e Jelenleg mibdl €lsz? (Sziilok, alkalmi munka...)
e Mostani tudasod ¢és tapasztalataid fliggvényében valtoztatnal
tanulmanyaidon?

e Mit tanacsolsz a tanulmanyaikat most elkezd6knek?
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- Térsas kapcsolatok (személyes network)

Milyen tipusu emberekkel baratkozol szivesen?

Konnyen baratkozol/teremtesz kapcsolatot masokkal?

Hany baratod van? Honnan ismered Oket? (altalanos iskola, kozépiskola,
felsdoktatas, munka vilaga, szorakozés, érdeklddési kor..)

Barataid milyen korcsoportba taroznak?

Van baratod/baratn6d? (Mennyire tartod komolynak ezt a kapcsolatot? —
jartok, egyiitt éltek, hazassagot terveztek, vagy éppen hazas..)

Ki a példaképed?

- Viselkedés

Dohanyzol? Tudod, hogy miért?

Szerinted a bulihoz kell alkohol?

Probaltal mar valamilyen drogot?

Milyen az idealis szorakozohely? Van ilyen a varosban, ahol laksz, vagy
tanulsz?

Erzésed szerint mennyi szabadidével rendelkezel?

Hogyan t61tod? Mi az, amivel szivesen toltenéd, de nincs ra lehetdséged?

Milyen csatornakat nézel, milyen sajtotermékeket olvasol?

- Foldrajzi mobilités

Milyen programok miatt vagy hajland6 utazni?

Meddig utazol el egy kulturdlis program kedvéért?

Milyen gyakran vagy hajland6é ennyit utazni egy kulturalis program
kedvéért?

Latogatsz-e nemzetkozi fesztivalokat Magyarorszdgon vagy kiilfo1don?
Ha helyben lenne valamely program, vagy szolgaltatas, ami most nem
talalhaté meg, igénybe vennéd-e?

Munkalehetoség kedvéért elkoltoznél? (Hova? Maés véros, Dunantul,

Kilfold...)
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- Jov8kép

Hol képzeled el az életedet 5 év, 10 év, 15 év mulva? (Ott, ahol most él;
Kelet-Magyarorszag valamelyik varosa, Kelet-Magyarorszag valamely
kozsége, Budapest, Nyugat-Magyarorszag valamely varosa, Nyugat-
Magyarorszag valamely kozsége, Kiilfold)

Mennyire vagy elégedett a telepiiléssel, amivel kapcsolatban allsz, ahol
tanulsz vagy laksz? Milyen magyarorszagi varosokat ismersz, milyen
kiillfoldi varosokat ismersz — nem név szerint, hanem ahol tobb idot
eltoltottél, barataid laknak ott, ismered a szorakozohelyeit, stb.?
Elképzelésed szerint mikor taldlsz magadnak megfelel6 munkat?
Elképzelésed szerint mikor alapitasz csaladot?

Elképzelésed szerint mikor rendelkezel majd 6nallo egzisztenciaval?
Elképzelésed szerint meddig és miket fogsz még tanulni?

Mi lesz a foglalkozasod?

Mi az amit mindenképpen szeretnél elérni az életben?

Mit gondolsz a vilag jovojérdl?

- Szubkultara

Milyen gyakran jarsz szorakozni? A telepiilés (kozeli telepiilés) mely
szolgaltatasait veszed igénybe? Mi az, amire lenne igényed, de nem
elérhetd?

Mit gondolsz, mik a mai ifjak statusszimbdlumai?

Sorolj fel mend dolgokat!

Mik azok a dolgok, amik cikinek szdmitanak?

Mi az a dolog, amit ha tehetnél azonnal megvennél magadnak?

Milyen gyakran sportolsz?
Mit sportolsz?

Mit sportolnal, ha lenne ra lehetdséged?
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- Miuvészetek

Végzel-e hobbi szinten miivészeti tevékenységet? (képzomiivészet,
kézmives tevékenységek, tanc, zene, irodalmi tevékenység, filmkészités
stb.)

Van-e ezekre lehetdséged?

Melyekkel foglalkoznal, ha lenne ra lehetdséged?

Milyen gyakran jarsz galéridkba, kiallitasokra?

Milyen gyakran jarnal, ha lenne ré lehetdséged?

- Onkéntesség (akcidpotencial)

Ismered-e a telepiilésen talalhato ifjasagi civil szervezeteket?
Erdekel azok tevékenysége?

Tagja vagy-e valamelyiknek?

Vettél mar részt valamelyik programjukon?

Erdekel a politika?

Erdekelnek a helyi tarsadalom problémai?

- Informacidszerzés modja

Erdekelnek a helyi hirek, események? (Igen, helyi médiabol gyiijt
informaciokat; baratoktol, ismer6sokt6l — informalis csatornakon
keresztiil)

Honnan szerzed a szamodra hasznos informaciokat? (Szilok, testvérek,
baratok, TV, radio, ujsagok, konyvek, Internet, Iskola, tandrok, Ifjasagi

szervezetek informacios pontjai)

- Kulttra és 1j technologiak

Van sajat szamitogéped?

Milyen technikai eszk6zokkel rendelkezel?

Kedveled ezeket? (Vagy sziikséges rossznak gondolod 6ket?)

Van otthon interneted?

Mire hasznalod? (tanulds, munkavégzés, levelezés, csevegés, on-line
jatékok, bongészés, letoltés, vasarlas)

Mennyire értesz a szamitogéphez?
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e Tudsz problémat kezelni, vagy segitséget kell kérned hozza?

e Hogyan itéled meg sajat szamitdgép-kezeldi tudasat?

e Mire hasznalod a szamitogépet? (tanulas, jaték, Internet, munka)

e Mit gondolsz a szamitogépes jatékokrol? Szoktal jatszani? Melyek a
kedvenceid?

o Képes vagy egyszerre tobb dologra figyelni, tobb dolgot csinalni

egyszerre? Mik azok, amik mennek egyszerre?

Mit gondolsz az ifjisag helyzetérél ma Magyarorszagon?

Hogyan lehetne jobba tenni az életiiket? (Kell-e jobba tenni?)

Mi az, ami nem fog soha megvaltozni szerinted?

Mik azok a jellemvonésok, amikkel illetnéd a mai fiatalokat? (Tulajdonsagokat
sorolj!)

Ezekkel te rendelkezel? Réad is igaz?
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14. szamu melléklet

Az on-line kérddiv kérdései (Hajdunanas)

1. Nemed:
a. férfi
b. no

2. Eletkorod:
a. 12-14 év
b. 15-18 év
c. 19-23¢év
d. 23-27 év

e. 27 évnél idésebb
3. Lakhelyed:
a. Hajdinanas
b. Kozeli varos
c. Kozeli kozség
4. Jelenleg:
a. Altaldnos iskolaba jarok
b. Kozépiskolaba jarok

c. Egyetemre/ foiskolara jarok
d. Tanfolyami képzésben veszek részt
e. Dolgozom
f. Allast keresek, munkanélkiili vagyok
5. Milyen szinten beszéled a kovetkezo nyelveket?
a. angol
b. német
c. francia
d. olasz
e. spanyol
f. orosz
g. latin
h. egyéb
6. Erzésed szerint mennyire terhelnek meg az iskolai /munkahelyi /egyéb
kotelezettségek?

a. Egyaltalan nem terheldek ezek a kotelezettségek
b. Néha kicsit soknak érzem a terheket
c. Allandd, de birhato a terhelés
d. Tul sok a folyamatos terhelés
7. Erzésed szerint mennyi szabadidével rendelkezel?
a. Egyaltalan nincs szabadidom
b. Egy kevés akad néha
c. Sok szabadidém van
d. Csak szabadiddvel rendelkezem
8. Jelenleg jarsz magantanarhoz?
a. Igen (korrepetalas)

b. Igen (felvételi elokészités)

c. Igen (nyelvvizsgara felkészités)
d. Igen (érettségire felkészités)

e. Nem
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9. Részt veszel valamely ifjusdgi szervezet munkajaban?

a.

b.

Igen
Nem

10. Ha igen, melyik szervezet az?
11. Erdekel a politika?

a.
b.

Igen
Nem

12. Mi a hobbid?
13. Milyen zenét szeretsz?

a.

LB OB g mFTSER MO A O

Klasszikus

. Techno

House

Drum and bass, Dub
Break beat, Big beat
Trip-hop, Chill out
Hip Hop

Diszko

Rock and roll, beat
Rock

Punk

Heavy metal

. Alternativ

Reggae

Soul, R&B

Vilagzene, népzenck
Kereskedelmi radiok slagerei

14. Sorold fel néhany kedvenc eldadddat!
15. Hova jarsz szivesen szorakozni Hajdiinanason?

a.

N

1.

Black-Man Klub

Carib Klub

Sorbar

Teke-Klub

6-0s kocsma

Miivhaz

Mozi

Nem Hajdundnason jarok szoérakozni
Nem jarok szdérakozni

16. Dohanyzol?

a. Igen
b. Nem
c. Alkalmanként
17. Sziikséges a bulihoz alkoholt fogyasztani szerinted?
a. Igen
b. Nem
c. Alkalmanként

Mellékletek
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18. Kérlek, értékeld 1-t61 4-ig Hajdunanas szolgaltatasait!
a. Hajdinanas infrastruktiraja
Szérakozasi lehetdségek
Diszkok
Kocsmak
Szinhaz, mozi
Oktatas, tanfolyamok
Muzeumok
Ifjusagi programok
Sportolasi lehetdség
Strand
Munkalehet6ség
Okkal-Mas-Okkal Ifjusagi Egyesiilet
19. Erdekelnek a helyi (hajdunanasi) hirek, események?
a. Igen, rendszeresen figyelem a helyi médiat
b. Igen, barataimtdl, ismerdseimtol szerzem a hireket
c. Nem érdekelnek
20. Szerinted van Hajdunanason a helyi ifjusdgot 6sszegytijté kozosségi hely?
a. Van
b. Nincs
21. Ha van, melyik az?
22. Ha nincs, mi lehetne az?
23. Szerinted mit fogsz csindlni 4-5 év mulva?
a. Kozépiskolaban tanulok majd
b. Fdiskolan, egyetemen tanulok majd
c. Szakmat szerzek
d. Dolgozni fogok
e. Allast keresek majd
24. Hol képzeled el az életedet 15 év mulva?
a. Hajdinanason
Kelet-Magyarorszag valamelyik nagyvarosaban
Kelet-Magyarorszag valamelyik kozségében
Dunantual valamelyik nagyvarosaban
Dunantul valamelyik kozségében
Budapesten
g. Kiilfoldon
25. Véleményed szerint mivel lehetne Hajdinanason tartani az ifjisagot?

—FTISER Mo ao o

mo e o
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15. szamu melléklet

Az on-line kérd6iv megjelenése (Nrss©)

2 Eletkorod:

(&)
o
O
(S
(S

12 - 14 av
15 - 18 év
- 23 éy

23 - 27 év
27 évnél idésebb

P —————
3 Lgkhe!yed:

9 Hajdinanas

Kozeli varos

O oz kiizség |
e . g |
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16. szamu melléklet

A NaviReSearch System (Nrss©) szoftver bemutatasa

(http://nrss.hu)

o~Nnrss

naviresearch system

naviresearch system

Gylijtse adatait az nrss Internet alapu piac- és kézvélemeny-kutato szoftverrel!

A naviresearch system koltséghatékony és gyors megoldas on-line kiézegben zajld
piac-, kbzvélemeny és tarsadalomtudomanyi kutatdsok elvégzéséhez. Az adatok a
kerddivek rigzitésevel egy iddben kiertekelhetiek, igy lehetdseg adodik a gyors
reakcidra, a megkérdezettek valaszai alapjan.

Az nrss eldnyel a hagyomanyos {papir alapd) kérddives modszerrel szemben:

Tervezés:

Egyszerli és rugalmas kérddivtervezés, és szerkesztés,
Alapvett szovegszerkesztdi ismeretekkel |étrehozhatoak
tobb kérdéstipust tartalmazo osszetett kérddivek.

Lekérdezés:

Gyors és kiiltséghatékony lekérdezés. E-mailen elkildheti,
vagy sajat weboldaldba integrélhatia a  kérddivet,
Internettel nem rendelkezd teriileteken PDA segitsagevel
gyljthet adatokat.

Kiertekeles:

Az adatrogzités minden lépése digitalisan torténik, nincs
szukseg utdlagos kodolasra, rogzitésre, adattisztitasra,
igy azonnal értékelhetdek és elemezhetdek az adatok.

RENDSZER KOVETELMENYEK

Intei@E Pentiomd II 450MHz vagy Windows 2000, Windows XP,
gyorsabb processor Windows Server™ 2003
Microsoft® Windows® Vista, 128MB RAM

Microsoft Windows 98, Windows Me, 2.5 MB HDD
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17. szamu melléklet

A hajdinanasi online vizsgalat eredményei
A hajdananasi kutatds modszerei

A kutatds empirikus részének kialakitasa az interjivazlat és a kérddiv
kérdéseinek megfogalmazasaval-, majd a minta kijelolésével kezdddott. Az interjuk
lehetdséget adnak kvalitativ adatfeldolgozasra, mely els6sorban a fogalmi keret
feltarasara iranyul. A vizsgalt fogalmakat a megkérdezettek széles szemantikai skdlan
értelmezik, ezek az értelmezések mas megvilagitasba helyezik a kvantitativ adatokat is.

A kérddiv lekérdezésére egy online kérdezési ¢&s rogzitési eljarast is
alkalmaztunk.” (15. szamu melléklet) A kitoltés onkéntes volt. A vélaszokat a leird
statisztika eszkozeivel értékeltiik, amely kiterjedt a gyakorisagi megoszlasokra és a
tobbvaltozos elemzésekre is. A kapott adatok alapjan a hajdindnasi ifjisag sajatossagait
igyeksziink feltarni, illetve az ezt a tarsadalmi csoportot jellemzd Osszefliggéseket
megfogalmazni.

Erdeklédésiink kozéppontjdban a tarsadalmi valtozok szerinti jellemzés mellett
kiemelt szerepet kapott a jovokép, illetve a Hajdinanashoz vald viszony. Itt
rakérdeztiink a varos szolgaltatasainak értékelésére, kerestiik az elégedettségi mutatokat,
¢s a hianyokat. Emellett javaslatot kértiink minden megkérdezettdl, arra vonatkozdan,
hogy hogyan lehetne vonzdéva tenni a varost az ifjusag szamara. A cél javaslatok
megfogalmazasa volt, amely Hajdindnast a jovokép fontos elemévé emelheti, illetve a
helyi ifjusag sajatossagait figyelembe vevo helyi kozosségi tér kialakitasara alkalmas.

A minta nagysagat egy eldvizsgalat nagysagaban allapitottuk meg, 500 fo
kérdoives és 10 fo interjis megkérdezését terveztilk. A mintavételi eljarasra egy
specialis médszert dolgoztunk ki az Okkal — Mas — Okkal Ifjusagi Egyesiilet’
segitségével. Kivancsiak voltunk arra, hogy hany ifjisagi kérdésekre fogékony és
érdekl6do fiatal talalhaté a varosban. Készitettink egy online kérddivet, hogy a
fiatalokat motivaltta tegyiilk az 6nallo kitoltésre, és a sajat informacios csatornaikon
keresztiil hirét keltettiik a felmérésnek (Telehaz, Ifjusagi haz hirdetdje, a varos

honlapjanak forumai, és kozosségi portalok példaul iwiw® hasznalataval), illetve

% A felmérés az nrss© (Navi ReSearch System) online kérd6ivkészitd, adatrogzité és statisztikai szoftver
segitségével késziilt.

> http://www.okmasok.hu/

* http://www.iwiw.hu
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informalis médon, az egyesiilethez kapcsolodd fiatalokat kértiik, hogy mondjak el a
barataiknak, hogy 6k is mondjak el a barataiknak. Két honap elteltével megtorpant a
kitoltés intenzitasa, ekkor 492 fovel zartuk az adatbazist. A megkérdezettek mindegyike
Hajdunanassal kapcsolatban allo fiatal, megallapithato, hogy koriilbeliil ennyi fiatal
érdeklodik kifejezetten a varosi ifjusagi élet irant, és tartotta fontosnak, hogy véleményt
nyilvanitson a kérdésben. Tobb olyan visszajelzést kaptunk a kit61toktol, hogy oriiltek a
véleménynyilvanitds lehetdségének, mert kordbban erre semmilyen féorumon nem volt
lehetdségiik. A kritikai attitid mind az interjukban, mind a kérddiv valaszaiban
megmutatkozott.

A minta kivalasztasanal a korcsoportok Osszetételére helyeztikk a f0 hangsulyt.
Feltételeztiik, hogy az eltéré korcsoportba tartozas eltérd csoportkultira alakitd hatassal
bir, mely er6sebb a nemek szerinti eltéréseknél. A mintaba Kkeriilt korcsoportok
elsdsorban az iskolai szakaszok mentén kiiloniilnek el, és aranyaik tiikrozik a

Hajdunanason €16, illetve a varossal kapcsolatot tarto fiatalok megoszlasanak aranyat.

1. dbra. A minta megoszlasa lakhely és korcsoport szerint (N=492)

Lakhelyed:
Eletkorod: Nem ;
Hajdunanas | Kozeli varos | Kozeli kozség | Osszesen
valaszolt

12 — 14 év 8 2 - - 10
15-18 év 206 94 21 2 323
19 — 23 év 87 39 6 - 132
24 — 27 év 12 4 - - 16
27 évnél

idésebb 4 2 ! - 7
Nem valaszolt 1 - - 3 4
Osszesen 318 141 28 5 492

A korcsoporti eloszlas arra utal, hogy a kitoltok jelentds része a kozépiskolas
korosztalyhoz tartozik a varosban, tehat az ifjisadgon beliili meghataroz6 fogyaszté réteg
képviseldi. Ez a korosztaly az, aki jelen van a varosban, tehat a mindennapi igényei
formalhatjak annak kulturdlis arculatat. Az iddsebb korosztdly elvandorlasanak oka,
hogy nem taldlhato felsGoktatdsi intézmény a telepiilésen. A Hajdindnason jelenlévo

ifjak nagy része kozépiskolas, de tobbségiik valamely oktatasi intézményhez kotodik,
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elenyész6 résziik dolgozik, vagy éppen allaskeres6 munkanélkiili. Ebbdl az kovetkezik,
hogy mint vasarloerd sziiloi kontroll alatt all6 egyénekrol beszélhetiink, ©6nalld
egzisztenciaval kevesen rendelkeznek. Az interjualanyok mindegyike anyagilag fiiggd
helyzetben van a sziiloktol.

A kitoltok tobb mint fele Hajdundnason lakik, de jelentds azok szama is, akik
kozeli varosbol vagy kozségbol bejarnak. Ez azt jelenti, hogy mivel a bejardk jelentds
része is koOzépiskolas, az iskolai sziinetek megvaltoztatjdk a véros fiataljainak
Osszetételét. Hétvégenként €s iskolai sziinetekben csokken a kozépiskolasok szama, €s
megnd a foiskolasok ¢és egyetemistak szdma a telepiilésen. Mindez megvaltozott
igények formajaban is jelentkezik, mivel a kozépiskolas és a felsboktatasban részt vevo
fiatalok kulturdlis fogyasztasa eltér6 mintdzatokat kovet. Fiataloknak tervezett
programok szervezési stratégiajanal kiemelt jelentdséggel bir, hogy milyen a
felhasznalok korcsoporti 9sszetétele.

Az interju tapasztalatai alapjan fogalmaztuk meg a kérdéiv kérdéseit, melyek
eredményei megerdsitették az interjukban megfogalmazottakat. A kérdoiv
eredményeinek elemzése utan lehetdség nyilik javaslatok megfogalmazasara, melyek
¢lénkithetik a varos kulturdlis életét, s elsdsorban a fiatalok szamdara nyudjtana kindlatot,
amely jo alternativaja lehet egy nihilista, unatkozo, s ennek kovetkeztében a devians

viselkedésformak iranyaba elmozduld szabadido eltoltési stratégidknak.

A kérddiv tapasztalatai

A kérddivben elsdsorban a helyi fiatalok aktivitasara, illetve aktivizalhatdsagara
is kivancsiak voltunk. Erre a leterheltség szubjektiv érzetébdl lehet kovetkeztetni
elsdsorban. A kitoltok durvan 10%-a az, aki nem érzi megterheldnek a meglévo
kotelezettségeit, tehat szabadidds tevékenységekben vagy Onkéntes munkaban

aktivizalhatd, amennyiben a tevékenység az érdeklodésének megfeleld.
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2. 4bra. Erzésed szerint mennyire terhelnek meg az iskolai / munkahelyi / egyéb

kotelezettségek? (N=492)

] [2.55%) Egyaltalan nem terheldk
ezek a kiételezettzégek

B (54.279%) Méha kicsit soknak
érzerm a terheket

W p22.15%) Allandé, de birhatd 2
terhelés

o (10,929 Tdl sok a folyarmatos
leterhelés

o [2.05%) Nem vilazzolt

Ebben a 10%-ban nagyjabol egyforma aranyban vannak jelen fitk és lanyok, és
tobbségiik kozépiskolas, és Hajdunanason lakik. Ok tobbnyire sok szabadidével is
rendelkeznek, igy nem feltétleniil az oktatasi intézményen keresztiil, hanem a kedvelt
szorakozohelyen keresztiil is megtalalhatoak. A valaszaddk tobb mint fele néha kicsit
soknak érzi a terheket, tobbségiikk még mindig kozépiskolds, de a fOiskolasok és az
egyetemistak feliilreprezentaltak ebben a kategdriaban. Ez az a csoport, akit irdnyitottan
motivalni kell, hogy helyi kozosségi életet éljen, illetve a rendszeres kulturalis
fogyasztds nem varhaté tolikk, mivel életmddjuk a felsdoktatasi intézmény ritmusahoz

igazodva iddszakos a teleptilésen.
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3. dbra. Szabadido és leterheltség érzet Gsszefliggései (N=492)

Mennyire terhelnek meg az iskolai/munkahelyi/egyéb
kotelezettségek?
M i - "
enny!l X Egyaltalinnem | Néha Allando, | Tulsok a Nem [ Osszesen
szabadidovel i . ,
delkezel? terhel6ek ezek kicsit de folyamatos | valaszolt
rende : a soknak birhato a terhelés
kotelezettségek | érzema | terhelés
terheket
Egyaltalan nincs
szabadidém ) 4 1 10 ) 15
By Lones el 21 173 71 28 ] 293
néha
Sok szabadiddm 25 87 34 11 P 159
van
Csak
szabadiddvel 1 1 2 5 - 9
rendelkezem
Nem véalaszolt - 2 1 - 13 16
Osszesen 47 267 109 54 15 492

A szabadidével vald rendelkezés hasonld képletet mutat, illetve a leterheltség-
érzéshez képest sok szabadiddvel rendelkeznek, amit el is kell tolteni. Az interjuk
tapasztalatai alapjan elmondhatd, hogy helyben a tartalmas szabadidé elt6ltés
problémds, vagy nincsenek, vagy nem taldljdk meg a fiatalok a lehetdségeket.
Hianyolnak egy jol mikodd mozit, egy kavéhazat vagy pub jellegli szérakozdhelyet,
amely nem diszkoként vagy kocsmaként funkcional elsdsorban, hanem kereteket
nyujthat tartalmas szabadido eltoltéshez.

A leterheltség okait az iskolai elvardsoknak vald6 megfelelésnek is
tulajdonithatjuk, és ha ez erds iramot diktal, akkor jelent6s mennyiséget elvon a
szabadidobdl is. Meglepd modon azonban a valaszadok 80%-a nem vesz igénybe
iskolan kiviili, tanuldst segité szolgaltatasokat. Felmeriil a kérdés, hogy miért: vajon
annyira j6 a tanulmanyi eldémeneteliikk, hogy nincs sziikségiik ra; vagy nincsenek az
elvarasaiknak megfeleld ilyen jellegli szolgaltatasok. Ha ez utobbi igaz, akkor egy
ifjusagi kozosségi tér a szabadidd szervezési feladatok mellett a szinvonalas képzési
szolgaltatasokat is felvallalhatja tevékenységeként. Tovabbi vizsgalddas targya lehet,

hogy van-e igény egyaltalan a korosztalyok k6zott ilyen szolgaltatasokra, s azok mely
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teriiletre terjednek ki. A palyaorientacios tandcsadas mellett lehet 1étjogosultsaga az

igényeknek megfeleld oktatasi szolgaltatasok biztositasanak is.

4. abra. Jelenleg jarsz magantanarhoz? (N=492)

B0.08%
Mern
Igen [érettzégire falkészités)
Igen [(nyeluvizzgdra felkészités)
Igen (felvételi eldkészités)
Igen (kaorrepetalas)
T40 "en "z0 100

Az aktivizalhatosag mellett kivancsiak voltunk jelenlegi kozosségi és tarsadalmi
aktivitasukra is. Mindossze a megkérdezettek 7%-a vesz részt valamilyen ifjusagi
szervezet munkdjaban, amelyek dontd tobbsége iskolahoz, iskolai elfoglaltsagokhoz
(didkonkormanyzat, sport) kapcsolodik. Emellett megjelentek olyan oOnszervezddd
hobbi korok is, melyeknek egy helyi ifjusagi kozosségi tér szintén otthont adhat, mind

tobb érdekl6dot vonzva ezzel a kiilonbozo korcsoportok tagjai koziil (film, drama).

5. ébra. Részt veszel valamely ifjusagi szervezet munkéjaban? (N=492)

B 711%) 1gen

(59.43%] Mem

u [2.46%] Merm valazzolt
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A szervezeti tagsag, vagyis a civil aktivitds elmarad az Ifjisag 2004 vizsgalat
eredményeitdl is, 2004-ben, orszagos reprezentativ mintdn mérve a 15 — 29 éves
korosztaly 84%-a nem volt tagja egyetlen szervezetnek sem, és nem vett részt azok
munkajaban.

A tarsadalmi, politikai aktivitds mértéke szintén nem mutat eltérést az orszagos
felmérések adataitél. Az Ifjisag2000 vizsgalat adatai alapjan a kérdezett csoport
politikai érdeklodésének erdssége egy otfoku skalan alig érte el az elégségest. (Gazsd —
Szabd, 2002) Az Ifjasag 2004 vizsgalat sordn a valaszadok 63%-a mondta, hogy nem
érdekli a politika, a hajdinandsi fiatalok esetében ez az ardny 75% valasztasi évben
kérdezve. Ez azt jelenti, hogy politikai célokkal és érdekekkel ezek a fiatalok nem
aktivizalhatdak.

A tarsadalmi élet és aktivitds els6sorban a kortarscsoport tagjaival torténd
egylittlét kapcsan ragadhatdé meg, amely a szérakozashoz kapcsolodik. Az interjuk
tapasztalatait kiegészitve a szorakozas tevékenységét a telepiilésen talalhatod
szorakozohelyek, kocsmak latogatottsagahoz kotottiikk. Ebbdl kideriil, hogy melyek azok
a helyek, amelyek az ifjusag jelentds részét vonzzak. Majdnem 8%-a a valaszaddknak
nem jar szorakozni, illetve 30%-uk nem Hajdinandson jar szdérakozni — kozottik a
felsdoktatasi hallgatok feliilreprezentaltak.

A Miivelddési haz, illetve a mozi nem jelenik meg kiemelt szoérakozohelyként,
Osszességeében kevesebb, mint 10% jelolte meg ezeket a helyeket. Ennek oka az lehet,
hogy vagy iddszakos szolgaltatasokat nyujt az intézmény, vagy azok a szolgaltatasok
nem jellemzik, amelyek e korosztaly szdérakozohellyel szembeni -elvardsainak
megfelelnek. Az interjuk tapasztalatai alapjan a bulihoz hozza tartozik a zene, a tanc, a
beszélgetés, az alkoholfogyasztas és a dohanyzas is. Ezeket a megallapitasokat a
kérdo6iv adatai megerdsitették.

A zenei izlés sokrétii, de a legkedveltebb a diszko, és techno irdnyzatai, illetve a
rock. Markans zenei szubkultirak megjelenése nem jellemzi a varos fiataljait, amit
alatdmaszt a megjelolt kedvenc eldadok listdja is, mely egyértelmiien az overground
vonulatot tiikr6zi minden zenei iranyzat esetében.

A megkérdezettek fele nem dohanyzik, mindez azt jelenti, hogy a masik fele
igen. Mindez megdobbentd adat annak tiikrében, hogy a kitoltok jelentds része

kozépiskolas koru fiatal.
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Mellékletek

Dohanyzol?
Eletkorod:
Igen Nem Alkalmanként [Nem Osszesen
valaszolt
12 — 14 év 1 8 1 - 10
15 - 18 év 105 172 34 12 323
19 — 23 év 58 55 14 5 132
24 — 27 év 3 11 1 1 16
27 évnél
idsebb > 2 - - 7
Nem
valaszolt ) 2 ) 2 4
Osszesen 172 250 50 20 492

A dohéanyzas mellett hasonld eredményeket mutatnak a buli és alkoholfogyasztas

kapcsolatardl vallott elképzelések. A megkérdezettek alig tobb mint 27%-a mondta,

hogy a bulihoz nincs sziikség alkoholra, inverz logikaval mindenki mas szerint igen.

Tobbségiik alkalmanként fogyaszt, de ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy olyan

szorakozohelyet, ahol nem fogyaszthatnak alkoholt, a megkérdezettek haromnegyede

nem szivesen latogatna.
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7. abra. Az alkoholfogyasztok megoszlasa korcsoportonként. (N=492)

Sziikséges a bulihoz alkoholt fogyasztani szerinted?
Eletkorod: Nem j
Igen Nem Alkalmanként , Osszesen
valaszolt

12— 14 év 1 8 1 - 10
15— 18 év 105 172 34 12 323
19 —-23 év 58 55 14 5 132
24 —27 év 3 11 1 1 16
27 évnél
idésebb . 2 - - /
Nem
valaszolt ) 2 i 2 4
Osszesen 172 250 50 20 492

A helyi tarsadalomban Iétezés feltételez bizonyos informacidszerzési
stratégidkat, amelyek az ifjisdgnak is sajatjai. Az interjuk tapasztalatai alapjan
elmondhatd, hogy a médiafogyasztas jelentds a megkérdezettek korében, hiszen a
szabadidds tevékenységeiket is tobbnyire ezek jelentik. Ebben a viszonyrendszerben az
érdekelt minket, hogy a helyi események iranti érdeklodés, illetve a helyi média
ismerete, fogyasztisa mennyire jellemzi a hajdiinanasi fiatalokat.

Jelentésebb az érdektelenség, illetve az informalis csatorndk hasznalata az
informacidszerzésre, mint a helyi média. Ebbdl az kovetkezik, hogy vagy a helyi média
altal kozolt tartalmak, vagy az a forma, ahogyan ezeket a tartalmakat tdlalja nem
megfeleld a helyi ifjisdg érdeklodésének felkeltéséhez. Ha hirdetési szemszogbol
tekintjiikk ezt a megoszlast, akkor azt mondhatjuk, hogy a helyi médidban kozzétett
informaciok ¢€s hirdetések csak a fiatalok alig 18%-ahoz jut el, tehat e csatorndkon

ennek a korosztalynak hirdetni pénzkidobas.
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8. 4bra. Erdekelnek a helyi, hajdunanasi hirek, események? (N=492)

[17.68%]) Igen, rendszerasen
figyelern a helyi méadiat

[32.02%]) Igen, barataimtal,
izmerdseimtdl szerzerm a hireket

[} [40,24%) Mem érdekelnek

i [3.05%) Mem valaszolt

A varosban lakoé, és a varossal kapcsolatban allo fiatalok jelentds része ugy érzi,
hogy nincs a helyi ifjusdgot osszegylijtd kozosségi hely. A valaszaddk negyede, akik
szerint van ilyen, arra a kérdésre, hogy ha van melyik az, a fent emlitett
szorakozohelyek, kocsmak valamelyikét jelolte meg. Az interjuk tapasztalataibol
egyértelmiien kideriilt, hogy igény ilyen tipusu helyre a fiatalok részérdl lenne. A
megkérdezettek 10%-a aktivizalhatd is lenne egy ilyen hely Ilétrehozasara,
mikodtetésére. A maradék is hasznalnd, ha készen kapna a lehetdségeket. Tobb
valaszadd véleményébdl kideriilt, hogy az Okkal-Més-Okkal Ifjusdgi Egyesiilet
alkalmas lenne egy ilyen hely létrehozasara, mikodtetésére, ha megkapna a sziikséges
kiilsé tdmogatasokat.

Minden ifjasagkutatas jelentds része a jovokép feltarasa, amely segitséget nyujt
az ifjisaggal kapcsolatos stratégidk tervezéséhez. A valaszaddk hatdrozott jovObeni
képet adnak magukrél, melyek elsdsorban a jelenkori vagyak kivetiilései. Ennek
tikkrében a telepiilés ifjusagarol elmondhato, hogy alapvetden optimista: minddssze 5%-
uk képzeli bizonytalan helyzetbe magat, a tobbiek valamely oktatdsi intézményhez
tartoznak majd, de 43%-uk dolgozni fog.

Ez megint érdekes adat annak tiikrében, hogy a kitoltok jelentds része a
kozépiskolas korcsoporthoz tartozik. Az interjuk tapasztalatai alapjan, illetve a kérddiv
nyitott kérdései alapjan elmondhatd, hogy a telepiilésrdl leginkabb hianyolt entitas az a

munkalehetdség, meglehetdsen nagyfoku elvandorlast jelez el a telepiilésrol.
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9. dbra. 4-5 éves tavlat korcsoportonként. (N=492)

Szerinted mit fogsz csindlni 4-5 év mulva?
: .| Kozép- | Féiskolan, | Szakmat | Dolgozni Allast Nem [ Osszesen
Eletkorod: | . =, .
iskolaban | egyetemen | szerzek fogok keresek | valaszolt
tanulok tanulok majd
majd majd
12 -14 év 1 5 2 1 1 - 10
15-18 év 14 124 56 102 15 12 323
19 -23 ¢év - 24 6 88 10 4 123
24 — 27 év - - - 15 - 1 16
27 évnél
idésebb ' ' ' 6 : ' /
Nem
valaszolt i i i ! i 2 4
Osszesen 15 154 64 213 27 19 492

Ezt az elvandorlasi szandékot erOsiti a kovetkezd grafikon adatsora is. A
megkérdezettek mindossze 18%-a jeloli meg tervezett lakhelyétil Hajdundnast, tobben
képzelik kiilfoldon az életiiket, mint ahanyan maradndnak. (A nyelvtudasra vonatkozo
adatok ennek azonban ellent mondanak.) Erdekes megjegyezni, hogy a korabbi évek
kutatasi eredményei alapjan a kelet-magyarorszagi vidéki fiatalok szamara jelentdsen
visszaesett a Dunantul és a FOvaros vonzereje, ugrdsszeriien megnétt azonban a
kilfoldé. Az orszag idoleges vagy végleges elhagyasa azonban els6sorban a budapesti

fiatalokat jellemzi, kevésbé a vidékieket.
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Hol képzeled ez az életedet 15 év mulva?
, Hajdu- Kelet- Kelet- Dunantil | Dunéantdl | Buda- | Kiil- | Nem [ Ossz.
Elet- | nanason Magyar- Magyar- | valamelyik | valamelyik | pesten | f6ldon
korod: Orszag Orszag nagyva- | kozségében vala-
valamelyik | valamelyik | rosaban szolt
nagyva- | kozségében
rosaban
o B 1 2 1 . a0
év
P e 91 21 26 8 37 | 68 | 11 |323
PP 2 35 7 19 4 12 |27 |7 [132
S B 5 . . . 12| -6
év
27 évnél
idésebb 2 2 ) ) ) 1 2 ) 7
Nem
valaszolt ) ) 1 ) 1 ) B 2 4
Osszesen | 90 134 31 49 13 52 102 | 21 | 492

Az adatok azonban azt mutatjak, hogy olyan jelenséggel allunk szemben, amely

mindenképpen megértést kivan, és a megértés tiikrében ifjisagpolitikai stratégiak

kidolgozasat varja, melyek preventiv megoldast jelentenének a vidéki helyi tarsadalom

erejénck megtartasahoz.

39



Mellékletek

18. szamu melléklet

Tovabbi interjarészletek (2006 —2007)

»Ezt nem tudom talin az is visszavezetheto ez igy, hogy meguntuk a varost, hogy nem
szeretiink ebben lakni... vagy élni... egy szinten végiil is mert nem teljesen... jOo ez a
vdros vegiil is csak meg vannak a maga problémadi, ami minket mar nem... anu a ni

elképzeléseinket nem elégiti ki...” (18 éves fiu, 2006)

»lehdt az vagyok, lelkiz0s, de csak a személyek irdnt, igy a hely irdnt annyira... jo hely
meg minden, de ha elkoltoznék egy masik helyre, szoval azt akarom mondani, hogy nem
tudok egy helyért annyira ragaszkodni, hogy ne tudnam ott hagyni. Szoval Nindst 1s itt
tudnam hagyni siman, de azért visszamennéek, meg kirdndulnék itt, de nekem ennyr elég
lenne... Mi volt a kérdés még valamit mondani akartam. Jaj igen... hogy fiatalok nem

nagyon tartanak itt, a bardtaim is elkertilnek majd.” (19 éves fiu, 2006)

»Hm... hdt... t0bbszor lehetne, marnunt hogy nem csak ilyen iinnepekkor, pl. ilyen
koncertek. Hanem... gondolom hdt ezt nehéz dsszehommi, de az tok jo lenne, hogyha
minden hdnapban egy szombaton vagy egy péntek este lenne valamu koncert vagy
el6adis. Es szerintem ez tok jo lenne, mert egy estére meg van a program. Es nem az,

hogy felmegyiink, hanem a szabadtérin.” (16 éves lany, 20006)

»Hat én azt mondom, hogy Ndndsra igy 100 embernél tobbet még a kornyez6 emberek
bevondsdval sem lehet 6sszecsoditent. .. szerintem. .. mert rossz helyen vagyunk... nem,

ezt nem tudom megindokolni... a fasz tudja. Most csunyin beszéltem...” (18 éves fil,
2006)
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~Mindenféleképpen, nem szeretem az olyan nagyon nagy helyeket, ahol tomeg van, hogy
az ember mozdulni se bir. Hit meg legyen ott csocso asztal meg biliard, hogyha valaki
nem tincolni akar, vagy... meg egy olyan hely, ahova leiilhet beszélgetni, minimum
ennyl kell. Meg hat igy szerintem az 1s fontos, hogy el legyen kiilonitve a dohdanyzok meg
nem dohdnyzoknak, engem leginkdabb ez szokott zavarni.” (18 éves lany, 2006)

»Hat ezt onnantdl kezdve, hogy dltalinos iskoldtol elmegyiink osztalykirandulisra. Ott
az iskoliban programokat szervemi, az iskola mondjuk ezt nagyjabol teljesiti és ez
valahol szerintem vdros szinten is miikodnie kellene, vagy egy szervezet, aki mondjuk ezt

osszefogja vagy tobb szervezet akik egyiitt miikodnek.” (21 éves lany, 2006)

LHalojatekokat rendemi, hdlopartit, Osszekotni a szimitdgépeket a Telehdzban és
szamitogeépes jaték versenyt csindlni, valamelyik szimitogépes bolt felajanldsdval
nyeremény is lenne, mondjuk egy pendrive, vagy vdsdrldsi utalvdny, jdtszandnak
egymds ellen, hdlozati jatékok, stratégiai jatékok. Akdr nevezési dij is lehetne, hetente
vagy havonta lenne. A moziba is meglehetne, azt tenni, hogy tobb kategoridban
lennének filmek hétvégente, egy nap akdr 3 kategoridban is egymads utin, hogy lehessen
vdlogatni, meg hogy nem csak egy idOpont legyen. A 7-8-osokat nagyon konnyen be
lehetne vonni, ilyen pdlydzati felhivdsok, egy ismerdsom mesélte hogy, Miskolcon volt
egy felhivds, hogy osztdlyok jelentkezhetnek, és akkor havonta kapndanak feladatokat,
hogy szindarabot mutassanak be, vagy bdrmilyen kreativ dolgot kellene nekik
megoldani és végeredményként egy 2 napos idiilést, nyernének. Persze kozben lenne
nevezési dij is, minimalis 0sszeg. Az lenne a Ilényeg, hogy az osztalybol bevonjanak
minden havi féladatba. Tulajdonképpen 13-14 évesek vannak, akik nem tudnak itt
semmit se tenni, és a szil6k nem is akarnak veliik foglalkozni, mert egész nap
dolgommak, és ha hazamennek arra madr nincs erejiik, hogy foglalkozzanak veliik.
Nekiink 16-éves korunkban lehetett eloszor f0lmenni szorakozni, most meg azt mondjak

nekik, menjél csak nyugodtan addig sem leszel otthon.” (23 éves fia, 2006)
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»Hat, amit {gy legjobban szeretek, hogy nagyon jol ki tud az ember ruccanni esténként.
De viszont, amit nagyon nem szeretek, hogy sok fiatal nem tudja magat lefoglalni. Az
1lyen fiatalabbak.” (17 éves fia, 2006)

A fiataloknak viszont nagyon kevés program van. Szerintem f0leg nydron, és én amikor
a fiatalokat mondom nem feéltétleniil az én korosztdlyomat mondom, mert szerintem 0k
madr elmehetnek fesztivdlokra, elmehetnek bulizni tehdt mdr vannak olyan nagyok,
feindttek érettek hogy elmehessenek, de azok a kis tizenévesek meg 12-13 éves kis
gyerekek, akiknek a szileik dolgommak nydron, veliik nem lehet mit kezdeni. Jo az a
gyongyfiizés, aztin nem tudom mit szokott még a miivelodési haz szervezni, de ettdl egy

kicsit tobb kellene nekik szerintem.” (21 éves lany, 2006)

»Hat az idosebbek nyilvdanvaloan elsésorban a mozt tudjik, meg a Internetet, de
szerintem a fiatalok sajnos, én ugy litom hogy kevés része, azok pedig, hit azok nem
sokat tudnak. Mondjuk ez nem a mozi hibdja, mert azt sem mondhatom, hogy nincs
reklinya. Mert ez nem igaz, mert van honlapja, szordlap, minden van... csak tudod én a
suliban is tapasztalom, hogy ekkora bazi nagy plakdttal ki van rakva, meg ki van irva,
és akkor jon oda, hogy figyelj mar, nem tudod hogy-hogy meg mi... mondom nézd ott az
a sdrga nagy plakdt az az. Csak el kellene olvasni... szoval nem csak a 20 év alattiak,
hanem a 20 év felettiek is detto ilyenek, hogy igy elore, és semmere nem néznek. Tehdt
egyszertien el kell nekik mindet mondani szijukba ragni, ez nem tom meér van...” (21

éves lany, 2006)
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»Hat szabadidomet.. .hdt Nyiregyhdzin dltaliban bulizissal, itt dltaliban semmivel,
mivel Nandson valahogy nem lehet se szorakozni, se kikapcsolodni... nincsen egy olyan
hely, ahova az ember be tudna iilni, kellene egy kavéhdz ahol az ember leiil olvasni,
vagy ott vannak a bardtai, dumdlgatnak hasonlo, vagy esetleg megnémek egy filmet...
Aztdn meg bulizis itt Nindson ne nagyon lehet, mert az emberek valahogy igy, hit 18
felett szerintem, vagyis inkabb 20 felett mar igy szirja a szemeét, hogyha ilyen [14-meg
13 évesek hajnal 4 orakor még ott vergddnek bent. Ott tincolnak, mikor 6 mdr 13
évesen mar 10 orakor dgyban volt, mondjuk, ez lehet valamilyen irigykedeés, de... olyan

furcsa érzés hogy legszivesebben. .. megfojtandm Oket.” (23 éves fia, 20006)

A tdrsasdg, tudod ott, nem nincsenek ennyire idosek, hanem mi vagyunk ott 15-16
évesek, hat meg vannak paran, akik idosebbek, de gy a mi tirsasigunk, tehdt hogy a
volt osztdlyom vagy mit tudom én...” (14 éves lany, 20006)

»Hat 666, nekem ugy volt, hogy megyek Debrecenbe az Ady-ba drdmadra, mert oda
szerettem volna menni, vagy megyek a Zrinyibe és tanulom a nyelveket és utdna lesz,
ahogy lesz és akkor emellett dontottem, pedig az Ady-ba is felvettek volna valosziniileg,
mert fontos volt az is, hogy ne koliba menjek, hogy ne Zilljek el, és igy bejards leszek

reggelente.” (14 éves lany, 2006)

~Meg vagy elégedve az itjiisagi hdz szolgdltatisaival?

Nem 1gazin. De lehet, hogy csak azért, mert igazin azt sem tudom, mit csindlnak. De

valamit biztosan rosszul, ha nem tudok rola.” (18 éves fiu, 2006)
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»Pont elég szabadidével rendelkezem, a bardtnémmel toltom, vagy a haverokkal,
kisdllatokat gondozom, hasonlok.” (20 éves fiu, 2007)

»Az idedlis szorakozohelyen nem tul hangos a zene, tudunk beszélgetni is, tdncolni 1s.”

(20 éves fiu, 2006)

Az idedlis szorakozohely higiénikus, jo a kiszolgdlis. Ha vdrosban laknék, biztos tobb

lehetéségem lenne, most a buszhoz kell igazodni.” (21 éves lany, 2006)

,, Chat, hit jo elnevezés ez a chat-szoba, mert néha mar tényleg az msn-en lakom...” (22
éves fit, 2006)

,, Egy jobb életet szeretnék elérni, olyat amit elképzelek, ahol a rendelkezésemre dll egy
megtelelo anyagi hitter, gyerekekkel, és a karrier az annyira nem, meg nem drtana egy

szeretd féry.” (21 éves lany, 2007)

,, Foiskola befejezése utin fél évvel remélhetdleg talilok munkdt. Ha befejezem a
1O1skoldt, én mdr nem szeretnék tovabb tanulni. De a humanpolitikai dolgok érdekelnek.

Szeretnék egy jo munkat, egy szép csalddot.” (23 éves lany, 2006)

, En azt veszem észre, hogy a testvérem most lesz 15 éves, és az osztdlytarsai ismak,
dohdnyomak, bulikba jirnak, bar nem tudom hogy engedik el Sket hajnalig. Es akkor
meséli testvérem, hogy olyanokat mesélnek neki, hogy igy be voltak rugva, gy be voltak
rigva, és ezt én nem... Szerintem ez a sziilé hibdja, miert nem figyel oda a gyerekére.”

(21 éves lany, 2007)
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,, Osznte, tapasztalt, inkabb tanult emberekkel. Van bardtom a fdiskoldn is, otthon 1is,
nem tudom hanyan vannak. De az iskoliabol szirmamak. 17-25 év kozottiek a bardtaim,
személyesen tartom veliik a kapcsolatot. Kevés az, akivel rakényszeriilok, hogy telefonon

vagy interneten tartsuk a kapcsolatot.” (20 éves fia, 2006)

.. Altaliban olyan tipusu emberekkel bardtkozom, mint amilyen én vagyok, nem til vad,
szeretnek beszélgetni. Nem tudnim megmondani hiny bardtom van, kb. 8. Velem egy
korcsoport, és az iskolibol ismerjiik egymaist. Tobbnyire személyesen és telefonon

tartjuk a kapcsolatot.” (20 éves lany, 2006)

,, Nincs példaképem, nem szeretem ez, hogy valakihez hasonlitsam magam.” (20 éves

lany, 2007)

,, Példaképem van, ha a szakmdt nézem, akkor én nagyon szeretnék sportujsagiro lenni,
nem annyira kozvetiteni szeretnék, inkabb cikkeket irni, akkor Palik Ldszlo a
példaképem, szerintem 6 messzire eljutott. Egyébként pedig a szileim.” (21 éves lany,

2007)

,,Az a helyzet, hogy nem birom azt csindlni, hogy valakivel joba legyek, mert csak azert,
hogy majd segithet nekem egyszer vagy ilyenek. Hogy mondjuk kolcson adja a jegyzetet,

és emiatt ne kelljen ordra jarnom. Csak emiatt nem leszek vele joba. (21 éves fi, 2007)

,, Hasznosnak tartom {a tanulmdnyokat}, mert hat tulajdonképpen barhogy alakulhat az
élet.” (17 éves fit1, 2006)
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,»Mend dolgok: kocsi, n6k, haverok, buli fanta.” (17 éves fiu, 2006)

~Egyre kevésbé fontos a tanulds, egy jo buli a f(0iskola, de a csalidalapitis,

férjhezmenetel is, meg a munka elodizisa.” (23 éves lany, 2006)
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19. szamu melléklet

a. Személyes jovokép elképzelés (16 éves gimnazista lany, 2005)
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20. szamu melléklet
a. Személyes jovokép elképzelés (15 éves gimnazista lany, 2005)
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21. szamu melléklet

Személyes jovokép elképzelés (18 éves szakiskolai tanuld 1any, 2005)
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22. szamu melléklet

a. Személyes jovokeép elképzelés (17 éves szakiskolai tanuld fia, 2005)
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23. szamu melléklet

A Honda-férum moderaciés szabalyai

Forras: http://crxforum.flix.hu; (letdltve: 2007. 04. 01)

,, Utoljdra frissitve: 2006. augusztus 7.
Forum hasmalati szabdlyok:

e Ha uj felhasmilo vagy, igyekezz beilleszkedni. Ez azt jelenti, hogy olvasd a
témdkat, kovesd a hasmdlati szokdsokat, és a megfteleld stilust és hangnemet
alkalmazd! Igy elkeriilheted a sértéseket/sértédéseket, hidd el nem nehéz

o Ha kérdésed van, elsOsorban hasmild a keresés gombot (az oldal aljan
helyezkedik el nundig), és finomitsd a keresésed a megadott feltételek
kivdlasztasaval (keresés kivdalasztott témadban, és/vagy keresés megadott
felhasmadlé  hozziszolisai kozott)! Igy lehet, hogy hamarabb megkapod
kérdésedre a vdlaszt, mint ahogy azt feltetted voina.

e Ha a kereséssel és a forum dtnézésével nem kaptad meg a vdlaszt a problémddra
- aminek kicsi az esélye - iigyelj arra, hogy a kérdésedet a megteleld témaban és
a megftelelo specifikicioval (a kérdés pontos megvidlaszolisiahoz szikséges
adatok pontos megaddsdval) tedd fel!

e Az adminisztitorok utasitisait minden esetben kovesd! Ok tapaszalt
felhasmalok, akik a forumot megfteleld iranyba terelik.

o Admuniszrdcios  kérdésekben  részrehajlisnak  helye  nincs.  Minden
adminiszidtori dontésnek szigoruan a forum moderacios elveihez kell

alkalmazkodni.
Moderédcios elvek:

o A feélesleges, duplikilt, vagy helyrehozhatatlanul hibds képlinket tartalmazo
hozziszoldst a moderdtorok torlik.
o A forum témak hozziszoldsainak alkalmazkodni kell a téma ciméhez Az oda

nem tartozo hozziszolast toroljiik.
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o Tilos pornogrif képek beszirdsa a nem az erre Iétrehozott témdn kiviil (Off-
topic).

o Az Off-Topic sem chat! Egy témdrdl sz0l0, til sok rovid hozziszolds esetén
haszndld a chatet, ellenkez6 esetben fénndlhat esetedben a téma-flood és a
szankcidjdnak szenvedd alanydvd vélhatsz.

o Tartozkodj a politikai tartalmu hozziszoldsoktol, ez egy bardti kozosség, ahol
politikinak helye nincs. Az ilyen tartalmu hozziszolisokat a moderatorok torlik.
Amennyiben tobbszor is elofordul, hogy ilyen tartalnmi hozziszolisokat irsz

hozzdszolds szim korlatozisra illetve kitiltasra szamithatsz

Moderdcids alapfogalmak:

Flood (avagy magyarul eldrasztds): Eldraszids. Egy téma ‘eldraszidsa’
hozziszolisokkal. Rovid ido alatt, rengeteg hozziszolds, vagy felesleges informacio.
Ezen a forumon kétfajta floodot tartunk nyilvin. Tobbé-kevésbé mindkét tipus
szankciondlva van. Mindezt tessziik azeért, hogy a forum a nagy nézettség ellencre is

olvashaté maradjon.

1. A tipusok a kovetkezOk:

Hozziszolds-flood: egy hozziszolds, amit gazddja tobb témdba is beir a vdgolap
hasmadlatival (mdsolds-beillesztés). Ezt a fajta floodot a forum felismeri és az adott
felhasmadlot hatirozatlan idore letiltja, amirdl a felhasmalonak privdt ilizenetben
értesitést kiild. A tiltds levetelerdl egy adminisztrator gondoskodik. Ezt a fajta floodot
dltaldban 1y, tapasztalatian felhasmalok kovetik el Elofordulhat még azoknil, akik a
lassu internetes hozza férésiik miatt t0bbszor nyomnak a 'hozziszolds elkiildése’ gombra.
Mivel az oldal lassan toltodik nekik, ezért azt hiszik hogy nem sikeriilt a hossziszolds

bevitele.

Téma-flood: egy adott téma eldraszidsa felesleges, chat jellegli informdcickkal
(dltaldban rovid, ugyanazon témdban torténd lizenetvdltisok). Elbirdlisdat szintén
adminisziratorok végzik. Szankciondlis a tevekenység befejezésére irdnyulo tobbszori
adminiszirdtori  felszolitdis  utin, az egy napon beirhato  hozziszolisok
maximalizilisaval torténik. A szankcio megszintetése szintén adminisziratori elbirdlds

hatdlya ald esik
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Egyelore ennyi. Ezen szabdlyok a tapaszialdsok utjan vdltozhatnak, novekedhetnek!

Végezetiil szeretnék még néhdny szot ejteni a moderdciordl, az esetlegesen kialakulo

ellenszenv ellen:

A moderdcio szabdlyokba foglalisdval ugy tinhet, hogy a forum szabdlyai
szigorodnak. Meégsenem teszik. Mindosszesen azt szeretném elérni, hogy a
tdrsasdg uj tagjai ne érezzek kiviilillonak magukat. Valamint a régiek, akik mar
nem forumomak az dltaluk emlegetett 'felhigulis' miatt, ismet emelhessék
Jelenlétiikkel a tirsasdg szinvonaldt. Rengeteg munkim van a forumban, nem
akarom, hogy kdrba vesszen.

A forum moderdcidjaban eddig is észérvek és logikus dontésekre alapozott
cselekedetek irdnyitottak. Sajnos rd kellett jonnom hogy az észérvek és logikus
dontésekre alapozott cselekedetek mindenkinek mast jelent, ezért most muszij
voltam az én szemszogembdl megtogalmazni azokat.

Nem kivanom senki ellenszenvét, bar lehet hogy par dontésemmel (mint pl a
moderdcios szabdlyok megirdsa) sikeriilt kivivnom. Nem adllt szindékomban.
Akinek viszont baja van, az legyen szives velem kozolni és nem a hdtam mogott
terjeszteni a nézeteit, ugyanis lehet, hogy nincs igaza. Velem lehet beszélni, nem
harapom le senki fejét, de a forum érdekeit, ha kell, megvédem. A hdtam mogott
rolam és elveimrdl torténd pejorativ jellegii koziéseket izléstelen és jellemtelen
dolognak tartom, és ha a filembe jut, fenntartom a véleméenyalkotis és
vélemény-nyilvanitds jogat.

Nem szeretném azt sem, ha akdrmelyik adminisztratorrol azt hinnétek, hogy
‘nyalnak’ nekem, ez az, amire t0liik soha nincs szikségem. Nekem az idejiikre
van sziikségem, ami nekem kevés van egy ekkora forum egy emberként torténd
moderdlisdahoz. Az adnunisztrdtorok ugyanakkor kezdettdl fogva nem vitattdk az
akkor még iratlan moderdcios elveket, sot benniik felfedezni véltem az 'észérvek
és logikus dontésekre alapozott cselekedetek’-et (ami természetesen szintén

szubjektiv, de nmiikodott és miikodik).

Mindenki, akit felruhdztam adnunisztratori joggal, kiilon személyes
tiszteletenmmek oOrvend, ez igaz Ennek ellenére sokan vannak, akik
adminiszirdtori jog nélkiil orvendenek személyes tiszteletemnek és maximalis

nagyrabecsiilésemnek. ©
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e Nem minden szabdlytalansagot Ilitok, mivel nem olvasok minden témadit. Ezért
egyes moderadldsi hianyossdgokat nem ér rajtam kovetelni. Viszont feltételezem,
hogy a tobbi adnunisztrdtor teszi, azért vannak, és cselekednek is.

o Szeretném, ha a forum tovdbbra is olyan kotetlen és bardti maradna, mint
amilyen eddig is volt, és bizonyitottitok, hogy jo tarsasdgot tudtok osszehozni.
Ezutdn 1s tegyetek, de a tobbiek érdekeinek - azaz a moderdcios elvek és
szabdlyok - figyelembevételével Eddig is tobbek kozott igy lehetett (dltalatok)
ennek az egésmek az a vardzsa, ami most van.

e A forum szankciondlisa helyett szeretnék a fejlesztésére koncentrdalni. A
szankciondlast és a moderdlist a to6bbi adminisztrdtorra szeretném bizni ezentl.

o Rengeteg Otletem van a forumhoz, el sem hiszitek mennyi, és mindig jonnek tjak
azon feliil, hogy kapok is hasmos javaslatokat az erre Iétrehozott témiba. Mar
most annyl mindent tud ez a forum, hogy ledokumentdini t6bb nap vagy hét
lenne. Az otleteket leirni, amik a fejemben vannak, képtelenség, szerintem csak a
mindenkori t6bb oldal lenne, mivel a hasmnalat sordn jonnek ujak, egyre jobbak
és jobbak. Ha ezeknek a fele is megvaldsul, nem jirtok rosszul, elhihetitek.
Engedjétek, hogy az épitéssel foglalkozzak, Iégyszi. Ahhoz hogy minden
megvalosuljon, amit szeretnék, talin tobb hét szabadsdgra lenne szikségem, ami

sajna nincs. Igy a fennmarado szabadidémben szerelgetem a forumot.

Kerlek titeket, hogy minden tovabbi véleményformalisotok és megnyilvanulisotok ugy

torténjen, hogy a fent leirtakat elolvastitok, megertettétek ¢és dtgondoltitok.

Es igy utoljdra, koszi, hogy elolvastil engem mint hosszi sziveget. ©”
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24. szamu melléklet

A Honda-férum szerviz topik megjelenése
(Forras: http://crxforum. flix.hu/showtopic.php?topicid=5&seed=47af551232dbc#eleje)

#45629 honda001 ma, 16:04:50 re: #45628 (jorrdan) i) = T

szerviz csati rdvidre z4r és gyujtds rd ad és villogja is az eangine ldampa a hiba kadot
ma, 16:06:12: reguilaszolva jorrdan 3ltal, — #45630

ma, 16:06: Srerkesztve honda001 iktal, megtekintés

#45628 jorrdan ma, 15152115 o =
(dw, 99 vtin, OBDZ-es ecu hibaleolvasasaral valami helpet!
Megkoszénném!

ma, 16:04:50: megvilaszolva honda0Dl iltal, — #45629

#45627 hrv2003 rna, 15:33:11 re: #45624 (kachucky11) =

elkopott a fékbetét wagiys mindjart ellkopik ezért a fékfolyadék szint a 0 kozeli allapotha keriilt.. nézd meg a betétek &llapotat, és ha
ugy ldtod hogy meég nem cserések aklkor télts utan dot 4-et a fékfolyadék tartdlyba kb 1 deci kell és mehetsz még.

#45626 Shad rma, 14133120 re; #45624 (kachuckyl1) — <)
fékalaj szintet néztél?

#45625 Barnus 2.2i ma, 14:29:39 re: #45624 (kachuckyil) — 4
kKevés a fékaolajad.

#45624 kachuckyl1 ma, 1427158 R
Jo napot mindekinek! O

Clyan problémam van,hogy mostansag ég a keézifék-lampam.

“Wan hogy akkor gyullad fel,amikor erdsebben kanvarodok balra...

Aztan se 524 se beszEd elalszik,

Ha bahuzom a kéziféket, akkor kicsit erdsebben vildgit és ha kiengedem halvadnvabban picit,de égve rmarad.

Mem tom mi lehet a baja...

kaszdndrm eldre is &5 varom a segitségetelet!

Udv:Peti
ma, 15:33:11: megvilaszolva hrv2003 dltal, — #45627
ma, 14:33:20: megvilaszolva Shad 3ltal, — #45626
ma, 14:29:39: regvilaszolva Barnus 2.2 dltal, — #45625
#45623 rolyboy rma, 13141:54 re! #45622 (ekrik) — €2

Lehet a kipuff lesz a ludas,m tegnap este walahol széthullott,most olyan hangja wan,mint a repedtfazél ,és még hagos is.
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25. szamu melléklet

Az AAA Etikai Kodexe

Forras:
http://antropologia.tatk.elte.hu/?Etikai K%F3dexek:Az AAA Etikai K%F3dexe
(letoltve: 2004. 10. 12)

Az Amerikai Antropologiai Tarsasag (American Anthropological Association) E'tikai
Kodexe (elfogadva 1998. jinius)

[ Preambulum

Az antropologus kutatdk, tanarok és az antropoldgiaval foglalkozok szamos
egymastol eltérd kozosséghez tartoznak, amelyek mindegyike sajat erkolesi
szabalyrendszerrel vagy etikai kodexszel rendelkezik. Az antropologusok
csoporttagokként, csaladi, vallasi, kozosségi €s szakmai csoportok tagjaiként moralis
kotelességekkel rendelkeznek. A tudoméanyag, a tagabb tarsadalom és kulttra, az emberi
nem ¢s mas fajok, valamint a kornyezet felé szintén vannak kotelezettségeik. A
terepmunkat végzok kozeli kapcsolatba keriilhetnek azokkal az emberekkel vagy
allatokkal, akikkel vagy amelyekkel dolgoznak, és ezaltal az etikai megfontolasok ujabb
szintjét hozzak létre.

Az elkotelezettségek és kotelességek ennyire Osszetett teriiletén elkeriilhetetlen,
hogy félreértések, konfliktusok alakuljanak ki, és felmeriiljon a nyilvanvaldéan
Osszeegyeztethetetlen értékek kozotti valasztas sziikségessége. Az antropologusok
felelossége, hogy megbirkozzanak az ilyen jellegli nehézségekkel, és igyekezzenek
azokat az itt kifejtett elvekkel 6sszhangba hozva megoldani. E Kodex célja, hogy
elomozditsa a vitdt és az oktatast. Az Amerikai Antropologiai Téarsasag (AAA) nem
vallalja etikatlan viselkedésre vonatkozd kovetelések elbiralasat.

A Kodexben lefektetett elvek és iranyelvek eszkozt adnak az antropoldgus
kezébe ahhoz, hogy moralis keretet dolgozzon ki és miikodtessen minden antropoldgiai
munka soran.

[l Bevezetés

Az antropolégia a tudoméany és a tudomdnyos kutatds multidiszciplinaris
teriilete, amely az emberiség sokoldali — régészeti, bioldgiai, nyelvészeti,
szociokulturalis — tanulmanyozasat oleli fel. Az antropologia gyokerei atnydlnak a
természet-, a tarsadalom- ¢és a bolcsészettudomanyokba, melyeket szemléletmodjuk
szerint az alapkutatastol az alkalmazott kutatdsig és a tudomanyos interpretacidig lehet
osztalyozni. Az Amerikai Antropologiai Tarsasdg, mint az antropoldgia teljes
spektrumat képviseld legfontosabb szervezet, abbdl az allaspontbol indul ki, hogy a
vilag népeir6l — maiakrol €s multbéliekrdl — tuddsanyagot teremteni, €s azt megfeleléen
felhasznalni (azaz publikdlni, tanitani, programokat kidolgozni és a dontéshozokat
tajékoztatni) méltdo cél; tovabba, hogy az antropoldgiai tudas Iétrehozésa olyan
dinamikus folyamat, amely kiillonb6zd és 6rokké valtozdo megkozelitéseket alkalmaz;
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illetve, hogy erkdlesi és gyakorlati okoknal fogva a tudasanyagot erkdlcsos modon kell
megteremteni ¢s felhasznalni.

Az Amerikai Antropoldgiai Tarsasag kiildetése, hogy fellenditse az
antropoldgiai kutatds valamennyi teriiletét, és hogy a publikacidk, a tanitds, az oktatas
¢s az alkalmazas eszkozeivel elomozditsa az antropoldgiai tudds elterjesztését. E
kiildetés fontos részét képezi, hogy segitse a Tarsasdg tagjainak felkészitését az
antropoldgiai tudas létrehozésdban, kozzétételében és felhasznalasaban rejlo etikai
kotelezettségekre €s kihivasokra.

E Kodex célja, hogy az AAA-tagok és mas érdeklodd személyek szamara
iranyelvekkel szolgaljon az antropoldogiai munka soran felmeriild etikai dontések
meghozatalahoz. Mivel az antropologusok komplex helyzetekbe keriilhetnek, és
eléfordulhat, hogy egyszerre egynél tobb etikai kodexnek is engedelmeskednitik kell,
ezért az AAA Etikai Kodexe csak keretet, nem pedig merev eldirdsokat kivan nytjtani a
dontések meghozatalahoz.

Arra biztatjuk azokat, akik a jelen Kodexet sajat etikai dontéseik
meghozataldban vagy a tanitdsban irdnyelvként kivanjak haszndlni, hogy ismereteik
bovitése érdekében kutassanak jellemzo példak és talalod esettanulmanyok utan.

Az antropologusok egyik feladata, hogy informalédjanak a munkdjukat érintd
etikai kodexekrol, és ajanlatos lenne rendszeres képzésben részesiilniiik a kurrens
kutatasi tevékenységekrol és etikai kérdésekrol. Emellett az antropoldgiai diplomat adé
tanszékeknek fel kellene venniiik tananyagukba, és kotelezové kellene tenniiik az etikai
oktatast.

Egy kédex vagy iranyelvgyljtemény sem tud elére szamolni a kivételes
helyzetekkel vagy a kiilonleges szituaciokban megtett konkrét 1épésekkel. Az egyes
antropologusoknak torekedniiik kell arra, hogy alaposan megfontolt etikai dontéseket
hozzanak, ¢és fel kell késziilniiik rd, hogy tisztazzak azokat a feltevéseket, tényeket €s
kérdéseket, amelyeken e dontések alapulnak. Ezek az irdnyelvek tehat olyan altalanos
kontextusra, prioritdsokra és viszonyokra vonatkoznak, melyeket az antropoldgiai
munkaban érdemes megfontolni az etikai dontéshozatal soran.

Il Kutatas

Az antropologus kutatoknak mind a kutatds szervezése, mind kivitelezése soran
Oszintének kell lenniiik a kutatdsi témak céljaval/céljaival, lehetséges hatasaival és
forrasaval/forrasaival kapcsolatban a tdmogatdkkal, a kollégédkkal, a tanulmanyozott
személyekkel, az informatorokkal és a kutatas altal érintett relevans felekkel. A
kutatoknak munkajuk eredményeit megfeleld modon kell felhaszndlniuk, valamint
megfeleld és alkalmas iddben végbemend tevékenységek keretében kell azokat
kozzétennilik. Az ezeknek az elvarasoknak eleget tevd kutatas etikus, fliggetleniil a
tamogatas formajatol (koz- vagy magan-), illetve a kutatas céljatol (alkalmazott, alap-,
tiszta vagy a vallalati szféra altal megrendelt).

Az antropologus kutatoknak éberen kell tigyelnitik, hogy elkeriiljék annak a
veszélyét, hogy feladni kényszeriiljenek az antropologus etikdt ahhoz, hogy egy
kutatasba bele tudjanak kezdeni, de tudatdban kell lenniiik az allampolgari viselkedés
vagy a vendég/hazigazda viszony sajatos kovetelményeivel is. Az aktiv kozremikodés
€s vezetd szerep a koOz- vagy maganszféra tevékenységének ¢&s dontéshozasanak
formalasaban, a koriilményektol fliggden etikailag ugyantigy igazolhatd lehet, mint a be
nem avatkozas, az elhatarolédas vagy az egyiitt nem miikodés. Hasonld elvek
vonatkoznak azokra az antropoldgus kutatdkra is, akiket nem alkalmaznak antropolégiai
intézmények, kozintézmények, maganvallalkozasok.
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A Felelosség azok az emberek vagy dllatok irdnt, akikkel vagy amelyekkel az
antropoldgus kutato dolgozik, akik vagy amelyek életet, kultirdjat tanulmanyozza

1. Az antropologus kutatoknak elsddleges erkdlcsi kotelességeik vannak azokkal
az emberekkel, mas fajokkal ¢és anyagokkal szemben, akiket vagy amelyeket
tanulmanyoznak, és azokkal az emberekkel szemben, akikkel dolgoznak. Ezek a
kotelességek targytalannd tehetik az 1j tudas keresését mint a célt, és mikor az
elsddleges kotelesség konfliktusba keriil mas kotelezettségekkel, mint példaul a
szponzorok vagy a kliensek felé vallalt kotelezettségekkel, az a kutatdsi terv
feladdsdhoz, a tervezett munka megszakitdsahoz is vezethet. Ezek az erkolcsi
kotelességek az alabbiak:

* Keriilni azt, ami art és kéros, megérteni azt, hogy a tudas gyarapitasa olyan
valtozdsokat idézhet eld, amelyek pozitivan vagy negativan érinthetik azokat az
embereket vagy allatokat, akikkel vagy amelyekkel dolgoznak, illetve akiket, vagy
amelyeket tanulmanyoznak.

» Tiszteletben tartani az emberek és foemldsok fizikai, pszichés és anyagi jol-
1étét (well-being).

*  Munkélkodni a régészeti, fosszilis és torténelmi emlékek és forrasok
hosszutavi megorzéséért.

* Hatékonyan targyalni az érintett egyénekkel vagy csoporttal/csoportokkal
olyan munkakapcsolat kialakitasa céljabol, amely mindkét fél szamara eldnyos lehet.

2. Az antropologus kutatoknak mindent meg kell tenniiik annak biztositasara,
hogy kutatdsaik nem sértik azoknak az embereknek a biztonsagat, méltosagat vagy
maganéletét, akikkel dolgoznak, kutatast végeznek, vagy mas szakmai tevékenységet
folytatnak. Az allatokkal dolgozé antropologus kutatdknak mindent meg kell tennitik,
ami mddjukban 4ll, hogy a kutatas ne sértse azoknak az allatoknak vagy fajoknak a
biztonsagat, pszichés jollétét, fennmaradasat, amelyekkel dolgoznak.

3. Az antropolégus kutatoknak elére meg kell allapitaniuk, hogy vajon
vendéglatoik, informatoraik meg akarjak-e Orizni anonimitasukat vagy szeretnék
felfedni kilétiiket, és mindent meg kell tenniiik, hogy eleget tegyenek e kivanalmaknak.
A kutatoknak tajékoztatni kell a kutatdsban résztvevoket a dontések Ilehetséges
hatasairol, és vilagossa kell tenniiik, hogy legjobb szandékuk ellenére is sériilhet az
anonimitds, vagy elmaradhat a nyilvanos elismerés.

4. Az antropolégus kutatoknak elére meg kell szerezniiik azon személyek
elozetes tajékoztatas birtokdban megadott hozzajarulasat (informed consent), akiket
tanulmanyoznak, akiktdl informacidkat szereznek, akik a tanulmanyozott anyagot
birtokoljak, vagy az ahhoz vald hozzaférést ellendrzik, vagy akiket masképp ugy
hatarozhatnank meg, mint olyanokat, akiknek érdekeire a kutatds hatassal lehet.
Kozismert, hogy az eldzetes tajékoztatas nyoman adott hozzajarulas jellege és mélysége
fiigg a projekt természetétdl, illetve, hogy azt mas kodexek, torvények eldirasai és a
kutatas szinhelyéiil szolgald orszag vagy kozosség erkolcse is befolydsolhatja. Tudott
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dolog az is, hogy a tajékoztatds nyoman adott hozzajarulas dinamikus és folyamatos,
mely folyamatot a tanulmanyozottakkal folytatott dialogus €s targyalas utjan a projekt
tervezésekor el kell inditani, és az implementacioé szakaszaban is végig folytatni kell.
A kutatok felelosek azért, hogy ismerjék a projektjilkkel kapcsolatos, a tdjékoztatas
nyoman adott hozzajarulasra vonatkozd kodexeket, térvényeket €s szabalyozasokat, €s
eleget tegyenek nekik. A tajékoztatdas nyoman adott hozzajarulas e Kodex szandékai
szerint nem feltétleniil jelent irott vagy aldirt dokumentumot. A hozzajaruldsnak a
mindsége, nem pedig a formaja a fontos.

5. Azoknak az antropoldgus kutatoknak, akik kozeli és tartds kapcsolatot (pl.
szerzodéses viszonyt) alakitottak ki egyes informatorokkal vagy vendéglatokkal, a
veliik vald ovatos ¢€s tiszteletteljes alkudozéas soran is be kell tartaniuk a nyiltsag és
tajékoztatds nyoman adott hozzéajarulas kotelezettségeit.

6. Bar az antropologusok tehetnek szert elonyokre munkdjuk nyoman, nem
szabad egyéneket, csoportokat, allatokat vagy biologiai anyagokat kizsakmanyolniuk.
Fel kell ismerniiik, mivel tartoznak annak a tarsadalomnak, amelyben dolgoznak, és azt,
hogy kotelesek a megfeleld modon reciprocitast biztositaniuk a vizsgalt személyekkel
valé kapcsolatukban.

B. A tudomdnyos és a tudomdny irdnti félelésség

1. Az antropologus kutatoknak szamitaniuk kell arra, hogy munkajuk
valamennyi szakaszaban talalkoznak etikai dilemmakkal, és johiszemi erdfeszitéseket
kell tenniiik annak érdekében, hogy mar a tervek készitése soran, illetve a projekt
elorehaladtaval végig meghatdrozzak a lehetséges etikai kovetelményeket és
konfliktusokat. Minden kutatasi tervnek tartalmaznia kellene egy olyan szakaszt, amely
felveti €s megvalaszolja a potencidlis etikai kérdéseket.

2. Az antropologus kutatok felelosséggel tartoznak tudomanyaguk, a
tudomanyos kutatas €s a tudomany integritasaval, hirnevével szemben. Az antropologus
kutatokra igy a tudomanyos és a kutatdi magatartas altalanos szabdlyai is vonatkoznak:
nem csalhat, nem festhet tudatosan hamis képet (pl. nem gyarthat bizonyitékokat, nem
hamisithat, nem plagizalhat), nem probalhatja meg eltitkolni az etikéatlan Iépéseket, nem
gatolhatja masok tudoméanyos munkajat, kutatasat.

3. Az antropoldogus kutatoknak minden ésszer(i, kutatasi célokat szolgald kérést,
amely adataikhoz és mas kutatési anyagaikhoz valé hozzaférésre vonatkozik komolyan
figyelembe kell venniiik, tovabba mindent meg kell tenniiik terepmunka-adataik az
utokor szamara valdo megorzése érdekében.

C. A nyilvdnossag irdnti félel6sség

1. Az antropolégus kutatoknak kutatasi eredményeiket hozzaférhetové kell
tennilik a szponzorok, didkok, dontéshozdok ¢és mas nem antropolégusok szdmara.
Szavahihetonek kell lenniiik: nemcsak megallapitasaik targyi tartalmaért tartoznak
felelosséggel, hanem figyelembe kell venniik a kozzétett informacid tarsadalmi,
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politikai implikacioit is. Meg kell tenniiik mindent annak biztositasa érdekében, hogy az
informaciot jol értelmezzék, helyesen kontextualizaljak ¢és felelosségteljesen
hasznositsak. Vilagossa kell tenniiik azokat az empirikus alapokat, amelyeken
beszamolojuk nyugszik, targyilagosnak kell lennitik fenntartdsaik és filozofiai vagy
politikai elfogultsagaik tekintetében, fel kell ismerniiik és nyilvanvalova kell tenniiik az
antropoldgiai szaktudas korlatait. Ugyanakkor figyelniiik kell azokra a lehetséges
karokra is, melyeket informacidik okozhatnak a kollégdknak vagy azoknak az
embereknek, akikkel dolgoznak.

2. Az antropolégusok donthetnek ugy, hogy tullépnek a kutatdsi eredmények
kozzétételén, és ligyek partfogoiva valnak. Ez egyéni dontés kérdése, de nem etikai
kotelesség.

IV, Tanitas

Az antropoldgiat tanité tandroknak amellett, hogy az oktatdsi intézményekben
vagy nagyobb szervezetek tagjaiként betartjadk a tanar-didk, mentor-gyakornok
kapcsolatot szabalyozd etikai és jogi kodexeket, kiilonosen fogékonynak kell lennitik
arra, hogy ezek a kddexek miként alkalmazhatok sajat tudomdnydgukban (példaul
amikor az oktatas részeként terepszitudcidban kozeli kapcsolat jon  Iétre
didkokkal/gyakornokokkal). Az antropologiat tanitd tanaroknak, akarcsak mas
tanaroknak/mentoroknak az alabbi széles korben elfogadott elveket ajanlott kovetniiik:

1. A tanaroknak, mentoroknak ugy kell programjaikat vezetniiik, hogy eleve
kizarjdk a nemek, csaladi allapot, borszin, tdrsadalmi helyzet, politikai meggydzddés,
testi fogyatékossag, vallasi €s etnikai hovatartozas, nemzetiség, nemi beallitddas, kor
vagy mas oktatasi szempontbol irrelevans kritériumok alapjan torténd diszkriminaciot.

2. A tanarok/mentorok feladatai k6zé tartozik, hogy folyamatosan torekedjenek
tanari, oktatasi modszereik fejlesztésére, legyenek fogékonyak a didkok érdeklodése
irant, és alljanak rendelkezésiikre annak kovetésében, realisztikus tandcsokat adjanak a
didkoknak, gyakornokoknak a karrierlehetdségekrol, lelkiismeretesen feliigyeljék,
batoritsak ¢és tamogassdk a didkok/gyakornokok tanulmanyait, legyenek tisztességesek,
gyorsak ¢€s megbizhatéak az értékelésben, tamogassak a didkokat/gyakornokokat
kutatasi tamogatasok megszerzésében, segitsék Oket a szakmdajuknak megfeleld
elhelyezkedésben.

3. A tanaroknak, mentoroknak fel kell hivniuk a didkok/gyakornokok figyelmét
azokra az etikai kihivasokra, melyek az antropoldgiai munka Osszes fazisdban jelen
vannak, buzditaniuk kell 6ket az AAA Etikai Kodexrdl és mas etikai kodexekrdl vald
gondolkodasra, elmélkedésre, batoritaniuk kell a kollégakkal etikai kérdésekrdl
folytatott dialégust, ellenezniiik kell az etikailag kérdéses projektekben valo részvételt.

4. A tandrok/mentorok nyilvdnosan is méltanyoljak a didkok/gyakornokok
kozremiikodését a kutatdsban €s a munka elokészitésében, megfeleld modon fejezzék ki
elismerésiiket a tarsszerzOoségért, tamogassak a didkok arra érdemes munkainak
megjelenését, tisztességesen jutalmazzak a didkokat/gyakornokokat minden szakmai
tevékenységben vald részvételiikért.
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5. A tandrok, mentorok tartézkodjanak attol a kizsdkmanyolastol és az érdekek
azon komoly {itkozésétdl, amely a didkokkal/gyakornokokkal folytatott szexualis
kapcsolatbol ~ fakadhat.  Keriiljék a  szexualis  kapcsolatot  azokkal a
didkokkal/gyakornokokkal, akiknek oktatasaért és szakmai képzéséért barmilyen modon
feleldsek.

V. Alkalmazis

1. Az 6sszes antropologiai munkara ugyanazok az iranyelvek érvényesek. Azaz
az antropoldégusoknak mind a kutatas tervezése, mind kivitelezése sordn nyiltnak kell
lennitik a tAmogatdkkal, kollégakkal, tanulmanyozott személyekkel, informatorokkal és
a munka altal relevansan érintett felekkel szemben annak céljaval/céljaival, lehetséges
kihatasaival ¢és forrasaival kapcsolatban. Az alkalmazott antropoldgiaval
foglalkozoknak torekedniiik kell arra, hogy munkajuk eredményét elfogadhatd idén
beliil, megfeleléen hasznaljak fel (pl. publikacio, tanitas, programok és célkitlizések
kidolgozasa). Azokban a helyzetekben, amikor az antropoldgiai tudast alkalmazzdk, az
antropologusok kotelessége, hogy nyiltak és dszinték legyenek szakmai ismereteikkel,
szandékaikkal kapcsolatban, és hogy az érintett személyeken munkéjuk hatdsat nyomon
kovethessék. Az antropologusok sokféle munkaban vehetnek részt, melyek gyakran
érintenek eltérd, néha ellentétes érdekekkel rendelkez6d egyéneket vagy csoportokat. Az
egyes antropolégusnak alaposan atgondolt etikai dontéseket kell hoznia, ¢és
felkésziiltnek kell lennie arra, hogy vilagossa tegye azokat a feltevéseket, tényeket és
kérdéseket, melyeken e dontések alapulnak.

2. Az antropologiai kutatas vagy antropologiai tudas gyakorlati felhasznalasa
céljabdl alkalmazott személyeknek munkaaddikkal valo targyaldsaik soran Oszintének
kell lennilik képzettségiik, képességeik ¢és céljaik tekintetében. Mieldtt barmiféle
szakmai elkotelezettség Iétrejonne, meg kell ismerniiik a potencidlis munkaado
motivacidéit annak multbeli tevékenységének és jovobeli céljainak tiikrében.
Kormanyhivataloknak vagy magéancégeknek végzett munka sordn kiilonosképpen
tgyelni kell arra, hogy az antropologus ne igérje vagy sugallja olyan feltételek
elfogadasat, melyek ellentétesek a szakmai etikdval vagy mds irdnyt
elkotelezettségeivel.

3. Az alkalmazott antropoldgidval foglalkozdknak éberen kell tigyelniiik,
elkeriilendd annak veszélyét, hogy feladni kényszeriiljenek az antropoldgiai etikat a
kutatasuk megkezdéséhez, de tudataban kell lennitik az allampolgari viselkedés vagy a
vendég-hazigazda viszony sajatos koriilményeivel is. Az aktiv kozremiikodés és vezetd
szerep a koz- vagy maganszféra tevékenységének és dontéshozasanak formalasaban, a
koriilményektol fliggden etikailag ugyanugy igazolhato lehet, mint a be nem avatkozas,
az elhatarolodas vagy az egylitt nem muiikodés.
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VI. Epilogus

Az antropoldgiai kutatds, tanitds ¢&s felhasznalds, mint minden emberi
tevékenység valasztasi lehetoségeket vet fel, melyekért az antropologusok egyénileg ¢€s
kollektiven etikai felelosséggel tartoznak. Mivel az antropologusok kiilonféle csoportok
tagjai, és kiilonféle etikai kodexeknek kell engedelmeskedniiik, ezért néha nemcsak az
ebben a Kodexben lefektetett kiilonféle kotelességek kozott kell valasztaniuk, hanem
ezen kotelességek és azok kozott, amelyek mas statuszhoz vagy szerephez kotodnek.
Jelen Kodex nem irja el6, hogyan kell donteni, nem helyez kilatasba szankciokat. Célja
inkabb az, hogy eldomozditsa a szakmai vitat és altalanos iranyelvekkel szolgéaljon az
etikailag felelosségteljes dontések meghozatalahoz.

(Dura Marta forditdsa)”
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