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Bevezetés

» Haurit aguam cribro, qui vult discere sine libro.”
(Szitaval merit vizet az, aki tankényv nélkil akawulni.)

A fonti, kozépkorban kdzismert rigmus, amelyet didlés tanaraik mar a 14. szazadi Magya-
rorszagon is mondogattak remekiil illik e bevezetégojaul’ Ez a népszérmondas nagyon
jOl 6sszefoglalja azt a gondolkodasmaddot, melyrkdayv hasznarol és jeldistegebl a pe-
dagdgiai szemléletben az évszazadok alatt kialaMalpjainkra teljesen természetesseé is valt,
hogy tankényvekkel talalkozunk a tanitasi - tanuldlyamatban, mely azonban nem mindig
volt ilyen természetes.

Mint specialis tanitasi - tanulasi kdzeg, a hitleatas is igényel tankonyveket, melyek
mara hittankdnyv néven lettek ismertté és elfogaddE témahoz azonban szamos kérdés
kapcsolddhat.

Mikortdl jelent meg a kényv, mint a didkok eszkéeanulasban, a hitre nevelésben?
Mi is maga a hittankdnyv? Mikortdl taldlkozhatunkténkdnyvekkel a keresztyén nevelés-
ben? Hasznaltak-e, és ha igen milyen hittankényvelegyyar reformatosseink, és az elmult
évszazadok katechétai? Felfedeébefejlodés a hittankdnyvek terén? Hol van a helye, és mi
a szerepe a hittankdnyveknek a hittanoktatasban@ekl@z igazan hatékony hittankényvek
kritériumai? Milyen szempontokat kell figyelembenwge a hittankdnyvek iréinak ahhoz,
hogy igazan jo és hatékony segédanyagot készitseRtkszazad hittanoktatadsa szamara?

Szamtalan kérdés keriléelha a hittankdnyvek ritkdn fejtegetett témajahgalunk.
Ezek rovid attekintésére és 6sszegzésére valldlleazia PhD értekezés - a téma terjedelme
miatt természetesen a teljesség igénye nélkuil.

Miel6tt a disszertacio bevezetéziseit, illetve mbdszertani stratégiait ismeréen,
hadd szoljak réviden arrol, hogy miért is fontokéedés attekintése. Ehhezdst6r a rend-
szervéltozas utani katechézis helyzetképét sziukdétgleveniteniink. Bar mar a 80-as évek-
ben enyhllt a hittanoktatast végzfelé a szoritas, de kiteljesedni a lelkészekahaktatok
még ekkor nem mertek. Ahogyan kisdidkként én magatapasztaltam, kezdetben szombat
délutanonként, majd a '89-es valtas utan hétkdzsapszt lehetett venni hittanérakon, me-
lyeket én magam is lelkesen latogattam. A lelkesewe és a konyvek iranti kisgyermekko-
romtdl tarto szeretetem vitt odaig, hogy minderetétittankdnyvet, gyermekbibliat igyekez-
tem megtalalni és elolvasni, 6sszétye beblik mindazt a tudast, a hitre, a Szentharomsag
Istenre vonatkoz6 ismeretet, amit dsszefoglaltait Mhogyan sok mas kortarsam, a csaladi
Karoli Bibliaval hiaba probalkoztam ekkor még. Htitlen és megfoghatatlan volt a sza-
momra, bar egy-egy mondata megfogott és megéridtetelgondolkodtatd és értlidio hit-
tankdnyvek és gyermekbibliak azonban tarssa, ldavattak a szamomra. Valostileg innen
az elfogultsagom, a szeretetem a hittankdnyvek é&sdéaz igény, hogy fedttként szeretném,
ha a hittanoktatasban részt Gegyermekek, fiatalok ugyanigy tarsat talalnanakeatkbe
adott hittan tankdnyvekben.

Kiindulbpontom masik fele a hivatas oldalarél fakaelkészként, vallastanarként az
ovodai hittanoktatastol kezdve egészen a gimnazkarusoportig minden korosztaly hittan-
oktatasaban lehetett alkalmam szolgalni. Tanitotgiilekezeti katechézis keretén belll egy
bihari gyulekezetben, szatmari egyhazktzségbera éebreceni nagyvarosi gyulekezetek
specidlis kbzegében is. E mellett léfsgigem adddott reformatus altalanos iskolaban,-refor
matus gimnaziumban és hallasseérultek intézetébanhitanoktatas szolgalatat végezni. Ez
id6 alatt szembesiltem azzal, hogy a jol felépitéttpas hittankényv j6 szolgélatot tehet a
tanulonak, de hasznos segédeszkdz lehet a hitenadamara is.

! Mészaros Istvan: A tankdnyvkiadas térténete Magygadgon, Tankonyvkiadd, Budapest, 1989. 8-9.
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Ezt eBsitették meg azok a gondolatok, melyekkel a Refarm®edagdgiai Intézetnél
végzett munkam 4altal talalkozhattam, a lelkészekkatechétakkal valo talalkozasok réevén.
A dolgozat hasznos adalékat szolgaltatjak ezeksszajelzések, folmerilt kérdések és igé-
nyek, melyeket az RPI keretein belulighettem és kaphattam. Ugyancsak itt nyilt 16bét
gem a hittankdnyvek hatterének, ésdafisi tendencidinak a vizsgélatara, illetve a rélzdo
visszajelzések gytésére is. Mindezekkel egyttt még inkabb megshilirbennem a gondo-
lat, hogy még napjainkban is hianyteriilet a maggformatus hittankényvek torténetének
attekintése.

Maga a terilet azonban rendkivul széledik&tar a korabban felsorolt kérdések is azt
mutatjak, hogy szamos oldalrél megkozelithattéma. Ahhoz, hogy az oériasi tertilet mégis
megfoghatova valjék egy rendkivil fiatal tudomaaytankonyvelmélet kutatasi modszereit
hivhatjuk segitségil. Mig maga a tankonyv tébb reirdr éves, a tankdnyvelmélet alig 60
esztendt tudhat maga mogott. Magyarorszagon pedig kb v@0vén jelen ez a tudomanyag.

Jelen disszertacio tehat e terilet néhany modsglesayitségével hittankdnyv-elméleti
alapvetést kisérel meg harom részben.

1. A hittankdnyv kutatas alapkérdéseinek fejtegetésran kertll sor a hittankoényv-
elmélet kapcsolodo alapfogalmainak a tisztazadnheE a részhez a tankdnyvelmélet fogal-
mai és alapozo tézisei adjak a kiindulépontot.

2. A konyvtorténet torténeti elefiznddszere ad segitséget a masodik nagy egységet
képd ,Magyar reformatus hittankdnyv-torténet” c. résapmely az 1517 és napjaink kdzott
megjelent magyar reformatus hittankdnyvi hasznaatyagokat veszi vizsgélat ala. A hattér-
kutatas alatt tébb szaz katé, hittankdnyv és egydtag kertlt a kezembe, melyek mindegyi-
kére kitérni izgalmas lenne, de ez sajnos lehetelippen ezért azok a dolgozat a hittankony-
vek fejlédéstorténetét vizsgalva olyan kulcspontokat emeinidlyek nagyobb valtozastéel
relépést hoztak a magyar reformétus hittankdnygeknetében.

3. A mult feltérképezése utan a jelen, illetve égjlodést ebsegitt koncepcid alapvo-
nalainak felvazolasa szintén célom. Ehhez részbeankdnyvkészités faktoranalizisének
modszerét hasznalom, mellyel a hittankényv funléiGgzerepjatszasanak folyamatat, oktatas
folyamatdban val6 szerepét, és méas taneszkdzokkekapcsolatat helyezem vizsgalddasaim
kozéppontjaba. A terjedelmi korlatok miatt a hat®kbittankdonyv kritériumrendszerét a dol-
gozat nem vizsgalhatja minden oldalrél, de ebbeagségben folvazolasra kerll egy peda-
gogiai-pszichologiai alapokon nyugvé irany a 2zad hatékony hittankényvei szamara.

Szintén e rész feladata egy rovid kilfoldi, illetiedekezetkdzi kitekintés napjaink jol
bevalt hittankényv sorozatainak iranyaban. Ennekyfeleléen roviden néhany olyan példat
hoz a fejezet, mely sajat féflési tendenciank meghatarozasaban is segitségethet.

Mdédszertanilag 6nallo egységet nem alkot a doldmratde az empirikus véleményku-
tatds modszere hasznos hattérként szolgal a MRBebameg is hasznalatban tewittan-
konyvekil sz6l6 véleményekkel, tapasztalatokkal kapcsotatba

Végil, a bevezetés végén hadd kerlljon megfogalenazégy olyan alaptézis, mely
munka vezérelve:

A hittankdnyvek a keresztyén nevelésben, (melyatask- nevelési folyamatként te-
kinthetlink), hasznéalatos tankdonyvek. Ezek a tamebng diakok szamara készlltek segéd-
anyagként. Minden korban volt valamilyen segédeszkdcélra, melyek az adott kor
katechetikai €s antropologiai gondolkodasmodjatarant modszertanat magukban hordoz-
zak. Napjainkban igény van egy hatékony hittank@ywely tanulonak és hittanoktaténak
segitséget jelent a hitbhitbe vald nevelés folyamataban.

2 Karlovitz Janos: Tankdnyv - elmélet és gyakoiigmzeti Tankdnyvkiad6, Budapest, 2001. 23-24.
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Amikor egy PhD dolgozat készil, az évek hosszu alath sok hatas éri a szétzme-
lyek formaljak a gondolkodast, ihletet vagy éppeft adnak a tovabbi munkahoz. Beszélge-
tések, taldlkozasok, gondolatok, melyek nélkil emiiasem szlletett volna meg, illetve nem
ebben a forméaban és tartalommal késziilt volnapgek ezért hadd alljon itt a dolgozat ele-
jén néhany sz6 mindazokrol, akik segitsége, egyditidolkodasa, batoritdsa hozzajarult e
munka elkésziltéhez. A lista természetesen nemsidiiszen a gondvigelsten iranyitasa
révén sok olyan emberrel sikertlt taldlkoznom, akitamilyen modon hatottak a szakmai
fejlédésemre, Istené legyen a hala értik, és ezekaldllazasokért és hatasokert!

Edesanyam és nagymamam emlékéj@klom ezt az értekezést, akiknek a batoritasa,
bdlcsessége, Istenre mutatd cselekedetei révéttdktals taldlkozasaim a mindenhato Is-
tennel, és akik egész életiikben mellettem alltdksbés batoritdé szavaikkal. Koszoném hu-
gomnak, nagynénémnek és paromnak, hogy tamogatdgalk és szavaik &radtak, amikor
a dolgozat irasanak kihivasaival kizdottem.

Bdlcs tanitdimatis koszoneti illeti, akik szakmai formalodasomamnbgattak. Koszo-
ndm a DRHE oktatéinak, akik mind a reformatus tgakdlelkész, mind a reformatus teolo-
gus - vallastanar, illetve a Doktori Iskolaban falptt tanulmanyaim alatt ismereteikkel, tu-
dasukkal segitették elmém, gondolataiméibfisét és Uj tudomanyterileteket nyitottak meg
eléttem. Kimondhatatlan készénet illeti Dr. Bodo Sagyetemi docenst, aki a teoldgia kez-
deti éveitl kezdve mentoromként allt mellettem, valamint &Ranulmanyok, illetve a dok-
tori dolgozat elkészitésének idején bolcsességawdhsaval, €s szive szeretetével segitette e
munka elkészilését.

A bdlcs tanitokrol valé megemlékezés kozott szélekdszonetet mondani kilféldi tanulma-
nyaim témavezéjének, Dr. Richard Osmer (Princeton Theological Beany, NJ, USA)
egyetemi professzornak, aki megismertetett az amgglivtertlet protestans katechetikai gon-
dolkodasmaddjaval és (] vallaspedagdgiai felfedazébes.

Szintén koszonet illeti mindazokat a munkatarsakatatokat, akikkel a tanulmanyok,
gyulekezeti munka, illetve iskolakban/6vodakban 2&dg hittanoktatas révéen beszélhettem,
akiktsl tanulhattam a katechézis helyzétékihivasairdl és lehéségeil. Hala legyen Isten-
nek ezekért az épit elgondolkodtato és fejlesztalalkozasokért és mindazokért a formalo
helyzetekért, melyekbed iranyitotta és vezette féfésemet!

Soli Deo Gloria!



1. A hittankdnyv kutatas alapkérdései
1.1. A tankdnyvelmélet, mint a hittankényv-elmébsgivje

Tankonyv és hittankoényv. Jél ismert és sokat hdstogalmak, mind a pedagogiaban, mind
pedig a katechézisben. Mi is a hittankdnyv? Milkapcsolatban &ll a tankényvvel3tSha
ezen a vonalon indulunk el, akkor fol kell tennimkérdést: ,Mit is nevezhetiink tankényv-
nek?” Karlovitz Janos tankényvkutatd vizsgélataipgn a 20. szdzadi Magyarorszagon két
nagy szelsség van a tankdnyvek értelmezéseében: egy tik. & egy un. tag ertelmezés. A
tag értelmezés szerint minden oktatasban haszedtato/v tankdnyvként értelmezbieimig

a s1ik meghatarozas szerint csak azok a konyvek tanlanyaelyek szandékosan az oktatas
szaméra készilltek, didaktikai célzaftélz a két szétség azonban nemcsak napjainkra jel-
lemz5, hanem mar a korabbi évszazadokban is megfigyelhigtyancsak kérdésként merul-
het fol a kutatas soran az is, hogy mit tartunkykiek. A tag értelmezés alapjan minden
adathordozé konyvnek szamit, melyre az ember ké&@éseit rotta, mig a 8k értelmezés a
nyomtatas feltalalasatol szamitja a konyvek fogafmkelen dolgozat a kényv és tankényv
fogalmanak sik értelmezésével dolgozik, igy tankdnyvként a nyaiagban megjelent, tani-
tasi célzattal készitett konyveket tekinti.

A tankdnyvi fogalom sik értelmezését a hittankdnyvekre alkalmazva hithagk-
ként olyan nyomtatott formaban megjelent tankdongtektiink, melyek a keresztyén neve-
lésben, hitbeli nevelési célzattal, didkok szankészitve kertilnek hasznéalatba. Ezek a nyom-
tatott, diakok szamara készilt keresztyén nevekigédanyagok mar a reformaciotél kezdve
léteznek. Hogyan és milyen szempontok alapjan t@tkeigazan alaposan vizsgalat ala
ezek? Milyen terlleteket kell vizsgalnunk, és mily@ kérdéseket kell foltennink ahhoz,
hogy a hittankdnyvek kutatdsa hasznos ésedkkint helyzetfelmérés, napjaink realitasét és
igényét figyelembe véyhittankdnyvi koncepcio késziilhessen? A valasziéstesz segitségull
hivhatunk egy vilagi tudomanyt, a tankonyvelmélefetért is lehet ez hasznos a szdmunkra,
mivel a foltett kérdésekre valaszt adod, részlesdsidlgozott hittankdnyv-elmélet napjainkig
nem létezik. Jelen fejezet attekintése kiinduloként szolgalhat, és megteremtheti a k6zds
gondolkodas fogalmi alapjait a hittankényv-elmélketrdések feltételéhez, és a valaszok meg-
taldlasahoz.

A dolgozat kezdetén kell hangsulyoznunk azt is,ytegankdnyvelméleti (a kébbi-
ekben pedig a hittankdnyv-elméleti) kérdések netelmiezheiek és vizsgalhatdak az adott
kor ismerete nélkil. Karlovitz Janos, a magyar tenykkutatas kimagaslo egyénisége megal-
lapitja, hogy a tankényvek az adott kor tarsadabkdl képét adjak. Eppen ezért a tankony-
vekbsl le tudja a szakéftszem siirni a kor uralkod6 tudomanyiwelési felfogasat, modszer-
tani kultargjat, és a vezepedagdgiai iranyultsagokat. E mellett a tankonyrekéségét es
kiadasat is meghatarozta az adott orszag gazdswatje, a tarsadalmi-gazdasagi €élet fejlett-
sége, s a korszak technikai fejlettségeAshittankonyvek terén mindezekhez hozzajarulnak a
kor vezed katechetikai, illetve teoldgiai irdnyzatai is, aalint a kdzegyhazi gondolkodas-
mod, melyek a hittankényvek gondolkodasmadjaban jetemnek. A hittankdnyvek tehat
nem légures térben keletkeztek, igy a hittankonyugktasa soran fontos szot ejteni és kitér-
ni az vizsgalt korszak sajatossagaira, melyek att &bnyvre hatassal lehettekstSarrol se
feledkezziink el, hogy tankdnyvek és hittankonyvelegyes korokban egyméas mellett kerl-
tek hasznalatba. Fontos szempont lehet szamunksa laagy a tankényvek féjtiése idsza-
konként a hittankdnyvek féjtiésére is hatassal volt. A hittankdnyvi ddgs kulcspontjairdl
€s azok sajatossagrol a masodik fejezet soraretéseh sz6 lesz. Az alapozashoz azonban

% Karlovitz Janos: Tankonyv..., 9-10.
* Varkonyi Nandor: Az iras és a kényv torténete pbadom Konyvnihely, 2001. 56.
® Karlovitz Janos: Tankényv..., 15-17.
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most nézzik meg a vildgi tankbnyvekre hato véltokas melyek a tankonyvelmélet meg-
szlletéseéig vezettek, és amelyek a haitdratottak a hittankdnyvekre is.

A Kklasszikus tankonyv szlletése

A nyomtatas feltalaldsa az irott anyag, illetveolékan hasznalt segédletek terén is
valtozast hozott. Ez az ddzak a klasszikus tankdnyvi paradigma megsziletéiseen a
nyomtatés réven a konyvek hozzéafésbbe valtak, és kdzvetlenil a diakok kezébe kertilhet
tek. A tankoényvek terén pedig mindenképpen az lehetl$ kritérium, hogy diakok szamara
készilt segédeszkozként funkciondlhassanak.

Az els tankdnyv, amely nyomtatvanyként jelent meg, 14éh-bandshutban (Néme-
torszag) kerillt kiadasfaA nyomtatassal megnovekedett a kényvek, illetvearkonyvek
szama, igy e korszaktol erdemes kulonvalasztvalkeaenagyar tankonyv féjlését. Mivel
jelen dolgozat szempontjabdl é&erban a magyar félés a fontos, igy dsorban a magyar
tankonyvi sajatossagok keriilnek kiemelésre. Alagatankonyvtorténeti téren annyit érde-
mes megemliteniink, hogy ezek a nyomtatott anyagakietben nagyon dragék voltak. Ep-
pen ezért csak a legnépgedr, legtdbbet hasznaltiimek kertltek nyomtatott formaban kia-
dasra. Ennek megfetan, kilféldon és hazankban is azéetsyomtatott tankonyvekéként
abécéskonyvek voltak. Hazankban ezek a reformdtmmdaszok (pl. Heltai Gaspar, Borne-
missza Péter) nevéhez &dhek!

Az oktatas terén a nyomtatas elvben mentesitetidkakat a tankbényvek masolasa
aldl, de a konyvek draga ara és a diakok finaridditterének hidnya miatt ez csak részben
valésulhatott meg.

Nemcsak a kbnyvnyomtatas, hanem a reformacié tezéddokat hozott a tankdnyvek
terén. A 6 valtozas a népnyelvi irdsok megjelenésébdiigdde kertlésén), és a Biblia olva-
sasara valo felkészitésének pedagdgiai gondolajéleantkezett. Ennek megnyilvanulasaként
tobb abécéskonyv sziletett. Ha ezeket nézzik, ai kmagyar anyagok a Luther és
Melanchthon altal készitett ,Fibel” —t kdvetik. M&gkrtanilag a mechanikus betetést, sila-
bizalast tamogatjak, s nem jelenik meg az 6nalé-fanitas, sokkal nagyobb a hangsuly az
olvasason, illetve az olvasasi készség elsajatitasaeformacié szellemében a cél az volt
mindezzel, hogy a Biblia olvasasara véljanak képeswnul6¥. A magyarul nyomtatott tan-
konyvek kozott katekizmusokat is talalhatunk, mklgekérdés-feleleten alapulé feldolgozasi
médszert részesitik @yben® Ezek azonban mar ésorban a katechézishez kapcsolddtak, s
nem altalanos fveltség atadasa volt a céljuk.

Szintén a reformacié hatasaként a Szentiras tanitiia ebtérbe keriilt, s a Biblia
mint tanitdé konyv (a hitre nevelés tankényvekéal@nt meg az iskolakban.

A hatékonysag novelése: a tankdnyvidedy fejlesztése és a magyar nyatvivelt-
Ségi ismeret atadasat megcélzé tankdnyv megjelenése

A tankonyvi formélodas kovetkéznagyobb mozzanata a 17. szdzadban Apéczai Cse-
re Janos és Comenius munkahoz ik, melyek a késbbi valtozasok élszelei voltak.

Ezen idszak ebtt a konyv és tankdnyv nagyrészt még ugyanazt fieten melyeket
tanitd konyvekként emlegették.Comenius hozott Gjabb valtozast a tankényvi fogalker-
telmezésébenQrbis Pictus cimii irdsaval, melyet a klasszikus tankdnyvek kozadtiutk
szamor! E tankényvben (s mas tananyagaiban szintén) aésaegyakorlatba ulteti &t min-
dazokat az elveket, melyeket megfogalmazDédaktica Magn& cimii mddszertani iraséa-

® varkonyi Nandor: i.m. 237.

" Filop Géza: Olvasok, kényvek, konyvtarak, (A keed$l 1848/49-ig), Mivelsdéstorténeti olvasokényv,
Magyar Médiapedagogiai fihely, Budapest, 1993. 23. fejezet

8 Drescher Pal: Régi magyar gyermekkoényvek, (1538),8Vlagyar Bibliophil Tarsasag, 1934. 7.

° Horvath Marton: A magyar nevelés torténete, Tagkéiadd, Budapest, 1988. 52.

1% Karlovitz Janos: Tankényv ...,, 3.

1 Jan Amos Comenius: Orbis Pictus, Wéber Simon Petasony, 1793.
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ban’? Elméleti munkajanak érdekessége, hogy félismetsmaléi képességek kozotti kilon-
bozoségeket, €s e gondolat pedagogiai kdvetkezménigeutal. Ezzel Comeniusnal a rész-
ben tudatos tankonyvfejlesztés alapjait fedezhdgljkaki a kovetkek kérdéseket tette fol:

* Hogyan tanulhat minden tanulo ugyanazon kot b

* Hogyan lehet egy targgyal foglalkoztatni minderutatf

* Miként lehet egy munkaval tobbféle eredményt eférni

* Miképp lehet fokozatosan tanitani?

» A felmerul akadalyokat hogyan lehet elkertlni és eltavol®ani

Mindezeket a kérdéseket mérlegelte, majd megolddéskédszertanilag hangsulyozta
a magyarazat fontossagat, mint a tanul6i megétté&egitésének modszerét. E mellett ki-
emelte a szemléltetés jeléségét, mint a figyelem felkeltésének és lekotésésakozét?
Elveinek gyakorlati megvalGsulasaval taladlkozhatazk el$, tankdnyvi alapelvek alapjan
elkészilt tanitast célzé konyvben darbis Pictus-ban is. Sajat tanterve alapjan készult mas
tankonyvei is ismertek, melyek tankdnyvcsaladkégymasra épulve tartalmazzak a népisko-
la 1-6 osztalyara vonatkoz6 anyagoKaltt tehat mar nemcsak a puszta tananyag jelenik me
a tankényvekben, hanem Comenius - didaktikai szetjgicalapjan - szinesitésre és szemlél-
tetésre is torekszik a hatékonysag novelése érdekéb

Bar részletesen nem szikséges kitérni ra, utaindemképpen érdemes azdéetep-
nyelven megjelent tankényvre, mely Apaczai Csermdaevehezitzodik. Ez a munka nem
mas, mint az 1655-ben kiadotlagyar Encyclopaedia Sajnalatos tény, hogy bar a konyv
hianypotld volt, hiszen Apéczai 6sszefoglalta kimdomanyos eredményeit &kent magya-
rul, kortarsai mégsem forditottak tul sok figyelnmét Masrészt viszont ez a tankényv csak
apré valtozasokat hozott a tankdnyvi fogalom fogdaksaban. Jelefd hatdsa csak egy-két
évszazaddal kébb volt.

Az altala készitett holyan tankonyvek példgjaként tekinthemely nyelvében minél
szélesebb réteget céloz meg. Ugyanakkor tartalraitagdott idszak legkorszébb tudoma-
nyos ismereteit feldolgozé és magéaba foglal6 tapkék soraba tartozik Ezek mellett ér-
demes itt megemliteni azt a tényt is, hogy a kaeiilan megjelent magyar nyéhanyagok
elsbsorban a Szentiras tanitasdhoz kapcsolddtak, nédgzapniive el$sorban vilagi anyagot
kivant atadni. Ezen a téren is nbvumnak szam#btitta munkaja.

Az emlitett két tankbnyvben (Comenius és Apaczéaveiben) k6zds, hogy nagy vo-
lumeni munk&k voltak, melyek azonban csak évszazadokésibk fejtettéek ki hatasukat.
Eppen ezért a tankényvi fogalom tényleges valtozsa akkor talalkozhatunk majd. Jelen-
leg vizsgalt idszakunkban azonban a tankdnyvek - tartalmukat tekinmég mindig g§j-
teményes kotetek, melyek legalabb egy-két évfolgawalo komplex tananyagot tartalmaz-
nak. Az iskolaval valé 6sszefondédas egyértglmem lathatunk jelét a szétvélasztas apro
szandékanak sem.

Tantérgyi szaktankdnyvek megjelenése, tankonyvkiaggjelenése és szétvalasa

12 Comenius Didactica Magna-jat 1657-ben adtak é$ar latin nyelven, magyarul csak a 18. szazadblent
meg.

'3 Comenius: Didactica Magna, Seneca Kiad6, Budapesg.

4 A tankdnyvek cimei és tartalmuk a kovetéek:

I.-1l. 0. Ibolyaskert, Rézsaliget - altalanos eldda foglalkozik

lll. 0. Rétikert- miivészetek, foldrajz

IV. 0. Bolcsesség utvesie, csalokertje, mely mddszertanilag mar aranymseokidt is tartalmaz, s ebben a
szerd a memorizalas szerepét hangsulyozza.

V. 0. Lelki balzsambokor - mely az eddig tanultétaimazasa.

VI. 0. Lélek paradicsoma - Szentiras tartalmavdlbfegyhazi énekek, imak - vallasoktatasra szanva.

15 Apaczai Csere Janos: Magyar Encyclopaedia, Saégdito Kényvkiad6, Budapest, 1959.

7



Tankdnyvi értelemben az Apéaczai altal elinditoppmgelvisitési folyamat a felvilago-
sodas koranak nagy harcat jelentette. Bar a Ratiw&iionis (1777) hangsulyozta az anya-
nyelven folyé elemi oktatds fontossagat, a gyakioda 1. J6zsef németesitérekvései a
nemzeti nyeli tankdnyvkiadast akadalyoztak. A Ratio Educatioaisdes hatasara kétnyel-
vii tankdnyvek jelentek meg. Az osztrak iskolakbardétatananyagokat forditottak le nem-
zeti nyelvre, ezek jelentek meg kétnyiekiadasbart® Ez azonban csak az allami iskolak, és
egyhazi téren a katolikus oktatas tigyét rendezdd szempontbdl is valtozast jelentett ez a
rendelet. 1799-ben a Budai Egyetemi Nyomda megkagptdlami és a katolikus iskolak kiza-
rélagos tankonyvkiadasi jogat, mig a protestankdayveket sajat kollégiumuk, vagy kdényv-
nyomtaté niihelyiik készitetté’ A protestans iskolak mar korabban kiépitettek @yyniive-
l6dési intézményhalozatot, melynek kulcsai az iskotlékak (kollégiumok), s melyekhez
konyvtarak és konyvkiado tthelyek is kapcsolodtak. Ezekben dhalyekben jelentek meg
azok a magyar nyelvtankonyvek, melyeket a protestans iskolak hasak#tllyen volt pl.
Losontzi Istvan Harmas kis tukdr(1773) cimi irasa is. Emellett a protestans, és az allami -
katolikus iskoldk Uigye folyamatosan szétvalt, tanki@k szempontjabdl is.

A reformkorban az elemi iskolak fejlesztése fonfiggyyé valt, s ezzel egyiitt a tan-
konyvi fejlédés is megjelent. A sokasodd tananyag mellett eigdbb szétvaltak ¢ként a
kozépfoku oktatasban) a szaktargyi tankényvek amiyagkulon tantargyakra lebontva jelen-
tek meg. Ennek nyomai mér a 17. szazadban is tdfesbek, de konkrét szaktargyi tan-
konyvek csak kébb, az 1800-as években jelentek megz elemi iskolakban ezsként
nyelvtan- és abécéskonyveket jelentett. A tanasgagesitésként, élménystkebé tétele cél-
jabdl tobb esetben illusztraciok is megjelentelamakdtnyvekben. Nvészi jellegével pl. ki-
emelkedett 1829-ben Débrentei GabPalj és Miska olvasni tantitimii munkéaja’®

A kor tankdnyvi fogalmahoz kapcsolddik az 6ncéldaltd gyermekkdonyvek megjele-
nése és terjedése a 18. szazad kdzep&rtankonyvi fogalom a koréabbi tag értelmezéisb
sziikulni kezdett, és szétvalasztasra kerllt a gyeriimagk és a tankonyv fogalma.

A tankonyvpiac szélesedése és az onallo ,hittanKdsgilletése; a céltudatos tan-
konyviras (tankonyvfejlesztés kora)

A 19. szazad kodzepére Ujabb valtozasként tovalaidki jelentek meg a tankényvpia-
con. Ennek oka a szaktargyi, és hatékony tankongggke surgébb igénye volt. Kilonbdz
iskolak tanarai vallalkoztak a hianypotldivek elkészitéseére, s ezek az irasok részben ma-
gyar nyelven sziilettek mef.

A szemléletmod valtozasat jelzi a 19. szdzad mésetitben a profan és a vallasos
tananyag kozotti killonbségtéféiMig korabban a vallasos vonatkozas elkeriilhetetbén és
egy szaktantargyi konyv is a Szentirassal indftbekkorra megjelent az un. vallas tankdnyv.
Ez 6nalld célzattal, csak a hittanoktatds szikségesnyagat foglalta magaban. A hittan-
konyv igényét mutatja EOtvos Jozsef 1848-as refarig mely kiterjedt a kbzépiskolakra és
gimnaziumokra. Ebbefi a vallastant rendkivili tantargynak régitette, s minden felekezet
maganoktatasanak keretébe utasitotta azt.

16 Ratio Educationis, 1777. - forditotta, bevezetéssgegyzetekkel ellatta Dr. Friml Aladar, Kattarfaregyesi-
let, 1913., In: Pedagdgiai Kdnyvtar 1. kétet, szétbrnis Gyula

" Fulop Géza: i.m. 23.

' Madas Edit - Monok Istvan. A kényvkultira Magyaspagon a kezdetekt1730-ig, Balassi Kiadd, Budapest,
1998. 80.

' Horvath Marton: i.m. 55-58.

2 Fulop Géza: i.m. 41.

I Drescher Pal: i.m. 5.

2 Eilop Géza: i.m. 41.

3 Drescher Pal: i.m. 12-14.

2 P|. a méar emlitett Losontzi Istvan félelgrmas ki tilkor” eredetileg egy féldrajz konyv, mely 6szdvetségi
ismeretekkel indit, s aztan a vallastanra épitezdladrténelendd és foldrajzrol.
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A kor paradoxona, hogy bar a tankdnyvpiac széldsedeigis folyamatosan tan-
konyvhianyra panaszkodtak az iskolak. Kifogasoltdég a megjelent tivek nagy terjedel-
mét, valamint adatokkal és szabalyokkal val6 zssdgjat is. A tankonyvek tulterheltsége,
hianya vagy éppen hasznalhatatlan volta miatt mestiszilag a tananyag diktalasa, kéziratok
bemagoltatasa és a meg nem értett szovegek visadatasa tovabbra is elterjedt voit.

A tankdnyvi valtozasok egyik hattér ténggz az iskolarendszer folyamatos atalakula-
sa volt. A népiskolak és kdzépfoku oktatasi intéaye& mellett kilénallé médon léteztek
egyhazi iskolak is. Az 1868-as XXXVIII. tc. intézkett a népiskolai kozoktatas kérdésében,
majd 1883-ban megsziletett a kozépiskolai torvéxry1868-as XXXVIII. tc. hatarozott a
koteled és ingyenes hatosztalyos elemi népiskolardl, @&shkélai kbozoktatasrol, ami az egy-
hazi iskolak fennmaradasat pozitivan érintette.elidteget kaptak ezzel a tovabbi éejés-
re® Ez a szabalyozas érintetleniil hagyta a felekéstatlak iskoladllitasi és fenntartasi jogat,
és az allam folyamatos anyagi tamogatasban résttesiz iskolakat.

E6tvos reformjai utdn azonban sok Uj tankdnyvred tehat szikség, és a kultuszmi-
niszter sziviigyének tekintette a népiskolak tankdilatasanak korszsitéset. Ennek érde-
kében 1868-ban tankdnyvbizottsdgot hivott életrelynek tagjai nemcsak a tankdnyvekkel,
hanem mar a tanari segédkonyvekkel (vezérkonyvekegkztékoket) is foglalkoztak. Itt a
legsziikségesebbek anyagok, azaz népiskolai olvago&k e€s tankonyvek irasa és fejleszté-
se allt a kézéppontban. Uj tankényvek olyan modpinlettek, hogy ismert szakembereket
kértek fel tankdnyvek irdsara, de emellett barkabszlon palyazhatott kézirataval. Ennek
eredményeként a szazad végére kb. 200 népisknldingvet hasznaltak.

20. szazad: tantervek és tankonyvek egyuttélésiomgy, mint a tantervek anyagat
0sszeg? iskolai kdnyv; tankdnyvelmélet, mint 6nallé tudowég és a tankdnyvcsalad fogal-
manak megszuletése

A megsziiletett Uj tankdnyvek szaktargyakra késkiiMegjelentek az efstanari se-
gédkonyvek, és kilon anyagként mindazok a munlé&itkt, melyek az 6rai munkahoz tartoz-
tak. Ezek a tankdnyvek ésorban a kiadott tantervekre épiiltek, s a tanteyagat kivantak
osszefoglalni és elsajatithatova tenni a diak seama

A folyamatos véltozasok ellenére a 20. szazad fdben azonban altalanos tan-
konyvi koncepcioval mégsem talalkozhatunk. A tankd@k minsségét és tartalmat a székz
altal fontosnak tartott atadando informécidk, dsieetett pedagdgiai elvek hataroztak meg.
igy jelentek meg az allandd szemléltetések (minteké abrak) és a feladatok. Az életkori
sajatossagok figyelembevétele leginkabb a 6-10 kwessztaly tankdnyveiben jelentkezett,
foként a reformpedagogiak beszivargo hatasanak eregrként.

A tankdnyvek kozos jellengiként elmondhatd, hogy minél toébb informaciét akkirt
atadni, ami nagy terjedeliankdnyveket és a tanuldk tulterhelését eredméaydzpedago-
giai maximalizmus oriasi terjedelirkonyveket eredményezett a 19. szdzad végénekzao.
zad el$ két harmadanak tankdnyveiben. A kor kritikainagynaesze a nehezen érihetyel-

%> Horvath Marton: i.m. 307.

%6 A 11.8 kimondja, hogya hitfelekezetek, mindazon kézségekben, hol Haleikk, sajat erejiikd tarthatnak
fonn és éllithatnak fel nyilvanos népoktatasi téweteket, az ily tanintézetek feléllitAsara éntmasara
hiveik anyagi hozzajarulasat a sajat képviseletifil @Ineghatarozandé mddon és aranyban, amint edddg
kasban volt, ezentll is igénybe vehetik, azonetd&ben a tanitokat és tanarokat maguk valaszthagj@azok-
nak fizetését maguk hatarozhatjak meg, a tankdeyweliguk szabhatjak meg, s a tanitasi rendszerészar
irant is, tekintetbe véve a 45.8 rendelkezésdizkedhetnek..."Az 1868. évi XXXVIII. térvénycikk a népisko-
lai kbzoktatas targyaban, In: Balogh Margit - Géygkerd: Allam, egyhazak, vallasgyakorlas Magyarorszagon,
1790 - 2005, Dokumentumok, I. kdtet: 1790 - 194dd&pest, Histéria Kiadd, 2005. 240 - 243. p.

2 Mészaros Istvan - Németh Andras - Pukanszky Betavezetés a pedagdgia és az iskolaztatas torténetéb
Osiris Kiadé, Budapest, 1990. 357.
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vezetggt, az eltulzott anyagmennyiséget emeli kipedlagogiai hatékonysagrél kevés szé
esett’

A tankdnyvelmélet megszuletése: a céltudatos tgmkégjlesztés kora

A 20. szazad masodik fetétegyre inkabb hangsuly kerllt nemcsak a tartatiei,a
formai minsségre is. Ennek eredményeként megjelentek a tobébba elrendezések, ettér
befitipusok hasznélata, kulonkbbetiméretek és a szinek alkalmazasai is a tankényvekben
A vizualitds nagyobb teret kapott a tankdnyvi feflésekber’

1972 hozott Gjabb nagy valtozast hazankban. Ald&nulterheltségének megsziinte-
tésére egyrészt tananyagcsokketetrvet kellett késziteni egy minisztériumi utasiga mas-
részt tankdnyv-modszertani vizsgalatok is tortérnfek vizsgalatok eredményeként elkésziilt
egy javaslat, majd 1978-ra maguk az arefgrm tankonyvekis, melyek 19844l kerlltek
hasznalatba. Tipusukat tekintve ezek munkaltatkdtayvek voltak (a kulonbdztipusokrol
késsbb lesz sz6), melyek a tanuldk Osztbnzését és nitatksat céloztak meg. Szintén Uj
gondolat volt a tankdnyvekben a térzsanyag és k@geanyag valamilyen jelldgszétva-
lasztasd® A kiegészid anyagot gyakran az Gn. ,apro st részek tartaimaztak, melyeket a
diakok mint ,ajanlott tananyagotismerték.

Mindezek a valtozasok a céltudatos tankonyvelmkiatakuldsahoz kapcsolédtak,
melyek nemzetkdzi szinten is a 20. szdzad masaeldre tehdiek. 1951-ben Nyugat-
Németorszagban létrej6tt a ,Nemzetkdzi Tankonyvgsrilntézet”, ahol mar tervsien, a
fejlesztés szandékaval, és a korggiés igenyével kezdtek a tankényvekkel foglalkozni
vizsgalatok eldsorban a német anyany&)umajd mas orszagok német és foldrajz tankdnyve-
inek elemzéseét kezdték meg, és szerveztek nemzédawidterenciakat a tankonyvi fejlesztés-
sel kapcsolatban. Ennek a munkanak a keretén elzdnkban is megjelent a tankdnyvelmé-
leti kutatas, és a tervstercéltudatos tankényvfejlesztés. 1976-ban a nerizekkonferencia
Budapesten tartotta Uléseit, ahol kézponti témakéntunkaltatas tankonyvi leldsggeibl
esett sz6. Bar szakmai felkésziltségikben a magyakatarsak fol tudtak venni a versenyt a
kulfoldi kutatdkkal, tankdnyvelméleti konyvek ésgyamennyisét irasok mégsem jelentek
meg. Ennek oka az volt, hogy mig kulféldén kilotéretek és bizottsagok (megbizott szak-
értok) dolgoztak a tankdnyvek fejlesztésével, ugyanemumka hazankban évtizedeken ke-
resztill 1-2 szerkeszfeladata volt” Az 1990-es években azonban mégédott a kutatasnak
ez az irdnya, s ennek eredményeként kikristalyasodttankonyvelméleti alapfogalmak, és
2001-ben megsziiletett a tankdnyvelmélet hazéiddszegzése.

Ugyancsak erre az ddzakra tehét a tankdnyvvel kapcsolatban all6 segédanyagok
irdnti igény eésodése is, €s ennek eredményeképpen megszilgimikanyvcsalad” fogal-
ma és tagjai, valamint a tankdnyvpiaccal €s a tayée nyilvanitdssal kapcsolatos szaba-
lyozasok, melyekil részletesen lesz sz0 a &Bbiekben.

Mindezeket végigtekintve lathatd, hogy a tudatokdayvfejlesztés ugyan csak révid
ideje létezik, ennek gyokere mégis a tankdnyvek émeazados torténetében kereshét
tankdnyvelméleti kutatdsok azt mutatjak, hogy &dayv évszdzados formalddasait attekint-
ve, és azok tanulsagait levonva készéthegy napjainkra hasznos tankényvi koncepcié. igy
van ez a hittankonyvek tekintetében is. Eppen ezérnagyar reformatus hittankonyv-
elméleti alapozashoz is szikségink van egy olydarnéti attekintésre, mely a magyar re-
formatus hittankonyvek torténetét tekinti at é€egzazadok tapasztalatat 6sszegzi egy napja-
inkban élheat és hasznos hittankdényvi koncepcié kiindulopontjake

28 J4ki L&szl6: Mozaikok a tankdnyvkritika torténeiétKonyv és nevelés, 2002/4. 51-60.
2 Fischerné Dardai Agnes: A tankdnyvkutatas alafaidapest, Dialog Campus, 2002.
%0 Mészéaros - Németh - Pukanszky: i.m. 419.
1 Jo. 423.
%2 Karlovitz Janos: Tankényv..., 23-24.
% Ez a nti Karlovitz Janos Tankoényv - elmélet és gyakotlgNemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest, 2001.) c.
kényve volt, melyet nem sokkal kéisb kdvetett Fischerné Dardai Agnes tankényvkutatas alapjaiDialog
Campus, Budapest; Pécs, 2002.) c. irasa.
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1.2. A hittankényv-elméleti alapfogalmak kérvonalai

Ez ebz6 egységben roviden 6sszegeztik a tankonyv fogahtiozéasait. A hittankonyv-
elmélet alapfogalmainak kdrvonalazdsadhoz szikségénla 20 szdzad kdzepén megsziletett
tankonyvelmélet néhany alapfogalmanak tisztazasard tankonyvelmélet a tankdonyvek
multjanak foltarasaval, torténeti, elméleti és @l@mzésével, a tankbényvben megjélés ra
hato pedagogiai-, gyermeklélektani, uralkodo taabad, és politikai hatasaival foglalkozik.
Mindezek a hittankdnyv-elmélet szamara is fontoslkmar itt hangsulyoznunk kell, hogy
meég jelenésebbek a hittankdnyvekben megjdidrologiai szemléletmod és iranyzatok hata-
sai, illetve a kényvekben uralkodo és altaluk kditedt isten-, és emberkép. A kovetkkz
ben a tankdnyvelmélet részeit sorra véve, a dotgkizérletet tesz azok teologiai logikaval
val6 atgondolasara, és a hittankényv-elmélet néafapfogalmanak meghatarozasara.

A tankdnyvelmélet részei, kdzponti témai - hikdnyv-elméleti atgondolassal:

Tankonyvtorténetmely a tankdnyvek valtozasat veszi vizsgalat al@weszazadok tik-
rében, vagy egy-egy konkrét tankényv valtozasaai aé&iloénb6dd kiadasokban. En-
nek paralelje lehet aittankonyv-torténetmely vizsgalhatja, hogy az adott hittan-
konyvre a kulonb&g kiadasok, illetve a kiadasok soran eltetisdak alatt mennyire
hatottak a teoldgiai szemléletmdd valtozdsai, mearnyan bennik jelen a kbzegyhazi
gondolkodasmad, illetve az adott kor uralkodé tg@diranyzata(i). Milyen kegyes-
ségre neveli az &ltala megcélzott korosztalytfvdlemit tart Isten-ember kapcsolata-
ban, és a hit megélésében kdzpontinak. A hittankddténet vizsgalhatja azt is,
hogy egy-egy hittankényvben, illetve kiadasaibatyem biblikus és vallaspedagogiai
sajatossagok tukrédnek.

Tankonyvkészités faktoranalizipeely a tankonyveknek az oktatas folyamatdban be-
toltott funkcioit, mas taneszkozokkel vald kapct@adszerét vizsgalja; valamint tan-
konyvmodelleket és —tipusokat kulonit el. Ez a dakbalizis a hittankdnyv-elmélet
soran ugyanazt a funkciot lathatja el, mint a vil&gsa esetében. Sajatossagai kdozé
tartozhat a funkciok feltarasakor annak vizsgaéstdblmeérése, hogy az adott hittan-
konyv mit akar elérni a gyermek tanitasa soran.ekmegfeladen lehet ismeretkdél
funkcioja, amikor pl. bibliai torténetek gyermekk@nta leirasat hozza, de akar hitéb-
reszt, evangelizal6 jellefy is lehet. Ezek kombinacidi is elképzelbak. A hittan-
konyv készités faktoranalizisének feladatai koztoz&k annak a meghatarozasa is,
hogy milyen 6 feladatokat kell ellatnia a hittankényvnek, illeta hozz4 kapcsolédd
segédanyagoknak. PI. hittankdnyv-csalad munkamé&ageszmelydl késsbb lesz szo.

A j6 tankodnyv kritériumainak meghatarozasaely egyszerre jelent egyéeketes vizs-
galatot és szempontrendszer kidolgozasat, valamiftevalas vizsgalatokat (tan-
konyvkotetés, visszajelzések, kritika). Utdbbiakz&gdpontjaban a tankdnyvek haté-
konységa, valamint a hatékonysag novelése all.okigzl Janos kilén veszi, de e dol-
gozatban ide kertilnek besorolasra a kilégkgzemponta tankdnyvi elemzések (akar
pszicholdgiai, pedagodgiai-pszicholégiai, pszichapliisztikai, stb. vizsgalatok) is, hi-
szen ugyanazt a teriletet érintik. Ugyancsak kel@ifiti Karlovitz az an. ,empirikus”
véleménykutatasi témakat és eljarasokat, melyekltanarok és diakok visszajelzései
segitik a tankdnyv hatékonysaganak fejlesztésétazbnban szintén besorolhato a j6
tankdnyv kritériumrendszerének kidolgozasdhoz,emnsazz empirikus vizsgélatok cél-
ja a tankdnyvek javitasa, azsségek megtartasa, s a gyengeségek korrigalase. A h
tankdnyv-elmélet soran mindezek a feladatok, viledgk és kutatdsok a MRE azon
szervezetének feladatai, akiknek a hataskorukleztkra hittankdnyvek készitése,
készittetése és fejlesztése. Az elmult szazaddnser fokozatosan a MRE Zsinata-
nak hataskorébe kerult, aki a Reformatus Pedagbd&zdetet bizta meg mindezek el-
végzésevel. A hittankdnyvi hatékonysag, illetveegyes hittankonyvek elvi és tartal-
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mi vizsgalatainak az &ltalanos pedagodgiai, pedag@gzicholdgiai tényekon kival

ki kell terjednilk vallaspedagodgiai és teologiaspontokra is. A bevalas vizsgalatok
pedig a felhasznélok, azaz a vallastanérok, hiktiadk, lelkipasztorok visszajelzései
és tapasztalatai alapjan végesdketl empirikusan.

» A tankdnyvek dokumentumvizsgalatsindazokat a hattéranyagokat vizsgalja, melye-
ket az adott tankdnyv féldolgoz, s ez ,tartalometési” eljarassal kapcsolodik 6ssze.
Hittankdnyvek szempontjabdl ez magaban foglaljadatt hittankényv készitése, fej-
l6dése soran hasznélt, adott téméakhoz kapcsoldédégiabkzakirodalmat is. Ezeken
kivil a dokumentumvizsgalat témakoréhez tartoznbaiktankényv megjelenését, ké-
szitését befolyasold kbzegyhazi rendeletek (pl.zsyyati hatarozat egy hittan tanterv
megjelenését, iranyelveinek meghatarozasrol, stb.), valammtaitualisan hatd hit-
tanoktatasi tantervek szemléletmodjanak vizsgéata

» Gyakorlati pedagdgiai vonatkozasakelyek a tankdnyvhasznalat metodikai kérdéseit
foglaljak 6ssze, és a szakdidaktikdk gyakran kékrra. Hittankdnyvek szempontja-
bl vallaspedagdgiai vonatkozasokrdészélhetiink, melynek kézéppontjadban a maéd-
szertan all. Azaz, hogyan, milyen modszerek seggisd] tanitsunk az adott hittan-
konyvet és szatellitjeit hasznélva. E témakorhdimtaatnak még a tankényvekben
megjelerd vallaspedagodgiai elvek gyakorlati konzekvenciai is

* Gazdasagossagi, gazdasagi kérdések kirely el$sorban a tankdnyvkiadok altal
vizsgalt terilet. Itt elésorban a finanszirozas és a tankdnyvpiaci gazdasagdérdé-
sei keriilnek &.3* Bar a hittankényvek egyhéazi hasznalatra készilaekazdasagos-
sagi és finanszirozasi kérdések itt sem maradiggklfnen kivil. A hittankdnyvet ki-
ado egyhazkerileteknek, MRE Zsinatanak, vagy egyiadonak szem étt kell tar-
tania, hogy hatékony, j0l eladhatd, az egyhaz hleatallaspontjat, uralkodo teoldgiai
nézeteit tartalmazo hittankonyvek készuljenek.

A tankonyvelmélet megszuletésével Uj tankonyvfogddns megfogalmazaodtak, hi-
szen a pedagogiai irdsok (&erban szakdidaktikdk, tankdnyvelméleti publikagidéan-
konyvre vonatkozo fejezetlk, utalasaik soran léketioksukat egy-egy fogalmi meghatarozas
mellett. E fejezet elején mar szd esett arrdl, higylovitz Janos a 20. szazad sokféle tan-
konyvfogalmat elemezve egy tag és egiiksértelmezést killonboztet méylUgyancsak a
fejezet el§ részében tomoren attekintésre keriltek ezek drfogailtozasok, és elhangzott
utalas arra is, hogy a 20. szazad végére és 2iacdHejére a sokféle értelmezésben valo
eltajékozodasra megjelent az oktatasiranyitashtéskbBar e dolgozat nem kivanja részlete-

% Karlovitz Janos: Tankonyv ..., 24-35.
% A tag értelmezés szerint minden olyan adathordwmdy az oktatas soran hasznéalatos, tankényvkEintie-
t6. A s7ik értelmezés szerint csak azok a tankdnyvek, meliddktikai szandékkal, az oktatasi folyamat szama-
ra megirt kdnyvek, melyeket az oktatasiranyitakdagvként fogad el. Karlovitz Janos: Tankonyv7:9.
Néhany példa a tankdnyvi fogalom értelmezékéb tankdnyv:
e Ismeretgyarapitasra szolgal6é kényv,
e Oktatasiranyitas altal kiadott tankdnyvlistan spéréodnyv,
e Tanitast, tanulast tamogaté kdnyv,
e Olyan tananyag, melga tanulok a pedago6gus altal iranyitott oktat&siatési folyamat soran ismere-
teket és képességeket sajatitanak el.
Karlovitz Janos: Tankonyvi, tankdnyvelméleti alagdtmak; Konyv és nevelés, 2000/2. Budapest, 47-59.
% A jelenleg érvényben Iéy az Oktatasi Minisztérium 4ltal kiadott tankényatkésra, forgalmazéasra vonatkozo,
illetve azt érinb térvényei és rendelkezései a kovetiekz
e 1993. évi LXXIX. tdrvény a kdzoktatasrol
e 20083. évi LXI. torvény az 1993. évi LXXIX. térvéngddositasardl (Magyar K6zlony 2003/85. szam).
e 1993. évi LXXVI. torvény a szakképzés(Madositas: 2003. 56. sz.)
e 2001. évi XXXVII. térvény a tankdnyvpiac rendf¢{MK 2001. 69. sz.)
e 2004. évi XVII. térvény a tankdnyvpiac rendjrsz6lé 2001. évi XXXVII. tdrvény moédositasarol
(MK. 2004/124. sz.)
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sen kdzolni az 6sszes tantervre vonatkoz6 torvésyendeletet, de a pedagdgiailag jelenleg
legalatamaszthatobb tankdnyvfogalom meghatarozadahmsznalasra kerilnek kKiéb.

Tankonyvek vizsgalata soran megkulonboztetheturiezlkapcsolt kutatasmodszer-
tant is. Kojanitz L&szl6 kilon beszél tankonyvéeléktl, tankonyvkutatasrol és tankonyv-
analizis6l. A tankonyvértékelégbben az értelemben egyrel megfogalmazott kritérium-
rendszer alapjan vizsgal tankdnyveket, illetve ehhekritériumrendszerhez hasonlitjket.
Hittankonyvek esetében akkor jelenhet ez meg, hledzkes egyhazi szervezet elkésziti, és
jévahagyasra kerul egy kdzponti kritériumrends2er e rendszerben talalhat6 teoldgiai, val-
laspedagogiai kritériumok normaként és elvaraslkszolgalnak a hittankdnyvek elemzése,
értékelése soran. Természetesen egy utOlagosasz ke kritériumrendszert nem vetithe-
tink vissza joval korabbi korszakok hittankdnyveife hittankdnyv-értekelés azonban jol
hasznalhaté akkor, amikor az e feladatot ellatévezet fejleszteni kivanja sajat hittankony-
vét, hittankdnyvi koncepciojat. igy attekintieé valik az, hogy az adott hittankényv megfe-
lel-e a reformatus egyhaz altal képviselt tanokémla kbzegyhazi elvarasoknak.

A tankdnyvkutatasnindezekkel szemben kevéséfeltételezéssel dolgozikokent at-
fogban elemzi a valtozdsokat. A hittankonyv-kutatagyobb korszakok elemzése, attekinté-
se soran hasznalhatd, melynéként helyzetfelméy funkcidja lehet. Nem akar visszavetiteni
vélt vagy valds kritériumrendszert, hanem néhanggpont alapjan elvi és gyakorlati kovet-
keztetéseket von le a jelenlegi gyakorlat fejlesznék céljabal.

A tankonyvanalizia kilonb6d minéségi jellegzetességeket prébalja kvantitativ ada-
tokkal 6sszekapcsolni. Ezek &®rban a tanuloi teljesitményvaltozasokat vizsg@g a tan-
konyvek hatasat a tanuld teljesitmény valtozaSair. hittankonyv-analizisnele kutatas-
modszertani tipus szerint az altalanos pedagogenpontok mellett vizsgalnia kell azt is,
hogyan segitette a hittankdnyv a tanuldk:

- hitben valo fejpdéseét,

- a Szentharomsag Istennel valé személyes kapcsalkakéalakulasat és féjtiését,

- areformatus identitas és a gyulekezettkés kialakulasat és féféseét,

- kognitiv ismereteinek: teoldgiai tudastartalmanadyhézi szohasznélatanak, bib-

liai ismereteinek évilését.

Az elss hdrom a bels motivacid korébe tartozik, mely ésorban kérdivek, felrbtt
reformatus egyhaztagokkal folytatott személyes d&lgstrés soran, mig a negyedik a hittan-
konyvet haszndlo katechétak altal foltérképezetilta teljesitményvaltozasokrél szol6 visz-
szajelzései altal valna feltérképezhwt.

E PhD disszertacio az 8lkét tipus kutatdsmodszertanat, és annak sajatsbagz-
nélja ©ként kégbbiekben a magyar reformatus hittankdnyvekotisének és véaltozasainak
bemutatasara, illetve a ma hatékony hittankonyvetérilumrendszerének Kizéséhez. A

e Az 1990. évi LXXXVI. térvény a tisztességtelen piatagatartas tilalmarol.
e Az 1159/2002. (IX. 26) az ingyenes tankonyvellatéeghatarozott kérben tort@mevezetését (MK.
2002/124. sz.)
A 2004. évi CXL. torvény A kdzigazgatasi hatoséljiras és szolgaltatas altalanos szabalyairél (MK.
2004/203. sz.)
e A 23/2004 (VII1.27). Oktatasi Minisztérium (OM) rdalet a tankdnyvvé nyilvanitas, valamint az isko-
lai tankdnyvellatas rendjér (MK 2004/121. sz.)
e A 6/2005 (Il1.17) OM rendelet a 23/2004 (VIII.27QM rendelet médositasarol (MK 2005/32. sz.)
e A 2005. évi IX. torvény a kdzbeszerzésigkszo6ld 2003. évi CXXIX. torvény modositasardl (MK.
2005/34. sz.)
* A 3/2004. (1/15) rendelet a kdzos jogkezedgyesiletek jogdijakra vonatkozd kdzleményei. (MK
2004/5. sz.)
e 2007. Evi XCVIII. térvény a tankdnyvpiac rendj@szolé 2001. XXXVII. térvény modositasardl.
37 Kojanitz Laszl6: Tankonyvértékelés, tankényvanalizankdnyvkutatas, In: Tankényvdialégusok, sz&ik.
mon Maria, Oktataskutatd és Fejléshitézet, Budapest, 2008. 26-27.
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harmadik tipus éribteges megjelenik a dolgozatban, de annak alapogabgalat talnyulik
jelen munka hatérain.

Tankonyvkészités és a hittankonyv-készités faktiirese

A tankonyvek - ahogyan arrol sz6 volt - gyakran n@malléan kertlnek hasznélatba.
A faktoranalizis feladata a tankényvek és egyéhbitaki segédanyagok kozotti sszefliggései-
nek vizsgalata, mely 0sszetett terlilet. Ez a vibsigd azokkal a kilonbdzankdnyvi vizsga-
latokkal kezddik, melyek a tankdnyvelmélet fédését tekintve hazankban @dsrban az
elmult szadzad végére, és napjainkra t&tletMivel a tankdnyvpiacon fellelhesegédanyag-
ok skalaja 6tt, a rendszerezés érdekében bizonyos alapfogatnkaatt elkiloniteni és
meghatarozni. Ennek keretén belll a tankdnyvelggétesegédkonyvek kdzotti dsszefliggé-
seket vizsgalva létrejott a ,tankonyvcsalad” fogaffhA soksziti és dis tankonyvpiacrol
kivalasztottdk az oktatads-nevelés folyamatabanltigedtebb és leghasznosabb tipusu se-
gédanyagokat, melyeket a tankdnyv kéré szerveztek.

A késibbi fejezetek soran lathat6é lesz, hogy a reforméittankényvek piaca nem
mindig volt dus és dséges. Hittankdnyv-piacrol azonban beszélhetlinkakkéor is, amikor
nemcsak egy hittankényvet lehetett kdtékz tanitani, hanem egy adott skalabdl lehetett
valasztani. Lathat6 lesz az is, hogy adidgls soran a hittankdnyvek szatellitetigfttek ma-
guk koreé, segédanyagok kapcsolddtak hozzajuk. Etedytt |étrejott dittankonyv-csalad,
mely a hittankdnyvek és hozzajuk tartozé segédigtielglalja magaban.

A tankényvcsalad, és a hittankdnyv-csalad tagjaineetkedk:

« Tankbnyv,mely akéar ,alaptankonyv” vagy ,magtankdonyv” névienszerepelhet. Ez
tartalmazza (g§jti, 6sszegzi és rendszerezi) a megtanulandé isargragot. Ennek
keresztyén nevelésben megjelent valtozatdtankdnyy mely szintén a didk szamara
készll hasonl6 funkcioval. Kbzveiiszereplk van a gyermek és a tananyag kozott,
éppen ezért megformalasuk, irdsuk soran fontospiirgba helyezni a megcélzott
korosztaly sajatossagait, illetve az egyéni kuldibégekhez vald adaptivitas letret
ségét

« Munkafiizet,mely a munkaltatds segédeszkoze. A feldolgozashegyakorlashoz,
visszakapcsolashoz, készség- képesség fejleszzésghig segitséget. A hittankony-
vekhez tartozhat olyan segédlet, mely a feldolgozegiti. Ez szintén a tanulo kezébe
kerll, akdr az 6nallo, akar a kozos munkésegitve. A hittankdnyv tananyaganak

% Karlovitz Janos sokféle segédanyagot ismer a m@mnkinellett, melyek koziil nem mindegyik tartozikaa-
kényvcsalddhoz. Egy teljesség nélkili felsorolasladegismertebbek:
e Segédkoényv,
Szoveggyijtmény, forrasszemelvényggemeény,
Feladatgyijtemény,
Példatar (csak redl targyak esetében),
Tablazatgyijtemény, képletgliitemény,
Kotta,
Atlasz, térképvazlatok dgyteménye,
Albumok,
Munkafuzet,
Feladatlap, tesztsorozat,
Versenyfeladat gjjtemények.
Tanari segédkonyv,
Tanari kézikonyv,
Oravazlat gyjtemény,
* Audiovizudlis, ill. elektronikus szatellit.
Mindezeki®l is lathatd, hogy a tankényvpiacon sokféle tipgsicélli anyag (kényv vagy digitalis tananyag)
talalhaté, melyeknek a tankényvhoz valé viszonytraulok érdekében sziikséges rendezni.
Karlovitz Janos: Tankényv ..., 12-13.
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feldolgozasahoz tartalmaz feladatokat, munkalt&idtsanelyeket kozésen, egyénileg
vagy kis csoportban kell a didkoknak feldolgozniuk.

» Tanari segédkonywmely az oktaték szamara jelent mddszertani setgidimintat, s
az orai feldolgozas szamara ad javaslatokat, iksitilkat®>® A hittankonyv csalad ta-
nari segédleténeksffeladata a katechéta vallaspedagogiai munkajaegkese. Ez
magaban foglalhatja az adott témakhoz tartozo6 ggailokortorténeti, biblikus hattér
informaciokat, témahoz tartozo tovabbi ismedgttesre javaslatokat, vallaspedagogi-
ai megfontolasokat az adott téma és a célzott ktalyskapcsoldpontjainak ismereté-
ben.

A tankonyvcsalad tagjai egymassal szoros kapcswolatilinak, egy kozos tanterv
alapjan készilnek, s a tagok kdzott feladatmegesaza. A feladatmegosztas miatt azonban a
tankonyvcsalad tagjai egyiitt igazan hatékonyakikeresek!® A hittankonyv-csalad tagjai
esetében is fontos, hogy 6sszhang legyen a tagaktka@hol a hittankényvnek iranyitoé funk-
cioja van. Kérdés azonban, hogy csak akkor lehgézgan hatékony a hittankényv-csalad, ha
egyutt hasznaljulbket? A jol felépitett, munkamegosztassal és tagili kysszhanggal ren-
delke®d csalad esetében a hittanoktatds minden résitvenegcélzd és seditanyagokkal
taldlkozhatunk.

A tankdnyvcsalad mellett szintén fontos tankdnypgdlom az Un. ,tankdényvsorozat”,
mely egy-egy adott iskolatipus teljes (vagy t6bke&zdl0) tananyagat tartalmazza kilonallo,
de formai és tartalmi vonatkozasokban illeszkéd hasonl6 médon. Ezt altalaban azonos
szerdk, vagy szerdcsoportok készitik, a céljuk a tananyag azonos kteih de fokozato-
san mélyih megkdzelitése. Ennek érdekében azonos didakiigpelaeket, kommunikacios
stratégiakat, vizualis eszkozoket, stb. hasznéthakhatékony hittanoktatas egyszerre igé-
nyel hittankényv-sorozatokat és az egyes tagoktagrdoléddan a hittankdnyvet tamogaté
hittankdnyv-csaladokat. A hatékonysag és a jol hasatosag érdekében a hittankdényv soro-
zatok alapjaiban azonos biblikus- és alappwetllaspedagdgiai elveket igényelnek. Formajuk-
ban azonban az adott korosztaly tipikus sajatosisag@rdemes igazitadket. igy a hittan-
konyvek oldalardl a sorozat akar az 1-12. évfolyaeyiitt is jelentheti, ahol k6zdsek az
alapelvek - mig formailag és részletes vallaspegiagomegfontolas szempontjabol
alsorozatokra bomlanak, pl. 1-2, 3-5, 6-8, 9-12okramok sajatossagait figyelembe véve.

A faktoranalizis témakdréhez, és a gazdasagossdgdénez egyszerre tartozik az un.
tartds tankonyv fogalmanak életre hivasa. A &zpénztarcak sikossege és a tankonyvek,
taneszk6zok draga volta megoldasért kialtott a20329 években, s erre valaszként megszi-
lettek azok a tankényvek, melyek mind tartalmuknankiviteliik alapjan alkalmasak arra,
hogy tobb tanuld, tobb éven at alkalma#kat*? A tarts tankonyvek léte azonban feltételezi
egy hosszabb éh keresztil alkalmazhatd, nem valtozé tanterv |ét@noségi format és ha-

% Napjainkra még nem tokéletesen elfogadott az dgah hogy a tanari segédkonyv is a tankdnyvcsadénét
képezi. A vitak kiindulépontja az eltéicélkbézonség. Mig a tankdnyvek a diakokat célozanék), s szamukra
teszik érthetvé, feldolgozhatéva a tananyagot, addig a tangediednyvek kizarélagosan a pedagdgus szadméra
késziilnek szakmodszertani segédletként. Ennek meéigfe a segédkonyvek plusz informéaciokat is tartalmaz-
nak, s nemcsak a tankényv feldolgozasara késziW&kményem szerint a tankdnyv a tanulasi-tanftdga-

mat segédeszkoze, igy a koré épankonyvcsaladban van helye az oktatok szamamikésegédanyagnak is.
Eppen ezért, a tankonyvcsalad tobbivel egyenétiggjaként értelmezem a tanari segédkonyvet.

“OKarlovitz Janos: Tankonyvi, tankdnyvelméleti alagdtmak, Kényv és Nevelés, 2000/2. 47-59.
www.opkm.hu/konyvesneveles/2000/2/cikk7.html

“! Karlovitz Janos: Tankonyv ..., 11.

42 A miivelédési és kozoktatasiigyi miniszter 5/1998. (11/18 KMl rendelete a tankényvvé nyilvanitas, a tan-
koényvtamogatas, valamint az iskolai tankényvella&sljésl. 2.8. 1/j.
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tékony, sikeres tankonyvi miséget’® Arra a kérdésre, hogy szilkség van-e tartés hittan-
konyvekre a dolgozat egy kishi része, napjaink kézegyhazi visszajelzéseingltkee ad
részletes valaszt. Mar itt kimondhatjuk azt, hogpjaink egyhézat - és igy a hittanoktatast is
- sujto financialis nehézségei miatt a tartdés hktmyveksl valé gondolkodas elkerilhetet-
len. A jol hasznélhato és hatékony tartds hittagkék feltételezik egy kiérlelt hittankonyv-
elméleti kritériumrendszer, atgondolt biblikus-, eallaspedagdgiai elvrendszer, valamint
flexibilis és konnyen hozzafértiesegédletek (pl. Internéirletolthe®, fejlesztett tanéri kézi-
konyvek, oravazlatok; valtoztathatatlan munkafilzetyett DVD formatumu és szabadon
varidlhato feladattarak) meglétét.

A faktoranalizis feladatai kozé tartozik a tankdeifunkciéjanak vizsgalata, és k-
l6nb6 tankdnyvtipusok elkilonitése is. A vilagi tankokytatas a kovetkézismertebb
funkciokat fedezte fol tankbnyvek esetében:

* Informacios funkcio az informéacidk gfjtése, tarolasa és atadasa kapcsolodik ide,
mely egészen a tankdnyvtorténet kezdétdédgva hozzatartozik a tankdonyvek szere-
péhez. Mivel a cél minél alaposabhifigse a szikséges ismereteknek, ez nagy meny-
nyisédi informaciot feltételez, melyet rendszerezni kel aadhatésag kedveeért. A
rendszerezett informacidhalmaz att6l valik tankdmenlleszthed tananyagga, hogy
didaktikai célu feldolgozason esik at, azaz a fethdlok lehdiségeinek (fefidési
szint, készségek, képességek, stb.) medtatemutatja be, magyarazza el, stb. az is-
mereteket és segit elsajatitasukban. Ez a funkbitisamkonyvek esetében is folfedez-
het. A hittankdnyvek tartalmazzak az adott bibliaitéirethez, teoldgiai téméhoz tar-
tozo kdzponti informaciokat, ismereteket, melyekeliakok szamara értléeés elsaja-
tithaté modon kell kommunikélniuk.

» Transzformacios szerepbban ad segitséget, hogy a tanuldék ne csuparsmegek,
megeértsek és megtanuljak, de a gyakorlatban alkalms képesek legyenek az isme-
reteket. Ennek érdekében a begyakorlasra, egypgtdésre is lehéséget adnak. A
tankonyvkutatas tapasztalatai szerint a transzfoigedzerep az un. ,munkaltato” ti-
pusu tankdnyvekben jelenik megitaljesen, s leggyakrabban kérdésekkel, feladatok-
kal, kisérletekkel, abraértelmezésekkel parosul.hitankdnyvek transzformacios
funkcidja ketbs. Mivel a Szentirds nem a gyermekek nyelvén itodpt a bibliai tor-
ténetet, a Szentiras altal kdzvetitett igazsaduttankonyvnek a tanulé szamara meg-
érthetvé kell formalnia. Ebben a jellegében az informadidnkciéval all kapcsolat-
ban. Ugyanakkor a hittankdnyv nem akarhatja pusgziagyakoroltatni” a tanitott is-
mereteket, bibliai igazsagokat, hanem transzforrhal&cidja segitségével meg akarja
talalni a kapcsolopontot a gyermek/fiatal és a 8Sr#s tanitasa, illetve az egyhazi
szokasrendszer kdzott. Egyfajta hidként szolgathasa hittankdnyv a tanulo vilaga és
a tananyag kozott.

* Nevelési szerepkdez nem a tankdnyvek politikai nevelési szandésd@nti, hanem
sokkal inkdbb a tananyagban éejtermészetes modon kibontakoztathatd nevelési
mozzanatok kihasznalasat. Itt az atadott ismemeiglett, mely a diakok tudasabvi-
ti, az ismeretek gyakorlati alkalmazasa/alkalmastis megjelenik, mely a minden-
napi boldogulasukat seqgiti. Ide tartoznak az edi@zabalyokra, normarendszerre va-
|6 nevelés, értékatadas, motivaltsag, stb. A Hititagvek nevelési szerepkore a
transzformacios funkcidval j6l 6sszekapcsolhatézém a bibliai torténetekh szent-
irasi igazsagokbol kibonthat6 applikaciok, illetvdittankdnyvek biblikus és teoldgiai

3 Abraham Istvan: Gondolatok a tartds tankonygekeonyv és nevelés, 1999/1. 51-55.
www.opkm.hu/konyvesneveles/1999/1

E cikk tokéletes példaja a tartos tankodyvolyd vitaknak. A szeré érveket és ellenérveket sorakoztat fel,
majd megallapitja, hogy a tartés tankényv tobblene mint egy konyvkotészeti kategéria, bar valdblatos a
fizikalis tartossag kérdése is. Sokkal inkabb hahgdkell fektetni a tartalmi, moédszertani kérdésskiszen ha
egy kiadast gyakran at kell dolgozni, akkor mar fexsznalhato tartés tankdnyvként.

16




témainak kovetkeztetései és gyakorlati konzekvereiit ébresztését és fajesét
(belgs motivalas), illetve keresztyén értékrendszer kiépét és beépullését célozzak
meg.

» Koordinal6é szerepamit iranyité funkcionak is nevezhetink, s azengl, hogy a tan-
konyv mintegy tantervként (esetleg tanmenetkéntetheeti a tanitasi-tanulasi folya-
matot. Ez ugyan nem a legidedlisabb allapot, dessgjiesetén a tankonyv tantervként
is értelmezhét A magyar reformatus hittankényvek vizsgalata soi@ni fogjuk,
hogy az évszazadok soran tébb példa is volt etrdrp Vladar Gabor, Gsi Lajos,
Molnar Miklés, Szénasi Sandor hittankdnyvei 198998 kozott.

* Motival6 funkcid:azaz 6nallé ismeretszerzésre késztetés funkdtdja szerep dssze-
kapcsolédik azzal, hogy a tankdnyvek talmutatnakégukon, s utalnak mas kény-
vekre, taneszk6zokre, felhasznalhaté szakirodalokisérletekre, stb. A j6 tankdnyv
éppen ezért folkelti az érdéklést, s olyan intrinsic motivaciét ébreszt, melyatabi,
akar 6nall6é kutatasra 6sztonzi a tanulokat. Igaa gehittankényvre is, mely nemcsak
egy-egy adott témaban valdé elmélyllésre készteltatem folébresztheti a didkban
az Isten Igéje iranti vagyakozast.

o Oktatasugyi dokumentum jellegnely azt jelenti, hogy a tankényv a szamonkérés
alapja. A tanar ezt adja fo6l megtanulasra, s edtké&sbb szamon. A hittankdnyvek
esetében is fontos, hogy ez a szerepkor jelen tegyettankdnyvekben, killondsen az
iskolai hittanoktatas specidlis jellege miatt. Ehkisszont olyan hittankdnyveknek kell
készilnitk, melyek a didkok szdmara transzfornsalimukra érthét elsajatithato és
éppen ezért szamon kérbiéényanyagot tartalmaznak az adott témaral.

Mindezek a funkciok nem 6nalléan léteznek a tankékien, bar éfordulhat, hogy
egy-egy tankdnyv kimagasléan hangsulyoz néhanyailik. Ugyanakkor a funkciok felmé-
rése abban is segitséget jelenthet, hogy a tank&énfelhasznalhatobba valjanak. A tan-
konyvszerdknek j6 tisztaban lenniik azzal, hogy mi a pedagoggljuk az altaluk készilt
tankonyvekkel, s igy el tudjak kerilni a szereprakakérdését. Gyakorld pedagoguskeént
(katechétakent is) szintén hasznos felmérni a lddtstankdnyvek kdzponti funkcidit, hiszen
sok esetben a pedagdégus nem tudja, vagy nem haspphal tankdnyveket az egyéni tanita-
si stilusanak, s tankdnyv kdzponti funkciojanakém@se miatt. Ez akar azt is eredményezheti,
hogy az oktatdé nagyon eltér a tankonyv tartalmagimenetét, ami miatt a tanulok csak
nehezen tudjak kovetidket, s esetleg a megvasarolt tankdnyvek is hasatalan és folos-
leges kellékké valnak

Végignézve a fdlsorolt funkciokat, elmondhatd, hawppjainkban a hittankényvek
koordinalé szerepe kevésbé hangsulyos. A kozpgnfiflesztett és kiadott hittan tanterv
miatt nincs szikség arra, hogy egy hittankonyv ee@ya tanterv szerepét. A kdzegyhazi ta-
pasztalatok azonban azt mutatjak, hogy napjairtkrktnyveit a katechétak tanmenetként is
hasznaljak.

A funkcidk felmérése utan a tankényvek csoportasitha valnak. A tankényvek cso-
portositasa tankonyvtipusok elkilonitését eredménymelyek kozil szamos talalhatdé a
nemzetkozi tankdnyvelméletben, de Magyarorszagorlagankban dként funkcidok szerint
kilonitik el a tankényvmodelleket. llyen értelembsmerink:

» Leir0, kozb tipusu tankdnyveket, melyek lehetnek pusztan mémiotarolo tankdny-
vek, ahol az ismeretek 0sszéfgse €s rendszerezése a lényeges. Emiatt kevéas a m
gyarazat, a szemléltetés, és a pedagdgusra nagp drul. A leird tipusu tankony-
vek masik ismert modellje az informacioatado tarnykfrmelyben jelerits szerepet
kap a magyarazat (akar képes, akar verbalis form)ahifia tanul6 dolga pusztan a le-
irtak megertése és elsajatitasa, az ismerétant elméleti jelletiek. Harmadik mo-

4 Karlovitz Janos: Tankonyv ..., 75-87.
17



dellként e tipusnal megjelennek az atadandd mininsmneretanyagot tartalmazé tan-
konyvek (annotalt tankdnyv, magtankonyv, minimurktamyv), mely rovid, tomor és
olcso. Itt szintén rendkivil fontos a pedagdégugéditkddése.

* Munkaltatd kényvtipysahol az ismeretek atadasa mellett megjeleniknalda aktivi-
tasra valo épités, s didkok kreativitasat, a gyakoalkalmazast és a készségek fel-
hasznalasat és fejlesztését allitjak a kbzéppoatimaunkaltaté kdnyvtipus abban ki-
l6nbo6zik a leird tipusa tankdonyveékthogy bar az ékzéekben is lehetnek munkaltata-
sok, ezek elenyéézmértékben jelennek csak meg. Két altipust kilotdibetink
meg itt, egyrészt a munkaltatd tankdonyveket, ahankonyv mellett szereplkiege-
szi® modulban (pl. feladatdijteményben) talalkozhatunk & fmunkaltatasokkal.
Ezeket figyelembe veszi a tankdnyv, s épit rajukndsodik altipus a munkatankony-
vek modellje, ahol nincsenek kilénalld6 modulok aktnyvhoz, azon belll talalkoz-
hatunk kérdésekkel, feladatokkal, feldolgozasttéggvaslatokkal.

» Programozott tankényvelmely a tanulok 6nall6 munkajéra épit, de a tankkéyzi-
t6i vezérlés diteljes. Ez a modell szinte nem igényli a pedagdguskajat, hiszen
agy épul fel, hogy csak a tankoényv alkalmazasavahaldk képesek legyenek elsaja-
titani a szikséges ismereteket. Ahogyan érézisetez azonban egyiranyd, merev, s
hianyzik beble az egyéniségek figyelembe vétele, és a flexdsili

» Panoramatankonyvelahol el$sorban az 6nallé tanulas all a kozéppontban. Eakk s
esetben gyjtemények, ahol a valaszthato, elemzZefatrasok talalhatéak, de a volta-
képpeni munka a diakok feladata.

» Modern technika eszkozeived éankonyveKe-tankdnyv) melyek lehetnek elektroni-
ku455 tankonyvek, vagy elektronikus segédeszkoztri#@dznagyomanyos tankonyvek
is.

A reformétus hittankdnyvek féjtlése soran leird és munkaltaté tankdnyvtipusolekal i
talalkozhatunk, melyekre az egyes kdnyvek soramiuiagunk majd. Programozott tankony-
vek, panordmatankonyvek, illetve e-tankonyvek aaonimég nem szilettek a katechézisben.
Napjainkban Szénasi Sandor: Megtalaltuk a Messiéstkonfirmacios olvasokdnyve az

vy 77]

egyetlen, mely a panoramatankdnyvek sajatossagaddinyat magaban foglal.

A j6 tankdnyv kritériumrendszere

A tankonyvelmélet szintén kimagaslo vizsgalati ketiei a tankonyvi hatékonysadg mé-
rése, s a jo tankonyv kritériumainak meghatarozas&®0-es évekil kezdds elemzések
nagy része ezen a téren vette kutatas ala megiékonyveinkef? Itt sz6 esett a tankényvek
szovegének elemzésérmint a tanulok szamara érthiats értelmezhétinformacioatadasrol,
de akar a tankonyvi borito kérdéslgimennyire motivalo, latvanyos, stb.), és pl. &k&oni-
kus tankonyvek és taneszkdzok értékeldsér*’ A sokszirii és sokoldal(l vizsgalatok hasz-

4 A funkciédominancia szerinti tankdnyvek modelljigom a késbbiekben hasznalni, igy azokat ismertetem
részletesebben. Emellett ismertek és hasznaltaknkban a felhasznalokhoz valé viszonyuk szeriptigok
(frontélis tanulasra épdil egyéni tanulasra szant tankdnyvek, iskolatipuesistz elkiilénitett tankonyvek). A
strukturdlis szempontok szerinti modellek (egyl&seiankdnyv, flexibilis - varialhatod - pl. kapcsosidalékol-
hat6 formaban megjeléradathordoz6, tankdnyvcsalad, audiovizualis esAk@izis tartalmazo tankdnyv, elekt-
ronikus tankényv, moduljellégtananyaghordozd). Formai szempontokon alapul&oipyalkalmazott szinek
szama szerint, méret szerint elkildnitett, tadd&dnyv, egyszeri tankdnyv).

Karlovitz Janos: Tankonyv..., 89-97.

5 A tankonyvi elemzések célja egy rendszerezettttapkiejlesztési stratégia és a tankényvi ésiég kritérium-
rendszerének kidolgozasa volt. Ez azonban abbfmmontbdl is nehéz, hogy a j6 tankényv mindig kinali-
san értelmezett tankényvi fogalom altal folvazdiealnak felel meg. Eppen ezért mindig Gj és Ggkiiimrend-
szerek készllnek a tankdnyvek elemzéséhez éslédékez.

Kojanitz Laszl4: A tankdnyvek miiségének megitélése, Iskolakultara, 2007/6-7. 1B4-12

4 P1.:Bry Vilma: A tankdnyvszéveg megértése, IskolakultBé®5/11. 59-62;
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nos és a fefldést ebsegit eredményeket hoztak, de az is nyilvanvalova walgy statisztikai
eszkozokkel egyérteliien mérni lehetetlen a tankényvek @sggét, hiszen a hatékonysagban
jelents szerepe van a tanulék egyedi képességeinek,esag@gusok munkajanak“fEz
azonban mégsem teszi sziukségtelenné a tankényvzé&beket, s a bevalas vizsgalatokat,
hiszen a rendszerezett tankdnyvfejlesztésben,ékdmay, j6l hasznalhat6é tankdnyvek készité-
séhez alapos és j6 segédletet nyujtdRakgyanakkor abban megegyeztek a killomokiata-
tok, hogy az a j6 tankdnyv, mely hatékonyan segtianul6 ismeretelsajatitasat, az ismeretek
belvé valasat és motivaltta teszi az adott tantangetanyag irant.

Mindezeket figyelembe véve, napjainkban a tankdogalma a kévetkeit jelenti®

* Nyomtatott formaban kdzkézre bocsatott, vagy etekkus adathordozén (pl. CD, vi-
deokazetta, stb.) rogzitett kiadvany, melyet azmyben €6 oktatasiranyitasi térvé-
nyek/rendelkezések tankdnyvvé, vagy digitalis tgaggé nyilvanitottak és tankonyv-
listan megjelentettek.

* A tanitasi-tanulasi folyamatban hasznalatos eggfdntosabb segédeszkdz, melynek
évszazados (évezredes) torténete van, és napjaiiklaalegelterjedtebb és leghozza-
férhetbb eszkoze,

* Mely az oktatasi intézmények és tantargyak tanteevemeghatarozott, hosszabb-id
re sz0Olo tananyagot kozvetiti.

» Didaktikus feldolgozasu, ahol a didaktikus terveré§a az atadandd ismeretek a
hasznaldk életkoranak, fejlettségi szintjének megifenddon valo tanulhatova tétele.

» Elsédlegesen a tanulok szamara készul,6agondolkodasmaodjukat, képességeiket,
készségeiket veszi figyelembe és célozza megpaelagdgus munkajat is segiti.

» Elsédlegesen informativ dokumentum, de az ismeretitadderetkialakitas mellett
készségeket és képességeket is fejleszt.

Mitdl j6 és mitl hatékony egy hittankdnyv? Melyek azok a kritéraknamelyek se-
gitségével j0l hasznalhatéva és igazan hasznosdesgyézzé vélhat a hittankdonyv a
katechézis soran? Olyan kérdések ezek, melyekrdemiképpen felelnink kell, ha hittan-
konyv-elmélettel foglalkozunk. A jo hittankdnyv tériumrendszerének meghatarozdsa és
napjaink részletes hittankdnyvi fogalmanak megluatisa jelen munka masodik és harmadik
fejezetének kovetkeztetéseit felhasznalva vontegtiy azok ott fognak megjelenni.

Mindezeket 6sszegezve milyen kulcsfogalmakkal kal&hatunk és dolgozhatunk a
hittankdnyv-elmélet soran? A kovetketdblazat az alapwefogalmakat, és azok fvonulatat
0sszegzi.

Honffy Pal: Megjegyzések a tankdnyvek nyeBleKonyv és nevelés, 2003/4. 23-33;

Fercsik Erzsébet: A tankényvek boritdjarél, Kéngmevelés, 2000/4. 55-60;

Nadasi Andras: Az elektronikus tankdnyvek és takimik értékelése, Konyv és Nevelés, 2004/4.
www.opkm.hu/konyvesneveles/2004/4

“8 Kojanitz L&szl6: Lehet-e statisztikai eszkézokkedrni a tankdnyvek miiségét? Iskolakultara, 2004/9. 38-
55.

9 Kojanitz L4szl6: A tankényvkutatas szerepe ésdiatai, Uj Pedagdgiai Szemle, 2005/3.

0 Az oktatasiranyitasi rendelkezések melléitént Karlovitz Janos tankényvfogalméat hasznalonelaofolas
teljességéhez.
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1. tablazat

A hittankdnyv-elmélet kulcsfogalmai és tartalmuk

Fogalom

Tartalma

Hittank&nyv-torténet

- A hittankoényvek tartalmi, formai, szemléletmodbehltozasai az
évszazadok soran
- Hogyan és milyen médon hat egy hittankdnyv kutizshkiadasaira g
kor vezed teologiai irAnyzata, vallaspedagogiai személetafddj
- F6 vizsgalati modszere: hittankonyv-kutatas.

|

Hittankdnyv készités faktor-
analizise

- Mi a hittankdnyv katechézisben betoltott funkaidj

- Milyen funkcidi vannak az adott hittankonyvnek?

- Milyen kapcsolatban all a hittankényv mas kateitlaé segédeszkd
zOkkel?

- Kulcsfogalmai: hittankényv-csalad, hittankdnyvazat, hittankdnyv
piac.

A j6 hittankonyv kritériumai-
nak meghatarozasa

- A hatékonysag kritériumrendszerének kidolgozasa.

- Olyan (teoldgiai, vallaspedagogiai, formai) szempendszer elkész
tése, mely vezérelv lehet egy Uj hittankdnyv elkéséhez, ill. a meg
levok fejlesztéséhez.

- Egy hittankdnyv bevalas vizsgalatai a felhaszZnalisszajelzése
alapjan.

- Hatterét jelentheti kilonb&zszempontu hittankdnyvi elemzések.
istenkép egy adott kdnyvben.

- F6 vizsgalati modszere: hittankoényv-értékelés.

Pl.

Hittankdnyvek dokumentum-
vizsgélata

- Adott hittankodnyv készitése soran folhasznéltkkisadalom elvi és
tartalmi vizsgéalata.

- Mindazoknak az oktataspolitikai, egyhazpolitikiikumentumoknal
(pl. kdzegyhazi rendeletek, torvények, tanterv)izsgalata, melyel
nyilvanvaléan kimutathatéan hatottak az adott hktmyvre.

Hittankényv vallaspedagdgiai
vonatkozasai

- Gyakorlati mdédszertani szinten megjdldidvetkeztetések. Hogyan é

milyen modszerekkel tanithatdéak a hittankdnyvekzzellitjei?

- Egyéb gyakorlati katechetikai kovetkeztetések.Hdseqiti-e a hit
tankdnyv a gyermekek hitének megélését?

- F6 kutatasi modszere: hittankdnyv-analizis.

Hittankényv gazdasagossagi
kérdései

- Kiaddi hatékonysag vizsgalatok.

- Kdzegyhazi visszajelzések és igények a finanshatdsag és has
nalhatésag (ar/érték arany) kérdésében.

- Tartés, ill. évenként cserélliehittankdnyvek készitésének alapkér
sei.

- F6 mddszerei: hittankdnyv-értékelés és hittankdnyaliars.

N
1

Hittankdnyv-kutatas

Kutatasi modszer, mely élsorban nagyobb korszakok attekintése
ill. az attekintésbl kbvetkeztetések levonaséara hasznalhaté.

ere,

Hittankdnyv-értékelés

- Kutatasi modszer, mely @k megfogalmazott, kdzponti kritériun
rendszerrel dolgozik. (Ennek kidolgozasa is a fefaickdzé tartozik.)

- Az adott kritériumrendszerhez hasonlitja, illetv® hasznalva vizg
gélja kilonb6# szempontok alapjan a hittankdnyveket.

—
1

Hittankdnyv-analizis

- Kutatasi médszer, mely a hittankdnyv tanulokri@jiett hatasat vizs
galja (pl. reformétus identitasukra, hitik megélésésmereteik elmé
lyllésére és dvilésére hogyan hat az adott hittankonyv és sl

- Empirikus tapasztalatokra, személyes visszajekrésépul, ezért ez

legnehezebben modszertan.
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2. Magyar reformatus hittankonyv-torténet
2.1. A katechetikai szOhasznalat kérdései

A hittankonyv-kutatas és a hittankdnyv-elmélet kapgéseinek meghatarozasanal par széval
emlékezzink meg arrdl, hogyan nevezzik azt a wrdggituaciot, melyben hittankdnyveink
elokerllnek. Napjaink sz6hasznélataban és katechgtikagi publikicidiban is talalkozhat-
nunk a hittanoktatas, hitoktatas, keresztyén neyeléllastanitas, vallasoktatas, hit- és er-
kolcstan kifejezésekkel. Még a szakirodalom sesmtdzza le igazan ezeket a fogalmakat.
Ennek oka egyrészt abban kere8hbbgy a szekk teoldgiai latasmddja mindig befolyasolta
a szOhasznélatot, masrészt az emlitett kifejezésstkhangba hozasa és tisztazdsa mind a mai
napig nem sztletett a MRE-ban.

A fogalmi pontositdshoz menjink vissza a 20. sz&zathasznalataig! Ha ezerbid
szak legfontosabb katechetikai jellegsszefoglald irdsait vesszik szemugyre, a matetmli
soksziriséget lathatjuk. A katechétdk etidrattériél, iskolabol szarmaznak, valamint a teo-
|6giai hangsulyokat is masképpen helyezték el, nedgn van szhasznalatukban is.

Farkas Ignac vallastanar 1941-ben nem beszél aliségeksl, de a ,keresztyén val-
laspedagogia” és ,keresztyén katechetika”, valamipallastanitas” kifejezéseket hasznalja
szinonimaként a vallasos nevelésre, melynek céifalig Istenhez vald térésre és neki valo
engedelmeskedésre val@lszitést latjd: Imre Lajos egy évvel kébb mar kilénbséget
tesz kozottik, és a katechetikat, mint a vallasaelés elméletét ismeri. Ezzel arra hiv, hogy
kulonbséget tegylnk vallastanitas és katechetikatkOA katechetikat tagabb értelemben
értelmezi, és azt mondja réla, hogy a vallasos leevegész teriiletét fel kell dlelnie. Ezzel
szemben a vallaspedagdgia csak a gyermekek, fiataleelésére vonatkozik.A vallastani-
tast pedig az Ige gyermekek szadmara vald, rendsaeseag alapjan torténmaodszeres hirde-
tésének tartja® Rézsai Tivadar 1981-ben ugyanezt az elvet viszitib, és a katechetikat tgy
érti, mint azt a tudomanyt, mely a vallastanit@lasoktatds anyagéval, médszerével, tanité-
javal, és tanitandd személlyel, valamint a katekhetgyéb kérdéseivel foglalkozik. Itt tehat
lathatd, hogy a katechetika sz6 magara a keres¥bléis tanitdsanak 6sszegzésére, és annak
elméletére vonatkozik. Ugyanakkor Rézsai is israehnitoktatas, vallasoktatas, hittan és val-
lastan kifejezéseket. Mégis a katechézis sz hkandellett dont, mivel agy véli, hogy a
vallastanitas altalaban kapcsolddik a vallasokisoaem kizarolagosan a keresztyén hithez.
Jézus Krisztusrdl és a Benne valé megvaltasrobgabiitas azonban nem pusztan egy vallas
ismertetése. Eppen ezért kizarhat6 a vallastakifigezés. A hitoktatas, hittan szavak eseté-
ben azt emeli ki ROzsai, hogy a hit a Szentlélégdnlsjdndéka, €s mint olyan, nem tanithato6.
Nem pusztan ismeret targya, hanem a hit leféggét Isten teremti meg Szentlelke alfaE
katechetikai jegyzetben tehat mar élesen elkil@kibrek a kifejezések. Czeglédy Sandor:
»A katechetika vazlata'c. munkaja, mely 1981-ben szlletett hasonl6 alapakyugszik, de a
szavak elemzésekor hozzateszi a szelpbgy a német szakirodalom alapjan hasznaljuk a
vallaspedagdgia sz6t a katechetika helYett.

Boross Géza 1996-ban szintén a vallaspedagogipidist hasznalja jegyzetében, s
fol is teszi a kérdeést, hogy voltaképpen mit iegelez. Szintén német alapokon azt hangsu-

*! Farkas Ignac: Katechétikai alapvetés, A bibliaihampologia vallaspaedagdgiai jelésége, Bethlen Gabor
Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Debrecert,. 199-110.
z Imre Lajos: Katechetika. A reformatus keresztyéli@sos nevelés rendszere, Budapest, 1942. 1-4.

Uo. 297.
¥ Rézsai Tivadar: Katechetika. A Debreceni Reformmafaol6giai Akadémia levelézagozata hallgatdi részé-
re, Debrecen, 1981. 5-8.
%5 Czeglédy Sandor: A katechetika vazlata, Kéziraingyt, Debrecen, 1981. 1-2.
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Iygezza, hogy a valladspedagdgia a katechetika heli@ett, s az evangélium tanitdsat jelen-

ti.

Dr. Német David, a 20-21. szazad forduléjan horozéist ebben a gondolatmenetben.
O arrél beszél, hogy a pedagdgia, vallaslélektakaéschetika talalkozasabol, és kbzos mun-
kalkodasabol sziletett meg a vallaspedagodgia, raelllastanitashoz szikséges elméleti
hatteret biztositja. Azzal egyetért, hogy a hit nanithatod, s arra keresi a valaszt, hogy mi az,
ami mégis atadhatd a vallasos nevelésben. A nygapai szakirodalmat feldolgozva utal
arra, hogy az iskolai hitoktatast vallasoktataskémeri a szakirodalom, mig a katechézis és
hittanoktatas az iskolan kiviili, gyiilekezeti oksatdevelési tevékenységre utal.

A megjelent publikacidk, katechetikai jeliegrasok azonban tovabbra sem egysége-
sek, s a felsorolt kifejezések mindegyikével tadahkatunk napjainkban is.

A 2007/1l. MRE térvény a hittanoktatasrol hozotszkeges egységesitési szandékot a
szOhasznélatban. Valostiieg a katolikus kifejezésmdd hataséra, a vallasddat@si teve-
kenységre egyre inkabb elterjedtté valt a hittaaidlet kifejezés, mely a MRE altal kiadott
elsy hittanoktatasi toérvényben is helyet kapott. Ugydaa napjaink kifejezései kdzott, ha
tantargyi értelemben utalunk a hittanoktatasra r(akéizonyitvanyokban, akar a naploban)
mint "hit- és erkdlcstan" jelenik meg. Az iskotditatassal 6sszekapcsolddva, mind a tantervi
megnevezeésnél, mind az iskolaban tdftémallasos nevelés esetében a MRE térvényei is
hasznéljak ezt a fogalmat, de réviden megfogalmazwalig hittanoktatasrél beszélngk.

Nincs tehat konny dolgunk, ha napjainkban pontosan szeretnénk hsznfont em-
litett kifejezéseket. Mégis, hadd kertljon megfogatasra, hogy e munkaban a kovetkez
ertelemben kertilnek a mar emlitett fogalmak alkaksea:

» Katechézis: az egész keresztyén nevelés korétatfog

» Valldspedagdgia: a keresztyén neveléshez, hittatéstioz sziikséges pedagdgiai, pszic-
holbgiai hatteret foglalja 6ssze.

» Hittanoktatas - mint az iskolai jellégatechézis tertlete, melynek hivatalos megnevezeé-
se a ,hit- és erkdlcstan.” Mivel az értekezés ténahittankdnyvek kérdéséhez kapcso-
l6dik, igy foként a ,hittanoktatas” kifejezés keril a tovabbiakthasznalatra - a MRE
toérvénye altal hivatalossa tett verzioval 6sszhangb

2.2. A keresztyén nevelés és a tankdnyv

Ahhoz, hogy a reformatus hittankonyvek deigstorténetét félvazolhassuk, érdemes vissza-
menni a kezdetekhez, s foltenni néhany alapkérdéest. Kapcsolodik-e a keresztyén neve-
léshez tankdnyvhasznélat? Ha igen, milyen jéltegkonyveksl van szo, hol volt a helye, s
mi volt a szerepe, célja ezeknek az anyagoknakaddit kozegben, korban mit takar a hit-
tankdnyv fogalma? Kik és milyen keretek k6zott medtAk? Hogyan is kapcsolddik az a bi-
zonyos tankényv a keresztyén neveléshez?

Az elméleti alapok figyelembe vételével keressiékez a kérdésekre a valaszt, ugy,
hogy a keresztyén neveléshez kapcsolodo vazlat &erdlvaso elé. Ezzel - a tankdnyvelmé-
let talajabdl kiindulva - ez a rész a magyar refaus hittankonyv-térténet alapjait kivanja
megvetni. Nem pusztan torténeti szemssbghemezzik a hittankdnyvi valtozasokat, hanem
a hittankonyvek fefidéstorténetének csomoépontjaira rAmutatva, a legedipb, legismer-
tebb tipusokat, kbényveket, illetve azok jellegzeégmit tekintjuk at.

*% Boross Géza: Bevezetés a vallaspedagogiaba, Raayda, Budapest, 1996. 40-42.

" Németh David: Hit és nevelés, Budapest, PhD daig@001. 4-6.

%8 Dokumentalhatéan 1995 6ta a tantervi szabalyozakhpcsoléddan folyamatosan a hittanoktatas kiésjez
hasznalatos. igy talalhatjuk ezt az 1995. évi taben, valamint ugyanez szerepel a 2000. évi zsiaafrozat-
ban a reformatus hittanoktatasi kerettantédris. A MORE 2007/1l. tbrvénye kiterjeszti az egésigatasra, s a
toérvény egészében hittanoktatas, sdébldziletett szarmazékszavak (hittanoktatd, hittéatdki tanterv, stb.)
szerepelnek.
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Mindezek ebtt, hadd hangsulyozzuk azt, hogy nem minden kémely a keresztyén
nevelésben hasznalatos, tekinthiettankényvnek. Azokat a tankdnyvként szolgaldataya-
got tartalmazd konyveket lehet ide sorolni, meligkolai, ill. iskolai jelledi valldsos oktata-
si-nevelési folyamatban gyermekek szamara készidtaol a célbdl, hogy a tananyag elsa-
jatithatova valjék a szdmukra. Ugyanakkor ad eéazi hittankonyv (Hibner munkaja) meg-
szlletése étt fokent hittankdnyvi célzatu katechetikai segédanyagdieszélhetiink, ahol a
legnagyobb fefldéstorténeti valtozast maga a klasszikus hittankémggjelenése hozta.
Konkrét hittankonyvi feppdésil, csak e kor utan szamolhatunk be.

Mivel a dolgozat objektiv népontra torekszik, mar a kezdetekkor meg kell eja-
tossagot is emliteniink az elemzések és a csomdpkiaimelése étt, hogy minden hittan-
konyv magan viseli koranak jellegzetességeit. Etamkonyvet, hittankdnyvként hasznalt
segédletet elemezve tisztaban kell lenniink a kgh&anak teoldgiai népontjaval (néa-
pontjaival), katechetikai gondolkodasmadjaval, datakor és tarsadalom antropoldgiajaval,
gyermekszemléletével, pedagodgiai és pszichologiayultsagaival. E mellett, mivel a hittan-
konyvek tankényvi hasznalatban vannak és voltakiskalatigyet éririt valtozdsok szintén
hatast gyakoroltak rajuk. A hittankonyv-torténetriigatasa soran mindezéka valtozasok-
rol is meg kell emlékezniink - kilénésen kidombaitzokat, melyek formaltdk a hittan-
konyveket, vagy pedig valamilyen modon tetten érbletizokban.

Mindezen szempontokat figyelembe véve, a tankomyekdt modszerei alapjan ez a
fejezet a kovetkdzkérdéseket tette fol a vizsgaltiveknek:

* Mi volt a célja, mi volt a funkcidja az adottésizak katechézisében a tankényvként
hasznalt anyagnak?

» Kinek szantak, hogyan és hol hasznétitaét?

* Mikor és miben jelent meg Uj a korabbi anyagokhépgdst?

* Mi okozta a valtozast?

* Melyek a teoldgiai, vallaspedagogiai, tartalmi ésrfai sajatossagai, jellegzetességei
az adott tipusoknak?

« Osszefiiggésében a magyar reformatus hittankonyirednetében hol és milyen cso-
moépontok tapinthatoak ki?

2.2.1. A reformacio kora: a hittankdnyv sziletésénreigénye

A kozépkori egyhaz a katechézisben tartalmilag éziraédsagot, a Tizparancsolatot, vala-
mint az Apostoli hitvallast allitotta a kozéppontBaA 7. szdzadra elterjedt a csecé&m
resztség szokasa, igy egyre keveseblbtielrett részt keresztelésickkszitésben, mely egyre
inkadbb formalissa kezdett valni. Nagy Karoly kordgkent meg a keresztsaillintézmény,
majd néhany évszazaddal &Bb a bérmalds szokasa is, mely a korabbi katekumn&na-
tézményl alakult ki és atvette annak a szereflétt azonban mar nem faitteket készitet-
tek eb a sakramentumokkal valé élésre, hanem az ifjdkamnek oka Nagy Karoly 789-ben
kiadott rendelete volt, mely kétel@z tette, hogy a rendelet bevezeté&sg&tamitott egy éven
belil minden gyermeket megkereszteljenek, illetbeeledvé tette a Miatyank és Apostoli
Hitvallas megtanitasat is mindenki szam@ra. reform részeként elrendelte azt is, hogy min-
den kolostor tartson fenn iskolatétSa rendeletben megszabta a kolostori iskoldk azaéam
hogy minden nap kotelesek katechizalni. A csalatege természetesen tovabbra is jéent
volt a hitre nevelésben, de megjelent a szervbitédintanitas az iskolakban.

*9 Rézsai Tivadar: Katechetika ... 12.

® |mre Lajos: Katechetika ... 56 -57.

®1 Jos Colijn: Egyhaztorténelem,d&dasok az egyetemes egyhaz torténelmének korképBammspatak, 1996.
100.
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Az évek alatt a kolostori iskolak kétféle tagozdeplesztettek ki, melyek kozil a szer-
zetesnbvendékek szamara készilt valtozatban cdiisiviemeretek atadasa tortént, mig a
vilagi ndvendékek a Szentiras és hitvallasi anyatjett vilagi ismereteket is kaphatt&k.

Mivel a cél el§sorban a Szentirasban valo jartassag es az egyhifastinak ismerete
volt, igy a tananyag is e koré csoportosult, ésaa emlitett Miatyankot, Tizparancsolatot és
Apostoli hitvallast tanitottak kilonbézanddokon. Konkrét hittankonyst (illetve nagy jelen-
tosédi hittanoktatasi segédanyagrol) nincs informaciomdzaépkorbdl, sokkal inkabb a tani-
tas lélektelen voltarél és az értelemet nélkélbemagoltatasrdt

A reformécid kora azonban oriasi valtozast hozatgaval. Gyokereit egyszerre szol-
galtatta a humanizmus és az egyhazbai létki éhség. Célja pedig a bibliai tanitas helixea
litasa, Krisztus egyhazanak a reformaldsa voltekmrdekében a reforméacioé és a reforméto-
rok konkrét programot nyujtottak: visszatérést ardzashoz, segitséget ahhoz, hogy Isten
Szava minden népréteghez eljusson, és annak aék&intiogy a hiv ember megértse és
meglassa Isten hozza szo6l6 megvaltd Uzenetét. Igépm visszakerilt a kézéppontba. A re-
formétori teoldgia pedig fontosnak latta, hogy nandkord és nethember taldlkozhasson
vele. Ennek érdekében megkédtek a Biblia népnyelvre valo forditasai. Abbanghoninél
szélesebb népréteghez eljuthassanak ezek a foldithstve a reformatori tanok 6sszegzései,
nagy segitséget nyujtott a nyomtatas, valamintamatott iratok egyre szélesebb ka&iter-
jedése.

A reformécio egyik gyokerét adé humanizmus alafimetmegujulasra torekedett. Uj
embertipust akart formalni, ésorban meguijitott neveléssel. Vezérelve volt, aaknkhoz
valo visszatéres (,ad fontes”), melynek réven aghégban is felértékétlott a forras, azaz a
Szentira$! Ezek a gondolatok részben hatottak a reformadégraar hangsulyoznunk kell,
hogy vallas terén a humanizmus vallasos ismeretaat atadni, s ezzel egyiitt a gyokerekig
visszamenni, megmutatva a szoros kapcsolatot vékas vilagi tudomany kozott. Ezzel
szemben a reformacio a hangsulyt Isten szavaranwal Isten €s az ember kapcsolatara he-
lyezte. Ezzel egyltt az Istennel valé személyess@pt megélésére buzditott. A nevelésben
ez azt jelentette, hogy a nevelés feladatava arglerek Istennel, és Isten akarataval valo
megismertetése valt.Mindez 6riasi kihivast jelentett, hiszen a kdzépk&mbereinek kevés
ismerettk volt Isterdl, és a Szentirasrdl, illetve nem is mindig értett, amit hallottak.
Nem véletlen, hogy éppen ez a kor lett a katéd@szaka! Mig korabban kevés hangsuly volt
azon, hogy a hitk értsék a hit Iényegét és tanait, addig a refoono&tarra térekedtek, hogy
a keresztyének tudatosan, értve valljak meg a &iték éljék meg keresztyénséguket. Mindez
a megeértés a reformacio altal a négy sola-ban kés#zefoglalasra (Sola Gratia, Solus
Christus, Sola Fide, Sola Scriptura). Ezt kivardédni, megértetni a kivemberrel. A re-
formacio a vallasos nevelést alapkeént tekintettelyra jelenlegi vilagban valo, Isten akarata
szerinti életre késziti fel a gyermeket.

Mivel minden népréteget meg kivant a reformaci@rstgéjével szolitani, igy a
katechézis tekintetében Ujra folvette a vallaséanéredeti céljat és formgjat, és beépitette azt
a nevelésbe. Magat a vallasos nevelést tette az egivelés kozéppontjal&imre Lajos a
kovetked maddon ir a reformécié altal hozott valtozasrol:

»A reformatori teolégia hangsulyozta és vitte bedatidatba azt a rég ismert, de agkdo-
lyaméan feledésbe meriilt igazsagot, hogy a vallapjat nem az emberi Iélek valamilyen érzelmében,
nem egy emberi megggfdésben, nem akaratnyilvanulasban kell keresni, fmatstennek onmagardl
az O lgéjében adott kijelentésében. A vallas mértékealtsos élet kiindulbpontja nem az ember,

*)mre Lajos: Katechetika... 59-60.
®3 Rézsai Tivadar: Katechetika... 12.
® Jos Colijn: i.m. 139-142.

% Imre Lajos: Katechetika... 65.

% Imre Lajos: Katechetika... 4. Uo.
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hanem Isten. Kérdése nem az: mit gondolok én Ktésrhogyan akarok talalkozni vele, hanem az:
Mit akar Isten §lem, hogyan aka# talalkozni velem?”

Mindekdzben az oktatasban, és a katechézisbelasvédt Isten szavanak olvasaséara
€s megértésére vald képesséqg elsajatitasa. Erdelében késziltek az abécéskonyvek is.

Egyik oldalrdl tehat ott volt a reforméacid igénys kozadéka, mely szerint minden
korosztalyt meg kivantak szdlitani, és Isten lg&ékdzéppontba helyezni. Kérdéssé valt
azonban az, hogy milyen modon valosulhat ez megechinikai alapot és hatteret biztositott
ehhez a kbnyvnyomtatas elterjedése is.

Az oktatasban azonban nem volt meg a mélté hetga Igéjének. A tanitasban ekkor
az abécéskonyvek, még ha bibliai torténeteketyélszentirasi tanitdsokat is hasznaltak né-
hany esetben, dlsorban nem a tanitas tartalmara tették a hangsdlgk az olvasasi képes-
Ség elsajatitasa allt a kdzéppontban. Ezzel améftmrok - teljes joggal - nem voltak elége-
dettek. Bar véleményuk szerint a keresztyén newa#ddleges szintere a csalad, de egy val-
lastanitasi tankonyv igénye mar a reforméacié kexdetan félmerilt. Kalvin maga jelzi egy
hatékony katechetikai segédanyag igényét, melybait alapismereteinek témoér, vazlatos
0sszegzésével akarja felvértezni a bérmatis &@lo tanuldkat:

»A vallasoktatas legjobb médja pedig az lenne, hegmolna irva erre a célra egy éaltalano-
san elfogadott formula, amely magaban foglalnarfise@leg megmagyarazna valldsunknak minden
fébb részét, amelyben a Blkvegyetemes egyhazanak eltérés nélkiil egyet testig®®

Ez az igény a katék sziletésében és hasznalatgbednnlt meg, melyek a reforma-
tus hittankonyvek fefldésének szempontjabdl prototipusként tekidtet

2.2.2. A katé, mint a hittankényv prototipusa

A katek keérdés-felelet formajaban feldolgozott tyegok, melyek a legfontosabb tanitando
kérdésekre teszik a hangsulyt. A korban megjedegyermekek tanitasa, melynek egyik jele
az volt, hogy bizonyos katék kulénkibpusai is a2y szamukra kertiltek &eészitésre. llyen
munka volt az éreformécié soran Jan Husz gyermekeknek irott kamagly csak a tomor
kérdés-feleleteket tartalmazta, mig a 15. szazepbrelsziletett német nyélv,Der Seele
Trost” mar illusztracidkat és példazatokat is magafboglalt. A humanizmus kordnak nagy
gondolkoddja, Rotterdami Erasmus kilon ki is emaltserditkori gyermekek katechézisét,
melyeté a hitvallas megujitdsanak céljara javasdl cseh-morva testvérek hasonlé gondo-
latokkal kozeledtek az ifjakhoz, s megjelentett®&22-ben sajat katéjukat. A hasonlo jelleg
mogott azonban eltérszandék allf’ Erasmus a serdik 6nos érdekére tette a hangsulyt, s az
6 egyeéni hitbeli fepdésiiket hangsulyozta, mig a cseh-morva testvetddasmkabb a gyu-
lekezeti jellegre, mivel céljuk az volt, hogy atéilok ebkészitése és hit-megujitadsa a gylule-
kezet kbzdsségen belll torténjen.

Ennek érdekében, - az alapvéitvallasi tanok érthétosszefoglaladsaiként -, szilettek
a katek, melyek kérdés-felelet formaban tartak laasok elé a legszikségesebb ismereteket.
Béar a katék ebssorban a feléttek szdméra késziltek, a gyermekeknek irott akgagl ki-
emelend Kalvin: Genfi katéja, mely a magyar protestantisnaiis hatassal volt:

A katé irds és a katék tanitasanak mddszere javabkra nyulik vissza, de fénykorat
meégis a 16 - 17. szdzadban élte. Azt sem mondhdtpgdy el$sorban gyermekek tanitasara

®"|mre Lajos: Katechetika... 33.

%8 Kalvin Janos: A keresztyén vallas rendszere. Redtus Biskolai Kényvnyomda, Papa, 1910. IV. 19.13.

% |mre Lajos: Katechetika... 60-63.

0 patay Lajos: Kalvin Janos Vallaspaedagdgidja, Kléliyomat a Theoldgiai Szemle XI. évfolyamabdl, Beb
cen, 1935. 76.

™ Imre Lajos ugy indokolja a reformécié korabelidiémegjelenését, hogy céljuk a téves tanitasoktdl meg-

Ovaés. lgazat adhatunk neki, ugyanakkor Kalvin gdkmttasmadjat nézziuk, akkor hozzatéhdtogy a gyerme-
kek szamara késziilt katék célja a mégeés volt, azaz hiteles, biblikus ismeret atadasay miebtt (vagy mia-

latt) a gyermek téves tanokat megtanulhatna. Inajed: Katechetika..., 71-72.
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hasznaltak, hiszen kialakulasakofsor felrbtteket céloztak meg vele. A gyermekkézpontd,
gyermekek nyelvén megfogalmazott témor, kérdeddtdket az él-reformacio és a refor-
macioé hozta magaval, valamint a pietizmus révéilkéira ebtérbe. A 18. szazad kdzepéig
e mifajban irott munka tekinthé&ta keresztyén nevelés tankdnyvének. Roéviden, degzeg
hoztak mindazt, amit a hir &tadni kivantak a neust. Talalunk kozottik gyermekeknek,
illetve az iskolai vallastanitas szamara készéteytagokat is. Eppen ezért tekinthétmenet-
nek a katé korabbi katechetikai célu segédletelg, ldasszikus hittankonyv kozott. Ugyanak-
kor a katék tdbbek, mint puszta atmenetek. Az deglaasra, ismeretatadasra valo torekves,
tomorséguk, tomor és magyardzo célzatu fogalmazdspuntrol - pontra vald levezetés,
valamint a konkrét tanitasi szituaciobandkne valo odafigyelés igénye tesdiet a klasszi-
kus hittankdnyv prototipusava.

Ezek a jellegzetességek lehetnek a néfisegilk & okai is. Raadasul, ne feledkez-
zunk meg arrél sem, hogy a hitre nevelésben a k#akkivantak atvenni a Szentiras helyét.
Céljuk sokkal inkabb Isten Igéjének érihet tétele, és Isten élteszavahoz, a Bibliahoz
vezetés volt, mint a helyettesités vagy potlas.

A reformécio tehat véaltozasokat hozott a katechérisis. Luther és Melanchthon
»unterricht der Visitatoren an die Pfarrherréi. 1528-as irata elrendeli a vallas rendes tani-
tasat az iskolaban, zsoltarok és a Biblia egyezendsk olvastatasat és magyaraz&tatig
azonban Melanchthon a humanizmus hatasa alatt ki@ a vallastanitast €s ismert biblia-
olvasast, napi ahitatot, magyarazatokat, addigbtea reforméacié soran Kalvin ilyefirmar
nem beszélt.

A kor kiemelked katéja Luther Marton five. Bar sem a Kis katé, sem a
~Nagy katé nem a gyermekek szamara készilt, mégis érdentek b@szélni. Kilonésen
igaz ez a rovidebb valtozatraK(is katé,) hiszen az évszazadok soran az evangélikus egyha
ezt az iratot hasznalta gyermekek tanitasara. mi# aokkal rovidebb, mint a kébbi, gyer-
mekek szamara irt Kalvini katé, de felosztasa églgkodasmaddja hasonld. Az 5 klasszikus
témakort dolgozza fel:

» Tizparancsolat,

» Apostoli hitvallas,

« Uriima,

» Keresztség,

« Urvacsora és gyonas.

Rovidsége mellett a katé pozitivuma a rovid, ééthetlagos kérdések feltétele, s az
arra adott szintén révid, vilagos valaszok, mebitse megértést:

Kimondottan gyermekeknek szant anyagot készitetvilKdaki az iskolai nevelést
akarta megreformalni, melyet az egyhaz munkassas@toét’* Emellett azonban ismerte és
kiemelte a csalad és a séilhevelés hatasat is, s arra buzditotta aégeil] hogy gyermekei-
ket hitben neveljék. &, hangsulyozottan a s#ild feleldssségének tartotta azt, hogy gyerme-
kik szdméra a hitoktatast kérjék. A gyermekek srariratt ,Genfi katé-val az volt a célja,
hogy a gyermekek is megismerjék a bibliai, refooniaanitast® Ugyanakkor Kalvin genfi
iskolajdban nem tudunk kimondott valldsorakrol. Belyettesitették a rendszeres imak, zsol-
tarok éneklése, istentiszteletek kotéldatogatasa, templomi katechizmus, valamint egyes
bibliai részeknek az iskolai 6rakon val6 olvasésasiertetése. A kor szokasa szerinti vasar-
nap délben templomi katechizacion vettek részterrggkek, amihez Kalvin bevezetett egy
elokészit orat. A szombati ékészit) alkalmon ugyanazt a témat beszélték meg a tamitok

2 Imre Lajos: Katechetika,70.

3 Luther Marton: Kis katé, magyarazatokkal ellattajdé J. Vilmos, Hornyanszky Nyomda, Budapest, 1910.
" Kalvin Janos: A keresztyén vallas..., IV. 19.4-13.

5 Jos Colijn: i.m. 192.
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ndvendékekkel, amelyet masnap a lelkészek tarktszamukrd® Az iskolai oktatas és a
hitre nevelés rendkivil szorosan dsszefonodott teal&in szemléletmddjaban, ahol a Szent-
iras volt a tananyag. Miért volt mégis szilkség @tiemégis egy 6nallé tananyag, a katé
megirasara? A sztk altal tortéé otthoni hitbeli nevelést akarta ezzel 6sztonommasreszt
egy specialis korosztalyt kivant megcélozni vel@Pal2 év kdzotti tanuldkat, akik bérmalas-
ra készulltek. Ebben a korban a keresztyének fallieggermekei, a katekizmus tanulasa utan
vallast tettek a hitiikt.”” Kalvin a hit alapismereteinek témér, vazlatos éggésének atada-
saval akarta ezeket a tanuldkat felvértezéi, Maga jelezte egy hatékony katechetikai segéd-
anyag igényét, mellyel felvazolta egy olyan hittémikv (korabeli sz6hasznalatot idézve: val-
lastani kézikdnyv) igényét mely a bérmalasttedlld gyermekek szamara készil €s az hitbeli
alapismereteket tarja eléjiuk. Ennek megtadal készllt el a Genfi katét, melynek masodik,
szintén Kalvin altal atdolgozott valtozata valt leimertté’® A szers teoldgiai gondolkodas-
maodjat jol tikrozi ez a th melyben az alapismeretek atadasa a kovétidanakdrok alapjan
torténik:

» A hitrél (apostoli hitvallas),

» Atorvénysl (Tizparancsolat),

* Az imadségrol,

* A sakramentumokrol valé ismeretek.

A feldolgozas kérdés-felelet formaban tartalmaztananyagot, ahol a tanitd kérdez,
a gyermek pedig valaszol. Ezek a kérdések nagykszeo bonyolult kérmondatokban van-
nak megfogalmazva, a valaszok pedig sok esetbdéreggaszdban jelennek meg (igen, nem).
Mivel Kalvin a hit legbbb gyakorldsanak tartja az imadkozast, igy imadkaetre neveli a
gyermekeket is. Ennek érdekében a tananyag fuggedék imadsagokkal talalkozhatunk,
melyek a gyermekek élethelyzetének sajatossagattikdigyelembe. Imadsagokat javasol
etkezeés éitt és utan, iskolaba menetelkor, stb. Az imadsagolapcsolodva egy-egy bibliai
igeverssel is talalkozhatunk. Bar maga az otleyoagd és hasznos, sajnos az imadsagok
elég hosszuak és bonyolultak, igy ezek szinténrkiil@gyarazatra szorulhattak a gyermekek
szaméard?

Luther és Kalvin katéjanak hatasa, s maganak aikeg@ak és tanitasnak a gyakorlata
a reformécibéval egyitt, gyorsan elterjedt hazankivdasonl6 mddon és jelleggel szlletett
meg Székely Istvan, Méliusz Juhasz Péter, Déva Blidityas katéja mar a 16. szazad koze-
pén.

Ugyancsak a reformacié koranak katechizacios teeneldeidelbergi Katé, mely a
magyar katechizmusokra nagy hatassal volt, ésianhegtebb, kézponti katéva valt hazank-
ban. Maga a Heidelbergi Katé 1577-ben jelent mégzér magyar nyelven, melyet Huszar
David nyomtatott ki Papan. Ekkor még egyéni hasgrel(otthoni olvasgatasra és hitépuilés-
re) szantdk. Ezt mutatja az is, hogy imadsagokzaek a kérdés-felelet formaban megfo-
galmazott tantételekh&2.Ne feledkezziink el azonban arrél, hogy a Heidelb€até nem a
gyermekek tanitasat célozta meg. Magyar iskolaigyédekezeti hasznalatban a 17. szazad
elején jelent meg ész06r. Az ekkori kiadasok mar cimikben is magabahaftak azt, hogy
gyermekek szamara késziilf8Nem véletlen azonban, hogy a Heidelbergi Katé mitani-
tas anyaga megjelent a katechézisben. A HK 21. d&stelelete 6sszefoglalja a reformacio

® patay Lajos: Kalvin ..., 44-45.

" Kalvin Janos: A keresztyén vallas ... 1V.19.4.

8 A katé el$ valtozatat maga a széris tal elvontnak tartotta és gyermekek tanitasdkalmatlannak. Ennek
megfeleben, amikor Genfbe visszatért megirta a katé marisvadtozatat. Az ets katé még nem kérdés-felelet
formaju, 6sszegezve, témdoren hozza a Kalvin altaidsnak tartott ismereteket.

Patay Lajos: Kalvin ... 76-79.; 108.

9 Kalvin Janos: A genfi egyhaz katéja, azaz a gykakeek Krisztus tudomanyaban val6 oktataséara siplga
formula, Kalvin Kiad6, Budapest, 1998.

9 RMK I. 137.

* RMK 1. 389.
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gondolkodasmaddjat a hir és a hitre nevelés tartalmardl. Az igaz hitgt agkdvetkeé ré-
szekre bontja:
* megismerés, melynél fogva a Biember igaznak tartja, azt, amit Isten Igéjébee-kij
lentett;
« szivbeli bizalom, melyet a Szentlélek gerjesztvangélium altaf?

A katé pedig mindazokat a teoldgiai: dogmatikaiegkai ismereteket foglalja 6ssze,
melyeket a hi% ember Isten kijelentett Igéje altal igaznak térthit szdméra legfontosabb
témakat rendszerezi és foglalja 6ssze. Mind e thall&kor vezet teoldgiai iranyultsagai
szempontjabol a katék iskolai hasznélatanak addjbgosultsagot az ellenreformacio is,
mellyel szemben fol kellett vértezni a tanuléke&zentiras alapvéttanitasaval. Ez a Heidel-
bergi Katé, és més katévaltozatok tanitdsavalritire magyar reformatussag atvette és ma-
gaenak vallotta azt az elvet, hogy a gyermekekak&tiseget kell adni arra, hogy a keresz-
tyén vallds alapjait megismerjék. Az e korbdl szaetmkanonok tobb helyen is beszélnek a
gyermekek hitbeli nevelés#y melyet szoros kapcsolatba allitanak a katé daaital. A deb-
receni zsinat (1567) a vallasos gyakorlatok meggsaittkovetelik a tanitdktol és lelkipasztor-
oktdl. A hercegsidll6si kanonok (1576) pedig az egyhazi szolgak kotépssent irjak €l a
gyermekek tanitasat, melynek kézéppontjdban a kig¥as vallas alapjainak megtanitasa allt.
A felsémagyarorszagi cikkek (1595) az iskolakat mar azyh@g vetemeényeskertjeiként”
emlitik, igy kotelezik a tanitékat a koteterananyag tovabbadaséra. Ennél tovabb és mé-
lyebbre mennek a komjati kanonok (1626), melyekletesen élirjak az iskolanak és tani-
toknak a feladatat a vallastanitasra, gyermekekiisiztelet latogatasainak eltenésére és a
szemeélyes példamutataskzt a szemléletmodot viszik tovabb a Geleji kano(ib49) is,
melyek utalnak arra, hogy a tanitok magaviseletéseémélyes példaadasaval nevelje a
gyermekeket Isten szerint valé szolgalatra. A Heielgi Katé atalakitott, roviditett valtozatai
a kégbbiekben, e szazad elején jelentek meg, majd atodiraz iskolaban kotelévé tették,
mint a vallastanitas anyaditA roviditett Heidelbergi Katé mellett rendkiviil #éedvelt volt
Siderius katéja &' Szaraszi Ferenc feldolgozaséban 1604-ben jelent egg roviditett,
gyermekek szamara készilt Heidelbergi Katé, mign&ieMolnar Albert 1607-ben készitett
kilon a gyermekek szamara egy katét, mely szintéridelbergi Katé atdolgozott, réviditett
véltozata volf®

Hazéankban azonban nemcsak atdolgozasok jelentekMieg) a magyar reformatorok
atvették a reformacio teljes szemléletmoddjat, amggek megszolitasa, a keresztyén tanok
szamukra val6 rendszerezett 6sszefoglalasa fostkizéssé valt. Ennek érdekében 6nallé
szerdk katéival is talalkozhatunk, pl. Félegyhazi Tarfrasa az 1580-as évekbén.

Szenczi 4tdolgozasa olyan népsgett, hogy a reforméatus zsinatok intézkedései-alap
jan az iskolai katétanitas, illetve a templombartét® magyarazat e valtozat segitségeével
tortént. Méltan, hiszen Szenczi az eredeti szoleggjéan készitette el valtozatat, nem hasznalt
mar meglév forditdsokat. Célja a gyermekek gondolkodasmodjaladd megfogalmazasok

8 Heidelbergi Katé, Kalvin Kiadd, Budapest, 2008. R&rdés - felelet

8 Toth Endre: A Heidelbergi Katé a magyar reforméyslekezetekben és iskolakban, In: A Heidelbergiék
torténete Magyarorszagon, szerk. Dr. Bartha TIMRRE Zsinati Irodajanak Sajtoosztalya, Budapest51264.

8 Kathona Géza: Samarjai Janos gyakorlati theolagi@gbrecen, 1939, 176-178.

8 T6th Endre: i.m. 264.

8 Félegyhazi Tamas: Katekézis, Rovid kérdések édetek a keresztyén hitnek agairél az gyermekeldsek
egylugyueknek tanitdsokra, In: Tanulmanyok a Maggadygi Reformatus Egyhaz négyszaz éves tortésletéb
Ill., Tanulmanyok és szévegek a Magyarorszagi Refdus Egyhaz XVI. Szazadi torténetélszerk.: Dr. Bart-
ha Tibor, MRE Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, Bpest, 1973. 807-847.
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megalkotasa volt’ Népszeiiségét jelzi, hogy a reformatus kollégiumokban (Bebn, Sa-
rospatak) még azt is elrendelték, hogy a diakokdayv nélkiil tanuljak meg a imét>®

Az iskolai hittanoktatasnak tehat fontos tananyagia katé, mint a szentirasi tanok
0sszegzett, rendszerezett feldolgozasa. Gyermedatklen a katék azonban nem dnmaguk-
ban szolgéltak a hitre nevelés eszkdzeiként. MéKédillt a Szentiras, illetve valogatott bibliai
torténetek, melyeket rendszeresen olvastak, maghgkra diakok. Ezt tamasztja ala Koleséri
Samuel debreceni lelkész irasa i84,értelmes katechizélasnak sziikséges Jpltagly sze-
rint a Katé tanitasa letistég és eszkoz Isten Igéjéhez, a Biblidhoz valézetésré® A ki-
l6nb6d kiadasok maguk is igyekeztek a szentirasi alapelé@ahetvé tenni. A mar emlitett
Szaraszi féle valtozat nemcsak a bibliai utalasdkatem a konkrét bibliai szovegeket (teljes
egészében) hozza a kérdés-feleletekhez. Ezek tnallébdasokban néhany imadsaggal is
talalkozhatunk?®

A katé irodalom Utkeresésehez adalékként emlitséig an16. szazadban Heltai Gas-
par nyomdajaban elkészilt abécéskonyvet! E munkanlagessége, hogy az abécé soron
kovetked betijét a kérdés-felelet formajaban feldolgozott héték, Miatyank, Tizparancso-
lat elé helyeztéR! Olvasasi gyakorldszovegként a katé anyagat hasgknét, mellyel az
anyanyelvi olvasas elsajatitasat segiteftéRar a cél elésorban nem a hit mélyitése volt,
mégis - kdzvetve lehéséget adtak az olvasas, masolas, feldolgozas émjans a legkiseb-
bek tanitasaban. Maga a moédszer nem volt szokatkorban. Ezt mutatja a Debreceni Re-
formatus Kollégiumbdl szarmazo, Ujfalvi altal irtooszertani Utmutatd, mely részletesen
beszél arrél, hogy milyen modon hasznaltak ezeksiegialis abécéskonyveket, hogyan ta-
nultak a gyermekek a hit és szotagok dsszekapcsolasat a Szentirasbtile iNiatyankbal,
Apostoli Hitvallasbol és a Tizparancsolatbol szatpéldamondatok, és szovegek segitse-
gével. Mindez természetesen magyarul tortént. Ujfelaga is elédlegesnek tartotta az
anyanyelven tortéhn iras-olvasas megtanitasat, de hangsulyozta, hagtare mihamarabb
meg kell tanulnia a latint is a kisdidknak. Latiyetvii &bécéskdnyvek, melyek szintén csak
egyhazi szoveget foglaltak magukba a 18. szazgéinejelentek meg 8kz6r. Ekkor mar a
latin nyelv tanulasa is eBbtortént?

Teolbgiatorténetileg a reformaciét kogatsszak a protestans ortodoxia koranak ne-
vezheb, mely a Bibliat érvgfijitemeénykeént valo hasznéalatat hozta magaval. Bazezlv ke-
vésbé jelent meg a katék irdsaban, de a tanitassklényesuilt. Fontossa valt, és szinte kiza-
rolagossa a katék sz szerinti megtanulasa. Hoggzegbbé valjon ez a tanulas, jobban
kedvelték a rovidebb, kézbe adhatébb katélatprotestans ortodoxidban a ,vallasvizsga”
szinte k6zponti célla valt. Abban kulonb6zott emBormacio szemléletmaodijatol, hogy ott a
bérmalaskor torténvizsga, és a vizsgara valo felkésziilés soran &gy és az elsajatitas

8 Nagy Barna: A Heidelbergi Katé jelentkezése, tieté és kiadasai Magyarorszagon a XVI. Es XVIlzada
ban, In: Tanulmanyok a Magyarorszagi Reformatushagynégyszaz éves torténetiéb A Heidelbergi Katé
torténete Magyarorszagon, Szerk: Dr. Bartha TiIMRE Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, Budapest,519®-
42,

8 T6th Endre: i.m. 265.

89 Koleséri Samuel: Az értelmes katechizalasnak ajgs volta, Debrecen, 1682.

%0 Nagy Barna: i.m. 38-39.

1 Cime:A keresztyéni tudomanynak fundamentuma. Rovid sszéo valé kérdésekbe belefoglaltatott, a ma-
gyar (iras) olvasasnak madjaval egyetemben. A gsleeoskék és egyiigkeresztyének épiiléséi€olozsvar,
1553.

92 pukanszky Béla - Németh Andras: Neveléstorténemaeti Tankdnyvkiadd, Budapest, 1995. 74-85.

% A Debreceni Reformétus Kollégium Torténete, sz&krcza Jozsef, MRE Zsinati Irodajanak Sajtéosataly
Budapest, 1988. 23-34.

% Roézsai Tivadar: Katechetika.., 14.; Jos Colin: i.295-297.
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éppoly fontosak voltak, mint maga a kovetkezzsga. Ezzel szemben a protestans ortodoxi-
aban akar lélekteleniil bemagolva, de a vizsgatéidiaek teljesitése allt a kézéppontBan.
Ebben az iflben, a 17. szazad kbzepére elterjedtté valt Seldanmos katéja, mely a
Heidelbergi Katé hatasa alatt készult, bar nem ladtdolgozasa volt - valamint tovabbra is
népszeiségnek drvendett Szenczi Molnar Albert: Kis Katéfaiderius 1597-ben jelentette
meg a népiskolak szamara irott katéjat, mely egwugyobb népszéségre tett szert. 20 kia-
dast ért meg, és még 1763-ban is tobb ezer példarstitak ki® E kett; jobban illeszkedett
a diakok gondolkodasmaddjahoz és tobb lébéget adott az életkori differencidlasra. A sza-
zad kozepére egyre elterjedtebbé valt az a gondudaly a kisebb didkokat Szenczi, mig a
nagyobbakat Siderius iméb3l tanitottak®” A katechizalas soran nemcsak a fitk, hanem a
lanyok is részt vettek a tanitasban. Sideridsanekkor (17-18. szazad) a legnép8ébbrira-
sok kozeé tartozott. A cél gyermekek tanitasa, Istgzsagainak hozzajuk vald eljuttatasa
volt. Siderius munkajanak feladata pedig az 6ss=edett, melybl a gyermekek Isten iga-
zsagait elsajatithatjak. A Siderius katé népszmgenek oka lehetett az is, hogy a szeem
akart a serddkoru fiatalok elé tulsagosan elvont kérdéseketitdmanem a reforméacié koz-
ponti mondanivaléjat emelte ki. Ismerte a Genfiékats Kalvin ,Institutio”jat is, hiszen a
gondolatvilaguk végig kovethetrasaban. Sz6 szerinti atvétellel azonban seholta&lko-
zunk. Ezzel szemben Félegyhazi Tamas mar emlitgagabal, ill. Szikszai Hellopoeus Ba-
lint munkajabol tébb részt is félhaszrial.

E szazad termékeként, a mar emlitett Geleji-kandth6k9) koteledvé tették a katé-
tanitast, melyhez ké8bb magyarazatok is szilettek -dderban feltt egyhaztagok szamara.
A ,Heidelbergi Katé"roviditett, 77 kérdés-feleletballé valtozata (Kis katé”) tobb atdolgo-
zason ment keresztil ebben a korban (pl. ApaczzieCkanos nevéhez is kothegy valtoza-
ta), melyek a fogalmazasmoéd miatt &b iskolakban keriiltek hasznalatfaA Geleji-
kanonok idején terjedt el a katémagyarazatos istatetek gondolata is. Alapjat az az elv
szolgéltatta, hogy a fiatalokhoz a katék ne pusataiskolai tanitasban jussanak el, hanem
vasarnaponként is. Ezekre a tanitasokra tehatnegsamként, a templomban kerdlt sor, ahol
elvartak az ifjisag jelenlétét?

E korban esett sz0 a katé tanitdsanak elvi gyakéisi Samarjai Maté Janos agenda-
ja (1636) és katéja (1635) is tanuskodikberNemcsak ismereteket kivantak atadni, puszta
ismeretanyagot €s érvrendszert, hanem Isten Igéj@ndirdetése allt a kdzéppontban.
Samarjai agendajaban foglalkozik a vallastanitakgyati kérdéseivel, ahol a vallastanitast
az igehirdetéshez sorolja. A vallastanitast a gg&ek szamara szol6 igehirdetéskent érti,
mig a felbttekhez sz616 igehirdetést prédikalasnak netfézi.

A katék hasznalata soran a pietizmus és a puritarihatasara nagyobb hangsuly ke-
ralt a személyes kegyességre. Spener maga vatldtt hogy a katé nem maradhat holt
anyag. Fdélhivta a figyelmet arra, hogy a katétameeretanyagként tekintse az olvasd, hanem
mint a hit formajat, a hiéil valé bizonysagtételt. Ennek érdekében a katélaettzmus (ha-
zankban a puritanizmus) a megtérésre vezetés exkkiar hasznalta.

% |mre Lajos: Katechetika..., 73.

% Zovanyi Jeti: Siderius szécikk, 543. In: Zovanyi JetMagyorszagi protestans egyhaztorténeti lexikaarks
Dr. Ladanyi Sandor, Zsinati Iroda Sajtéosztalyad&uest, 1977.

9" Révész Imre: Magyar reformatus egyhaztdrténeebrBeen, 1938. 259.

% Barcza J6zsef: Siderius Janos Katéja, In: Tanumidm Magyarorszagi Reformatus Egyhaz négyszaz éves
torténetébl 1., Tanulmanyok és szévegek a MagyarorszagioRefitus Egyhaz XVI. Szazadi térténetéb
szerk.: Dr. Bartha Tibor, MRE Zsinati Irodajanakt8asztalya, Budapest, 1973. 851-875.

% |smert a korb6l Batizi Andras katéja is, mely elkkaépszdiségre nem tett szert. Nagy Barna: i.m. 81-83.
190 Nagy Géza: Fejezetek a Magyarorszagi Reformatybd&gl7. Szazadi torténetdbln: Raday Gyjtemény
Egyhaztorténeti Tanulmanyai |. Szerk.: Buda KalnBuapest, 1985. 73.

101 Samarjai Janos: A helvéciai vallasondésklézsiak egyh. ceremoniajokrél és rendtartasoézdlé kony-
vecske, 1636.
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Béar a katék a 16-17. szdzadban élték fénykoruka8.aszazad kdzepére valt a Hei-
delbergi Katé tbbbféle valtozata (valamint a kate@las, mint nifaj), az arvacsorara valo
elokészités (a konfirméacid) fontos eszkdzévé. A kdastasanak érdekes sajatossagaként a
18. szazad kozep#taz egyhazlatogatasi jegignyvektdl kideril, hogy allami nyomasra
szorosan fogtak és ellénzték a Heidelbergi Kéaté, ill. atdolgozasainakitasat. Az iskolak-
ban azonban tovabbra is hozzatartozott a hittataktananyagahoz. A Tiszantuli Reforma-
tus Egyhazkertlet levéltaranak feljegyzései szeamegyhazkeruletben, éppen ugy, mint a
toébbi egyhazkertletben, a 19. szdzad &#ben kotelek volt a Heidelbergi Katé hasznalata
minden kozépiskolaban, fillknak és lanyoknak egydfan

A Ratio Educationis hatasara (1777) real tantarglyakbe kellett vezetni az iskolak-
ban, igy a hittanoktatasra jut&@itesZikilt. A pietizmus hataséra az erkoélcsi neveléstliek
hangsulyozni a tanokkal szemben, mely azt erednzémybogy a Heidelbergi Katét egyre
tobbszor soroltak a nehezen tanulhaté anyagok Kkdérra Hubner konyve (mely a kovet-
kezo pontban kerul bemutatasra) mar magyarul is megjelennek mintajara tobb hittan-
konyv (vallastani konyv), ill. katé keletkezett,grd Heidelbergi Katé (annak gyermeksibdy
valtozatai is) a magasabb iskolakban és a gyulékigehirdetésekben tovabbra is hasznalat-
ban maradtak. A katé, mintiifaj, azonban tovabb éit?

Mi sem mutatja ezt jobban, mint az a tény, hogyaszazadban, a két vilaghaboru
kozotti idsszak katechétai a konfirmacidi felkészités legjebbkdzeként tartottak szamon a
Heidelbergi Katét és a katétanitast. A katé Ujétéebe kerilése Makkai Sandor munkassaga-
hoz kapcsolhato, akit megragadott a hitvallas e¢tungi mélysége és fogalmi tisztasaga. A
keresztyén vilagnézet alapjanak tekintette. Kateishézempontjabdl a katétanitast tartja a
vallasoktatas betétésének, melynek célja az addig tanult toérténgtagrszemélyessé tétele,
bizonysagtétellé fokozasa. A katé szerepének misigését s Ujra &@érbe kerllését mutatja
Makkai nyilatkozata, mely szerint a katé segit eeketyén élet- és vilagnézet fogalmi rend-
szerének megalkotasab4i.

A kéaté tehat tovabbra is fontos szerepet toltota thétre nevelésben. Ennek oka a ka-
ték tanitasi modszerénekitensége lehet, illetve az a szandékuk, hogy alavebd tanait, a
hivo élet vezérgondolatait 6sszegzik a Szentirds alapZek azonban nem dnalléan kerultek
hasznalatba. Fontos része volt a hittanoktatasekilk \egyutt a Szentiras szévegeinek, torté-
neteinek olvasasa, tanitdsa is. Bibliai memoriterkérték szamon a Zsoltarokat, illetve mas,
fontos és kiemelt bibliai részeketf§.Ezek azonban nem egytiben keriiltek 8sszegzésre,
hanem tobb kilon kdnyvet (legalabb a Bibliat ésag# hasznéltak a tanitasban. A nehézsé-
get el$sorban a bibliai torténetek, szovegrészek kézbesaapdentette, melyben nagy segit-
séget jelentett Johann Hibnefivinek megjelenése.

Mindezeket atnézve tagadhatatlan, hogy a katéktankonyvi kialakulas és féjtiés-
torténet alatt fontos allomast és csomépontot jelek. Roévid, tomor, 6sszeganformacios
jellegik révén a gyermekeknek szant atdolgozadslekve konkrétan nekik irt anyagok mél-
tan tekinthedek a hittankdnyvek prototipusanak.

2.2.3.A klasszikus hittankodnyv szlletése és ,Hiuboeaima”
Mig a protestans ortodoxia a dogmatikara, és a gl vonatkozasokra tette a hangsulyt,

ennek ellensulyozaséara a 17. szazad masodik felébgjelent a pietizmus. Ez egyrészt va-
lasz volt a felvilagosodas racionalizmusara, masragrotestans ortodoxia merev vallasos-

102k snyves Téth Mihaly: Emlékirat a Tiszantili Refaiitns Egyhéazkeriilet életéi(1855), Debrecen, 1996. 61.

1% T6th Endre: i.m. 277-285.

194 Fekete Karoly: Makkai Sandor gyakorlati teol6gmiinkassaga, Dissertationes Theologicae 3. Debrecen,
1997. 73-74; 241-242.

19 Dienes Dénes: Minthogy immar schola mestert takanReformatus iskoléak Feélsviagyarorszagon 1596
1672. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanygigt&meényei, Sarospatak, 2000. 9-30.
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sagara. Célla a keresztyén élet megujuldsa vah@onton: egyéni megtérés és egyéni ke-
gyesség, személyesen atélt hit, megtérés és dpaszihangsilyozasy

A keresztyén nevelés, és a tankonyvel6tEsében ekkor Comenius hozott modszer-
tani valtozast. A ,vilagi” tankdnyvek esetében, fedgnt a tananyag élvezetesebbé tétele,
azaz az elsszemléltetések, s a hangsuly atkerilt a modsienalésére. Comenius tal sokat
nem beszél a hittanoktatas kérdékémDidactica Magnd c. miivében el§sorban azt az elvet
képviseli, hogy az iskolakat az ,igazi keresztygnealodi torvényei szerint” at kell alakitani.
Ez pedig azzal jar szerinte, hogy a ,poganyok k@&itywagy el kell tavolitani teljesen, vagy
Ovatosabban ketiket hasznélni. Emellett azonban a Szentirds t@mdhis beszél. A vallasos
nevelésnek harom eszkdzét kiloniti el: a Szentindgsimanyozasa, a vilag személete és on-
vizsgalat. Bar mivében tdbb helyen is a korosztalysisgget és a gyermekek felfogoképes-
ségét figyelembe vévtanitas mellett érvel, itt -6k szokatlan modon azt mondja -, hogy
nincs szukség mas konyvekre a Szentiras tanitasdbemeénye szerint a Bibliat korosztaly-
tol fuggetlentl a gyermekek kezébe lehet adni. Erdm is hozzateszi, hogy vannak Isten
Igéjének olyan részei, melyek a gyermekek szamgazen érthéek. Eppen ezért javaslata
szerint a tanitassal fokozatosan kell hald@hiA hittanoktatas etglleges anyaga ebben az
értelemben nem mas, mint maga a teljes Szent@astenius pedig mar az érthség, illetve
a Szentirds megeértésére segités mellett is soekeir

A Comenius altal elinditottak a pietizmus korabatele be. Az & hit megélésére
buzditottak a pietista, majd a puritan gondolkodak]y a katechézisben is megjelent. A tani-
tas helye az egyhaz volt, ahol a vallasos nevalégiehirdetéshez kapcsoltak. Ennek elemeit
lathatjuk Samarjai mar emlitett agendajaban isa d€. szdzad masodik felében és a 18. sza-
zad el$ felében efsodott meg ez az irany. A pietizmus és puritanizimatdsara a személyes
kegyességet akartakasiteni, valamint katechézis vonatkozasaban a gyerkmegtéresét
elésegiteni. A ,sziv vallasaként” hangsulyoztak Isfelenlétét a mindennapi életben, és a
gyakorlati keresztyén életre val6 nevel@ét.

Ekkor hittankdnyvi fejpdés tekintetében, élsorban a tananyagban tértént valtozas. A
katék magyarazata tovabbra is porondon volt, melgk&laban forditdsokban éltek tovabb. A
cél nem Uj anyagok készitése volt, hanem sokkalbbka megléik tudatositasa. A korabbi
katékban megjelent Uri imadsag, Apostoli hitvall@igparancsolat tanitasa mellett valogatott
bibliai torténeteket is tanitottak. Ezt mutatjalpdcke tanitasi médszerében. Nemzetkdzi szin-
ten Locke, Campe és Salzmantiveit forditottak és hasznaltak a katechézistBE szersk
elsssorban a katechézis elméletére hatottak, de ankittgyvként hasznalt anyagokban rész-
ben folfedezhéta hatasuk™

1% 305 Colin: i.m. 298-300.

197 Comenius: Didactica ... 222- 238.

A hittanoktatassal kapcsolatban kilon kiemeli Coinren

»Végll is be kell ismernem, vannak a Szentirasnakriyei, de olyanok, amelyekben elmeriilnek az stef§ a
baranyok pedig atisznak rajta, amint szellemegarirgustinus, midéin kildnbséget tesz a vilag boélcsei kozt,
akik merészen gazolnak bele a Szentirasbha és adkekdkdzt, akik alazatos és tanulékony lelkllgéailinak
megismeréséhez. Es mi szilkség van arra, hogy tizstéélyre hatoljunk? Haladhatunk fokozatosasgbr be
kell jarni a katekézis tanitdsanak partjait,azudaseent térténetek megtanulasaval a sekélyesbéaka| az
erkdlcsi tanitasokat és hasonlé dolgokat tanulwaelgek nem haladjak meg a gyermeki befogadoképegség
azonban elvezetnek a kovetkemagasabb roptdolgokhoz. igy mar nem lesznek alkalmatlanok anagy
keresztllevezzenek a hittitkokon.” (237.)

198 phjlip Sheldrake: A spiritualitas révid torténe@lvin Kiadd, Budapest, 2008. 139.

1% 1mre Lajos: Katechetika...,85-91.

119 A magyarul megjelent forditasok ésorban az altalanos pedagdgiara hatnak, illetve betiil, érinlegesen
térnek ki a vallastanitas kérdésére. A kor pozitigy éppen rossz tapasztalatait felhasznalva adszeendkivil
gyakorlatias modon arra igyekeztek félhivni a filgyet, hogy mit és hogyan érdemes (vagy nem érdetars)
tani a hatékony oktatas kedvéért. Kivalé példa &atzmann ,Rak-kdnyvcske” ciimirasa, mely arrél tanit,
hogyan neveljik didkjainkat, ha az ellenkdmtast kivanjuk elérni, mint amit szeretnénk. &vében a vallas-
oktatasrol a ,Médok, a gyermekkel a vallast madglfetni” cimszo alatt beszél. E szerint, ha a gyekek
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Hazankban, még a katék gondolkodasmodjahoz kapbsmlde Ujszdér médon és (]
keretek kozott jelent meg Lorantffy Zsuzsanna kéne&sa gyermekek szamara készilt Med-
gyesi Pal i, a ,Lelki abécé Ez az iras egy eddig el nem ért réteget, a kispgkeket cé-
lozza meg, témoren és kozéribem, mely a 18. szazad végéig iskolai hasznalatblrv

E munkdban mar a Medgyesi altal megfogalmazott zetes is Gjdonsagot jelent. A
fejedelemasszonynak cimzi, de a tanitoknak tartaimstrukciékat. Maga a tnpedig, - bar a
katék stilusaban irédott (kérdés - felelet formatmagfogalmazott) —, de célja az, hogy magat
a Szentirast szélaltassa meg kisgyermekek szamasanalhatésagat mutatja az a tény, hogy
elsssorban csaladi hasznalatba kerult. Erre szanta raaggeeré is, aki felismerte koranak
hianyossagat, miszerint az egyszesaladok gyermekei szamara nem volt megfedebitség
a hitbeli neveléshe'Z? Medgyesi nivét Lérantffy Zsuzsanna fejedelemasszonynak, és az
udvarban |é§ gyermekeknek ajanlotta a Miatyank, Hiszekegy édzparancsolat anyagai
mellé. Erezhét az alkotason a puritanizmus hatasa, antropol@gideologiai gondolkodéas-
maodjaban is. Hasznalja az Ujszovetségi un. ,hdntakat”, melyeklbl intéseket és tanacsokat
fogalmaz meg a csaladra vonatkoztatva. A puritaerrggkszemlélet eredmeényeként jelen
van benne a minél korabbi korban elkezdett hithelielés gondolata. gy ugyanis a gyerme-
kek kora gyermekkorban elsajatithatjak majdani déiket, és a hit elemi igazsagait. Ennek
érdekében az irat olyan kérdéseket is hasznal ,ekelyakran egy - egy bibliai igehelyre kér-
deznek rd, illetve néhol a feleletek is sz0 szaimibliabol vett idézetek. A szérazonban
tobbre tdrekszik, mint egy Ujabb kéaté irasara.riatatja az is, hogy nem a kor magyar katé-
irodalmat dolgozza fol, hanem maga valasztja a k&malitének és teologiai latasmodjanak
tikrében olyan témakat veszégelmelyeket alapozé jellégek tart (teremtés, tinbeesés,
Krisztus altali megvaltas, hit, stb.) Alapokat ké#i, bevezsi tertletek ezek, melyek mind
gyermekek, mind az egys#eember szamara felfoghaté médon keriilnek atadAsmagyan
Dr. Fekete Kéaroly megallapitja:

... Medgyesi Pal Lelki A-Be-Ce-je olyan bevezeté@delott a keresztyén hit alapismereteibe
az egyszef, képzetlen ember szamara, amely felkészit és etaveezkeresztyén hit klasszikus
katechetikai alapelemeinek elsajatitasara’”

Az irashoz kapcsolt két fuggelék is megedezi a korat. A kérdések - feleletek utan
imadsagok talalhatéak, valamint utalaskéent megriéhibliai igék. Ezzel az anyaggal Med-
gyesi folvazolta egy sokrét tobb teriletet atdlél hittanoktatasi tananyag leliségét. Tar-
talmat tekintve a 198 kérdédll10 dogmatikai, mig 88 témakkal foglalkozik, meipen cél
az elemi ismeretek dsszeszedése és atatfasa.

Katechetikai segédanyag véltozasai terén, a koyaradgnkdnyvként hasznélatos hit-
tanoktatasi segédanyagaira a legnagyobb hatasanlétidbbner, német ir6 munkajanak volt.
A ,Szaz és négy valogatott histériak klasszikus hittankdnyv német nyelven 1714-pen

Istent meggylolik, akkor a vallast is gyl6Ini fogjak. Kival6 médszernek tartja erre azt, aaeveb tulhangsu-
lyozza Isten haragjat. Ugyancsak a hittanokta@gtiiés Isten iranti ellenszenvet sikeril a targtdkivaltania,
ha tulzott mértékben ndgatja tanitvanyait tanulasrajd ha nem elégedett az eredménnyel, megveyeang-
keket vagy éppen istentiszteletre kényszékt. A szibk feleldssségére hivja a figyelmet azzal, hogy szintén
Isten és a hittanoktatds megutaltatasa érbledzzal, ha a szi, esetleg mas nevild a hatuk mogott sértegetik
a gyermekek étt azokat, akik vallasra tanitjdiket (lelkészek, iskolamester, tanito).

Salzmann, Christian Gotth.: Rak-kényvecske, vagyuiatas az okossaggal ellenkegermek nevelésre; fordi-
totta EHJ, Kolozsvar, 1832. 77-84.

1 Medgyesi Pal: Lelki abécé, Keresd, Székelyfi Mjhdlyomdaja, 1684.

112 Fekete Karoly: Medgyesi P&l Lelki A-Be-Ce (164%nt miivének katechetikai jeletgége, In: Medgyesi
Pal redivivus, Tanulmanyok a 17. szazadi puritanigmdl, Debreceni Egyetem, Debrecen, 2008. 76.

113 Fekete Karoly: Medgyesi...,, 78.

" Uo. 81.
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lent meg, majd magyarul &&zoér 1754-bei™ A mi jelenségét mutatja, hogy hazankban
1859-ig 107 kiadasban jelent meg a kényv, s legatkiadott valtozata 1991-re tebt®

Magyarul 14. vilagnyelvi forditasként jelent megdeo Pal, derecskei lelkipasztor
munkajaként. A rti terjedelmes cime a kovetkexolt: ,Szaz és négy valogatott bibliai histo-
riak, a melyet az 6- és Uj testamentomi szent kiddoa gyengék kedvéért dszve-szedett
Hubner Janos. Mostan pedig a nemzetébed égvdsagok és mas rendbéli gyenge keresztye-
neknek javokra német nyefiflmagyarra forditott Fodor Pal”.

ValGszirileg a hosszas cim kdnnyebb megjegyeregfe miatt, a tébb évszazados
hasznalat alatt altaldabalzent historidk ,, Valogatott histéridk vagy még tomorebberHjs-
toridk’ néven emlegették. Az dlkiadast tobb évszazados sikertorténet kovettel-i%a-
lalhatunk magyar nyelvforditasokat, melyek egy része azéatsagyar kiadas reprint valto-
felel6 atdolgozas.

S6t, vilagszerte 50 nyelven jelentek meg az eredwstag atdolgozott, illetve sz6 sze-
rinti reprint kiadasai. A konyv gyermekek szamaésiilt, melyben a széra Biblia 104,
véalogatott térténetét hasznalja hittanoktatasilaéld’

Maga a szekzelméleti és gyakorlati pedagogus is volt egyb&mek nemcsak bibliai
valogatasa ismert. Lexikona, foldrajz konyvei a eémelvilagosodas fontos elemeiként val-
tak ismertté. Mivel a kor az enciklopédikus gonaal&s ideje, ez Hubnernél is felfedezhet
mellyel komplex, tébb oldalrél megvilagitott tudadasara térekszik irasaiban. Pedagoégia-
jaban nagy hangsulyt kap a lessingi alapgondolat @mbert jora kell nevelni”)Ebben a
jora valé nevelésben Hiubner leghasznosabb és legtmnb eszkoznek a Szentirast tartotta.
Eppen ezért készitette el ezt a valogatast, mgyeamekek megszélitasanak, nevelésének
fontos eszkézévé valt. Hibnerivében azonban tul is mutat a felvilagosodas ratimna-
san. A Szentirast nem emberi konyvként kezeli, manaldban Isten Igéjeként tarja a gyer-
mekek elé.

Hubner a kérdés-felelet form4jaban valé tanitas-aggnodszerét hasznalja eredeti
miivében. A hilbneri anyag az évszazadok, és a kulénbéltozatok megjelenései soran
tobbféle valtozatban is ismertté valt. Az atdolggealagdgiai modszertananak és izlésének
megfeleben kerlltek bele énekjavaslatok, erkolcsi utmutdtastb., melyekil a ké$bbiek
soran még olvashatunk. Hiubnetivanek kiinduldépontjai a pietizmus egyéni digletre ser-
ken® gondolatai, valamint a személyes megtérésre agddlt. Ennek keretén belil a Szent-
irast igyekeztek minél szélesebb témegekhez diuttd@dbbek kozott kiterjedt az érdéklies
a gyermekek felé is. Mivel a Szentiras nem a gyekakyelvén irddott, ezért probaltak azt
érthetveé tenni a szamukra. Hibner Historiai Ujszarméban tesznek erre kisérletet. Mod-
szertanilag a hittankdnyvre a katéirodalom még raggst gyakorolt: kérdésekkel is dolgo-
zik, melyekre a feleletek magukban a torténetekimmak. igy jon létre a gyermekeknek

115 Elss magyar kiadasa Fodor P&l derecskei lelkipasztokitiik, aki Baselben adta ki 1754-ben. Zovanyi
Jerd: ,Fodor Pal” szécikk, in: Zovanyi JénMagyarorszagi..., 202.
116 Kazinczy Ferenc 1826-ban, majd 1830-ban feldokyd#iibner munkajat, s ez aimokaig Kazinczy neve
alatt futott. Ez a valtozat jelent meg napjainkuiedso kiadasaként 1991-ben. Imre Lajos Katechgiilen szin-
tén utal erre a munkéra, debszolit nem kéti Hilbnerhez, hanem teljes mértékazinczynak tulajdonitja.
Imre Lajos: Katechetika ..., 88-89.
17 Elemzésem alapjaul az altalam elért magyar, #lebas nyelir Hilbner anyagok szolgalnak. Magyar nyelven
a kovetked években kiadott forditasokkal dolgoztam: 1817,5.88B31 (Kazinczy féle atdolgozas), 1839, 1840,
1860, 1869, 1991 (reprint kiadasa Kazinczy val#@zak). Idegen nyelven elért valtozatok kiadasiésayelve:
1754-latin (Ez a forditas tbbb utalas szerint aleti, 1714-es kiadast tartalmazza. Mivel FodorsR#itén az
eredeti alapjan dolgozott, igy vélbiketg ugyanazt tartalmazza, mint az ugyanezen évlegsniletett latin kia-
das.), 1770-latin, 1817-francia, 1826-német, 18é42wet, 1857-német, 1882-angol.
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szant Biblia rovid tartalmi kivonata, melyek utérééseket olvashatunk, illetve az adott bib-
liai igeszakasz tanulsagait néhany gondolatbén.

Ha a kétét a korabbiakban a hittankdnyvek protstigént tartottuk szamon, akkor
Hubner kényve lehet az élsklasszikus hittankényv. Ami a reformacio koralmmak igény-
ként jelent meg, az Hibner irdsaban kézzel foghaltisagga valt: gyermekek szamara készi-
tett, oktatasi célu, hitre nevelés eszktzekéntgsddlhittankdnyvkent. A Szent Historidk
konkrétan gyerekek szamara készilt, a Szentirdgasan kozponti torténeteinek, tanainak
atadasa céljabdl. Mig Hubneb#lhittankdnyv ebtti oktatasi célzatl katechetikai segédletek-
rél beszélhetlink csak, addig a hibneri anyag &% klasszikus hittankbnyv megsziletését
jelenti, mely6l fogva méltan tarthatdéak hittankényvnek az @hbjl 6d6 tovabbi munkak.

Maga a hibneri 6rokség szamos forméban élt tovdébformailag és tartalmilag is
torténtek a ké&sbbi kiadasokban aprébb valtozasok, de elmondhatgy b 19. szazad végéig
ez a konyv szolgalt a hittanoktatas alapwahanyagaként.

Hubner hatdsa a magyar hittanoktatasra, illetvateckézisben valé kdnyvhasznalatra
nemcsak rivének iskolai alkalmazasaban jelent meg. Gondolkwddja, stilusa, és az altala
bevezetett feldolgozasi mdédszer hatott adkbskonyvekre is. Losontzi Istvan 1771-ben ma-
ga is kiadott egy irast, mel,szent historianak summaja. cimet viselte, és amely rendki-
vil hasonl6é Hubner irasahoz. De ugyanezt a modkéeeti legismertebb tivében, a Har-
mas-Kis-Tukdkben, melynek €z frasanak kibvitett valtozatd °Az elss magyar tankony-
vek kozott szamon tartott Harmas kis tukdrnéven, lbvitett kiadasban ismertté valtinelss
fele a ,Szent Historia” A masodik részA Magyar Orszag kis tukiea harmadik rész pedig
,Erdély kis tukré cimet viseli*?® Maga a Szent Histéria’rész nem més, mint Hiibner kony-
vének magyarositott, leforditott és atalakitottaZhta. Ez a kébbi valtozatokban meég in-
kabb rovidilt, és a hangsuly eltolédottéslsrban a foldrajzi ismeretekre és vilagi tananyag
atadasard® A hiibneri anyagban elterjedt, kérdés-felelet fdraméfeldolgozott katechizacios
modszer mellett négysoros versikékbe foglalva jedinmeg az egyes varmegyékrkira-
lyokrél szol6 legfontosabb tudnivaldk, melyek koebpen elsajatithatéak a gyermekek sza-
mara.

Hubner niive mar megjelenése utan az iskolak hittanoktat&ssrerves része lett ha-
zankban. A nagy reformatus kollégiumok a bibliatdé@etek tanitdsara, olvasasara ajanlottak
a tanitoknak és kisebb gyermekeknek egyarant. Ndggiddkoknal természetesen tovabbra is
a teljes Szentirasbdl olvastak a bibliai részeket.

Miben allhatott Hibner kbnyvének szinte példatiker®? E kérdésre talan azt mond-
hatjuk, hogy szellemiségében koranak gyermeke wgiyanakkor mégis tulmutatott azon,
eléremutatott a jo§be. Mint az 1700-as évek szlldtte, magan visefevdldgosodas, a pie-
tizmus, valamint Comenius pedagogiai Ujitasanafdaat. Célja volt Isten Igéjét kdzel vinni a
gyermekekhez, valamint applikicidi altal az egyéagmélyes hit és kegyesség megélésére
buzditas. A sikerességet és hatékonysagot szolg@tetkezetes, logikus strukturaja, mely
konnyen atvehétvolt és a sokféle iskolai, gyllekezeti kozosségbapplikdlhatova valt.

118 B4r sem az eredeti, 1714-ben, sem a& elagyar forditdshoz (1754) nem tudtam hozzajutmiaz altalam
elérhet legkorabbi kiadasok (1738 Lipcse-német nyelversdllipcse-latin nyelven; 1770-latin nyelven; 1817
Lausanne-francia nyelven, 1817-magyar niliadas, stb.) is ezt a struktirat mutatjak.

119 Finaczy Erd: Az Gjkori nevelés..., 304.

Losontzi Istvan: Harmas Kis-Tikor, Pest, 1848.

120 Finaczy Erd: Az Gjkori nevelés torténete, Kirdlyi Magyar Eggeti Nyomda, 1927. 304.

121 | osonczy Istvan: Harmas Kis Tikér mely a magyaélii birodalomnak az az magyar orszagnak és hozza
kapcsolt egyébb részeinek ... tanul6 ifjak szamararhébrazolja. : Magyarorszag és Erdély foldabneezIl
toldalékkal. Pest, Trattner és Karolyi, 1848.

Ez a valtozat Kazinczy Ferenc munkaja, ahol azorsb&zent Histéria rész egészen a tankdnyv végérelsz
alig néhany oldalt foglalva magaban.
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Mind e mellett igazi hittankdnyv aimaz el$ klasszikus), mely a hittankényvi alap-
vets elvarasoknak is megfelel:

* Gyermekek szamara valogat bibliai torténeteket,yatat ugyancsak a gyer-
mekek szamara beszél el, majd kérdésekkel és Gesmal is seqiti az értel-
mezést. Fogalmazas és gondolkodasmodjaban a tahcklkzza meg.

« Rimbe és pontokba szedve 6sszegzi a torténetekngitek szamara értléet
tanulsagait, melyekkel segiti a bibliai térténetégyermekek életvalésaga ko-
z06tti kapcesolat megtalalasat.

* A kognitiv ismeretek atadasan tul a személyisegébdisara torekszik.

« Ertheten, tdmoren rendszerezi és 6sszegezi az atadmitkardanyagot.

* Segitséget nyUjt az orai feldolgozashoz, illettarauld egyéni atgondolasahoz,
és a tanultak beépuléséhez.

A szerd 52 torténetet valasztott ki mind az O-, mind az2dyetséghl, melyeket
ugyanolyan médon, négylépéses rendszerben, dotgokot

A leckék felépitése (a négy lépés) a koveikez

a. Bibliai torténet— Ez az egység tartalmazza a kivalasztott szentgészakaszt. Min-
den vers kilén sorszamot kap, €s minden szamhgzniigden vershez) kérdés is
kapcsolodik a torténet alatt. A torténetnek kienbeltivel szereg@ sorszama és cime
van, illetve a cim alatt az olvasé a konkrét bibfi@helyet is megtalalhatja.

b. Torténethez kapcsoldéd&@rdések Szintén szamozva talalhatéak az adott biblisz ré
alatt. Minden kérdés egy-egy vershez kapcsolodigugukat tekintve rendkivil ve-
gyesek. Talalhatunk ténykérdést, masok elgondo#itodkivannak, ismét masok nyi-
tott, illetve zart kérdések.

c. Tantételek (szabalypk Strukturaltan, harom pontban dsszegezve hozzhbliai tor-
ténethez kapcsoldéd® fmondanivaldkat: dogmatikai, etikai kdvetkeztetétckenye-
ket. Maga a kovetkeztetés szinte mindig révid manifla kérdés, melyet az eredeti
kiadas @t betivel jeldl. Ez utan kdvetkezik a szintén révid magyaat, €s a valasz.

d. Kegyes gondolatok Verses formaba rendezve (néhany sorban), éngttiez kapcso-
l6d6 applikaciot, etikai kovetkeztetést fogalmazgmmely verses fogalmazasmaodija
miatt konnyebben elsajatithaté a gyermekek szaméatanitonak szol6 instrukciokbol
kiderdl, hogy ezt egyutt skandaltak a tanulokiviéeakar valamilyen dallamra énekel-
ni is lehetett.

A ,tantételek”és a kegyes gondolat8ikozéppontjaban a szentirasi igazsagok beépu-
lésére, megtérésre buzditas, valamint a hit egy@gelésére vald 6sztbnzés abt, S felvi-
lagosodas bizonyos vonatkozdasaival harcol is. Ardas hatasa ellen Ujra és Ujra hangsu-
lyozza applikacioban, hogy Isten nem hagyta magamembert.

Ahogyan az alabbi képen lathatd, ugyancsak a hbeztiaagot és atlathatésagot segi-
tette az elkulonitett, kilonbézetiformazasok (dlt, vastagitott, csupa nagykiestb.) hasz-
nalata is. Ezek természetesen a kiadd és atdokmaini stilusanak megfeden valtoztak a
kilonbo® kiadasokban.
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1. Abra
Egy lecke (A teremtéstorténet) Johann Hibner: 8gawgy valogatott historiak c.
konyvének 1754. évi latin kiadasabol

4-HISTORIA I.DE MUNDI CREATIONE.

Genl, 36 volucres; 1z fexto dnimantia- terre-
3 frria&hominem. 13 Hisefeétis anim-

: advertit Deus, omnia, quzcunque fe-
3. ceratefleadmodum bona. .14 Sepri-

: mo demque die Deus abomni opere
HISTORIA L a (e effecto feriacus eft.
MVNDI CREATIONE 13 Quid fandem fexto? U
. Gen, 187 1 Cap, = 13 Numnam apus bene proceffit? i
P““C’Pm rerum creavit DeusGenlr 14 Quid Deus feptimo fecit die? -
28 jcelom & terram; 4 terra au-  *

Sententie utiles.

tem fuit iners arque rudis, tencbris- - .
% ‘ I. Dominus Deus calum &5 tervam, & guein eis

que offufum profundum, 5 &divinus

fpirirus fefe fuper aquashbram 6 Sex ' ) Mvmumm omnia ex #ibilo ereavic, Qm‘d inds
dlerumdml:erﬂallo ominisgeneris crea- ) dafnmu.r [ . |
ta produwxit Deus. 7 Frimo die - B
vit %uccm, 3 fecunéo ceelum ﬁv:r:: . :’_ ' Potentiam Dei :ffc mmenfam
panfum, 9 tertio terram cum fuis 9 11" Quactngue Dexs fex dierum intervallgéreave-
E:Tltls 10 quarco (’uiem,junam &ftel- 4 vat, ederant admedum bona. _Q_md inde m\gmﬁ'mmf!‘
1 quinto natatiles animantes & e Sapientiam creatoris efle infinitam.
Perfpicus - Qunflioner, : 1II. Deur omnia bominis canffa_creavit, _&ddu.
1 Quisnam omais creavit? o de colligimus 2
3 Quando id accidit? - - Benignitatem Dei effe meﬂ%hka
3 Quid Deus primum creavit? : oo
4 Que rerum facies fuit initio? L Bone Meditationes. "
§ Quid fefelibruvit fuper aquas? J Principio rerum calum terramque creavit, ]
+ 4 Quot d'er"“"““T"’-“UPmdmlwmﬂl‘DWﬂ Confecitque fua fingula voce Deus,
7 Quid primo die Deus “““H Iﬂa meam mentem meditatio fanfta fubibit, |
3 Quid fecundo? ) . Pervaftum quoties hocee tuebor opus,
9 Q"d tertio R . . Ex nihilo totum qui folus condidit orbem,
10 a“.ld quarto } ' : . Maxifnus is Dominus jure vocandus erity
11 Quid quinto p o i
: As vola- .4 HISTO|

A felépités jelzi, hogy munkaltaté tankényvvel vd@oigunk. Nem vezeti kényszeresen
a felhasznal6t (pedagdgust és gyermeket), de add&mpt, melyhez kreativan hozza teheti a
hittanoktato a sajat leRetegeinek megfeléleszkdzskalat. Mindehhez pedig jo alapot ad a
fontebb bemutatott struktdraban is lathaté rendszgg, kdvetkezetesseég, logika, ill. a szem-
léletes kifejezésmod, melyek Comenius forradalmdrsdfisat tikrozik.

Maga a szemléletesség hataseSaent histéridk’esetében ez nem kimondottan képi
szemléltetést jelent. Az élkiadasok nem tartalmaznak képeket, ezek inkabésibhki, 19.
szazadi valtozatokban jelennek meg, ottlght a cimlapon. (A dolgozat 1. fliggeléke a ku-
tatott Hibner kdnyvek képegibtartalmaz néhanyat.)

A hatdsokat vizsgalva a pietista gyokerek is tettdretek Hiubner irasdban. Spener
joval e kbnyv megsziletésestl beszél arrdl, hogy a tanitas legyen gyakorégiaz atadott
anyagot szét kell tagolni, valamint apré kérdésaitségével tbrténjen a magyarazat. Ismeét-
lés, magyarazat, alkalmazas (recitatio, explicapplicatio) harmassagat javasolja mar a kéaté
tanitasara is. Ennek tovabb fejlesztett valtozidézhetjik fel a $zent histériak”™-ban. A
pietizmus masik atyja, Franke, pedig a bibliaidddtek tanitasat emelte ki, mint melyéka
kegyes élet gyakorlati példait tanulhatjak meg ermekek:?* Eppen igy, gyakorlati példa-
ként hasznalja Hubner is nagyrészt a bibliai t@teéket.

A pietizmus hatasaként fedeztidbl a gyakorlati keresztyénségre nevelés gondolata
Ennek érdekében Hilbner a vallasos gyermeket alitgzéppontbadket kivanja konyvével
megszolitani, illetve személyes hitre akar nevdimnek érdekében gyermekkézpontlan va-
lasztja a torténeteket is. A valogatasban Salznmatasa ékaik, akinek szemléletmédjat a
kegyes racionalizmus hatja at. Elitéli a katé éibhai torténetek bemagoltatasat, és a szive-
vel akarja megragadni a gyermekeket. A teljes Bibtiem adja a gyermek kezébe, hanem a
tanito feladataként jeléli meg a torténetek valagat. igy valogat Hilbner is, medykony-
vének bevezetése is tanuskodik. Célja olyan toménisszegijtése, melyek a gyermek hitre

122 |mre Lajos: Katechetika..., 83.
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nevelésére alkalmasak. Tobb kiadasban is olvaghdtpgy a kivalasztott bibliai torténetek a
gyermekek felfogoképességének megtalk] megértésikhdz kézel allnak, és tanulsagosak
lehetnek a szamukra. Ezt a célt szolgalja az igy lizonyos esetekben gazdagitja a torténe-
teket. Itt nem kiszinezé&8drvan sz, vagy Uj - a Bibliaban nem szeéegplemek - berakasarol
az eredeti histéridba, hanem szemléletes, élmémgidisndasrol. Ugyanakkor megfogalma-
zasaban igyekszik a leldsegekhez mérten szoveégls maradni. Ezt mutatja az is, hogy a
legel$ német kiadas torténetei kozel alinak Luther bfbliditasahoz. A német kutatok éppen
ezért nem hittankényvként, hanem inkabb gyermeld¥bht emlegetik Hibner imét. Pusz-
tan gyermekbiblia jellegét azonban megcafolja aérgy, hogy német nyelvterileten a 17.
szazad masodik feldtaz 1900-as évek elejeig minden iskolaban eztri#iik a hittanokta-
tasban?®

Szintén a pietizmus hatasaként a sze@bb applikacidban is hangsulyozza a szeme-
lyes hit, személyes kegyesség megélését, de harim teszi, hogy mindezt masokkal egyiitt,
a gyulekezet kdzosségeben lehet igazan megélniegvatdsitani. E mellett a pedagdgiai
realizmus szemléletmodjat mutatja a négylépésektéta, mely az értelmet és az akaratot
célozza meg.

Erdekes és figyelem felkéladalék a kbnyv sikeréhez és hatékonysagahoz riéreet
tok folfedezése. 270 kiadasrol tudnak 15 nyelvd®.aszazad elejéig nyomon kévetve a val-
tozatokat** Ezek a kiadasok alapven a hiibneri struktdra uralmat mutatjak a hittaaigie
terén kozel kétszaz éven keresztil. A négy lépéslegyik kiadasban folfedezldetogikéja-
ban ugyanugy kovetkezetes, bar a torténetek Idiaasalletve a megfogalmazasokbaind
ként eltérnek. A vizsgalt magyar kiadasok nébwitik a hiibneri anyagot, a kdvetkemo-
don:

» Tanulas ditt, tanulas utan mondand6 imadsagokat kapcsolnakdh@@840. évi

kiadas).

« Enekgyijtemény keril bele (,N6tak mutatd tablazata”, @11. évi kiadas).

» Kulén bevezetés szdlitia meg a gyermekeket, metivé® batoritd hangvétel
(1860. évi kiadas, melynek bevezetése az 1. szaggelékben megtalalhato).

* A bibliai torténetleirdsok néhol szarazabb, nélmdhesebb, élvezetesebb megfo-
galmazasuak - attél fuggn, hogy mi tartanak az atdolgozok a katechézia-cél
nak, és hogyan gondolkodnak a gyermeéiekr

* Egy-két 1) kérdés kerll bele a korabbiakhoz kegezstk nem tényeket kérdeznek
vissza, inkabb applikacids, ill. elgondolkodtatidegiiek.

* Néhany kiadas észava instrukcidkat ad a katechétanak. (1860. iadids példaul
arra buzditja a hittanoktatét, hogy unnepek idejérragaszkodjon a sorrendhez,
hanem véalasszon aktuélis témat és az Unnephezdtagdgorténetet. Ugyanitt ta-
lalhaté az a gondolat is, hogy a zaro vers ne ettasma kertljon, hanem énekelve
tanuljak meg a gyermekek.

* Néhol nemcsak az @&z6, hanem maga a feldolgozas is tartalmaz a bktato-
nak szolo informaciot. (pl. 1825. évi kiadas, ktténete beszél a gyermek Jézus
templomi tartézkodasarol. A kérdések kozott megjila tanitonak szold javas-
lat, hogy kérdezze meg a gyermekeket az Urdhdfetve részletesen térjen ki egy
konkrét, altala valasztott tinnepre.)

* A szentirdsi torténetek elé részletes bevezetéisbera a Szentfoldsbb adatait,
hegyeit, fontosabb helyszinek leirasat, vizraj@31. Kazinczy-féle atdolgozas,

123 Adam Gottfried: Johann Hiibner - Biblische Histarién: Religion, Children’s literature and modeynin
Western Europe, 1750-2000. Ed.: Jan de Maeyer,ddsitz press, Leuven, 2005. 237-239.
124

Uo. 239.
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mely anyag fogalmazasmadjaban is eltér a téhditar az alapvét struktarat at-
veszi).

» Elsdsorban a felvilagosodas hatasaként jelennek megkkégjzok valamint a kor-
torténeti adatok a hittankdényvben.

* Egy-egy torténet kikertl, illetve betoldasra kediltdbbi kiadashoz képest. (PI.
1825. évi valtozat egy torténetként emliti JerobedRoboam uralkodasat, melyek
a tobbi kiadasban kllon szerepelnek, illetve a29186i anyagban csak utalas tor-
ténik magara erre a historiara.)

* A ,Kegyes gondolatoktimet viseb negyedik rész megfogalmazdsa minden kia-
das esetében vers jellegharad. Néhol azonban csak magyarul, mashol laésul
magyarul is fellelhétek. Az atdolgozé célja ezzel mindvégig az, hogyesben
megfogalmazottakat elsajatitsak, egyutt isméta@gknegtanuljak a tanulok.

» A feldolgozas strukturaja ugyanaz marad, de nendigingyanazt a cimet kapjak
sem a torténetek, sem pedig a feldolgozas alporiBai 1825. évi kiadas ennek
megfeleben a kérdéseketUtmutatd kérdesskodéshez’a negyedik, applikacios
részt pedig Alkalmaztatas és hasznos tudomangtven ismeri. Az 1860. évi kia-
das pedig a kovetkézalpont megfogalmazasokat hasznaljgorténet”, ,Vilago-
sitd kérdések”, ,Hasznos tudomanyok”, ,Kegyes ekaédgs”.)

Hosszan lehetne még folytatni a sort a hiibneri @hj@dasainak fejidését, valtoza-
sait elemezve. A folsoroltakbdl is lathaté azonbdargy ezek a valtoztatasok ugyanazt a célt
szolgaltak. Kézéppontjukban az allt, hogy a soksikolai, hittanoktatasi gyakorlat szaméra
atdolgozzak, alkalmazhatova tegyék a jonak tadlajpnivet. Minden redaktor beledolgozta
a sajat pedagogiai, katechetikai latAsmaodijat, pktait, gyermekekt vallott felfogasat
munkajaba. A sok kézen forgo hittankényv abban emképpen segitséget nyujtott mind a
tanuldknak, mind a katechétaknak, hogy a gyermékekbe bibliai torténetek kertltek, me-
lyeket egyutt dolgozhattak fel. A pontrdl - pontéatert kovetkezetes feldolgozasmaod a tor-
ténet elemeire bontasahoz, és elementarizaladtralka kdzos atgondolasahoz hathatés se-
gitséget adott. Célja pedig a lielé valas disegitése volt. Nem pusztan informéacidkat és
tényanyagot kivant elsajatittatni a tanuldkkal, dransszefliggéseket, latasmodot és a min-
dennapokra valé alkalmazas labmigeit is. A hittankdnyvek paradigmajaként tarthseé-
mon, mely tananyag és diak kozoétti kozvetsizerepet latott el, mint a valldsos oktatas-
nevelés segédeszkdze. Nem tette szikségtelenniéagpordan sem a tanitot (ill. lelkipasz-
tort), sem magat a Szentirast. Mint iskolai, valtieevelést szolgalo tankonyv informacidkat
kivant atadni a tanuloknak Isten Igéjével kapcéalat E mellett transzformécidra, azaz neve-
lésre, gyakorlati alkalmazas elsajatitasara ik#ifett. A fokozatos, 1épézetes feldolgozasi
maodszer, illetve a kivalasztott 104 térténet pedagat a tanitasi - tanulasi folyamatot vezet-
te.

Bar el$sorban iskolai hasznalatban volt@zent histériak’, a gyillekezeti, ill. temp-
lomi hasznalatrdl is vannak informacioink. A DelmecReformatus Kollégiumban az 1700-
as évek végén a bibliai torténet templomi kikérdéh&z Hibner fivét, és annak kérdéseit
hasznélta a tanit§>

A hibneri struktura elterjedését és ddsatasat jelzi, hogy a 20. szadzad elejének val-
lastanarai olyan hittankdnyveket (vallaskonyveket)nek, melyek hasonlé felépitéssel ren-
delkeznek. Mddszertanilag teljesen elfogadottac@ssknertté valt az alapviehibneri felépi-
tés. Ezt lathatjuk Szele Miklés 1925-ben kiadottdseertani vezérkonyvében is. Ez az iras

125 Néhol mint Historica Sacra”(Szent Histériak), mashgValogatott histériak™ként keriil emlitésre az iras.
Nagy Sandor: A vallasos nevelés és oktatas a defirkollégiumban a reformacié koratél a XIX. szakéde-
péig, Debrecen, 1933. 63.
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hangsulyozza a gyermeklélektan, és az életkortasgagok figyelembe vételét a hittanokta-
tasban, modszertanilag feldolgozasra pedig a kéwétkodot javasolja:

» Szemléletesen, gazdagitva elmondott torténet (Hitbnenetmondasi moédszere).

« Kérdezoskdod-beszélgetés”, mely alatt a torténethez kapcsok@déseket foglalja
magaban. Ide sorolja az elhangzottak attekint&géirdezését, illetve néhany elgon-
dolkodtato kérdés foltételét is.

» Alkalmazas, mint a gyermek életére vald applikderdplcsi kovetkeztetés az elhang-
zottak alapjan. (HUbneri harom pontos 6sszegzdsasanlé modon).

» A feldolgozast azonban nem verses 6sszefoglaldsaatm egy kapcsolédé, az el-
hangzottakat 6sszefoglald bibliai igeverssel, igkagszal zarja. A Hibner altal irott
versikéket tehat folvaltjak a szentirasi igeversek)yek az 6sszegzést és az elhang-
zottak elsajatitasat, bélgd valasat célozzak meg. Ugyancsak a zarashozitartiég
egy, a témahoz illeszkédnek kozos éneklése'fs.

Az 1948-ban kiadot{Reformatus Vallastanitasi Tanterv az Altalanosolék Szamara”
az instrukciok kozott, a hittanora rendjére vonatkmddszertani Gtmutatoét is tartalmaz, mely
harom pontban ugyancsak ezt a Iépéssorozatot &gszkovetke& modon:

a. Az elbkészités utan javasolja a bibliai torténet hitéleszemléletes@dasat

b. Ezutan kérdve kifeft modszerrel tort&helmélyitést javasol (kérdések)

c. ROvid, 6sszegzett alkalmazas (a hubneri révid @zszihez, applikacios versikék-
hez hasonléarty’

Kdnnyen felfedezhéttehat mind a 18-20. szazadi hittankdnyvekben, nmapjaink
miveiben az alapvéthibneri struktira, mely valtozasokon ment keréseil tobb szaz év
Ota jelen van katechetikankban és gondolkodasmdmumk

2.2.4. A hittankényv utkeresései a Il. vilaghdboriiig

Az 1800-1945-ig terjetlidoszak a magyar reformatus hittankdnyv-torténet soertjgbol ket
nagy idszakra oszthato: 1800 - 1918-ig, illetve 1918-1Rd6tti korszakig. Tartalmilag és a
hittankonyv-fejbdés oldalardl nézve mind a két szakasz a hittankglytkereséséhez tarto-
zik. A teologiai valtozasok miatt két részben érderarél beszélni. Az I. vilaghaboru végeig
(ill. az Egyezmeényig) terjegdidészak a felvilagosodas koraként tekinthehelyet Barth és a
dialektika teoldgia hatasa kovet. Ez utdbbi jelemtk érezteti hatasat az 1918-1945 kozotti
hittankonyvi Utkeresésekben.

Utkeresés a felvilagosodas koraban: 1800-1918

A 19. szazadban a racionalizmus hatasa az egészhkais anyagaban érezhgblt. Racio-
nalizmusra torekedtek mar a tananyag atadasabarigsa gyakorlati életre valo ravezetés is
az erkdlcs teruletén jelent meg. &srban népszévé valt mivek forditdsait hasznaltak, de
érezhet volt, hogy a vallasos nevelés egyre inkabb azleskaevelés iranyaba tolodott el. A
vilagi oktatas és a keresztyén iskolai nevelésegykabb kezdett szétvalni, melyben a val-
lasoktatas az erkolcsi neveléshez kapcsold&bEzt a szemléletmédot formalta az oktatas-
politikai, a teolégiai gondolkoddsmaod is, mely gdnkényvekben is megjelent.

126 5zele Miklds: A népiskolai keresztyén vallastamit@ddszertana, Debrecen Szabad Kirdlyi varos észar-

tuli Reformatus Egyhazkerilet Kényvnyomdavallal@aprecen, 1925. 56-69.

127 Reformétus Vallastanitasi Tanterv és Utasitas kaldhos Iskolak Szamara, Reformatus Egyetemes Kon-
vent, Budapest, 1948.

128 |mre Lajos: Katechetika ..., 87-89.
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1830-ig az egyhazi iskolak télja a valldsossagra val6é nevelés volt. Enneg&kéioen
a reforméatus iskolak tananyagként a HeidelbergéeKdtetve annak valtozatait hasznaltak, és
a Szentirast tanitottak. A Biblia tanitasdnak eszelibszolgaltak a méar emlitett hiibneri atdol-
gozasok és maga a teljes Szentiras is. Az iskktatas és a vasarnapi tanitas szoros kapcso-
latban &lltak ekkor egymassal. Az iskolai munk&aaarnap délutani katétanitas és kikérde-
zés koronazta meg. A racionalizmus hatasara ezérea is valtozas kovetkezett be. A hit-
tanoktatas feladatét a lelkészek egyre inkabb i#dtaa biztdk. Ennek eredményeként az is-
koldkban efteljesebben jelentkezett a vilagi tananyag tanitAdattankényvek fepdéseben
nagyobb hangsulyt kapott a pedagdgiai és moédsidapesztés, mint a tartalmi, teoldgiai
szemléletmdd hangsulyozasa. A népiskolakban aivdégnyag tanitasanak gondolata odaig
terjedt, hogy szafizni akartak a gyermekek templomba vitelét és amitanitasat is az isko-
lakbol. A 19. szdzad masodik felében azonban ezmaggvalosult meg.

A kozoktatasbdl egyre inkabb a felekezetek kezéélka hittan tanitasanak kérdés-
kore. Ezt mutatta E6tvos Jozsef 1848-as reformietelenelyben a felekezetek maganokta-
tasdnak a korébe utalta a vallastanitas megoldasé@ndését. Ezzel egyitt a felekezetek ke-
zébe kerdlt a ,vallastani tankdnyvek” irasa is. Mia reformatus egyhazban a k6zpontosodas
csak késbb kez@dott, ez azt eredményezte, hogy a képzeletbeliafkbnyvpiac” is kiszé-
lesedett. Az egyhazkeriletek, néha egyhazmegyeghkléstanarok kilon-kulon készitettek el
hittanoktatasra szant segédanyagaikat: tantenéskbbzza kapcsol6do tankonyveket, illetve
a kulon iskolatipusok vallastanarai sajat jegyketeadtak ki. Mivel nem volt kézponti kon-
cepcio, igy a hittankdnyvek szemléletmddja, felkmaartalma is a ,megrendgl illetve a
szerd egyéni latasmaodijatdl fliggott. Ez a folyamat as@zad els évtizedében csucsosodott
ki. A hittanoktatas felekezetek kezébe val6 atamfidza mellett a magyar oktataspolitika a
dualizmus koraban (1867-1914) kézbe vehette azaskigy iranyitasat. Ekkoriban még f
ként egy tanitd tanitott tobb osztélyt, gyenge weolelszereltség, a gyermekek egy része alig
jart iskolaba (idjarastol fuggen). Sokan csak 4 osztalyt vegeztek el, s aztagagagi mun-
kaban dolgoztak. Az &llami politikat az oktatasndszer kiépitése jellemezte ebben &g id
szakban. It killéndsen az iras-olvasas altalartéssie volt a cét?®

Az allami tanligyi igazgatésra a szabadlefg volt jellemé. Iskolat allithattak feleke-
zetek, szervezetek, maganszemelyek. Itt a tanrengeiet, tankényvet is meghatarozhattak,
s a tanszemélyzetet & valasztottak ki. Az elemi népoktatast 1868-bgy ®rvénnyel sza-
balyoztak:*® Az egyhazi iskolakat ez annyiban érintette, hazyyL&48-as elképzeléssel ellen-
tétben az egyhaz kezén maradtak a kozségi iskdhli{.nem volt felekezeti iskola, ott allami
intézmeényt kellett l1étesiteni. A szazad végéreskalak 90 %-a valamelyik felekezet felligye-
lete ala tartozott®® A korszak nagy vivmanyaként jelent meg az oktajiserén a népokta-
tas ingyenessé valasa. Ezzel egyitt azonban aefdkskolak ketis fennhatdsag ala kerl-
tek. A hittanoktatas és hittankényvek vonatkozas&mazzal jart, hogy az allamilag megha-

129 Gergely Andras: Magyarorszag térténete a 19. sitérg Osiris Kiadd, Budapest, 2003. 460-461.

130 Az 1868-as XXXVIII. tc. beszélt a népiskolai kdtatésrol, majd az 1883-ban a kdzépiskolai térvény i
megszuletett. Az 1868-as XXXVIII. tc. intézkedetkkételed és ingyenes hatosztalyos elemi népiskolarél, a
népiskolai kbzoktatasrol, s az egyhazi iskoldk fearadasat ez pozitivan érintette, hiszen lidtgfet adott a
fejlsdésukre. Erintetlenil hagyta a felekezeti iskoklolallitasi és fenntartasi jogat, viszont azralfalyama-
tos anyagi tamogatasban részesitette az iskoBkkbr a népiskolak kdzil az elemi iskolaknak tébtra fele,

a tanitéképiknek pedig haromnegyed része egyhazi kézben vdii. fejezet kilon beszél a hitfelekezet altal
felallitott népoktatasi tanintézetékr A 11.8 kimondja, hogy kik és milyen médon &lithak fel népoktatasi
tanintézeteket. Kotelézantargyként szerepel a népiskolai targyak kéadtit-és erkolcstan, majd a 14.8 allami
felligyelet ala rendeli a felekezeti népoktatasint@zeteket is. Ez a térvénycikk nemcsak kulonbséste ko-
zségi és felekezeti népoktatasi tanintézetek kjdéthazt is leszabalyozta az 5. fejezet 45.8 dltaly a feleke-
zeti elemi iskoldkban nemcsak a sajat felekezetékirsti gyermekek szamara kotelesek hit-és erlkéicskta-
tast biztositani, hanem a mas hitfelekezethezzaaktezamara is.

Az 1868. évi XXXVIII. torvénycikk a népiskolai koktatas targyaban, In: Balogh Margit - Gergely dlehl-
lam, egyhazak, vallasgyakorlas Magyarorszagon, -P0@®, Dokumentumok, I. kétet: 1790-1944, Budapest,
Histéria Kiadd, 2005. 240-243.

131 Gergely Andrés: i.m. 465.
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tarozott tankdnyveket és taneszkozoket kellettiélaz Ha nem igy tortént, akkor az iskola-
ra sulyos kévetkezmények is kirohatoak volték.

Nemcsak az oktataspolitika, hanem a teolOgiai szletnhdd valtozasai is hatottak a
hittankdnyv torténeti fefldésére. A 18-19. szadzad vdéretinyzatai a racionalizmus, felvila-
gosodas és a historizmus voltak. Kant (1724-18a#dara megésodott és elterjedt annak a
gondolata, hogy az erkélcsi vilagban az emberngkk@l €lnie, hogy a® viselkedése pél-
damutatd legyen mésoknak is. Kant a hitet és a&mdéet probalta 6sszeegyeztetni, és elvetet-
te az Isten létezésére vonatkozo klasszikus istenpitékokat. Végul arra a kbvetkeztetésre
jutott, hogy szabadok vagyunk egy jobb erkodlcs s#kesara. A kanti teoldgia az erkolcs és a
szabadsag teriletére helyezte Istent, latasmodij@ peoralis volt. Feladat-orientalt etikaja-
ban minden a kotelességen alapszik, ndélget allitotta, hogy a tiszta ész az, mely meg-
mondhatja, hogy mit cselekedjiink. Mind e kdzbereger az utat, hogyan egyeztesse 6ssze a
hitet és a tudomanyt® Szintén a kor nagy hatast gondolkodéi kézé tattd&ehleiermacher
(1768-1834), aki érzékelte, hogy koranak felvilaghst embereiben a vallas mélyponton
van, és be akarta mutatni, hogy a vallas fonta\aldgosult emberek szamara is. Megoldas-
ként a kegyes ontudatot, mint kegyes figgpéerzetet értette. Kiemelte annak a fontossagat is
hogy a vallds nem elvont alapelvekiggménye, hanem olyan konkrétum, mely a torténe-
lemben is megtapasztalhatd, és személyesen ig#étéMidolgozta az értelem és a kijelentés
kapcsolatat, és arrél beszélt, hogy a vallas ael@giranti fogékonysag. Eppen ezért a vallas
lényegét nem a tanitasban latja, hanem abban, &ogynber érzi, hogy a vallas tartalma az
Istentl val6 feltételen fliggésérzet. Nem hittanrél, nenbibliai kijelentésfl beszél, hanem
arrol, hogy az ember sajat maga tapasztalhatjalstexgt. Az embert nem mint énallo lenyt,
hanem a nagy vilagmindenség részét kezeli. A kateshen Schleiermacher fontos hatasa az
a szemléletmdd, mely szerint a keresztyén hit kdZpanitasa a Jézus Krisztusban kapott
megvaltas>* A vallastanitas ezért az érzelmek befolyasolasedin hogy alljion. A gyer-
mekkel ezt a feltétlen fuggést kell megéreztetemrhittételek megtanitasaval, hanem Jézus
életének és személyiségének megismertetésévelgyskarlati keresztyén életre valé neve-
léssel. A hittanoktatast az egyhazhoz akarta kitmiel azt vallotta, hogy az egyhazban élhe-
ti meg a keresztyén az Istennel valo kozoss€géomoly ellenreakci6 ez a felvilagosodas
latasmaodjara, mely a katechézist az iskolai neveddanitas keretei kdzoétt tudja elképzelni.

A historizmus hatasaradérbe kertlt az a gondolat, hogy az evangélium n&is,
mint torténet, és igazan jellem- és életformalgeeeetorténelemnek van. igy a katechézis
terén a kdzéppontba a torténeti Jézus személydt, kealamint a vallastorténet és az egyhéz-
torténet. A bibliai és egyhaztorténeti leirasoknirerkolcsi szemléletformalo @k jelentek
meg. A kézéppontba pedig kevésbé a tanuld, inkakditechéta és a katechéta személyének
szerepe kertdilt.

A kiegyezeés utani magyar reformatus teologiat aribzmus jellemezte, melynek f6-
kuszaban a gyakorlat, a modszer és a magatartagtatdeozo életszemlélet allt. A kultara
apolasaban vélte az emberiség felemelkedésénetédéhét. A liberdlis teoldgia képvisel
azt vallottak, hogy visszatérnek az egyhazba mioklaakik eltadvolodtak az egyhaztél, hogy-
ha az egyhaz tanai korstidbrmaban keriilnek megfogalmazasra. Modern teotagiallas-

132 A7 1876. évi XXVIII. tc. a népiskolai tanfeliigy¢lszabalyozta, melynek értelmében ezek az oktattsi-
mények a sajat maguk altal megallapitott tantenadkdnyv altal kerilt vizsgalatra. Ezen a térag@zl szaba-
lyozasok torténtek, hiszen ha a tanfeliigyalhasznalt tankdnyvek vagy taneszk6zok kdzottnalyat taldlt,
nem voltak engedélyezve - vagy éppen az allamkoyréfial be voltak tiltva -, elkobozhatta azokat.

Az 1876. évi XXVIII. térvénycikk a népiskolai hatéigokrol, In: Balogh Margit-Gergely J&nAllam..., I. kotet.
351-355.

133 Frank Sawyer: Filozéfiai perspektivak a teoldglguarbeszédben Kant idealizmusatél Nietzsche aiili-
sdaig, Sarospatak, 2000. 17-42.

134 Friedrich Wilhelm Katzenbach: Teoldgiai iranyzatoBondolkoddk, iskolak, hatadsok Schleiermadhiert
Moltmannig, Reformatus Zsinati Iroda Tanulmanyitésm, Budapest, 1996. 16-28.

13 |mre Lajos: Katechetika..., 92-93.
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tudomanyra térekedtek® Ez a hittanoktatasban azt jelentette, hogy meujiekeaz altalanos
vallasismeretet tartalmaz6 tankdnyvek és tananyagwakyben a felekezetek tudomanyos,
koz6s alapjai voltak a fontosak - és kevésbé &éeketi sajatossagok. A liberdlis teoldgia
elvetette a csodak, az itélet, a valtsag tanédywak a feltamadasban valo hitet is. Kilénésen
ez utébbinak a tamadasa és elvetése okozott kopmohiémakat a teoldgiai szemléletmad-
ban. Végil hazankban ez a vita valtotta ki a lilemausra reagalva az ujortodoxiat. Fil6 La-
jos indittatdsara az ujortodoxia képvisehzt vallottdk, hogy a kijelentés igazsagai hitiga
zsagok. Ezeket a Szentlélek segitségével lehetriragés hinni, az ész vizsgalodasa kevés
ezekhez. K&bb Révész Imre Valt ennek az irdnynak a nagy hai&svisebjévé >’ Az Gjor-
todoxia képvisél az un. ,kozveti teologia’ egyes alapelveivel és gondolataivalakon-
szenveztek. Ez az irAnyzat a torténetkritikai ebvellapszik, a racionalizmus helyett a ldens
séges vallasossagot tartja fontosnak. Ugyanakka@shiudomany 6sszeegyeztetésére, harmo-
nizalasara térekszik® Bar érdemes sz6t ejteni mindez#laz irdnyzatokrol, a hittankényv-
torténet szempontjabdl arrdl sem feledkezhetinkhegy a hittankdnyvekben mindezek a
vitak kevésbé csapoddtak le. Sokkal élesebb vottra & kozegyhazi forumokon és a szaklap-
ok cikkeiben.

A pedagodgiaban Pestalozzi és Herbart tanai teiedielyek a tankdnyvek - és a hit-
tankonyvek terén is felfedeziéek voltak. Herbart, az erkolcsi neveléssel kaptbata Kant
hatasa alatt allt, igy a hajlam, kotelesség, teretéés értelem alltak a kdzépponthEhA
kanti és herbarti gondolatok terjedésével a 120esszazad elsfelének magyar reformatus
hittankonyvei is az értelem és az akarat nevelés#ték el§sorban a hangsulyt. Pestalozzi
hatasa a személyes példamutatas kiemelésében,imatakatechéta személyének egyre fon-
tosabba valasdban, Schleiermacheré pedig a valiésetes szemléletében és iranyaban jele-
nik meg. Schleiermacher szemléletmdédija, és a \wllaketre valdé nevelés gondolata tiikkoz
dik a 19. szazad végének és a 20. szdzad elejétak tanterveiben, valamint tankdnyveiben
is.

Tananyag szempontjabdl, bar a 19. szazadban ohéllanoktatasra hasznalt hittan-
konyvek is léteztek mar, az also iskolakban eltrge hittankonyv és abécéeskonyv kevere-
kel*? Ezekben bibliai torténeteket hasznaltak az olvasas tanitasara. A katék hasznalata
ezek mellett mindvégig fontos eleme volt a katerék.

A 19. szazad masodik fetétkezdsdéen, a hibneri anyag felhasznalasanak és hatasa-
nak eredményeként, valamint az adott kor igénye#@szolva, Ujabb magyar reformatus
hittankdnyvek szillettek. Ujabb féflési pontot jelentett ez a hittankdnyv-térténetbasmyy-
részt azeért, mert ezek mar nem pusztan egy kul#igiag atdolgozasai, forditasai voltak,
hanem a magyar sajatossagok figyelembe vételélatkkatek. Masrészt az Uj anyagok réven
megszUiletett dittankdnyv-piac Ennek Iétrejotte természetesen nem néhany émeérge
volt. A kezdeti probalkozasoktdl (kombinalt hittaimyvek, olvasokdnyvek, stb.) a 20. szazad
elejére jutottak el odaig a székz hogy tobbféle iskolatipusra, illetve gyllekezatjatossagra
készitettek, kinaltak hittankdnyvet. Valodi piacrezktermészetesen nem tekinheizonban
a sokféleséget, a soksigeget és advils skalat talaldan fedi a hittankdnyv-piac megneve-
zés.

A hittankonyvi fejbdés a 20. szazad elején tovabbi valtozasok elétndzenagyar
reformatus hittankdonyvek ekkor szorosan dsszek#éitsk az aktualis tantervvel, mivel a

1% Markus Mihaly: Teol6giai iranyzatok, In: Tanulmérkya Magyarorszagi Reformatus Egyhaz tortérigtéb
1867-1978. Studia et acta ecclesiastica V. kdtsizerk: Dr. Bartha Tibor, Dr. Makkai Laszl6, Budapdda-
gyarorszagi Reforméatus Egyhéaz Zsinati Irodajangto8sztalya, 1983. 156.

137 Markus Mihaly: i.m. 157-159.

138 Markus Mihaly: i.m. 176-177.

139Dr. Dénes Magda: Johann Friedrich Herbart pedagggrankényvkiadé, Budapest, 1979. 12-30.

140 nl. Warga Janos: Magyar olvasékényv, mindkét Hiéedl evangéliumi algymnasiumok és alrealiskolé sz
mara, Pest, 1859.
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20. szézad reformatus hittankonyvei az aktualisagngben 1€ tantervhez késziltek. A
gyakorlatban, az oktatas mikro szintjén (az iskioéak gyllekezeti k6zdsségekben) maguk a
hittankonyvek tanmenetként is funkcionaltak - mivetették a mindennapi tanitast. Az allam
részeél kbzpontosito torekvések jelentek meg - bar, ahagyz korabban emlitésre kertilt, az
egyhazi fennhatésag kezében maradtak a hit- édcetéd oktatas kérdéséf' Egyhazon
beliil azonban komoly gondot jelentett az elemi lBkdfenntartasa és a fejlesztése*fs.
Emellett Uj iskolatipusok jottek 1étre (polgéari @&, nyolcosztalyoséfyimnaziumok, hatoszta-
lyos gimnaziumok, stb}f® Az egyhazi folyéiratokban sorra sziilettek a cikkelelyek azzal
szembesitették a reformatus egyhazat, hogy ren#eflane sorait a hittanoktatassal kapcso-
latban is*** Mar a szazad elején is félmeriilt az a harmas igérely az egész 20. szazadot
atfogta: ,Lelkes vallastanitok, okos tanterv, jdlaskonyvek” irdnt vagyakoztak az okta-
t6k r*° Ez a vagy athatotta az egész 20. szazadot, éammébndhatjuk, hogy 21. szazadi
katechézistinkben is jelen van.

Maga a hittankdnyv - mint fogalom, mint a hittaratiéis segfieszkoze - ismertté, el-
fogadotta valt. Szerep#irazonban megoszlottak a vélemények. Az oktatésela tanterv
megvalositdjaként ismerte el, igy kozponti szergpletit neki. Ez teljesen dsszhangban allt a
20. szézad elejének kozegyhazi kézpontosito tosshveél is. Ennek jegyében az 1904-es
reformatus zsinaton rendelkezés szuletett arr@y loreformatus egyhazkozségeknek koéte-
lességiik a reformatus vallasu gyermekek oktatagamidoskodni, de sem a tankdnyv, sem a
tantervek kérdéskorérnem esett itt sz&%°

Emellett ez az idlszak a tisztazodasok, rendszel@sek kora a vallastanitason belul és
kivil egyarant. A belstisztazoédasokban az élkelyen a cél meghatarozasa szerepelt, miért
is tanitunk hittant? Schleiermacheri alapokon dasalismeretek elsajatitdsa mellett fontos
szerepet kapott az erkélcsi érzék felebresztégesitese, valamint egy onalléan donteni tu-
do, reformatus gondolkodasmad, szilard vallasoégmiézet kialakitasd’ Hittankdnyvek
tekintetében ez azt jelentette, hogy az |. vilagihabdsszakaig fontos, de nem kiemelked
kérdés volt a katechézis tekintetében a hittankékygondolatktre. Elismerték, elfogadtak
létét és hasznossagat. Egyetlen kritériumként @&baisag, hasznalhatésag szerepelt. Felme-
rilt az igény egy olyan tankdnyv elkészitéséreymbiztos vezérfonala tanitdé szaméara, és a
tanulonak is. A jo hittankonyst (vallastani tankénywil) elhangzott, hogy legyen egystier
természetes, komplikalt mondatszerkezetet kenildgos. Tartalmazzon rovid torténeteket,

141 Az 1883. évi XXX. Torvénycikk a kdzépiskolakrol égok tanarainak képesité&érin: Balogh Margit -
Gergely Jeé: Allam... |. kotet. 386-390.

192 A felekezetek kezében ekkor az iskolak tébb, Mings-a volt.

Barcza Jozsef: Az egyhaz iskolaligye, In: Tanulmérydagyarorszagi Reforméatus Egyhéaz torténgdt&B67-
1978, Studia et acta ecclesiastica V. kotigzérk: Dr. Bartha Tibor, Dr. Makkai Laszlo, Budap®4RE Zsinati
Irodajanak Sajt6osztalya, 1983. 121.

“*Uo. 121-125.

144 Tobb felszélalas sziiletett arrél, hogy a vallaatdg Gigye nincs rendezve. Bar kotélaittanoktatas torténik
az oktatasi intézményekben, de nem volt kikristébgtva, hogy ki teljesitse az adott intézménybetelé&bhed-

ek e az ott tanulék a vasarnapi istentisztelegkttisara? Ki finanszirozza a lelkipasztor, laikeengly hittan-
oktaté tevékenységét? Egyre inkabb kényszemiinek tint a valldsoktatas ligyének megreformalasa, ennek
Iépése volt az un. vallastanitd lelkészi statuszehdzasa. Ugyanakkor egyre tdbbszor felmerilt d&&rdés,
hogy mit is lehet tenni, ha az iskolakbdl a kotéleallastanitas elinik.

195 vajthay Balint: Vallastanitasunkrol, Lelkészegylesi911. 51. szam, 8-9.

146 Az 1904. év november havéanak tizedik napjan miéigmasodik budapesti orszagos reformatus zsirat &l
alkotott VI. torvénycikk a kdznevelési és kozoksatszervezeti, In: Egyhazi torvények a Magyarorszagi Re-
formatus Egyhazban, Az 1904. év november havaraklit napjan megnyilt masodik budapesti orszages re
formétus zsinat altal alkotott kilenc térvénycikebrecen Szabad Kiralyi Varos Kényvnyomda-vallgl&ab-
recen, 1906. 154.

147 Vonatkoz6 cikkek pl.: Mézes Mihaly: A vasarnapidta, PEIL, 1884. 13. 397-398.; VVasarhelyi Istvéit-
ébresztés vallastanitas Gtjan, PEIL, 1894. 9. si8m,135, Komaromy Lajos: A vallasos érzés fejeseatisko-
lainkban, PEIL, 1912. 50. szam, 804 -806.
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kérdéseket és feleletekét. Ebksl is lathaté tehat, hogy a hiibneri felépités Gghedsiilt a
hittanoktatas médszertanaba, hogy a j6 és hatckittaykonyvet igény vallastanarok, lel-
kipasztorok, még a 20. szdzad elején is ilyen feddpanyagot vartak. Az elméleti alapok
terén megjelent a vallaslélektani életrajzkutatdslynek az alapelvei ugyan elterjedtité nem
valtak, de a szakirodalom mar beszélt réla. Itt méap a gyermek hattere, és vallasidegise
allt a kozéppontban, hanem egy-egy korabban éltesnszemély életrajzanak vizsgalata a
vallasossag, és a vallaslélektan szempontjdBallindemellett fontossa valt a rendszerezett-
Ség igénye is, mely szerint legyen atlathatd, egynoa kapcsolddo a hitoktatas egészen 6vo-
das kortél az egyetemi korosztalyR).Nyilvanvalo lett, hogy egy tanterv kevés, s egy-ta
konyvcsalad nem megfetel kilonb6d tipusu, mas-mas jellégskolak hittanoktatasahoz.
Orszégos szinten ekkor még nem tortént meg ennmekdezése. Az egyhazkeriletek Bels
hataskorikben,6ként a Tiszantali Reformatus Egyhazkerilet segégélgigyekeztek ezt
megoldani. Ennek érdekében 1901-ben a TiszantdibrRétus Egyhazkerilet elérkezettnek
latta az idt egy vallastanitasi tanterv elkészités8tel904-ben az Egyetemes Konvent meg-
hatarozta a polgari iskolak vallastanitasi kozptemianyagat>® 1905-re nyilvanvaléva valt,
hogy kevés csak a kdzépfoku oktatas szamara tabtésvtankdnyvcsaladot Iétrehozni, s fo-
lyamatos gondolkodas ala keriilt a népiskolak vakésasi kérdésének megoldasd®is.
1909-re elkészillt a népiskolak szamara irt réeszletaterv is, mely kulon targyalta a vallas-
tant’®* Az elkésziilt tantervekhez (j tankdnyvekre is sggksolt, melyek megirdsahoz pa-
lyazatokat frtak ki>®> Az 1909-es tantervben mar az a gondolat is megjeh®gy a Szentiras
ismertetése nemcsak direkt médon, a vallasérakaeénié a tanterv szerint, hanem a feleke-
zeti népiskolakban leh&teég volt a kilonbdz 6rak tananyagaba belecsempészni eddekib
fras-olvasas tanitasanal, StBEnnek eredményeként Ujra hasznalatba keriltekéas eza-
zadban megjelent abécéskonyvek, melyek a Szentiagdghaltak az iras-olvasas tanitasanak
alapjaként.

Az 1. vilaghaboru kezdetén nyilvanvalova valt ateadencia, mely szerint az iskola-
bél el akarték tavolitani a hitoktatdst. Nemcsaghégon kiviili tényedk szandéka volt ez.
Kbzegyhazi, bels kezdeményezésekben is megjelent az a gondolay, dogllasos iskola
onmagéatél nem nevel valldsosan: egyéni hitre vakssg a hit fejlesztéséhez. A tAmadasok-
ban kikristalyosodott tehat az egyéni hitre nevébétossaga, és a vallasos nevelés az emberi
fejlédés nélkllozhetetlen eszkdzeként valé szamon &artaél lett a vallasos személyiség
nevelése, illetve az a gondolat, hogy a Szentikze| vigyék az emberek életéhgZA nép-
iskolai vallasoktatasban a lelket akartak vallagdesni, a vallasos érzéseket, a hitet, bizal-
mat, Isten akaratan valé megnyugvas érzeseit kglleameki I1élekben folébreszteni és abba
beleplantalni.*® A célok letisztazasa, és a hittanoktatas rendegédekében atkeriilt a
hangsuly a tantervi tisztazasokra, melyeknek kiggf@éve valtak a hittankonyvek. Megje-

198 Fabian Dénes: Hitoktatas az allami elemi és polgholakban V, Lelkészegyesiilet, 1916. 22. sza6%-3
366.

19 5zimonidesz Lajos: Vallaslélektani életrajzkutafEtseologiai Szaklap, 1914. 1. szam, 36-42.

%0 Gombos Ferenc: A konfirmécidi oktatas reformjaediben, Lelkészegyesiilet, 1916. 27. szam, 455p57.
151 A tanterv elérhét Iskolaiigy, PEIL, 1901. 15. szam, 228.

Elérhet: Tanterv a Tiszantiuli Reformatus Egyhazkerilet iskigdai szamara, Debrecen Szabad Kiralyi Varos
Koényvnyomda vallalata, Debrecen, 1909.

152 Elérhet: 98. hatarozat, TtREL I. 1.a. 37.

'%3100. hatarozat, TtREL 1. 1.a. 37.

154 Elérhed: Tanterv a Tiszant(li Reformatus Egyhazkeriilet isléglai szamara, Debrecen Szabad Kiralyi Va-
ros Kényvnyomda vallalata, Debrecen, 1909.

1%5yasadi Balogh Lajos: A vallastanitas reformja, IBEI908. 35. szam, 548-549.

1% Tanterv a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Mépiai szamara, Debrecen Szabad Kiralyi Varos Kényv
nyomda vallalata, Debrecen, 1909. 25-29.

157 Nanay Béla: K6zépiskolaink nemzeti és vallasoshse, PEIL, 1915. 28. Szam, 207-209.

138 Fabian Dénes: Hitoktatas az allami és polgarilakman I11., Lelkészegyesiilet, 1916. 19. Szam, 31D-
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lent leggz el§, kozponti tanterv is a népiskolak szamara, mdtjpeetett a polgari iskolai tan-
terv.

Hittankdnyvi szempontbdl ez a kézpontositas aznjette, hogy Ujabb tankdnyvekre
volt szikség. A magyar reformatus hittankonyv fi&sykoranak tekinthétez az idszak,
mivel tobb pélyazat is kiirasra keriilt a szazageeleA beérkezett sikeres palyamunkak kozul
tébb mivet is kiadtak. A szefik elsssorban gyakorlati szakemberek (vallastanarok) kolta
akik sajat gyakorlatukbol, tapasztalatukbdl inckika A ,hittankonyv-piac” kiszélesedett, és
béséges anyagot talalhattak az érddék a kiulonb6d iskolatipusokra, de a szérvanyokra és
sokszitti gyllekezeti gyakorlatra nézve isitSmegjelent a hittankdnyvek mellett a vallastan-
arok, katechétak szamara késziilt tanari vezérkbaikori véaltozata is. Uj elemként jott be
a hittankényv sorozat, melyben a tagok egymasr#tedpés tobb évfolyamot foglaltak ma-
gukba.

Osszegezve elmondhat6 az |. vilaghaborl végéig etetj hittankonyvekil, hogy a
tobb kiadast megért anyagok déderban az oktatasi intézmeények szamara késziltel;, an
kor oktataspolitikai sajatossagaival magyarazhisti@ a vilagi tankonyvirasban a korszak a
céltudatos tankodnyviras ideje, addig a magyar nedtus hittankdnyvek torténetében pedago-
giai utkereseéssel talalkozhatunk, mely a képzeligtiittankdnyv-piac sziletését eredmeényez-
te. Ekkor az iskoldk nagy gyakorlattal rendetkeéanarai készitették a hatékony segédanya-
gokat, mely megjelent a hittanoktatas terén is.eformatus iskolai hittankdényvek mellett
azonban megjelentek az alsébb iskolak, népiskadakara szolé segédletek is.

Az oktataspolitikai valtozasok, az atalakuld iskefedszer Uj helyzet elé allitotta a hit-
tanoktatast, és (] hittankdnyvek szlletését eregiarte. Hibner konyvének kulonkibkia-
dasain kivil azonban az egész Magyarorszagi Refosntagyhazban ismert és elfogadott
hittankdnyv nem létezett ebben adsdakban, bar 0] hittankdnyvek irasaval azonban emnd
egyhazkerulet, illetve reformatus kollégium meg@l&bzott kisebb-nagyobb sikerrel. A Ti-
szantuli Reformatus Egyhazkerilet anyagai altaldiegyobb elismertségre tettek szert, és
toébb kiadast értek meg, de teljes orszagos lefsegiok sem értek el.

Amikor atalakult az iskolarendszer, illetve a ,\éitan” - azaz a hittan - 6néll6 tan-
targgya valt, megjelent annak az igénye, hogy arkivd iskolatipusok, évfolyamok is sajat
hittankonyvet kapjanak. Ez azt is eredményeztey megncsak bibliaismereti tananyag kerdlt
atadasra, hanem kiszélesedett a tananyagskalakisriBtek a bevezetéstani, egyhazismereti,
egyhaztorténeti, stb. ismeretek a hittanoktatasgdiya. Teoldgiailag ez a historizmus szem-
leletmddjanak megjelenésére utal. A 19. szazadreedke a 20. szazad elejére tehezeknek
a kdonyveknek a nagyobb szamu 6nall6 megjelenése, b& szazad kdzepe korul ezek az
ismeretek nem o6nalléan jelentek még meg a hittapkekben, altaldban bibliaismerettel
kombinaltabket a szerd. Tobbségében azonban mégis bibliai tananyagoligbibrténete-
ket, rendszerezett bibliaismeretet) atado hittagkékkel talalkozhatunk ebben azégtak-
ban. Céljukban, eszmerendszerilkben a puszta t&mggret atadasa mellett egyre tébbszor
felfedezhed Schleiermacher szemléletmddja, és a herbartidlagpelon nyugvoé jellemkép-
zés gondolata, mellyel erkdlcsos életviterényekkel rendelkézmber formalasa a c&

199 1916-ban az Egyetemes Konvent kiadta az elemikélaii hittanoktatasi tantervet (1916/215. Hataraza
Egyetemes Konvent alapjan. A tantervet a hatarozatirtoz6 36. Szamu melléklet tartalmazza).

Roévid tanterv jelenik itt meg, mely nem hoz mdédsaeir utasitasokat. Heti 2 orara tervez, és kozéipduem
elsssorban az Ujszévetség van. Céljai kozott megjelemék a tényanyag atadas is, nemcsak a vallasoe€rzii
felkeltése.

Az 1917-ben megjelent Polgéri iskolai hittanoktatasiterv szintén heti 2 drara tervezett, és ki¢enal gyer-
meklélektan szerepét a hittanoktatas soran. Adkdetv szoros kapcsolatot akart kiépiteni a népaskés polga-

ri iskolai tanitads kozott, hiszen a polgari iska@daiyag a népiskolat alapozasként tekintette. (Egyes Konvent
1917/82. Hatarozata, 32. Szamu melléklet)

%0 Dénes Magda: i.m. 74-86.
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Hittankdnyv-elméleti szempontbdl megjelentek aatiant strukturdlasok, ill. a témak
szerinti szétbontasok. E mellett, - reagalva a &blitt oktataspolitikai helyzetre -, (j hittan-
konyvek késziltek iskolatipusokat, témakdrt, kotalyt, és gyllekezeti sajatossagokat figye-
lembe véve. Bar nem fizikalis valésagaban, de #ésokittankdnyvvel egytitt megszuiletett a
hittankonyv-piac is. Hibner imének totalis uralma ekkora véget ért, melynek kkemmé-
nyeként sokszi a mindennapi gyakorlatot segiteni kivano hittamk@k szulettek. A piacot
bévitette az el§ hittankdnyv sorozatok megjelenése is, illetve @otatankényv fogalma,
mely tobb évfolyam tdérzsanyagat, tobb éven kerésmiznalhatdé formaban adja kdzre. A
katechézist védik igényeire reagalva megjelentek a tanari segédkamgpgondolatai, kom-
binalt hittankényvek (tanari instrukciokkal), ila hittankdnyvet helyettesittanari segéed-
konyv is.

Az egyhazpolitikai kbzpontosodas a katechézis s@ntis megfigyelhévé valt. A
hittankonyvek irdsa elsorban az egyhazkeruletek kezébe kerilt, akik gyakallastanarok
segitségeével, esetenként palyazat kiirasaval igyekeyyarapitani a hittankonyvi skalat. Bar
ez j6 elvként mkddhetett volna, mégis komoly hianyt jelentett &fgponti, egységes teolo-
giai és vallaspedagdgiai koncepcio hianya.

A tanterv, illetve tantervi vezérelvek valtak athitkonyv iras és a katechézis alapjava.
Mig koradbban a hittankényvek voltak a hittanoktat&zérfonalai, e korban mar a hittan-
konyvek kozéps elemmé valtak a kiadott tantervek, vezérelvek dstmnoktatds mikro
szintje kozott. Ez a tantervi iranyitas a hittamdek formajat es tartalmat is valtoztatta. Né-
hany tanterv heti 2 - 3, mig mésok heti 1 6raraezek. A kisebb 6raszamhoz kevesebb té-
ma, és rovidebb hittankényvek tarsultak.

Formailag is valtozasokat fedezhetlink fol a hittanlwek kiadasaiban. Az Uj, atdol-
gozott, tébb kiadast megért hittankdnyvek egyralserrezettebbekké valtak. Belelépité-
suk, a leckék feldolgozasi mddjai Uj elemekk&bildtek (aranymondas, énekek, tartalomjegy-
Z€ék, jegyzetek, képek, stb.). Maguk a hittankonyak#laban rovidek voltak, egyaltalan nem
terjendsek. El§sorban az atadni kivant tényanyagot tartalmaz@,léiré tankényvként
jellemezhetjukoket. A leckék révidsége és dsszeszedettsege magftikna konyvek sem let-
tek terjedelmesek, 20-100 oldalszam kdzé soroltexjédelmik. Feldolgozasi javaslat csak
részlegesen jelent meg bennik. Ennek oka kekeshbittanoktatas heti 6raszamanak valto-
zasaban is.

Elérni kivant cél szempontjabdl az ismeretataddp/ fengsulyt kapott, bar a kor
szellemiségének megfeten jelen volt a jellemnevelés is. A hitre nevekeseformatus szel-
lemiség atadasadebben domborodott ki a gyllekezeti hasznalatrat $aiankonyvekben,
mint az iskolai anyagokban. Pedagdgiailag sokshittankonyvekkel talalkozhatunk, melyek
azonban alapvéén hasonlo teoldgiai alapokon nyugodtak. A vallésasiletet, és a jellemet
kivantak el§sorban nevelni.

Az aldbbiakban a kor magyar probalkozasai kozuanghipus, példa kertl kiemelés-
re. Ezek a hittankényvek, bar tobbféle Ujdonsagpexialitas is talalhatd bennlk, altalaban a
leird tipusu tankdnyvek kozé sorolhatdak, mivebsdsban informacié tarolasara és kdzveti-
tésére szolgaltak. A katechéta feladata és dshge ezzel megtt, hiszen sajat leh&égei-
nek megfelglen dolgozhatta fel a tananyagokat tanul6ival. Aahkonyv irok egy-két ajdon-
saggal, a modszertani skaléviiesével a minél hatékonyabb segédletek kész@dééeked-
tek. A kiadvanyokban fokozatosan megjelentek azkeékearanymondasok, imadsagok.
Komplexen egyik hittankdnyvben sem fedezhetjukebéket ekkor még, kuilon-kulon azon-
ban tobb helyen is megjelennek.

Szintén a sajatossagok koze tartozik, hogy fokszetanegjelennek a tankdnyvek ci-
meinek részletes kifejtései is. Nem mindenhol, iderb/os kdnyvek esetében mar talalhatéak
korosztalyi, iskolatipusra, tartalomra, ill. gyléadeti katechetikai helyszinre vonatkoz6 utala-
sok.
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ime, az idszak hittankdnyvei koziil néhany kiemelt, tobb kitd@egért, kozismer-
tebb munka, dlt betivel kiemelve az adott anyag ujdonsagat!

Benedek Mihaly: Utmutatas a keresztyén vallagaeasara a helvétziai vallastételt kot
érelme szerént' - tankdnyv, tanari segédkényv és tanterv egyben

Harom részre osztott tankdnyvként készilt anyagjéthtat az olvaso e cim alatt, mely a hit-
tankdonyv sorozatok elsdarabjaként tarthatd szamon hazankban. A |égeiozata 1804-
1808 kozott készult el, majd a szazad kdzepéigsinbis atdolgozasra és kiadasra kerdlt.
Orszagosan elterjedtté nem valt, de a TiszantdbriRe&tus Egyhazkeriuletben tébb helyen is
hasznalatban volt. A inBenedek Mihaly reformatus plspok nevéh&dik (még plspok-
sége idejét megé&tden), melyet a szebznépiskolai vallastankdnyvként javasol, az oktatas
modszerének javitasat¥ Kiindulépontjat az az igény adta, hogy Benedek &fiha Tiszan-
tuli Reformatus Egyhazkerilet szuperintendense tadd@ita megfeldinek a Heidelbergi Ka-
tét iskolai tanitasra. A gyermekek gondolkodasmidaiakivant igazodni, és szamukra érthe-
tobb, atlathatébb anyagot késziteni. A harom kotetiesnasodik része tartalmazta a dogma-
tikat. Ez valt a tanulék anyagavé, majd ezutandiigizhattak a hittan dsszefoglaldsaként a
Heidelbergi Katéval. Az ,alsé és félsiskolakban hasznaltak 1849-ig ezt a muniat.

Mégsem tarthatjuk tokéletesen hittankdnyvnek Bekeuigvét. Ennek oka az, hogy a
harom kotetben megjelent, de négy évre szo6l0 tagwtyfeldleb konyvek csak a megtani-
tandd tananyagot hozzak témak szerint, a tanitasdtaly megjeldlésével. Feldolgozasi ja-
vaslatok és egyéb informéaciék nem jelennek meg eellyen modon inkabb tantervi prototi-
pusként értelmezh&t illetve vallastani olvasokényvként, mivel a kdmpotanitand6 tan-
anyagok roviden megtalalhatéak benne. Tanari ségdakeént részben funkcionalhatna a
mi, mivel a tandroknak sz6l6 instrukcidkat is tar@mminden rész. Hubner hittankényvéhez
viszonyitva tehat tobbletet jelentenek a kotetekiaddlhatod tanari instrukciok, illetve bibliai
torténeteken kivili informaciok, de a feldolgozéskegitséget nem ad.

A harom kotet anyaganak tartalmi felépitése a Kapaét

» Mindennapi ismeretek, mely konkrét bibliai tortéetatem tartalmaz, sokkal inkabb a

Szentiras 0sszefoglald attekintését.

» Dogmatikai fejtegetések a hitrés dogmatikai alapigazsagokrol.
» Erkoélcstan, mely tartalmazza a kotelességeket,lsteber, haza, egyhaz iranyaban.

Csécsi Imre: Tiszta erkdlcstudomatf- Példa a hittanoktatas vallasismeretté alakulasara

A Debreceni Reformatus Kollégiumban vallas tanitésesznaltak e tiwet, mely érezhéen
a racionalizmus, Kant teologiaja és Herbart pedagggak hatasa alatt sziletett. Célja az
emberi jésag és erények fejlesztése, ezért hivpatanoktatast erkélcstudomanynak, mely
révén jozan megdyodeést és erkdlcsi belatast akar ébreszteni a digokkiinduldépontja,
hogy minden jot Isteit kaptunk, aki a mi Gondvis@lAtyank. Ezért a nagy szeretetért az
ember halaval tartozik, éppen agy, mint mindergmj korllvesz benniinket. A héla, mint
kozponti erény jelenik meg, a kézponti fogalma tiahkonyvnek. Az embeit agy gondol-

kodik, mint olyan lényél, aki képes az erényekre, kdztik a hélara, ésekikdtelességei

161 Benedek Mihaly: Utmutatas a keresztyén valldmadsara a helvétziai vallastételt kaeértelme szerént,
Készitidott a Tiszantdl 1&¥ szuperintendentzidtiszteleti consistériuma rendelés@ibaz also6 iskoldk szamara
I-11l. Debrecen, 1835-1836.
162 Benedek Mihaly szécikk, In: Uj Magyar Eletrajzisikon |. kotet, A-CS. Szerk.: Marké Laszl6. Magyar
Kdnyvklub, Budapest, 2001. 620-621.
183 Konyves Toth Mihaly: i.m. 65-66.
164 Csécsi Imre: Tiszta erkélcstudomany j6 igyekézeivendékek szamara, Debrecen, 1842.
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vannak. A gyermekeknek ezeket a kotelességekenkiakl hamarabb elsajatitaniuk, és an-
nak megfelglen cselekednitik. Tartalmi szempontbol maga a §4ggzrendszeri irasat:

» 1. Megismerteti velliink azt a hatalmas valdsagt] kette lételét az egész vilag, és aki tart
€s igazgat mindeneket.

2. Megtanit benntinket kdtelességeinkre, melyekdekesiteniink, ha j6 emberek akarunk le-
ni.

3. Tanit a halalrdl, és a halal utani allapotbi®

Szintén a hittankonyv jellegzetességei kdzeé takidmgy nem taladlunk korosztalyi meg-
jeldlést rajta, csak azt tudjuk, hogy alsdbb éwdatpkon kerilt a diakok kezébe. Szintén pél-
daként szerepelhet az iskolakban tostéiitanoktatas vallasismeretté valo atalakulasaea.
zitiv és tolerans a hozzaallasa a kulordbéallasi felekezetekhez, de nemcsak irantuk, hanem
minden vallas irant tirelemre és elfogadasra int.

Kamory Samuel: Vallastat?®~ Példa egy iskolatipus és egy konkrét korosziéiyrikonyveé-
re, mely kilon valasztja a trzsanyagot és a kig@geanyagot

Az iskolarendszer és iskolatipusok valtozasaivaglitga hittankdnyvek terén is megjelent az
igény, hogy évfolyamokhoz k&tdéen, illetve iskolatipusonként készlljenek hittanjdek.
Kémory Samuel irasa jo példaja ennek.

A hittankényv a ,felgimnaziumok” V-VI. évfolyama amara késziilt, és élsorban
tényanyagot tartalmaz. A korosztaly maga isdgbsebb mar, igy tartalmat tekintve sem bib-
liai torténeteket hoz edsorban, hanem 0- és Ujszovetségi bevezetéstanigtaket, ,a héber-
zsiddé nemzet torténelmét”, illetve a régi szavalgyaaosabb megfogalmazasaibdl hoz egy
0sszegzeést. Abszolut a didkokat célozza meg, adlaisaamara nem talalhato instrukcié ben-
ne. Ugyanakkor elkiloniti a tdrzsanyagot és a lgefféanyagot is. Héber és gorog el
szerepelnek benne a héber és gorog kifejezésekeknalkiegészdt kisbetivel jeldlt anyag
részei. Sokkal inkabb tekintleéltalanos vallastanitasi anyagnak, mint a hitnehis eszko-
zének, ezért alig talalhato benne applikacié vampeé hitet ébresit érzelmet fejles#tgon-
dolat. El$sorban megtanulandé tényanyagra teszi a hangsulyt.

Warga Janos: Bibliai torténetek Palesztina foldrdjzal és bibliaismerettel 6sszekotVe
Hittankonyv szemléltetésekkel és bibliaismeretigfsglalokkal

Részben allamilag elfogadott, tamogatott hittank@hyis szllettek a korban. llyen munka
volt Warga Janos five, mely mind a reformatus, mind az evangélikuslékban hasznalhato
volt. A szerd maga Pestalozzi és részben Herbart hatasa #lafisdharom fokot kilénbozte-
tett meg a tanitasban:

» Bibliai torténetek tanitasa elbeszébrmaban - a legkisebbek szamara.

» Bibliai 6sszefug§ részek magyarazatokkal, értelmezésekkel.

* Akaté elemzéssel.

Ez a kbnyv a masodik fokozaton &diakok szamara készuilt, ahol a s#eépiteni akar a
tanuldk meglég, korabbi ismereteire is. Valos#ieg éppen a mér emlitett &llami tAmogatott-
sag miatt, a vilagi tankdnyvekhez hasonlé modomézieetéseket is tartalmaz, pl. a féldrajzi
részekhez térképet, melyet ,féldabrosz”-ként taénson.

A mi f6 célja, hogy a hit alapjat, a Szentirast ismertessg olvasoival. A bibliaisme-
ret tanitasat dvebb bevezetéstani résszel kezdi, ahol az addtaibikdnyv tartalmardl tanit,

165
Uo. 5-8.
166 Kamory Samuel: Vallastan a felgimnaziumok V-Viz@dy szamara, Pest, 1862.
187 Warga Janos: Bibliai térténetek Palesztina fokdraql és bibliaismerettel sszekotve, masodik tgafoat
mindkét hitvallasu evangeliomi also realiskolakéslkaz I. s Il. gymnasiumi osztalyok szamara, A8§5.
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majd az utolsd részben konkrét bibliai torténetelatz eb. Bar hozza a bibliai térténetek
rovid, 6sszegx leirasat, de végig hangsulyozza a Szentiras hasana hittanoktatasban:
»Biblia, mint legdragabb kincs a vallastanitas alkdlval a gyermekek kezében legyen, hogy abbdl
minden pontra alkalmazasilag olvassana®Ez a szemléletmdd kiilonbozik Hibner és a pie-
tizmus latdsmodjatol, és inkabb a reforméacié Srasttiértekdl és Isten Igéjeként keZel
gondolkodasmaddijaval egyezik.

Mdédszertanilag javasolja, hogy a tartalmat a takéxezze ki, mondassa el. Hibner
miivéhez hasonld médon kérdések is tartoznak a tdeiémez, melyek a visszakérdezés és a
feldolgozas alatt lesznek fontosak. Minden torteertkapcsol egy, vagy tébb bibliai gondo-
latot, Igeverset, esetleg valamilyen kdvetkeztetésiyek a torténet tanulsagat, szellemiségét
tikrozik. Az aranymondasok hasznalatanak kezd&tdazhetjik fel ezekben az igeversek-
ben.

Feldolgozasmadja tekintetében Warga is Hubner aatkt all, de a tankoényvi beosz-
tasa teljesen elt€ér Nem pusztan bibliai torténeteket hoz, hanem kudotokat kiemelve
rendszerezi a Szentirds korszakait is. Kevésndja tarkorabbi bibliaismeret tanitast, ezért
béviti és rendszerezi sajat irasat. igy valbekonyvében: Azon révid kivonatbél, melyet Biblia-
ismeret név alatt eddig tanulank, csak részbenrjsiknezent kényvinket; hogy azt teljesen megismer-
hessuk, at- és at kell olvasnunk és tanulmanyozaikliat, és pedig nem csak most, hanem minden-
kor, még késéletkorunkban is, ha ezt megérni Isten segitefitl.”

Zakany Jozsef: Szent Bibliai ismerteté$®- ajanlott irodalommal a hittanoktaték szamara

Bar pusztan bibliaismeretet tartalmaz &, mzt tudomanyos igénnyel teszi. Sem feldolgozasi
mabdjaban, sem gondolatmenetében nem tér el a kobhbeli hittankonywil. Mégis emlités-

re mélto, mivel a feléit olvasok és a tanarok szamara egy olyan jegyzéketmely az isme-
ret vitésére alkalmas. A tanitok hattérbazisat kivéajel viteni.

Egyedi Sandor: Rovid torténetek az 6- és Ujszov@isé’! - Hazi feladatokkal, énekversek-
kel és imadsaggal

Maga a szekz szegedi tanitd volt, aki imének ebszavaban kifejti a hittankényv megirasa-
nak indokat. A népiskolak nagy hianyossagakéntterhbgy egy tanité van csak az iskolak-
ban, és ezért a bibliai torténetek alapos megtardianem jut elég idejuk. Erre a korabeli
kozegyhazi igényre kivan reagalni a hittankonyvhagkony segédanyagot nyujtani tanulok-
nak és hittanoktatoknak egyarant. A s#etapasztalatai alapjan a gyerekek egy idan
vissza tudjak mondani a torténetek tartalmat, denem tartja elégségesnek. Hangsulyozza
azt is, hogy az emlékétehetséget fejleszteni kell a kisebb gyermekekmélel kébb tobb

és nehezebb tananyagot kell megtanulniuk. Modsatatpa tanitok szamara azt javasolja,
hogy mondjak el, meséljék el a torténeteket, malyalztan didkjaikkal mondassanak vissza.
A hittankonyv egyik kilonlegessége a tobbi anyagkégest, hogy hazi feladatok jelennek
meg benne. A szefzmiive ebszavaban hangsulyozza az otthoni gyakorlas jgdégeét, ami-

re buzditja a diakokat, illetve javasolja a taniték ezt modszertani elemként is. Szintén a
specialitdsok kozé tartozik a roviden leirt tortékbez kapcsolt énekvers (zsoltar vagy dicsé-
ret), mely a tanitas idején nemcsak felolvasasaaecim k6zdsen eléneklésre is kertlt. Az

%8 yo. 7.

9 yo. 63.

170 zakany Jozsef: Szent Biblia ismertetése helvdésadtel szerint, kijelentett vallas elemeit tanfils és le-
anyiskolak szamara, Debrecen, 1895.

"1 Egyedi Sandor: Rovid torténetek az 6- és Gjszégts, Imak a népiskola masodik osztalya szaméra, Sze-
ged, 1896.
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imadsagos lelkiletre nevelés eszkdzeként néhangsigais taldlhaté a rendkivil rovid, 22
oldalas kdnyvecske végeén.

Békési Péter: Bibliai torténetéik® - Tananyaghoz kapcsol6dé énekjavaslatokkal

A korabbiakhoz képest részletesebben kidolgozaithibliai torténetek leirasai, melyekhez
énekjavaslattal él a szézA Reformatus Enekeskonyv ajanlott énekeinek jlistéiggelék-
ként, és az adott leckéhez kapcsolva is megtatalhatnkonyvben. A gyllekezethez valo
tartozast, illetve annak &sitését fontosnak tartja a sz&rmelynek egyik eszkdze a Reforma-
tus Enekeskonyv énekeinek megtanulasa és gyak@ssataEbben szintén Schleiermacher
hatdsa érhéttetten, aki szerint a hit megélése csak az eg@mzb hivk kozosségében le-
hetséges. Masrészt a szeaz énekeskdnyv énekeinek javaslataval egy kommigteli vita-

ra is reagal. A Reforméatus Enekeskonyv revizioja7iBen jelent meg, és a debreceni alkot-
manyozO zsinaton megsziletett az orszagos egykgseg. Ezutan célla valt egy minden
magyar reformatus templomban hasznalandd énekeskilagszerkesztése. Bar az egységes
enekeskodnyv csak 1920-as évek elején jelent megralés kontra sokan érveltek az egysé-
ges énekeskonyv haszna meltéttelen hittankonyv szefie tankényvében arrél tesz bi-
zonyséagot, hogy minden reformatus ifjinak ismekeik bizonyos énekeket, valamint a gyu-
lekezeti kbzods éneklés sorsat is szivigyének iekint

Titz Antal: Bibliai torténeteR’* - Oszoévetségi bibliaismereti tananyag, szem|&esdéel

A tobbi hittankdnyvhoz viszonyitva eltérést mutadakféle rajz, kép, szemléltetés hasznala-
taval. Nagyobb hangsulyt tesz a pedagdgiai jelldgrkboritasara, mint a teologiai sajatossa-
gok kiemelésére. Komplexnek tekinthehiszen a bibliai torténetek rovid 6sszefoglalasba
kerlilnek eb, melyekhez kisebb higtel szedetten kapcsolédnak a magyarazatok, értéimez
sek.

Kovacs Lajos: Az én vallaskényvém- Példa a gyiilekezeti soks#ég megcélzasara, szor-
vanyban étk szamara keészitett hittankdonyv

Ahogyan az emlitésre is kerilt korabban, egyre oblgyhangsullyal keriltek széba a gyule-
kezetekben vald hittanoktatds kérdései. A kis &tar gyermeksereg gyakran kilonb6z
életkoru volt, illetve a lelkész (tanitd) sem tudwoinden nap kijarni hozzajuk. Kovacs Lajos
munkaja ezt a specialis hittanoktatasi kornyezsiktzza meg.

Harom nagy részre oszlik a hittankdnyv, mely kbidz életkord gyermekek szamara
készUllt. Az |. rész olvasasi gyakorlatokat tartairehol a bdtk megtanulasa egy-egy bibliai
gondolathoz, hitigazsaghoz kdik. PI.:

« lIs-ten ne-vé-ben kez-dem el! A-dam, E-va, KairelA&b-ra-ham, So-do-ma, Ab-so-Idf”
» 4. Lecke: ,Orokélet, Judas. Az Ur az émizém. Unnepnap a vasarnap. Jézus az Udgszit

Egy-eqgy rajz, kép, mely a liemegtanulasat segiticetermészetesen talalhaté ebben a
részben. Ezeket a szé8rzajat bevallas szerint, a korban jol ismert éxzhalatban 16y, Ké-
pes abécé és olvasokodnyaitni irasbol vett at.

172 ggkési Péter: Bibliai torténetek élés masodik osztalyos népiskolai novendékek sz4bé@tarecen, 1900.
178 Bucsay Mihaly: Az egyhaz beéigtlete, In: Tanulméanyok a Magyarorszagi Reformdigghaz torténetét
1867-1978. Studia et acta ecclesiastica V. kddegzerk: Dr. Bartha Tibor, Dr. Makkai Laszl6, Budap@dsRE
Zsinati Irodajanak Sajt6osztalya, 1983. 211-212.

174 Titz Antal: Bibliai térténetek, Debrecen, 1900.

175 Kovécs Lajos: Az én vallaskényvem, reformatus milekek és szérvanyokbarbélivek csaladi és magan-
hasznalatara

% Yo. 9.

"Uo. 11.
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A Il. rész mar konkrét olvasmanyokat tartalmaz, yrelrévid kis konyvecske legb
vebb egysége. Olvasokonyvi jellegnyagrol van itt sz6, mivel magyarazatok, felaklats
feldolgozasi javaslatok sem szerepelnek konkrétaadatt leckéknél.

A hittankonyv lll. része figgelékként jelenik magely imakat, megtanitand6 éneke-
ket tartalmaz, illetve révid magyarazatokat a kbrabdvasmanyokhoz.

A 20. szazad elejének kdzpontositd torekvései kamdzott a kdzponti tantervek,
tankonyvlista megsziletése is. Hittankdnyvek tekiten is lathatd a tantervek és a hozzajuk
készilt tankdnyvek egyutt élése. Mig korabban neabdtankdnyv vezette az oktatasi folya-
matot, ekkor egyre inkabb fontossa valt, hogy &&sdllt vezérelvekhez, tantervekhez ké-
szuljenek a hittankdnyvek.

1916-ig ugyan a Reformatus Egyetemes Konvent neott &t kozponti tantervet a
hittanoktatasra, de koncepciokat és vezérelvekgteemkdbb megfogalmaztak mar. Ezek
alapjan késziltek el az egyhazkertleti hittanokiagagédanyagok is. Ugyanakkor a hittanok-
tatok, vallastanarok, lelkészek hozzészolasaikbikkeikben egyre tobb helyen nyilatkoztak
arrol, hogy a hittanoktatas tgyét rendezni kelhaniinancialis, mind jogi szempontbdl. Re-
formokat strgettek, mind sajat helyzetik, mind ge&aézis, mind a sziikséges segédanyagok
tekintetében’®

A cikkek hittankdnyvek szempontjabdl is javulastta és koveteltek. Egyértetime
valt, hogy egy tanterv nem elég a kiulonbds soksziin iskolatipusra, illetve gyllekezeti
katechézisre, és ennek a kapcsolodo hittankdnyrék is meg kell jelennie. Jogos igényként
merult fel egy, a hittanoktatas céljara jol haskhatd, megfeld tankdnyv, tankdnyv-csalad
léte, mely biztos vezérfonak tanulé és a tanar szamara'rs.

Az egyhazkeriletek kisérletet tettek a helyzet ez@dére. Hittan tantervek jelentek
meg, el§sorban a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriletbetyakeaztan az orszagosan elfo-
gadott hittanoktatasi tanterv alapjat is szolgah@tozé mennyiségben, de az 1-4 év tananya-
ga bibliaismeret (O-, Ujszévetség), 5-8. évfolyanakanyagai pedig Ujszovetségi szemelvé-
nyek, egyhazismeret (szertartastan, sakramenturagiiaztorténet, bibliai foldrajz letté®

178 Egyre tobb felszélalast, cikket olvashatunk kolialapokban a vallasoktatas igyének rendezése thele
elhangzottak kozé tartozott, hogy bar kotéléittanoktatas torténik az oktatasi intézményekliennem volt
egyértelnti a lelkészek szamara, hogy ki végezze az adotddwda Masok a kotelézhittanoktatas ellen érvel-
tek, és teljes egészében a gyllekezetekbe kivattghni a hittanoktatast. Gyakorlati kérdések ntekifel az
iskolai és a gyilekezeti katechézis 6sszekapcswfisionatkozasaban is. KételezZiait-e a tanuldk a vasarnapi
istentisztelet latogatasara? Ki finanszirozza ldgékztor, laikus személy hittanoktatéi tevékengs@dvit lehet
tenni, ha elinik az iskolakbdl a kételézhittanoktatas? Hogyan oldhatéak meg a konfirmé&idrvanyok kér-
dései?
Témahoz kapcsolodo cikkek pl.:
Péntek Ferenc: A reformatus hitoktatok mozgalmd| PE03. 13. szam, 195-196.
Vajhay Balint: Vallastanitasunkrol, Lelkészegyesil®11. 50. szam, 7-9.
Gorgey Janos: A reformatus elemi-népiskolai vadlagasrol, Lelkészegyesilet, 1913. 1. Szam, 3-55z4am,
22-25.
Daranyi Mihaly: A hitoktaté-lelkészek kivansagaglkészegyesiilet, 1913. 43. Szam, 829-831.
Gombos Ferenc: A konfirmaciéi oktatas reformja &&deen, Lelkészegyesiilet, 1916. 27. Szam, 455.-457.
179 Fabian Dénes: Hitoktatas az allami elemi és polgléolakban V. Lelkészegyesiilet, 1916. 22., 366:36
180 A kdvetked anyagok sziilettek:
- Hittanoktatasi tanterv a Tiszantuli Reformatus Empkerilet Reformatus Gimnaziumainak, Kdzépisko-
lainak szamara, 1901.
- Az Egyetemes Konvent 1904-ben kijelolte a polgakolak vallastanitdsi anyagat, 98. Hatarozat,
TtREL, I. 1.a. 37.
- Tanterv a Tiszantuli Reforméatus Egyhéazkerilet Négé& szamara, Debrecen Szabad Kiralyi Véaros
Kdényvnyomda Vallalata, Debrecen, 1909.
- 1916/215. Hatarozat az Egyetemes Konvent alapjddépiskolai hittan tantervet a hatarozathoz tarto-
z6 36. Szadmu melléklet tartalmazza.
- 1917/82. Hatarozat az Egyetemes Konvent alapjdPolgari iskolara vonatkoz6 hittanoktatasi tartervet
a 32. Szamu melléklet tartalmazza.
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Palyazatokat irtak ki hittankdnyvek irasara, melyékll ajutalmazott palyariveket kiadtak.
igy sziletett me@ergely Karoly: Osszehasonlité vallastanirasa is®*

Vass Vince: Reformatus hit- és erkolcstdh- tartalomjegyzékkel és komplexebb felépitéssel.

A mi 28 leckét tartalmaz, melyhez imadsagok Eartalommutatt, azaz tartalomjegyzék is
kapcsolodott. A leckéken beltl elkilonilnek a taraggok és a kis hatel jeldlt kiegészit
anyagok, illetve a hitvallasokra valé hivatkozas®krtalmaban dogmatikai és etikai egysé-
geket dolgoz fol, bar célja egyeértdlen a gyakorlati keresztyénségre valé nevelés. A kor
katechetikai felfogasa jelenik meg a hittankényrdzatelmeében:

.Keresztyén vagy? Ne csak szad mondja:
Szivednek-lelkednek, Legyen dbgf gondja!”

S. Szab6 Jézsef: Keresztyén erkolcstan é&émlzités a konfirméaciohd? - A konfirmacios
tankodnyv sziletése

A kor katechetikai szemléletmddjaban a konfirméoddbbra is élkelé helyen volt. A val-
lastanitas megkoronazasaként értelmezték. Ennekédn, a konfirmacio segitésére, a kate
mellé (esetleg helyette) ajanlja a sdemivét, mely meglé¥y munkakat alapjan dolgozik.
Kovacs Lajos és Gergely Karolyiweirdl sz6 esett korabban. A historizmus hatasa alkitt al
egyhaztorténet és erkdlcstan kdnyveket irtak. Emelett azé alapmunkajuknak tekinthet
ez a konfirmécids hittankonyv is, mely erkolcstdrk@mbinalt. Tartalmilag szemelvényeket
hoz a hitvallasokbdl, tanit a keresztgggkonfirmaciorol, Urvacsorérol, ill. az egyhazit
netlsl emel ki részeket. A konfirmacioskszités korabban katék altal tortént, e hittan-
konyv révén azzal talalkozunk, hogy az iskolai thshan, hittankényv segitségével is tortén-
hetett a felkészités.

Strukturajat tekintve néhany hittankonyvi eérdekgsml is talalkozhatunk. Egyrészt itt
is elktlondl a térzsanyag és a kiegészész (kisbdis). Ez az elkulonllés ugy jelenik meg,
hogy az altalaban egy oldalas lecke mellett, azilps kerlilnek a szefziltal kilon vett in-
formaciok. llyenek a szentirasi utalasok, reformadtp egyhazatyak gondolatainak idézése,
énekeskonyvi énekversek, kiktodaills rovid versrészletei. igy talalkozhatunk idézetékke
Kdlcseybl, Tompa Mihalytdl, Arany Janostol, Santha Karoly&ib. $t, néhol k6zmondaso-
kat is idéz a szeéz a mindennapi élethez vald kapcsolédsetjitésére.

Nem logikusan, de néhany lecke utan két - kétldldes résszel is talalkozhatunk,
melyek talan a tanuldnak adnak lgtsgiget a kiegészitésre, jegyzetelésre. Ha az (dakel
kat is figyelembe vesszuk, akkor a hittankdnyvrkienyv €s a flizet kombinacidjaként lehe-
tett hasznalatban.

181 Gergely Karoly: Osszehasonlité vallastan a gymmasVIl. osztalya szamara, jutalmazott palyarbebre-
cen. Az el§ kiadas 1900 kortl sziletett meg.

182 yass Vince: Reformatus keresztyén hit- és erkéicsiz elemi iskolak VI. osztalya szamara, Debr&zm
bad Kiralyi Varos és Tiszantuli Reformatus Egyhdilet konyvnyomda vallalata, Debrecen, 1900 utan.

Az elterjedtebb rivek kozé tartozik, mivel a hatoldalardl kideril,giyokaphat6 volt Sarospatakon, Budan, Pa-
pan és Debrecenben is.

Hasonldan, péalyafiként sziletett és valt tobb évtizeden keresztiittartoktatas anyagava a kdvetéenunka:

S. Szabd Jozsef: Keresztyén egyhaztorténelem, dsiltekintettel a magyar protestans egyhaz tortéandja-
talmazott palyari), atdolgozva Gergely Karoly és Kovacs Lajos alapja tanitbképé intézetek szamara és
kozépiskolai vallasoktatas céljaira, Debrecen, ldégés Sandor 1903.

1835, Szabo Jézsef: Keresztyén erkolcstan @&stités a konfirmaciohoz a kozépiskolak IV. oszt&izamara,
Kovacs Lajos és Gergely Karoly nyoman dolgozta. &b J6zsef, Debrecen, 1904.
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Nagy Istvan: Bibliai torténetek, Jézus élété- A Szentiras hittankonyvvel valé egyiitt hasz-
nalatara buzditas

Ahogyan Hubner kdnyve és a katék sem szoritottak zentirast a hittanoktatasbdl, bizo-
nyos hittankoényvek révén arra is van adatunk, ro@9-20. szdzadban is fontos volt a bibliai
igerészek Bibliabol vald olvasasa. Nagy Istvaivének felépitése is étrtantuskodik:
* Lecke cime.
» Olvasando igehely megnevezése, melyet kdzosen (agynitd vezetésével) kellett
elolvasni.
» Biblia alapjan a tényanyag rovid 6sszegzese.
» Aranymondas néven futd, bibliai igevers, mely aatatbrténethez kapcsolodik.
* Néhany esetben erkélcsi tanulsag levonasa néhardotaban.
» Ezek mellett, megszokott médon, a kényv végén azézélsorolja a legfontosabb
imadsagokat.

Ez a nii is a historizmus hatdsa alatt keletkezett, Jélais és tanitdsai allnak a kozéppont-
ban, melyldl erkélcsi tanulsagokat von le maga a hittankorspilietve erre buzditja a tanu-
|Okat is.

Jancso-Fejes-Felméri: Népiskolai reformatus valldgatasi tankényvsorozat hittankdnyv
sorozat, korosztalyokra lebontott elf@antargyi tartalommal

JancsoO Lajos 1908-as hittankdnyv sorozatanak adatgként jelent meg, mely a széazad
k6zepéig hasznalatban volt. Az irast- olvasast mégtanuld diakok szamara készilt hittan-
konyvi sorozat felépitésében tagolja és szétbantjanitandd tartalmakat a korban hatalyos
hittan tantervi vezérelvek szerint, a kovetkezddon:

» Masodik osztaly - 0szOvetsegi tananyag a Birak «éigy bibliai torténet leirasa
tanulsagokkal, képekkel.

» Harmadik osztély - 6- és UjszOvetségi tananyagakhkoratdl kezdve, képekkel,
tanulsagok, részletes magyarazatok nélkil. Mageténetleiras tartalmaz egy-két
magyarazoé betoldast.

» Negyedik osztély - Jézus élete, tanitasai tortébete 7 képpel 6sszekapcsolva. A
torténetek cimei alatt a kordbbiaktol eb@n a bibliai igehelyek is megtalalhatoak,
illetve a zaro oldalakon Palesztina foldrajzavatarkepével ismerkedhetnek meg
a diakok.

« Osszevont anyag talalhatd az 6todik és hatodikiysat mely egyhazismereti és
egyhaztorténeti anyagrészeket tartalmaz.

A képek egy része ismert féktmiveit tartalmazza (pl. Munkacsy, Zichy), ahol utalas
is torténik az alkotora, mig mas helyen csak atk&ghato, aldiras nélkil. A szemlélidté-
pek mellett egy-egy térkép is megjelenik a tanahgadgkapcsolodva.

A leckék feldolgozasi maédijat tekintve ldégzilés lathatd a kébbi évfolyamoknak
szant anyag esetében. Talan a nagyobb anyagrésatkanegyre inkabb csak tényanyagot
kivannak a szetik atadni, és elmaradnak a hivatkozasok, magyarnézatoulsagok->

184 Nagy Istvan: Bibliai térténetek, Jézus élete a dgztaly szamara, Debrecen, Papa, Sarospatak, Estdap
1910.

185 Jancs6 Lajos - Fejes Aron - Felméri Sandor: Népaskreformatus vallasoktatas a masodik osztalylan,
képpel, Torda, Fussy J. Konyvkiado, 1912.

Jancso Lajos - Fejes Aron - Felméri Sandor: Népaskeformatus vallasoktatas a harmadik osztalyiakép-
pel, Fissy J. Kdényvkiadd, Torda, 1912.

Jancsoé Lajos - Fejes Aron - Felméri Sandor: Népaskeformatus vallasoktatas a negyedik osztaly@akép-
pel, Fissy J. Kdényvkiadd, Torda, 1912.
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Nagy Sandor: Vallastani kézikényv szorvanyok rés?&t- a tartés tankonyv sziiletése

A szorvanyok kiszolgéltatott helyzete mar korablsaszoba kertlt. Az ott tortérittanokta-
tast célozza meg ez a tankonyv is, mely kllsejétatglomjegyzékében is arrdl tanuskodik,
hogy hosszabb fde szantak. Tartds tankonyvi célzata miatt viszwr tartalmaz feldolgo-
zasi javaslatokat, csak az atadando tényanyadgitelaz erkoélcstani- és bibliai részek egy-
két mondatos applikaciot a didkok szamara. Ezekpgtikaciok figyelembe veszik a szér-
vanyban élk specidlis élethelyzetét, és tobb helyen is a&zegorilmeények kozott &kre
tesznek utalasokat. Jézus Krisztus szlletésenglkilvetked applikaciot olvashatjuk:

»Jézus sziletésének torténete arra tanit benniimégy, Isten teljesiti azt, amit megigér. Jézus
szuletését is megigeérte és teljesitette. De amégganulhatjuk a Jézus szlletéfgbogy a szegényseég
nem szégyen, mert Isten fia is csak jaszolbantsiil&®’

A mi 65 oldalban foglalja 6ssze az egész atadandoatiyagot, bibliaismereit
kezdve az egyhaztorténébb pontjaiig.

Exkurzus: Egyéb - nem pusztan hittankdnyvi célzattbkészlilt tipusok az I. vilaghaboru-
ig

A 19. szazadig a hibneri valtozatok és a katék jetdtak a gyllekezeti hasznalatban. A ka-
ték Hubner hittankényvének megjelenése utan vigszakak a katémagyarazatos istentiszte-
letek, illetve az Urvacsorai @észitk (konfirmacio) korébe. A hibneri anyagok hosszas
hasznalatanak oka oktataspolitikailag abban isskexte hogy 1867 utan volt leh&ége a
magyar oktataspolitikanak a kezébe venni az okigiasanyitasat® Egészen odaig az isko-
lakban altalaban egy tanito oktatott tobb oszt@yenge volt a felszereltség, és kevés a se-
gédeszkdz. A hittanoktatdshoz igy nagy segits@pmttptt egy olyan vezérfonal, mely egy-
ben tartalmazta a tananyagot és a munkaltatastldpo)dozashoz is segitséget adott. Annal is
inkabb igaznak tekinthétez a magyarézat, mivel a partikularis rendszettpaanagy kollé-
giumokhoz kéédve a késbbi tanitok is ebdl a mibél tanultak diakként, és ezt vitték ma-
gukkal a kisebb iskolakba.

A 19. szazadban megjelent racionalizmus hatastaygétka hittankonyvekre is. A val-
lasos oktatas héattérbe szorult az iskolakban,adaédd vilagi tananyagok koréuiilt, ami a
hitéleti nevelésre juto tdcsokkenésével jart egyitt. A hittanoktatashozvigipban konkrét
anyagokra volt szikség (mint pl. Hubnetivie), melyek a meghatarozottskkerethez alkal-
mazhatdak voltak. A lelkészek maguk is sokszoese§gészében a tanitokra hagytak a hit-
tanoktatast, és a vasarnaponkénti katémagyaraeatakkaté kikérdezések is hattérbe szorul-
tak. Uj tananyagokat kerestek és vartak a Heidgili¢até helyett, melyet nehézkesnek és
bonyolultnak talaltak a gyermekek szamara. Ugyaorldgyre inkabb megé&sodott az a
gondolat, hogy a népiskolakbdl kertljon ki a higktatas a gyulekezetek korébe. A reforma-
tus oktatasi intézmények (kollégiumok) tovabbraagy hangsulyt fektettek a hittan tanitasa-
ra, de a tobbi iskolaban erre kevesebb ledég maradt. Ahol mégis volt vallastanitas, ott a
vallastorténeti anyag oktatasara kerilt a hangdlidyye Herbart pedagdgidja (és Kant teol6-
gigja) nyoman az erkolcsi nevelésre, kevésbé atfdagnanitasainak és bibliai szelleme-
formatus gondolkodasra vald neveléSfeA szazad kozepét Eotvos Jozsef emlitett 1848-as

Jancso Lajos - Fejes Aron - Felméri Sandor: Népaskeformatus vallasoktatas az 6todik és hatodikalyban,
egyhaztoérténelmi rész, 5 képpel, Fussy J. Konywkidarda, 1912.

18 Nagy Sandor: Vallastani kézikényv allami, tanysiszorvanyokban Iévelemi iskolakban tanulé reforméatus
novendékek szamara, Hegsdes Sandor, Debrecen, 1914.

¥Jo. 11.

18 Gergely Andras: i.m. 460-461.

189 Bir6 Sandor - Bucsay Mihaly - Varga Zoltan - T&hdre: A magyar reformatus egyhaz torténete, Satasp
ki Reformatus Kollégium Theoldgiai Akadémiaja, Sspatak, 1995. 312-392.
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reformja kulon tantargyként vette a vallastant,yeehz egyes felekezetek maganoktatasanak
keretébe sorol. Ezzel a felekezetekhez kotottritdtsitas egyre inkabb kiszorult az iskolabdl,
és a segédanyagok irasa is teljes egészében azd@#ébe kerdilt.

Mivel intézményes keretek kozll egyre inkabb kikerlatszott a hittanoktatas, igy
egyre jobban attédott gyllekezeti kdrbe. Megjelent az un. ,vasarnagbla” mozgalma,
illetve a 20. szazad elejére egyre tobb olyan mktiayv szilletett, mely a gyulekezeti hittan-
oktatas sajatossagait is figyelembe vette. Teoldgitierét ennek a belmisszioé eurépai kiala-
kuldsa és megéstddése jelentette, mely Magyarorszagon a katediedzia vasarnapi iskolai
mozgalom keretében, teoldgiailag a belmisszié tpajédban jelent meg. Tobb ébredési irany
bontakozott ki a 19. szazad végén a magyar refosaag korében, melyek kilonkoar-
szagrészben és mas-mas eszkdzokkel dolgoztak. reatst ébredés volt az élg€bredési
pont, melyet Révész Imre késziteté.eErre az ébredési mozgalomra hatassal volt a skot
misszid, és Balogh Ferenc ezt a teologiai irangttagoxianak nevezte. Kiindulopontjat az a
k6zegyhazi realitas adta, melyet a lelkészek taphiak a kozényds, é€s a hit irant érdektelen
teolégusok kozott. A megujulas valt célla, melylfetadatként szerepelt pl. a teolégusok
szemelyes hitbeli megujulasa, a kegyesség apolbkaotvasassal, vasarnapi iskolak tartasa.
A masik irany nem a teoldgusokat célozta meg. S2dhdar vezetésével elindult a reforma-
tus belmisszié ,nagyvarosi’ formaja Budapesten. Nedekbdtek a tudomanyos vitak irant,
inkdbb a személyes megtérés, az egyéni kegyedségkiizéppontban. Ailm, és az ember
biinds volta szintén étérbe kerdlt, mint minden rossz és nyomorusag $acrd belmisszio
eszkozévé pedig az imadsag és az Ige hirdetésevammgelizalas valt. Szabd Aladadj
oramutato” c. konyve tartalmilag fontos anyaga a belmissAokatechézis tekintetében ez
a csaladi evangelizaciok, csaladi ahitatok, a dski&Zos kegyességének megpeidését, va-
lamint a gyermekeknek valé igehirdetés fontosskgata magaval®®

A teoldgiai és az oktataspolitikai, valamint a &@falmi valtozasok a katechetikai gon-
dolkodasmdéd hangsulyeltolodasaval jartak egyutthTeerenc mar 1814-ben arrdl beszél
homiletikajaban, hogy a hittanoktatas - ametygtllastanitasként emlit - nem mas, mint ige-
hirdetés, illetve igehirdetésre valo felkészitépp&n ezért az egyhaz hatokorébe tartozik a
hittanoktatas, mely a gyermek szivét és elméjéaseii az erkolcsiség eléréséré.

Néhany évtizeddel kébb Zsarnay Lajos mér a katechézis komplex rendsidré-
szél, mely teljes egészében a gyillekezethemKotltt a 11 év alatti gyermekek szamara bib-
liai torténetek olvasésa, k6zos feldolgozasa, magyda torténik. 11 év folott konfirmacioi
elokészitrol beszél, mely utan a tanuldk bekapcsolédnak aelgiietbe, illetve néhanyan
tovabbra is részt vesznek hittanoktatasban a réfiusroktatasi intézmeényekben. Vélemeénye
szerint ez a konfirmacio a katechézis célpkatechézis... a keresztyén vallast a gyermek szivéb
és lelkébe Ugy csepegtesse be, hogy arrél, miigaegbb és legboldogitébb vallasrol a gyermek 6n-
ként tegyen vallastételt->

Mindezek mellett, a 19. szdzad katechézisénekipariaként mindenképpen kiemel-
he®, hogy nagyobb hangsuly kertlt a korosztalyi sagdgok, kognitiv kvalitasok figyelem-
be vételére a tanitasban. Katechetikai modszertdrédok szef a katechétak figyelmébe
ajanlottak a gyermeklélektani, gyermekdeigsi sajatossagok figyelembe vételét az oktatas-
ban, mely igényként a hittankdnyvek formalddasataatassal volt.

Az aladbbiakban tekintsiink at, néhany, nem hittagkként keészult, de a hitre nevelés
eszkozeként szolgéloiwet!

19 Markus Mihaly: i.m.179-186.
191 T76th Ferenc: Homiletika, Gy, 1814.
192 7sarnay Lajos: Paptan, Sarospatak, 1857. 234-256.
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Farkas Jozsef: Bibliai foldrajz®*- Otthoni keresztyén nevelést ségiézikonyv

Nemcsak iskolak, de az otthoni neveléésebitésére is készlilt bibliai ismereteket &ozl
konyv. llyen 6szvér megoldasként szlletett meg &akdzsef irasa, mely &wrban keézi-
konyv, mint hittankényv, bar tantervileg ugyanazeevet kdveti, mint az iskolai hittankdny-
vek.

Felépitésében, bélsstruktarajaban teljesen mas, mint a mar emlititarkdnyvek.
Tartalmaban a bevezetéstani hatteret mutatja kg ,antbjegyzetek bibliai igehelyeket tar-
talmaznak. A szetzmaga hangsulyozza ennek fontossagat konyvének &seben. Véle-
meénye szerint a Biblianak vannak olyan részei, slehem elég vilagosak és nem érdle&ta
kortdrténeti, helyi sajatossagok ismerete nélkilhdk poétlasara irddott a kdnyv. A labjegyze-
tek mellett Ujdonsagként jelennek meg benne azisgald tablazatok, rajzok.

Warga Janos: Magyar olvasokényv, mindkét hitvallagvangéliumi algymnasiumok és
alredliskolak szamar&’- Bibliai szoveget tartalmaz6 olvasokonyvek

Szintén az iskolarendszer megujulasanak terméka aem kimondottan hittankényvként
szolgélo iras. Mar cimében is jelzi, hogy az olsaggakorlasahoz kivan segitséget adni. Mi-
vel allami tAmogatas mellett szuletett meg, igybt@potestans iskolatipus is atvette a min-
dennapi tanitas segédletére. Mint olvasékonyv, &illbnb6®d teruletl hozza a példakat:
természetdl, folrajzbdl, emberi eseményeidb Az emberi eseményeket tartalmazd olvasasi
gyakorlatok részekeént jelennek meg bibliai tortéketmelyek azonban sem magyarazatot
nem tartalmaznak, sem feldolgozasi javaslatot. tAnsnlvasméanyokat hoz tehat, mellyel
megfelel a kbnyv kitz6tt olvasokonyvi jellegének.

Maga ez a rendszer nem szokatlan, hiszen a koédéshhzadokban eredetileg bibliai
szovegeket hasznaltak az iras-olvasas tanitasgggakoroltatasara. Einkilonlegessége az
allami tAmogatottsaga, illetve a bibliai torténeéskvilagi példak paradigmaként valé egymas
mellett eélése.

Reformatus Népiskolai Olvasokonywlvasokonyv, hazi feladatokkal

Szent és profan irodalmi példakat, olvasmanyokathatunk ebben a segédanyagban is. Tar-
talmi kulonlegessége a vallas témakdtélett témak feldolgozasaban jelenik megosts-
ban. Itt nem a bibliai torténetet hozza teljes egbsn, hanem irok - kék bibliai torténete-
ken alapulo feldolgozasait ajanlja olvasasra. $nird segédanyag jellegzetességédetad-
vany néven futd hazi feladatok rendszeres alkalmazBgek altalaban arrdl szélnak, hogy
néhany bekezdést masoljanak le, és nyelvtanilagedieenek a diakok®

Réz Laszlo: Vezérkonyv az elemi népiskola refornsauallasoktatasahd?® - Hittankonyv
helyett tanari vezérkényv

Nem hidba hangzott el a hittanoktatok kérése eggnovezérfonalért, mely a szamukra nyuijt
segitséget. Bar hittankdnyv nem készilt Réz Las¥iééhez, de a Tiszaninneni Reformatus
Egyhézkerllet a népiskolék hittanoktatdit célozegrazzel a mddszertani segédlettel.

A koényv kiindulépontja, az 1916-os hittanoktatasitervnek és vezérelvnek az a gon-
dolata, hogy elsés masodik osztalyban ne keriljon hittankonyv erignekek kezébe, mely a
szazad elsfelének végeére elfogadotta is valt. A hittanoldagagitéséere ekkor a tanuld helyett

193 Farkas Joézsef: Bibliai foldrajz iskolak és csaladeszére, Pest, 1870

1% \Warga Janos: Magyar olvasékonyv, mindkét hitvaliégangéliumi algymnasiumok és alrealiskolak szamar
Pest, 1859.

195 Reformatus Népiskolai Olvasékényv az elemi IV-#ztély szamara, Debrecen, 1900.

19 Réz Laszlé: Vezérkonyv az elemi népiskola reformatallasoktatasahoz az 1. és Il. osztalyban, Yakta-
ték szamara, Sarospatak, Reformatéiskolai Kbnyvnyomda, 1916.
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a hittanoktatd kap ,tanari segédkonyvet”, melydbmntazza a tananyagot €s néhany minimalis
instrukciot a feldolgozashoz.
Osszeszedett tanari segédkonyvi példa ez a 155pAt&tumu oldalt magaban fogla-
6 mi, mely elméleti résszel indit a hittanoktatasr8ik&zeitl, hittanoktatordl és tanmenet
javaslatot ad a kilonbdzosztalyok szamara. A gyakorlati részben mindekéleez ad egy
révid vazlatot a kdvetkéezstruktira szerint.
» Elokészités, célkiizés
» Oktatasi anyag egységei
« Osszefoglalés.
Ezt a rovid vazlatot aztggkivitel” néven elmagyarazza, valamint médszertani, gya-
korlati instrukciokat ad a végrehajtashoz.
A konyv segédletként verseket, énekeskonyvi éndkak@dsagokat is hoz a leckék-
hez kapcsolbédva.

Hittankonyvi fejlddés a 1918- 1945-ig

A két vildghaboru kozotti isszak valtozdsokat hozott, mind a katechézis, mihitankdny-
vek terén. Az Ujabb valtozashoz tartozott az egwyivanvalobba valé tartalmi felosztas,
mely az alsobb iskoldkban bibliaismeret, kevésiailhlattér informacio (pl. kortérténet, egy-
hazismeretet) tanitdsat javasolta. A kosdepkolakban (gimnaziumok, kdzépiskolak) éels
sorban az egyhaztorténet és az erkolcstan kerkidizéppontba. A térténelmi helyzet, és a
trianoni események hatasa a hittanoktatas vilagébaregjelent. J6l példazza a magyarsag-
tudat és az 6sszetartozas fontossagat, valamimigaatiozott helyzetet az egyik hittankényv
nyité imadsaga, melyet a kényv agy ismer, mint ammépiskoldkban minden hittanoran el-
hangzik:

.Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazaban,

Hiszek egy isteni 6rok igazsagban,

Hiszek Magyarorszag feltamadasaban. Ameh”.

Nemcsak ki, bels forrongasokkal is talalkozhatunk e korban. Az ildghabora
idészakara altalanos elégedetlenség lett Urrd a bktarast vegik kozott. A katechézis
helyzetének, hittanoktatast véfzhelyzetének rendezetlensége kihatassal volt @enimap-
okra is. A helyzet rendezését, lelkes vallastamitokkos tantervet és hatékony, j6 hittan-
konyveket (vallaskonyveket) kértek és vartak adtadéak. Mindezek mellett egyre tobb isko-
lat kellett allami kézbe adni, ugyanis a gyulekerpeint fenntartd, nem tudott megfelelni az
allami elvarasoknak (financialis hattér biztositdstolakra vonatkozé allami intézkedések
végrehajtasa, stb.).

A két vilaghaboru kozétt ez a tendencia tovakis@dott. Az 1940. XX. tc. folvetette
a nyolcosztalyos elemi iskola gondolatat, melygyenessé és kotelea akartak tenni min-
denki szdméra. Ez ugyan csak néhany év mulva Jaldgg, de ez a katecheézist ismét (j
helyzet elé allitotta®® Mindekozben folytatédott a kozpontosodas, kozpagtkiadott hittan
tantervek és hozzajuk kapcsol6dod hittankdnyveknjele meg. 1941-re megszuiletett \éal-
lasoktatasi tankonyvek jegyzékis’(2. FiiggeléKy® A hittanoktatas tigyeinek rendezésére az
Egyetemes Konvent konventi vallasoktatasiadibt alkalmazott, aki az egyhazmegyékkel,
egyhéazkeruletetekkel tartotta a kapcsolatot, ékarlis problémakat foltarta.

Az idészak hittankonyveinek attekintésételérdemes a katechetikai szakirodalmat is
megvizsgalnunk, mivel ezek szembesitenek bennimétatsak a gondolkodasmadddal, de az

197 Kocsis Janos - Nanay Bélané: Bibliai torténetelefarmatus elemi népiskolak Il. osztalya szamarehre-
cen, Budapest, Sarospatak, Papa, 1930-1940 k&zott.

198 1940. XX. Tc. az iskolai kotelezettségélkés a nyolcosztalyos népiskolarél, In: Balogh MargGergely
Jeré: Allam... I. kotet, 750-751.

19 Egyetemes Konvent 1941/289. hatarozat, 10. szaetiéktet
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aktudlis problémakkal is. Anndl is inkabb szikségesmivel a hittanoktatas szabalyozasa
egyre inkabb az egyhazkeriletek kedédr Egyetemes Konvent kezébe kerdlt, illetve meg-
kezdbdott a teoldgiai akadémidkon a gyakorlati katedlaetktatasa is. A katechézis igy a
professzionalitas iranyaba indult el. A Konventéslkittette iskolatipusonként a hittanoktatasi
tantervet, melyekhez tankdnyveket is fratott, ibed mar meglésk kozil atvett néhanyat®
Szilkségessé valt egy kozpontilag végiggondolt iktiayv koncepcio, mely részben a Il
vilaghaboru idejére meg is szlletett.

Hogyan is jutott el a hittankonyvi féflés a kdzponti koncepcié gondolataig? A kor
katechetikai szakmunkai, tantervei, teologiai sZdetnddja és természetesen maguk a hit-
tankonyvek arulkodnak il Az erdélyi teoldgia neves képvisg, Makkai Sandor 1915-
1916-ban cikksorozatot jelentetett meg, melynekphiti témaja a vallastanitas volt. A cik-
kekben megfogalmazott alapelvek nagy hatassalkvalteorabeli katechetikai szakirodalom-
ra. Imre Lajos maga is alapdeek és kovetésre méltonak tartja, és egész katkahedzla-
tot lat az irasokbaff* Valéban alapos, részletekbe metikksorozatrél van sz6, mel§b
jelen dolgozat csak néhany pontot emel ki. Makkeibirgall és Kabish elvei alapjan arrol
beszél, hogy az iskolai vallastanitas kilonlegesatgy, melynek célja a gyermek vallasos
épitése. Az ismereteket fontosnak tartja, de azegakozként kezeli. A valldsos épités leg-
jobb eszkdzeként a gyermek lelkében eliltetett agagid képekben latja, melyek segitsége-
vel a vallastanitds magvetés lesz. E kép alapjalla@soktatét magvéként érti, de tisztdban
van azzal, hogy az aldast és az eredményt Isten Adjor egyik legfontosabb kérdésére rea-
gélva folveti a vallas tanithatésdganak kerdéseir, arrél, hogy mi tanithaté a vallason beldl.
A vallast érzelemnek, ismeretnek és cselekvésmiil,tami véleménye szerint tanithatd. A
kor személetmodjanak megfdleh nagy fontossagot tulajdonit a vallastanité shasdgé-
nek, de hangsulyozza a csalad néwzlerepét. A vallasoktatast ugyanakkobéstsban a gyu-
lekezet keretén belil tudja elképzelni, a lelkipaszmunka keretén beliil. Ervel azeétes
tervezeés és a pedagogiai tervezes (tanterv, tanp@agazlat) mellett. Javaslatot ad a népis-
kolai vallastanitds anyagara és tantervére, makrabeli gyermeklélektan és pedagdgia
katechetikai konzekvenciait 6sszegzi. Itt kiemelgyermekek gondolkodasahoz kézel allé
tanitdsi médot. Mindekdzbeié 7ezérelve: nem leckét és nem kodnyvet, hanem aet éell
tanitani. Ennek megfel&n a cikksorozat 1915-0s évfolyamaban beszél atgmek szere-
pérl is, melyet melbzhetnek lat, bként 1-2. évfolyamon. 3. osztélytol hasznalhatotaet
ja, de véleménye szerint a tankdnyv hasznalata ditggkonyv jellegét. Az alaposan kidol-
gozott hittankdnyvekhez mas feldolgozasi modszaragol, mint a vazlatosabbakhoz. Alap-
vetéen az iskolai tanitdsban az egy$izefazlatos tankdnyvet javasolja, melyet a tanijatsa
maga lbvithet és dolgozhat fel. A katétanitasnal szintéregyszel vezérkonyv hasznalatéat
tamogatja. Annal is inkabb igaz ez, mivel a vallasitis csucsaként érti és latja a katétanitast,
melyet a gyermek lelki prébatételeként lat. Ezzgbadolataval Ujra étérbe kerul a katétani-
tas, és a Heidelbergi Katé szerepe, né¢lsrkorabbiakban mar sz6 volt. Makkai egyik kilo-
ndsen fontos gondolata, hogy elvarja és kiemelaldastanitas teoldgiai alapokra helyezé-
sét?%2 Nagyon jogosan teszi ezt, hiszen akar hittananaié, akar katechézisnek nevezziik, e
munka soran az egyhaz tanitdsanak, teoldgiai éldgmak gyermeki szintre valé levitelével
talalkozhatunk. Hogyan is torténhet ez meg, haggh&nak nincs teoldgiai koncepcidja?

Az alapvetések teréDerzsi Endrel917-ben a hittanoktatas alapivéibait szedi 6sz-
sze, foltarva az egyre inkabb mélyldrizist a hittanoktatas terén. Véleménye szerinelaé-
zségek a kovetkézokokra vezethéek vissza:

* A tananyagban regjlnehézségeket nem veszi a hittanoktato figyelembe.

20 pr, SBnyi Gydrgy: Vallasoktatas, konfirmacio, In: Tanulnyak a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz torté-
netéldl 1867-1978. Studia et acta ecclesiastica V. kdfsgzerk: Dr. Bartha Tibor, Dr. Makkai Laszl6, Budapes
MRE Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, 1983. 432-:436

21 mre Lajos: Katechetika... 132.

292 Makkai Sandor: Hogyan tanitsunk vallast? c. cikiégata. Az Ut. 1915. 12-25; 59-70; 100-110; 191622;
46-48; 98-102; 119-123. A cikksorozatrdl értékésszegzés talalhato: Fekete Karoly: Makkai..., 229-2
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» A vallastanar nem figyel a gyermeklélektanra.
» A hittanoktat6 csak ismeretkdzlésnek tartja a Kedeist.

E gondolatokbdl kiindulva javasolja a hittanoktaté®rmjat, melynek része a hittan-
konyvek megreformalasa is. Az altala féltartbedd megoldasat olyan hittankdnyvek irasaban
latja, melyek segitik az adott anyag minél alapbsabgértését a gyermek szanfdrarra is
felhivja az olvaséi figyelmét, hogy az iskolai hitbktatas csupan egy kis szelete a
katechézisnek, mel§r a hittanoktatdék hajlamosak elfeledkezni. A gyideéti életbe, gylile-
kezet kbzOossegebe vald bekapcsolddast hangsulgazebdszemben, illetve a katechézis egy-
ségeét, melyben helye van mind az iskolai hittartdktaak, mind a gyulekezeti gyermekal-
kalmaknak.

A hittankdnyv mellett a Szentiras jeléségét és hasznélatdnak fontosségsem ta-
gadja, bar gy véli, hogy a teljes Biblia nem vgl@ermekek kezébe. Eppen ezéskplai
Biblia” haszndlatat ajanlja a katechétaknak, ami gyermskéiara készult valogatas, azaz
gyermekbiblia?® Derzsi fejtegetésébtigy tinik, hogy a hittankényvek haszna és fontossaga
nem volt kérdés a 20. szazadédislében. Maga Derzsi & katechetikai problémat az anyag
beosztasaban latja. Itt két, a korban szokvanyadsmest emel ki: kultdrhistoriai és koncent-
rikus korokre épidl beosztast. A kulturhistériai tananyag beosztaelépités a gyermek fej-
l6déslélektanat akarja parhuzamba allitani a kultgjiédésével, és igy osztja be az anyagot.
Komoly problémat lat e feldolgozas esetében abbagy a két fefpfdés nem ugyanugy megy
végbe, igy a gyermek nem olyan tananyagot kap,\aénted, értékelhet a szamara.

A koncentrikus kordkre épédilfelosztas kulcspontokat keres, melyéiitetten Ujra és
Ujra ebkertlnek a kilonbdz évfolyamok anyagaban. Ez utébbinal hangsulyozagy litt az
érdekBdés nagyon lecsokken, és unalmassa vélhat az &hyag.

A katechézis kérdéskoreiben vald segitségnyujtdskéiletett medl925-ben Szele
Miklds kdnyve, aki az Egyetemes Konvent felkérésére reegimépiskolai hittanoktatas ve-
zérkonyvét. Ez a munka aztan kotéleémdalomma valt a hittanoktatok képzésében, idedv
mar hittanoktatast végk szamara i<

A szerd friss, aktualis katechetikai gondolatokat, Ujda@uidat tar fel munkajaban.
Hasznalja a kor nagy kulfoldi katechétainak (KabBhlmer, Sallzmann, Niebergall) gondo-
latait, €s a modszertani megujulas mellett érvéloKosen fontosnak tartja és hangsulyozza a
bibliai torténetek életszér gyermekkodzpontd elmondasat. Elveti a herbarolék és ezzel
egyutt a jellemnevelést, és helyébe a vallasoslésvéllitia. A gyermeket hianylényként ke-
zeli, akinek a felétt szandékos, tervsAees dntudatos iranyitasara és vezetésére van szilksé
ge. E mellett azonban hangsulyozza a gyermekekogéiedajatossagainak figyelembe vételét,
mind a tananyag kivalasztasban, mind a konkrétésipéan. Hittankonyvek fétiésére vald
hatasa a feldolgozasi modszer kifejtésében jeleikkEIményszef torténetmondast javasol,
valamint a feldolgozashoz a jol bevalt katechizacl@rdve kifejp modszer hasznalatat hoz-
za. Néla jelenik meg a szazadban aztan klasszikdisstruktura:

» Torténetmondas

» Elhangzottak visszakérdezése, attekintése, medbsezé

* Aranymondas, erkolcsi kdvetkeztetés, applikacio.

 Zéarasként a téméahoz, torténethez kapcsolodod érekieds éneklését javasoffd.

293 Derzsi Endre: Mai vallastanitasunk megujhodasavalkistanitas problémai és azok megoldasa, Saddkely
varhely, Boebek D. Fia Kényvnyomdaja, 1917. 5-35.

24 Jo. 15-18.

205 Jo. 45-54.

2% 5zele Miklds: A népiskolai... 3-22.

Az Egyetemes Konvent 1923. Evi 72. Hatarozatavaiabineg Szele Miklost aimmegirasaval, mely aztan a
tanitas vezérkényveként kotetez valt.

297 Uo. 56-69.
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Mivel természetesnek veszi a hittankonyvek létdiasznélatat, ezért tul sokat ezikr
nem beszél. Kiemeli ellenben a hittanoktatonak tszgBibliai torténeti vezér-
konyvelkészitését, mely minta 6ravazlatokat és feld@dgokat tartalma?®

El6térbe kerllt tehat a katechézis egységben latAsagakdolata, azaz olyan hittan-
konyvek, tantervek készitése, mely 6vodatdl egyekemosztalyig kisérik a tanuldkat. Ennek
kozponti kézben tartaséra alapelvek és vezérgotmdojelentek meg, valamint 1928-t6l hit-
tankonyveket is csak a Konvent altal engedélyetmtkonyvlistardl lehetett valasztani és
hasznalni, melyet szigortan eltgiztek*°® A tantervek célrél és alapelvékitesznek tanubi-
zonysagot. Vallastanitasi koncepcioval és annalérebdzeivel talalkozhatunk az 1928-ban
életbe lépett ,Vallastanitasi tanterv és utasitfm’i: E szerint: A reformatus népiskolanak a
mindennapi életben szikséges elemi ismeretek éoriptakészségek, Ugyességek nyujtasan kivil
arra kell térekednie, hogy a gyermek lelkében &&&yén hit és erkdlcs alapjait lerakva, médot adjo
egészséges keresztyén vilagszemlélet, lelkiltdsadakulasara.” ...

»A népiskolai vallds- és énektanitas célja tehat:

» agyermeki lélekben szunnyado hit felébresztégenisitése;

» a bibliai kijelentés és keresztyén egyhazunk tétéérek, alapvéttanitasainak megismerteté-
S€;

* a keresztyén erényekre (s#{jltestvérek, felebaratok segitése, az egyhazréént valo al-
dozatkészség, Onfeldldozas) valé ranevelés; roviikszefoglalva: egyhaznak, hazajanak,
csalzéllgjénak €l, hivg, vallasat ismef, ontudatos, aktiv keresztyén életet éfjlyének nevelé-
se.”

A vallastanitasi koncepcio része nemcsak a résztgikrendszer meghatarozasa, ha-
nem minden évfolyamhoz maddszertani és vallaspedaigalgpelveket és javaslatokat is hoz.
A kor kulcskérdéseiként kitér az iskolai bibliactés és az imadkozés lebsgigére, mivel
fontosnak tartja mind a Szentiras olvasasra, naning@dsagos lelkiletre valo nevelést. A
tanterv részeként rovid hittankdnyvi koncepciondlezérgondolatokkal is talalkozhatunk,
melyekben a Makkai Sandor, Derzsi Imre és Szeldddikltal folvetettek jelennek meg. en-
nek megfelglen 1-2. osztélyban tiltja a hittankonyv hasznd)atéta fel6bb osztalyokra mar
koteleden kézikdnyvet ir él ,A tankdnyvnek a tanitasban vald szerepét a modsearér tisztaz-
ta. Tehat a tankonyv elemi fokon nem a tanulassmaeretszerzés forrasa, hanem a mar megértett,
minden vonatkozésaban feldolgozott ismeretnek pabeglasara, késbbi iddpontban valo feldjitaséat
lehetvé tevs ismétlésekre szolgaf™

E hittankonyvi koncepcid rovid, délib elemei a kdvetkék:

e 1-2. osztalyban nem hasznalhato tankdnyv.

o 3. osztalytdl kételez a tankényv hasznalata.

2% Jo. 60. p. 2. labjegyzet

209 Az 1928. Evi majus ho 8. Napjan megnyilt negyduliklapesti orszagos zsinat altal alkotott V. Tc.A&th-
len Gabor Irodalmi és Nyomda Rt. Budapest, 1933. 13

Az 287/2-1928. Szamu hatarozatban kimondta az Egyet Konvent, hogy az iskoldkban folyd hittanoldiata
ellensrizni kell. A népiskolai tankdnyvek, vezérkdnyveadznalatanak szigoru ellamését irta él az esperesek
szamara. Mivel ezt elég sokan nem tartottak bert d880-ban megujitottdk a hatarozatot, és a \@llasasi
felligyebk, illetve az esperesek kotelességei kozé soralthiktanoktatasrél sz6l6 jelentések megjegyzésekkel
valo ellatasat és alairasat. Az espereseknek szieflett tartaniuk a ,vallasoktatd lelkészek” kézdaltozaso-
kat, illetve miden jelentést, mebjrosszegzést kellett készitenilik. 1939 utan a reformatus iskolakban torté-
né hittanoktatasrol a puspoki hivatal felé kelletef@ést benyujtaniuk. Ezekben a jelentésekbendfi¢tt sorol-
ni a hasznalatban I&\hittankdnyveket, illetve vezérkdnyveket is.

287/2-1928. szadmu egyhéazkerileti koiggi hatarozat; 233/3-5-1930. szadmu egyhazkerkibetyilési hataro-
zat; 418/3-1939. szamu egyhazkerileti kiizgsi hatdrozat; 352-1941. szamu egyhézkeriileti yilégi hataro-
zat; In: K6zérdek hatarozatok... 23, 28., 50, 54.

210 vallastanitasi tanterv és utasitas a MagyarorsRarmatus Elemi Népiskolak és Tovabbkggisméth)
iskolak részére, Reformatus Egyetemes Konvent,|@etBabor Nyomda, Budapest, 1928. 1-2.

A tantervet és utasitast elfogadta és életbe tématEgyetemes Konvent 1928. apr. 19. 260/19%28rdzata

1 vallastanitasi tanterv 1928. 23.
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» Tankonyvek terjedelme szabalyozott. Rovidnek lexthie az atlathatésag és befogad-
hatdésag kedvéért (max. 2-3 iv).

* Minden bibliai torténetet vallaserkolcsi vagy estratalmat kifejed aranymondas
zarjon. Az aranymondas szarmazhat az ,arany éb¢cAmgy a tanitando bibliai sz6-
veghbl.

» A torténetek feldolgozasmadijat, nyelvezetét a méds feldolgozasban részletesen
instrukciokkal latjak el. (Az utasitds évfolyamoledontott része).

* Az aranymondas helyett néhol szerepelhet a tortéaiserkdlcsi vonatkozasait el-
meélyits eénekvers.

* Nem konkrétan a hittankonyvek tartalmaban, de sspddzként emliti a hatarozat a
szemléltet képek haszndlatatHzerképes Biblia”) a dramatizalas modszerét, illetve
deuterokanonikus bibliai torténeteket, legendalsasZépirodalmi-teologiai alkotaso-
kat tartalmazo olvasdkonyvet.

Ugyanez a tanterv kerilt Gjra kiadasra és mesjgsre 1940-beft? Akarcsak 1928-
ban, az 1940-es tanterv és utasitas is folvetrésgletekre kiterjet] alapos vezérkdnyv (mai
szoval: tanari kézikdonyv) igényét és szikségét. isAbntosnak latja megemliteni, hogy a
hittankdnyvet és tanari kézikoényvet lefley ugyanaz a szetkészitse ef'* Mar azt a tényt
is egyértelninek veszi, hogy vezérkonyvek is Iéteznek, melyeittanoktatd kreativitasanak
ergsitésére, és mindennapi munkajanak segitéséradamszi A hittankdnyv sorozat utan ta-
ndi lehetiink e hatarozat révén a hittankonyv-csaégsziletésének tetfdf. A Konventi
szabdlyzast olvasva, bar feltlitérténs szabalyzasnakinik a vezérkdnyvek és hittankony-
vek szétvalasztasa, illetve hasznélata, de fonwgemliteni, hogy a kezdeményezés egyer-
telmien alulrdl, a gyakorlat szintj@r szarmazott. Az 1920-as évek vegeén, a Valldsoktato
Lelkészek Orszagos Konferenciajan tobb évben ieseti el az igenybl, melyet hataroza-
ti javaslatként terjesztettek a jelent&vaz Egyetemes Konvent elé. Egy évtized utan meg
is sziletett ra a hivatalos elfogadas, bar a mirldensztalyra kiterjedl , Vallastanitasi Ve-
zérkényv’megirasara 1929-ben még nem keriilSor.

A katechetikai irodalom altal folvetett kérdésedinge ugyanazok maradtak néhany
évtizeddel késbb is. Derzsihez hasonlo kérdéseket fejté¢gtancsik Imre aki a hittanokta-
tas aktualis kihivasait térképezi fel 1941-ben &thdrasaban. A két vilaghabora kozétti val-
tozdsok miatt nemzeti jellégé valt a hittanoktatas, melynek gondolatvilaga jelegik mi-
vében is. ahogyan Derzsi, Narancsik sem beszébidt a hittankonyvek kerdéserEnnek
oka az, hogy fontosnak, de nem kimagaslonak laKérdést. Jobban érdekli a hittanoktatas

212213/1940. Konventi hatarozat 7. Melléklet, 497-582anterv és utasitas egyik érdekessége, hogynigen
valtozas nem torténik benne, mintha minden tokééatemegallna a helyét. Ugy beszél a tankénylgknint
amelyek médszertanilag tokéletesen elfogadottakelEgzemben azonban a két évveldkds sziletett Imre
Lajos: Katechetika ugy emliti a hittankdnyveketntramelyek mellett érvelnie kell. A szérebben a hittanok-
tatok gondolkodasmadijara és kétségeire reagalekérgsorakoztat fol a tankdnyvi hasznalat mellett.

213 vallastanitasi tanterv, 1928. 23-24.

24 A vallasoktatasnak a tanterv szellemében valé Végjisa az egyes tanitotdl nagy invenciétivészi
intuiciot, ezenfelll pedig a targyban valé olyargpioki elmélyulést kivan, amilyenre a legtdbb &arék nincs
ideje. Hogy a tanité munkaja kdnnyebbé valjék, elelffvezérkonyvet kell a kezébe adni. Amig az utassels
altalanos szempontokat nyujt, addig a vezérkonywnegszletekre kiterjetlalapossaggal kellene Gtmutatast
adnia a taniténak,d jo lenne, ha az osztalyok anyagat mintaleckéb&toligozva tartalmazna. Ebben az eset-
ben a tankodnyv és a vezérkonyv kozott olyan szimszhangnak kellene lennie, hogy adtetgyutt kellene
csinalni még abban az esetben is, ha nem egy gézné ezt a munkat. A vezérkdnyv az elbeszéldérbdva
vebb, szines, szemléletes alakokat, a tankdnyg pedegtanulasra szant révidebb alakokat tartalndazn
213/1940. Konventi hatarozat 7. Melléklet, 521-522.

215 Kantor Jozsef: Beszamol6 a Vallasoktatd Lelkésamdeagos Egyesiiletének Miskolcon, aug. 22-24-éottar
gyilésénl, Lelkészegyesilet, 1929. 37. Szam, 269-270.S2ém, 285.

62



modszertani megujulasanak lebstge, a hittanoktatas tananyaganak és a hittadaadameé-
lyének kérdéskore

Dr. Farkas Ignaca kételed vezérkonyvve valt Szele Miklos anyag nyomdokarathal
tovabb és megoldasi javaslattal él az elemi iskétaésére) mar konkrétan beszél a hittan-
konyvek kérdéesét, melyekkel kapcsolatban azt vallja, hogy vezéskik sziikségesek, de
nem baj, ha a diakok kezébe is kerll tananyag.uggan nem tartja feltétlentl fontosnak,
hiszen a Szentirasban minden tanitott anyag Ugggs/am, amihez viszont hozza tudnak jutni
a tanulok. Ha azonban vannak és készilnek hittameabn akkor a kdvetkézkritériumokat
allitja elejuk:

* Minden osztély anyaga egy tankdnyvben jelenjen (tatps tankonyvkent).
» Atanitand6 anyag vazat adjak illusztraciokkal igegnyagokkal.
« Akészib hittankényv legyen kis terjedelmmedgfizethet, élvezetes és hasznds.

.Mi egyébkeént a tankdnyv-kérdésnek nem tulajdokitkiniondsebb jeledséget. Meggizs-
désink ugyanis, hogy, bar a jol megirt és okosaart tankonyv a vallastanitasban is értékes segi-
to eszkoz, egyéltalan nem nélkulozhetetlen, és asealinevelés Iényegének félreismerését jelentené a
tankdnyvnek alapvéfelentséget tulajdonitani.* vallja irasabai*®

Ebben az idszakban szilletett, a mindmaig hasznalatos és néértskatechetikai
alapmi, Imre Lajos: KatechetikdjaEgy év mulva, A keresztyén vallastanitastimi irasa
ugyancsak a kor megalapozo katechetikai munkajaita mre Lajos dldeivel ellentétben
fontosnak tartja a hittankdnyvek kérdését. Sziksé&gehasznos eszkdznek tartja. Munkaibdl
dertl ki, hogy a hittankényvekkel kapcsolatban se&hétaknak kétféle allaspontjuk volt. Az
egyik szemléletmadd szerint a hittankdnyvek foloskk €s haszontalanok a hittanoktatasban,
amit azonban Imre cafol. A masik allaspont a maékban ismertetett latasmaod volt, mely a
hittankdnyveket szilkséges segédeszkdznek tartettaagy hangsulyt nem fektetett rafik.

Imre érvelése meg@yo, és napjainkig is helytallonak tarthatjuk.

»A vallastanitds munkajaban szikségunk van olyakbegdkre, amelyek munkankatssgi-
tik; éspedig akar a tanitd munkajukat ugy, hogyayag magyarazatat éssaldasat neki megkonnyi-
tik, akér a tanuldkét ugy, hogy az anyagot szamukéaossa, érthévé teszik vagy dsszefoglalasa-
ban s megtartasaban segitik. A tanitas eszkdzéeenszintén két tévedgdtell 6vakodnunk. Nem
szabad ez eszkdzoOket haszontalanoknak és feleslegkgsartanunk, mert ezek hasznélataval sokkal
kozelebb tudjuk a gyermekhez vinni a tanitas antyafganem szabad tulbecsiiniink sgkat, mert
magat a tanitas munkajat sohasem pétolhatjak s dlemagukért vannak, hanem csak azért, hogy
eszkdzoknek hasznaljdket.

Harom csoportba sorolhatjuk ezeket az eszkdzokinkdnyv ezek kdzott, de edekiigget-
leniil nézve: a Biblia, katé és énekeskonyv és wzgiiléltet képek és eszkozok®

Ahogyan az idézet is mutatja, Imre Lajos jol 6sgzadhittankonyvek mellett, azokkal
egyutt éb katechetikai segédanyagokat, melyek ugyanolyato$ogs szilkséges eszkozei a
hittanoktatasnak, mint maga a hittankonyv. Tovdbjpegetései soran, mintegy a hittankény-
vek kritériumrendszerét allitja fol, amikor sorrasei a hatékony, j6 tankonyv jellegzetessége-
it. Olyan lista ez, mely napjainkban is megéalljaedyét, igy érdemes ujjhegyre szednunk.

» Atankonyv nem a hittanoktatas potléka, nem onndhdpzt.

* A tankonyv feladata az anyagot a legkisebb egyské@jets részekre bontva adni a
gyermeknek, hogy a tanultakat el tudja sajatitarienyeget ki tudja venni a tanérai
anyagbol.

218 Narancsik Imre: A vallasoktatas mai kérdései, \$Nyomda, Budapest, 1941.
27 Farkas Ignac: i.m. 130-132.

% Jo. 133.

219 mre Lajos: Katechetika... 262.

?29Uo. 362-363.
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+ A hittankonyv nem az egész anyagot dolgozza faawad arrél. Eppen ezért nem le-
het hosszu, inkabb tomor és vazlatos. Témorségélfentos, hogy vilagos és atlatha-
to, logikus legyen. A tankonyv feladata a tanantgamlé szamara értiietsszefogla-
lasa.

* A hittankényv tulmutat 6nmagan. Tanitasanak cél@gy a diakokat a részismeretek
felsl az Ige egészére, Istenhez vezesse. Eppen enditaakonyvnek minden tan-
anyagot el kell helyeznie valamilyen modon az Igszéfliggésében.

* A hittankdnyv célja nem lehet pusztan az ismerd&gaFeladata az is, hogy az Igének
a tanulo személyes életére vonatkozo6 konzekveroléiutassa.

* A tankodnyv legyen ugy elkészitve, hogy az iskolgéx&l ne kidobni vald és folosle-
ges konyv legyen, hanem olyan munka, melyhez a gyermeket élete nagy kérdéseiben
val6 tdjékoztatas, Uj utakat mutatd utalasok, Istelyaiba valé mélyebb és tisztabb latas em-
lékei kdssek.”

A szerd a hittankdnyv hasznalatahoz is ad segitségetextk@taknak. Hangsulyozza
a hittanoktatd szerepét és személyiségét a hittgnkbasznalatdban is. Olyan katechetikai
szemléletmdd formalas ez, mely napjainkra is hatasm. Imre kritériumai a hittankdnyvet
hasznélo oktatok felé:

« A tanitonak nem csak ismerni, tudnia is kell a kdoen 16 anyagot. igy latja 6ssze-
fluggéseben, és tudja féldolgozni a tanitvanyaival.

* A magyarézata alatt a hittanoktaté ne feledkezzeg anr6l, hogy mit tartalmaz a tan-
konyv. igy tud ahhoz kapcsolddni, a nehezebb, iddgiejezéseket elmagyarazni, és
erthebvé tenni a tananyagot a diak szamara.

» Ittis hangsulyozza a hittankényv 6nmagéan talmupeliégét. Bar a hittanoktaté emel-
je ki az anyagdbb pontjait, de mindig helyezze el a tanitott régztge dsszefliggésé-
ben?*

Imre Lajos mindkét nagy katechetikai irasaban ismerezérkonyv fogalmat is, ami-
hez egyérteliien a Szele Miklos altal felvazolt struktarat kapes{tantervhez és tankonyv-
hoz illeszked segédkdnyv, mely a leckék vazlatos vagy teljedolgozasat adja) maga
tankonyvként tartja szamon orai hasznalat alattentrast és a Heidelbergi Katét is, de mind
a ketbhoz javasolja a magyarazatokat. A Szentirds heaszmal buzditja a hittanoktatdkat
akkor is, ha hittankényw tanitanak. A bibliai igehelyek kikeresése, kdzdsagy otthoni -
olvasasa lehéség a mindennapokban erre. Az énekeskonyvet elesbgedeszkdzként tart-
ja nyilvan, mely az 6rahoz és a tankonyvekhez kapdk. >

A két vilaghaboru kozotti kor katechetikai filese és kérdésfelvetései szoros kapcso-
tortént a teologiaban, mely a katechézisre is batamlt. Alapveben harom nagy felismerés
tortént Barth és a dialektika teoldgia hatasara:

* Ateoldgia targya nem mas, mint Isten Igéjébentddmientése.

» A teologia az egyhaz funkcioja, melynek legfontdsédladata az Ige hirdeté-
se.

« Ateol6gianak az Ige hirdetését kell szolgafffa.

A Tavaszy Sandor, Makkai Sandor, Révész Imre, Ggil&andor, Sebestyén nevével
fémjelzett teoldgiai szemléletmod az Ige teoldgigjé haladt, és kézéppontjaban a Kijelentés
allt. A katechézis igy hangsulyosan a Kijelentésldtiese volt. A harmincas évekre olyan
valtozas kovetkezett be, mely aztan a Il. vilagmah@géig jelen volt. Ez a valtozas magaval

2L Jo. 362-365.

222 |mre Lajos: A keresztyén vallastanitas, Barossmiym, Gyr, 1943. 77-80.

22 Janossy Imre: Teoldgiai iranyzatok, In: Tanulmanyo Magyarorszagi Reforméatus Egyhaz torténgtéb
1867-1978. Studia et acta ecclesiastica V. kddsizerk: Dr. Bartha Tibor, Dr. Makkai Laszl6, Budap@sRE
Zsinati Iroddjanak Sajtéosztalya, 1983. 357.

64



hozta a bibliai vonas mellett a konfesszionalikéély és a kalvinista dntudat megjelenését a
hittankdnyvekben. A vallastorténélter bibliai normak iranyaba tolédott el a hangsuly.

A valldsoktatast keisség jellemezte ebben a korban. A nagyvarosokisaazakon a
helyeken, ahol képzett hittanoktatok voltak, a &pintjének megfelél volt a vallastanitas -
hatasara kevés hangsuly kerllt a hittankonyveleso&kal nagyobb volt a katechéta szemeé-
lyén - a félmerult kbzegyhazi igények és nehéz etlynegoldasara konventi palyazatokkal,
és Ujabb tankényvek frasaval tobben is probaltaékieay anyagokat készitefft Ezek nem
mindig talaltak pozitiv fogadtatasra. Egyes kozeégyh(pl. cikkek, illetve egyhdzmegyei,
egyhazkeruleti hatarozatok) visszajelzések azt tjaltehogy a kdzponti szabalyozas ellenére
is elég rendezetlen volt tébb helyen a hittankdkyhasznalatd® A hittanoktatas mellett
nagy hangsulyt kaptak a csendesnapok, a konfirméaliészités, a gyermek-istentisztelet
valamint az ifjuségi istentisztelet is.
bibliai torténetek tanitasa mint igehirdetésnii munkaja. A szekz Makkai és Imre nyomdo-
kain halad. Egy részfejezete pedig az Ige teolagaétpl bibliai torténetek tanitasara kifejtett
hatasardl sz6t°

Mindezekldl lathatd tehéat, hogy a két vildghabora kozotisZakban a hittankdnyv (a
Biblia, énekeskonyv és Heidelbergi Katé mellett)ntma katechézis szerves eszkoze jelent
meg. A Szentiras tovabbra sem valt sziikségteldrarem az évek alatt folyamatosan a hit-
tandrai hasznalatara buzditottdk mind a gyakonatbe hittanoktatok, mind a fetsszaba-
lyoz&sok??’

Imre Lajos célkiizései és gondolatai hatottak a hittankdnyv irélgehésznalokra,
konventi szinten elfogadotta valtak. Ugyanakkordmisszegezte azokat a problémaforraso-
kat is, melyekkel a katechézisnek szembe kellethieé Ezek egyikd vonulata volt, hogy
1942-re a vallastanitdsnak az ellen kellett védaikezhogy idszefitlennek és maradinak
tartsak. E mellett helyét a kultirmunkat véggkolaban kellett biztositani, mikozben mod-
szereit gy alakitotta, hogy kora igényeinek megijieh. Mindezek mellett a kor érezte azt is,
hogy teljes megujulasra van sziikség a tananyagerngkek vallasos élete, valamint a kon-
firmacio terilletén i$%®

A hittanoktatas aktualis problémainak ellensulydzad megéistdott a gyulekezeti
gyermekmunka, mely g@lsorban a cserkészetben és a vasarnapi iskolaigeys&gben jelent
meg. Ezt kezdetben ellenérzéssel fogadtak az iskolhittanoktato lelkészek, tanitok, majd a
kilst akadalyok és a folyamatos ellehetetlenités miggres inkabb hidnypotlo jelldiagek
fogadtak el az 0j lehéséget. Csikesz Sandor hatasa emélkieeblsl az iddszakbol, aki ma-
ga is a modszertani megujulas, a katechéta szeneiyféntossdga és egyéni &ejése, illet-
ve az Uj lehdiségek megragadasa és helyes kihasznalasa meliett &ondolataira a gya-

224 sznyi Gyorgy: Vallasoktatas, konfirméacié, In: Tanulnydk a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz térténe-
tébsl 1867-1978. Studia et acta ecclesiastica V. kétsizerk: Dr. Bartha Tibor, Dr. Makkai Laszl6, Budapes
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajédajtdosztalya, 1983. 433-434.

225 A Tiszantlli Reformatus Egyhazkerilet 1942. éViasoktatasi hatarozatai kozott kilon megemlékerikl,
hogy nagyon sok vallasoktatonak nincs tanmenete, taakdnyvek terén elég nagy @zavar, tként az elemi
iskolak terén. Sokan hasznalnak nem engedélyemsay; régi hittankdnyveket. Kodzépiskolaban teljesemd-
ben talaltak mindent. A Tiszantuli Reformatus Egkeaiilet kozgiilésének 1942. évi vallasoktatasi hatarozatai,
591. hatarozat, 17-18.

2% Toth Kalman: A bibliai torténetek tanitasa, migehirdetés, katechetikai tanulmany kiilondsen tekisit a
kdzépiskolara, Kertész Jozsef kdbnyvnyomdaja, Kart843. 35-38.

227 példaul: 398/7-1939. Szami egyhazkeriileti kélpy hatarozat, In: Kozérdéhatarozatok és szabalyrende-
letek a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriletben 193943. Osszeallitotta: Dr. Ferenczy Karoly, Tisaéint
Reformatus Egyhazkeriilet Kbnyvnyomda Vallalata, i@ebn, 1944. 50.

228 |mre Lajos: Katechetika... 109-111.
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korl6 hittanoktatok pozitivan és egyetértéssel &alg?*® A gyilekezeti gyermekmunkaban

ekkor el$sorban nem hittankényveket hasznaltak, de az 1948 kivetked események
fényében a meglévsegédanyagok kozll tobb atszivargott az iskoksambktatasbdl az egy-
hazkdzségekbe szoritott katechetikai munkaba.

A dolgozat 2. szamu Flggeléke tartalmazza azttankibnyv listat, mely az Egyete-
mes Konvent engedélyezett 1941-ben. Ezt Kiaretsak ezeket lehetett az iskolai hittanokta-
tasban hasznalni, bar meggileg mas anyagok is szulettek, melyek valamilyermoétt a
kozponti sarén mégsem mentek at. Az alabbi, 6sszefoglalé elemeéscsak a hivatalos
hittankdnyvek jellegzetességeit emeli ki, hanenh aiteét vilaghabora kdzott keletkezett mas
anyagokra is, mivel azok felépitésiikben, médszekiaen is sok hasonlésagot mutatnak a
késbb hivatalossa tett anyagokiéa!.

Formai jellemzk:
A kozponti vallastanitasi tantervek formai alapelfigfedezhebek rajtuk. A hittankényvek
kis terjedelniek, mellyel a konny kézbe adhatdésagot és jol hasznalhatosagot selgik.
egy oOrara terveznek altalabartv@bb terjedelriek, de nem tulsagosan hosszuak (ketégy
iv) a gimnaziumok szamara készult tankdnyvek.
« Altalaban B/5, ill. A/5 formatumuak, fekete-fehéltozatban nyomtatottak.
» Képet keveset és ritkan talalhatunk a hittankoneek
» Tartés tankonyvi kivitellel (keményfedelvaltozat) és puha fedelhittankdnyvvel
egyarant talalkozhatunk.
* A keményfeddl hittankdnyvek altalaban tobb osztaly anyagat lrmdazak, illetve
kl6nbd3 iskolatipusok esetében is hasznalatosak.
* A hittankényvek ritkan tartalmaznakoskot, bar tartalomjegyzékik mar van.
» Ha ebszoéval taldlkozunk, az a hittanoktatdo szamara hetrukciokat, de a diakokat
nem szolitja meg.
* A leckék valtozo6 formaisaggal, de jol tagolva, ktawdlva jelennek meg. Ezzel az at-
lathatosagot és a kézbe adhatdésagot segitik el

Teolbgiai, vallaspedagodgiai jellediz

» A dialektika teol6giajanak hatasara Isten lgéjéhelletése keril a kozéppontba. Ez
lesz a vallasos nevelés célja. Tobb helyet kapemt8as, mint Isten kijelentése. A ta-
nitds b anyaga a Biblia és a bibliai torténetek, de azéfsggések tanitasa is hangsu-
lyossa valik.

» E korszak hittankényveinek nyilvanvalé célja a emtszellemében a hitébresztés,
alapveb ismeretek atadasa és a keresztyén értékek beg|iakasa.

* A tanitas kdzéppontjaban a Szentiras, illetve angeaksagai allnak, melyeket a gyer-
mekek nyelvén, szamukra érthet kivannak tenni. Ennek részei a gyermekskér
vetkeztetések levonasa is.

229 pgldaul: Csikesz Sandor: A magyar reformatus gyakdeoldgia, Theologiai Szemle, 1933. IX-X. szam
207-218.

Nagy Ferenc: Vallastanitasunk revizidja, Lelkésesglet 1937. 32-33. Szam, 235-236.

Gal Miklés. Népiskolaink vallastanitasanak problganéelkészegyesiilet, 1939. 23. Szam, 4-5.

230 |lyen munkéak példaul a kévetkélz, melyek hivatalosan csak 1941-ig voltak haszbalat

Lévay Lajos: Kis hitoktatd, tanyai vagy nem refotosafelekezeti iskolaba jar6 reformatus vallasurgekek
szamara, Budapest, 1931.

Ecsedy Aladar: A gyermekek baratja, vezérfonalfarngatus keresztyén hitismereteknek az I-1l. elesztaly-
ban val6 tanitasara, Bethlen Gabor Irodalmi és NJairRészvénytarsasag, Tahitétfalu, 1935.

Kocsis Janos - Nanay Bélané: i.m.
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Jol nyomon kovethéta dialektika teologidjanak hatadsa abban is, hogyeameket,
mint kegyelmet kapottimost nézi - ennek megfeteln a kinrdl, és a kegyelentt is
sok sz6 esik.

Nemcsak a bibliai torténet atadasara térekszersrierh azok rovid erkoélcsi 6sszegzé-
sére is, melyeknek eszkdzei aranymondasok, illoinémekek is.

A bibliai térténetek tanitdsa soran a Biblia ohs#sa valo nevelés is megjelenik. Erre
utal az is, hogy a munkaltatasok tdbbségében ashéimd szentirasi igeszakasz kike-
resése, elolvasasa, éneklés és imadkozas talalhato.

Az imadséagra nevelés a kor fontos katechetikai glatd, melyhez kapcsolédva a
gyermekkel megismertetni kivant imadsagok jelemestra tankdnyvekben.

A hittankdnyvek gondolkodasmaoddjukban a gyermekkonpsagra torekszenek. En-
nek érdekében gyermekek szamara éftretprobalnak a szeiz fogalmazni, és
olyan applikacidkat keresnek, melyek az adott katédg életvalésagahoz kapcsolo-
dik. Ezek®l azonban lathatd, hogy a gyermeket, fiatalt irtasya, nevelésre szorulo
lényként kezelik, akinek gyakran direkt utalasokaa szuksége.

Az egyhaztorténeti részek Krisztus munkajaként lkeki bemutatasra, melynek a
gyermek is lehet jo reformatus keresztyénkeént része

A hittanoktatasban fontos helyet kap a konfirméaitkészités, mint a gytlekezetbe
kapcsolodas csucsa. Ennek megtelel a katétanitds a magasabb évfolyamokra ke-
ralt. A gyulekezeti k6zésségben vald helytalalési)ldészkedés a célja, éppen ezért
olyan ismereteket tartalmaz, melyek a gyulekezeidemnapjaihoz kapcsolédnak (pl.
szertartastan, imak). Fogalmazasmaodjaban az éstrgee torekszik, és a kérdések is a
mindennapi, gyakorlati keresztyén életre vonatkkzna

Hittankdnyv - elmélet szamara levonhat6 kovetkédt

Leird tipusu hittankényvek dlsorban, ahol a cél egy 0sszegzett, tomor tananyag
gyermekek/fiatalok kezébe adasa.
A leckék felépitésik szempontjabdl az adott témaddkdmegfeldien épilnek fel.
A kisebbek szamara készlilt bibliai térténeteketarazo leckék felépitése altalaban
a kovetked:
o Cim (figyelemfelkeld, vagy pusztan ténykad)
o Bibliai igehely
o Torténet, és hozza tartoz6 magyarazé informacigié@da. Mindez tomoér, de
szemléletességre és szoviggggre torekszik. A bibliai igei idézetek masibet
formazassal (altalabarbit) jelenik meg. Elkulondl a térzsanyag is, csilbag
zott bejeldléssel hozva a nem kotélegszeket/kisebb bistel nyomva azokat.
0 A torténet kdvetkeztetése (Beliczay Angéla jijazsag” néven hozza). Rovi-
den, néhany mondatban.
o Torténethez kapcsolodd énekeskonyvi énekjavadaveggel/ anélkdl, illetve
aranymondas.
Az egyhéztorténetet tartalmazd hittankdnyvek nagyagrészt foglalnak magukban,
ezeért a tényanyagok és gyermek nevelését megdmepjtett megjegyzések kerultek
bele el$sorban a leckékbe. Tartalmazzak még a kovékeiz
o Figyelemfelkeld cim.
o0 A témahoz illeszketlbibliai olvasmany igehelye.
0 Magyarazo jegyzetek, néhol labjegyzetek.
A bevezetés, vallastorténet, hit és erkolcstanpétogetika néven futé és ehhez kap-
csolédd anyagot tartalmazo hittankényvek szinté@yrészt az 6sszegzett, rovid tény-
anyagot tartalmazzak, bibliai igeolvaséasi javasledb és néhany illusztracioval. Ki-
emelkedik k6zuliuk Farkas Kalman Az 6- és Ujszbvetségi kijelentés torténete a ko-
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zépiskolak 1. és Il. osztalya szamaea’irasa, melynek egy-egy kiadasa mar szines
mellékletet (térkép) is tartalmaz.

* Nem minden lecke utan, de a hittankdnyvek tartar@kz gyermekek szamara tani-
tandd, legnépszéb imadsagokat (esti, reggeli, templomba menetetkondott,
templomba jovetelkor mondott, tanitaste) is.

» A konfirméacié katék a kérdve kifejtés megszokottdserét alkalmazzak, ahol egy-
egy témakorhoz kapcsolodtak a kérdések-feleleteiémdak (leckék) végen bibliai ol-
vasando igehelyek sorakoznak, mely feltételezi g&nyli a Szentiras folyamatos
hasznalatat. A gyermekek szamara készUlt katékefégigkben hozzak a Heidelbergi
Katé néhany kérdéseét (1. és 32.); egyhazismemgkaht szemelvényeket a MRE tor-
vénykonyveébl; a szertartasrendet, és a legismertebb imadsagoka

» A tartés tankonyvi jelleggel tik6do tanyai, illetve tdbb osztaly anyagat tartalmazo
hittankdnyvek révidebbek és lIényegredtilnek tarsaiknal, ahol egy osztaly témaja és
anyaga kulon kényvben jelenik meg. A tartéssa@ k8lénbosd korosztalyoknal vald
hasznalat miatt itt ilszakonként elmaradnak a magyarazatok, megjegyassesak a
legszikebb mértékben talalkozhatunk instrukcidkkal féldolgozasi segitséggel.

* A tankoényvek magukon viselik a kor pedagdgiai gdletességeit. Ennek megfékeh
elssorban a mesélésgadas és magyarazat keritétbe. Kevés a munkaltatas, az is
inkadbb gyakoroltataskéent tekintidet

* Minden hittankényv esetében nagy hangsulyt kapsazeaiiiggések tanitdsa. Nagyobb
didakok esetében a tényanyag rendszerezésénelaiséla, mig a kisebbeknél a bibli-
ai torténetbe szurt megjegyzésekkel seqitik a keaBiblia Uzenetében, ill. az Gdv-
torténetben valo elhelyezést.

* Ismétlés és gyakorlas, valamint a megértés, edbi kovetked gyakorlati kdvet-
keztetések levonasa, gyakorlati applikaciok fordosdnak a tanitasban.

* Mivel csak a kozponti anyagot hozza és néhany Igiddsi lehegiséget, igy a
katechétanak nagyobb a szabadsaga a feldolgozias sor

* Az 6nallo hittankényvek mellett kevés szamban, Icee ldttankdnyv sorozat (egy isko-
latipusra tervezve), és megsziletik a hittankdrsalad (tankdnyv és tanari segéd-
konyv) igénye.

A reformatus hittankdnyv-térténetben e kor teh@r@fesszionalitds megjelenéséneésiza-
ka. A hittankényv-piac felélénkul. Hatteret és segget kap az Egyetemes Konvéhtahol

0j elemként megjelenik egy roéviden és tomoren mgaffoazott, vezérelvekre égihittan-
koényvi koncepcid. E koncepcio folveti a hittankdrgsalad igényét. Tartalmilag nincs azonos
struktira minden hittankdnyvre, de jelen van a vagygl hasznéalhato, teoldgiailag és vallas-
pedagogiailag megalapozott, hittanoktatast éetsitulocentrikus segédletek irant.

2.2.5. A stagnalas idészaka: 1948-1989

A két vilaghaboru, valamint a kozte Eidoszak teljesen U helyzet elé allitotta a tankonyv-
fejlédést, mely aztan a Il. vilaghabord utan megakadt: dMkét vilaghabora kozott meger
s6dott az egyhaz és éallam szétvalasztdsa, melyt lataskolara is. Az 1940-es térvények
folvetették, de vegul 1948-tdl kerllt bevezetésreyalcosztalyos népiskola, mely félvaltotta
az addigi hat, illetve négyosztalyos elemit. Ek&bkibtelezvé és ingyenessé valt a népiskola
latogatasa, mely Uj helyzet elé llitotta a kateisé®* Uj tanterv, (j és hatékony tankdnyvek
szikségeltettek az 0j helyzetben valé tanitash@240-re tankonyvi tekintetben érdemes
megemliteni, hogy a tantervek ekkora minden éviolyaz elté$ tananyagot rendeltek, me-
lyek egy-egy kozponti témalterilet koré csoportiagul EIkUlonUltek az egyhazismereti, bib-

#%L Az 1940. Evi XX. Torvénycikk az iskolai kitelezedisl és a nyolcosztalyos népiskolardl, In: Balogh Mar-
git-Gergely Jeé: Allam.., I. kdtet. 750-751.
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liaismereti, etikai témakorok - melyek a hittankdakben is kilon egységeket alkottak. A cél
tovabbra is a vallaserkolcsi érzelmek fejlesztésegsitése volt, illetve a targyi ismeretek
atadasa, a gyermek hitének ébresztgetése és mlzdstetett hit megszilarditasa voit.
Az U] helyzetet csak tovabb nehezitette az 1948Hadivetkezett iskolai allamositas.

Az 1948. évi XXXIII. tc. a nem allami iskolak allartulajdonba vételél rendelkezett. Ez a
megegyezes rendelkezett arrdl, hogy 4 gimnaziund¢past, Sarospatak, Papa és Debrecen
leanytagozatai) a reformatus egyhaz kezén maradbkd 7-én a Magyar Koztarsaség és a
MRE koz6tt megkotstt Egyezmény 1990 marciusaig mylén maradt>® Az Egyezmény
révén fakultativva valt a hittanoktatas az iskokkbés egyre inkdbb a gylilekezetek valtak a
nevelés szinterévé. Mindaddig a hittan, mint eggtsa tantargy volt jelen a tébbi tantargy
kozott. A gyllekezetekben tort@rhittanoktatas terén azonban teljesen mas szintéréa
kordlmények kozott volt jelen. A katechézis Ujrgydilekezeti bekapcsolas lebsggéve valt,
és a tanitoi funkcidé mellett a pasztori és missjgtheg egyre inkdbb hangsulyt kapott. Annal
is inkabb igaz volt ez, mivel a katechézist \etgkészek, vallastanarok gyakran tldoztetés-
nek voltak kitéve. Hosszasan lehetne taglalni a#81:91989 koz6tti ilszak lehdiségeit és
kihivasait, mely azonban jelenleg nem feladatunkayit azonban sztikséges megemliteniink,
hogy teoldgiailag is Uj helyzet elé kerllt a MREglyna katechézisre is hatott. 1948-t6l, a
Zsinati Deklaracio alairasatol a Zsinat sajat fatadak tekintette az egyhaz tanitasat. Kezébe
vette az egyhaz lelki vezetését is. Az eligazoddszaka kdvetkezett, melyhez Révész Imre,
Bereczky Albert, Viktor Janos nevézbdott. Ebben a korszakban bontakozott ki a szolgald
egyhdaz teolégiaja hazankban (Bartha Tibor nevéligzek). Kozéppontjaban a béke védel-
me, a linbanatban és halaadasban valé egyhazi megujul&s“all

Mar Imre Lajos félveti a valldstanitdsnak a habdtétve a felfokozott vildg miatti ne-
héz és bizonytalan helyzetét.A 20. szazad elején elindult hittankényvi és kaetikai fej-
|6dés tehat nem maradhatott toret@hAz Imre Lajos altal elméletben folvetettek csakzré
ben kerultek gyakorlati megvalositasra, aminek efyarészt abban kerestiehogy 1948-ban
megindult az iskolak allamositasa, a hittanoktaidig szinte teljes mértékben a gyllekeze-
tekbe szorult®” Az a tendencia, mely az I. vilaghabor( kezdetén mydvanvalé volt, a Il.
vilaghaborua utan érett be. A gyulekezeti, iskolawilk gyermekmunka megésddése egyutt
jart a hittanoktatas fakultativva valasaval, ileeta hittan tanitas énkormanyzati iskolakbdl
valé ebszakos tavol tartasaval is. Ennek aégsiwhknak a teljesen objektiv attekintése elég
nehéz, mivel csak részlegesen vannak - vagy neges telertekben elérhigk és hozzaférhe-
téek -, az idszakra vonatkoz6 adatok. Ami azonban az akkorruktatast vegs lelkipasz-
torokkal valé néhany személyes beszélgéiesletve torvenyekbl, cikkek és konyvek uta-

232 Egyetemes Konvent 1940/213. Hatérozat, 7. Meltékle

E tanterv eitt mar 1929-ben mér az énektanitasi javaslat isjefeag a tantervhez kapcsolva. Vallastanitasi és
egyhazi énektanitasi tanterv és utasitds a Magsaagr Reforméatus elemi népiskolak és tovabb&ésméth)
iskolak részére. Budapest, 1929.

233 Balogh Margit - Gergely JénAllam..., Il. kétet. 853-855.

234 Kocsis Elemér: Teoldgiai gondolkodas egyhazunkbanTanulméanyok a Magyarorszagi Reforméatus Egy-
héaz torténetéld 1867-1978. Studia et acta ecclesiastica V. kdtsizerk: Dr. Bartha Tibor, Dr. Makkai LaszI0,
Budapest, Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinadidjanak Sajt6osztalya, 1983. 563-575.

235 |mre Lajos: Katechetika... 119.

236 BAr kevés objektiv adat érbietl erél az idsszakrél, tobb lelkipasztori visszaemlékezés jeteay mar cik-
kekben, illetve tobb akkoriban aktiv hittanoktati§szajelzéseik, és személyes beszélgetések sélgieetiesz
megirasat. Néhany példa a korszak hittanoktatasdnatkoz6 cikkekre:

Csiszar Akos: A vallasoktatasban szerzett tapasaial, Confessio, 1990. 14. Evf. 4. Szam, 70-84.

Imre Lajos: Vallastanitas a nevelés szolgalataBanfessio, 1990. 14. Evf. 4. Szam, 17-20.

Kovacs Balint: Arcok az ifjisagi munka elmdlt éwiteilsl, Confessio, 1991. 15. Evf. 4. Szam, 70-90.

237 Az 1948. XXXIII. Tc. kimondja, hogy a nem allanskiolakat &t kell vennie az allamnak. Ez alél kiléte
képeztek a hittudomanybitkolak, és kizardlag egyhazi célokat szolgalértwmetek.

1948. évi XXXIIl. Tc. a nem allami iskolak fenntasinak az allam altal val6 atvétele, az azokkaledsgdh
vagyontargyak allami tulajdonba vétele és szemédymk allami szolgalatba valod atvétele targyabanBalogh
Margit - Gergely Jett Allam..., II. kétet. 853-855.
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lasaibdl kiderll, azt mutatja, hogy a leggebb tAmadas 1948-ban kdvetkezett be, mely leg-
élesebben 1956-ig tartott. 1956 okt. 23. utan aa@g&i Minisztérium lehétvé tette a hittan-
orék latogatasat azok szamara is, akik a jelengtdagrabban elmulasztottak - az enyhtlés
jeleként. Mig a Rékosi korszak alatt csak a lef@sindspontig lehetett beiratni a sdlthek
gyermekeiket hittanoktatasra, a &bk (mintegy titokban) résztvéket is szigortuan ellemiz-
ték és megtoroltak. 1956 utan ez az élieas enyhult, & az 5/1957 rendelet szerint beirat-
kozas nélkil is részt lehet venni az 6rédkon, béatibra sem nézték j6 szemmel allami rélszr
sem a hittanoktatast, sem a hittanoktatasra jafdkat

A Ré&kosi-korszak étt az egyhaz szerette volna, ha a fakultativ hittetatédsa is az is-
kolak falai kozott torténik, s kevésbé szorul vesszgyulekezetekbe, de az allam - mar emli-
tett - reakciéja megoldotta a kérdést.dEHispésként a fakultativ hitoktatast vezették bea k
rabban koételezvel szemben. Ez egy régen tervezett Iépés voltt aem a '48-as fordulat,
hanem 1949. szept. 6-a hozott. A hittan iranti ibiétes ezutan jeleésen lecsdkkent, s éven-
te kevesebb tanuld jelentkezett hitoktatasra. Aal@los adatok szerint katolikus és protes-
tans hitoktatasra 1951-ben az éaltalanos iskold86k-4, a kozépiskoldsok 10,5%-a jart, mig
1952-ben az altalanos iskolasok aranya mar csak\28&os a kozépiskolabdl szinte teljesen
kiszorult a hittarf>°

1970-es visszatekintésében Boross Géza ugy véll &zridsszakrol, mely soran a
katechézis jelentése modosult. Ez a modosulésatsan abban jelent meg, hogy a lelkészek,
katechétak folfedezték a katechézis igazi szinheiyélyet a gyllekezetben és a csalddban
lattak. Természetesen egyesen kdvetkezménye valiregk, hogy a hittanoktatas kiszorult az
iskolakbdl, és visszakényszerllt a gyulekezeti k8ggekbe. Az igazi vallasoktatast, mint
fakultativ tevékenységet lattak, melynek a céljmrmsak az ismeretkdzlés, hanem az igehir-
detés®® Ennek az idszaknak a hittankdnyv-torténet tantisaga, hogydkil(g tankonyv je-
lent meg. Mivel nagy fefidésre nem volt lehé$ég, igy hittankdnyv-torténetileg az 1945-
1989 kozotti idszakot a stagnalds koranak nevezhetjik. A medjelesznalatban Iévhit-
tankonyvek gyilekezet-kdzpontiak, valamint a Sréstés Reformatus Enekeskonyv rend-
szeres hasznalatara kivantak nevelni. Az 1948-learRatus Vallastanitasi Tanterv szelle-
mében céljuk: A gyulekezet kozosségébe tagolas, a hitoktatasismt veskkel Isten Gdvtervének
megismertetése. Ennek a célja, hélgynaguk engedelmeskedjenek Istennek, s akarjaggilekezet
kdzdsségébe tartozni™

A gyilekezeti katechézis megebdésével az elvi katechetikadasrban a konfirma-
cio problémakdorével foglalkozott. A gyakorlati kelbetika terén pedig tovabbra is a dialekti-
ka teoldgiajanak népontja uralkodott. DOt szerep jutott a Szentirasnak, tananyagként a
bibliai kijelentéstortént, egyhaztorténet, énekanga imadsagok szerepeltek. Hangsulyoztak,
hogy a vallastanitas igazi vezérfonala a Szentin&byet egyetlen tankényv sem helyettesit-
het vagy szorithat Ki*> Nem is csoda, hogy a hittankényvélkvalé ilyen gondolkodas mel-
lett nem tettek tul nagy hangsulyt a tankonyvidsgtésre!

Mivel az allam kizardlag az iskoldkban engedte mdiftan tanitasat, s igy teljesen az
ellensrzése alatt tartotta azt, hogy ki iratja be ra ergnekét. 8t, a beiratkozasnal a pedago-
gusok maguk is figyelemmel kisérték, s negativaottak a jelentkedkre. Akar a durva fe-
nyegetés vagy a sl megfélemlitése is megjelent ekkor. Az Uj helyxnétt Oj vallastanita-
si tantervre volt szikség.

238 Nagy Péter Tibor: Hittanoktatas és vilagnézetiatés 1956 utan, Iskolakultira 2000/6-7. 121.

239 Romsics Ignéac: Magyarorszag torténete a XX. sadmadOsiris Kiad6, Budapest, 2004. 359.

240 Boross Géza: A magyar reformatus gyakorlati teialdyiszonot éve, katechetika. Reformatus Egyh&z).19
XI/4. 101-102.

241 Reformétus Vallastanitasi Tanterv és Utasitas kaléhos Iskolak Szamara, Reforméatus Egyetemes Kon-
vent, Budapest, 1948.

242 Boross Géza: A magyar reformétus... 102.
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1951-re () hit- és erkdlcstan oktatasi tanterv kdvévezetésre, melyhez hittankdnyve-
ket kezdtek kidolgozni. A kor érdekes sajatosséggy a hittankdnyvek 0j nevet kaptak ek-
kor. ,Hittanoktatasi vezérkdnyv” és ,Vallasoktatasdvasokonyv’ néven kezdték kidolgoza-
sukat. Igy szulettek meg a tobb évtizeden at hdasthan 16w Beliczay Angéla - Hegyi Fiis-
tos Istvan - Pomothy De&®s Rozsai Tivadar nevével fémjelzett hittankonyvelspecialis
allapotok miatt a katechézis igehirdetésse valg éél a gyilekezet épitése lett mind az isko-
laban (a reformatus iskolakban, illetve ahol véitlehetség a kil§ nyomas ellenére is),
mind az egyhazkdzségekben. Istennel vald szem&bssolatra igyekeztek a gyermekeket
elvezetni, melyhez a Szentirds, a hitvallasok, raétiyek megismertetése szolgalt eszkoz-
ként?** Mindennek péasztori és a missziés jellege volt,yineh a katechézis igehirdetéssé
valt. A cél pedig - bar az iskolaban -, de egyf#ediesebben a hitvallo, reformatus gyileke-
zet épitése lett. Folyamatos harcok kozott toenahol az iskolai és a politikai vezetés min-
den eszkdzzel meg akarta akadalyozni a katecHf&Zi&z. Istennel valé személyes kapcsolat-
ra igyekeztek a gyermekeket elvezetni, s mindelahieibliai térténetek, a hitvallasok, s a hit-
és erkolcstani torvények megismertetése csak ekékbrolt hasznalatds® Ez persze nem
jelentette azt, hogy a gyulekezetekben nem tohdtanoktatas. Mas néven, mas cimszoval,
de a gyermekeket tovabbra is probaltak elérnilagésztorok.

Mivel katechézis lehéségének fenntartdsa szinte minden energiat igerigglta hit-
tankonyvi bel§ fejlodésre nem kerllhetett nagy hangsuly. Az Egyetentes/éht Sajtdéosz-
talya tovabbra is adott ki hittankényveket, minReformatus VallaskényvekSorozat tagjait,
melyek © szerdi a mar emitett Pomothy - Beliczay - Hegyi-Fustés R6zsai voltak. A hit-
tankdnyv sorozat tehat bevett fogalomma valt, denddvil nagy fefidési tendencia nem
fedezhet fel ezekben a hittankdnyvekben. A sorozat me#ekbrabbi engedélyezett hittan-
konyvek egy része, pIDr. Révész Imre: Egyhaztorténeis tovabb éltek, etsorban gimna-
ziumi hasznalatban. A tananyaggal és a tankonyszeinben itt hangsulyeltolédés torténik a
katechéta irAnyaba, hiszen a személyes kapcsolattanoktatd egyéni hite, felidseg- és
kockézatvallalasa, kreativitdsa valt egyre inkabitdssd. Maga az 1948-as tanterv egészen
1989-ig eérvényben maradt. Harmassag fedézteébenne: a bibliaismeret mellett megjelenik
a felbb osztalyokban az egyhaztorténet (altalanos ibkoldpéldak és szemelvények atjan,
gimnaziumban pedig 6sszeflggésében), valamint ditkpes etika alkotjak asbb teriilete-
ket?*® A ,Reformatus Vallaskonyvelsbrozat § célja az volt, hogy a Szentirast szélaltassak
meg, gyermekek altal értlietnédon. Emellett nem tantételeket kivant atadmeha az &
hit ébresztése, és Krisztusig vald elvezetés edérelvvé.

Az erdteljes vallasellenesség, materialista ideologim@iése, és az oktataspolitika hit-
tan ellenessége miatt a katechézis (és igy a kittgw fejlodés is) stagnalt, illetve elnyomas-
ban létezett*” Mivel leirt formaban a hitre nevelés nem jelentieteeg, igy a még nagyobb
tamadasok kivédése érdekében, csak a kozpontirtiananyag volt jelen a hittankdnyvek-
ben. Ezzel ledikilt a hittankdnyvi skala, ami nem a régég romlasat, hanem (] kiadasok,
illetve Uj anyagok megjelenésének a hianyat jetemtéd katechézist végzlelkipasztorok,
vallastanarok pedig a sajat eszkozeiket (régebiwkeket, altaluk kidolgozott, titokban egy-
masnak atadott anyagokat) hasznaltak.

Ezt az allapotot tekinthetjuk altalanosnak 1989%mgg akkor is, ha a szoritas a 70-es
évekdl enyhilni latszott. Mivel nem volt kételéza hittanoktatas, igy nagyobb tantervi és

243 Molnar Miklés: Adalékok hittankdnyv - kiadasainklizetképéhez, Magyar Reformatus Nevelés 6-9.

244 Fodorné Nagy Sarolta: Térténelmi lecke, A Magydiztérsasag és a Magyarorszagi Reforméatus Egyhéaz
kozott 1948-ban létrejott ,Egyezmény” megkdtéséhdkilményei és hatasa kulonds tekintettel a newelés
Budapest - Nagykos, 2006. 252-260.

24> Molnar Miklos: Adalékok ... 6.

246 Reformétus Vallastanitasi Tanterv és Utasitasltdéahos Iskolak szaméara, Reforméatus Egyetemes &ainv
Budapest, 1948.

24T Nagy Péter Tibor: Az iskolai hittanoktatas visszaslasa, Hipotézisek a hatvanas és hetvenes@visio-
lakultdra, 2001/1. 36-45.
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feldolgozasi szabadsagot kaptak a katechéték. Ezabadsdg magaval hozta a személyes
bevonddas megésodését, és a katechéta szeméelyisége, hite, ednraralod viszonya, pe-
dagogiai érzéke meghatarozta a hittanoktatasbarettémunkajat is. A kor aktiv katechétai
agy nyilatkoztak ekl az idsszakrél, hogy minden adédoé lebséget igyekeztek kihasznalni:
legélis és néha illegalis formaban’¥.

Az aktiv katechétak mellett, sok helyen elmardttminimalisra csokkent a hittanok-
tatds. Fodorné Dr. Nagy Sarolta Ugy nevezi az 119&%es idszakot, mint amegizetlenilt
s6 korszaka®*® Ekkor a kommunista rendszer szoritasa enyhiilhzdegyhaztél mégis ,mar-
tirium-szefi” hitvallasossagot vartak el, amit azonban nem eikd vallalt. Az iskolakbdl
ekkora mar szinte kiszorult a hitoktatas, bar ayinehetségeket igyekeztek kihasznalni a
lelkipasztorok, s folytatni a hittan tanitasat, mkggalis vagy éppen illegalis formaban is. A
Biblia, az egyhaz, a lelkész sokfelé guny targyly s a templomba jaré gyermekeket is
megszégyenitették sok helyen. A gkilpedig, ahogyan a korabbi évtizedekben, sokszor el
maradtak a gyilekezeth hiszen féltették gyermekiiket és nmagiRat.

70’-es évekil aprobb valtozasokat fedezhetlink fol a hittankétonénetben. Egy-
részt munkakozosség dolgozott egyitt a két résphblikalt hittankonyvek fefidéséért. Al-
talanos iskolai hittanoktatasra hangolva a Belicz®pmothy - Rézsai - Hegyi-Flustds nevé-
vel fémjelzett konyvek atdolgozva, tartds tankorgmkegybekotve tébbszor is megjelentek
,Reformatus Hitiink és Eletiink¢immel®*! Ezek a tartos tankényvek felépitésiinkben is vjat
hoztak. A leird tankdnyveken tal tekintve a munkatinyv igényeével léptek fel, mivel né-
hany - a didkok altal a tankdnyvben végzienmlinkaltatast is tartalmaztak. Ugyanakkor ked-
ves, biztatd és hivogatd hangvételben széltak raimtiikokhoz, mind a katechétakhoz. A
tananyag részét képezték most mar a szemléltet@askiraciok is, melyek szorosan kapcso-
l6dtak magahoz a tananyaghoz, és motivalo funkki@wolt. Az olcsébb kivétel érdekében
természetesen, mind a képek, mind a rajzok, minsl ithésztraciok fekete-fehér valtozatban
jelentek meg.

Az 1-4, 5-8 évfolyamok anyagat magaba foglalé ka@kyterjedelme medgitt (300-
350 A/5-6s oldal kozottiek), de béldelépitésuk, logikajuk, struktargjuk atlathato\gite
6ket. A teoldgiai cél egyértelinvolt: Isten Igéjének a hirdetése és a gyullekdagicsolodas
elésegitése. Ehhez keresték a pedagogiai segitségetk EBrdekében pedagodgiailag nagy
hangsuly kerilt a motivalasra, illetve a figyelestkéltésére. Az elhangzottaknak érdekesnek
kellett lennitk, illetve kapcsolodni a diak életymdtéhez, mivel csak ez tarthatott szamot a
tiltasok ellenére is a hittanoktatason valo résavet

A kovetked elemekkel talalkozhatunk még a hittankényvekben:

» Elgondolkodtaté kérdések,

« Enekjavaslatok a Reformatus Enekeskoryvb

» Feladatok, melyek alkalmasak mind a hittanorai kdsddolgozasra, mind hazi fela-
datként.

* A hittankényvben elvégzeidirasos feladatok.

» Bibliai, olvasando részek.

» Idézetek a Szentirasbhol, Heidelbergi Katébdl.

* Aranymondasok.

* Leckezéar6 imadsagok.

248 Molnar Miklés: A gyermekmisszéi szempontjai éstgémai - ma, Teoldgiai Szemle, 1991/2. 77.
249 pDr, Fodorné Dr. Nagy Sarolta: Katechézisiink éedttikank harminc éve, Theologiai Szemle 20031. 1
20 Molnar Miklés: A gyermekmisszio... 77.
1 Beliczay Angéla: Reformatus Hitiink és Eletiink, [¥stiankényv az &ltalanos iskolak I-1V. osztalyasutai-
nak, Reformatus Zsinati Iroda Sajtdosztalya, Budgdd85. (7. Kiadas)
Beliczay Angéla - Hegyi-Fistos Istvan - Pomothy ®ezDr. Rozsai Tivadar: Reformatus Hitiink és Eletiink
Vallastankdnyv az altalanos iskolak V-VIIl. oszt@ddytanuldinak, Reformatus Zsinati Iroda SajtéoyataBuda-
pest, 1973. (1. Kiadas)
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Ezek az elemek nem minden lecke esetében forduditakde egy-egy évfolyam
ugyanolyan felépitéssel hozza leckéit. A sok&zdg, és a témak feldolgozasanak vazlatos
kidolgozasa segitséget jelent a hittanoktaté szansarpédtolva a nem létézanari segéd-
konyveket (vezérkbnyveket).

Teologiailag - akarcsak a szazaddislében -, itt is a hermeneutikus vallaspedagogia
tukrozodik a hittankdnyvekben.

Gimnaziumi hittanoktatasban a kovetkduttankdnyvként hasznalatos anyagokkal ta-
lalkozhatunk:

» Dr. Révész Imre: Egyhaztérténelem
» Rozsai Tivadar: Bibliaismertetés.

Mig az altalanos iskolai anyagok modszertani segiéiht is alkalmazhatéak, a gim-
naziumi hittankényvek szorosan az &tadni kivanteigine tdmaszkodnak. A didk kezébe
szant, 0sszeg@z tanulast dsegitt tananyagok ezek, melyekben megjelenik a magyarazat
(egy-egy ismeretlen, nehezen érthiefejezés) esetében, illetve az 6sszefliggéseitdst, de
munkaltatassal kevésse talalkozhatunk.

2.2.6. Hittankonyvi koncepcio igénye: 19896t napjainkig

A katechetikai lehéségek kibontakozasat, e€s ezzel egyiitt a hittankdayidest hozta
magaval az 1989-1991-ben bekdvetkezett valtozagkoanmjra legalissé valt a hittanoktatas.
Kdzel ket évtized tavlatabdl visszatekintve elmaatdh hogy a kinyild lehéségek kezdetén
nagy volt a lelkesedés, mind a lelkipdsztorok, mandzibk €s gyermekek részidr Egyre
tébb gyllekezet igyekezett az Ujraszervezésbensaibk is nagyobb szamban irattak be
gyermekeiket, mivel szerették volna, ha a gyermd&ldk nevelésben is részestlnek. A hit-
tancsoportokhoz hitoktatokra is sziikség volt, igggmdult az 6nkéntes hitoktatok képzése és
szolgalatba allitasa, valamint az 6nkéntes gyiiletkeaunkasok képzése 7¥ Uj helyzet allt
elé, melyhez rendkivil gyorsan megsziletett az 5 €dds korosztalyt segdithittankdnyv
skala. Dr. Vladar Gabor, @8 Lajos, Molnar Miklés, Szénési Sandor nevével jiErett
konyvek atvették a tanterv funkciojat és vezerfhéat szolgaltak a leh&egként dlallt gyu-
lekezeti és iskolai hittanoktatasban. Dr. Vladab@akozrenikodésével egy négy kotetes
sorozat készult, melynek nem volt atfogé tantekésipbi hivatkozasokban e kényvekre az
lgy szerette Isten a vilagot” cimmel keriilnek ewsfe)®>® Ugyancsak ezen édzak alatt
szulettek Céri Lajos 5-7 éveseknek, Molnar Miklos 12 éven fediihek, és Szénasi Sandor
konfirmandusoknak sz6l6 kdnyvei, illetve olvasékédaly a hittanosok szamara (3. Flggelék
tartalmazza az 1989-1998 kozott szuletett és Hosda engedélyezett hittankdnyvek, olva-
sokonyvek és tanari segédkonyvek listajat). A lésegek idszakanak tekinthéttehat ez a
kor. Megrétt a hittanoktatasra jelentkéiz szama, valamint a hittanoktaté képzéS1sA hit-
tanoktatassal kapcsolatos vélemény megvaltozagzaiae a kozvélemény kutatas is, mely a
gyermekek katechézisének szilkségessegét is a kaidardések kozeé vette. Az emberek
hozzaallasanak a megvaltozasat jelzi, hogy rendlkieizssony volt azoknak az aranya (3,6%),
akik kifejezetten ellenezték a hittanoktatas, mig% volt k6zémbos a kérdéssel kapcsolat-
ban. A megkérdezettek 39,4%-a hangsulyozta, hogksgges a vallasoktatas adavemze-
déke szamara. Ez az 1992-es kutatas arra is ratiytaigy a hitoktatast a magyar allampol-
garok 38,9%-a az 6nkormanyzati iskolakban, mintdiven kivili, szabadon valaszthato
lehetséget igényelte. Ez a szam messze folulhaladtasa maégadott lehéségekre adott
vélaszok szazalékos aranyat. A helyzetnek megfeléén valtozott az allami szabalyzas is.

22 Molnar Miklés: Adalékok... 6.

2 Jo. 7-8.

24 Dr. Fodorné Dr. Nagy Sarolta: Katechézisiink. 14.

5 Halasz Gabor: Tarsadalmi igények és vallasokt&dscatio, 1992z 65-68.
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Bar mar azoéta tobb valtozason ment a kdzoktatagény keresztil, az 1993. LXXIX tc. 4.
paragrafusa teszi letie®, hogy az allami oktatasi intézményben hittandlstadrténjen,
ugyanakkor hangsulyozza, hogy sem az allami, sedmkarmanyzati kozoktatasi intézmény
nem lehet elkotelezett egyetlen vallas mellett sggyanez a térvénycikk szabalyozza szu-
l6knek azt a jogét is, hogy szabadon vélaszthatjgk ankelekezetet, melynek a hittanoktata-
sara jar a gyermek, de a hittanoktatd szemelykétdéeit az egyhaz bdisszabalyozasanak
korébe utaljak at. Ezzel egyitt a hittankdnyvekntnai katechézis segédeszkdzei, szintén az
egyhazi bel§ szabalyozasokhoz keriiln&k.

A dolgozat 3. szamu fliggelék tartalmazza mindazblkamanyagoknak a listgjat, me-
lyek a kinyilo leheiségek koraban szilettek. Az attekintés soran meiddkz az alabbi k6-
vetkeztetések vonhatoak le.

Hittankdnyv-torténeti tendenciak

» Az 1989-es lehéségekre gyors reakcioként hittankonyvek szulletieéllanos isko-
lasok, illetve a gimnaziumi tanuldék szadmara is.

* A hittankdnyv sorozat fogalma elfogadotta, ismeviddt, két oldalrél is. Egyrészt az
,lgy szerette Isten a vilagaorozat 7-11 éves gyermekek szamara késziteth&gya
épub hittankdnyveket. Masrészt tagabb értelemben igzsral talalkozhatunk, ugya-
nis az 5 - 14 éves korosztaly hittankdnyvei is egsra épiilést és folytonossagot mu-
tatnak tartalmilag. Akkor is igaz ez, ha a hittampgek kilénb6# szerdk munkai, és
struktarajukban, betsfelépitésiikben, feldolgozasi modjukban eltéréditmak.

* A tdbb szempontlsag és a hasznalhatésag megjahekéwskinthet a hittankdnyvek
utalasa arra, hogy egy katechetikai munkacsopkmttdte at, formalta és javasolta
azokat elfogadasra. E mellett természetesen amalag a konyv boritdlapjan meg-
jelens szerd munkaja. Sajnos sok adatunk nincs arrdl, hogynalitett munkacso-
portok milyen részfeladatot vallaltak az adott angtkészitésében, illetve mi volt az
egyéni és kdozos kompetencidjuk. Tendenciaként nedfigadhatd, hogy a koopera-
cio, mint vezérelv minden hittankényv esetében elegt és fontossa valt.

* A hittankdnyv-csalad, mint fogalom szintén elfogaé@s ismertté valt, bar ez csonka
modon jelent meg. Tankonyv és tanari segédkonywdapdott 6ssze, munkafiizet
nélkul. A munkaltatd tankonyvként értelmezhdtittankdnyvek azonban ez utébbit
részben kivaltottak. Nem minden hittankdnyvhoz stait kézikonyv. Az dnmaguk-
ban &ll6 kdnyvek &ltalaban bevefékben adnak instrukciokat a katechéta szamara.
Dr. Vladar Gabor és @s Lajos a sajat maguk altal irt hittankényvekhaadri segéd-
konyvet is készitettek, mely tantervként és OtndkiEmt is szolgalt a hittanoktato
szamara.

* A hittankdnyvként megnevezett anyagok épiteneknaldafeltételezett (kordbbi hit-
tankdnyvekben) elsajatitott ismereteire. Ez megjkla korabbi anyagokra val6 visz-
szautalasban, de korabbi hittankdnyvekben szérespheretek (pl. Urvacsoranal el-
hangzo kérdések, bibliai torténetek) kérdéskegprelolkodtatasként valo folvetésé-
ben is.

* A kodzépiskolas korosztaly anyagaban a korabbi riktiayveket tovabbra is hasznal-
tak. (atdolgozasok torténetek, de folyamatosanri@disk pl.: Révész- Segesvarkz,
egyhaztorténelem alapvonalat. mivét)

» Atankonyvek mellett olvasokdnyvek is megjelentelelyek egy konkrét témakort, te-
ruletet oleltek fel: egyhaztorténet, egyhézrél 82éhitas, bibliaismeret, vallastérténet.

#561993. Evi LXXIX. torvény a kdzoktatasrol. Napjamkérvényes valtozata modositasra keriilt tobb @thal
mal. Legutébbi médositasanak datuma: 2010. IX. 1.
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A hittanoktatas csucsaként, a gyulekezeti k6zosségthd bekapcsolas tovabbra is
fontos volt. Ennek érdekében a konfirmaciéi munksegitésére megsziletett a kon-
firmacidi olvasékonyv fogalma.

Formajukat tekintve a hittankdnyvek altalaban ugyara kil sémat kovették: ke-
ményfedel, A/5 formatumban kertltek kiadasra. A terjedelmidtek eltéfek voltak,
altalaban 60-300 koz6tti oldalszammal, fekete-fehd@mtatasban jelentek meg. Két
kivételként all ebttiink a Jojjetek Jézushdz. kdonyv (A/d-es forma, néhany szin
hasznalata), és &¢ tanits engem!t. mi (kisebb, mint A/4, de nagyobb, mint a tébbi
tankdnyv, néhany oldalon piros szinek hasznélata).

A tanari kézikdnyvek nem torekedtek szines kiveeh tartalom alapos, hasznos fel-
dolgozasa fontosabb volt a kédggekkel szemben. llyen értelemben az Utmutatdként
készllt tanari segédanyagok rovid oravazlatokatakoaz egyes témakhoz, illetvé f
ként a bevezéjikben atfogdé mddszertani javaslattal szolgaltakadatt hittankony-
vek és a korosztaly tanitasahoz.

Klléndsen az altalanos iskolai anyagok esetébenétgetessé és egyértéim valt,
hogy a hittankdnyv gyermekek szamara késziilt, mards, leird, 6sszedy, feldol-
gozast segitsegédanyagként. Ennek megfédsl a katechétanak sz6l6 megjegyzések
kiszorultak a hittankdnyveki, illetve a korosztély kognitiv és érzelmi szintjgye-
keztek megcélozni a tankdnyvek.

A tobb réti motivalas, ill. a figyelem fenntartasa a hittankdek részévé valt. Az ol-
vasokonyvek egy részében is megjelent ez (pl. Sz&#ndor konfirmacios olvasé-
konyve), ahol profan olvasmanyrészletek, versafyeliemfelkelé kérdések formaja-
ban volt el§sorban jelen. A hittankdnyvekben ez altaldban t@bget érintett. A fi-
gyelem felkeltésére, és motivalasra szolgaltaknilygddon a hangzatos cimek, kérdé-
sek, rajzok. A figyelem koncentraldsanadiselgitésére a lecke rendszerezett, pontokba
szedett feldolgozasmaddja adott segitséget.

Kdz0s tartalmi sajatossagok a hittankdnyvben (oldasnyvekre kitérés nélkil)

A hittankoényvkeént feltiintetett anyagok hangvétekikla kozvetlenségre, megszolitas-
ra torekszenek.

Kdzponti témak kivalasztasa, és kozpontiva téwlemzi a hittankdnyveket. Minden
korosztaly anyaganak van egy koézponti mondanivaléaponti témaja, mely koré
épllnek az adott leckék. Ez a kisebbek esetébdiaibihereti struktlrat, a nagyob-
baknal atfogo ismereteket: bibliaismeret, egyhdétiat, egyhazismeret, stb. jelent.

A korosztélyi sajatossagok figyelemmel kisérésétartkonyvek megcélzott kognitiv
szintje (anyagfeldolgozas, anyagmennyiség) réviemipek meg. A legkisebbek sza-
mara készult anyagban sok a képfjetek Jézushdz. kdnyv); az altalanos iskola 7-
11 éveseinek késziilt anyagoHgy, szerette Isten a vilagokonyvsorozat) nagyobb
hangsulyt tesznek a feldolgozasra €s munkaltatasi; és kdzvetlenul a folotti kor-
osztélynak sz6l6 hittankdnyvTg tanits engerf)l tagitja a latohatart, és a személyes-
ségre, életvaldésaghal vald kiindulasra torekstikerzelmekre is hatni kivan. A kon-
firméacid utani korosztalyt megcélzo hittankényvészont tananyag centrikusabbak.

A tankdnyvek nem teszik a Szentirast szikségtelésndloslegessé a hittandrakon,
bar nem mindegyik hittankdnyvben talalhaté bibigerész az adott leckéhez kapcso-
l6dva. A szerék gondolkodasmddjaban rejtetten tovabbra is beaneay,Biblia - hit-
tankonyv - énekeskonyv” egymasra éplibre, de e kdnyvek esetében a hittankényv
néhol nem igényli kozvetlenll a Szentirds orai hak#at. A tananyag éisorban a
Szentiras, és bibliai torténetek, de egyhazismeésetegyhaztorténeti alapokkal is ta-
lalkozhatunk. Ez tovabbra is Isten kijelentésénisten Igéjének kozponti szerepét
mutatja.
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e Cgiri Lajos ,Jojjetek Jézushoz” ckbnyve egyérteliien a legkisebbek szamara ké-
szUlt, akik kozll csak a 7 évesek tudnak mar vahayiee olvasni. Ennek megfetel

en sok a kép, és a képekhez kapcsolédnak a felkadato

« Dr. Vladar Géabor hittankdnyv sorozata (,igy szeeetsten a vilagot”)azonos bets
struktaraval rendelkezik. Kilonddzéban szdélitja meg a katechétakat, és a gyermeke-
ket. Mindkét csoport szamara, nekik célzott gonddat hoz. A leckék felépitése
azonos, valamint a 20 lecke mellé 4 isiétht is kapcsol. (A kébbiekben az a kérés
szlletett a szeézfelé, hogy 30 leckéredwitse anyagat.) A leckék felépitése azonos az

1-3 kdényvben. Az alpontokhoz kapcsoldéddan, rendkiyinodon, piktogramok segi-

tik a gyerekek hittandrai munkajat.

o Olvasmanyok magat a konkrét torténetet dolgozzak fol, alapgtatdoemelik
ki, nehezen érthétszavakat, gondolatokat magyarazzak. (Nincs pikiogy

0 Beszélgessiink! ez a rész nem a lexikalis ismereteket kivangarsm kérni,
hanem a gondolkodasmod és szemléletmdd formalasyandolkodtatasra
teszi a hangsulyt. (Piktogram: néhany korbéngylermek rajza.)

o Gondolkozz el, |0l jegyezd megEnnek a résznek applikacios célzata van, al-
talaban a téméahoz Kiié dogmatikai, etikai vonatkozasokat hozza, a gyerme-
kek nyelvén megfogalmazva. (Piktogram: iréasztal@&kislany gondolkodo
pbzban.)

o Feladatok -javaslatot adnak a hittandrai k6z6s munkalkodd®iadatokkal
tortérd feldolgozésra (Piktogram: Felfelé mutato ujju kéz.

o Aranymondas mint a leckék megtanulando, szerves része, egwabipérészt,
igeverset hoz. (Piktogram: napocska, aminek kdzeyépAranymondas” szo
talalhato.)

o Enek -javaslatként a Reformatus Enekeskdnyv énekei kézétepel egy a
lecke anyagaban. (Piktogram: érieklsmadar, akinek hangjegy jon ki ases
réen.)

o Imadkozzunk!t az imadsagra nevelés eszkdzeként, a gyermekkaseahéta
ko6z6s imadsagos letisEgeként jelennek meg az ima javaslatok. (Piktogram
imara kulcsolt kéz.)

A negyedik hittankényv formai eltérései abbdl ackki hogy az utolsd kotetben a
szerd dsszegez. Igy inkabb a strukturalas, betndszerezés lesz itt hangsulyos, bar a fonti
feldolgozasmédd egy része tovabbra is él és jelen Aaendszerben valtozast okoz a ,,Gon-
dolkozz el, j6l jegyezd meg!” egység kimaradasalyetankabb dogmatikai, etikai, egyhaz-
ismereti 6sszegzések valtanak fel. A megjlédszek piktogramjai is valtozason mennek ke-
resztil, pl. az énekjavaslat most mar csak kotténepb hangjeggyel és nem énéktisma-
darral van &brazolva. Ez természetesen, a gyermé&kak kordbban megszokott jeldlések
terén nem ad segitséget.

Gondolkoddsmaodjat tekintve névum ez a hittankésgrozat. Nem pusztan a kognitiv
szintet célozza meg, hanem az érzelmi,taliieli nevelést és beallitédas segitése, keresztyén
szokasrendszer kialakitdsa is megjelenik. Nem marazonban az aktiv keresztyén életre
buzditas és az ismeretatadas sem. llyen érteletolwéhbbviszi azt a katechetikai - teoldgiai
latasmaodot, mely a szazad masodik felére igaz. #Mefppzeti kapcsolodas megsitése, hit
ebresztése és liiletmoadra nevelés (melynek megélése a gyulekezdétbetséges) allnak a
kb6zéppontban.

Modszertanilag érdemes megemlitenink a hittank@dyaikalmazott illusztracioit is,
melyek valéban a megértést és az elmélyulést, bestipgegitik. Sajnos maga a hittankdnyv
fekete-fehér, igy az abrak, rajzok is ilyen médan ¢lcsobb kivitel segitéseére) jelennek meg.

Tankonyvtipusok szempontjabol ezek az anyagok mkaitatd tankdonyvek kozé so-
rolhatbak. Nem minden leckénél talalhatd, és neknfeadatot érint, de a hittankényvek
hoznak a kényvben elvégzendoeirando, rajzolando feldolgozasi modot is. Eak&ldban
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egyedil elvégzerddmunkak, mig talalhatunk kooperacios munkamédsgeértyl feladato-
kat is.

* A 12 éven fellli korosztalynak szol Molnar MiklgEe tanits engem!c. konyve.

Ez az egyetlen th mely az altalanos iskola végét, konfirmaciétteéllokat (ill. kon-
firméacidi oktatasban részt véket) célozza meg. Nem akar konfirmacioi anyaggaiyéem
rendszerezett bibliaismeretté, egyhazismeretté.udlanypotldé munkaként ennek megféiel
en inkdbb az ifjakat ériitkérdéseket veszi &l melyekre a Szentirds tikrén keresztil ad a
fiatalok szamara érthetes élhet valaszokat. Ez jelenik meg a cétlaésében is, illetve az
Isten iranti bizalom és a Vele valé kapcsolat fgtése. E tankdnyvben tehat abiadik a
hangsuly az ismeret atadasrél a gondolkodasmatijcatérzelem fejlesztésére még jobban,
mint az ,Jgy szerette Isten a vilagagorozat esetében.

Modszertanilag a szefzmaga hangsulyozza, hogy konyvedéstsban munkatan-
konyvként készilt, melyhez a hattéranyagot, éslébbbformacioét maganak a hittanoktato-
nak kell 6sszedjjtenie. Ugyanakkor a katechétanak szo6l6 instruk&i@ott tobb feldolgoza-
si, modszertani javaslat, illetve a hittankonyvAmegatara vonatkoz6 informacio jelenik meg.

Tartalom és fogalmazasmod szempontjabol érézhdtorosztaly kézpontlusag a lec-
kéken, melyek életsziepéldakat is hoznak a kdnnyebb megértés éseisalas kedvéért.

Bar nem minden leckének azonos a felépitése, derad ®gy kdzponti logika alapjan,
kovetkezetesen dolgozza fel a témakat, illusztkatiGpéldanak, motivaciot, megbeszékend
kérdéseket, bibliai vonatkozasokat, énekjavaslatbkava. A struktirahoz tartozik két jel
hasznalata. Az énekjavaslatok piktogramja a csgéseradar, mig a szentirasi igehelyeké a
nyitott kbényv. Gyakori a leckékben a kérdések hak#a, melyekre tobb esetben valaszol is a
szerd.

Szemléletmodjaban kiemelkedik a gyermeklélektagyermekek/fiatalok élethelyze-
téhez valé kapcsolddas. Olyan kapcsolopontokatskenelyek az olvasdk szamara jél ismer-
tek, és amelyekben életkérdéseik vannak. Ezekérdékekre aztan bibliai valaszok hangza-
nak el a Szentiras alapjan.

A vezérfonal mindvégig Isten Igéje, de a é@ant valtozik: a gyermekek tapasztalatai
és életvalosaga fédlkozelit.

* A rendszerezett attekintést allonfirmacié utani korosztaly szamara készilt hittan
konyvekegy-egy tertiletil, igy a témakod kivannak alapos és mély ismeretet atadni.
Ennek megfelélen a kapcsolodo anyagok is a strukturalas és ppsliameretatadas
irAnyaba mennek el. A leckékhez kapcsolddva israedstszefoglalo, ill. figyelemfel-
kelt6 alpontokkal, alcimekkel talalkozhatunk. Megjelem&hany abra, szemlélbet
jelleggel, melyek leginkabb dsszefoglalnak, és gglmiivé tesznek, mint pusztan il-
lusztralnak. A leckékhez tartozo feldolgozasok nzédsna azonban rendkivil etier
Az ,Erted is, amit olvasol?”és ,A keresztyénség és mas vilagvallasak” hittan-
konyvek csak a rendszerezett tényanyagot, és nilisim@&nnyiséfi szemléltetést
hoznak. A,Reformatus hitlink és életlnl¢. anyag ezzel szembeftiviebb feldolgo-
zasra torekszik, amivel a hittanora vezérfonalaathat. Nemcsak a rendszerezett,
pontokba rendezett ismeretanyagot hozza, hanemnekatrsolvasmanyrészleteket (il-
lusztraciokent), illetve a megbeszéléshez ad jat@sht egy-egy bibliai igerészlet ki-
emelése, illetve elgondolkodtaté kérdések, kapckotémak folvetése révén.

Sok, kulonbo# szempont alapjan lehetne még elemezni a rendstZervdan megje-
lent hittankdnyveket, melyeknek jelen értekezégedeimi keretei sajnos hatart szabnak. A
reforméatus hittankonyvek féiéstorténetebe Aallitva, 6sszéga lathatd, hogy a katechézis
elott allo, kinyilo lehetségekkel a hittankonyvi féjtlés is szarnyakat kapott égrel |épett.
Rendszerezett, atlathato, feldolgozasokat&dedyértelnien a tanuldknak szant tankdnyvek
jelentek meg, melyek az Ige hirdetésére, ismemddta és a gyermekek/fiatalok gyulekezeti
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kapcsolodasanak megsitésére tették a hangsulyt. Formajukban a vikgkdnyvek szine-
sebb kivitelédl, és néhol differencialtabb feldolgozasmaddjat@zigen elmaradtak, de a ko-
rabbi iddszakok hittankdnyveihez viszonyitva formai, tartalgondolkodasbeli és modszer-
tani formalédason mentek keresztil. sként gyllekezeti sajatossagokra épgtruktira,
megfizethet ar €s konnify feldolgozhatésag miatt ezeknek a hittankdnyvelegpk része (el-
s6 sorban azigy szerette Isten a vilagasorozat) napjainkban is hasznalatban van.

A kinyil6 lehetiséggel egyditt Ujra kellett gondolni, fogalmazniadgchézis céljat, tar-
talmat, gondolatkoreit. Ujra lerité valt az iskolakban tortérhittanoktatas, melyre reagalni
kellett. Az U leheiségekkel egyiitt az egész MRE-ra vonatkozo tant®89-ben még nem
szlletett meg, igy a hittankényvek, olvasokényvelttak Ujra a tanitas vezérfonalava.
1998/1999-re késziilt el a Reformétus Hittanoktak&settanterv, melyhez aztan a Reforma-
tus Pedagogiai Intézet altal kiadott hittankdnystad, ill. hittankdnyv sorozat is kiadasra
kerilt (5. Fiiggelék - RPI hittankdnyvek listafa).Az 1998-ban megsziiletett a Reformatus
Hittanoktatasi Tanterv az 1-12 évfolyamokra tertgzss 2000-ben lépett életbe. Az 6vodai
keresztyén nevelés segitésére szintén elkészidfarRatus Ovodai Nevelés Alapprogramija,
illetve az Ovodai Nevelés Reformétus Alapprograftija.

A bevezetett Uj tantervekhez megszilettek az €gamkbnyvek is. A hittankonyvi fej-
l6déstorténet szempontjabdl itt Ujabb szakaszhat&hozk, hiszen komplett tankdnyvcsala-
dok szilettek meg. Szinte minden évfolyam kapatétiasegédkonyvet, hittankonyvet és fe-
ladatgyijteményt is - igaz nem egy év alatt, hanem 200figamatosan. Mind a tanterv,
mind a tankdnyvek etsorban az iskolakban téri@hittanoktatas fél kdzelitettek. A hivata-
losan elfogadott, hittanoktatasban hasznalhatartitinyvek és ajanlott segédanyagok listaja
igy ennek megfeléen valtozott, bar az 1989 utan kiadott hittankdkymagy része tovabbra
is elfogadott maradt.

Egyhazi bel§ szabalyozéasok tekintetében, a hittankdnyvekre tkoatatva szabalyo-
zas azonban csak 2007-ben jelent meg, amikor a BEEzette a 2007/1l. Hittanoktatasrol
sz6l6 torvényét>® Maga a toérvény a hittanoktatas helyzetének rersdezéizte ki célul,
melyben egy rész szolt a hittanoktatas segedanyghghi a hittankdnyvekdl.

Az RPI altal kiadott hittankdnyv sorozat (hittank®rcsalad) szekinek munkaja el-
ismerend. Erdt, energiat nem kimélve készitették el azt a sagédmt, mely sajat meg§y
z6désiknek megfeléen a legjobbnakiint napjaink katechézise szamara. Tobbségiknek egy
kapott tantervi vz alapjan kellett dolgozniuk, yedd sokszor megkdtotték a tankdnyvszer-
z6k kezét. Ezt kellett azonban a didakok szamara #itbemegfoghatéva kellett tennitk. Ko-
z0s teoldgiai és vallaspedagdgiai koncepcié azomgan allt a hittankdnyv-csalad mogott.
Méara ez a sorozat kb. 13 éves multra tekint vissaaegyes elemei k&sbi kiadasuak. Mé-
gis, a tobbszori kiadas, illetve az RPI felé komikah visszajelzések e téren is tikrot tarta-
nak elénk. Izgalmas és érdekes lenne minden dgitagkonyv Istenképének, emberképé-
nek, latasmaédjanak - vagy akar pedagogiai sulyporatk a vizsgélata. Ez azonban tal nydlna
jelen dolgozat terjedelmi hatarain. Rovidenghlf tendenciak kiemelése tdrténhet itt meg az
alabbiakban!

%57 A rendszervaltas utan sziiletett hittankonyvek kezyik sem illeszkedik az 1998/1999-ben kiadottai-
oktatasi Kerettantervhez, bar a Kalvin Kiado igéréett arra, hogy a napjainkban is hasznalt Viadéozatot
atdolgozzak a tantervnek megféieh.

258 Reformatus Hittanoktatasi Kerettanterv I-11., Refatus Pedagdgiai Intézet, Budapest, 1998-1999.
Reformatus Ovodai Alapprogram, Reformatus Pedagéuizet, Budapest, 2000.

%9 MRE 2007/11. Hittanoktatasrol sz6l6 torvény a 2/115. paragrafusban emliti a hittankényvek kérgéaély
csak a kiadordl szol, tartalmi kérdéseket nem érint
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A hittankonyvi fejlédés tbb tendenciai az RPI hittankényvekben

Az RPI altal kiadott hittanoktatast segényagok teljes egészében a tankdnyv - csalad
fogalmara és hasznalatara épitenek. Ennek meggaledzinte minden tankényvhoz
készilt tanari segédkonyv és feladdfggmeény is.

A hittankdnyv-csaladnak nincs kdzos teoldgiai, vthllaspedagdgiai koncepcidja. Bar
szinte minden évfolyam hittankényvéhez tartozikatarsegédkényv és munkafi-
zet/feladatggijtemeény is, ezeknek sincs kdz6s vezérelvik. Ez dspetesen nem ro-
hato fel a szefknek, akik kivalo munkat végeztek. Pedagdgiailagnésiszertanilag

a korébbiakhoz képes sokkal szineselélsg¢besebb és megfontoltabb anyagokkal ta-
lalkozhatunk.

Az egységesség szimbolizalasara a hittankonyvekimals 6nalld nevik, mely a ko-
rabbi gyakorlathoz képest visszaesésnek tekihithetcimben ,Hittan” megnevezés
mellett mindig csak az aktudlis évfolyam szamaegzel

A tankonyv, tanari segédkonyv és feladditgmeény kdzott nem mindig egységes a
megoszlas, de folfedezldethogy mind a hittankényv, mind a feladaiggmeény a ta-
nulok szamara, a& munkajuk segitésére készllt. A tanari segédkongvieittanokta-
tot célozzak meg. Oravazlatokat, hattérismeretaliatik az 6ra konnyebbskEszité-
se szempontjabol.

Bar hittankdnyv-csaladok jelennek meg az RPI hiiiienyv sorozataval, nem egységes
az anyagok befsfelépitése, szemléletmddja, feldolgozasi strukdiirénddszertana.
Ennek oka az, hogy a hittankdényv sorozat kilogb®zZolyamait mas-mas szérkeé-
szitette. E sorozat ma mar 13 éves torténeteadatt ebfordult, hogy mas szebzrta

az adott évfolyam tankdnyvét és egyéb anyagaitdbtinszeré sajat stilusanak, gon-
dolatmenetének, altala hasznosnak tartott anyagjdiekepitéssel dolgozott.

Az RPI hittankdnyvei abszolut az iskolas koroszté§lozzak meg. Mivel alapwin
tantervi vezérlégek, az 1998/1999-ben kiadott Hittanoktatasi Tanfed? évfolyam-
okra kijel6lt anyagat dolgozzak fel leckénként. Blia Tanterv nem beszél az 6vodai
keresztyén nevel&dr (err6l kilén évodai programok szélnak), igy csak az ko
korosztaly keril képbe a segédanyagok készitékéapekolatban.

1989-ben lehété valt Gjra az dnkorményzati iskolakban valo hittetatas. Az Uj
helyzet eredményeként az 1998-ban kiadott Hittaatékt Tanterv kevéshé vette fi-
gyelembe az iskolai- €s gyilekezeti hittanoktaifiékodségeit (lasd: exkurzus), és
a hangsuly atkertlt az iskolai hittanoktatasratwe az ismeretatadasra. Ennek ered-
meényeként a heti két hittandrara tervezett mincaatdrv (bar jeldlte a térzsanyagot,
ami nagyrészt a gyulekezeti heti egy 6ra lébégéenek felel meg). A hittankdnyvek
szintén a heti két orai feldolgozashoz adnakssihan tananyagot, leckeszamukat te-
Kintve. Ez a hittankdnyvek méretének, terjedelmémikekedését eredményezte.
Maodszertanilag kiBvilt a felhasznalt, javasolt, feldolgozasra szaatszerek skalgja.
Szinesebb és gazdagabb feldolgozasi 6tletekkétdal@gatunk a hittankényvekben.
Nem mindig egyértelih a feladatmegosztas a tankényvek és a felatpégyények
kozo6tt. Ez néha azért van igy, mert mas a $zelfza hittankdnyv késbb sziletett,
mint a feladatgfjjtemeény (pl. Hittan 4., Hittan 2.). Maskor a hitkémyvek munkalta-
t6 tankonyvként feladatokat is tartalmaznak. iggzent a feladatdijtemények akar
foloslegesseé is valhatnak. (PI. Hittan 2.)

Sokféle tipusu hittankonyv sziiletett meg az RPbzatban. igy talalkozhatunk mun-
kaltato tankonyvekkel, melyek a klasszikus tankofghlemzit és a feladatgijte-
meény jelleget is magukban hordozzak (pl. HittarH#fan 5, Hittan 8.); leiro tan-
konyvvel, mely el§sorban az atadni kivant ismeretanyagot rendszefgetilHittan
10); illetve kombinalt tankdnyvekkel. Ez utobbiakdulnak eb féként a sorozatban.
Jellemsik kozé tartozik, hogy feldolgozasi javaslatokanakl (elgondolkodtat6 te-
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mak, kérdések, projektek, stb.), de keveset, dles@mmit sem kell az adott tankdnyv-
be dolgozni.

* A mddszertani dvitések kozé sorolhatd a hittankdnyvek szinese¢l@dss forma,
képek), illetve motivalasban és illusztracidkbalbwgazdagodasa is.

* A motivalas fontos eleméveé valik e hittankdnyv satorévén a tankényveknek. Nem-
csak kulgsegekkel (szines megjelenés, képek, korosztallykatvelt rajzok, abrak,
térképek, szimbdélumok), hanem kielmotivaciot serkert eszkdzokkel is talalkozha-
tunk: a lecke asszociaciokkal, életsz#irtenetekkel vald inditasa, figyelmet felkelt
és fenn tart6 otletek, stb.

» Eltérésekkel taldlkozhatunk a hittankdnyvek céligise terén is. Példaul aijtan 1.
Tankdnyv” otthoni olvasokdnyvként készilt, melyet a $kiublvasnak fol gyermeke-
iknek, mig a,Hittan 2. - tankény¥ mar konkrétan az iskolai munkat segiti és célozza
meg, a,Hittan 10. - tankdnyv” pedig hatalmas informaciéhalmazt és hattérismeerete
is at akar adni.

* Nem minden hittankdnyvnél egyforma hangsullyaladanulé-kézpontisag a sorozat
minden elemének esetében jelen van. Ennek elertgiydé korosztaly szintjét figye-
lembe ve¥ fogalmazasmod és feldolgozas, jellémzeldak talalasa, stb. A diakok
megszolitdsdnak eszkdze a kbdzvetlen handvételgfogalmazas is, melylég az éal-
talanos iskolai anyagokra jelletz

» A tendencidk kozeé tartozik, hogy a hittankdnyveklienabban éként a reformatus
énekeskonyv énekei jelentek meg. Béar a hittanordkén korabban is hasznalatosak
voltak, de altalanossa az RPI hittankdnyv sorogaté&ben valt a gyermek- és ifjusagi
énekek hittanorai hasznalata. Néhol a figgelékrktidzza a javasolt énekek listajat,
vagy Osszedijtott valtozatat is. Ezzel akar a Reformatus Enkdéegv Orara vald
hordasa és hasznalata el is maradhat a hittanéralzrénekeskdnyv énekei természe-
tesen tovabbra is jelen vannak a katechézisben, kdmyv konkrét orai megjelenése
nem mindig kételez

* A hittankdnyvek leckéi nem mindig ugyanolyan stirkwal jelennek meg, de hason-
l6sadgok folfedezhéek. A bibliaismereti tananyagot tartalmazé (1-6amkonyvek
esetében a leckék altaldban a kovetkdemeket tartalmazzak:

o Bibliai torténet leirasa mely gyermekkdzpontu formaban tartalmazza az adott
torténetet.

o Aranymondasok a torténet k6zponti mondanivalojahoz kapcsolodienjeek
meg.

o Imadsagok Rovid, a leckét 6sszefoglalo imapéldak. A gyermehgdivenek,
gondolatainak eltalalasa néhol sikertltebb, mékbeésbé az.

o lllusztracio -A lecke tartalmanak szemléltetése szines, kégipsdprmaban.

A leckékben eiforduld jellem elemek ezeken kivil:

o Feladatok -Tébbféle tipusu feladattal taldlkozhatunk a felda@isok kozott,
ahol szerepel tankdnyvben kitdlténdrasos, rajzos, illetve csoportban elvége-
zendb, projekt, vagy akar megbeszélénkiérdés is. A 2-6. Osztalyos hittan-
konyvek azonban megegyeznek abban, hogy valamfledatot hoznak az
adott leckéhez.

o Enekek A Reformatus Enekeskényv énekei mellett gyermeKdal ifjlisagi
énekekkel is taldlkozhatunk. Ez azt mutatja, hoggbzértheségre, tanulé-
k6zpontusagra, €s a jelen lelsgigeinek megragadasara torekedtek a &zerz
akik ilyen anyagokat is hasznaltak.

o Piktogramok -Nem minden hittankdnyv esetében, de néhol talattkaszim-
bélumokat az egyes részekhez kapcsolva. Ezekbes tjység nincs, mivel
néha ugyanazok a jelek mas egységet jeldlnek, masktig csak bizonyos ré-
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szekhez kapcsolodnak piktogramok. Az éiikéget akarjdk azonban megcé-
lozni, és a konnyebben kdvetbeéget €s a logikai megjegyezbstget a meg-
lévé szimbolumok a leckék egyes részeihez kapcsolodva.

o OsszefoglalasokNem minden hittankdnyvben azonos modon, de Gsszédog
Orara van lehéség minden alsos kdnyv esetében.

Béar a tartalmi elemek kdzé tartozik, de kulon idednes megemliti a hatodik osztély
szaméara készilt hittankdnyvet, mely bibliaismetsszegzéseket hoz. Struktirgjaban
azonban rendkivil hasonlit a mar emlitett, kor&viholyamok tankdnyveihez.

A hetedik évfolyam anyagagyhaztorténeti ismereteket foglal magaban. Emmedfe-
lelben szemelvények keriliinekéeh tankényvben, mind az egyetemes, mind pedig a
magyar egyhaztorténet kokdbA hittankonyv jellegzetességei kozé tartozikzerd-
irasi igeszakaszok javaslata, melynek olvasasartiet kozosen az oran, illetve ott-
hon is a szefz javaslata alapjan. A realitasokat tekintve ehhezzh kell tennink,
hogy sajnos a hittandra 45 perce nem mindig ellkgn&rét anyag és a néha hossza-
sabb bibliai igerész olvasasara és magyarazatara.

Egyhaztorténeti tartalmu, a diakok szamara ismemedinyagot hoz, igy a szérfo-
galmi tisztdzasokra térekszik étorban, illetve konkrét személyeken keresztil igyek
szik bemutatni az adott kort €és egyhaztorténeéngségét. Tul is akar mutatni a
konkrét tananyagon. Nemcsak abbodl a szempontb@ly fayamatosan a Szentha-
romsdag Isten munkajara és népét védetimetteire utal, hanem a leckékhez kapcso-
|6d6 ajanlott olvasmanyok révén is. Napjaink didkginos kevesebbet olvasnak, mar
mint a korabbi évek tanuloi, és az eszkdzskéldtése érdekében hasznos lenne film,
DVD, zene ajanlatokat is hozni - de a hittankonyvkedalhaté olvasmany javaslatok
az érdekddonek lehebiséget adnak a témaban valo tovabbi elmélytlésraz €glet-
hosszig tarté tanulds” gyakorlati megvaldsulaséra.

Tobb reformatus egyhazkézséghgrolcadik osztalya konfirmacio idszaka. Az RPI
hittankonyv sorozatanak e korhoz sz6l6 hittankongeen konfirmacios tankdnyv.
Olyan anyagrdl van itt sz6, mely egyrészt a fidtkapamara utmutato kivan lenni ak-
tudlis életkérdésekben (baratsag, dnismeret)ydlathitre jutas alkalmahoz is segitsé-
get ad a hitvallasok, hitvallasos szemléletmodneelds kapcsan. A szérzendkivil
komoly témat, de jatékosan, éiménysieervisz a didkok elé. Modszertanilag az egyik
leginkabb sokréi, sokféle modszert alkalmazo tankdnyv ez g ahol a tanuldknak
lehetiségik van az 6ndll6 felfedezésre, kutatasra, katipiésra, illetve projektek-
ben vald részvételre. Mivel a hittankényvhoz tarsegedkonyv nem keészilt, igy a
szerd a hittankdnyv felépitésével ad segitséget a kétékhszadmara az 6rai munkéa-
ban. Ez azonban nem teszi a diakok szamara haatai#inna a konyvet. Mivel mar a
bevezatben egy kdzoOs Utra hivja a szemz ifjakat, kdzvetlen hangvételével végig
ezen kivanja vezetidket.

A gimnaziumi tananyag elskét éve bibliaismeretet foglal magaban. Ehhez ikésiz

a ,Hittan 9.” és, Hittan 10.” c. tankdnyvek. Biblikusak, sok hattérismeretetatar
maznak, 6sszefoglald jellégk, torekszenek a feladatokkal valévliésre és a fiatalok
megszolitasara. E szandék mellett azonban szikséggsmliteni, hogy nagyortb
séges anyagot tartalmaznak. A sékrmaguk is tisztaban voltak ezzel, aminek jegyé-
ben a,Hittan 9.” tankdnyv 2007-ben a feléreigiilve, atdolgozva kerilt kiadasra.

A 11. évfolyam komplex egyhaztortératyagat megcélzé konyv szintén @&ég, és
az ismeretek csapdajaba esett. Kivitelét tekintweadegszebben megjelent hittan-
konyv az RPI sorozatbdl, hiszen az illusztracibgyneésze szines, j6 ntisédi kép,
illetve tartds tankonyvkeént - kemeényfedelaltozatban —, kertlt a két kotet kiadasra.
Az alapos, a témakat tobb oldalrdl foldolgozé ésdsirodalmat is bemutatd leckék
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ugyanakkor toébb helyen tartalmaznak a tananyagilea instrukcidkat a vallastan-
ar szamara, és sokkal tobb anyagot, mint ami etgnidira keretében atadhato.

* A 12. évfolyam szamarankonyv nem készlilt, igy a hittankdnyvet a felgggte-
mény és a tanari segédkdnyv helyettesiti. Ez utébbimelvényeket hoz, forrasigy
teményt es tomor éravazlatokat minden orahoz. Adtgigyijtemény pedig megvita-
tasra javasolt témékat és kérdéseket, melyekraedva feladatgijteményben kell
valaszolniuk a diakoknak.

Bar a tendenciak kozé tartozik, de kilon is eérdekiteésni a hittankdnyvek teoldgiai
és vallaspedagdgiai szemléletmédjara. A RPI hittaglk-csaladjanak hittankényvei magu-
kon viselik az altalanos teoldgiai gondolkodas etelh szerdk egyéni latasmaodjat is. Nyo-
mon kovethet ez abban is, hogy a hittankdnyveknek nincs egydot teoldgiai és vallas-
pedagogiai koncepciéjuk. Minden tankényv egyéniaswkat hangsulyoz, melyet a kovetke-
z6 tablazat kivan roviden, & teoldgiai vezérgondolatok, ill. a leckék altalahelepitése és a
hittankdnyvekben tikrd@o f6 vallaspedagdgiai hangsulyok attekintésével.
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2. tablazat

A RPI hittankdnyveinelé teoldgiai és vallaspedagogiai hangsulyai

Cim

Fé teologiai motivumok,
teoldgiai vezérgondolatok

A hittankdnyv leckéinek felépitése,
és a hittankdnyv 6 valldspedagodgiai
hangsulyai

Hittan 1.

- Isten kijelentésének rendjét koveti: altalanadvezhed kozvetitése.

kijelentések a természetben; krisztoldgiai fe

zetek (Jézus Krisztus munkéja), pneumatolopgial 6maor applikacio a torténet végén.

és ekkleziolégiai témak (a Szentlélek munkaj
- Gondviseb, kegyelmes, szeretetteljes istenk
(Atya és Jézus Krisztus) kihangsulyozasa.
- Unnepek megélésére vald nevelés.

- Hélateli életre val6 nevelés.

- Isten népéhez (a gyllekezet kdzdsségéheltankdnyv f vallaspedagogiai hangsulyai:
- Istennel valé szeretetkapcsolat megélésére
- Gyermekek életvalésagat és tapasztalatedtld buzditas.
folhasznélva kapcsolja a bibliai torténeteketRacsodalkoztatni Isten szeretetére a terer
vilagon és a gyermekek altal ismert élethelyze-

val6 kapcsoldédas megélésére nevelés.

hozzjuk.

Leckék altalanos felépitése
- Bibliai torténet gyermekek szamara éréhe

je-Bibliai torténet igehelyének megjelenitése.

a).Kapcsolddo, éire megfogalmazott imadsag.
épKapcsolodd szemléligkép.
- Bibliai aranymondas.

teken keresztil.

Hittan 2.

- Gyermekek élethelyzetének és az adott td
net Gzenetének 6sszekapcsolasa. A tortér
révén olyan kozponti mondanivald keresé
mely a gyermek szamara életdzkahet.

- Biblikus istenkép, mely etsorban arra teszi
hangsulyt, hogy Isten cselekszik és él, ak
él6 kapcsolata lehet a gyermeknek is. pl. le
hozza sz6lIni, stb.

- Realis emberkép. Nem idealizalja tul a bib
torténetek szerefiit, hanem a maguk tokéle
lenségében kerilnekeel

- Bétorito, hivogato6 Krisztus-keép.

- Mivel a bibliai térténetek hangsulyosak az
tematikajaban, ezért minimalis egyhazkép je
nik csak meg.

rigeckék altaldnos felépitése
eteRibliai torténet gyermekek szamara érthe
sélvezhed kdzvetitése.

- Bibliai torténet igehelyének megjelenitése.
a- Néhany (1-2) kapcsolodo szemléit&ep.
velKozponti Uzenetet tartalmazé bibliai aran
hetondas.

- Béséges mobdszertani skalaju feladatsor a
ialolgozéashoz.

t— Enekjavaslat (gyermekénekek és RE éng
vegyesen).

- Elére megfogalmazott imadsag.
év
2letittankdnyv B vallaspedagdgiai hangsulya:
- Hivogatéas az 8listennel valé kapcsolatra.

Hittan 3.

- Isten hatalmanak, erejének, bolcsessége
hangsulyozasa. Annak a kiemelése, hogy |
Ur minden folott.

- Bétoritd, ebt add és minden helyzetben séd
Krisztus-kép.

- Unnepek megélésére vald nevelés.
- Gyermekek életvalésaga delkozelit a torté-
netek kdzponti mondanivaléjanak megérté
hez.

srielckék ltaldnos felépitése
steRigyelemfelkel cim.

- Motivalo bevezetés.

it Bibliai torténet gyermekek szamara érthe
élvezhed kdzvetitése.

- Bibliai torténet igehelyének megjelenitése.

SsKEION véve.

- Aranymondas.

- Elére megfogalmazott imadsag.

- Eneklésre buzditas az ének kézsoraval
(gyermekénekek és RE énekei vegyesen).

- Munkaltatas, mely elsorban nem a tar

(Széles mbdszertani skala).
kapcsolodé kép.

Hittankdnyv © valldspedagdgiai hangsulya:
- Rdeszméltetni Isten erejére és mindenek fq

valé hatalmara.

83

- Nehezen érthét szavak rovid magyarazata

kényvben elvégzerid feladatokat tartalmaz.

—

ntett

—

y_

fel-

kel

—

- Egy-két gyermekek A&ltal rajzolt, témahpz

|6t



Cim

Fé teologiai motivumok,
teoldgiai vezérgondolatok

A hittankdnyv leckéinek felépitése,
és a hittankdnyv 6 valldspedagodgiai
hangsulyai

Hittan 4.

- Isten hivasanak és megszélitasanak kid
boritdsa kézponti.
- Gyermekek élethelyzetének és az adott

obeckék altalanos felépitése
- Bibliai torténet cime és kapcsolodo bibl
tigehely.

ténet Uzenetének dsszekapcsolasa. A torténéz adott torténet motivald, gyermekek

tek révén olyan kdzponti mondanivalé ke
sése, mely a gyermek szaméara életsladret.
- Isten és ember kapcsolatarol mindig bizt
az Istennel val6 kapcsolat megélésére batg
maodon szol.
- A Szentirds hasznélatara nevelés rész
leckéknek.

- Istenben val6 bizalomra buzdit.
- Az istenkép biblikus, de egy vonas s
domborodik ki kiemelked médon a hittan
konyv leckéiben. Ersen megjelenik az emb
lehetbsége arra, hogy Istennebétapcsolatd
legyen.
- O- és Ujszovetség kozotti kapcsolatra mi
ra.

- Ember-ember kapcsolatidban kiemelkedi
masokra val6 odafigyelésre, segitségnyuijt
buzdités.

rayyelmét felkelt bevezetése/felvezetése.

- Biblikus és gyermekek szamara érth
atidrténetleiras.
DA torténethez kapcsolddo, figyelmet felkie

revéanjak a torténetet, hanem valamilyen pl
informacioét hoznak (kortorténeti hattér, stb
- Torténet kdzponti Uzenetét elmétyitel-
eigondolkodtato kérdések.
- Hattér informaciok és gondolatok az ad
pibibliai igerészél/ igerészhez.
- Néhany mondatban, 0sszegzetten me
galmazott gyermekkdzpontu tUzenet.
utat1-2 feldolgozast célzé feladat (Gtletes
béséges mddszertani skala).
k-&lore megfogalmazott imadsag.
asrapcsolodd aranymondas.

Hittankdnyv § vallaspedagdgiai hangsulyai

lamint Istenben vald bizalomra buzdit.

egy torténethez. (Kognitiv szint).

képek. Ezek etssorban nem illusztralni ki+

- Istennel valo € kapcsolat megélésére, va-

ai

- Alapveth hattér ismeretek kdzvetitése egy-

Hittan 5.

- A hittankdnyv kézéppontjaban az a gong
lat &ll, hogy az a boldog ember, aki Isten
élé kapcsolatban van. Boldog a megtért, Is
torvénye szerint élember.

- A biin, mint boldogtalansag jelenik meg.

- Istenképe alapvéen pozitiv. Kodzpont
gondolata: Isten szereti az embert és tang
ival akarja igazgatni az ember életét.

- Folyamatos célja a Szentirds hasznéla
valo nevelés.

- Isten-ember kapcsolatdban kiemeli: az Is
szavanak, Isten parancsolatanak valé e
delmeskedés a boldogséagra véazet

ld-eckék altalanos felépitése
nelFigyelemfelkelé cim és a kapcsolddoé bibl
temigerész igehelye.

- A témahoz illeszketimottd (pl. versrészlef

k6zmondas, rovid torténet).

- Bevezed feladat, melynek motivacids ¢
csgrangolo célja van.

- Az adott téma Osszefoglalasa a kulcspor
tkiamelésével.

- Egy-egy szemléltét elgondolkodtaté kép.
ter\ téma kozponti tizenetének néhany mon
nges 0sszegzése.

- Feldolgozast, munkéltatast ségitladatok,

- Elére megfogalmazott imadsag.
Hittankdnyv © vallaspedagdgiai hangsulyai
- Isten parancsaira valé ramutatas, és azol
a gyakorlati vonatkozasait megtalalni a m
dennapokban.

- Isten parancsainak kézzel foghatéva tétel
- Keresztyén értékrend &tadasa, és et
életre valo nevelés.

- Az egyhazismeret alapjainak atadasa.

melyeket nem a tankényvben kell elvégezni

2S

tok

nak
in-

kus
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Cim Fo6 teolégiai motivumok, A hittankonyv leckéinek felépitése,
teologiai vezérgondolatok és a hittankonyv % vallaspedagdgiai
hangsulyai
Hittan 6. | - Pozitiv istenkép. Istennelé&kapcsolatban lehetLeckék altaldnos felépitése
az ember: szélhat hozza@s/alaszol.
- A Szentharomség Isten egy mindenek folétt 4110,
szuverén Ur, aki sokkal hatalmasabb, mint ami-
lyennek az emberek gondolna. Szereti az embert,
akihez lehajol. Elvarasa is van az ember felé; ¢littankdnyv © vallaspedagdgiai hangsulyai:
varja a sziv nyiltsdgat é&sszinteségét, valamint- A hit mindennapokban valé megélésere
azt, hogy ,emberibb emberré” legyiink. (51.0.) | buzditds konkrét példak és élethelyzetek
- A biin és a biuntetés gondolata szintén vezénnsegitségével.
tivuma a hittankdnyvnek. Isteni@li a biint, de a| - Kognitiv szinten a bibliaismereti alapok
biindbst nem. Isten igazsagossagaban helye | vmszegzése, ill. dsszefliggésekre vald ramuta-
azonban a in kdvetkezményének is, amivel atas kdzponti.
embernek szamolnia kell.
- Cselekedtetésre, a hit mindennapokban Val6
megélésére buzdit.
Hittan 7. - Egyhaztorténeti alapvetés. Leckék altalanos felépitése
- Kdzponti gondolata: Isten népe embexidkdil, | - Rovid, témat kifeje& cim.
akik egy adott helyzetben Isten szavat kovetvé téma kifejtése és leirasa egy-egy szem
cselekedtek. tet kép segitségével.
- Témahoz kapcsolt bibliai olvasmany igehe-
lye.
- Ismétb kérdés/kérdések.
- Beszélgetésre buzdité elgondolkodtatod
kérdés.
Hittankényv § vallaspedagdgiai hangsulyal:
- Egyhaztorténeti alapvetés példaképek segit-
ségével.
- Egyhaztorténeti alapok (tények, datumok,
Osszefliggések) atadasa.
Hittan 8. - A hittankényv k6zéppontjaban az a gondolat alleckék altalanos felépitése
Kovess hogy Krisztus tanitvanyaul hiv. A Krisztushpz Motivald bevezetés (jaték, feladat, torténet,
engem!” | vezebt uton az elhivott egyre mélyebben ismerhetib.)

meg Isten szavéat, mikdzben Isten mindvégig
halad lathatatlanul.

- A hittankdnyv istenképe pozitiv. A Szentharo
sag Isten batorit és hivja az embert a Vele
szeretetkdzosségre.

- A tanitvanyi lét megélésére letiség van a gyut

lekezetben.
- A hitvallasok ¢sszefoglalasai mindannak, a
reformatus hitként hiszink és vallunk.

eleAdott téméhoz kapcsol6dd beszélgetési
témajavaslatok.
m- A téma rovid, atfogo attekintése egy kap-
valgolddo bibliai torténet segitségével.
- Néhany kapcsol6do kép.
- Feldolgozasi javaslat géges modszertan
skéalaval).
mit
Hittankényv § vallaspedagdgiai hangsulyal:
- A hivo élet, a tanitvanysag megélésének
pozitiv hangvétei, hivogatd, batorit6 bemu
tatasa.
- Annak a tudatositasa, hogy hitlink megélése
dontést igényel. Krisztus a tudatos keresz-
tyén élet megélésre hiv.
- A hitvallo élet kulcspontjainak, kulcsfg-
galmainak vonzé és gyermekek szamara
érthet és élhat bemutatasa.
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Napjaink hittankényv hasznalata a hittanoktatasrand gyermekek szamaranyaban, ill. az
RPI felé érkezett visszajelzések tiikrében

A korabbi évszazadok, ill. évtizedek hittankdnygsetében nagyrészt leirt és publikalt adatok
alltak rendelkezésre a hittankdnyvek hasznalatny@@!, az RPI hittankényv sorozataval
kapcsolatban abban a szerencsés helyzetben lehetpka sajat munkam soran szembesiil-
hetek a felhasznaldk (lelkészek, hittanoktatoklagéhnarok) visszajelzéseivel. Bar egy hosz-
szabb tanulményt ez a kérdés is megérne, a dolgozabbi része szempontjab6l néhany
gondolatban kerulnek 6sszegzésre, melyhez folhksradkertilnek az elmult 6t év 6sszeg-
zett visszajelzései mellett a hit- és erkdlcstamety 6t éves évforduldjan elhangzott kritikai
észrevételek i&°

* A hittanoktatasban részt u@vanulok egy része iskolai-, masik része gyulekdret
tanoktatasban vesz részt (a kulonbség tekintet@sdnexkurzus).

* 2005-2009 koz6tt a MRE felé lejelentett hittanoksitan részt vévtanulok létszama-
hoz viszonyitva az RPI hittankdnyv éves eladasinsita évente a hittanosok alig 7,3 -
9%-a hasznalja a jelenleg érvényberbléittanoktatasi tantervhez késziilt hittankdny-
veket?®* A hittanoktatok, egyhadzmegyei katechetikaiaelok visszajelzéseib kide-
ralt, hogy ennél jéval tobb gyermek kezében taldifzahittankdnyvek néhany leckéje,
melyet tobb egyhazkdzségben fénymasolva adnakrakplekezébe. Ennek az oka az
RPI hittankdnyvek tulsagosarbdeges tananyaga és financialis koltsége, melyekre a
késsbbiekben utalok. Az is nyilvanvald, hogy az RPtdmkonyvek mellett mas anya-
gok (,igy szerette Isten a vilagohittankényv sorozat, Titusz Hitéleti Alapitvang-s
gédanyagai) is hasznalatban vannak, néégzonban statisztikdkat nem tudtam meg-
szerezni.

* Az iskolai hittanoktatasban szolgaléo katechétalalditan az RPI hittankdnyv-
csaladjait hasznaljak. Ennek oka egyrészt az, dugti két 6rahoz elégséges anyagot
biztosit, masrészt az egyhazi oktatasi intézmérgrekb tanuldknak koteléen meg
kell venniuk a hittankdnyveket. igy minden diak &ben van tananyag, mely az orai
munkat, és az otthoni tanulast is segiti.

e Mar a tantervben, és néhany tankdonyvben is infoighbéséggel és a kognitiv telje-
sitményre valdé hangsulytétellel talalkozhatunk. remdkivil séges anyagot ered-
ményez a hittankdnyvekbéff

* Szintén a tantendb kiindul6 kihivasként jelent meg az egységes setatihdd hia-
nya, mely a tanterv anyagét feldolgoz6 hittankoigpes is megfigyelhét®®

* A gyullekezeti hittanoktatas nehezen tudja félvallakz RPI hittankdnyv sorozat&é-
ges anyagat. Heti egy 6rara kell tervezniik, éeplaz esetben a hittankényvek akar
két évre elégséges leckét is tartalmaznak.

» Ugyancsak a gyulekezeti hittanoktatasban, mivéksavétel 6nkéntes, nem minden di-
ak kezébe kerul tankdnyv. Az egyhazkdzségek naggeraincs olyan anyagi helyzet-

260 A tantervi| és taneszkozokt szol6 5 éves tapasztalati dsszefoglalé egy 2G0Keaferencian hangzott el
illetve megjelent: Dr. Bodo Sara: A gyermek joga jo hirre, A hit-és erkdlcstan tanterv kritikagelzése az 6t
év tapasztalatai alapjan, MRN, 2004/V/1. 19-21.

61 5zamitdsom alapjat a MRE Zsinati Oktatasiigyi Iréttal rendelkezésemre bocsatott éves hittanoktatas
lejelent lapok 6sszegzésélkésziilt hittanoktatasban részt Gkuétszamat tartalmazo statisztika, illetve az RPI
bel$y hittankdnyv eladasi statisztikaja szolgélt a 2Q089. évekBl. Az évente eladott RPI hittankony-
vek/hittanoktatasban részt \idwaranya a kovetkézmddon alakult az elmult években: 2005-9%; 2006“%2
2007-7,3%; 2008-7,65%; 2009-8,4%.

%2 Dr, Bod6 Séara: A gyermek joga...., 19.

2% Uo. 21.
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ben, hogy minden hittanos tanuld részére megvelehbittankonyveket, a szill pe-
dig nem mindig aldoznak ra.

* Mindkét tipusu hittanoktatasi szituaciobatifetduld vélemény az RPI hittankényvek
tartos tankdnyvi hasznélatdnak nehézsége. Bar, akisebb, egyhdzkozségi fenntar-
tasban lég reformatus oktatasi intézmeények, mind a gyllelezegy része megpro-
balkozik ugyanannak a hittankdnyvnek tdbb éven daid tartdé hasznalataval, ez
nem mindig egyszér Mivel a hittankényvben valé6 munkaltatast tartab@anunka-
tankdnyvek is talalhatéak a hittankdnyvek kozdy, €zek egy része hiaba kerll visz-
Sszaadasra az év vegen, nem hasznalhaté ugyanofdonra kovetkez években.

» A hittankdnyv-csalddok esetében a katechétak kigtel hittankdnyv mellett a tanari
segédkonyvek szerepét és jetaidigét. Bar nem ugyanolyan struktiraval ésésen-
gel, a mindennapi munkahoz segitségként hasznakaid otletek, oravazlatok, hat-
téranyagok.

» A katechetikai soksziiség jelen van a kulénbézittankdnyv tipusok elfogadasaban
is. Egyes egyhazkozségek, iskolak, ill. katechéizgcetik a munkaltatd tankdnyvtipu-
sokat (pl. Hittan 2.), mig masok szivesebben hdg#na f6leg tényanyagra tamasz-
kodo, kevesebb feldolgozéast ado hittankonyveketHRfan 3.).

* A gimnaziumi hittanoktatas esetében a tulsagosaanyagot tartalmazé RPI hittan-
konyvek mellett napjainkban is hasznalatban vanfRé&vész Imre: Egyhaztorténe-
lem”, ,R6zsai Tivadar: Bibliaismeret’c. kbnyvei. Itt a régies stilus, €s a nehezen ért-
het részek kompenzalasat a vallastanar végzi el &oira

» A kozépfoku hittanoktatas esetében csak az egysiaikban keril sor hittankdnyvi
hasznalatra. Gyulekezeti hittanoktatas az dnkorzetniskolakban nem tud ezekkel a
hittankdnyvekkel mikddni.

Exkurzus: a gyulekezeti és iskolai hittanoktatas ngjainkban

Napjaink gyakorlatanak megfeten hittanoktatas (ill. ahogyan a térvény nevezi: s er-
kolcstan oktatas) folyik egyhazi oktatasi intézmekiyen, énkormanyzati oktatasi intézme-
nyekben és a gyulekezet termeiben. Fogalmi szexenban két szintéir Iskolai- €s gyule-
kezeti hittanoktatasrél beszéliink. A fogalmi poitéet €s meghatarozast a mar emlitett
2007/11. Hittanoktatasrél szol6 torvény hoZfAAz egyhazi- és gyiilekezeti hittanoktatas ko-
zOtti kulonbségtételt, a torvéeny meghatarozasaijateaz alabbi (3. szamu) tablazatban talal-
hatjuk. Eblél is kitiinik, hogy alapvéten méas sajatossagai vannak a gyulekezetekben torté-
né-, €s az iskolai hittanoktatasnak. Az eltérakeret, kbtelgzjelleg és targyi megjelenések
(terem, tankonyv kérdése) mellett a gyllekezetahiiktatasban gyakran vesznek részt on-
kéntesek, illetve nem professzionalis személyek.

264 A korabbi években mar a 124/2000. Szamu Zsinaéirbaat, és egyhazkeriileti bieimtézkedések kisérletet
tettek a hittanoktatas tigyének rendezésére. Toile@mrre sor azonban csak 2007-ben kerdilt.

A 2007/Il. Tc. nem pusztan a gyllekezeti és iskbiaanoktatasrol beszél, illetve nem egy kimonghettagrafu-

sa beszél e két szintér kdzotti kilonsegl. A kildonbd paragrafusokban talalhaté vonatkozasok 6sszegzése
taladlhaté az altalam készitett tablazatban. A tdywéem tesz kilonbséget a kilonbdipusa hit- és erkdlcstan
oktatas végzési szinhelyhez tartozd hittankdnytéeségy erre vonatkozo adat a tablazatban sethaddéa
Tablazatom korabban mar publikalasra keridtvav.refpedi.hu/torvenytaoldalon, Hittanoktatasunk térvénye-

ink tukrében”cimmel.
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3. Tablazat
Iskolai- és gyulekezeti hittanoktatas kulonis@Egei és azonossagai

a MRE 2007/I1I. tc.

tikrében

Gyulekezeti hittanoktatas

Iskolai hittanoktatas

Hittanoktatas
helyszine

» Gyllekezet termei,
« Onkormanyzati iskola.

Reformatus iskola

alapitvany
fenntartott iskola

felekeze
altal

Mas

ot

Heti 6raszam

Minimum heti 1 tanéra

Minimum heti 2 tan6ra

Hittanoktatas

A terlletileg illetékes egyhazkdzse

bdskola igazgatdja.

Tertletileg illetg

szervedije altal megbizott egyhazi jogi személy kes lelkipasztor.
(azaz a lelkipasztor.
Hittanoktatast | Az illetékes egyhazkozség lelkipasztoMegfeleb képesitéssel rendelkiez egyhazi

végad személy
lehet

ra, segeédlelkésze, beosztott lelkés
megbizott hittanoktato.

zezemély.

Tanulbi részvé-
tel

Onkéntes, év eleji (kozbeni) jelentkez
alapjan.

tantargy teljesitése.

ékoteled, mivel itt a tovabbhaladas feltételg

1°2)

nzi

Hittanoktatast | Tanulok életkoratdl figgetlenul: 1-4. évfolyamon: reformétus lelkész (MA),
véga kotelezs | - reformétus hittanoktaté (BA), reformatus hittanoktatéd (BA),
képesitése - reformétus vallastanar (MA), 5-8. évfolyamon: reformatus lelkész (MA),
- reforméatus lelkész (MA). reformétus hittanoktatd (BA) vagy reformatu
Alkalmazasi feltételek al6l indokoltvallastanar (MA).
esetben a presbitérium egy-egy éyvi@&13. évfolyamon: reforméatus vallastanar
felmentést adhat. (MA).
Alkalmazasi feltételek aldl az illetékes egyh
hatésag egy-egy évre felmentést adhat.
Hittanoktatast | A megvéalasztott gyllekezeti Lelkészi/ nem lelkészi jeller A megbizast

végad személy-
nek megbizast
ado testu-
let/személy

lelkipadsztor az egyhazalkotmany 39
(1) pontja értelmében kotelezett a h
tanoktatas végzésére.

Hittanoktato lelkész esetén a
megbizas plspoki kirendeléssel tor
nik.
Gyulekezet altal megbizott hittanokta
esetén a megbizast az egyhazkoz

gl alkalmazés esetén is

téracs  (ill.
egyhazmegyei,

presbitériuma adja.

ke. adja.

ithtézményvezét kérelmére
az alkalmazéshoz szikséd
hozzajarulast az igazgatétaadja az illeté-
a presbitérium
egyhéazker
téeti kozgyilés) ebterjeszté-
s&fye az egyhazkeriilet plsg

aminden esetbe

det plispoke
,kes egyhazme
lgye esperesé

nek javaslatara
0O-

az egyhazkerit
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A reformatus hittankdnyvek fejl 6déstoértenetének dsszefoglalasa
Merre, és hogyan tovabb?

2. abra
Reformétus hittankonyvek f&jlése a reformaciotdl napjainkig
Szentiré:> Ké&té, mint a hittankényvek prototipid€al7. szazad)

4 4

Johann Hubner és a klasszikus hittankdnyv (18.aszkdzepe)

4

Hubner hittankényvének aktualizalt valtozatai éswiek egymas mellett élése (18-19. szazad
elss fele)

4

Egyhdzmegyek, egyhazkerlletek, altal készitetmhtbnyvek: moédszertani, strukturalis, tar-
talmi bovilés (19. szadzad kéisnasodik fele - 20. szazad eleje)

U l U

Tanari segédkonyvek kezdetei Hittankonyv-piacet&ife Kozpontosito torekvések

Hittankbnyv sorozat kezdetei @

Hittankdnyvek irasa, kiadasa MRE kezébe kerilahkbnyvek elfogadasa, féfésik hang-
sulyozasa. (20. szazad eléjétnapjainkig)

* A hittankonyv elfogadott fogalma a kovetkelett: segédeszkoz a hittanoktatasban,

kozvetit szerepe van a tanul6 és a tananyag k6zott

» Hittanoktatasban hasznalt tankdnyvlista készitése

e Hittankdnyv sorozat

» Hittankdnyv-csalad (hittankdnyv, tanari segédkorfgladatgyijtemény)

* Modszertani soksziiség

A fonti dbraban roviden dsszegzésre kerilt a redbush hittankényvek reformacioval
kezd formalédasa. Ez a fégiés a reformacio idején részben azzal indult, reoggnanyag
tovabbra is a Szentiras, illetve bizonyos tételdiafyank, Apostoli Hitvallas, Tizparancsolat)
kiemelése volt. A cél Isten Igéjének atadasa, gekaretivé, fiatalok, gyermekek szamara
erthebvé tétele volt. Mivel a katechétak kezdetben a rugd a fontos tételek tomaritése-
ben, révid és vébk (gyermekszdének tartott) megfogalmazésaban lattak, igy a kaédtak a
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hitre nevelés eszkozévé. llyen értelemben a ka@kkthetek a hittankdnyvek prototipusa-
nak. Ezek a katék tdbb formaban éltek egymas medldelrdtteknek sz6l6 anyagok mellett,
gyermekeknek készUlt és altaluk hasznalt valtozesttdteztek.

A gyermekeksél valé gondolkodasmod valtozasa, a teoldgiaiépént megujulasa
magaval hozta a hitre nevelés eszkdzének megufjuksiondhatjuk, hogy az egyetemes
hittankdnyvi fejbdéssel a 18. szazad kbzepéig egyutbdgit a reformatus taneszkdzokel
rehaladasa is. Johann Hubner klasszikusnak szittaakonyve hozta a katechetikai segéd-
anyagok ujabb paradigmavaltasat. Ez a valtas ailass hittankdnyv megjelenése volt. Itt
mar megjelentek a feldolgozést ségitddszertani gondolatok, illetve maga a hittankdisyv
a tanitas vezeérfonalava valt. Nem koétotte azonbag ankatechéta kezét. Adott ugyan a tan-
anyaghoz egy struktarat, de az egyéni keretektdeigek alapjan formalhatta a tanitast a
hittanoktatd. Ugyanakkor a korabbi kognitiv szinegoélzasa mellett, ahhoz is segitséget
nyujtott, hogy a gyermek-hittanoktaté a mindenrépiére alkalmazza a tanultakat, illetve a
keresztyén életvitelre kapjon példat és mintasliikl

Mint klasszikus hittankényv, Hiubnerive kdzel 150 évre meghatarozta a hittanokta-
tas tankonyvének formaldédasat, degsét. Nemcsak olyan értelemben volt ez igaz, leogy
hibneri anyag tobb szaz valtozatban szuletettiligése kerult kiadasra, hanem Kéhatdsa-
it tekintve is. Az altala bevezetett struktara blibi torténetek tanitdsanak paradigmajava valt.
Ez ids alatt természetesen a katék tovabb élésével mathatunk. $t, nyilvanvalova valt,
hogy a katékban a tanok rendszere magasabb sz@lierzza meg a tanuldkat, mint amire a
kisebb gyermekek képesek. Ennek meglatasa utatél &a érettebb tanuldifjisag, valamint
a rendszerdzés 0sszefoglalé hittanoktatas tananyaga lettkégylt a fel$bb gimnaziumok-
ba, majd a gyllekezeti kdzosségben igy valt a kmiditioi oktatas anyagava.

A hibneri anyag motivalasa, és az 0] kihivasok étégh réven Ujabb valtas tortént a
hittankdnyvi paradigmaban: megszuletett a ,hittanképiac”. Mar nem egy koényv sokféle
valtozata létezett csupan, hanem a sokféle igéglgditése, illetve leh&ség a hittankényvek
iskolatipusok, gyllekezeti kozeg és tanari igénylatédsara és megkozelitésére. Fél évsza-
zadnyi id volt ez, melyben a tanari segédkonyvek prototipasahittankényv sorozat kez-
deti valtozataval, kiulonbdzfeldolgozasi metédusokat alkalmazo és kilowhtizusba sorol-
hato hittankdnyvekkel egyarant talalkozhattunk.

A 19. szazad kés masodik fele Ujabb valtozasokat hozott a maggéwsrmatus egy-
haztérténetben, ami hatassal volt a hittankdnyegkdéseére is. A MRE-ban megjelekoz-
pontosito torekvések a katechézis teriiletén isvéyilaloak voltak, akarcsak a hittanoktatés
felmertilt kérdéseit rendezni akaro szandék. A mikbayvek €s a hittanoktatasi tantervek szo-
ros kapcsolatban alltak egymassal, aminek eredrkényea hittankdnyvek a tanterv gyakor-
lati megvalositasanak eszkozei lettek. A 20. szé&raére a hittanoktatas (és igy tankdnyvek)
szabalyozasanak kérdéskorésebr az egyhazkeruletek, majd fokozatosan a MRBaZsi
kezébe kerilt. A hittankdnyv-piac Kibllését jelentette a modszertani, strukturalidabam,
kilénb6d iskolatipusokra és témakra koncentrald magyarckatak altal készitett hittan-
konyvek megjelenése.

A fejlédést az I. és a Il. vilaghaboru vetette visszaefyhazat is éridttorténelmi
folyamatok és a katechézis 40 éves pusztai varsdorl®45-1989 kodzott hozott ugyan U
anyagokat és fejtlést, de korantsem olyan mértékben, ahogyan azzadtordulon elindult.

A ,hittankényv-csalad”, a ,hittankdnyv sorozat” as,hittan tanari kézikényv” fogalmai be-

vonultak a katechetikai kdoztudatba. A megvaltohettyzetre valo reakcidként a gytlekezeti
katechézis és annak hangsulyai (pl. a gyllekezetpesolddas ésitése) kertltek a kozép-

pontba.

A '90-es évek kinyilo katechetikai lelisggei ebrelépést hoztak a hittankényvek te-
rén is. A megvaltozott gyermekkép hatdsara niegelttt a tanulokdzpontt anyagok készité-
sének szandéeka, mely magéaval hozta napjainkraankinyvek Iétének elfogadotta valasat.
Méara a komplex hittankdnyv-csalad mar ismert észi&t a hittankdnyv sorozatok részben
egymasra épitenek, és igy szolgaljak a hittanakfatgtonossagat. Modszertani soksiziég,
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valtozatossag, egyeéniség jelen van a stkindtankonyvekben, és hozzajuk kapcsolt segéd-
anyagokban. Természetesen itt astifis nem allhat meg. Ahogyan mar korabban is emlitet
tem, jelenleg hasznélatos hittankdnyveink szamésyel mellett tovabbra is allnakégiink
kihivasok, melyek meglatasaval reformatus hittagkemk valéban azza valhatnak, ami a
kildetésuk: segitség a hitre nevelés szolgélatMiamvetit eszkdz az atadni kivant tananyag
és a diak kozoétt. Nincs azonban egységes teolfgimaod, teoldgiai és vallaspedagogiai
koncepcio sem a hittanoktatasi tanterv, sem anthiftayv-csaladd mogott. Mit kivanunk atadni
a katechézis soran az#link all6 nemzedéeknek? Mi az istenkép, emberkgph&zkep, teo-

A magyar reformatus hittankényv-térténet egyik fmstanulsaga, hogy minden kor latasmaod-
ja megjelent a hittankényvekben, melyek kozvetvgygbzvetlenl, de formaltak a gyerme-
kek gondolkodasmodjat. Természetesen az is fordngdkvencia, hogy a hittankdnyv nem
teszi szlikségtelenné magat Isten Igéjét, a SzehtHa a fejpdésre visszatekintiink, akkor a
3. abran talalhato felépitkezést lathatjuk. A @sitmagja mindvégig Isten Szava volt. A
katechétak azonban azdid folyaman belattak, hogy a Biblia ésorban nem gyermekek
szamara irodott. Ahhoz, hogy gyermekek szamarelhs és élhei legyen az Ur Igéje, se-
gits, kozvetit eszkdzre volt szilkség. Igy sziletett meg a kgdyé maga a hittankonyv is.

A hittankdnyv azonban nem valthatja ki magat a 8e&st, mely a Szentlélek erejével él és
hat a gyermek/fiatal szivében is. Mégis - egy meggaott, biblikus, teoldgiailag és vallaspe-
dagogiailag egyarant felvallalhatdé és képvisdéihattankényv (legyen csalad vagy sorozat,
vagy éppen a fejdés egy ké&sbbi eredménye) jogosan elvart igény napjaink MRE-ba

3. abra
Reformatus hittankényvek kitéjlése a Szentirasbal

A reformétus hittankdnyvek féjtlésére visszatekintve azt is lathatjuk, hogy aaimtt
konyvek mellett (4. abra), vellik egyltt tovabbrgeien volt a hittanoktatasban a Szentiras, a
katé, illetve ezekhez kapcsolddott napjainkra egykébb a hittankdnyv.

4. abra
Reformatus hittankényvek és egyéb kényvek egyniiést glése a hitre nevelésben

Hittankaryw




3. Napjaink hittankoényv koncepciodjanak korvonalai
3.1. A hittankdnyv szerepe és jeléaége a hittanoktatasban

3.1.1. A hittanoktatas bibliai alapjai

A hittanoktatas fogalmi meghatarozasara vilagszeote kilonbod megkozelités létezik. A
legismertebbeket szamba véve, néhanyuk a megéxtakrdanitasi folyamatot allitja a ko-
zéppontba. Masok a hittanoktatast, mint szocialiEtolyamatot és jellem (viselkedésmaod)
formélasat képzelik el, megint masok a hittanoktdérdését a személyes deigs és a hit
fejlédésének oldalarol kozelitik méey,

Bar sok érdekes és tanulsagos gondolatot vetnelzédd a megkozelitések, a hittanok-
tatas kérdésének alapos letisztazdsahoz, s arartedghatarozasahoz érdemes a Szentiras
értelmezésehez visszamennuink, és kiinduldépontlkas®ralni a Biblia altal hasznalt, a hitéle-
ti nevelésre vonatkozo kifejezéseket.

Az oktatas szerepe kdzponti a Szentirasban. Isteglires form4ja népét kegyelme al-
tal, és igy tesz tandjava és tanitvanyava. A SzZent tanitvanysagot egy élethosszig tartd
folyamatnak tekinti, ahol Isten nevelésének, sraberek altal vald nevelésnek is megvan a
maga helye. E mellett, Isten Igéjének a tikrébevedsten nevelése mellett megvan a maga
helye az emberek altal valé oktatasnak €s nevetésné&bben az oktatasban a gyermekek,
fiatalok nevelésének fontos szerepe van.

Az oktatasra és nevelésre az Oszovetsdgsar’, lamad” kifejezéseket hasznalja.
Ezek gorog megfelél az Ujszovetségben apaideuo” és a gidaskd. Emellett a héber
Szentiras néhany helyen emliti méghanak” kifejezést a kezd, tanit’értelemben galban. A
modern héberben ugyanez a gyok, s ennek egy fotmadgnalatos agnitas, oktataskife-
jezésre?® Egy maésik, ritkabban hasznalt kifejezés a hébeorgh, ami a ,yarah” gyokhsl
szarmazik. Ennek a gal participium formajat az Osmiég a tanitd, oktato értelemben hasz-
nalja (pl. 2Kir 17:28b¥°’ Mivel az utébb emlitett kifejezések ritkabban Keek el a tanitas
— oktatas értelemben, a mostani elemzégselban a gyakrabban hasznglsar’ és a
»lamad gyokoket, valamint ezek gorog valtozatait allj&ozéppontba.

A ,jasar” (,paideuo”) ige tipikus forditdsagktatds, és a sz¢ altaldban a hivatalos,
professzionadlis tanitasra utal.,/amad” (,didasko”) ige pedig altalaban a nem professziona-
lis nevelés, tanitas értelemben forddl lelggyakrabban, s kuldnleges jelés#ge, hogy a val-
lasos nevelést is gyakran ez az ige jefdli.

A ,jasar” gyok kulénbos valtozatai jelennek meg a fegyelmezéssel valé lasye
ovas, intés, tajékoztatas értelemben is. Ez agkiés gyakran &lordul ilyen 6sszefiiggésben
a Példabeszédek kdnyvében és Job konyvében. Ugdamgskran kapcsolddik ossze a
.hokmah’ (bolcsesség) kifejezéssel is (Lasd: Péld. 1:2; 23:23; 13:1; 19:20 stbhMindezek
mellett a,jasar” gyoknek ismert afenyités mellékértelme is. Ez a Szentirds sz6hasznélata-
ban a hasznos és épfenyitésre utal, és Isten az, aki igy is nevelépét. (pl. Ezs 28,16; Jer
10, 24)**° A ,jasar” igébsl képzett Bnév a,musar”, piél formaban pktatni”, ,bdlccsé ten-
ni” értelemben jelenik mef° Ez a Bnév az oktatas tartalmara utal, melyet ismeretaéiét
saként tart szamon o6& azzal is talalkozhatunk, hogyha az egyén ezaékémereteket tanul-

285 Karen B. Tye: Basic of Christian Education, Dasy@A: Chalice Press, 2000, 10-13.

266 Kaster, J.: ,Education” szécikk in: The InterpréseDictionary of the Bible, Volume 2. Abingdon Ree
Nashville, 1962, 27.

#%»Towsend, John T.: ,Education” szécikk, In: The ¢hor Bible Dictionary, Volume 2. szerk. David Noel
Freedman, Barton Doubleday Dell Publisching, Dodaje 1992, 305.

28 Branson “jasar’ szocikk, In “Theological Dictiorany of the Old Testament”, szerk. G. Johannes
Botterweck, William B. Eerdmans, Grand Rapids, Nteim, 1990. 128.

29 Branson: i.m. 129.

210 “iasar” szécikk In: The Dictionary of Classical bfew, szerk. David J. A. Clines, Volume 4. Shetffiel
Academic Press, Sheffild, 1998. 238-239.
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ja, akkor ez az illét a bolcsességet tanulja (pl. Péld 6,23; 8233zt is tudjuk ugyancsak a
Szentirasbol, hogy a bolcsesség kezdete az Urtelkn@& ilyen értelemben tehat az 6héber
oktatasnak mindenképpen 0ssze kellett kapcsol@iniaten ismeretének/Istéhrald isme-
retek atadasaval. A professziondlis oktatasra lddtsgnd tehat az ismeretek atadasra, infor-
macid kozlésére fokuszal. Ennek megfedel, az izraelita oktatas a tanitds kozéppontjaba a
Torat allitotta, mint a legbb eszkozt, melyl Isten bdlcsességét meg lehet ismerni, s mely
bdlcsességre vezet.

A ,jasar’ ige gorég megfeldije a ,paideud, mely a tanitasi instrukciokat, ill. az
érettségre val6 nevelést is magaban fogfafjEbben a nevelésben fontos szerepe van a neve-
|6-tanitvany kozotti személyes és kdzvetlen kapcsakatigaz ez akkor is, ha a kifejezés Is-
ten és a ember, vagy tanar és diak kapcsolatamtkamik?’ Az oktatd és az oktatott kozotti
viszony a Szentiras alapjan tehat egy személyess@kgt, egy partneri viszony, ami ugya-
nagy jelen van Isten és népe kozott, mint a klasszértelemben vett tanar és didkjai kozott.
Ez a partneri viszony igaz Istenre, mint Oktatésaz emberre, mint Isten tanitvanyara; illet-
ve a szOhasznalat alapjan a klasszikus tanar -kdig&solatra is. A hittanoktatasra alkalmaz-
va azt jelentheti ez, hogy ilyen személyes és partriszonynak kell lennie az oktaté és a
didkjai kozott is.

A sz6 elemzésekor arrdl sem feledkezhetiink megy laogpaideud™t a Szentiras
csak ritkan hasznalja konkrétan a hitbeli nevelémmakor mégis ilyen értelemben fordub el
elsssorban az Ur fegyelmezésére utal, mint Isten taesitkozére, amellyel boélcsességet akar
vinni gyermekei életéb&*

Van azonban egy masik kifejezés, mely kimondottaritlaeli nevelés témakdréhez
kapcsolddik. Szorosan kapcsolhato ez a sz6 a letteéls a diak kézotti szemeélyes és partneri
viszony kérdéséhez is. Az Ujszovetséatecheo’kifejezése, mely ugyan az Oszévetségben
semmilyen forditasban nem fordubgelz Ujszévetségi hitre nevelésben fontos szetéjtet
be. Annal is inkdbb igaz ez, mivel e sz6bdl szadmdfejezések a katechézis, katechéta, il-
letve egyéb szarmazékai, melyet ma is hasznalumaérink a hitre nevelés szohasznalata-
ban. Maga akatecheo”ige mindig a szébeli tanitas kifejezésére szolégalide tartoznak a
Janitas’, , informalas, , instrukcié adasaértelmezések i8° Az Ujszovetségben 6sszesen 7
alkalommal fordul €l maga a kifejezés, csak Lukacs (evangéliuma és),Gsgamint Pal
(Réma, 1Kor, Galata) hasznafjZ.A sz6 eredeti jelentése a gorog dramakbol szaatretd,
ahol a feltlél valé6 megszolitast, lekiabalast jelentette. A dilinebadoi a szinpadrdl meg-
szolitottdk a hallgatokat, akik feleltek a megdaslikra. Ebbl a parbeszédes jellegiered a
»Katecheo” értelmezése: visszhangot, valaszadast jelent. Mdga gordg igének két je-
lentése van. Targyi értelemben a tanitand6 anyagtaamit meg kell tanitani. Személyi érte-
lemben, pedig arra a személyre, akit tanitlAlEz a kifejezés tehat a parbeszédes jellegre
hivja fol a figyelminket, és arra, hogy a hitre elégnek ilyen parbeszédnek kell lennie: tan-
anyag és a tanitott személy kozott.

A masik 6szovetségi kulcskifejezés az oktatastamad sz6, melynek gordog megfe-
leloje a,didasko’ kifejezés. Ezek a szavak gyakran utalnak a hidgehitre valé nevelésre. A

21 Branson: i.m. 131.

212 Bertram “paideuo” szécikk In:“Theological Dictionaof the New Testament, szerk. Gerhard Friedrich,
Eerdmans, 1968. Volume 5. 596.

"3 Uo. 604.

2" Uo. 608-609.

25 Katecheo szécikk, In: Thayer and Smith, The Newtdiment Greek Lexikon. NAS Exhaustive Concordance
of the Bible with Hebrew-Aramaic and Greek Dictioea, Lockman Fundation, 1981.

2’® Mike Calhoun, Mel Valker: Pushing the Limits, Uaging the Potential of Student Ministry, Thomassual
Inc. Nashville, 2006.

" Rézsai Tivadar: i.m. 5.
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Jamad” gyok jelentése galbantgnulni’, piélben fanitani’.?’® Erdekes mellékjelentése a
szonak azismewsseé valni valamivél és a fapasztalatot szereZnértelmezések. Ezek alta-
laban azzal kapcsolédnak 6ssze, hogy a nevelésbam tbrvényével valnak isntssé a ta-
nitvanyok. Az ige piél formaban ismert még tanjtani valakinek valaniitértelemben is.
Tartalmilag az alapszé a tanitas-tanulas aktitagasztalat jellegvégzésre is utal, mely a
bibliai tekercsek kozvetlen megtapasztalasat,viled csalad egytittes hitgyakorlatanak (pl.
egy Unnepi @lkésziilet) atélését is magaban foglaffaNem véletlenill, hiszen a zsidésag
hitre nevelési gyakorlataban az élményeknek, #etwhit k6zosseégi megélésének fontos sze-
repe volt és van napjainkban is. Az dszovetsédidomtermészetes volt, napjainkban pedig a
hitiket gyakorl6 zsidosag kdrében ma is aktiv resize gyermekek egy - egy Unnefkélszi-
tésének, illetve az adott Unnephez kapcsolédoneértielidézésének. Mar a bibliai 1zraelben
fontos szereplk volt az tnnepeknek, és ezekhez&lpdan a ritusok kozos gyakorlasanak,
melyllggon a gyermekek is részt vettek, kéédepdtek, illetve egyitt élték at ezeknek jetent
segét.

Ha ezt alapul vesszik, akkor lathatd, hogy a mtreelésnek a Biblia szemsz@gb
vizsgalva is élmény jelldgek és aktivnak (aktivitasra serkémek) kell lennie. Napjainkban
voltanak megvaldsulasat - ugyanakkor tartalmilageietek elsajatitasat is magaban foglal-
jak.

A ,lamad” ige gorog valtozata adjdaskd, mely leggyakrabban az evangéliumokban
fordul eb, valamint talalkozhatunk vele az Apostolok csetitei6l irott kdnyvben és né-
hany alkalommal Pal leveleiben is (pl. Mt 28,19% Avangéliumokban gyakran azokon a
helyeken szerepel, ahol Jézus Isten akaratar@iteéds drszagardl tarfit: Jézus maga is hasz-
nalja ezt a kifejezés a Misszioi parancsban, mekjaaszikus igéje a hittanoktatasnak, s a
misszionak is.

~Jézus hozzgjuk lépett és igy szolt: Nekem adatinitlen hatalom mennyen és foldon. Menje-
tek el, tegyetek tanitvanyokka minden népet, megkiedvesket az Atyanak, a Filinak és a Szentlélek-
nek nevében, tanitwiket, hogy megtartsdk mindazt, amit én parancsohiektek; és ime, én veletek
vagyok minden napon a vilag végezetédate 28,18-20)

Ezzel az igeszakasszal Jézus maga segiti értelimkadsa hitre nevelés jelentésének
tisztdzasaban. Isten munkatarsaiva hivja el tamypifi(nemcsak azokat, akik az @tsnitva-
nyok kozott voltak, hanem mai kovétis, s igy a katechézis nevelési folyamatbantrés
tanitokat is) arra, hogy Isten munkatarsaiva véleeeljenek a hiv életre. A nevelési folya-
mat gyakorlati megjelenésére Jézus maga ad pé&digkedetein, tanitasain és életén keresz-
tul. Ennek a nevelésnek a célja a tanitvAnyok seam@mcsak informéciok adasa, de azok
elsajatitasa (belsé tétele), valamint a hallottak megélésére valédiias is. A tanitdo szem-
sz0gékl ez a tanitds formajat adja meg. A misszidi pasalapjan cselekvtanito tehat (aki
maga is Jézus Krisztus tanitvanya), hozzasegiitivearyait, hogy isméssé valjanak Isten-
nel, ismerjék Istent, értsék a itrhivo életi6l sz616 informacidkat; majd mindezeket beépit-
ve a gondolkodasmaodjukba, meg tudjak élni a mindpnéletben: Krisztus tanitvanyaikeént.

Pal apostol szintén ugyanezzel az értelmezéssehdlges a gidaskd kifejezést. -
ként azokra az emberekre alkalmazza a szofordulakdt a Szentiras alapjan a keresztény
életvitelre tanitanak, valamint Jézus tanitvany@enéelnek az Igén, és a sajat életik tanusag-

28 A tanitani” jelentésben 107 alkalommal keriil azszOvetségen hasznalatba. Leggyakrabban a
Deuterondmiumban, Ezsaias, Jeremias konyveiberzésltrok konyvében talalhatdo meg. Lisowsky, Getha
Konkordanz zum Hebréischen Alten Testament, Deet&tbelgesellschaft, Stuttgart, 1981.

29 A.'S. Kapelrud “Lamad” szécikk, In:Theological diibnanary of the Old Testament, szerk. G. Johannes
Botterweck, William B. Eerdmans, Grand Rapids, Ntjam, 1990. 5-9.

80Bod¢ Séra: Hitre nevelés..., 21-22.

81 Rengstorf : i.m. 138-141.
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tételén keresztiff? A ,didaskd ilyen értelemben a tanitasi stilus kifejezésé&relgal els-
sorban, ahol az egyik fél segiti a masikat a tahaa.

A bibliai sz6hasznalatot nézve a hitre nevelégekdgzetessegeével talalkozhatunk. A
~jasar/paideu® gyokok és azok szarmazékai a tartalomra utalaak, informaciét jelent Is-
tenl, a bolcsesséfl, s Isten szavarol. Emellett a hitre nevelés folggara gyakrabban
hasznalt Jamad/didasko’gytkok és szarmazékaik, valamint katecheo”azt a forméat mu-
tatjak, ahogyan ez a gyakorlatban megjelenik. Earma pedig a gyakorlatra égitanitas,
melyben fontos a személyesen atélt éimény, édf@ama figyelembe veszi a didkok specidlis
helyzetét, az egyéni kulonbségeket és adottsaggkatdolkodasmaodbeli, hattér, értelmezeés,
stb.) is.

3.1.2. A hittanoktatas % célja

Jézus maga adja meg a hittanoktatasdljat a mar emlitett Misszié parancsban (Mt 28,18
20). Ez a cél a tanitvannya tétel, melyet agy igfogalmazhatunk, hogy: a hittanoktatas
résztvevinek hozzasegitése ahhoz, hogy a Szenthdromsagadsiiévanyava véljanak, illetve
a tanitvanyi létet sajat lelisegeiknek megfeléén megélhessék. Ez a ,tanitvanyi lét megélé-
sére valo segités” lehet a hittanoktatas kozpaaj,cahol Jézus Krisztus tanitvanya lehet az
elsss hittanos gyerek, de a hittanoktatoé is. Aikiitt cél hatalmasnalkinik, melyben szamol-
nunk kell azzal is, hogy a tanitvanysag nem fejézbe akkor, amikor a hittanoktatas lezarul.
Ez egy élethosszig tartdé folyamat, melyben az eggéramatosan formalodik elsorban
Isten, s masodlagosan a korilotteslémberek altal.

A Misszid parancs azonban nemcsak célt allit acketia elé, hanem komoly kihivast
is. Amikor tanitvanyi életre nevellink, és tanitvgdyrol beszélink, akkor fol kell tenniink a
kovetked kérdéseket: ,Mit is jelent pontosan Isten tanipdrak lenni? Kik a tanitvanyok?
Tehetlnk - e tanitvAnyokkd mi magunk, akik szinléaus Krisztus tanitvanyai vagyunk?
Hogyan torténhet mindez?” Ha a valaszt keressiu&reédsekre, kiindulopontunk a tanitvany-
sag fogalmanak tag értelmezése lehet. Ez pedigekeriti, hogy Jézus Krisztus tanitvanyai
nem pusztan a Jézus altal elhivott dévettk, hanem minden keresztyén, aki Krisztus szol-
galataba szeglik.?®* A tanitvanyi 1ét ilyen értelemben magéban foglal#, hogy a tanit-
vany:

Isten &ltal személyesen elhivott,

kegyelem és hit altal él,

koveti Krisztust a Szentlélek ereje altal,

és Isten altal kijel6lt feladatat teljesiti a vibam
Kalvin megfogalmazasat hasznalva: a tanitvanysaglaa tudata, hogy az egyeén tisz-

taban van azzal, hodyIstené, és ez a tudat iranyitja az életét és lastdeeit:>> Kalvin be-

szél arrdl is, hogy a tanitvany &®rban személyesen elhivott Isten kegyelme altelres a

kegyelemre adott emberi valasz a hit, s a meggitvénysad®

284

282 Rengstorf: i.m. 146.

283 Egyetérthetiink e tekintetben James V. Browsondugiség professzor gondolkodasmodijaval, aki szerint
keresztyénnek lenni egyet jelent Jézus tanitvarkyliammi. Ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy mirddriisé-

ges kovaije Jézusnak, hiszen a Kélvin altal emlitett lathétdlathatatlan egyhaz kozotti kildnbség az egész
keresztyénségben jelen van. Az azonban nem a nhigfei) dolgunk elddnteni, hogy kik tartoznak a ddfh s

kik a lathatatlan egyhazhoz, s kik Jéziisdges kové, s kik csak névleg keresztyének. James V. Brownso
The Promise of Baptism, An Introduction to BaptigsnScripture and the Reformed Tradition, Michig&rand
Rapids, 2007. 3.

284 James V. Brownson: i.m. 7-8.

285 Kalvin Janos: i.m. 111/6. 660-661.

280 Kalvin Janos: i.m. 111/6.
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Teolbgiailag nézve elmondhatjuk, hogy a katechéldissziéi parancs értelmében a
tanitvanysag megeélésére buzditja és seqiti a odtdkat, akik maguk is Jézus Krisztus tanit-
vanyava valnak/valhatnak. Erdekes paradoxon ez! Banth fejti ki rendszeres teologiaban,
hogy a hitél nem lehet mas modon beszélni, csak paradoxono&batalektikusan - a hit-
tanoktatas terén is folfedeztiatyen paradoxon, éppen a tanitvannya tétel gomkiiiében.
Krisztus tanitvanyai szélitjdAk meg a tanuldkat,kakagy mar maguk is tanitvanyok, vagy
pedig Krisztus tanitvanyava lehetnek. A katechétan értelemben Jézus Krisztus altal elhi-
vott tanitvanyok, akik katechézis szolgalatara &kmlhivast. Mint tanitvanyokik maguk
folyamatosan a tanitvanyi létben élnek, ugyanaldiékjaikat Jézus Krisztus tanitvanyaiva
kivanjak tenni, illetve segiteni akarjak a tanitydet megélését szamukra. Hogyan is tortén-
het ez a segités, mit is takarhat - teolOgiailagve® Isten maga munkalja a hitet és adja a
tanitvanyi elhivast, azonban mindezistsrban az irott Igéh és a hirdetett Igét tudhatjuk
meg. Mind a tanar, mind a diak szamara - mint J&zisztus tanitvdnyainak a tanitvanysag
megélésében —, segitség és vezérfonal a Szemtiehg,Isten dnkijelentése. Es bar emberi
természetlinkhdz elidegenithetetlenill hozzatartazliin, amely megneheziti a megértést,
Isten kegyelme altal Jézus Krisztusban lébég) van a megigazitasra, Isten Igéjének a megeér-
tésére és életvalosagunkra vonatkozo lUzeneténedghathésara, valamint ez altal a tanitva-
nyi 16t megéléséré’ A katechétanak, mint tanitvanynak ezt kell megéimindennapok-
ban. A hitre nevelés soran pedig az altala 6ssgEdly elsajatitott tudassal és tapasztalattal,
valamint sajat személyével a tanitvanysag megédspéldaja lehet a tanulé szaméara. Teo-
|6giailag nézve fontos hangsulyoznunk, hogy hitlaat® nem kevésbéihos, vagy megiga-
zultabb, mint a diakok, viszont Isten ra bizottdaleges elhivasa (a katechézis szolgalata),
életkora és tapasztalata révén segitséget nygtimdtla fiatalabb, katechézisben résztévev
tanuloknak az érett, cselekepes hit megélésében. Ennek része a Szentirasivakl|sten
Igéjének a magyarazata, az Isten Igéjével val6\@agzova tétele, valamint az Istennel vald
elé kapcsolat segitése a tanitvanyi létben. A hitttatokfelebssége tehat a hitre nevelés segi-
tése, a lehéségekhez, képességekhez mérten. Feladata pedigusztan informéacié atadas-
ra épul, hanem segiti a keresztyén identitas farsdd) valamint a tanitvanyi lIét megélését,
illetve az arrdl valé gondolkodéas formélodasatngly téma mar a hittanoktaté katechézisben
betoltott szerepének taglaldséahoz vezethet 4t indedi®

3.1.3. A modern teolOgia valaszai a hittanoktataséhany kérdéseére

A katechézis, a hittanoktatas soran az ember taélstennel, a Szentirassal, a hit igazsaga-
ival. Ezek azonban kézzel megfoghatatlan dolgodyehket a hittanoktatas mégis részben
kézzel foghatdva akar tenni, at akar adni, amiktardtvanyi lét megélésében kivanja a dia-
kokat segiteni. Hogyan értléetz teoldgiailag? Mi lehet a teoldgiai hattér, medypjainkban a
katechézis mogott, valamint e dolgozat kozpontidi@ma hittankdnyvek kérdése mogott all-
hat? Nem egyszéra kérdés, és a valaszok megtalaldsa sem kdhiszen a teoldgiai irdny-
zatok altaldban nem beszélnek kilon és sokat aherestl. Ennek egyik eredménye ha
szazadunk hittankdnyveinek sokd@ége. E kdnyveket vizsgélva szembesitlhetiink azzal,
hogy a szerk nem egyseéges teoldgiai iranyzatban gondolkodstikisuk és gondolatme-
nettik kilonboé teologiakhoz vald kapcsolodast mutat. Ennek aZ kézé sorolhaté az is,
hogy a magyar reformatus teologiaban ma nincs Egyetnyzat, mely kbzpontinak nevez-
het. Miért? A teologiatorténet egyik tanuségtételegyha teoldgia mindig az adott kor gon-
dolkodasmadjara reagal. Napjaink gondolkodasmérgmlaan nem csoportosithatdé egyetlen
kulcsfogalom koré, sokkal inkabb jelletha sokréiség és soksziiség. Ez a soksziség

287 Luther szerint az emberi egyszerre lehgtis és megigazult. Dietrich Bonhoeffer e mellé m#gis hangsu-
lyozza, hogy a tanitvany Krisztus altal formalodik.

Dietrich Bonhoeffer: Discipleship, Fortress Préds)neapolis, 2001, 84-99.

%8 Daniel Aleshire: Christian Education and Theology, Christian Education Handbook, szerk.: Bruce P.
Powers, Broadman and Holman Publishers, Nashiidanessee, 1989, 21.
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jelen van a lelkészek, katechétak teoldgiai gonitdismddjaban, valamint az altaluk irt hit-
tankonyvekben is. Az egyetlen, kézponti irany kélynkabb jellemé& a 20. szazadi nagy
teolégusok (Barth, Tilich, Ebeling, Moltmann) gotatainak tovabb élése, és egyméas mellet-
tisége a hittankdnyvek irdinak teoldgiai gondolke@zan is.

Ha tehat arra a kérdésre keressik a valaszt, leoddgiailag hogyan indokolhato, in-
dokolhat6-e egyaltalan, a hittankényvek haszn&ataar emlitett nagy teolégusokhoz, és az
altaluk képviselt iranyzatokhoz szikséges vissziayik.

A valaszok keresésében kiindulopontunk lehet KartttBkét kiemelt gondolata: Isten
lgéjének kdzponti szerepe, valamint az emberi é&ea Biblia lizenete kozotti feszuilt<Ey.
»Egyhazi dogmatiKac. irasaban Barth kifejti, hogy a keresztyén éitiés a keresztyén teolo-
gianak a forrdsa nem lehet mas, mint Isten Igéglysl mindenképpen egyet kell érteniink.
A reformécid, és nagy reformatorunk, Kalvin 6taefpgadott alapelv a reformatus teoldgia-
ban?*° Barth szerint azonban Isten Igéje és az embearkéitt fesziiltség van. Ezt a feszilt-
séget a dialektika teoldgia ugy értelmezi, hoggrisiz emberhez élsorban a Szentiras alap-
jan szol, aminek megértése az emberi egziszterdm@a nem egysierBarth ugy vél,
hogy az emberben alapgen nincs kapcsolddasi pont Istenhez. Ezt a Szektkital maga
Isten hivja életre. Emiatt Istent megismerni csétisn kegyelme altal lehetséges. Ugyanugy,
mint ahogyan a hitben réjparadoxonokat is csak Isten ajandéka altal éithetjeg, pl. azt,
hogy Isten szent és kegyelmes, ugyanakkor tavatiéggs kozel van hozzank. Eilfakad az
a gondolat, hogy Isten, és a hit megértése, vataariit megélése paradoxon, melyeket meg-
érteni és megélni, valamint réluk beszélni csakettiikus nyelvezettel lehetség&s.Teol6-
giailag nézve egyet kell értenlink Barth-tal. Hitlalapja és vezérfonala, a Szentiras is arrol
tesz bizonysagot, hogy Istent megismerni csak ltal Eehetséges, mely valéban Isten ke-
gyelmes ajandéka az ember szamara. lgaznak takred] is, hogy hitlink és a Szentiras tele
van paradoxonokkal. Mivel azonban a dialektika g Isten fall kdzelit az emberhez,
ezért Barth nem sokat beszél az ember - ember tkiutde nevelésil. Teoldgidja egyértel-
miien el akar hatarolédni a szubjektiv - antropolégiagalapozastol, és a liberalizmus altala
emberkozpontinak bélyegzett teoldgiajatdl. Vélemnaészerint Isten tokéletes mddon jelen-
tette ki Gnmagat, mindenféle emberi segitség nélkgly nem is gondolkodik azon, hogy a
hitre jutasban, hitre nevelésben, tanitvanyi légéheseben barmilyen emberi segitségre lenne
sziikséd? Ezért nem vizsgélja tehat azt sem, hogy a didlektbeszédmaéd nem lineéris és
egyértelnti kifejezési forma, aminek hasznalata a hittanoktsid komoly nehézségeket
okozhat el8sorban a kisiskolasok szamara. Bar a dolgozatzthbés nem cél a gyermekek
tipikus életkori sajatossagainak a fejtegetésedieetkeskben lesz réla sz06), annyit azonban
erdemes megemliteni, hogy sekikdr ebtt, illetve a serdidkor elején meég etsorban linea-
ris gondolkodasmad jellemzi a gyermekeket. A komebd latdsmodra, illetve komplex
megeértésre csak k@sb lesznek képesek.

A dialektikus gondolkodasmaodrél azt is elmondjardzmn Barth, hogy Isteéiregy al-
landéan mozgasban k&vtoredékes gondolkodasmaod alapjan szélhatunk.edggmem mas,
mint az ember lehésége. Meg kell talalnunk tehét azt az utat, ahogyyaemberhez Istesir

289 Eriedrich Wilhelm Kantzenbach: i.m.175.

29 Kalvin maga beszél arrél a kijelentélssz6l6 teolégiai megalapozas soran, hogy a meggien megisme-
rése Krisztusban, a Biblian keresztiil lehetséges.

291 Kantzenbach: i.m. 175.

292 plister E. McGrath: Bevezetés a keresztény tedléaj Osiris Kiadd, Budapest, 1995. 127.

Barth alapveten negativan gondolkodik az ember Iékégeitl Isten megismerésében, melyet a kovetkez
gondolata is mutat:Az Isten dnkijelentésébnyerhett minden vigasz, érés igazsag csak azért lehetséges, mert
Isten maga az, akivel ebben az énkijelentésbetktalank... Az, hogy Isten igéjének meghallbivésétekvivé
lesziink, az isteni, nem pedig embervoltunkon bleliéitség relativizalédasat jelenti. Az igaz Isten megign
sének szabadsaga csoda, amely Isten szabadsagdpés Aem a mi szabadsag lefstgeink egyike.Karl
Barth: Keresztyén Dogmatika, idézi: Friedrich Witheantzenbach: i.m. 194-195.
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sz6lhatunk®® Sit, azt is elfogadja Barth (és a dialektika teolfdgiegy az itélet alatt meghaj-
|6 ember részben alkalmassa valhat arra, hogy megjes Istent, és a hielet ,példazatava”
(példava) valjon masok szaméralsten megszolalt, kijelentette 6Snmagat, ezérnigiglen-
tésébl lehet benyomasokat szerezni, és valamilyen mddibogni, kézvetiteni azokatEzt a
kdzvetitést, ezt a beszédet azonban mindig a kiiedhez kell mérrf>

Hogyan lehet Istedt beszélni, mikdzben jelen van a fesziltség Iskeazemberi eg-
zisztencia k6zott? - tehetjuk fol a kérdést.

Abszolut nem barthianus alapokon, de az emberi méddd beszéd megjelent és je-
lentés szerepet kapott Paul Tillich rendszeres teoldbay. Ez a teoldgia alapgenh arra
épll, ami a szefizsajat vallastétele is: az egyhaznak és a teoléagikazvetitenie kell az 6rok
alap, a Szentiras és az adott torténelmi helyze¢tktimenyei kozott. A teoldgia feladata a
kdzvetits szolgalat Isten és az emberi megértés k&2, katechézisben az emberi megér-
tést is megcélozzuk, a rank bizott gyermekek, Ib&thitben vald fejpdését (és ezzel hittel
kapcsolatos megértésiket isp dlivanjuk segiteni, mely a Tillich altal folvetdttzvetit
szolgélatot igényli. A hittanoktatasban megjélédzvetity szolgalat pedig nem mas, mint a
Szentirdsba val6é bevezetés, Isten ismeretére egités, a hitben élés, a tanitvanysag meg-
elésének segitése az adott kor korilmeényei koaédtiadott kultira nyelvezetén. Mindez a
kozvetités Tillich szerint a korrelacié médszeréti@ténhet med?’ E médszer alatt olyan
parbeszédet ért az emberi kultira és a keresztyézott, ahol a létkérdéseket az emberi
kultura veti fel. A teologia pedig ezutan formaljeeg a valaszokat a kérdésekre, és hozza
kapcsolatba az evangéliumot a modern kultiravaleyengéliumnak a kultarahoz kell szol-
nia, de ezt csak ugy tudja megtenni, ha olyan #ktkérdésekil beszél, melyek a kultdra
szaméra létkérdésél® De nemcsak a kultira, hanem az egyén is kérdésedefol a sajat
létezésével kapcsolatball. Isten valaszol az egyén kérdéseire, mely valasmibisara az
ember kérde?®° A korrelacié elvének Utja, hogy a rendszeres gialdz emberi szituaciorol
elemzést készit, melgbkiemelkednek a létkérdések. Ezekre az egziszibadierdésekre ad
valaszt a kijelentés lizenete, mely a keresztyéneizezimbolumai altal valik érthiaté 3
Bar magat a korrelacié elvét nem Tillich alkalmazkiszor, gondolatrendszerének Uj vona-
sakent hangsulyozza, hogy a kijelentés Uizeneteigniekintettel van az emberi szituaciora -
azaz szituaciotol fiiggen lehet az (izenetet érteni. Eppen emiatt, azlkdn@azasakor Tillich
tekintettel van az ember személyiségére is. Istagarugyanaz, a kijelentés is ugyanaz az
évezredek, évszazadok folyaman, de a kijelentésgtiolizenetet hordoz magaban az adott
kultaranak, illetve az egyén létkérdéseinek meddele Bar a teoldégianak nem feladata az
adott szituacionak, illetve a létkérdéseknek, eggéetihelyzeteknek a feltardsa, mégis a koz-
vetit feladatanak bettltéséhez ezekre sziksége varts&gali ebben segédtudomanyoktol,

293 Friedrich Wilhelm Kantzenbach: i.m. 177-178.

294 A vallas az embernek az a lebsgige, hogy Isten kijelentégEébenyomast szerezzen és aztdriege, lehe-
téség arra, hogy az 6embéitaz Uj emberig vezétfordulatot és atmenetet megjelenitse és megéijealaaz
emberi tudat és alkotokészség lathat6 alakjaibaméd adjon, hogy egyedil vagy masokkal egyiitt Isteber-
hez vezeétutjanak megfeldl azt ebkészif, azzal egyitt haladd vagy azt utélagosan elfogad@atartast tana-
sitson, és igy ezt az utat tudatosan vagy szandékahkiabrazolja.”Karl Barth: Romerbrief, 162., idézi: Fried-
rich Wilhelm Kantzenbach: i.m. 182.

% UJo. 195.

2% Jo. 265. 268.

297 paul Tillich: Rendszeres teoldgia, Osiris KiadédBpest, 1996. 63-67.

2% Alister E. McGrath: i.m. 101.

299 A modszer a valaszokat nem a kérdéskkbzeti le, hanem a szituaciobol adodé kérdésessrekapcsolja
az lizenetl adodd valaszokkal. Isten valasza kerlll itt 6sapekolasra az emberi 1étiakadd kérdésekre. Paul
Tillich: i.m. 27.

390 paul Tillich: i.m. 64.

%01 Alister E. McGrath: i.m. 127.

A szimbélumokat Tillich Ggy érti, mint képeket, dbgidkat, melyek segitségével beszélhetiink 16teds a hit
dolgairdl. Friedrich Wilhelm Kantzenbach: i.m. 275.
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mint a pszicholdgiatdl, illetve a tanuldk felé vdddzvetit jelleg betbltéséhez a pedagdgiatol
és pedagégiai pszicholégiatdl kaphat, mélynajd kégbb lesz sz8% Tillich félismerése az
is, hogy a kijelentés lizenetének megfogalmazasdignar adott kor nyelvezetén kell, hogy
megszolaljon. A valasz ugyanaz, minden nemzedék&za Az ember |étkérdéseirdinds
(elidegenedett) voltara a valasz nem mas, mint nkagatus, azonban ez a valasz mindig
més forméaban jelenik meg. Es szilkséges is, hogkéntsangozzon el, hiszen a nemzedé-
kek és a kultarak valtoznak, és az ember csak ugjg folfogni a valaszt l1étkérdéseire, ami-
lyen formabané maga foéltette a kérdéseét, sajat kulturaja, sapadglkodasmaddja alapjan,
sajat nyelvezetébell

Ez vezet at benninket a hit nyelvi kifejezisgtgéhez. Arrol, hogyan is lehet beszélni
a Kijelentésél - Gerhard Ebeling hermeneutikaja adhat atmutatisizers tud a hit nyelvi
kifejezhebtségéél, de azzal is tisztaban van, hogy Isten kegyel@lkih pusztan emberi be-
széd marad. Ugyanakkor a hermeneutikat mint éslégiet javasolja arra, hogy minél mé-
lyebbre hatoljuk a hit mélységeibe és megértéssupk, melyet Isten kegyelme aldhat meg
és teheti & hitté a tanitvanyokbaif? Sst, nemcsak azt mondja, hogy a hit kifejeshéianem
arrol is szol, hogy azt ki is kell fejezni. Bar Hibg elssorban az igehirdetésrbeszél, de a
hittanoktatasra is igaz az a gondolata, melyet Beffar egyiitt oszt: Istedir evilagi moédon
kell beszélni, hiszen mi emberek evilagi emberegyuak>>> Az evilagisag gondolatahoz
tartozik az is, hogy a kor kihivasaival szembemkea reagalva jelenjen meg az evangélium,
hiszen csak igy valik érthiaté az adott kor szamary.

Mit is jelenthetnek mindezek a hittanoktatasragtyé hittankdnyvre vonatkoztatva?
Tillich felfogasabdl, a teologia kdzvetifellegeldl kiindulva a hittanoktatasban gyermekek és
fiatalok kertlnek Isten kijelentésével, a Szendahkapcsolatba, melynek megértéséhez koz-
vetitore van szikséguk. A Szentiras ugyanis nem a magefogalmazasmaodja, fogalmai, és
nem is a gyermekek alapdetelfogbképessége alapjan irddott. A megértéshexdtisre
van szukseéguk, akik/amik altaluk érthdormaba ontik mindazokat a valaszokat, melyeket
Isten ad életszituaciojukra, |étkérdéseikre. TematEsen az elskdzvetit) a Szentlélek Isten.
De emberi értelemben ilyen kozvétihaga a hittanoktato is, akinek éppen ezért jdl ikel
mernie magat a Szentirast, kérilményeit, de a Higketszituacidjat, tipikus és egyéni saja-
tossagait is. Targyi értelemben pedig ilyen kdzéelghet a hittankdnyv, mely utat épit a
gyermek életvalésaga, felfogdképessége és Isterdhald lizenete kozott. Ugyanakkor a
hittankdnyv csak akkor téltheti be kozvétitunkciojat, ha fogalmazasmaddjaban napjaink
gyermekeit szélitia meg és igy teszi a hitet kifbgthivé a szamukra. Itt is hangsulyoznunk
kell azonban, hogy bar a hit kifejezbatyelvileg (akar verbalitas, akar non-verbalistile
képi mddon), de hitre jutni csakis Isten kegyelmegndéka altal lehetséges. A hittankdnyv
tehat beszél Istedir a Szentirasrol, a hitkés megélésér - de hitet nem adhat.

3.1.4. A Szentiras szerepe a hittanoktatasban

Isten onkijelentése, Jézus Krisztus valtsagmunésja Krisztus altal tanitottak legteljesebben
a Bibliaban talalhatéak leirva. Kalvinra utalva bl Isten szava, amitb az egyén ismeretet

392 Tillich beszél arrél rendszeres teol6gidjaban,yhag emberi szituacié elemzésére a korrelacio nevdsz
azokat az anyagokat hasznalja fol, amelyeket azgribértelmezés soran a kultara létredneszél a filozo-
fia, koltészet, szocioldgia, pszicholdgia terilieis-jelenleg a korrelacié katechézisben val6 mégapulasa
soran a két legfontosabbra, a pedagdgiara és g@gdapszichologiara utalhatunk. Paul Tillich: i.66.
303

Uo. 250.
394 Friedrich Wilhelm Kantzenbach: i.m. 280. 284. 286.
Ebeling gondolkodasmddjanak kézéppontjaban azridetds all, a katechézié sem beszél.
395 Gerhard Ebeling: Das Wesen des chrislichen Glasjbler838, 379. idézi: Friedrich Wilhelm Kantzenbac
i.m. 287-288.
398 valyi Nagy Ervin: Nyugati teolégiai iranyzatok sz@unkban, Reforméatus Zsinati Iroda Sajtéosztabya,
dapest, 1984. 118.
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szerezhet Istefit.**’ Barth vitte tovabb ezt a gondolatot, és hangsti&dmgy a Szentiras az
alap, Isten szava, Isten Onkijelentése az embér feélyldl azonban nemcsak Istéhrsze-
rezhetlink ismereteket, hanem dnmagunkrél, igazieesdlgiinksl és a megigazulas utjardl
is3%® A Biblia szive az evangélium, az 6rémhir, melyézus Krisztus hozott el szamunkra:
Isten emberek iranti szeretetének, és a megvakésia hirét® Ez az evangélium az Ut az
emberhez, mely tagabb kontextusban nézve mindéanbian tanitasra kertl. Az érémhir
nemcsak elhangzik, hanem indito, felszdlité ergjean. A megvaltott embert halaadasra, és
Isten iranti halajanak a megélésére inditja, meigtén a tanitvanysag megélésének a része.
Amikor pedig a Missziéi parancs értelmében a tamyw I[ét megélését tanitjuk a
katechézisben, akkor a szeretetdefiarancsolatanak a megéléseére biztatjuk a diakjain

»Ekkor odament az irdstudok kozul egy, aki halléket vitazni, és mivel megtudta, hogy Jé-
zus jol megfelelt nekik, megkérdezite:t Melyik a legfbb az dsszes parancsolat kdzul? Jézus igy
valaszolt. A leghbb ez: Halljad Izrael, az Ur, a mi Isteniink, egy, ¥s szeresd az Urat, a te Istenedet
teljes szivedh, teljes lelkedbl, teljes elméddl és teljes efdbdl. A masodik pedig ez: Szeresd feleba-
ratodat, mint magadat. Nincsen mas, ezeknél naggakdncsolat.”(Mark 12,28-31

Ebben a nevelésben a Szentirasnak kdzponti szeaep&gyrészt, mivel ez Isten 6n-
kijelentése (konyv formaban), igy ismereteket ngéithk beble a Szentharomsag Istenre,
Isten - ember kapcsolatara, ember - ember kapésalags a tanitvanyi Iétre vonatkozoéan.
Masrészt tal is mutat a konyv jellegen. Mivel a lgibnaga Isten Szava, mely altal a Szentha-
romsag Isten vezeti és seqiti életiinket, igy le@hnitvanyi élet vezérfonala, Isténjovo
Utmutatassa a mindennapokban is. A hittanoktatészegleje alatt fontos arra nevelnink,
hogy diakjaink maguk is igy tekintsenek a SzentéraNe pusztan egy kényvet lassanak ben-
ne, hanem megértsék és megéljék annak dnmagantafidnjellegét és életre segiezérfo-
nal voltat is.

A Szentiras tehat kdzponti a tanitvanyi lét meggélés igy a hittanoktatas szempont-
jabdl is. A Biblia megértése azonban nem mindigseggi €s 6nmagatol éri@lé. Ennek oka,
hogy el$sorban nem gyermekek szamara irddott. Tele vamdtifajezésekkel, elvont fo-
galmakkal, a torténeteknek olyan tzeneteivel, aekely gyermekek/fiatalok szamara nem -
vagy éppen mas szinten - értiek. E mellett tobb évszdzados, évezredes kulonbséd
kozott a kor kdzoétt, ahol, és amikor elhangoztake@sisra keriltek a Szentiras torténetei és
napjaink kdzott. A hiteles, szévegBs biblikus megértéshez segitségre van szikséd, Ba
valéban a tanitvanyi létre valo ratalalasra, éardttanysag megélésére akarjuk diakjainkat
segiteni, akkor a Szentirds megértésére is koxgoRell tenniink. Ehhez viszont szikség
lehet mas eszkdzokre is, melyeket a hittanoktategértés €s a hit megélésére valo nevelés
soran hasznalhat. Ezek az eszkdzok pedig, ahogyaya @ katechéta, hitet nem adhatnak
onmaguktol (nem ex opere operattkiidnek). De ahogyan a hittanoktato lehet Isten raunk
tarsa, ugy a felhnasznélt modszerek, eszkdzok etrek Isten eszkbzei a hit ébredése és meg-
élése soran. Eppen ezért a tanitast tamogat6g segikozok hasznalata nemcsak 165ét),
hanem szinte kotelézérvényi is a valdban hatékony hittanoktatas érdekébernllsegit
eszkoz lehet egy j6 modszer, valamilyen elmélety megit jobban megismerni és megérteni
a tanulokat, illetve maga a hittankdnyv is a diékében.

3.1.5. A hittanoktat6 szerepe a katechézisben

Bar mar érinflegesen elhangzott, egy révid dsszefoglalasbhamkiglthadd essen részleteseb-
ben is sz0 a katechéta hittanoktatasban bett#étepédl!

%K alvin Janos: i.m. /6.
308 Karl Barth, 67-68. In: Modern Theology, Selectioflem twentieth-century theologians edited with an
introduction and notes by E. J. Tinsley, Londonwagh Press, 1973.
39 valyi Nagy Ervin: i.m. 115.
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Mint ahogyan a korabbiakban is, azéetmngsulyozandé tétel, hogy a hit csakis Isten
adomanya. Sem a katechéta, sem egy hittankonyvns&sneszkéz nem adhat hitet, csakis
egyedill Isten (PI. Ef 2,8}° A hit megélése, illetve az abban valé formalédémnitvanyi lét
pedig egy olyan élethosszig tarto folyamat, meiygt lehet elképzelni, mint egy utazast. Ez
az utazas maga az élet, egy olyan ut, melyen Btahés Isten felé haladunk. Bar egyedul
jarjuk az utunkat, de vannak emberek korulottinki@énbod esemeényekkel szembesulink
az utunkon, melyek ugyanuagy formalnak benninket.Ufwz Utikalauzra van sziikséglnk,
instrukciokra, mely a helyes Gtvonalat mutatjakimék A Szentiras ilyen Istafitadott Utika-
lauz (életre vezétkalauz) a szamunkra.

Tovabb gondolva a példat, a hittanoktatasban dddkal talalkozunk, akik mindannyi-
an sajat Gtjukon jarnak. Ezek az utak, mint a tékbs autopalydk, nem egy iranybdl indul-
nak, és nem is mindig ugyanoda tartanak. De vamaakozasi pontjaik. llyen talalkozasi
pont lehet a hittanoktatas alkalma, ahol a didkadis tarsakkal, és a hittanoktatéval talalkoz-
nak. A hittanora Istefit adott leheiség az Isten Igéjével valo talalkozasra is. A Se&sit
mint Istentl kapott Utikalauz, a didkok szdmara is hozzéafériést elérhét, de nem biztos,
hogy mindannyiuk szamara egyértélia Biblia ilyen jelled értelmezése és hasznélata. lllet-
ve a korosztalyi sajatossagok, és a Szentiras dorepjaink kdzott eltelt ézak miatt ér-
telmezési problémak merulhetnek fel. Ahogyan Thllis folismerte, Isten és az emberi meg-
értés kozott kozvetite van szikség. A hittanoktatas egy olyan \izgényel, aki:

» segit a diakoknak Istent megismerni;

» vezetiéket a Szentiras mélyebb megismerésében,;

* segit onmagukat Jézus tanitvanyaként azonositdfedézni a kozosséget Isten nép-
enek tagjai kozott és megtalalni a ldiséigeket a tanitvanysag megélésére;

Mindekdzben ennek a vesdeek:

» szem ebtt kell tartania a Szentiras holisztikus lUzeneséigszefliggeseit;

 szlintelendl ra kell mutatnia a megvaltasra, miktisztus altal hozott drémhirre;

» oda kell figyelnie az altala vezetettekre (koroztsajatossagok, egyéni hattér, azonos-
sagok, kulonbdiségek, élethelyzetek, stb.) azért, hogy hozzasegiist a Szentha-
romsag Istennel val6 taldlkozashoz és sajat tamjiviflentitasuk megtalalasahoz, és
megéléséhez az adott GtBhEz azonban nem lehetésrakolt hozzasegités. Sokkal in-
kébb felkinalé, rautald jellég**?

Az imeénti képnél maradva, a bibliai gyokerekre z@galva gjasar’ ige idéddik
fel a hittanoktaté szerepének meghatarozasandlfd*iaban a gyok azt jelentibflccsé
tenni”. A hittanoktato, mint az Uton jarohoz csatlakozaei& bdlccsé akar tenni. Természe-
tesen ez nem emberi bolcsességet jelent, hiszes ket és elmét - ahogyan hitet sem -
nem adhatunk senkinek. A Péld. 9:10 szerint azopBabodlcsesség kezdete az Urnak félel-
me, és a Szentnek megismerése ad értelidtittanoktatd tehat vezgktént segitséget adhat
a ra bizott didkoknak ahhoz, hogy Isten megismeearsébrebb jussanak. A héber sz6 Gjszo-
vetségi megfeléie (,didasko”) ugyanezt tAmasztja ala. A tanitast iegzemély, a tanitd, a

$10Ef 2,8: Hiszen kegyelentdth van iidvosségetek a hit altal, és ez néleték van: Isten ajandéka ez...”

311 Az utdbbi években holland protestans alapokoniésgondolatok lattak napvilagot. W. Werboom (égéd
t6i) szerint az egyén életltja azonos az dliEnulasi, fejpdési Gtjaval. Ennek szellemében a katechéta segit
tanuléinak folfedezni Isten szandékait @sajat életiikben; illetve vezeiket sajat Gtjukon. Hivjéket a sajat
Utjukon keresztil, de nem pusztan csak rAmutatraz ianem hozzasegétet ahhoz hogyan taléljak meg Istent
a sajat utjukon, sajat korilményeik kozott. A képneegfeleben, ahogyan én magam is kifejtettem, a hittanok-
tatot vezeiként értelmezik, aki a gyermekek utazasanak Iesaese.

Werboom, W.: De levensweg als leerweg, In: Perggieat leren. Verkenningen naar onderwijs es leranuit

de christelijke traditie, Driestar Educatief, Gopyd@05, 11-12.

The Essence of Christian Teaching, A Portrait ef@ristian Teacher, Driestar Educatief, Gouda92@06-39.

312 Dr. Németh DAvid G. Schmidt alapjan fogalmazza gy a vallasos nevelésnek ilyen rautald, feléina
jellegiinek kell lennie. Kiindulépontja, hogy minden embekrsziiksége van altalanos orientacids rendszesre, d
ezt eBltetni nem lehet, mindenkinek maganak kell megtédalDr. Németh David: i.m. 45..
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,didaskalos”. Az Ujszdvetség hasznélja ezt a kifejezést Jézakikatechétak paradigméja -
és igy mutat példat a hittanoktatdi szerep megé@éd@rmészetesen Jézus tébb mint para-
digma,® maga az Ut is az AtyahdZ A katechéta, mintdidaskalos”,a Szentirasbél, mint
életre vezdt vezérfonalbdl mutatja az Isten szerinti utat. Martitvany,6 maga is ez alapjan
él, és sajat elsajatitott tudasanak megielelsegiti a hit Utjan jarni a didkjait. Mindekdzkeen
tanitas hitbl - hitbe torténik. A hittanoktaté szerepe tehdahét ugy, mint a vezét Utmuta-

to szerepkore, bar tdl is mutat azon. Eppen egtgbi§sége is komplex. Sem hitet, sem meg-
valtast nem adhat didkjainak, de fékdége minden tanulét a sajat élethelyzetében meglat
€s megszolitani, illetvéble telhet mddon, az 6sszes rendelkezésére allé eszkdzstelhimi

a hatékony tanitas érdekében. llyen eszkoz lelygoegplépitett hittankonyv is.

Mas kifejezést hasznalva, a hittanoktat6 tekirdthetmacsnak, aki a Szentirds nyelve-
zetét, gondolatkorét segit megérteni a tanulokhikyanakkor idegenvezets, aki a diak
szamara ismeretlen terepen segit a tajékozodadiidimsznalva ehhez a gyermek/fiatal ko-
rabbi ismereteit, altala tapasztaltakat, élethegtzélindekézben tulmutat 6nmagan, tetteivel,
viselkedésével egyarant. Osszecseng ez azzalBamiit mondott arrél, hogyan valhat példa-
va (sz6hasznélataban: példazattd) az ember, aki itlete alatt meghajtja magat. Nem 6n-
magatol, de Isten kegyelme altal alkalmassa véhat, hogy példa legyen az Istenbe vetett
hitre, a tanitvanyi lét megélésére.

Szimbolikus szerepe révén a katechéta, - akarvg a&kgratlanul -, de életvitelével,
stilusaval, megnyilvanulasaival a tanitvanyi létgglésének a (vonzo vagy riasztd) példaja-
ként all a tanulok étt. Pedagogiailag ezek a megnyilvanuldsok a repeterv kérébe tartoz-
nak, mely6l tudjuk, hogy sokszor tébbet jelentenek és tobiaghak, mint a leirt vagy tudato-
san veégiggondolt tanterv. Ugyanakkor a hittanokkadkrét céljanak - ha be akarja feladatat
tolteni, tobbnek kell lennie, mint pusztan ismekef¢adasa. Ahhoz, hogysek valjanak a
tanultak, a hallottak, latottak béige valasara (interiorizacio), és belmotivaciora van szik-
Ség. A tanitvanyi Iét megélése csakis a Jézus tkiesaltal tanultak beéplilése, és a bélulr
jovo vagy (hitben élni) altal lehetséges. A hittancks$ates a hittanoktatdo pedagogiai célja igy
lehet a maradandé (intrinsic) motivacio felkeltéBgy is megfogalmazhatnank ezt, hogy
pedagogiai cél lehet az Isten irant valé vagyakdeheltése, illetve annak fenntartasa. Az
Istenre és a Benne vald életre vagyakozo embemigykaresi a Vele valo taladlkozas alkal-
mait, legyen sz6 akar a Biblia napi olvasasarogyva gyullekezeti kb6zdsség megélégér
illetve az altala megeértett izenet mindennapi gglakd vald atformalasarol, azaz a szeretet
kettés parancsolatanak megélgégér

5. Abra
Hitre nevelés folyamata a hittanoktatasban

Jézus Krisztus parancsatanitvannya tétel, ill. tanitvanyi Iét megélédénegitése

Eszkoz: hittanoktatd, mint veet

Altala hasznélt segédeszkdzok
Pedagogiai megjelenédstenil valo ismeretre és a bélcsességre vald vezetés.

Eszkoz: Isten irdnt vald vagyakozas

ﬁ (maradand6 motivacio) folébresztése
kilonboz eszkdzok altal
Gyakorlati konzekvencia: Isten ismeretében valé gyarapodas és a szerdtés arancsa-
nak a megélése a tanitvanysagban.

Vezetként, tolmacsként, idegenvedként értve a hittanoktatoét tulléphetiink a klasz-
szikus tanar értelmezésen, és ez esetben a hdtaairdsség jellege is megvaltozik. Nem
tanar - diak (ala- és félérendelt) viszonyrél b&&aké mar ekkor, hanem egy partneri kapcso-
latrél, ahol a hittanoktatd a tanitvanysag megédebatorit, annak megélésében tamogat, és

313 Rengstrof: i.m. 153-157.
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tanit>* A Szentiras alapjan mondhatjuk, hogy minden hitkzatasi k6z6sség, mely Jézus

Krisztus nevében dgyik dssze gyllekezetnek tekintieSpecialis gyllekezet ez, a bkvko-
z0ssége, ahol testvérek (tanuldk és hittanoktaadnak jelen. Ebben a kézdsségben mas -
mas feladata és elhivasa van a hittanoktatonakadsa tanuldknak. A hittanoktatok kulonle-
ges, Isterttl kapott szerepe ebben a kozdsségben a diakoksisteretét segiteni. A testvéri

viszony pedig a partneri jelleget és partneri kafatst etsiti meg®*®

3.1.6. A hittankdnyv szerepe és kritériumrendszera hittanoktatasban

A dolgozat 1. fejezetében sz6 volt arrdl, hogy rkémyvek, hittankényvek megjelenése az
atadni kivant tananyag értbieé tételébl eredt. A hittankényv e dolgozat altal elfogadott
fogalmi meghatarozasa szerint kimondottan a hitiste& atadasa, az oktatdas szamara ke-
szllnek, didaktikai célzattal. A tanulé és a tarsnkozotti kommunikaciét, és a tananyag
diak szamara elsajatithatéva valasat segitik.

Ugyanakkor teoldgiai oldalrél nézve, Tillich koraeid elméletédl kiindulva a hittan-
oktatasnak kozvetitjelleginek kell lennie: az emberi megértés és Isten isimé@zott szik-
séges kozvetitenie. TeolOgiailag ez meghatarotuticankonyvek kritériumrendszerét is: bib-
likusnak kell lenniik, melyben a Szentharomsagnisiktal kijelentettek ten és a tanulok
szaméara érthéen jelennek meg.

Ugyanakkor a hittankdnyv pedagogiai oldalrol tékéntankényv, mivel a hittanokta-
tasban kerul hasznalatba didaktikai célzattal. t8sgéga nem is ebbfakad, hanem sokkal
inkabb a hittanoktatas specialis jellegeiNem pusztan egy tantargy, melyben csupan elsaja-
titando6 ismeretek vannak. Azodge all kzéppontjaban, illetve a tanitvanyi Ehit megélé-
sének a segitése. Ez azonban tul is mutatik Bsta konyvek hatokorén.

Fogalmilag, a hittankdny\A hittanoktatas eszkdze, mely hosszableidzolé tantar-
gyi-tantervi tananyagot tartalmaz. Lexikalis tud@srasa, melynek készség- és képessegfej-
leszt hatasa is van. A hittanoktatas szamara készitt, didaktikus feldolgozasban kinalja a
tananyagot a tanuldk életkoranak, fejlettségi $2imek megfelél médon a didkok szamara.
lgy teszi az elsajatitandd tananyagot tanulhat@lgajatithatova. A hittankényv, mint tan-
konyv a felhasznalok (gyermekek/fiatalok) szamaszd, hatékonynak akkor tekinéetha
azd sajatossagaikat, adottsagaikat veszi figyelembeautBbbi tény8l adddik, hogy a hittan-
konyv tanulé-kézpontl szemléletmédot igéryeDlyan segit eszkoz a diak szamara, mely
0dsszegzi, rendszerezi, atadja a szikséges ismetretek

Mar a fogalom meghatarozasa megmutatja azt a helygt a hittankdnyv betdélt a
katechézisben. Sedieszkdz a tananyag és a tanulo kdzoétt, melyésetban a diak hasznal.
Nem nélklulozhetetlen, de rendkivil hasznos eszk@mndennapi munka soran. Ugyanakkor

34 Dr. Bod6 Séra kutatasaira, és az altala bevefetgtomra szeretnék itt utalni, hiszen ez a fajtmnoktatoi
attittid az ,életre batoritas” szemléletélered.

315 A mar emlitett holland elmélet éimem beszél. Mivel inkabb a pedagdgia oldalargelgzik megkozeliteni
a kérdést, igydként a hittanoktaté szerepére, fédégére teszi a hangsulyt. Kifejti, hogy mi mindesit ten-
nie a katechétak ahhoz, hogy a tanitas soran iseel#lcsesség felé mutasson utat a tanuldi saamar

%16 Napjaink katechetikai irasaiban kevés sz6 szeraputtankonyveldl. Imre Lajos 1942-ben egyértelivé
tette, hogy hittankdnyvekre szilkség van a hittaatdkt munkéjanak &egitésére. Ezeket azonban sem lebe-
csuinlink, sem tulértékelniink nem szabad. A hittapkékhez kritériumrendszert is alkotott, melyeklaetanu-
I6k6zpontisag mar jelen van. Imre Lajos: Kateclzetik362-365.

Dr. Boross Géza vallaspedagogiai bevezetésébemldamnddon ir réluk. A targyra vonatkozéuebb-s#ikebb
alapismeretek 0sszefoglalasanak tartja, illetveebetésnek a targgyal kapcsolatos tudnivalokban I8reelem-
bené a tanar és a diak szamara is hasznalhaté vez#wonartelmezi, mely beszélgetési alap, de a tkatl
utalasaival a tovabbi 6nallo kutatomunkéara 6sztgetankonyv segitség egyrészt az informaciéban,éezisa
problémak interpretalasaban, és a tanuldk inspisaldan.™irja. Dr. Boross Géza: Bevezetés... 74.
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a hittankényv, legyen barmilyen j6l megirt, sem @agédl haté'’ A hittanoktatd vezét
(idegenvezét, tolmacs) szerepét nem helyettesiti, sem a szesmégpcsolat jeledseget a
hittanoktatasban. A hittankdnyvek nem csodaszeneitt@anoktatasban, ugyanakkor az isme-
retek gyijtésében, atadasaban, rendszerezésében fontoesagiEtbk. Kozvetit szerepik
van a gyermek és a tananyag k6zépipen ezért megformélasuk, irdsuk folyaman fokdes
zéppontba helyezni az adott korosztaly sajatossétatve az egyéni kilonbézségekhez
val6é adaptivitas lehéségét. Ez az a terilet, melyben a pedagdgia,ellpedagdgiai pszicho-
|6gia segitségeét kell hivnunk, ha hatékony hittaryk@ket szeretnénk késziteni.

A hittankdnyvet, mint sediteszkdzt a hittanoktatonak is jol kell ismernie,edeken
tulmutatva az €l hit kontextusaba szikséges beagyaznia az ottptGesenereteket, segitve
azok ébvé valasat a diakban is.

A reformétus hittankdnyvek féjtiéstorténetének bemutatasakor szé volt arrol, laogy
hittankonyveket nem a Szentirds helyett haszndidkek a gondolatnak jelen kell lennie a
jové hittankdnyvi koncepciojaban is. A Szentiras Isseava a hi ember szamara, melynek
forgatdsara kell buzditanunk. A hittankbnyv ezt nieetyettesiti, és nem is helyettesitheti.
Fejlodési célként mégis Kizhet hatékony, j6 segitséget ado hittankdnyvek készi®s/an
hittankonyveké, melyek segitik és felkészitik autahaz Istennel valé &lkapcsolatra, annak
a megélésére kilonbdElethelyzetekben, ill. buzditanak Isten irott &yék, a Szentirasnak a
naponkénti forgatasara.

A hittankdnyv mellett jol ismert és bevalt gyakakiant |étezhet a tanari segédkonyv
(kézikdnyv), mely a hittanoktatdé szamara ad segéiséz adott tananyag differencidlt, tanuld
kozpontu és életes atadasaban; illetve a feladgggyény mely a tankdnyv mellett a tanulo
eszkoze a tanultak elsajatitasaban, feldolgozasaban

Mindezeket figyelembe véve, melyek lehetnek a hatgk jol hasznalhatd hittan-
konyv kritériumai? A kovetkgikben a legfontosabb kritériumok rovid 6sszegzédspfola-
sa torténik, de a 7. figgelék egy részletesebb dmmiét tartalmaz. Ez a koncepcié a RPI
Tankonyvfejleszi munkacsoportjanak kdzésen atgondolt kritériumreads mely a hittan-
konyv-csalad egyes tagjainak helyét és szerepittit@it. A 6 kritériumok a jelenleg hataly-
ban 1&w allami tankdnyvveé nyilvanitasi eljarasban haszsalkérdi értékeb lapokat veszi
alapul, de a hittankdnyvek teoldgiai és vallaspéda sajatossagait figyelembe véve ké-
szult. E koncepcid javaslat, mint az alabbikiritériumok megvalosulasi lelietége a RPI
engedélyével kerilt a flggelékbe.

A kritériumrendszerbeteoldgiai oldalrélnézve ilyen vezérgondolatok lehetnek a ko-
vetkedk:

* A hittankonyv biblikusEz magéban foglalja azt is, hogy a hittankonywgvetelében,
fogalmazasmadjaban, tartalmaban a Szentharoms&wgrdsinutat. Mindekdzben bibli-
kusan beszél az embérristenil, Isten és ember kapcsolatarol.
* A hittankdnyv segitség a hitre neveléskgegiti az adott csoport/ egyén Szenthdrom-
sag Istennel valo taldlkozésat. Segitséget kivditary abban, hogy a gyermek/fiatal
meghallja Isten hozza sz6l6 elhivasat, valamifitképcsolatot alakitson ki Istennel, il-
letve megélhesse azt.
* A hittankdnyv segitséget ad a Szentiras Uzenetiflebke a reformatus tanok transz-
formalasabanMivel magyar reformatus hittankdonyveékieszéliink, ezek az anyagok
abban is segitséget nyljtanak, hogy a reformatysaegaltal vallott kbzponti tézisek
atnyujthatova, értelmezliste valjanak a tanulék szamara. A kdzéppont azomizen
elsdsorban a reformatus tanok, hanem a Szentirds ézeesegitségnyujtas a tanulok-
nak sajat életiikben egy biblikus értékrendszeakitdsahoz.

317 Anndl is inkabb igaz ez, ha szamitasba vesszidgy lenuldink sokfélék, kilonbdzhattérrel érkeznek a
hittandrakra, és tele vannak egyéni sajatossagokkal
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» Gyulekezeti kapcsolodasra buzditivel a hit kozosségben éllgeineg igazan, a hittan-

konyv biblikus alapokon arra buzdit, hogy a tanukdipcsol6djanak be az anyaszent-
egyhazba.

* A hittankényv hozzajarul az embertérs iranti nyifizinte és tolerans atiitl kialakula-

sdhoz.Mar a megjelenésével, fogalmazasmabdjaval, illasadival, stb. olyan értékren-
det kozvetit, mely példa a tanulék szamara a tébither irantiészinte, egyutt etz és
tolerans attiid tekintetében

A vallaspedagogia oldardl kozelitve, mivel a tanulok szamara kéézimyagrél van

sz0, a kulcs kifejezéstanulo- kdzpontusatghet. Tanulé kézpontunak kell a hittankényvnek
lennie mind felfogasaban, mind megfogalmazas maédjamind a tananyag feldolgozasaban.
Napjaink hittankényvekre vonatkozé vallaspedagogialasai hangsulyozzak még a hittan-
konyvek érthety nyelven valé megfogalmazasét Dr. Boross Géza ezt anai koiné-ként
emliti, mely nem szleng, de a diakok szaméara ddkatth nyelvezet*® Finn evangélikus
vallaspedagdgusok egyetértenek ezzel, és hanggaly@zt, hogy az érthiehyelvezei hit-
tankonyvek segitségével lebsgg adodik a Szentirdsban és keresztyén koroklbsandda
nyelv és fogalomrendszer elsajatitasard&rthet, vilagos, logikus, atlathaté nyelvezetet je-
lent ez, mely nélkill a hittankdnyv esetleg csakdiak egy sitk rétegét érheti el.

Dr. Boross Géza tankdnyvkritériumai nagyrészt mgddma is a helyliket, melyek-

hez a kdvetkez megjegyzéseket tehetjtk:

A o hittankonyv...
... tanacsado, feluth&teligazitd. Ahittandra utan segitséget ad az elhangzottak rend-
szerzésében, atgondolasaban, értelmezéseben.

. memorizalhatéA didkok nyelvén, logikaja alapjan szolal meg, &ygajatithatova
teszi a tananyagot szamukra.

. szemléletesNemcsak illusztraciokkal dusitottsagot jelent eandm azt is, hogy
megfogalmazas mddjaiban képszés szines. Az illusztracibknak helyik van a tan-
anyag egészében, nem pusztan adkiélg miatt kertltek oda.

... életkdzeliAzaz a tanulok élményvilagabdl, tapasztalataibdhdennapjabdl indul
ki, illetve ezekhez kapcsolddik applikacidibangértezéséberi?°

A folsoroltakon kivil a kévetkézpedagdgiai jellemiket sorolhatjuk még a hatékony

hittankdnyvek jellegzetességei kozé:

Elményszefség. A hittankonyvek felépitésiikben, tartalmukban, léckéldolgozasi
modjaiban élmény adaséara torekszenek. Ezzel isvalotik, illetve az érdektiés fel-
keltésében segitenek.

Megszolito jelled, motivald.A hittankdnyv 6nmagaban is kommunikal. Ha kozvetle-
nil a tanulokhoz szo6l, nemcsak verbalis eszkdzfkkahem a konyvek non-
verbalitasaval (rejtett Uzenetek, rejtett tantbangvétel, stb.) akkor megszalitd, impe-
rativ jelledivé valik.

Egyéni képességek figyelembe vételére toreksZerdddaink sokfélék, akik kilénbo-
z6 modokon értik meg a vilag eseményeit, torténéggitbonb6z hattérlél jonnek, il-
letve kulonbo# egyéni képességekkel rendelkeznek. A tanulo-kdxisdg egyik
hangsulyos eleme ezekre az egyéni képességekredaiigyelés is, mely a differen-
cialt tanulast segiti & Ennek a hittankdnyvekben valé megjelenési i&dtgei a ko-
vetkez részekben kertl kifejtésre.

318 Dr. Boross Géza: Bevezetés... 74-75.

319 Kalevi Tamminen - Laulikki Vesa - Markku PyysiameHogyan tanitsunk hittant? Vallasdidaktika, Evé&ng
likus Sajtéosztaly, Budapest, 2001. 70.

320Dy, Boross Géza: Bevezetés... 74-75.
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» A teljes tanul6i személyiség aktivizalaséara tordkddem csak a kognitiv szintet cé-
lozza meg, hanem érzelmi, attibeli formalast is céloz és lelieé tesz. Ezzel a tan-
konyvek nevdl szerepkoreét valdsitja meg, illetve a hittanoktatdad segitséget a hit-
re nevelésben.

» Modszertanilag sokszirés sokrét. Az elzé két szemponthoz szorosan kapcsolodik,
azok gyakorlati megjelenése a hittankdnyv soksmiiddszertani skalaja. A médszer-
tani lehetség megjelenése és felhasznélasa dskget ad az egyéni képességek fi-
gyelembe vételére, differencialasra, illetve aetetanuloi személyiség aktivizalasara.

* Mint oktataspolitikai dokumentum az aktualisan eromatkoz6 jogszabalyoknak meg-
felelben jar el a tananyag kivalasztasabavlivel a hittankdnyvek az oktatasi intéz-
ményekben tortéh szamon kérhéttanitas dokumentumai, igy a tananyag kivalaszta-
saban igazodniuk kell az aktualisan érvénybet taatervhez, és keretekhez.

* Forméjaban esztétikus, vonzo és jol attekirthet

Lathat6é tehat, hogy napjainkban elég komoly kniténiendszert allithatunk a haté-
kony hittankonyvek elé kévetelményként. Nemcsaldsként, hanem igényként is jelentke-
zik ez — ha korunk pedagogiai - pszicholdgiai fedfeesei, tarsadalmi, szocialis valtozasai, és
egyhazunk bets elvarasait vesszik figyelembe. A vallaspedagodla,a pedagogiai-
pszicholdgia oldalardl kézelitve mindeztanuldkdzpontl hittankdnywiéven tehetjik kézzel
foghatéva. A dolgozat kdvetkéZejezete a tanuld-kézpontu hittankényvi koncepéévona-
lait, és a mogotte allé pedagdgiai-pszicholégietiezéseket veszi sorra.

3.2. A tanulokdzpontu hittankényv a pedagogiai-pdmlogiai felfedezések
tikrében

Az eloz6 alfejezet ramutatott arra, hogy a j6 és hatékatigrtkonyv tanuldécentrikus szemlé-
letii. A hittanoktatas, és a hittankdnyv hasznalata ggténik légires térben. Gyermekeket,
fiatalokat ér el, akiket meg kivan szolitani. A abikdzpontd gondolkodasmédhoz at kell
tekintentink a hittankényv altal elért diakok, digéportok jelleméit. Természetesen a terje-
delmi korlatok miatt itt sincs leh&tég minden részterllet tokéletes kifejtésére, my 6
csapasvonalat érdemes kijeldlni az elemzéshez.

A téma el$ megkozelitési iranyaként jelen dolgozat adéfflslélektant hivja segitsé-
gul Erik H. Erikson elmélete alapjan, majd a hjtddésének végiggondolasahoz James W.
Fowler téziseit mutatnak utat. Mivel tankdnyvi étaben hittankényveinkéf célja a gyer-
mekek/fiatalok tanuldsanak segitése, igy a bermdatanasik szempont a tanulaselmélet ol-
dalardél torténik. Kiindulépontként Jean Piaget aktp felfedezései szolgalnak, valamint a
»Megeértést célzo tanitas’®s a tanulok egyeéni tanulasi madjai és lésegeit folfede& Ho-
ward Gardner hasznos elméletének konzekvencidkzargort.

Itt azonban nem csupan elié&lméletek bemutatasa kdvetkezik. Mar a korabbiakba
is volt sz6 arrdl, hogy a hittanoktatd szamara rftrkbzvetiének, tolmacsnak, idegenveéet
nek) fontos foltérképezni és félhasznalni mindat@zaeszkbzoket, melyek segitséget jelent-
hetnek szamara a hittanoktatasbait, Ba korszdren, e vilagi médon akar beszélni, érthet
en Isten evangéliumardl, akkor tisztdban kell lenmapjaink tanuldinak életkérdéseivel is.
Ehhez adnak segitséget a pedagdgia, ill. pedagasgaiholdgia felfedezései. Természetesen
nem minden pszicholdgiali, ill. pedagogiai-psziclyidd felfedezés tartalmaz egyértdirko-
vetkezetéseket a hittanoktatd és a hittanoktatie&m, hiszen az elméletek gyakran csak egy
vazat, keretet adnak nekiinkétSa tudomanyos teoriakban gyakran a hasonlosadjokbd-
nossagokbdl indulnak ki a székz A human segédtudomanyok napjainkban azonbareegyr
inkdbb odafigyelnek arra az éaltalanos tapasztalairéiogy a hasonlésagok mellett egyedi
vonasok is jellemik az emberekre, melyekre néhany elmélet kiilon térisEzek az elméle-
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tek, mint vazak tehat segitséget adhatnak a hktatbbszamara abban, hogy latokoériket ta-
gitsak, illetve magyarazatot talaljanak, értelm&zz2 altaluk tapasztaltakat is. Jelen dolgozat
is igy hasznalja az elméleteket. Nem merev sablunkéelybe mindenképpen bele kell kény-
szeriteni a tanuldkat, hanem olyan alapként, mefytseéget ad megértésiikhtz, és a valoban
nekik szol6,6ket megszolitd, hatékony hittankényvek készitéséAdazasznos kdvetkezteté-
sek levonasa érdekében minden egyesdeégi szakasz utan réviden kiemelésre kertilnek az
adott szakasz hittanoktatasra, hittankdnyvekre tkoza konzekvenciai.

Akarcsak a hittanoktatonak, a hittankdnyvnek atiédegei is korlatozottak. A 6. abra
0sszegzi mindazokat a legfontosabb hatdsokat, kayttanoktatason, azaz a hittankdny-
von és a hittanoktaton kivil is érik a tanulokatglgesség igénye nélkdl). A vonalak vastag-
sdga a hatas &ségét jelzi, ezzel is hangsulyozva a hittanokéat@ hittankdnyv korlatozott
lehetségeit. Mindezekdl kiindulva a kdvetke& fejezetek azt vizsgaljak meg, hogy minde-
zen hatasok kozoétt mire kell figyelnie a tanuldkdaiyl hittankdnyvnek.

6. abra
Hittankdnyv és hittanoktato leldsgge a mindennapi vildg eseményei kdzott

EATECHETA

7|AKOK
HITTANEON Y

CSALAD  dywoDa,
ISKOLA,

EMBERI KAPCSOLATOK

MAKROSEOCIALIS KARNVEZET

3.2.1. Fejbdéslélektani megkozelités
3.1.1.1. Erik H. Erikson pszichoszocialis fefildéselmélete

Erik H. Erikson elmélete pszichodinamikai alapokomugszik. Az emberi életet folyamatos
fejlédéskent értelmezi, mely a bobtsl a koporsoig tart. Az emberi leldségekre koncent-
ralva ebben az élethosszig tarté fd@gsben nyolc kilonbdzfazist kilonboztet meg, melye-
ket életkorokhoz kapcsol. Véleménye szerint mirkinmak megvan a maga kozponti krizise,
mellyel az egyénnek meg kell kiizdenie. A kizdésd@at direlépés, valtozas akkor torté-
nik, ha az egyén szemléletmédban radikéalis valtébastkezik be. Ez a valtozas aztan fordu-
l6pontként atsegiti az individuumot a kdvetkdejlodési fazisba. A fefldés ilyen értelemben
nem mas, mint fordulépontok sorozata, melyben ngindin egy kdzponti krizis. Ezeket a
kriziseket Erikson nem negativumként értelmezikabkkébb kihivasoknak tartjgket, me-
lyekkel az embernek meg kell kiizdenie. A kiizdéstvié az aktualis kihivas megoldasa révén
pszichoszociélis ét nyer az egyén, mely féjfliését segiti** Erikson ugyanakkor azt is hang-

321 Erik H. Erikson: Identity and Life Cycl&V. W. Norton and Company, New York, 1980. 57.
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sulyozza, hogy egy adott életkorban ésotigki fazisban nemcsak egy kihivas, illetve krizis
lehetséges, de altalaban az életkornak megéxetgy kézponti krizis emelkedik ki. Erikson
arrol is beszél, hogy a krizispontok mas életkorisagbjohetnek (bar nem kdzponti kihivas-
ként) mivel a korabbi fazisokbdl az egyén magavstivazokat. Az életszituacio, kortlme-
nyek befolyasolhatjak ezeknek a kriziskérdéseknalegjelenését, illetve &krbe kerlilését.
A tobbi, tovabbra is |étézkrizispont pedig a kozponti kérdés (k6zponti lgimiellett) hat az
egyénre. Ezek egymas mellett, illetve ,egymas 'aédttek, mivel az adott fejdési fazisban
egy elem talalhato kdzponti krizisként, az 6ssabbitpedig a ,mélyben” él és munkalkodik.
A kozponti krizis kiemelkedése miatt a sZeetméletére azepigenetikus ndvekeddsdfeje-
zést hasznalj¥? Az epigenetikus ndvekedés soran az embefidében a szefmyolc sza-
kaszt kulonboztet meg. Ezekben a szakaszokban gnagli pozitiv és egy negativ polus all
egymassal szemben, amelyek k6zotti ingadozas Krétizetet okoz. Az Erikson altal folfe-
dezett fejbdési szakaszok, és a hozzajuk kapcsolt életkokdivetkebek:

* bizalom a bizalmatlansiggal szembersecserkor (kb. 1 éves korig),

* autonomia a szégyennel és a kétellyel szemkerai gyermekkor (3 éves korig),
» kezdeményezés édrtudattal szemben3-7 éves kor,

» teljesitmény a csokkentériéiéggel szemben7-12 éves kor,

* identitas a szerepbizonytalansaggal szemtiE18 éves kor,

* intimitas az izolaciéval szembeiffiatal felrttkor,

» alkotdképesség a stagnalassal szembeiméttkor,

* énintegritas a kétségheeséssel szemldiskor.

Béar ez a feppdéselmélet sok érdekes kdvetkeztetést és inforadiinden fefidési
fazisrol, az aktualis ttma szempontjabdl jelentegskolaskoru tanuldk jellegzetességei fon-
tosak. Igy a kovetkéikben a 3-5. szakaszra tériink Ki.

Kezdeményezés driiudattal szemben

Foként ovodasokra jellendzez a fejpdési fazis, de néhany eleme jelen van ag isls
kolaévekben is, igy mindenképpen fontos sz6t ejpzektl az elemekdl. A kor kdzponti
kriziseként Erikson a kezdeményezés @stidat ketbsségét fedezte fel. Az azégrzak ez a
gyermekek életében, amikor azéeleges kapcsolat szamukra még mindig a csaladnuatia
fontos szamukra a felfedezés és a kornyezet memsmeMikozben vagyakoznak a kornye-
zetik megismerésére és folfedezésére, fontosakugzara szabalyok. Az altaluk ismert sza-
balyok betartasat kételézek vélik. Ha pedig valaki nem engedelmeskedik eekla szaba-
lyoknak, azokat akar el is utasitj¥k.

Az els iskolaévek alatt az iskolai kapcsolatok (tanaamdgtalytarsak) egyre nagyobb
hangsulyt kapnak. Ennek eredménye az is, hogy @daronmagukat is a korulottik lév
emberek roluk szol6 véleménye alapjan itélik megydmakkor e korosztaly nagyon nyitott. a
gyermekeknek sok kérdésiik és megjegyzéstik vanyeheallhittandrakon is talalkozhatunk.
Ha a hittanoktatd nem foglalkozik ezekkel a kéréksk illetve itélkezik folottik, akkorim-
tudatot ébreszthet a gyermekekben. Eziatumat a tanulé kébbi spiritualis fejpdésére,
illetve az Istennel valé személyes kapcsolatakihastassal lehet.

Az altalanos iskola elséveiben tanitd hittanoktatok a gyermekek szab&lgnkvalod
ragaszkodasat néha ugy élik meg, hogy ez a koesiegalkalmasabb a Tizparancsolat tanita-
séra. A tanitasban gyakran azt hangsulyozzak, hdggenkinek kovetnie kell Isten torvé-
nyét. Aki pedig nem teszi azt, az nem tartozikrbtz és tnds. Ezeken az orakon elhangzik
az is, hogy mi mindennel szegjik meg Isten torvénymely akar azt is eredményezheti a
gyermekek gondolkodasaban, hogy minden lépésiukashak ésimosnek veélik. Kilondsen

%22Jo. 54.
323 Erik H. Erikson: Childhood and Societ. W. Norton and Company, New York, 1963. 235-258.
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igaz ez, ha kézben alig esik sz6 Isten kegyedirés az ember megvaltaséarol. Mivel a bonyo-
lult teologiail igazsag megértésére az eppen iskoké&bllt gyermekek méeg nem képesek, igy
akar téves kovetkeztetéseket is levonhatnak angHottakbol. A szabalyok szamukra biztos
pontot jelentenek ekkor, melyekhez azért ragaszkiodnogy atlathatdé legyen a vilaguk. A
fejlédésiik része a szabalyok, illetve a hatarok keref&sk a szabalyok azonban nem min-
dig ugyanazok, valtozhatnak. A Tizparancsolat aaanfrokéerventy, melynek az ilyen mo-
don valé meg nem értése mélynbudatot, és Isten mindent latasatél valo retteigéstedme-
nyezhet a gyermek szamé&fa.

Mas oldalrol kdzelitve a szabéalyokhoz valé ragadakdkérdését, a hittanoktatd hamis
»elit tudatot’-ra is nevelheti didkjaiba. Az Istegthtartozé ember kulonlegességének talhang-
sulyozasa azt is eredményezheti, hogy a tanul@zikra tobbieket, akik véleményik szerint
nem tartoznak Istenhez. Mivel gondolkodasmodjukkkén ezért az Istenhez tartozast is
konkrétumokhoz kotik: hittandrara jaras, gyermeknsisztelet latogatdsa, imadkozas, stb.
Istenhez pedig azok nem tartoznak - véleményukrazeakik ezeket a dolgokat nem teszik
meg.

Mit jelent ez a hittankdnyvekre vonatkoztatva? Alsrlyokhoz val6 ragaszkodas ma-
gaban hordja a logikus, atlathatd, szabalyokat &ostruktira igényét. Az altalanos iskola
alsos korosztalya szamara kulondsen fontos ahat@trendszerezett, azonos strukturat ko-
veto hittankonyvek Iéte, hiszen ezek vezérfonalat bletmek szamukra a tanulasban.

Tartalmilag a hittanoktatas élsveiben részt vévtanulok hittankdnyvei segitséget
adhatnak, vagy visszahuzdéoee is valhatnak az atliiformaldsban. A hittankényvek ira-
salfejlesztése soran pedig tobb szempontra is @sledafigyelni. Egyrészt a kisdidkok még
nem, vagy alig tudnak olvasni, tehat nem az immivegnek kell dominalnia e korosztaly hit-
tankonyveiben. Fontosabba valnak a kiféj&epek, illetve rajzos feldolgozasok, piktogram-
ok, melyek a hittankényv/hittanorad fmenetét segitik elsajatitani, megérteni. Tartalbuk
tekintve a megfogalmazasok, képek, illusztracigtetelizenetei emelh&tk ki. Alsés korban
altalaban bibliai torténeteket tanitunk a hittamoisban. Arulkoddak lehetnek a hittankényv
szemléletmodijardl az adott torténethez kapcsolagmk, képek, egyeb illusztraciokiiBtu-
datot kelthetnek, elrémithetnek a félelmet ébrestrirz arcokat, alakokat abrazol6 képek,
melyek esetleg nem egy beteg, hanem egy teljesészsgges embert abrazolnak. Hittan-
konyveink szamara tanulséag lehet a pozitiv bilg&dak, pozitiv bibliai személyek szimpati-
kus, vonzo megjelenéssel vald abrazolasa is.

A mar olvasni tudo tanulok értelmezik a leirtalést. értelmezés soran a félreérthet
nem vilagos, nem egyeérteinmondatok, kijelentések téves kdvetkeztetéseketadmeényez-
hetnek bennudk. A hittankdnyvek fogalmazdsmaodjadegghat vilagos, logikus, a korosztély
szamara egyeértelimes kovethéi.

Fontos kérdés a hittankdnyvek nyelvezete. Napjkatkchetikai tapasztalata azt mu-
tatja, hogy kevés dvodaban van Iéiség hittanoktatasra. Kivételt képeznek ez al6lfarre
matus ovodak. Mivel nem mindenki talalkozik méar d&e korban az egyhéazi élet szintereivel
€s az egyhazi nyelvezettel, ezért az altalanodasldekeridl gyermekek (gyulekezeti vagy
egyhazi oktatas keretén belll is) gyakrafsebr szembesilinek azzal. Egy jol felépitett, ve-
giggondolt hittankdnyv segitséget adhat szamukbmmbs, hogy ezt az egyhazi nyelvet az
évek alatt elsajatitsak. igy isnéesé valhatnak szamukra a gyiilekezeti kozosséghalsanalt
specidlis kifejezések, és féltként nem fogjak kanaani nyelvként, ill. idegenk&ezelni

%24 Napjainkban tébb kutatas is folyik a Biemberek gondolkodasmadjardl, Istenkéhénitérsl. Az is egyre
nyilvanvalébb, hogy sajnos a hit nem minden esetimrfelszabaditd és életet kibontakoztatd méd@mndk
emberek, akik rettegésben, félelemben, hitiik almfomasban élnek, melynek oka lehet etiythkes kintudatot
tulhangsulyozé hittanoktatas is. A témahoz érdekkedékokkal szolgal:

Elke Endr# - Siegfried Kratzer: Megbetegihit? Kiutak a valsagbdl, Kalvin Janos Kiad6, Buelstp 2006.

Karl Frielingsdorf: Istenképek, Ahogy beteggé teden és ahogy gydgyitanak, Szent Istvan TarsulatiaBest,
2007.
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azokat (pl. az egyszésb: ima, templom, gyllekezet, hit, fogalmak, illetke$bb, megfelel
szinten az elvontabb: megvaltas, Szentharomsag@sgdygtorténet stb. kifejezések is).

Teljesitmény a csokkenterigkggel szemben

Erikson elméletében folvazolt kovetkegzakasz az iskolakezdéskortlbelll 6. osz-
talyig tart. A kdzponti krizishelyzetet a teljesényre térekvés (mint a valamire valé alkal-
massa valas) és a csokkentéisilg bel§ érzésének a kédsége és szembeallasa okozza.
Erikson a szakasz pozitiv polusatszqrgalom, , tettrekészség,igyekezet™kent jelzi, mely
tokéletesen jellemzi ezt azdszakot. A kisdiak teljesiteni akar. Torekszik atragy a kor-
nyezete - elssorban a tanitd, majd kidsh a tarsai - elismerjék, és be tudja bizonyitaagy
6 maga értékes és kilonleges. Ha ezt valamilyen méeém tudja megtenni, akkor kudarc-
ként éli meg, mely a csokkentértiség érzését ésiti benne’?

A hittanoktatasban ez azdszak tobb szempontbdl is fontos lehet a szamumzr&!-
fogadasra, értékelésre toréktanulok szamara folmutathatjuk azt a szemléletrhdaogy
mindenki értékes, kilonleges és elfogadott Istam&ben. A hittanoktatd nyilészinte és
elfogadé attiidje sokat segithet ennek a latdsmoédnak a kommusiéhn, atadasabdh.
Természetesen ez &wrban a személyes banasmaddban jelenik meg adrdtaidején, de a
tankonyveknek is lehet szerepik benne. A tanani@gptmegérini megszélitasa, a fogal-
mazasmod szintén tikrozheti ezt a latAsmaodot. Sikényeket adhatnak, és ezzel az adott
szakasz krizisébendeklépést érhetnek el a tanuldk, ha a hittankonwarekuk érthet, értel-
mezheb, elsajatithatd modon kdzvetiti tananyagot; éduMtalvégezhet, rajuk szabott fel-
dolgozasokat hoz. A dolgozat kébi részében, Howard Gardner elmélete révén résept
ben sz6 lesz a tanuldk kilonBianulasi modjairdl.

Eppen a teljesitménykényszer miatt ez a koroszédlgkiviil j6I motivalhato. Kezdet-
ben a korulotte lav felnétteknek, kés8bb a kortarscsoportnak szeretne megfelelditigt jol
teljesiteni. Ez a vagy félhasznalhato a jatékoddiglozasok, ismétlések soran, amikor akar
versenyszdien kertlnek atgondoldsra a mar tanultak. A kdzoskallkodas lehéséget ad a
kooperativitas elsajatitasara is.

Ugyanakkor fontossa valik szamara a kdzosség isesen végez tevékenysegeket
egyutt a tobbiekkel, melyekben ki ighet. A hittankdnyvek altal javasolt énekek, biblea-
sas, stb. éppen ennek felel meg, mely tevékenységeék rejtetten sajatitja el a tikvk6zos-
ségének szokincsét és tapasztalja meg a Bibliat@sgnak szépségeit.

Identitas a szerepbizonytalansaggal (identitdszealpszemben

A serdubkort fogja at az Erikson éltal folfedezett kdvetkdejlodési szakasz, melyet
életkor szempontjabol 14-18 éves korra tesz. E2gy Bves szakasz napjainkra mar nem tart-
hatd. Pszicholégusok vizsgalatai és kutatasai atapjserdidkor ma mar 12 éves kor kordl
(egyénekil figgéen 11-13) kezédik, és az identitds megtalalasaddze - 19-20 éves korra
tolodott kiZ?” Ennek megfel@len az eriksoni szakasz jellegzetességeinél is R 91éves
tanulokra gondolhatunk.

A kozponti krizis ebben a fazisban az identitag&ése, megtalalasa vagy éppen elvesz-
tése. E szakasznak a feladata az én-integritéakikiasa. Erikson figyelt fol arra, hogy lelki
valsagot valthat ki, ha az emberek megélik aztyhogr nem azonosak 6nmagukkal. Ertel-
mezésében ez a fogalom egyfajta érzést jelent,saarint az egyén énje olyan képességek

%25 Erik H. Erikson: Childhood... 258-261.

3% Egyetértek Kenda Creasy Dean amerikai gyakomatiogus véleményével, aki szerint minden embey 1én
kilonleges. Kilonlegességét azonban nem pusztaagatdi nyeri, hanem Isten szeretete és Jézus ésisan
megjelent kegyelme altal. Ennek a latAsmodnak lagen alapjan a Luther &ltal félismert paradoxomifedez-
het fel: az ember egyszerréitds és megigazult Isten szemében.

Kenda Creasy Dean, Practicing Passion, Youth aadthest for a Passionate Church, Eerdmans Pulgishin
Grand Rapids, Michigan, 2004. 56-58.

327 Jeffrey Jensen Arnett: Emerging Adulthood, UniitgrBress, Oxford, 2004.
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birtokaban van, melyekkel sajat azonossagat, fobdeagat meg tudjiizni, s el tudja sajat
egyeniségét, stilusat hatarolni masoktol, ugy, hadgornyezetének stilusaval 6sszhangban
van. Az 6nazonossag keresésének egyik megnyilvginfdemaja, hogy a fiatal kilénb6éz
szerepeket probal ki, majd azokat igyekszik intkegra sajat személyiségébe. E szakaéz el
nye és lehésége, hogy a fiatal a kdrnyezeti hatasok altal &éalik, és megésddhet sajat
stilusdban, identitdsaban. Ugyanakkor veszélykérdlloannak a lehésége, hogy az identi-
tasa egyfajta szerepkonflzidéban elveszhet. Ha piatam a szerepeivel kapcsolatban, akkor
leginkabb a nemi identitasban és a hivatassal kégtos identitdsban kétkedik. Ha nem sike-
ril egységesnek, és dnazonosnak megélnie onmayar, @z szdmara szerepbizonytalanséa-
got okozhat. Amig a fiatal nem éli meg ezt az eggseéget €s 6nazonossagot, ezt a krizist
viszi magaval tovabb. Legyen barmilyen koru, hat&Em tullépni az identitds krizisén akkor
ugyanazokkal a problémakkal kell szembe nézniet figitalabb tarsainak.

Az Onazonossag keresése és megtalalasa azonbaltaldagydem konny feladat.
Erikson elénk tar egy un. ,negativ identitas” idogalmat is, mely a szerepbizonytalansaga-
in felulkerekedni képtelen egyénre vonatkozik. Adkinnem formalodik, nem alakul ki az
identitdsa, nehezen tud elkoteldni is. A folyamat akar az identitas teljes elvésgig is
elvezethet. Erikson az identitastudat kialakulasdhga, nem engedi a bélpanik kialakula-
sat. Az bnmaga megismeréseeért, onértelmezésédid kerdiubbdl ekkor fiatal felrdtt lesz,
aki képes perspektivaban latni az él8&iz identitds keresésének és megtalalasanak kér-
déskore szorosan 0Osszefigg az Onismeret, 6nédékgelédolatkoreivel is. Leggyakoribb
megnyilvanulasi formai a nemi szerepek és a palparés kérdéseiben fedezhtl >

E fejlédési szakasz a hittanoktatasban a 12-18 évestifglkati. E korosztaly esetében
valéban 12 éves kort6l megindul az identitas kexesde ez igazan fontossa a kozépfoku ok-
tatasban (14-15 éves kortol) valik.

A serdubkor jellemzi kozé tartozik az is, hogy a didkok sokkal érzélediné, ingeril-
tebbé valnak, és toébb konfliktusuk van, mint a kbiéévekben. Bar mar 9 éves kor kordl
megnodvekszik a csoporttarsak, baratok és a kockgort szerepe, ez a tinik kozott teljese-
dik ki igazan. Itt mar nemcsak a kortarsak a foakpfranem mindenki, akinek a véleménye
valamilyen szempontbdl befolyasold a szamukra. dglkor az ifjak elfogadast keresnek.
Egy olyan helyet, olyan csoportot, olyan kdzeghtlaem kivilallok lehetnek, hanem valo-
ban tagga valhatnak. Teljes elfogadasra torekszan#dzben kizdenek azzal, hogy sajat
magukat megtalaljak, és 6nmagukat egy altaluk deégfogadott értékrendszer alapjan azo-
nositsak’*® Ebksl a vagyakozasbdl fakad az identitasvalsag soréedfezett eriksoni gondo-
lat, az odaadas és tagadas sziikséglete. Ez aefsdfed hittanoktatas szamara sok lidegget
tartogat. A serdidl vagyik egy helyre, ahol elfogadjék ugy, ahogyan van - ugyanakkor ke-
resi azokat a helyeket, helyzeteket és csoportokelyekhez azonosulhat, értékrendszertiket
atveheti. Fontos szamara, hogy valamilyen ideol@jiazonosuljon, ugyanakkor lazadozik és
tagad, hogy sajat hatarait megtapasztalhassa. dwmwaalas és tagadas révén korvonalazédik
és epull be egy értékrendszer a gondolkodasaba, maty/a tovabbiakban a gondolatait és a
viselkedését meghatarozza. Mikdzben értékrendszerékeologiakat keres az azonosulni
kivano fiatal, rendkivil fontos szamara a hitelgss&mely ideologiat, és az azt képvisel
személyt nem latja hitelesnek, attél elfordftt.

Mindezek alapjan hittankényveink tartalma, szentigfeja sok lehéséget tartogat e
fejlodési szakaszban lévfjak szaméara is. Tisztdban kell lenniink azzahisgy altalaban e
korosztaly szamara kevéshé fontos a kényv, és mdglgangsulyt kapnak a személyes kap-
csolatok. Vannak azonban didkok, akik szivesensolal, igy szamukra egy személyes hang-

328 Erik H Erikson.: Identity, Youth and Crisis, Noaifn & Company, New York, London, 1968. 90-130.

329 Jane Kroger: Identity in Adolescence, The balabeaveen self and other, Routledge, London and New
York, 2004. 30-31.

330 Erik H. Erikson: Identity... 132.

31 Erik H. Erikson: A fiatal Luther és mas frasok,r@olat Kiad6, Budapest, 1991. 56-57.
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vételi, hozzajuk szdl6 tankdnyv sokat jelenthet. A szgesdég megszolito jellédehet az
olvasast kevésbé szdiktszamara is. Mivel napjaink hittanoktatasanakteagfga, hogy a
kozépfoku oktatdsban ésorban iskolai hittan keretén belll (egyhazi iskplédrténik. Itt
koteled részveételsl és szamonkéradlris sz6 van, igy mindenképpen fontos, hogy a t@oul
kezébe a tanulast (megértés, elsajatitas)segiemélyes megszélitasra torélanyag keril-
jon.

A serdubkor az azonosulasok, és az identitas keresésénekjazs. E korban a hittan-
oktatas, igy a hittankonyv segitséget nyljthatatalinak énmagat Krisztus tanitvanyaként
azonositani. A hittanoktatas alapveteljai kbzé tartozik a tanitvanyi 1ét megtalalaggnil-
letve megélésének a tamogatasa, segitése, aklavdiabkor kilondsen alkalmas erre. Ter-
mészetesen ehhez nem elég a hittankényv. A hitidégkore, gyllekezeti k6zdsség tamoga-
t6, befogado és sedihattere, a hiv csaladi hattér adja meg é&wrban a keresztyén léttel
valé azonosulés lehitégét. Ugyanakkor a hittankonyvek ramutathatnaklfogzasmaodjuk-
ban, tartalmukban arra, hogy mindnyajan elfoga#otegyunk Jézus Krisztus altal. Hozza-
segithetik a tanul6t ahhoz is, hogy a korulottékét szintén igy tekintse.

A folyamatos bel$ harcok gyakran kidsingerultségben, rosszkedvben, motivalatlan-
sagban jelentkeznek. Itt a hittankdnyvek folmuttathk biblikus konfliktuskezelési megoldéa-
sokat is egy-egy illeszkédéma kapcsan, tanitoi celzattal.

Keresztyén értékek kimondott és rejtett formabdd kammunikélasa szintén leléet
ség a hittankonyvek fiatalokra valé formalé hatdsean. Mindezeknek hiteles médon kell
megjelennitik, mely az alsagosra, hamisra érzékamldk szamara valdban vonzé lehet.

Ebben az idszakban mar nem pusztan a kortars csoportnak \gy jaeentisége az
ifja életében, hanem az altala valasztott, elfotfasitcemélyeknek, baratoknak. Napjaink fia-
taljai szamara vonzo az érdekes, illetve az, aldmdyen modon hasonld hozzajuk, megérin-
ti 6ket. A 21. szazad tankonyveinek egy résakdifit a nyelvkonyvek) mér félfedezte ezt, és
ennek megfeléken figyelemfelkeld, érdekes, kulcspontokat kierieds sokrdt anyagok szi-
lettek. A hittankdnyvek is tanulhatnak e szemlétadbol, és a serddik szamara baratta is
valhatnak, ha érdekesek, személyesen megszolitdiiddsleg és tartalmuk tekintetében
egyarant vonzoéak.

3.2.1.2. James W. Fowler és a hit fétlésének fazisai

A hittanoktatdsban a hit féglését kivanjuk segiteni. James W. Fowlerstigklélektani ala-
pokon nyugvo elmélete éppen ezt a teriletet vipsg8indehhez teoldgiai alapként Paul
Tillich és Richard Niebuhr gondolatmenetét haszndljszicholdgiai oldalr6l a mar emlitett
eriksoni elmélet, Piaget tanulaselmélete, Kohllarkglcsi itéletalkotasi folyamat tedrigja, ill.
Levinson gondolatai szolgalnak alapul.

Mindezekl®l kiindulva Fowler a hit fefpdésének vizsgalata soran egy fogalmi tiszta-
zéssal indit. Klloénbséget tesz hit, valldsossdgeywzodes kozott, valamint hangsulyozza,
hogy a hit mélyebb és személyesebb, mint a vali@gpsA hit mélységeét és személyességét
emeli ki, majd arra a kovetkeztetésre jut, hogytahemberi élet legalap\idtb kategoriaja a
Transcendenssel valo kapcsolat kereséseben. Kiamtak, hogy a hit nem korlatozédik le
az élet egy elkllonitett terlletére, hanem a talfesnélyiséget athatja, s megjelenik az egyén
kit6z6tt céljaiban, gondolataiban, tetteiben. Ezzehdmn a vallasossag és a megggées
esetleg az életnek csak bizonyos terileteire lamdatik.Fontos szamara, hogy a hitnek sajat
nyelvezete van, mely szimbélumokat, koncepciokatafiorakat tartalma??

332 James W. Fowler: Stages of Faith, The Psycholégyuman Development and the Quest for Meaning, Har-
per One, New York, 1981. 3-31.
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Fowler hisz a hit univerzalitdsdban, de a hitfigisében is, mely szerinte szuletésink-
tl fogva hozzank tartozik, s halalunkig formalodik féjlédik benniink’>® Ebben tehat csat-
lakozik az Erikson altal is hangsulyozott életentéatérd fejlédés gondolatdhoZgyetért
Eriksonnal abban is, hogy a krizisek nagy hatasmahak az emberi élet alakulaséara, s elfo-
gadja mind3, mind Levinson felosztasat az élet degsének szakaszaira nézve.

Ugyanakkor az altala hasznahit; fogalom nem csak a keresztyén hitet jelenti. Igaz
ez mas kifejezésekre is. Bar hasznaljskegyelem”és ,Lélek” teolbdgiai fogalmakat, ezek
nem keresztyén érteliek sz6hasznalataban. Réviden dsszefoglalva, F@émielmezésében a
hit az egyén személyes maodja arra, hogy értelnjehavilag eseményeinek, illetve megta-
lalja az élet értelmét* Mindezek alapjan elméletében 0+6 szakaszt kiiginéhol a 0. sza-
kaszként a legebs kezdeti stadiumot jeldli. Bar hangsulyozza tgéaniak kifejtésében, hogy
nem egy életkor alapu fédéslélektanrdl beszél, leirasa alapjan mégis sanrosszekapcso-
l6dnak a hit fazisok bizonyos életkorokRal.Minden fejidési szakasznak egyedi sajatossa-
gai vannak, melyekt azonban Fowler hangsulyozza, hogy egy masik szalé is megje-
lenhetnek. Eppen Ggy, mint ahogyan Erikson elmééténinden kornak megvan a sajat koz-
ponti krizise, de a mélyben jelen lehetnek masikikgrdések is, ugy a hitfédési fazisok
jellegzetességei is @erllhetnek mas-mas fazisoknal is. Fowler ezt agmajyardzza, hogy
fiatalabb életkorunk hitéth egyéni jellegzetességeinket tovabbra is magunkkatlozzunk,
melyek mar nem kdzpontiak a szamunkra, de jelenalaa hitiinkben és tovabbra is formal-
nak benniinket® A hitfazisok folytonossaga a szérgzerint abbél adédik, hogy két fokozat
kozott atmenet van. A felismerések, a korabbi falkdzanyossagainak, gyengeségeinek a
lekiizdései jelentik ezeket az atmeneteket, melgglitsegével a tovabblépésre, ddgsre
adodik lehetség.

Fowler elméletében a kovetkehit-fazisokkal talalkozhatunk:

0. Differencialatlan hit(csecserdkor),

1. Intuitiv - projektiv hit(korai gyermekkor),

2. Mitikus - sz0 szerinti hitiskolai évek),

3. Szintetikus (0sszeaf)z- konvencionalis higserdubkor),

4. Individualizalo - reflektiv hiffiatal felnsttkor),

5. Konjunktiv (6sszeké} hit (kozépkoru és idsebb felidttkor),

6. Univerzald hit.

Bér fejlodéslélektani oldalrdl kdzelitlink, a vizsgalatok&aonem feledkezhetiink el
arrol a teologiai igazsagrol, hogy a hit Isten dgghta. Ez azt is jelenti (Fowler elméletére kri-
tikusan reagalva), hogy nem mindig kdthegyy adott életkorhoz egy bizonyos tipusu hit fo-
kozat. Emellett Isten kegyelme, a csaladi hattéazegyeni kérilmények révén lehetséges
mar fiatalabb korban is olyan jellemvonasokat mitahely esetleg az elmélet szerint csak
késsbbi életkorban jellemz Mindezek mellett is igaz, hogy bizonyos tipikiegasossagok
kothetek az egyes fazisokhoz — kulonésen gyermek- éisoifpan. A tovabbiakban, mivel a
dolgozat témaja ebsorban az iskolas korosztalyra korlatozédik, igpwleri fokozatok ké-
zul ezek kerllnek kiemelésre, azaz: a mitikus-széristi hit, illetve a szintetikus-
konvencionalis hit jellegzetességei és konzekvéncia

333 Kutatasai soran kozel hatszaz emberrel beszélddt®1 éves kor kozétt, vallasi hovatartozasrantek
nélkul) a kovetked kérdésekl:

- Van-e az életnek értelme vagy célja?

- Mi az, amivel harcol reggelenként, amikor a Ikgskredettebb?

- Mikor és hol tapasztalt csodat, érzett mélysédgtatot vagy extazist?

%3 James W. Fowler: i.m. 13.

%% 4sd a tablazatot: James W. Fowler: i.m. 113.

*®Uo. 109-110.; 136.
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Mitikus-sz0 szerinti hit

Az iskolaskor 6-12 éveihez tartoz6 hitfokozat #imdpontjaként Fowler folfedezte,
hogy a gyermek kezdi magara véllalni a koz6sségtdrezzo torténeteket, megipbdéseket
és jellegzetességeket. Ezeket sz0 szerint érteléy@aen agy, mint az erkolcsi szabalyokat és
attitidoket is. A szimbdlumok szamara sz6 szerint értefraiek és segitséget nydjtanak a
vildag megértésében. Ugyanilyen médon, a térténetedgyre fontosabba valnak a gyermek
szaméara, melyeken keresztll képes jobban megdsekifejezni a tapasztalatait, valamint a
korllotte 16 vilagot. Ez a szakasz az iskolas gyermekek hisé&bar néha ezeket a jelleg-
zetességeket bizonyos esetekben felfedezhetjlllékned| és felibtteknél is.

E korban taladlkozhatunk a perspektivavaltas kendstes. A gyermekek mar értenek
és latnak mas szemszogeket is a sajatjukon kiwiitos alkotérészei ennek aztstaknak a
kolcsonds becsuletesség érzése, valamint a kolsségén alapuld itélkezés gondolata, illet-
ve az antropomorf gondolkoddsmod is. A gyermeketem@teinek szerefil antropomorf
alakok, éppen uagy, mint ahogyan istenképik is raridlkantropomorf, emberi és konkrét
ebben az iélszakban. Ezekben a térténetekben a gyermekek sab&mmot hasznalnak, és
a torténet tartalmazza és hordozza a jelentéstudaamA térténetek kdzponti szerepe miatt a
hitfokozat e6sségei kozé tartozik a narrativa (térténetek, dkammétoszok) szerepe a tapasz-
talatok atadasaban.

A gyengeségek kozé tartozik azonban a sz6 szé&gntiowler ennek okat abban latja,
hogy a gyermekek mindent sz szerint értenek, te&hyrlatozzasket >3’

A mar emlitett folfedezéseket a hittanoktatasraatkworztatva kiemelten fontos szerepe
van e korosztaly esetében a narrativanak, a Ime@dmdolkodasmodnak és az antropomorf-
izmusoknak. Ezek kozll a legfontosabb a torténgtiéé a torténetek szerepe a gyermekek
életében. A narrativan (torténetek, mesek, stlrgszelil értik meg a diakok a vilag dolgait.
Ebben a megértésben a Szentiras torténeteinekrispszvan (és szerepe lehet). Eppen emiatt
mind tantervileg, mind tankényvileg érdemes a hittdatas el$ 6 éve (6-12 év) efsorban
bibliai torténetek tanitdsara épiteni. 10-12 évabdn, a szemléletmaod valtés, illetve a komp-
lexebb gondolkodasmdd megjelenésével ke nyilik a korabban tanultak 6sszefoglalasa-
ra, parhuzamok, dsszefliggések megmutataséara istaAkonyvek leckéinek felépitésében is
a legnagyobb részt igy maga a torténet foglalledtja

A torténetekhez kapcsolodik a szimbélumok megértdiiseve a szimbdélumok hasz-
nalata, mely a hittanoktatas szamara szintén foltgghazunk nyelvezete, élete és a Szent-
iras maga is tele van szimbélumokkal. A hit e fakéban 166 gyermekek szamara az egy-
hazi nyelvezet elsajatitasaban, illetve a biblEinkolumok megértésében hasznos lehet ezt a
sajatossagot szemsél tartd, és jol kommunikalé hittankonyv?

Mivel e korosztaly nehezen, ill. egyaltalan nemikaz elvont fogalmakkal, a hittan-
konyveknek erre is tekintettel kell lennitk. Az sggfien és konkrétan megfogalmazott kije-
lentések, illetve példak az atlathatosagot, é&staiet seqitik, mikdzben figyelmiket nem keru-
li el a gyermek sz0 szerintisége sem. A gyermelzk szerinti értelmezésébfakad hitlik
mitikus jellege is. Mivel a gyermek minden egy dm®ban értelmez, ezért amit nem ért, azt
hozza kombinalja. A kor jellendge a kivalé fantadzia, mely szintén a mitikus szdetiéddot
erssiti3*® A sz6 szerinti értelmezés, illetve az antroponisténkép jelenléte miatt a hittan-

37U 0. 135-150.

338 Szintén Fowler nevéhez kothiea szimbolumok értelmezésének életkorok szerimibemtasa is. Az altala-
nos iskolas kor nagy részére, igy a mitikus-konimris szinthez az egydimenziés értelmezést kdjacdoz
azt jelenti, hogy egy szimbdlumnak csak egy jelemtéan. A pubertadskorba Iépés, illetve a kognitintsejls-
dése soran ez is tovabb &gjlk. A szintetikus-konvencionadlis hit szintjén tagerdibk ennek megfeléh akéar
tobb dimenziodban is képesek értelmezni a szimbdkatndA mondanivald erejét pedig a szimbélum adgnn
pedig az, amire utal.

Friedrich Schweitzer: Vallas és életut, Vallasiddgs és keresztyén nevelés gyermek- és ifjikorbahyik
Janos Kiado, Budapest, 1999. 175-177.

%39 James W. Fowler: i.m. 148-150.
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konyveknek oda kell figyelniik azokra a fogalmakkgelentésekre, kifejezésekre, melyek
Istenre utalnak*®® A bibliai térténetek biblikus, de gyermekek aléathet megfogalmazésa
pedig segithetnek abban, hogy a gyermekek ne puaztintaziajuk, hanem valdban a Szent-
iras alapjan jussanak el Isten megismerésére.

A kovetked fazisra valod attérést segitbelamikor a gyermek a torténetekben, illetve
a torténetek kozott Iévellentéteket és belsitkozéseket folfedezi és folismeri. A formalis
gondolkodasra valo attérés (Piaget)sizhka ez, melyben a szd szerinti értelmezés meggyen
gul és egy Uj, kognitiv gondolkodasmaéd jelenik mEg. akar a korabban hitelesnek tartott
szemelyek®l, tanitasokbol valé kiabrandulashoz is vezethet.

Szintetikus - Konvencionalis hit

Fowler harmadik hit fokozata a serdkibrhoz kapcsolhatd. E szakasznak &ltalaban
kevés jellegzetessége jelenik meg ask@yermekkorban, illetve a korai pubertasban, tipik
sabbak a késserdubkorban. Fowler e korosztaly esetében hangsulyozzsoporthoz valo
tartozas fontossagat, valamint Erikson elméletézha@lva utal az identitas krizisére is. Ki-
emeli a szemléletmdd valtas szerepét, aminek kézethen az individuum tapasztalatai egy-
re inkabb tdlnydlnak a csaladon. Az egyén sajattitisat formalja, illetve egy sajat ez
pontot kezd kialakitani.

Piaget elmélete alapjan arrél beszél, hogy a s&édufr jobban bannak az elvont fo-
galmakkal, valamint folyamatosan f&jinek a tedriak alkotasaban és megértésében, ill. az
események kozotti 6sszefiiggések felismerés&hemtropomorf latasmodjuk folyamatosan
formalédik, igy a tinédzser diakok Isten, a hitaégilag dolgainak komplexitasat mélyebben
latjak és élik meg. Arra is lehistég adodik ezzel, hogy mélyebb ismereteket, 6sggéfieket
tanitsunk didkjainknak a hittanoktatasban is. Migekor az értékrendszerek meglatasanak,
korvonalazédasanak, elsajatitasanak #@szdka is, igy erre a hittanoktatasban is hangsuly
kerlilhet. Az eddig 6nalléan kommunikalt értékeke(stet, hit, liség, sth.) egységes rend-
szerbe kerllhetnek. Maganak a hit fokozatnak aevelrese a szakasznak a rendsserez
ugyanakkor alkalmazkodo sajatossadgabdl fakad. len@dszerezés az egyén sajat, halgi-
kaja és rendszere alapjan torténik. Vannak altgbadztaltak, melyeket be tud épiteni sajat
rendszerébe, masokat pedig nem.

Fowler kiemeli a serdak tekintély iranti elkdteleddését is. Ez azonban nem automa-
tikus tekintély. Akkor valik azz4, ha a serdlithaga tulajdonit nekik tekintélyt és fontossagot.

A torténetiséghez, torténetekhez vald hozzaallaaliezik ebben az tiszakban. Mig
kordbban éatvett torténetek (mesék, narrativak) &tdk a személyiséget, most a hitfokozat
erdsségekent tarthatdé szamon a személyes élettokéoetealodasa.

A fejl6dési szakaszban kést veszéllyel is szamolnunk kell. Egyrészt az allealko-
das, a masok elvarasaihoz valé igazodni akarasaaké#bbi autondmia kialakulasat is ve-
szélyeztetheti. Masrészt a kordbban elfogadottdiisideologidkban, értékekben, személyek-
ben val6 csalodas akar nihilista szemléletmodhazrethetnek. Ennek szét®ges példaja,
amikor a hit és az Istenben valé bizalom (Vele Japcsolat) a csalédasok kompenzacidja-
ként jelenik meg.

%0 Bar dolgozatomban nem térek ki killén ra, de amlgtpekre vonatkozé kutatas folfedezte, hogy elalzen
idészakban a székrél mintdzott istenképet folvaltja eggként, a torténetek és tapasztalatok altal fornséin-
kép. Ezt a gyermek maga alkotja meg azok alapjdnit, &levont kdvetkeztetésként. Kéggyermekkorban és
serdibkorban viszont akar az altala alkotott istenkééitkdzésbe is keriilhet az egyhédzban hivatalos aagy
hittanoktatoban élképpel. Friedrich Schweitzer: i.m. 188-190;

Anna-Marie Rizutto: The Birth of the Living God, Rsychoanalitic Study, University of Chichago Pre3isi-
cago, 1979.

%1 James W. Fowler: i.m. 150-154.
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A kovetked szakaszhoz veheutat az értékek, kordbban hitelesnek tartott fmka
ban, személyekben tapasztalt ellentmondasok, aéyemfolfedezések jelentik, melyek at-
vezetnek az egyénivé valo hit, és a kritikusarekefl gondolkodasmaod fefé?

A hittankényvek segitséget jelenthetnek e hit-fdams a szemléletmod féfdésehez,
illetve keresztyén identitas és keresztyén értélgeer kifejlesztéséhez. Ennek eszkdzei le-
hetnek a leckékben talalhaté 6sszegzett, korosgtynara értelmeztéebiblikus gondolat-
sorok egy-egy témak vonatkozdsaban (pl. megvaltdgyancsak j6 szolgalatot tehetnek a
talalé esettanulmanyok, figyelemfelkigltelgondolkodtatd idézetek, példak, bibliai vonatko
zasok. A hittankoényvon tal nydlik azonban ezek hilazasa, hiszen a hittanérai kdzos at-
gondolas, megbeszélés alkalmaval valhat igazareél

3.2.2. Tanulaselméleti megkdozelités

A tanulocentrikus hittankdnyv témajdban gondolkoda ebz6 alfejezetben Erikson és
Fowler elméleteinek segitségével vizsgaltuk sdgslélektan oldalardl a tanuldk sajatossa-
gait kozéppontba allitdé hittankdnyv letiségeit és kihivasait. Mivel a hittankényvek a tanu-
last kivanjak eisegiteni, igy a dolgozat kovetkiegzempontja a tanulaselméleti megkézelités,
melynek a hittankdnyvi fejldést ebsegity két kiemelked elmélete a kdvetkéekben kerdl
kifejtésre.

3.2.2.1. Jean Piaget és a genetikus episztemoldgia

Bar a tanulaselméleti megkozelitések kdzé tartamigis mind Erikson, mind Fowler mun-
kassagaban alapozo és jetmnihelyet kap Jean Piaget elmélete. Maga a éazexletileg bio-
l6gus volt, aki tanulmanyokat végzett a gyermekegritiv felfogoképességének fajlesével
kapcsolatban. Kutatasai eredményégangtikus episztemologiaiéven is ismert elméletében
foglalta 6ssze, mely négy fokozatot tartalmaz.

Az intellektualis fejbdésbl vallott felfogasaban a biologia €s az ismeretédiigatasa
tukrozodik. Kiemelten fontosnak tartja az 6roklott hajlagnahol szerinte két dolog Ordkl
dik: az organizacio (rendszerbe val6é szebdés) és az adaptacio (kornyezethez vald igazo-
dasra torekvés). A kérnyezet hatasa rendkivil mp elméletében, mely szerint minden
ember interakcidban él a kérnyezetével. A gyeramdnban nem pusztan passziv elszenve-
doje a korulotte |ég valtozasoknak, aktiv formaldja is annak. A Bdisrekvés és a kdrnyezet
lyozza, hogy a mentalis névekedés elvalaszthatatlfinikai fejlodéstl, illetve az idegi- és
endokrin rendszer fé&jtésésl. Ennek megfelédlen 16 éves korig vizsgalja a fajlést, mivel
ekkora befeje&dik az idegrendszer formalédasa.

Koranak nagy felfedezéseként a gyermeket nem tadjtelnsttnek, de minden gyer-
meket potencialis tuddsként kezel, akik ismeretetezni és az eseményeket megérteni csak
a sajat tevékenységikon at képesek. Mindezeketlalape életkorokhoz kapcsolédva hozza
a kognitiv fejbdés szakaszait, melyeken minden gyermeknek ketdsziiimennie Piaget
szerint?*®

Ezek a szakaszok a kovetk&z

» Szenzomotoros szakaszanasodik életév betoltéséig, a jards megtangasai
Sémak kialakitasara képesek ekkor a gyermekek,ekelysajat testik és ér-
zékszerveik felfedezésével jon létre.

* Miveletek eftti szakaszaz Ovodaskor itszaka ez, amikor a gondolkodas-
mabdra a szimbolumhasznélat a jellémEzek a szimbolumok képeket és testi
élményeket tartalmaznak. A gyermekek altaldban ekky —egy tulajdonsa-

%2 James W. Fowler: i.m. 151-173.
33 Jean Piaget - Barbel Inhelder: The PsychologhefGhild, Basic Books Inc., New York, 1969. 3-150.
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got tlintetnek ki a figyelmuikkel és cselekvéseikentélisan még nem tudjak
megforditani. Kb. 7 éves korig jelleh**

» Konkrét niiveletek szakasza-12 éves koru gyermekek gondolkodasa, amikor
a cselekvések mentalis megforditasara képesek, ideleti gondolkodasuk
konkrét targyakra terjed. Bar mar képes a gyernfighdaositani, de azt csak
konkrét tapasztalatok alapjan.

» Formalis miveletek szakaszal2 éves kor folott jellentzez a gondolkodas-
mod, amikor az egyén mar képes altalanositani,témmeket alkotni, azokat
ellerdrizni, s képessé valik az absztrakt gondolkodasenddr

Bar jelen dolgozat hasznalja Piaget elIméletétpdéos megjegyezniink - munkassagat
tisztelve és megbecsilve —, néhany téren elmélétautihaladott. Az alapvétanulaselméle-
ti tételek részekeént tovabbra is szamon tartjuldléada elkilonitett négy szakaszt, de ezek
korantsem ugyanolyan médon és ugyanabban a koebenmpk meg minden gyermeknél. H.
Piaget szakaszait.

A kovetkedkben jelen dolgozat altal érintett korosztalyréejeizd utolsé két szakasz-
rél olvashatjuk mindazok a piageti jelleéket, melyek napjainkban is megalljak a helyiket.

Konkrét niiveletek szakasza (iskolaskor, 12 éves korig)

Bar Piaget maga mondja, hogy ez a konkréveteti szakasz 6-7 éves kor kérll mar
elkezdidhet, néhany gyermek esetében ez akar 8 évesikdataet. Ez alatt az ifiszak alatt
valtozik a gyermek gondolkodasa és megértése. Legik gondolkodik targyakrol és esemé-
nyekiol, illetve kezd megérteni elvont/absztrakt fogalmiaks szabalyokat is. Képessé valik
dolgozni a szamokkal, tomeggel és sullyal. Ekkogmeéndig konkrét a gondolkodasa, tehat
ha képes is elvont fogalmakkal operélni, ezekekkatntargyakhoz koti. A gondolkodasmaéd-
ja is egydimenzios és egy iranyu. (Fowler ,sz6 istérértelmezésként beszél ugyariery
Az egydimenziés gondolkodasmdd és felfogoképessédnenyeként szigorian koveti az
altala ismert szabalyokat. Szereti a szabalyjatékakkar maga is képes szabalyt alkotni a
tarsaival vald egyiittes jatékbaf.
elékerultek, igy csak kulcsszavakban kivanok utalhiteankdnyvek altal figyelembe veldet
jellemvonasokra.

* Az elvont fogalmak, absztrakciok hasznalata e korbagy figyelmet kivan, hiszen
konnyen meg nem érltate, vagy félreérthévé teszi a hittankdnyvben leirtakat.

* A kénnyebb érthéség kedvéért a csoport altal érthetagyarazatokra van sziikség az
idegen szavak, illetve absztrakciok esetében.

* A hittankonyv feldolgozasi javaslataiban ne szeljepek tébb dimenziés gondolko-
dast igéenyb feladatok, otletek, illetve nem konkrét szituaeidielehelyezeridelmé-
letek.

Formalis miveletek szakasza (12 éves kor folott)

A formélis miveletek szakasza a pubertaskdisichkara esik. A korabbi egy dimenzi-
0s gondolkodast folvaltja a tobb dimenzids latasnilfetve a perspektivavaltas (és ezeknek
kezdetei), aminek az eredményeként a diak tobbtraltsmt kezd megérteni. Képessé valik
az elvont fogalmakkal, illetve absztrakt tedridkkall6 munkalkodasra is. Természetesen
mindez egy folyamat eredménye, melynek kialakuéssmegvaldsulasa sok téngtit fligg.

A hittankdnyvekben, illetve a hittanoktatasban eAlas ad lehéséget arra, hogy te-
oriakat alkossanak, illetve gondoljanak vegig aiték az ebttik allé lehebségekél, jovorol,

344 piaget, Jean: A gyermek szellemi efése, in: Piaget, Jean: Hat pszicholdgiai tanulmBiaget Alapitvany,
Budapest, 1996. 5-28.
315 Jean Piaget - Barbel Inhelder: i.m. 92-129.

117



ideoldgiakrdl. Serdidkorban, a formalis fiveleti gondolkodas teszi lelie®, hogy logikus
es koherens valaszt adjanak egy teoretikus kérddlstee érveljenek egy bizonyos valasz
mellett/ellen. Mig, ha kordbban kertlt egy nem kémnkérdés a diak elé, altaldban csak otlet-
szefien adott ra valaszokat.

A formalis miveleti gondolkodas magaval hozza a perspektivastdkaazaz hangsu-
lyosabban megjelenik masok szemszdgénelipuétjanak a megértése’f€.

A hittanoktatasban, és a hittankdnyvekben ez tsléget ad arra, hogy a tanulék az
események mogé lassanak, elkulonitsenelbpodrokat. Bibliai hattérismeretek, életstilus,
egyhaztorténeti hattér, stb. rovid és tomor berdagtatppen a kilénb&®nézdpontok megeér-
téséhez adhat segitséget.

Az imént bemutatott harom elmélet a hittankonyalattegcélzott tanuld korosztalyo-
kat tobb oldalrdl kozelitette meg (kognitiv, érzelmitbeli fejlédés). Bar kilonbdyz szem-
szoghl vizsgéltak a didkokat, mégis felfedezéseik &tabsorban a hittankoényvek tartalma-
ra, formaisagara tudtam kovetkeztetéseket levdrwekkel szemben a kovetkdden bemu-
tatando tedria nincs korosztalyhoz kotve, és emm egy adott életkor, illetve szakaszdejl
dési sajatossagait vizsgalja. Mélyebben megy bet®gyan kérdésébe”, és arra ad javaslato-
kat, hogy a kulonbdz képességekkel, érdékléssel, tanulasi modozattal rendetkeizikok
hogyan valhatnak megszoélithatova, ha figyelembeaidsazs megértési, elsajatitasi Utjaikat.

Miel6tt azonban erre ratérnénk, a mogottinks l&arom elmélet folfedezett konzek-
venciait rendszerezése talalhaté az 4. tablazatbandviden megfogalmazott konkliziok
elsssorban a Mit?”, , Mikor?” és részben aHogyan?” kérdésekre adott valaszokat tartal-
mazza a hittankdnyvekre vonatkoztatva.

34€ Uo. 130-159.
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4. Tablazat

Piaget, Erikson, Fowler fefdéselméleteinek hittankényvi konzekvenciai

[

0zas

Eletkor Fejl 6dési szakasz Hittankonyvi konzekvencia

Kisiskolas Konkrét ndveletek szaka-e Elvont fogalmak, absztrakciok évatos hasznalata.
kor sza (Piaget) « Alapos magyarazatok a nehezen éttheszek, elvon
(6-12) fogalmak, absztrakciok esetében.

« Feldolgozasi otletek, feladatok, melyek konkrétig®i
cidban valo elhelyezést igényelnek.

Kezdemenyezés aiirtiu- |« Szabdlyszdiségek szeretete miatt igény a logikus, sza-
dattal szemben (Erikson) balyokat kévet struktarara.

+ rott szévegek helyett kifejéz tartalmat koz képek,

(csak az iskolaskor kezde- illusztraciok, piktogramok.

tén) e Bintudat keltése helyett az Isten Igéjével vald kald
zasra batoritas, Isten szeretetének, elfogadaddamak
munikalasa (tartalmak altal).

» JOl atgondolt, felépitett rendszer az egyhézi remsy
atadasara.

Teljesitmény a » Szabalyszdiségek szeretete miatt igény a logikus, sza-

csokkentértakséggel balyokat kévet struktarara.

szemben (Erikson) « JOl atgondolt, felépitett rendszer az egyhazi remsy
atadasara.

» Sikerélményt ado feldolgozasi javaslatok,

o KoOzbsség megélését célz6 feldolgozasi javaslato
hittancsoport egyltt éneklése, bibliaolvasés, kats
telmezése a torténetnek, stb.

« Kooperativ munkamédszerek megjelenése a feldolg
soran.

Mitikus-sz6 szerinti hife Biblikus, de egyértelin kijelentések a Szentharomsg
(Fowler) Istenil.

» Egydimenzios fogalmazasmaod.

 Foként bibliai torténetek tanitdsa, az utolsd év
(években) dsszefattekintés.

e - Egydimenzids szimbolumtartalmak kommunikalasal

Serdilékor | Formalis miveletek szaka-+ Elvont fogalmak, absztrakciok hasznalhatésaga.
(12-18) sza (Piaget) « Tedridk, elméletek megjelenése, melyek kzods aigo

last/megvitatast igényelnek.
Egy téma tbbb szempontbdl valé megvilagitasa.

Identitas az
identitdszavarral (szerep
bizonytalansdggal) szen
ben

(Erikson)

=
1

Tanitvanyi Iét napjainkban megélthietonzd példaként

valé bemutatasa, mint leldsgg a tanuld tanitvanysa
gal valé azonosuladsanak segitésére.

A kordbban kommunikalt keresztyén értékek értékre
szerré formalasa, annak bemutatasa és vonzoéva. tét
Isten az embert Jézus Krisztusban elfogadd&idfinek
kiemelt kommunikalasa.

Biblikus konfliktuskezelési megoldasok folmutatasa.

Hiteles fogalmazasmadd, hiteles példak kommunikala
Figyelemfelkelb, motivald, megszolitd hittankdnyvek.

Szintetikus-konvencionali
hit (Fowler)

Osszefoglalo, rendszerezett ismeretatadas.

A hit valaszthatésaganak és megékégének vonzov
tétele.

Keresztyén értékrendszer kommunikalasa.
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Exkurzus: differencialt tudasfelfogas és a konstrukivista pedagogia
A tanulécentrikus hittankényv pedagogiai alapjai

Ha hatékony tanulasrdl, illetve a hatékony tanutdiseqit eszkdzokél esik sz6, akkor nem
kerilhetjuk meg napjaink pedagdgiai folfedezéskgtye azt a tényt, hogy a pedagdgia egyre
inkadbb rdeszmél arra, hogy tudas fogalma valtozasokent keresztil. A régebbi egysikubb,
sokszor csak a kognitivumokra épiitidas értelmezése helyett megjelent a differerizidhs-
felfogas az elméleti és a gyakorlati pedagogialsarAimodern pedagogusok, pedagogiai -
pszicholdégusok egyre inkdbb hangsulyozzak annakeatiségét, hogy nem elég egy bizo-
nyos tananyagot megtanitani az iskolaban, vagyrekipaivelni az értelmet - hanem az isko-
lan tali, iskola utani életre is fol kell készitemidiakokat. A gondolkodas és megismerés ké-
pességeinek fejlesztése mellett, valamint a difnéips-, €s a szakértelem tipusu tudas mel-
lett igy jelent meg a 20. szazad végének és ndpjaknfejlesztési irdnyai k6zott a képesség-
fejleszg%, kompetenciafejlesztés és az elsajatimieretek gyakorlati alkalmazhatésaganak
igénye:

Mindez abbdl a felismeré8bfakad, hogy a tudas nem pusztan elsajatitott istaket
tartalmaz, hanem tébb tipusa fededhét. Olyan szintek ezek, melyekkel j6 tisztabannie
annak, aki tankonyvek/hittankonyvek kérdéskoréuvgldlkozik.

A téma nagy kutatoi, Lundvall és Johnson a kovetkgamisokat kulonitették el a tu-
das, kompetenciak és ismeretek megszerzésére, eneggzsére €s elsajatitasara és alkalma-
z&séra iranyul6 vizsgalataik révén:

* Deklarativ tudas: adatokat, tényeket, ismeretekalraaz (a klasszikusknow

what, azaz ,yalamit tudni tipusu tudas).

» Procedurdlis tudas: megszerzett ismeretek alkalpaakélonboé szitudciokban,

helyzetekben now how, azaz fudni hogyah).

* Forras jelleg tudas: fudni, hogy honnan és ¥it szarmazik az informacio, stb.

(, know whd).

* Indokokat ismef tudas: fudni, hogy miéft pl. miért fontos tudni azokat a bizo-

nyos informéaciokat, stb. know wly”).3®

A tudasrol valo felfogas valtozasa azzal is egjartt hogy megvaltozott a tanitas
célja és iranyultsdga. Kutatdé pedagogusok, pedagpgricholdgusok projektjeikben arra
tették és teszik a hangsulyt, hogy a tudastipusioiélrmélyebb elsajatitasat segitsék, &l
letve azt vizsgéljak hogyan alakul ki a tudas ail@knak, és hogyan lehet ezt hatékonyan
elésegiteni pedagodgiai oldalrol. Az egyik ilyen fonfm®jekt a 6ként Nyugat-Eurépaban és
angol nyelvterileten ismertté valt és elterjddegértésre valo tanitds’A Harward Egyetem
projektjéenek a tanulok felfogoképesseége, illetvétott ismeretek megeértésének, elsajatita-
sanak és belsé valasanak madjai alltak?

%7 Csap6 Beé: A taneszkozfejlesztés megalapozasa: a tudastél tudas, In: Tankonyvdialégusok, szerk.
Simon Maria, Oktataskutato és Fejléslztitézet, Budapest, 2008. 11-21.
348 | undvall, B. - Johnson, B.: The Learning Econodoyrnal of Industry Studies, 1994/1. No.2. 23-42.
39 A ma is niikdds kutatas kiindulépontja az a vilagszerte méftést felismerhéttapasztalat volt, mely szerint
az iskolak nem segqitik eléggé az atadott informéan@gértését, sokkal inkabb egyfajta ,betanulasgitenek
elé csak. A kutatas soran pedagogusok és kogniticlpsidigia teriiletén tkdds pszicholégusok dolgoztak
(dolgoznak) egyiitt, s azt vették vizsgalat ala lawgjelenik meg a megértés az oktatasban, s hogyah meg-
értésre tanitani. Ennek soran a kdvetkezrdéseket hasznaltak kiinduldpontként:

Milyen téma éri meg azt, hogy megértsék?

Mit kell ezeken a témakon belll megérteni?

Hogyan segithetjuk &la megértést?

Hogyan kell elmondanunk azt amit a tanul6k megéntsie?
A kb. 10 éves ets projekt részeként megalkottak a megértés fogalillétye azt vizsgaltak, hogyan tud
hozzajarulni a pedagégus és az iskolaban hasagdtleszk6zok a megértési folyamdiseitésében. Martha
Stone Wiske: What is Teaching for Understanding, Tieaching for Understanding, Linking Research with
Practice, szerk. Martha Stone Wiske, Jossey-BasksRars, San Francisco, 1998. 58-61.
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Nemcsak a tudasrdl valo felfogasunk van azonbbmrmatos formalédas és valto-
zé&s alatt. A 20. szadzad 70-es éveiben létrejottabggn pedagdgiai irdny, mely deljesen
hozzajarult a tudas paradigmavaltasahoz és anrakodgti megvaldsulasahoz. E szerint a
tanul6 ember nem atveszi a tudast (azaz puszt&zipadsefogadd), hanem a tudast a tanul6
ember maga hozza létre, 6nmaga konstrualja 6nmagdledat mar |étéz egész vilagrol
alkotott ismeretrendszert atfogé tudasrendszerbiakaegyre kidolgozottabba, részletesebbé.
Ezek azonban nem légures térben léteznek. A kdiisiisia pedagogia feltételezi nemcsak a
tanuld aktivitasat a tudas elsajatitasdban, forpaél@an, hanem mar mege\elszetes ismere-
teket (sémakat) is az adott tanulando terllettpt&alatban. Fontossa valik tehat a mézfel
tudas, illetve az is, hogy milyen modon épiti Heapott G informacidkat a didk a mar meglé-
v6 sémajaba az adott terldtr

Szintén fontos folfedezése a konstruktivista pedagiak a kdrnyezet hatasa, illetve
a tudas szocialis jellegének foltarasa. Bar egyestkuktivista kutatok hangsulyozzak, hogy
tudashoz csak tarsas kézegben lehet jutni - edegwssadgot nem osztja mindenki. Az azon-
ban a konstruktivizmus alapelvei kdzé tartozik,yhag egyén tudasa formalddik a kérnyeze-
tebsl (tarsas kdzegh)) szarmazé instrukciok, tapasztalatok, informaciddnyomésok hatasa-
ra.

Mindezen tapasztalatok miatt a tudas személyegnedpnstrukcid, maga a tanula-
si folyamat pedig dinamikus, melynek kimeneteletozdtos lehet a hagyomanyosan elfoga-
dottnal. Az egyén tehat dit ért hatasok, informacidk eredményeként egy visgpgk, vilag-
modellt épit fol a sajat agyaban, mely formaljazensélyiségét és cselekedetatt.

A fentiek alapjan Uj tanitasi paradigma korvonaladezhetjik fol a pedagodgiaban,
melynek kdzéppontjaban a tanulok személyes konsgtiutak figyelembe vétele, illetve a
tanulokhoz valé alkalmazkodas all. Tobbféle elnégesmert e paradigmara: konstrukcios,
adaptacios, differenciald, gyermekkozpontt gondadlemodként is ismeft! E tanitasi pa-
radigmanak része egy olyan tanitasi stilus kiatdarkialakitasa, melyben a tanulok tipikus
€s egyéni sajatossagai egyarant fontosak, valamiagyyénekre szabott tanulas segitése a cél.
E tanitasi stilusban helye van:

* atanuldk elzetes tudasat felm&r

» adifferencialt érdekidésre,

» differenciélt oktatasra,

» differenciélt szdmonkérésre,

» Kkreativitasra,

* mobdszertani soksziségre,

» tanuldi aktivitasra,

« tanulék alapos megismerésére &% mindezeket alkalmazé moédszerekiték.

A konstruktivista pedagdgia felfedezéds#jhlletve a tudas kulonb@zszintjeinek és
tipusainak felismeréseaibfakad annak a meglatasa is, hogy a tanulok, egagatossagaik-
nak megfelédlen mas-mas utakon képesek a legjobban és leghgtidmm a kdrnydizvilag
megismerésere, megértésére es sajat tudasrendszegakotasara. Az oktatasi segédeszko-

%0 Nahalka Istvan: Konstruktivista pedagdgia - egpaladigma a lathataron. Iskolakultira, 1997. amsz21-
33, 3. szam. 22-40, 4. szam. 21-31.

Perkins, David: The Many Faces of Constructivisihy&ational Leadership, 1999, No.3. 6-11.

Nahalka Istvan: Hogyan alakul ki a tudas a gyerbkaeR Konstruktivizmus és pedagégia, Nemzeti Tankkiny
ado, Budapest, 2002.

%1 Knausz Imre: A tanitds mestersége, Egyetemi jeg@reos Alapitvany, Miskolc, 2000. 60.

%2Uo. 16-18.
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zoknek, igy a hittankdényveknek szintén j6 tisztalbemiik ezekkel a kilénbéztanuloi
utakkal, melyek alapos kifejtésére keril sor a kike® részben.

3.2.2.2. Howard Gardner és a sokrditintelligencia elmélet

Minden hittanoktato tapasztalhatta mar, hogy baittanya nem a legligyesebben fejezi ki
magat irdsban vagy szoban, de rajzai beszélnekttelyAkar azt is, hogy mig egyesek jol
ertik és atlatjak a tablazatokat, masok képtelagekozodni a sorok és az oszlopok kozott.
S6t, a j6 tanar azzal is tokéletesen tisztaban vagy iminden gyermek, minden didk csodas
kis vilag, aki képes tanulni és féqini. Es természetesen a hittanoktaté pedagdgiai, alogy
megtaldlja a kulcsot a ra bizott gyermekekhez gigsamn kihozni bélik a legtobbet, kibon-
takoztatva egyéni képességeit. Annal is inkabb egaha a keresztyén antropologia oldalarol
szemléljuk a kérdést. Egyetérthetlink Dr. Kocsisiglgel, aki egy irdsaban az embert nagyra
hivatott lénynek tartja, aki azza lehet, amit nygagban, erkdlcsi felé&ségben és éven
megvalésit az 6nmagaban éejehetiségekisl.*>® Az antropolégia az ember kiildetésének és
jovéjének témakaorét taglalva napjainkban tehat szammalahogy minden emberben rejlenek
lehetiségek, melyre a katechézis csak ugy valaszolhgy, amok kibontakoztatasara, illetve a
kibontakoztatas segitésére torekszik.

Annak ellenére, hogy kiinduldpontja nem a keresztgétropoldgia €s nem is teologi-
ai megalapozasu, Howard Gardner (Harward pedagpgmchologiai tanszékének kognitiv
pszicholdgia professzora) kutatdsai és felfedezégégis a mar emlitett kulcsnak a megtalala-
sahoz, illetve az egyénben teképességek kibontakoztatasahoz segitenek benniiiies-
lete az 1970-es évek végktormalodott, mely elésorban angol nyelvterileten terjedt el, és a
kilonbd® tanuldi utakra iranyul.

A szerd maga tudomanyos hattérként hasznalja Piaget dlhéheelyet tdl is 1ép né-
hany folfedezésében. Piaget-hez visszanyulva hfyoysa az akkori felfedezések fontossa-
gat. Egyrészt kiemel Piaget felismerését az elnlédése terén, masrészt azt is, hogy a
gyermekkép valtozasadhoz hozzjarult az addig kisfelritt’-ek gyermekként valo latasaval
és értelmezésével!

Ugyanakkor Gardner kritizalja is Piaget eredményitkritikaja szerint Piaget kuta-
tasai és innovacioi glsorban a nyugati kultarak kérében érvényesek, sdtsv igazak a vi-
lag mas t4jaira. Masrészt a francia tudés mindemrggket potencialis tuddsként kezel, s igy
azok a gyermekek, akik més jelletplentumokkal rendelkeznek, nem johetnek szamdtasb
nala (pl. egy mivész, fesi, atléta, stb.) Ezzel szemben Gardner hangsulyazidonbsége-
ket emberek és képességek kozdtt—se kilonbodségek mar a fejlés korai szakaszaban is
jelen vannak.

A masik fontos pont, ahol Gardner Piaget gondolkattidja mdgé megy, a kilonbo-
z6 terlUleteken valo kulonbézképességek kozotti kulonbségtétel. Gardner haypogsis,
hogy a gyermekek intelligenciaja nem lehataroltpdes modon értenek, mint ahogyan a fel-
néttek. Raadasul mig Piaget nézetében &dég ugyanolyan modon, et kiszamithatdéan
ugyanabban az éthen térténik mindenkinél, ezt Gardner nem fogadjdlagy hangsulyt fek-
tet az egyéni kulonbségek figyelembevételére, méiea fejbdésben tortéh kilonboHsé-
geket is. Sajat kutatasai is alatamasztjak azty bdg vannak hasonlésagok, azonossagok az
egyeni fejpdésben, de teljesen kilonsémodon is feppdhetnek.

A két tudoés eltér modon értelmezi az intelligencia fogalmat is. Migaget csak
egyetlen tipusu (a kognitiv) intelligencia fogalnigtsznalja és ismeri, addig Gardner mun-
kassdgéban kiterjesztette az intelligencia értedsetiza kulonbdy részteruleteket is figye-

%3 Dr. Kocsis Elemér: A teol6giai antropologidatetisége,
%4 Howard Gardner: The Disciplined Mind, What All 8ant Should Understand, Simon and Schuster, New
York, 1999. 69.
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lembe vévé™ Maga az elmélete is az intelligenciak kiterjesék@iskapta a nevét. Esma-
gyar emlitései T 6bbszoros intelligenciatlméletként utalnak ra, illetve mutatjak be rendki
vill réviden, mely név azonban nem takarja a teigaai tartalmat>® Mivel hazankban alig
ismert még, és a széraltal hasznalt eredeti név sokkal mélyebb jeléntigy e disszertacio
szOhasznélatdban a kifejdab, ,Sokréfi intelligencia” elmélet kifejezés kerul &I

Gardner elméletének masik nagy pillére a mér betmttitapigenetikus elv, és az éle-
ten at tarto fefldés gondolata. Erik H. Erikson kodgtként, $t az ¢ tanitvanyaként szeme-
lyes instrukciokat kapott mestesee tertleten, melyet aztan sajat kutatasai megisitettek.

E kutatasok kozéppontjaba az agy vizsgalatatyélettanulas elméleteit allitotta.

A két f6 tudomanyos hattéren kivil négy alapon nyugszilkd@argondolatmenete:

» Biologiai alapok (pl. genetika, agykarosultak aigyilaciojanak potencialja);

* Logikai analizis (pl. szimbolumrendszer dekddolasalo emberi képesseg);

* Fejlédéspszicholdgia felfedezései (pl. elkuldghigjlodéstorténetek; eltérembertipu-
sok létezése, pl.: szérakozott professzor, autigiifinleges képességei, tehetségek);

* Hagyomanyos pszichologiai kutatasok (pl. pszichoikedt felfedezések, tapasztalati
pszichologia eredményei).

Mindezeket félhasznélva, kutatdsaiban Gardnéikélst azt a kovetkeztetést vonta le,
hogy nemcsak az emberi elme pluralizalt, de az egyeberek felfogoképessége (mellyel a
kornyezetiik, s a vilag dolgait igyekszenek megértieriehet kiilonbog. 3°° Kiindulépontja
szerint minden ember torekszik arra, hogy a kotél@s eseményeket, a vilag dolgait meg-
értse, és igy jelentést adjon mind a korulotté kdelgoknak, mind sajat életének. Ez azonban
nem azonos modon térténik, mivel az embereknekéettdottsagaik vannak. Ezek az eitér
adottsagok, képességek azt eredményezik, hogyy&n egsajat adottsaganak megfelalo-
don tudja leghatékonyabban félfogni, megértenilsaj&itani mindazokat az informaciokat,
melyekét érik. Ezeket az adottsagokat Gardnetadentum”, illetve ,képességkifejezéssel

%55 Howard Gardner: The Unschooled Mind, How Childfidrink & How Schools Should Teach, Basic Books,
New York,1991. 23-29.; Howard Gardner: Frames afidliThe Theory of Multiple IntelligenceBasic Books,
New York, 1993. 17-30.

%6 Cole: Fejbdéslélektan c. alapmunkajaban utal r4, melynekyarafprditasa soran a forditok az eredeti
.multiple” kifejezést igy (tbbbszoros) hasznaltak. Hazankieadkivil kevés irodalom talalhaté magyar nyel-
ven e témahoz, melyek kilonkibelnevezéseket hasznalnak. Lasd: Michael Cole-&ReilCole: Fefidéslélek-
tan, Osiris Kia, Budapest, 1998. 513.; Richard &ison: Pszicholdgia, Osiris Kiad6, Budapest, 2005

%7 Gardner, mint a Bostoni Egyetem idegtudomanyizékgrofesszora és a Harward Egyetem kognitiv pszic
holégiai tanszékének professzora kutatasokat vegggkarosodast szenvedett betegek segitségévelmdiek

és felbttek egyarant részt vettek a munkéjaban, mely saréwizsgalta, hogy az agykarosodéas soran (baleset
szlletési rendellenesség, genetika, sth.) az afy néezei sériiltek, illetve ez az egyén mely fudkai, képes-
ségeire van hatassal. Vizsgalatanak kovetkérgya a sériilések korrigalasa, illetve a megléészségekkel,
funkciokkal vald teljes életet élés lebsegének a felmutatasa, tanitdsa volt. E kutatdsddn dolfedezte az
agyban bizonyos képességek helyének behatarollgatossalamint kutatasi alanyainak eltédottsagait. Er-
deklbdése ekkor fordult a kildnbézanulasi modok felé, melynek eredményeként megiallebszor felbttek-

re vonatkoztatva aSokréti intelligencid elméletét.

Howard Gardner: Intelligence Reframed, Multipleeliigences for the Z1Century, Basic Books, New York,
1999. 27-47.

Gardnernek lehésége nyilt a Harward Egyetem gyakorldiskolajabay prpjektet vezetni (Zero Projekt),
melynek révén tedrigjat a gyermekek valosdgabsmsrhette. A Megértésre vald tanitastimi, az exkurzus
soran mar emlitett alprojekt k6zéppontjaban a tantélfogoképessége, illetve az atadott ismeretegértésé-
nek, elsajatitasanak és lialé valadsanak madjai alltak. A projekthez lasd: MarStone Wiske: i.m. 58-61.

Ezek a kutatasok tovabb deftették Gardner elméletét, melyen ezutdn egyrd topekorlati pedagdgiai
konzekvencigja latott napvilagot. Maga a s#erde a tedriat gyakorlatban alkalmazé pedagdgusok i
megjelentettek tanulmanyokat, cikkeket, konyvekagmardl, illetve folyamatosan tartanak konferekatda
tapasztalatok megosztasa céljabol. A beszamoldkagasztalatok egy részéhez sajat magam a Princeton
Theolgical Seminary (Princeton, NJ, USA) folytataitatdmunkam soran juthattam hozza egyéni besasSigie
illetve mar publikalt anyagok alapjan.

%8 Howard Gardner: Frames... 31-58.
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is illeti. Nem véletlenll, hiszen emberképe pozithindenkit valamilyen talentummal meg-
aldottnak lat. A talentumok azonban nem feltélda&znek kimagasléan tehetségessé vala-
kit, azaz Gardner elImélete elkulonil a tehetségopastol. Bizonyos emberek ligyesek és jok
adott tertleteken (irasban, beszédben, rajzbai, ddbonem kimagaslo tehetséfg. Egyénen-
ként valtozhat az is, hogy kinek milyen téren vaneésségei, melyek segitik a vilag megér-
tését (felfogasat), és a vilagrol vald tudasa kodsdsat, a szamara Bar a szerd maga
rendkivil szereti ezeket az adottsdgokatagentum” szoval jeldlni, a szakirodalom kedvéért
hasznalja rajuk azintelligencia” kifejezést. Ezzel az intelligencia-kutatasbanagynvalto-
zast hozott, kibvitve az intelligencia fogalm&t® Mindenki intelligens valamely teriile-
ten/tertleteken, mely segitségével képes a vildgadwk, és ast ért informacioknak értel-
met adni. Ugyanezekkel az intelligenciakkal kémggdbban kifejezni is 6nmagat, megértetni
véleményeét és érzéseit a korulotteskeszamara. Az egyéni intelligenciakra két térdyask
van hatasa:

* Az egyeén bioldgiai-pszicholdgiai lelésiegei (pl. genetikai adottsagok),

e Az individuumot korulved kultira hatasa és befolyasa.
A kulturalis tényeék hatasanak kiemelése szintén novum az elméletébétiedezte, hogy
egy bizonyos népcsoporthoz tartozé egyén kultuedsttsagai miatt is érzékenyebb, fogéko-
nyabb, s aldottabb lehet egy bizonyos tipusu igtailcia tertiletén.

A , sokréfi intelligencid fogalmanak bevezetésével azonban Gardner neimetdakz
altalanos intelligencia értelmezését sem. EnneX tévabbra is elfogadja, de az emberi ér-
telmezés és emberi kulonkiE2gek teljesebb figyelembe vételét igyekszisegiteni az in-
telligencidk kiterjesztésével. Az altala folfedd@zdpusokat rendszerbe foglalta, melynek
eredményeként kezdetben 7, majd napjainkra 116difgust kilonboztet meg. Jelen munka
soran nem kerulhet sor mind a 11 tipus részleteftdsére, hiszen az utols6 harom még a
szerd munkassagaban tovabbra is formalddik, pusztaretétie ezek létét, igy azok a dolgo-
zatban is csak emlitésre keriilnek m&jd.

A sokréti intelligencia nyolc alaptipusa:
* Verbalis - nyelvi intelligencidlinguistic, word smatrj;
» Logikai - matematikai intelligencidogical-matematicalnumber smaijt
* Zenei intelligencigmusical,music smait

¥9 Howard Gardner: The Disciplined Mind... 72-82.

%0 Gardner tovabblép az intelligencia hagyomanyoslrégzésén, s azt mondja, hogy a korabbi, IQ tesatek
alapulo vizsgalatok tllsagosan lehataroltak, s egpkbizonyos teriiletet mérnek. Ezzel szemben @aridyi-
tani akarja a hatarokat, s az emberi képességeéletsebb kdrben kivanja mérni. Ahogyan mar koraterali-
tettem, Gardner érvel amellett, hogy mindenki gtsajaga modjan fejtihet, s ez a sajatos, egyedi ddgsi
maod a diakokra is jellenéz Nemcsak eltekint a korabbi intelligencia-fogalbasznalatatél, hanem vizsgélataira
alapozva megalkot egy Gjabb definiciot is. Egészéddtének ez a kiindulépontja, mely egy paradigritasén
alapul. Ennek megfelétn, gy értelmezi az intelligenciat, mint az indivimnak azt a megkdzelitési madjat,
amivel a vilagot, s sajat életét értelmezi. Azlligencia tehat nem pusztan a ,valamit tudni”, hane ,valaho-
gyan tudni”, s ez kilénbé&zmdodokon nyilvanulhat meg. Gardner hangsulyozzgyhmindenkiben észre veléet
az intelligencianak (azaz a koérnyezlag értelmezésének) a képessége, de ennek negmyliasa egyénenként
kllénbod lehet. Az intelligencianak ilyen tekintetben ki@ moédokon valé megnyilvanulasat veszi figye-
lembe, amikor tedrigjat aspkréti intelligencid kifejezéssel illeti.

Az altala megalkotott intelligencia fogalom igy lgark: ,Egy bioldgiai-pszichol6giai potencial az informékio
fejlesztésére, melyek egy adott kulturdlis kozeghé&mdlédnak abbdl a célbdl, hogy problémakat aidik meg,
illetve az adott kultiraban értékes produktumoladanak létre.”

Howard Gardner: Frames of Mind... xv-xix. p.; 31-3 68-69. p.

Howard Gardner: Intelligence Reframed, Multipleeligences for the Z1Century, Basic Books, New York,
1999.

%1 www.howardgardner.com

Howard Gardner: Intelligence Reframed, Multipleeliigences for the Z1Century, Basic Books, New York,
1999. 47-66.
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» Vizudlis - térbeli intelligencidvisual-spatialpicture smary;

» Testi - mozgasos intelligendjaodily - kinestheticalbody smaiy;
» Kapcsolati intelligenciginterpersonalpeople smalit

« Onismereti intelligencigintrapersonalself smart);

« Természeti intelligenciaturalisthature smart)®

Ha az egyes intelligenciatipusok tartalmat nézakoaa kovetked abrak jol kifejezik tar-
talmukat. Bar a tovabbiakban csak rovid bemutat&Sriknik, a dolgozat 5. szamu fiiggeléke
tovabbi dbrakat és informé&cidkat is tartalmaz aeegdntelligenciatipusokrol.

MATHEMATICAL
3 E‘E |
= A ; m
= "

Verbalis —nyelvi;  Matematikai-logikai; Testi-mozgasos Zenei

LINGUISTIC

LOGICAL

SPATIAL

INTERPERSONAL

VISU

<=
7 *

Vizudlis — térbeli Kapcsolati Onismereti Természeti

Ezek az intelligencia tipusok nem kezetliedt teljesen elkulonithéen, bar egyes em-
berek bizonyos terileteken tigyesebbek, mint masodgganakkor a katechetikai felhasz-
nalhatésaguk, illetve a hittankdnyvekre vonatkoodzZekvenciaik €t érdemes kitérniink
arra, hogy egy-egy feldolgozas, feladattipus, mfacid értelmezés tébb kilonkbntelli-
genciatipus hasznalatét is igényelheti egyszedsal (b. Fliggelék). Egyetérthetiink Gardnerrel
abban is, hogy valamilyen médon mindegyik inteltige tipus jelen lehet az emberben, bar
nem mindegyik tartozik az &ségei kozé. Rendkivil érdekes hozadéka a Zerek®iajta-
tasnak, illetve az elméletet hasznalé pedagogugmsttalatainak az a felfedezése, hogy alta-
laban felttként egy-harom résztertleten (intelligenciatigbvagyunk tgyesebbek. Ez az
arany gyermekkorban (kilonésen kisgyermekkorbaaj k&tszer annyi is lehet. Ugyancsak a
tap3%§ztalatok mutatjak azt is, hogy az intelliggkal$sorban gyermekkorban fejlesztéet
ek

Gardner felismerései a hittanoktatasban is hasknosmszen ezek segitségével
hozzasegithetjik didkjainkat befogadni a SzentirZsnetét. Hogyan is torténhet ez? Az
elmélet tagithatja a hittanoktato latokoret, semgithreativitasat, illetve hasznos eszkdzoket

%2 Gardner kutatasaiban emliti még &nzisztencialis”, ,moralis”és spiritudlis” intelligenciatipusokat, me-
lyeket nem tart alaptipusnak. Ezekre a valfajokmaatkozéan még nem fejtette ki elmélet, csak ubakistett ra
eléadasai, illetve napjainkban megjelent cikkei alapf& dolgozat soran igy ezekre én sem fogok kitérni

A forditdsok mellé zar6jelben talalhaté az eredagol kifejezés is. Ennek oka az, hogy bizonyosbesenem
sz0 szerint forditottam le a neveket, hanem inlkd@bBltaluk kifejezett tartalomra kerestem egy tdlélszét. A
név mellett, dlt betiivel hozom a szeézaltal Gjabban bevezetett révid dsszefoglalastdaetantelligencia tipus
tartalmara vonatkozéan. Ezekben az 6sszegzésekbmin€ azt sugallja, hogy az adott adottsaggal emily
koézegben boldogul jél és Gigyesen az egyén.

%83 www.education-world.com

Howard Gardner: Multiple Intelligences, New HorizpBasic Books, New York, 2006. 89-90.
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adhat a kezébe az oktatasi folyamat séfamiakjaink egyéni jellegzetességeitpsségeiket
keresve félfedezhetjuk az intelligencia-tipusaikbaegnyilvanuld egyediségiket. Ezeket
figyelembe véve és hasznalva hozzésegithélgk a Szentiras Igéi és a Szentharomséag Isten
alaposabb megértésehez, a keresztyén értékek dédfedfaoz €s beépuléséhez, valamint Jézus
Krisztus tanitvanyava valashoz és a tanitvanysagghdséhez a mindennapokban. Az ilyen
tipusu, didk-kézpontu katechézis, a tanulok kil@biepességeinek megfaleh, sokszit

és sokoldalu eszkdzoket hasznél az oktatas haté&gagrt.

7. Abra
Egy-egy adott intelligenciatipushoz tartozé jelléki?

e —
képivé tesm,

modellaket alkot, testével kifejes,
szrmbdhinoklkal dolgomlk, benmtat, egyensilyba hoz,
elképzel, megterves, kombindl, miozoz, mozzat, koordingl

térképez, feltérk:ép%z, fa korengrafil gesztilulil
diagranunolkat kasmt, s nyitjt, grakodatot végez

mandverezik,
diagrammmot olvas, mozzassal fejez ki érzelmet
161 artilulil il taiékozddik mmimikdval kifejez
beszilget egymas mellé elfad, smingsehedik
helyez notat, nmitogat tandeskoslk, kérdes, szarves,

megvitat, leir, kifejt, Gssmeges,
magyari=, megneves, baszal,
kifejam, szavallal ilhs=tral
dramatizal komnmanikal

rajmlf‘—_ﬂ_,ﬁ__ kapesolatha lép, koordinil,
Vizuilis- Test- egyitttéres, egpitttndikadik,
térheli Mmozgises rokomszenves, csatlakomk,
késhemn iy, kdzwatit,
. dssmekaposol, megért,
Sokrerii - (oaprselati \ mozztsit misokra hat

| intelligencia -

reflaktal, medital elmelkedik,
egyittéres, rakorszenves,
smemlél latolzat, megfontol
elmereng, anali=al latalzat,
dnértékel, dmodomlk,
elkigldmil, elvorml

egvensilyba hoz ved, vedia
természatet, Sv, megdrdkit,
gyakoral, csoportakba rendes,
osztalyoz (besarol],

ta:uﬂ{rban}'?zt Zenét smever, . érex, szemlélddik,
formal, késmit komponil, énekel tesztel elemes, mér, alatnTi mgit:/
sablonokat & megald, kitaldl, terves, belsdvé tesz
hanggal kifsjes, lefordit, | feltérképes, falosst,

dsspehangol, magyaras, kdwvetkeztet, elrendez, megold,

belsd harmoniat értelmes, tervez, | talinosit, kévetkestet

hangszeren jatsmk.  =enil kategdridkba sorol,

“werl a ritnmist,  hangszerel rendszeven, rtélel, |

itél

énekel &t &s hasmndl | kalkmldl kivonatol
smmbahirmolkal

Milyen mdédon hasznalhatjuk és vehetjik figyelembaliakok egyéni képességeit

(intelligenciajanak, disségének) a tanitasi-tanulasi folyamatban? Gar8netat javasol

erre>6°

a. Motivalas. E lehebtség alatt elésorban a tandra elejének aktivitasat érti, melynél

%4 Richard Robert Osmer: The Teaching Ministry of @emation, John Knox Press, Louisville, 2005. 96-97
122-125.

%5 Nina L. Greenwald tablazata alapjan. www.cct.umb.e

%% Howard Gardner: The Unschooled Mind, How Childfigrink & How Schools Should Teach, Basic Books,
New York,1991. 117. ; Howard Gardner: The DiscigtirMind...186-188.
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kilénosen is kihangsulyozza, hogy egyserkezdpont segit folkelteni a kilénbéz
bedllitottsagu didkok érdeidését. Hittankdnyveink esetében ez a tananyag bshen, a
leckék kezd motivaciojaban jelenhet meg.

b. Ismeretlen informaciok megértésénekkékzitése Gardner masodik javaslata a
diakok szamara korabban nem ismert ismeretanyagnésgnek ésegitésével kapcsolhato
0ssze. Az () informéacidk, vagy ismeretlen anyagekselsajatitasat a diakok szamara
(erssségeiket felhasznalva) érthgeldakkal lehet ékésziteni és segiteni.

c. A tananyag tartalmanak sokoldalu kozvetitds@armadik felhasznalasi javaslat a
lecke magvéanak, kdzponti Uzeneteinek sokoldall itégjtésahoz kapcsolodik. A soksizin
séget, és kbnnyebben érdsiget szolgalja, ha a lecke kdzponti mondanivadkéilonbod
intelligenciatipusokra tekintettel, sokoldaltanikdeldolgozésra

A reformatus hittankonyvek fejlesztésében van tbkéte és szerepe Howard Gardner
felfedezéseinek. A kbvetkézészben ezek részletesebb kibontasa kbvetkezdgypes intel-
ligencia tipusok bemutatdsaval és olyan gyakop@lilakkal, ill. 6tletekkel, melyek a hittan-
konyvekben felhasznalhatdéak. Mivel az adott csaplitletve hittanoktatasi kozegitfliggo-
en jOl hasznalhatéak a leirg, illetve munkéltat@é®mbinalt tankdnyvtipusok is, igy ezek az
0sszeszedett felhasznalasi javaslatok mindharditetss kiterjednek.

Verbalis-nyelvi intelligencia

Az egyénnek arra képességére utal, mely a nydhjeb eszk6zok terén jelenik meg. Verba-
lis-nyelvi intelligencia birtokaban az individuunéfes megérteni, félhasznalni, alkalmazni,
manipulalni a szavakat, illetve a nyelv kiulonbatemeit. Mindenkiben ott van ennek az in-
telligencianak valamilyen szintje, és az iskolabaregyik leghalasabb intelligencia-tipuskéent
ismert. Magaba foglalja az irast, olvasast, beszéitltve barmilyen formajat a szoébeli és
irasbeli kommunikacionalindazok, akiknek fejlett (és) lingvisztikai intelligencigjuk van
mesteri médon képesek a beszélt vildg eszkozernls, értelmezni és munkalkodni a ki-
l6nb6 hangzasokkal, ritmusokkal, hangszinekkel, s egyBbszédre jellenzeszkdzokkel.
Akik erés nyelvi intelligencidval rendelkeznek, azok megégértelmezik, kénnyen elsajatit-
jak és emlékeznek mindarra, amit a katechéta mdgglanez igaz az olvasasi készségeikre
is. Mivel jol bannak a szavakkal, s a beszéd esakél ezért altalaban jol hasznéljak a
nyelvtani szabalyszéségeket. Szivesen készitenek naplodt, interjuketzgaak jatékokat a
szavakkal (akasztéfa, stb.), vagy batorithatdak leaepzélgetésre. Ezek a tanuldk legjobban
olvasas, jegyzetelés, illetvesatlasok hallgatasa altal tanult3¥.

Az ess nyelvi intelligenciaval rendelkézanul6 tovabbi jellemvonésai:
» Szereti mindazokat a jatékokat, melyek a szavakdgatsolatosak (széban, iradsban).
» Konnyen megjegyez verseket, idézeteket, melyekreniekszik.
» Szépen, érthéen fogalmaz.
» Konnyen tanul Uj szavakat, akar idegen nyelveket is
» Szereti a szOjatékokat, specialis fordulatokat yeiadt szivesen hasznal.
+ ErdekBdik a konyvek, iras-olvasas iraft

Hittankdnyvek lehédiségei efis verbalis-nyelvi intelligencidja tanulok felé:
» Torténeket, tananyag élvezetes megfogalmazasa.
* Aranymondasok kreativ, széjatékokkal valo tanitasa.
» Feldolgozasi javaslatok, melyek irast - olvasditive szavakkal valé munkalkodast
igényelnek.

%7 Howard Gardner: Frames of Mind..., 73-98.
%8 |inda Campbell: Teaching & Learning Through Mulkigntelligences, Allyn & Bacon, Needham Heights,
1996. 4-5.
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» A tananyag tartalmanak, applikdlasanak, értelmemsds&asban, szoban valo kifeje-
zésére buzdité feladatok.

» Bibliai torténet elmondasa/elmondatasa a diak saj@taival.

» Egyhazi nyelvezet elsajatitasa a specialis kifgjegdasznalata réven.

» Témahoz kapcsolddd versek, regények, irodalmi afiak, lexikonok ajanlasa.

Az oktatas sajatos kereteit tekintve a verbalishnymtelligencianak nagy szerepe
van. El$sorban szavakkal dolgozunk a tankonyveinkben ésor@kon is. J6 nyelvi
képességgel bird diakok konnyen értelmezik ésalgak mindazok az atadni, kdzvetiteni
kivant ismereteket. Ugyanakkor arrdl sem szabasleglkezniink, hogy a tanulék olvasasi-
irasi készsege az 8élsskolaévekben még a kialakulasanak,ogisének a kezdetén jar. Ez a
az eBs nyelvi intelligenciaval rendelkézdidkokra is igaz. Lehetséges, hogy remekdl
beszélnek, és hamar megértik mindazokat a dolgokalyek elhangzanak az 6ran, de nem
biztos, hogy irasban és olvasasban is mar a kéadletevaléak. Az iras, olvasas tulzott
alkalmazasa (pl. munkaltatasok soran) éppen ezm a legjobb oktatasi modszer a
szamukra sem, hiszen nem biztos, hogy elég sikérglhez jutnak ez altal. Sokkal fontosabb
az ilyen jelled feladatok elre megtervezett, atgondolt hasznalata. Az éledajatossagokat
figyelembe véve a serdillor idészakaban kapnak a verbalis eszk6zok Gjra nagytfsiéget
(12-18 év elgsorban), mint az ifjak onkifejédésének eszkbzei. Az éasr verbalis
képességekkel rendelkiezanuldk esetén ez j6l hasznalhatdé a didkok kozoekaba vald
bevonasara is.

Logikai - matematikai intelligencia

Adatok, szamok hatékony manipuldlaséanak képessétpzik ide. Az egyén képes igieni,
rendszerezni, analizalni és értelmezni a hozzgo#jinforméacidkat, adatokat. Ezelbko-
vetkeztetéseket von le, ill. a jée vonatkoz6 tendenciakat allapit megohéd. A gondolko-
dasban altalaban a szamok terén, induktiv és dedlddgikaban, valamint az absztrakcidok
megértésében és hasznalatdban jelenik ez meg.aAdidkok, akik jok a logikai-matematikai
intelligencia tertletén kénnyen atlatjak az dssggéseket, kapcsolatokat esemeények kodzaott.
Ezek a tanuldk jok a problémamegoldasban, valamiktitikus (mérlegél) gondolkodas-

''''''

Piaget maga is ezt a tipust vizsgali&éint, mely alapjan potencidlis tudésként értékalte
gyermekeket®®

Az ess logikai-matematikai intelligenciaval rendelkezanulo tovabbi jellemvonasai:
» Szereti a szdmokat, logikéat igédyeladatokat, jatékokat.
» Kategéridba rendez adatokat, eszko6zoket, inforrkatio
+ Altalaban elvont gondolkodo.
» Korosztalyi sajatossagaihoz mérten jol banik abkeibkkal.
» Akar tipikus korosztalyi sajatossagait meghalad@aombalkot hipotéziseket, prébalja
ki és alkalmazza azokat.
» Koénnyen kédol és dekaddol.
« Altalaban a logikus magyaréazatokat ker&si.

Hittankdnyvek lehdiségei efis matematikai-logikai intelligenciaju tanulok felé:
» JOl strukturalt, atlathatd, kdvetldehittankonyvi felépités.
» Leckék, tananyag rendszerezett, logikus struktiraja

389 Howard Gardner: Frames of Mind... 128-1609.
370 Linda Campbell: i.m. 35.
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» Téablazatok, idvonalak, grafikonok, diagramok hasznalata a leckddadiil szemlélte-
tésként, ill. az 6sszefoglalasok segitésére.

» Vazlatkészitést, informacié rendszerezését (tabléd@ onal, grafikon, stb.) igén§l
feldolgozasi feladatok.

» Osszefiiggések keresésre, atlatasara iranyulo delziasok.

* Munkaltatasok, melyek logikai képességet, kritigandolkodasmaodot (vita, érvelés,
0sszefliggések talalasa események eés személyek, lsblagtigenyelnek.

Testi - mozgasos intelligencia

Ezzel az intelligencia-tipussal az egyén képesméaiokat kifejezni, atadni, folfogni teste-
nek mozdulataival. Bs testi-mozgasos intelligencidju emberek szeretnekogni, megerin-
teni dolgokat (pl. masokat, akikkel beszélnek)szani (eljatszani), sportolni, élvezik a fizikai
aktivitasokat, fizikai relaxacios gyakorlatokat. &kyan fejezik ki Gnmagukat a tancon keresz-
tul. Fontos szamukra az érintés és szivesen fegdkzéseiket mozgassal. Diakként szeretik
a dramajatékokat. Szeretnek beszélni, képesek roheas érintéstl, s mas emberek non-
verbdlis jeleildl (elsbsorban mozdulatokbdl és gesztusoktdl). Ezek a dknaltestiiket, moz-
gasukat hasznaljak problémaik megoldasara isggledizéssel vagy tanccal vezetik le a ben-
nik 16w fesziiltséget, st Eppen ezért a tanitasi-tanulasi folyamatban iszstvazokat a
gyakorlatokat, melyben aktivan vehetnek résztspérepjatékok, egyéb jatéekok, fizikai akti-
vitasok.

Az erss testi-mozgasos intelligenciaval rendelkémuld tovabbi jellemvonasai:
* Cselekvés altal tanul.
» Szereti megeérinteni azt, amit néz, amit éppen mani/oz.
* Jb6k a motorikus képességei.
* Sok mozgasra van szikseége.
« Elvezi a tantermen kiviili tevékenységeket.
o Szereti az egész kezet - testet igéngtekokat.
 Elvezi a szerepjatékokaf

Hittankdnyvek lehdiségei efs testi-mozgasos intelligenciaju tanuldk felé:

» Torténetek dramapedagbgiai feldolgozasi javaslatai.

e Szituaciods jatékok hasznalata a feldolgozasok, mltati@sok idején.

» Feloldasként, illetve tananyag végi zarasként habatd mozgast igényljatékok a
tananyaghoz kapcsolva. (Pl. Kiscsoportban mozdkialokifejezni a Noét figyel
emberek reakcioit.)

» Kisebb tanulok esetén az Gkeresztyén mozgasos énélkéek,dalos jatékoR haszna-
lata.

» Bibliai torténet mimikaval, gesztusokkal, hang ridglknozgassal tortégnbemutatasara
iranyuld munkaltatasoR’>

Vizudlis - térbeli intelligencia

Ez az intelligencia-tipus a gondolatban val6 megtdés és azzal val6 munkalkodas képes-
ségére utal. Bs vizudlis-térbeli intelligencidju didkoknak nagképzeberejik is, és rendki-
vil vizualisak. Képesek dekaddolni, olvasni és tanklilonb6s vizualis eszkbzoket, prezen-
taciokat, képeket, modelleket, diagramokat, térképegrafikonokat, stb. Képesek formalni

"1 Howard Gardner: Frames of Mind..., 205-236.
372 inda Campbell: i.m. 65.
373 Ezek a javaslatok természetes tulnydlnak a hitiapkek keretein, és a hittanoktatd vezetését, adnvre-
miikddését és kreativitasat is igénylik.
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és manipulalni elképzelt modelleket. Elvezik a malt&tasnak mindazon modszereit, amikor
vizualitdsukat hasznalhatjak, pl. rajzolhatnaktetnek, vagy az informacidkat egy konkrét,
vizudlis forméban jelenithetik meg. Ennek megfidal tanulni is leginkabb a lathato, vizua-
lis, szemlélteteszkozokkel dusitott tanitasbél és tananyagbdlatkiit

Az erss vizudlis-térbeli intelligenciaval rendellkietanul6 tovabbi jellemvonéasai:

» Elképzeli a hallottakat, melyet képsien lat is maga étt, illetve gyakran igy ad to-
vabb.

» Hatalmas képzékreje van.

* Fontosak szamara a szinek és a formak.

» Képes tajakroél szolo, illetve torténetek ldelérképeinek az elkészitésére.

» Ugyesen értelmezi és hasznalja a térképeket.

» Szereti a szemléltetéseket a tanitadsban, konnyeh kapekél, rajzokrol, grafikonok-
bdl, stb.

« Jb a tajékozodasbafr

Hittankdnyvek lehdiségei efis vizudlis-térbeli intelligencidja tanulok felé:

* Fogalmazasmodd szemléletességére dpiténetiras, illetve a leckék anyaganak szem-
léletes megfogalmazéasa.

» Adott témakorhoz, leckéhez jol illeszKedlusztraciok széles skalaja (képek, rajzok,
festmeények, tablazatok, grafikonok, stb.)

* A bels logika és struktira hangsulyozaséra, illetve doseibb tények kiemelésére
szinskéla, vagy eltébefitipus hasznélata.

» Diakok képzeberejére épit feldolgozasok, munkaltatasok.

o Térképek, vaktérképek hasznalata.

* Témahoz kapcsolddo filmek, prezentaciok, képekdmak, gyijtemeények ajanlasa.

Zenei intelligencia

A zene megértésének, zenei eszktzok, zene alknedné& manipulalasara, alkotasara,
megértéseére, értelmezésére és ezekkel vald ordéfape vald képesség tartozik e tipushoz.
Nemcsak a zene élvezetét jelenti, hanem a zengatiszeinek (ritmus, stb.) hasznalatat, s az
azokkal valé mesteri banast is magaban foglalja tartozik a zenei részek alkotasa,
magyarazata; ritmusok, tonusok értelmezése; vagy akzenei kompozicio is, illetve egy

hangszeren valo jaték.

Mindazok a diakok, akik és zenei intelligenciaval rendelkeznek, mesteri nmbdo
hasznaljdk a kilonbéz hangzasokat, a zenei elemeket, énekelnek, vagyajk egy
hangszerenMindezt képesek egyedil, vagy akar egy csoportek&ss is végrehajtani. A
zenei intelligenciat Gardner szerint 6sszekapcsiol@ nyelvi és a logikai-matematikai
intelligenciaval is. A nyelvi intelligenciahoz vakapcsoldpontjai a ritmusossagban, a logikai-
mag%matikai intelligenciaval val6 kapcsolat pedigeaei elemek bedslogikajaban fedezhét
fel.

Az erss zenei intelligenciaval rendelkianulo tovabbi jellemvonasai:
» JO aritmusérzéke.
« Konnyen megtanul dallamokat, énekek szdvegeit.
* Gyakran jar egy dallam a fejében, ezért dudol, gofiatyul, stb.
« Elvezi a zenét és rezonal annak hangulatara.

374 Howard Gardner: Frames of Mind..., 170-204.
375 Linda Campbell: i.m. 97.
37 Howard Gardner: Frames of Mind... 99-127.
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» JOl hasznalja a zene kllonléddfejezoeszkozeit.
» Jatszik valamilyen hangszeren.
+ Folfedezi a belsritmust a zenén kivil (vers, stb.)*<.

Hittankdnyvek lehdiségei efs zenei intelligenciaju tanuldk felé:

» Biblikus és témahoz illeszkédreformatus énekeskonyvi énekek, keresztyén
gyermek- és ifjisagi dalok kapcsolasa egy-egy leeké magahoz a
hittankdnyvhoz. (Ezek akar fuggelékben is megjedémék.)

» Kisebb gyermekek esetében a keresztyén dalos [§tékmzgasos énekek
hasznalata.

* A tanult korbol szarmaz6 zenére, tancra vald utéésetleg ezek hasznalatat
igényl feldolgozas, munkaltatas).

» Atorténetek bels zenéjének, hangzasvilaganak felelevenitése angiltérasban,
illetve a munkaltatasban.

A zenei intelligencia kulonodsen jol kapcsolhato iianoktatashoz, a hittankényvek
lehetségein tulnydlva isA Szentirasban a zene hasznalatardl, gyllekezetepesl elss-
sorban az istentiszteleteken hallhatunk, de oltaskahangszeres zew€és onallo énekit
is. A Szentiras szovegélnyilvanvald, hogy az éneket tancszeitmikus mozgas kisérte. A
Zsoltarok konyve kulondsen is fontos ébh szempontbél. Amikor mar a liturgia része volt
az ének - zene, akkor meghatarozott innepekre rtégghatt zsoltarokat javasoltak. Ezeknek
a zsoltaroknak néha nem volt kilon, a szdmukrdalfama, hanem mas kdzismert, elterjedt,
sokszor vilagi dallam alatt valt ismertté. A fogs#tgn egyre inkabb &lerbe kerilt az isten-
tiszteleteken a laikus éneklés’{&.

Az Ujszovetségben azt lathatjuk, hogy maga Jézusztis is énekel zsoltarokat.
Gyakran énekelt a tanitvanyokkal, pl. dicséreteratkelve megy az Olajfak hegyére velik,
vagy a kereszten a 22. zsoltarbdl idéezett. Paltappa@d azzal szembestilhetlink, hogy kiemeli
a zsoltarok, dicséretek, lelki énekek szerepét,yeket alkalmasnak taldl a mindennapi
életben és az istentiszteleteken vald hasznaktidem véletlenil. Napjainkra is igaz, hogy a
zene sokat jelenthet minden korosztdly szédméra. eddigknek a zene sokszor
menekulésként, kitéréskent szolgal, mig a kisgy&rezmara inkabb jelent megnyugvast. A
zene és az ének kdzos hasznalata lehet a hittamondlotivacio, és segitséget adhat a
csoportta valasra i#\z ének, zene segit abban, hogy elhataroljuk maagumiasoktol, amikor
erre van szukségunk, de abban is segit, hogy @kldgtarainkat, és ezaltal megtapasztaljuk
masok kozelségéf® A hittanoktatasban az ének és a zene bekapcsokizdsségbe, képes
kozbsséget teremteni, segit a feloldédasban, mgérilelket, nyitottabba tesz. A dallam
mellett a tartalom szinte észrevétlenul sajatitodik igy segithet az egyhazi nyelvezet
beépilésében is.

A hittankdnyvek fejpdését vizsgalva a dolgozat korabbi részeinél s#oavml, hogy
hamar megjelent az énekek hasznélata a tananyzekééd. Ez méra altalaban a hittankényv
fliggelékében dsszegzetten, vagy a Reformatus Bkikpsonallo hasznalataban van jelen.

Kapcsolati intelligencia

Howard Gardner utal egy unszemélyés(personal) intelligenciara, melyet két tovabbi
tipusra bont. Az elg az ember-ember kozotti kapcsolatokban tehetségesmutatkozok
viselkedésmadja alapjan allapitia meg. Ez az Upcsalati intelligencia abban nyilvanul
meg, hogy az individuum képes értelmezni a korélit emberek viselkedését, hangulatat,

377 Linda Campbell: i.m. 133-135.

378 Maté Janos - Sepsy Karoly: Egyhazi ének-zene, Bestal981. 1-4.

37 Decker-Voight, Hans-Helmut: Zenével az életbe, Miea Kényvkiadé Rt, Budapest, 2004.
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érzelmeit, cselekedeteit. Az értelmezés melletekégrekre megfelelmdédon reagélni, akar
kezelve, alakitva azokat. E tipusu intelligenciepazoéje még a j6 kommunikacios készség,
valamint a masok irant valé empéatia tanusitasa is.

Az erss kapcsolati intelligenciaval rendelléeggyén észleli a hangulatokat, érzéseket,
az embertarsak motivacioit, és képes azokra reagaln Konnyen meglatja masok
kiindulopontjait, igy mas perspektivakbol is képessgalni egy-egy torténést. Torekszik
masok megértésérképes kialakitani, alakitani és formalni a szosi&kapcsolatokat. Mivel
észleli masok érzéseit, viselkedésének motivacaist alapvéen hatékonyan kommunikal
akar verbalis, akar non-verbalis modsh.

Az erss kapcsolati intelligenciaval rendelketanul6 tovabbi jellemvonasai:
» Beilleszkedik a tarsasagba.
» Hatékonyan kommunikal.
« ErdekBdik az események mozgat6rugoi, a hattérmotivaciit.
» Kooperativ a csoportban.
» Szivesen, és altaldban érthe@t magyarazza el a tananyagot tarsainak.
 Eletkori sajatossagaihoz mérten tobb szempontts#iieesen megvizsgal szituaciokat.
« Empatikus®!

Hittankdnyvek lehdiségei effis kapcsolati intelligenciaju tanulok felé:
* A megértéshez sziikséges hattér-motivaciok kozlése.
» Kooperativitast igényl munkaltatasok (kiscsoportos munka, parmunka,,dddol-
gozasok.
e Szituacios jatékok, szerepjatékok hasznalata alfgddasok, munkaltatasok soran.
* ToObbdimenzios, tobb szempontd megkozelités.
» Adott ttmahoz tartozé személyek bemutatéasa, kieaelé
» Adott témakdrh6z kapcsolodo imapéldak, illetve nkésbvalé imatémak ajanlasa.

Onismereti intelligencia

Szintén a személyes’(személyhez kotott) intelligenciak kozé tartozikig az ebzo tipus
masok megismerésében, a masokkal valo hatékony koikétioban feje@dott ki, addig ez
az intelligencia-tipus az énmagunkkal valé hatékkommunikaciét jelenti. Az és 6nisme-
reti (intrapersonalis) intelligenciaval rendelkeemberek megeértik, atlatjak, iranyitjak sajat
érzelmeiket, cselekedeteiket.6Brbel$ motivacidval rendelkeznek, s térekszenek ads-
re, feltérképezve 6nmagukisseégeit és gyengeségeit.

A hittanoktatasban az ilyen tipusu intelligenciadigvil fontos, mivel az és Onis-
mereti intelligenciaju diakok kénnyen fogadnak Iseaéakitanak ki (sajatitanak el) egy etikai
értékrendszert. Ugyanakkor a liemaotivacié miatt ezek a tanuldk kivaléan dolgozeglye-
ddl is, tehat alkalmasak az 6néllé kutatomunkaodydmatosan fefldni szeretnének, igy ke-
resik a valaszt az élet nagy kérdéseire, illetbaikikikiiszobolésérd?

Ahogyan a zenei intelligenciat, ezt a tipust iszdokapcsolhatjuk a hittanoktatashoz.
Mig az el$ foként sok lehéiséget tartogat szdmunkra, addig ez a kiemeltezstggnd teri-
letek kozé tartozik. A tanitvanyi lét megéléséreakjuk segiteni, nevelni diakjainkat, mely-
nek fontos része 6nmagunk redlis, Istéittelalé meglatasa, megismerése.

Ez azonban egyik legnehezebben oktathato, neveitetligencia, hiszen ez rendki-
vil sok 6nélléségot, s bélsnotivaciot igényel.

380 Howard Gardner: Frames of Mind... 237-276.
1| inda Campbell: i.m. 160-161.
%82 Howard Gardner: Frames of Mind... 237-276.
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Az erés 6nismereti intelligenciaval rendelketanul6 tovabbi jellemvonéasai:

» Szeret naplot irni, illetve sajat érzéseit, tapatit valamilyen médon régziteni. Pl.
onéletrajz.

« Erzékeny.

» Gyakran misiti sajat munkajat.

« Ondlléan is képes jol dolgozni. Gyakran énalléalyadpik a legjobban.

e Sziksége van ,csbndre”, azaz 6nmagaban eltolidte id gondolkodashoz, a térténtek
mérlegelésehez.

» Szereti beosztani az idejét.

« Altalaban j6 a koncentracios készsége.

« Gyakran von le magara vonatkozo kovetkeztetésBket.

Hittankdnyvek lehdiségei effis dnismereti intelligenciaju tanuldk felé:

» Egyhaztorténeti, bibliai személyek memodarjainaklékimatainak hasznalata.

* Munkéaltatasok, feldolgozasok, mely egyéni, csordaekat igényelnek.

* Munkaltatasok, melyekben a diak maga von le az tattoténet, téma alapjan
applikacidkat a mindennapi életre.

* Mdltra, jovére vonatkoz6 beszélgetés témak, munkaltatasok, ekely tanuld
bevonasat, oOnkifejezését igénylik. Pl.: Milyennélpzeled azt a gyllekezetet,
melybe 6t év mulva szivesen tartoznal?”; ,Mit tettéina Abraham helyében?”; ,Mit
mond szamodra ez a torténet?”, stb.

* Leckét, témat bevezeimotivaciok, mely a didk gondolataira vonatkozn@k: ,Mik
azok az értékek, melyeket a legfontosabbnak tattagdli lennél, ha... gomb lennél,
csésze lennél, virdg lennél, bibliai kdnyv lenniibliai/egyhaztérténeti személy
lennél?” tipusu jatékok, stb.

Természeti intelligencia
Az emberek azon képességére utal, mellyel a teettdsképesek kovetkeztetéseket levonni,
s a kornyezet valtozasai, s kulonbasemenyek hatasara tanulnak, sajatitanak el iszkete
stb. Kllénosen jellerdzaz ilyen tipusu emberekre (diakokra is), hogy kégedelismerni és
kategorizalni allatokat, névényeket, vagy a terreéggyeb objektumait. Az & naturalista
intelligencidval rendelkézemberek szivesen kisérleteznek, s tesznek foksed&et a termé-
szetben tapasztaltak alapjan. A természetben lddialébfordulé mellett folfedezi a szokat-
lant, melynek segitségével kdvetkeztetések voadetrtelmezi azt. Gyakran elvonatkoztat a
természetben tapasztaltaktol, és a vilag nagy kéndevonatkozé valaszokatisde abbol.
Szeret a természetben lenni, kirandulni, tevékedyka lakason/tantermen kiviit

A hittanoktatasban ez a tipusu intelligencia olyaddon is megjelenhet, hogy a ter-
mészetben felismert tényike hatdsara egy didk jobban megérti Isten 1étéjeers vilagban
valo munkalkodasat.

Az erss természeti intelligenciaval rendelkeanulo tovabbi jellemvonasai:
« ErdekBdik a fold jowje irant. Ezért zavarja a kornyezetszennyezés, miata
kornyezettudatos életre torekszik.
 Elvezi, ha haziallatot tarthat.
* Szivesen tanul a természgtallatokrol, névenyvilagrol, stb.
» Természettl szarmazo targyakat gy.
» Kedveli a tAborozast, kinti édoltéseket.

33 Linda Campbell: i.m. 196.
34 Howard Gardner: Intelligence Reframed... 48-52.
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Hittankdnyvek lehéiségei efis természeti intelligenciaju tanulok felé:

» Bibliai kortorténet, foldrajz, természetrajz kobklszarmazd ismeretek, illusztraciok
hasznalata a tananyagban.

» Feldolgozasi médozatok, munkaltatdsok természetgmgakkal.

» Tanulményi kirAndulas otlettara az adott temahgegalodoan.

* Szentirasi részletek, melyek a novény, ill. allaghdél hoznak példakat. Ezek
hasznalata lehetséges elsajatitasra szant arangsi@md, vagy éppen motivacioként
is egy témahoz kapcsolodo beszélgetésben, murdshitat.

A kulonbos intelligenciatipusokat réviden elemezve lathatdtatehogy Gardner fol-
fedezései komoly segitséget nyujthatnak a tanufiddzi hittankdnyv tartalma, illetve mod-
szertana irant. Természetesen a hittankdnyvekdségei korlatozottak a tanuldk egyéni saja-
tossagainak figyelembe vételével kapcsolatban, Inivankényvek készit nem ismerhetik a
jovobeni felhasznalok mindegyikét. Ez mar a hittanaktadafigyelését és kreativitasat igény-
li. A kilbnb6z tanulasi tipusok alapuesajatossagaira valé odafigyelés, és azok megieleni
tése a hittankényvekben azonban a kulogh@nulocsoportok szamara is megkozelthét
teszik az elsajatitand6 tananyagot.

3.2.3.A hittankdnyv a kdzegyhazi elvarasok tikrében

Ha a magyar reformatus hittankonyvi 8gjés iranyat szeretnénk végiggondolni, akkor nem
szabad elfeledkezniink a kontextustol sem, ahaditankibnyvek hasznalatba kertlnek. A ko-
rabbiakban (3. tablazat) mar attekintettiik a magyaareformatus hittanoktatas két szinteré-
nek (iskolai- és gyulekezeti hittanoktatas) sagdgsi. Ezeken kivul a kozegyhazi elvarasok
feltérképezésében a Reformatus Pedagdgiai Intézd€Rigl) érke# visszajelzések adnak
segitséget. A MRE 2007/Il. tc. a hittankdnyvekeggtésének feladatat az RPI-re ruhazta. A
minél hatékonyabb és hasznosabb hittankdnyvek téésziilletve meglévanyagok fejleszté-
se eérdekében a RPI gl a katechétak visszajelzéseit, javaslatait tahkonyvekkel kapcso-
latban. Néhany fejezettel eétllathattuk a jelenlegi hittankdnyv-csaladra viab vissza-
jelzések Osszesitését. Az alabbiakban a visszagkhén koérvonalazodott: elvart és javasolt
hittankonyvi fejsdési tendenciak haroni franya talalhat°

Ugyanaz a hittankonyv - ké#t kivitelben

Az iskolai- és gyllekezeti keretben todéhittanoktatasra eltérhittankonyvek nem
készulltek, igy azok egyéni sajatossagainak figykteweétele a hittanoktatd, illetve a helyi
hittanoktatasi tanterv feladata. A visszajelzéseériat az iskolai kdzegben tevékenyked
katechétak sokkal elégedettebbek voltak a hittapkéskkel, mint akik gyllekezeti keretben
hasznaltak azokat. Ez ésorban abbdl adddott, hogy a gyllekezeti hittanéktaltalaban
heti egy 6raval dolgozik, mely éves szinten éppeakdudlisan tanitandd hittankonyv felének
a felhasznalasara ad lebstget. A jobb felhasznalhatosag érdekében ezéus jagenyként
folmerdlt a jelenlegi hittankdnyvek gyullekezeti &gt figyelembe vey éraszaméra atdolgo-
zott kiadasainak megjelenitése. Ezek a kiadvanyodreényben |&v kerettanterv éves torzs-

3852007 szeptembere 6ta az RPI katechetikai szg&ként dolgozom, ahol a feladataim kozé tartoziskerek a
visszajelzéseknek a tjyese is. E munka keretén belul 2008 majusabanekentiat tartottunk a hittankényvek
fejlédési iranyanak, illetve az ekkléziologiai elvarasak a feltérképezésére. Minden évben legalabb kagy a
lommal sor kerll az egyhdzmegyei katechetikda@bk szakmai értekezletére, alétl sajat egyhdzmegyéjik
tapasztalatait hozzak magukkal és osztjak meg kefsnegymassal. Szintén e munka részeként figyetdmm
kisérem az RPI hittankdnyvre vonatkozé beérker@sbs véleményeket, valamint a tankdnyveladassstia-
kat. Ez utébbiak segitségével a hittankdonyvek feggdianyabol a hasznosnak és hatékonynak tartibdinhi
koényvekre tudok kévetkeztetni.

Dolgozatomnak ehhez a részéhez tehat sajat mun&aém rfoltérképezett informaciokat kivanok hasznalni
melyek egy része az RPI bé&leljegyzéseiben talalhaté meg.
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anyagat tartalmaznék, mig az iskolai hittanoktat@mara készilt hittankonyvek a kiegészi-
tendd anyagok is magukba foglalhatnak. Természetesehaappillekezeti hittanoktatas heti
két orat hasznélhat, ott az illetékes hittanoktatdportjaival hasznalhatja ezeket adkilbett
hittankdnyveket is.

Ugyanannak a hittankdnyvnek a Kattkiviteli kiadasa a hittankényvek aranak csok-
kenését is jelentheti a térzsanyagot tartalmazdésak tekintetében. Mivel a tanuléi részvétel
onkeéntes a hittanordkon, melyre a $kihem szivesen veszik meg gyermekiknek a konyvet,
ezért néhany gyulekezet minden évfolyam szamaramasgarolja meg a szikséges tankény-
veket. Ezeket altaldban tartés tankonyvként, tollg &ivanjak hasznalni. A gyllekezetek
tobbségében azonban rendkiviil kevés a financiatigterre. Altalaban a jelenlegi gyakorlat
szerint altalanos iskolai korosztaly esetében nélzoligy szerette Isten a vilagohittan-
konyvei kertlnek a gyermekek kezébe, melyek azomigan a jelenlegi hittanoktatasi keret-
tanterv anyagat tartalmazzak. Masok az RPI hittapkéket hasznaljak, az altaluk sziikséges
anyagok fénymasolasaval és kézbe adasaval. Haarabié szituacidjuknak megfeléén, a
torzsanyagot tartalmazd, olcsobb kiadasok is elévkbevalnak, az egyhazkdzségek nagyobb
része adhat a gyermekek kezébe teljes konyveketrassak fénymasolatokat.

Hittankdnyv-csalad és ,kapcsos kényv'?

Béar reformatus egyhazktzségeinknek csak egy reszanhlja az RPI altal kiadott hit-
tankonyveket, a tanari segédkonyvek és feladgtiggymények kedveltek a hittanoktatok kore-
ben. A visszajelzések alapjan a feladéjggmények hatékonyan segitik a tananyag hittanorai
feldolgozasat. Ezek az anyagok gyakran fénymasijas keriilnek a tanulok kezébe, mely-
nek oka ugyancsak a tankoényv-csalad heti két @raezésében keresénde mellett, ha a
gyulekezet/szidl meg is tudja venni a hittankényveket, nem biztosgy a feladatgijte-
ményre is jut financialis keret.

A tanari segédkényvek esetében azonban nem harejdotbgasként ez a tananyag-
b6ség. Mivel ez a iina hittanoktatot célozza meg és seqiti az Gleskzitésében, ezért nem
jelent problémat tébb tananyag bevétele, illetvazlatesebb kifejtése. Az 6tletbusisbges
javaslatot tartalmazé tanari segédkonyv j6 fogadtat talalt, és ez a tovabbiakban is igény-
ként jelent meg a visszajelzések kdzott.

A fentiekbsl kiindulva, a feladatg§jteményeket és a tanari segédkdnyveket, mintegy
kézikdonyvkent lehetne kombinalni, mely a gyllekeb@tanoktatas munkajat segitenédels
sorban. Ez az egységesités Uj megjelenést igénymlely ,kapcsos kdnyv” formatumban
képzelhet el, ahol kivehetvé valnanak az egyes lapdk Természetesen az iskolai hittanok-
tatds sajatossagai miatt a feladéfpmények a tanuldk szamara eléthdiizet formaban
tovabbra is megjelenhetnének, a gyllekezeti munkalzyobb segitséget jelentenének a
kivehet, fénymésolhato lapok.

A 21. szazadi tankdnyvcsaladok &gj€seinek tendenciait, illetve a technikaiddgst
tekintve elképzelhétés elvarhatd a hittan tanari segédkonyv és falgtipemeény (kapcsos
kényv) multimédias (CD, DVD) kiadasa is, mely tobabsvitésekre ad lehéséget®’

Eltérs igények a hittankdnyv tipusok terén

Ha az elmdlt 6t év hittankdnyv eladéasi statisztikéizzuk, akkor nyilvanvalo, hogy a
legkelendbb hittankényv a munkaltato és leiro tipust otvprlittan 2. tankonyt E mellett
a statisztikdk szerinti 2-5. helyen 2005-2010 kbadtaltalanos iskola 1. és 3-6 évfolyamara
készult hittankdnyvekkel talalkozhatunk, éventetoZd sorrendben. Az eladasi statisztikak

386 A késsbbiekben, exkurzusként, harom jél bevalt hittankéngaladot kivanok bemutatni. Ezek kéziil a PC
USA altal hasznalt ,The Story of God and His Pebplesorozat az altalanos iskolas korosztaly tangay
dolgozza fel, ahol a tanari segédkonyvek hasoriiéggel mikddnek. Bar az amerikai példaban nincs kulénallé
feladatgyijtemény, ez a magyar sajatossagnak nem feleltetheg.
37 p|.: Lejatszhato, tanulhaté énekiffgmény:; otlettar a specialis eseményekheitsprok); jatéktar; RPI hon-
laprol letolthed bévitmények a késbbiekben, stb.
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azt a katechétak altal kommunikalt gondolatéséik meg, mely szerint hittanoktatas a gyu-
lekezeti kereteken belil ésorban 1-6 osztalyban van, melyet altalaban a koafioé kovet.
Ez utébbi — az egyhazkdzség egyéni szokasaitolskiye, lehet egy vagy év évesélalszi-
tés. A konfirméacié utan j6 néhany gyulekezetekblemaead a hittanosok nagy része, igy je-
lentésen lecstkken a csoportok lIétszama és ezzel eghittankonyvi hasznalat is.

A szbbeli és irasbeli visszajelzések alapjan a MBiSzittisege az elvart hittankdnyvi
tipusok terén is megjelenik. Az egyhazi/alapitvaisioldkban tortédh hittanoktatdsban ép-
pugy kérik a leird (tehat munkaltatast nem tartaiehittankonyveket, mint a reformatus
egyhazkodzségekben. Ugyanakkor kombinalt (feladatikanagaba foglald) tankdnyveket
szivesen hasznalnak a reformatus egyhazkdzségek égp, mint az iskolai hittanoktatasban
tevékenykedk. E gondolatok alapjan tehat nem vonhaté le egléiit kOvetkeztetés arra
nézve, hogy a kdzegyhazi elvarasok milyen hittagkdipust részesitenekéelyben. Azonos
azonban az a kérés, hogy akar kombinalt, akar refténkonyvbl legyen is sz0, ez kivitel-
ében, tartalmaban, ntiségében igényes és tébb évig hasznéalhato legyen.

A fonti harom 6 tendencia kiemelése is azt mutatja, hogy a kozegyelvarasokat
figyelembe véve tartalmilag nincs szukség éltéittankonyvekre a hittanoktatas kilénboz
szinterein. A megjelénkdnyvek azonban adjanak lebstget a differencidlasara és az egyeéni
lehetiségek figyelembe vételére.

3.3. Kitekintés: példak a hatékony hittankdnyv-cadta

Nemcsak a magyar reformatussagnak kell szembenézhigankdnyvek kérdésével. Nem-
zetkOzi téren végzett kutatdsaim azt mutatjak, hogszerte minden nagy keresztyén fele-
kezet kiuzd a hatékony, hasznos hittanoktatasi akykészitésének igényével és kihivasaval.
Ha hittankonyvi tendenciakrol és napjaink igényetehetségét tikro&é modern koncepcio-
rol beszélink, akkor érdemes azt is attekintergyhmnnak-e olyan magyar/kulféldi példak,
melyek szadmunkra segitséget nyljtanak az Utkeresédhit és hogyan tanulhatunkliik?
Vannak-e j6l bevalt médok, mddszerek, tipusok, &kingondolatok, utak, melyek szamunkra
is hasznosak lehetnek? A dolgozat harmadik nagygédgnek utolso része ezzel foglalkozik.
Okumenikus és vilagra kitekifitperspektivaban négy hittankonyv-csalad bemutdtasgat-
kezik, melyek modernek, a MRE sajatossagaihoz hasaituaciéban hasznaljdket, és a
visszajelzések alapjan hatékonynak mondhatoak.

»1he Story of God and His People” - amerikai preshierianus hittankényv-csalad

A USA protestans hittanoktatasi segédanyaga spéesn jelenik meg, ahol helyet kapnak a
kilénb6d protestans felekezeteinek anyagai. E mellettttartionyv-piacot dviti az olyan
tananyagok skalaja is, ahol nem iskolaévekre éagy akar 12 évre &le terveznek, hanem
altalaban 3 évre @é@le végiggondolt tematika alapjan negyedévente fmelkmmeg a tananyag
csomagok. Ezekben a csomagokban ldlés kortol egészen a féltek katechéziséig min-
den korosztaly szaméra talalhaté tankonyv, tareégegkonyv, illetve egyéb segédanyagok
nemcsak a hétkodzi, hanem a vasarnapi katechézisasads>®® Hazankban ez alig ismert
forma még, és bar sok hasznos tanulsag levonhekix@¢az anyagokbdl, most mégsem ezek
kozul kerul egy kiemelésre. Az egyhazi iskolak gdhan keresgélve talalkozhatunk egy tobb,

338 A Princeton Theological Seminary-n folytatott Késaim soran lehéségem nyilt egészen behatéan vizsgal-
ni e tipusbhol 20 kiadd, koézel 100 ilyen jeliegbbb évre sz6l6 kiadvanyat. Ezek tanulsagair§l @égszegé
tanulmany talalhaté aww.refpedi.huoldalon.
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mint egy évtizede folyamatosan hasznalt sorozafttedly a The Story of God and His
People’cimet viseli 3®°

Ez, az USA presbiteridnus és reformatus felekezatakfenntartott iskolainak jelen-
tés részében hasznalt hittankdnyv-csalad az altal&kota nyolc évére tervez. De nemcsak
az iskolai kézeg, hanem néhany konzervativabb peegimus és reforméatus egyhazkoézségek
gyulekezeti hittanoktatasa is hasznalja. Az USAhégy helyzetének jellegzetességiékiin-
dulva, bar a tankényvcsalad reformatus tanardkenaz edsz6 maga leszégezi, hogy mas
felekezetre jellemzkérdéseket is igyekszenek érinteni.

A hittankdnyv-csalad bar tartalmaz tankonyvet, taségédkonyvet és feladaigie-
meényt is, bizonyos évfolyamok esetében csak kéttkén jelenik meg. A tankényv a tanu-
I6knak szél, és ha az adott évfolyamon létezik,oakilon kotetben van. A feladatigjte-
meény és a tanari segédkonyv egyitéfeth mappaban talalhatd, egyutt tarolva az oréke!
szitést és a feldolgozasra javasolt feladatokat. aEninden évfolyamra kulon kétetben meg-
jelens kézikonyv tartalmaz egy kb. 700-800 oldalas tas@&gédkonyvet, melyet lefthet
mappa fog 6ssze, és egy kb. 200 oldalas munkafieeiékok szamara. Ugyanakkor minden
evfolyamra kilén megvasarolhatéak és kézbe adhadaknkafiizetek, melyek a tankdonyvet
helyettesitik 1-5 évfolyamok esetében. Emellettetsd két évfolyamon néhany kismétiet
képpel taldlkozhatunk, melyek az egyes témakhozdapdnak. 6-8. évfolyam esetében tan-
konyvvel gazdagodik a csalad, s a legutols6 osaajjaganak része egy 6sszefoglalé vided
is.

A ,kapcsos konyv” - tanari segédkonyv és feladéfigynény

Forma

A tanari kézikdnyv” elnevezés csaloka e csaladéksn, hiszen nem egyetlen, 6ssze-
tartozé konyvél van itt sz6, hanem egy-egy vastag mappardl mirgdalyamon. Minden
tanari segédkonyv 700-800 A/4-es oldalt tartalnzamely tekintélyes kinézetet kdlcsénoz a
segédanyagnak. Ezekben a vaskos mappéakban taidredy-egy hasznos és alapos oérater-
vet, az évfolyamra javasolt enekekiiggményét, valamint mindazokat a feladatokat, melye
a diakok munkaflizetének részét képzik. Mivel mimikezgy mappaban talalhatéak, a
katechéta az egész éves anyagot egyutt tudjaitaktderizhett megoldas lehéveé teszi azt,
hogy a hittanoktaté az éppen szamara aktualisakségés Ora anyagat vigye csak magaval
(magéban foglalva az énekeket, a hittanéra hagaga, s a javasolt Otleteket; valamint a
diakok szamara kézbe adhato feladatokat), s nfecmeegész éves djgeményt. igy a tanari
segédkonyv formaja praktikus és kovet@pelda.

Tartalom
A tanéri segédkodnyvek egy bevez€20-22 oldalas) fejezettel kefthek. Ez a beveze-
t6 rész tartalmazza a tankoényvcsalad altal megfogalthaélokat, és mindazokat az alapel-

39 A tankdnyv-csalad az 4ltalanos iskola 8 osztalydrdott. Egyes évfolyamok cimei és kdzponti taniak a
kovetkedek:

- Isten terve

- lIsten igéretei

- Isten csaladjanak tagjava elhivottan

- Isten népének a feljegyzése

- Az evangélium tanui

- lzrael haza

- Az Ur napja

A pogéanyok vilagossaga

The Story of God and his People Series, szerkh Bentinga, Dick J. Ritzema, stb., Christian ScHotérnati-
onal Publishing, Grand Rapids, Michigan, 1998.
Méra a sorozat az évodak és a gimnaziumok szaredikészitette a tankonyvét és a hozza tartozaksge
Ezeket azonban a kutatdsom sordn még nem tudtastmimyozni.
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veket, melyek a sorozat vezérgondolatai. Sz6 esii, aogy mi a helye és a szerepe a Szent-
irasnak a hittanoktatasban, illetve a katechéhisidségeitl az egyhazi iskolakban.

Béar a hittankdnyv-csalad egységes koncepcié mesaéletett, minden évfolyam anya-
ga kulon dsszegzi az adott évfolyamhoz tartozoigpgckiemelend célokat és tartalmazza
az évfolyam tantervét is.

A hittanoktatok hattérbazisanalkibtésére a kotetek elején olyan lista szerpel, mely
tartalmazza mindazokat a segédanyagokat, melyetrak/szerkeszik az 0sszedllitas fo-
lyaméan hasznaltak, vagy éppen tovabbi hasznamtesplnak. Az oratervek mellett az anyag
hozza a javasolt énekek 6sszeszedett jegyzékéésslatnit is (kottaval egyutt), valamint az
adott évfolyamra vonatkoz¢6 feladatokiggmeényét. Mindezekkel, valamint a rendkivig- b
séges mdbdszertani, feldolgozasi skalaval a targadkonyv gifjtemeényes jelleget kap.

Mivel a kdzponti célok kdzoétt szerepel a Szenteggségéenek hangsulyozasa, ennek
megfeleben a tankdnyvcsalad kronologikusan szervezett. BEeth@zonban hangsulyosan
megjelenik a didkok életkori sajatossagainak figgede vétele, valamint az ttlettar segitséget
ad az élményt ado tanitdshoz. Nemcsak az altaldnezeiben, hanem az egyes leckékben
is megvan ennek a helye. A hatékonysag erdekélerkék sok olyan instrukciot tartalmaz-
nak, mely az adott téma korosztalyszeallaspedagogiai kapcsolddasat hozza.

A gyiijtemény szerves része meg az adott korosztalyngete® modszertani ajanla-
sok sorozata, valamint a témakdrok sulypontjainadgfeleb, diakok életvalésdgahoz kap-
csolddoé applikacios lehgtegek és javaslatok.

A tananyagok (leckék) altalanos strukturaja a tars@gédkonyvekben:

Az altalanos bevez#t utan talalkozhatunk a tanari segédkényvek nagyétekite s
ora-tervekkel, illetve mindazokkal az instrukcidkkavaslatokkal, melyek az orako&kszi-
tését és tervezeését seqitik.

Minden tanari ggijtemény 11 nagyobb témakoért tartalmaz, s ezekeiil k&lonb6d
szamu leckét. Ezek a témakorok a teremtéstortédretielenések konyveéig kronologikusan
kovetik egymast.

A témakorok egy attekintéssel kérdihek, mely magaban foglalja a témakémion-
danivalgjat, kiemeli a tanitandd kulcspontokat d&vi. Ugyancsak tomdren talalhaté meg a
leirdsok k6zott, a témakdorh6z kapcsolodo legfortitbgeattér informaciok 6sszegzése, néhany
Otlet a leckék szervezéséhez, felhasznalhatd haitag javaslatok, valamint néhany forras-
munka a szemléltetéshez

Az 6érak tananyagahoz kapcsolodo tervek rendkivépfeettek, logikusak, kdvethiet
ek és hasznosak. Az altalanos felépitésik a koxdetke

»Bibliai hivatkozasok”— a feldolgozando és kapcsolddo igerészek igehdigeva.

.ranarnak szolo informaciok™ melyek tartalmazzak a lecke fokuszpontjait,tike
néhany gyakorlati tanacsot a konkrét tanitashogy@o és milyen médon lehet leginkabb
kozvetiteni az atadni kivant sulypontokat).

»Lecke sulypontjai” kilon kiemeli a csomopontokat az adott témabdl.efdzetés-
hez képest itt konkrétan a tanitando bibliai téetesulypontjai kertilnek &) mig a tanarnak
sz0l6 informaciokban nagyobb hangsuly esik a tarért@lmezésre, és a megértés segitésére.

.Hattér informacio” - az adott téma bibliai, kortorténeti, torténelnditterét foglalja
dssze roviden, attekihfelleggel. Utal a segédanyagokra az ismereteklgitée érdekében.

,Orahoz sziikséges anyagok listaja'dsszegzi mindazokat az anyagokat, melyeket a
katechétanak élkell késziteni, vagy éppen hasznélhat az 6réan.

.Lecke lépései’- ez a rész foglalja magaba a konkrét ératervety szintén 3 kulon-
b6z5 részre van osztva.

,Hid” - ez a egység leginkabb bevezetés funkciot lazgktualis téma &készi-
tését szolgalja.

.Bibliai kapcsolopont” - az adott téma vazlatos leirdsa, néhany&egdtrukcioval.

138



,Diakok munkaltatasa” -a kozos feldolgozashoz ad segitséget. Nagyon pazitia
gondolat, hogy nem pusztan a feladéftgmény anyagat javasolja itt feldolgozasra, hanem
mas tanacsok, otletek is szerepelnek.

+1: ,Gazdagitas” - Kulonallé részben, plusz anyagként szerepel gors,

mely szintén minden Oratervhez kapcsolodik. Nemekép vazlatok szerves részét, sokkal
inkdbb arra mutat r4, hogyan lehet még élvezetésehbg tartalmasabba tenni az érat, vagy
éppen mas iranyok felé is elmenni. Néha Ujabb é¢aekslatokat hoz, segédanyagot ajanl,
beszélgetést inditd kérdéseket, dramajaték oOtletekieészi alkotdsokat javasol, stb.

A hasznos kiegésditanyag gyengeségeként emlithéiogy csak az otletek felsorola-
sa torténik, s néhany esetben nem talalhatunk sédéegy roévid kis leirast sem

A differencialast segiti az is &l hogy a tanari kézikonyv folyamatosan alternativ
megoldasokat és javaslatokat hoz az egyes feldadgddoz s ,gazdagitas” részen kivil, az
adott oratervekben is. Ezzel megkonnyiti az oktahdinkajat, s valoban soks#igs sokrét
lehetiséget biztosit arra, hogy a katechétak figyelenuogak venni a helyi szokdsokat és
sajatossagokat, illetve a tanuldk egyéni tulajdgag&s lehédiségeit.

A tanari anyag része az umaszter-kartyak’kis gylijteménye az 1-2. évfolyamon. Mi-
vel nekik nincs tankdnyvik, igy szdmukra ezek ankieti, B/4-es (7 inch), szines képek
helyettesitik a hittankdnyveket, mely azonban nemmdig jut el a gyermekekhez. Csak a
katechéta kezében (a tanariiggmeny részeként) talalhaté sokszor, hiszen kélég draga
lenne megvenni. A képek az adott térténet egy kotzgseményét, esetleg személyét jeleni-
tik meg. Haszndlati jeleé$égik azonban vitathaté, nemcsak a képelosdige miatt (sok
esetben az abrazolt alakok nem igazan biztato lgrdi@nem a képek kis mérete miatt is. Ha
pedig csak a katechéta kezében talalhaté egy péluibiiik, akkor szemléltetésre hasznal-
hatna, de ahhoz szintén tal apro.

Mivel a sorozat elssorban egyhazi iskoldk hasznalatara készlilt, ahdtandra kote-
lez6 tantargyként szerepel, s éppen ezért osztalyzésékelésre is sziikség van. 3. osztalytol
kezdve talalkozhatunk ungrtékelési feladatsorral’mindentémakor végén. Ezek altalaban
dolgozat jelle§ kérdések, feladatok, melyek torekszenek az elsattaanyag sokrét(foként

szummativ) felmérésére.

Feladatgyijtemény

A bevezeb, és a leckék részletes leirasa mellett a tangédi@nyv magaban foglalja
mindazoknak a feladatoknak atgigmenyeét is, melyek a diakok szamara késziiltekiva-
het lapokon taldlhatod feladatfigemény szintén terjedelmes, kb. 200 -250 lap/dwvitiset
lenne az oldalszam, ha nem csak a lap egyik olldddmenek nyomtatva feladatok, hanem
kétoldalasra tervezték volriket. Ezt leszamitva azonban solré&okoldalu feldolgozasok-
kal talalkozhatunk itt, melyek valoban az orai kézdunka feldolgozasat teszik letwd.
Ugyanakkor, ha azzal szamolunk, hogy a didkoknak selikséges megvennilk ezt az anya-
got, s a katechéta tetszése szerint valogathéngsmBisolhat béle tanuldinak, akkor valéban
j6l hasznalhatd, s okosan 0sszZgtjtt feladatsorokrél van sz6, melyeknek van hely@nari
segédkonyvként szolgalo @jyeményben.

A feladatgyijtemény azonban 6nalléan is megvasarolhato, illdebe adhatd. A
vaskos, A/4-es formatumu konyvek ugyanazt a logkatetik 1-2, 3-5 és 6-8. évfolyamok
esetéber?® Mivel az el$ 5 évfolyamnal hittankényviik nincs a didkoknaketadatgyijte-
meény tankdnyvi funkciot is betolt. Ez kilondsengderiilt a 3-5. osztalyos anyag esetében.

390 Az 1-2, 3-5, 6-8 évfolyamok kozdsen kezelése ariagytijteményekre is igaz. A hittankényv-csalad ir6i
folfedezték, hogy ezek az osztalyok hasonl&@tiki fazisban vannak, igy hasonlé tipusu feladdedétolgozasi
moédszerek segitséget jelenthetnek a szamukra. Kaadrez a gondolkodasmad napjainkban kezd megjelenn
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Az el két évfolyamhoz tartalmazoé feladatgigmények minden leckéhez altaldban
egy feladatot kapcsolnak, melyek 1-2 oldalt is gltnak. Fekete - fehér kivitgtk, és nem
igazan segqitik a jatékos, képes feldolgozasokssgigét. A korosztaly tanulasi sajatossagait
kivaléan tudatositottak az ir0k, hiszen kevés Hoastisast igény feladat talalhatd a djte-
ményben. Ha mégis @brdulnak szévegek (mely a masodik osztalyos réstében talalha-
t0), ott kiemelt (16-18-as) hdfpussal irottak, melyek kdnnyitik a didkok olvadésszsége-
nek fejbdését. Ennek ellenére nem korosztalyéZeladat is feliinik (pl. titkos-k6d megfej-
tése).

A 3-5. évfolyam feladatdijtemény-tankbényv kombinacidja a legjobban sikerilt
anyagok kozé tartozik. Ujdonsagként jelenik meg étgthato tartalomjegyzék, illetve egy
an. ,bibliai sz6étar, mely az adott évfolyam anyagat hozza szines kéaétar formaban.
Maguk a képek kortorténetileg hitelesek, érdekeaedzdvegek pedig konnyen értelme#het
ek a tanulék szamara. Ugyancsak a tankonyvi jellegsitik, és a tanuldk gondolkodasmaéd-
janak fejbdését segitik 6l a bibliai korszakokat abrazoloddonalak és egy nemzetségfa
Adamtol Jézusig. Ezek az anyagok segitik a tanidtakoldgiai elhelyezését, illetve az ese-
mények dsszekapcsolasat, és az dsszefuggésekikaedgitasat.

A gyiijtemény érdekességei kdzeé tartozik a bibliai arama@sokat, memoritereket
tartalmazo6 kartyasor, melyek a feladdiggmenyek utolsé 10 oldalat foglalja el. Hasznalati
utasitast vagy javaslatot azonban sem a feladgégyényben, sem a tanarok szamara készult
kézikdnyvben nem talalhatunk hozzajuk.

Harmadik osztalytél cstkken a Kptéret, majd 6todik osztalyra normal méxet va-
lik. Ez a méretcsokkenés magaval hozza az éradded& szamanak megnovekedését. Sokféle
modszert felhasznal6, valtozatos és élvezetesdtdralat lelhetliink az adott leckékhez kap-
csolva, melyek szintén fekete-fehér képeket tadamak.

A 6-8. évfolyamok feladatdijteménye visszaszlrkil az irds-olvasésra&palbhda-
tokra. EImaradnak a korabbi étletes, élvezeteSka javaslatok, és kitdltetidkiegészitendl
kérdések maradnalksiként. Elég hosszlak a munkalapok, tdbb oldalasatyek elég sok
anyagot kinalnak egy tanorara. A képes és é&zoithl szintén kimarad a feladatgiemeény-
bél, melynek oka a tankdnyv megjelenésében keréshet

Tankbnyv
3 évfolyam anyaga jelent meg tankényvben, melyekapjukon szines, figyelemfel-

kelté képet tartalmaznak a kdzponti témardl. Kulsejikkintve A/5-6s méréek, keményfe-
deliek, de éppugy terjedelmesek, mint a tanatijtggnények, ill. feladattarak (230-300 ol-
dal). Stilusukat tekintve ésorban leiré tankdnyvként jelennek meg, illetveoarfa akér a
tartos tankoényvi hasznalatot is megengedné.

A tankdnyvek tudatosan haszndljak a vizudlis eleanhédzinek hasznalata, etidreti-
tipusok, stb.), bar ez egységes a tankonyvekbegikl®, strukturalt ismeretatadasra torek-
szenek, amidként a csomopontok kiemelésében jelenik meg.

Mivel a sorozat egyik alapelve a Szentiras hastralaalo nevelés, a tankonyv tuda-
tosan is épit erre. Folyamatosan feladat az ageszakasz szentirasi vonatkozdsanak olvasa-
sa, megbeszélése. Ehhez maga a tankonygalzan hattér informaciokat ad. Fogalmazas-
maodjaban, stilusdban a hittankonyv térekszik altakdizpontisagra, tébb-kevesebb sikerrel.

Béar a leirtak tobb tanulsagot is tartalmaznak szdmay ketét emeljink ki kdzuluk!
A ,The Story of God and His Peoplesorozat pozitiv €s j6 példa lehet szamunkra aritana
segédkonyvek dijteményes jellegében. A hittanoktaté egy helyealjmlaz ttlettarakat, ora-
vazlatokat, énekdijtemenyt, illetve a szemléletmodot kdzvétitoncepcionalis alapokat is. A

Altalaban a hagyomanyosabb, 1-4, 5-8, 9-12. évfobladsszevonasa volt a jelletna vilagi tankonyvek, tan-
koényv-csaladok vonatkozasaban is.
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lefizhet jelleg miatt azonban mégsem kell magaval vinniadan orara adséges gijte-
meényt, elég az aktualis leckéhez tartozé anyagadkatelnie €s hasznalnia adletszitéskor.

Nem elég azonban hittankdnyvet csak 6-8. évfolyammasznalni. Okosan megkonst-
rualt, révid és tartalmas hittankényvek segithetitanultak elsajatitasat a korabbi osztalyok
esetében is. llyen anyagok készitéséhez viszohaginalhatéak a sorozat 3-5. évfolyamaban
lathat6 szines képes szotarak, illetve a kronokogia

-Wir gehéren Zusammen”, a fejlédés centrikus hittankdnyv-csalad

A német evangélikus egyhaz altalanos iskola 1-4abswra készitett hittankdnyv sorozata az
amerikai példaval ellentétben joval kisebb és ladttbb kivitelben készilt. Minden évfolya-
mon van tankonyv, tanari segédkényv és munkafis&zeh inémet protestantizmus sajatossa-
gaibol kiindulva a gyilekezeti hittanoktatas hedy edrajara terveznek a szerkeészt Aho-
gyan az €iz6 példa esetében is, maga a sorozat szeti®sattsag munkdaja, bar az egyes
évfolyamok tankdnyveit és alapanyagat egy-egy skengozta ki. A sorozat maga koz-
ponti cimet visel, de az egyes évfolyamok anyagai Raptak 6nallg, a cimlapokon is megje-
lentethed cimeket. Igy azok csak az 1-4. jelolést tartalralizz

Mig az amerikai tankdnyv-csalad a Szentiras kragiajdban haladt, addig ez a soro-
zat tanulé-centrikusan véalasztja ki minden évfolyledaponti témait. Olyan anyagokat keres
és vélaszt, melyek a diakok szamara ééthletts élvezhéek is. igy talalkozhatunk életb
kiindulé példakkal (baratok, kb6zosség, ki vagyok €h.), de bibliai térténetekkel és egyhaz-
ismereti alapismeretekkel szintén.

Mar a megjelenése is a tanuldé kézpontusadgot mutaipel a tankdnyvek szines és
élményt ado formatumuaak, a munkafiizetek pedig rieidiiszéles modszertani skalaval dol-
goznak.

Hittank6nyv
A kdzéppontban maga a tankényv all. A tanari segegkek hatteret kinalnak az orak

elokészitésehez, a feladatgfgmeények segitséget adnak a hittandrai feldoldguxiasde a
konkrét torzset maga a hittankdnyv adja.

Formatumat tekintve rendkivil szines, strukturdigiondolt anyaggal taldlkozhatunk,
ahol az adott korosztaly tipikus jelletitzfigyelembe vették a szerkeékt Ennek megfelét
en az el§ osztaly tankdnyve szinte csak képeket tartalmatyek a gyermekek élettapaszta-
lataihoz, mindennapi életéhez kapcsoldodnak. A &dhalt bibliai torténetek képregényes
jellegiej. Masodik osztalytdl mar medra széveges részek hasznalata, de még mindig sok a
szines és érdekes kép. A képek célja inkadbb azilalas, és kevesbé a tartalom kozlése. A
kozponti informacidkat maguk a leirt szovegek tartzak. Bvil a leckék hossza is, néhol
akar énekjavaslattal is talalkozhatunk. A hittankdk a 4. (utolsé) évfolyamra egészen az
altalunk is ismert hittankonyvi jelleget hozzak. fiiként a széveges részek, feldolgozasi ja-
vaslatok a hangsulyosabb, kevesebb és illusztjabami a képhasznalat. A témak és feldol-
gozasok soran ekkor versek, idézetek, figyelemlglkérténetek is megjelennek.

A tankodnyvek jellegzetessége, hogy személyessajéilvdenni a kapcsolatot a kbnyv
anyaga €és a tanuld kdzott. Ezt a célt szolgaljatkisdiak: Anke és Sven képe, akik azels
kotetl kezdve végigkalauzoljak a tanulotarsakat a tamdddeckéken és a hittankdnyvon.

Tanari segédkdnyv

Mind a négy évfolyam anyaga ugyanarra a koncep@pid. A tanulé-kdzponta hit-
tanoktatas lehésége az élményszerélvezetes és gyermek-kézpontu tananyagatadaseami
a tanari segédkodnyv hattér kivan lenni. A segédkd@li§szavaban hangsulyozza a szimbo-
lumdidaktika jeleniségét, illetve hangsulyozza, hogy a katechétaegpasgyermekek kivan-
csisagara a nevelés soran. A feldolgozas mindééhben a kovetkézmddon tagozddik:
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» fejezetek felépitése és célkitse,
» valldspedagdgiai megfontolasok,
» Oravazlatok,

A tanitasi vazlatokat med#i az adott cél, célrendszerikitse és a témakor egészé-
ben vald elhelyezése. Ezt koveti a vallaspedagdgeaifontolas, mely az adott fejezet kon-
fontoland¢é didaktikai gondolatokat tar a hittand@&talé. Végul zarasként konkrét éravazlatot
talalhatunk, sulypontozott tematikaval és metoddagédlettel az adott tananyag atadasahoz.

Uj és kiemelked ebben a koncepcidban, hogy nem egyetlen ¢2lkit minden lecke
esetében a segédkonyv, hanem tébb iranyultsageedgad, amelyekhez eléééravazlatokat,
feldolgozasi javaslatokat is kdzol. Asdeges modszertani valasztékot, illetve feldolgozasi
javaslatot Bvitik a leckékhez tartozé énekjavaslatok is.

Itt is gyiijteményes jelle@ a tanari segédkonyv. A székzugyanis figgelék gyanant
azokat az anyagokat gjyotték 6ssze, melyek kifénymasolhatéak és beviiet hittanorakra
is (pl. énekek).

Feladatgyijtemény

A fekete-fehér, A/4-es formatumu, vékony konyvegskdapveten kovetik a tan-
konyv témait a munkaltatasra javasolt feladatokrieA feladatgffitemény maodszertani ska-
laja valtozatos, ahol disorban a tanuld sajat tapasztalataira és vélemehkyéancsiak a fe-
ladatok, kevésbé az elhangzott, tanult tényanyalflamutatja ez a hittankdnyv-csalad val-
laspedagogiai iranyultsagat, mivel itt@srban nem az informacio atadas és tényanyag elsa-
jatitas a lényeg, hanem az érdelds felkeltése, illetve a hitnek a gyermek életsadfaval
valo kapcsolopontok megtalélasa.

A ,Wir gehtéren Zusammenhittankdnyv-csalad a gyermek-kdzpontu hittankokyve
példajakeént, illetve a hittankdnyv-csaladok Betdvetkezetességének mintajaként allhét-el
tink. Hazankban kevéssé elterjedt a koncepcio létaletitett mindennapi élet és hit kapcso-
l6pontjainak hangsulyozasa, de mindenképpen tagutigélentenek szamunkra a hittankény-
vek életszdt, gyermekek érdektiését felkelh és fenn tartd feldolgozasai. Ezek k6zott szinte
észrevétlenul adodnak at a hit alapjai a gyermeiz@knara. A szedk jOl érzékelték napja-
ink képszeifiségét, illetve az elsdk nehézségét a kikkel, amit a tartalom kifejezésére al-
kalmas illusztracidval hidaltak at. Az altalanokaia el$), masodik osztalyara készult hittan-
konyvek esetében szamunkra is megfontolhat6 ezdeieia.

Megfontolandd a szerkeszisoportok k6z6s munkaja, valamint az egyseges atapk
cepcié szerepe is. Bar mar az amerikai példanélyé a majd bemutatandé magyar evangé-
likus példanal is szerkesitizottsag dolgozott egyitt, valamint vannak koztzpeonalak,
ezek kovetkezetes végig vezetésésmshan a német tankdnyvcsaladnal feddzfedt A ko-
vetkezetes, logikus bélstruktira megjelenik mind a tanari segédkényvetnas felépitése-
ben, mind az egyes anyagok kidolgozasaban is.

A jelenleg hasznalatos RPI hittankdnyv sorozatlkeianyossagaként emlitiéed ko-
vetkezetlenség. Vannak évfolyamok, ahol a tankongmari segédkonyv és feladalige-
mény mas-mas leckéket tartalmaz, igy nem biztogy heegfeleben be tudjak tolteni funkci-
Ojukat. A német sorozat kdvetkezetessége és adckabel$ egységének megjelenése tanul-
sag lehet e tekintetben is. Mindezt raadasul kéxgieatd, rovid és tomor formaban teszi,
mely tovabb segiti a felhasznalhatéségot.

Koncepcionalis és tematikus hittankonyvek egymas rtiett élése - magyar evangélikus
hittankdnyv-csalad

A bemutatni kivant harmadik sorozat hazankbdl \engélikus egyhazbadl szarmazik. A kon-
cepcio kidolgozoi 12 évfolyamra terveznek, bar jatgallegzetességeiknek megféleh csak
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1-8 évfolyamok esetében talalhatunk elkllonitetktemyvcsaladokat. 9-12. osztélyok helyett
korosztalyokat talalhatunk a tankényvek javaslatbkeénelyek az 6sszevont csoportok realita-
sabdl indulnak ki, és igy segitik a mindennapi halimtésdgot. Nem klasszikus tankdnyv-
csalad ez, hiszen bar tankdnyvek és tanari kézikgnyninden évfolyamon van, feladatgy
temények nem. Ez utdbbiak helyett munkaltaté tigasédnyvekkel talalkozhaturiR*

A magyar sajatossagokbdl kiindulva, 1-4, 5-8, WéeD-12. évfolyamos beosztasban
gondolkodnak a szefk, ahol minden csoporthoz 6nallé szerkébizottsaghoz tartozik. E
bizottsagok tagjai maguk a szé&kzis egyes konyvek esetében. E csoportbeosztaanozd
anyagokat formailag és tartalmilag is igyekeztellgtiralni és egységesiteni a s#rzszer-
kesztk. Az 1-4 évfolyam tankdnyvei gyermek rajzokatetile gyermekek szamara élvezhet
rajzos formatumokat tartalmaznak. Az 5-8. évfolyemkonyvei fényképes jellégk (fest-
meények, tajképek, stb.), mig 9-12. évfolyamban m&gbb kibvil a skéla, és a képek mellé
szoveges illusztraciok (idézetek, gondolatok, stiyguinak.

Mivel a hittankényvek és tanari kézikonyvek is uggat a strukturat és logikat kove-
tik minden csoport esetében, igy rovid bemutatésidgy torténik.

1-4. évfolyam

Tankényvek
Formajukat tekintve A/4-es kivitékk és egységesen fehérek, ahol a boriton gyermek-

szefi rajzzal talalkozhatunk, ami kapcsolddik az adattkbnyv ciméhez. A sorozat ugyanaz-
zal az illusztratorral dolgozott, de az alsés hittinyvekben gyermekek rajzai is megjelen-
nek. A gyermek-kdzpontusagot mutatja nemcsak &8épkt és szint hasznalé formatum, de a
betik méretének valtozésa is. Elesztalyban (kevés a szdveges rész) de joval nagyetr
tipust hasznalnak, mint normal esetben. Ailmétretek végul negyedik osztalyra csbkkennek
le a megszokottra.

Kedves, megszolitd hangvéie€loszo sz6l a gyermekekhez. Erre a megszolitasra
minden hittankdnyv kilénos hangsullyal torekszikndhia torténetek érthigtgyermekszer
megfogalmazasaban, mind altalanos hangvételében.

Munkéltato tankonyvekit ezek, melyek sokféle feladattipus hasznalataeksizenek,
bar jellem®ek az irast - olvasast igédyinunkaltatasok. A feldolgozasok a nalunk is ismert
és a Hittan 2. —tankonyvrejellemzd logikat kovetik. Altalaban figyelemfelkéltbevezetés-
sel, torténetmondassal, feldolgozasi javaslattanymondassal és néhol énekjavaslattal is
taldlkozhatunk.

A hittankényvek témavalasztasa részben téma cesirii€észben kronologikus, de a
Szentiras betslogikajat koveti. Az el§ osztaly kilonbdzik csak, mely a német evangélikus
szemléletet kdveét,vallasos kornyezetismeret” stilusat tikrozi.

391 A hittankonyvek 6nallé cimet viselnek. Sz&jik és cimiik azonos a tanari segédkonyvekével.
osztaly, Lackerné Puskas Sara: Isten ajandékai

osztaly, Kratzné Budaker Déra, Lackerné Puskas, S@raa Palné: A hit atjan

osztaly, Baranyayné Rohn Erzsébet, Schaller Bethadhai Zsofia: Isten cselekszik
osztaly, Koczorné Heinemann lldiko, Pitér Zsuzsamstan k6zottiink van

osztaly, Solymar Monika, Sélyom Aniké: Oromhir Jéxrisztusrol

osztaly, S6lyom Aniko: Veled szdvetségre lépek

osztaly, Sarkanyné Horvath Erzsébet, Trajtlernépémyi Agnes: Krisztus tandi a valtozé vilagban
. osztaly, Balicza Ivan, Sandor Eva, Sélyom Anikopksolatok

14-16. éveseknek: Sandor Eva: Kdzelebb Jézus Ksisar

14-16 éveseknek: Sandor Eva, S6lyom Anik6: Kdzeksbhiton

15-17 éveseknek: Solymar Ménika: Kdzelebb a Bildiah

15-17 éveseknek: Varga Gydngyi, Zsugyel Adél: Kékblaz Oszévetséghez

15-17 éveseknek: Sélyom Aniké: Kézelebb az Ujszédghez
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Tanéri kézikbnyvek

A tanari kézikonyvek kivehétmellékleteként néhany lapbdl all6, szines segéaigoty
talalunk, melyek a tananyaghoz kapcsolédé szendéké, illetve munkaltatasok. A hittanok-
tatd munkajat a leckefeldolgozasok mellett atlathatigazito tartalomjegyzek; 6sszég#o
irAnyvonalakat megadddszo adja.

Egy kézikonyv altalaban évi 33 d6ras tanmenetreetenA leckék feldolgozasaiban
héattér informaciokat, illetve didaktikai megjegyekst és otlettarakat hoznak. Az éravazlatok
mindig a gyermekek gondolkodasabol és tapasztatdtaidulnak ki, majd ezelkdh vezetik le
az o6ra céljat is. Pontokba szedett, motivalé oratdk ezek, melyek a tankdnyvet tekintik
térzsanyagnak. Mégsem egységes adbstauktira az Oravazlatokban. A 2. és 3. osztaly
anyagai esetében alaposabb, ahol a hattér infobnmaeilett kiemeli a segédkdnyv az isme-
retlen fogalmakat, szavakat. Ezutan kerll sor gpmitok meghatarozasara, majd a tananyag
feldolgozasahoz adott motivaciés, mddszertanitvilanunkaltatasi feladatokra. Asvitést,
differencialast segitik a tovabbi otletek, melydii@nilnek az 6ravazlatoktol.

5-8. évfolyam
Bér az alapvét koncepcid erre a csoportra is igaz, a tankonyvelésekézikbnyvek-

nek nincs kovetkezetes, azonos strukturaja.

Tankényv
Az 6tddik osztalyos hittankonywként az alsGs anyagok stilusaban irédott, ugyanugy

munkatankonyv jelley Jellegzetessége a s#et megszolitd specidlis &&lzo, mely pyilt
levél” néven jelenik meg. A szdikz érzik és latjak a fetsOk hittanoktatdsaban keletkez
feszlltséget, illetve azt, hogy sok fesgyerek marad el a hittanorakrol. Ebben kérikidész
segitségét rejtetten, illetve a hitre nevelés mjdtfikdn is, melyet 6sszefon6do, kapaszkodod
kezekkel szemléltetneR?

A felsdstknél rendszeresen talalkozhatunk bibliai igeHédgk gyakoriak az elgon-
dolkodtatd kérdések, megjegyzeések, illetve imatgavaslatok is. Mindez szép, élvezetes,
szines kivitelben. A hatodik osztaly Ujdonsagk&mképeket is hoz, mely segiti a tanulét a
tajékozodasban. Applikacidokent szolgalnak itFélfedezte@” cimet viseb egysegek.

Bar a tankodnyvcsalad 0j anyagként jelent meg, as@@zat 7. osztalyra szolé egy-
haztorténeti feldolgozasat mddositva vették ateskeszék. Ennek megfelélen kicsit ki is
l6g ez tankdnyv és tanéri kézikdnyv a tobbi anyégik Ehhez az évhez kapcsolddva jelent
meg a konfirmacios korosztaly kézikonyve, mely thanioktatonak, lelkipasztornak ad segit-
séget a konfirméacios oktatasban.

Ujra az életszdéiség, és az altalanos iskolabol kikériliakok aktudlis életkérdései
jonnek eb a nyolcadik osztalyos tankdnyvben, mely ennek eleen gyakorlatias és appli-
kacios jelleg.

Tanari kézikdnyv

Egységes séma itt sincs, de néhany kozponti jeltegzég folfedezhietr 5-8. évfo-
lyam tanari segédleteiben. Az anyagok kilénlegessiggy nyomtatott formaban 5-6. osz-
taly esetén még nem jelent meg kézikdnyv. A Lutiadd honlapjardl ingyen letolthéek az
elkészilt kézikbnyvek, melyeket azonban a s#etavabbra is formalnak.

A letdltheth és a nyomtatott anyagok tovabbra is Otlettar ggt mikodnek. Bar
hoznak hattér informaciokat is, de céljuk inkabkreativitas serkentése és a tanuldok életval6-
sadgahoz kapcsolodas, mely a lecketervek kdzéppamiji all. A tanulok kezébe adhato fel-
dolgozasokat ezek a kdonyvek fénymasolhato, és svkdhkonnyen kiszedhétformaban
nydjtjak at a hittanoktatoknak.

392 5olyméar Ménika, Sélyom Aniké: Orémhir Krisztusrélittankonyv ...,.
393 A konfirmaci6 oktatas kézikonyve
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A kézikonyvek egyetlen egységesnek tekirthetsze az ékz6, mely minden évfo-
lyam esetében hozza az adott kor kézponti vallddpsibgiai jellemdit €s a korosztaly sza-
mara legkedveltebb, leghatékonyabb mddszerek taszéig Ez mér az alsos kézikonyvekben
is megjelent.

9-12. évfolyam
A gimnaziumi tananyagok nem évfolyamok szerint kiildek el. Ennek oka lehet a

gyulekezeti ifjlusagi munka segitése, mely inkabbcg&oportokat foglal 6ssze és nem évfo-
lyamokat. Ezek az anyagok tehat az életkorok sizeriagjelolést hozzak, és 2-2 évet kap-
csolnak dssze. Alapuign mindegyik A/4-es formatumu, vékony és rendkmotivalo, élve-
zetes anyag, melyek akar ifjusagi 6rak alapjaik®felhasznalhatdak.

Tanéri kézikdnyv

Teljesen egységes séma nem fedézfetbennik, bar nyilvanvalo cél az adott téma-
val kapcsolatos biblikus, alap¥eismeretek atadasa és a tanitvanyi 1ét mindennapélésé-
nek a segitése. A hattér informaciok ennek megdfetelgyakran inkabb vallaspedagdgiai,
vallaspszicholdgiai jellagek, mint exegetikaiak. A szédikz arra is gondolnak, hogy esetleg
kulonbo®d évfolyamok tanulnak ugyanabbdl az anyagbdl. Ebheresetben (pl. Kozelebb
Jézus Krisztushoz) kilén szinnel jelolik a két éwdon anyagéat és koncentrikus kor jelleg
teszik a feldolgozasokat.

A tanari kézikonyvek éisségei az adott témakhoz kapcsolodo idézetelketyallszép-
irodalmi mivekre, filmekre, stb. valo utalasok, illetve @&sbges modszertani javaslatok.

Tankényvek
A szerdk elsisorban a nyelvkényvek és a magazinok stilusat Kovet latszik a

megjelenési formaban is, mivel a szinskalat, ilidszdkat és bétipusokat is jol hasznald
hittankonyvekkel talalkozhatunk.

Tartalmilag konkrét informaciokat hoznak, j6l sttutélva, ahol helye van a révid
applikacidknak is. A komplex nevelés igényekéntekék kdzéppontjaban nemcsak a kogni-
tiv ismeretatadas all, hanem jelen van bennik ghdg hit és Jézus Krisztus iranti pozitiv
attitidre nevelés, és a személyes élethez valé kapcsatipmegtalalasa is.

A tankodnyvek feldolgozasaikbarb$eges modszertani skalat sorakoztatnak fel, mely a
kilonbod intelligenciatipusokkal rendelkézanuldk szdmara is leléseget adnak az ismere-
tek mélyebb elsajatitasara és a kozvetiieaded megértésére.

Ez a hittankdnyv sorozat ésorban arra mutathat nekink példat hogyan is érsleme
folépiteni hittankdnyveinket, ha azoknak munkéltgtifeget kivanunk adni. Masrészt a ko-
zépiskolas korosztaly szamara készitett tananygsgege veszi figyelembe az egyhazi isko-
lak és a gyulekezeti kbzeg hittanoktatasat. Modjéledi, tomor, figyelemfelkeli és élve-
zetes hittankdnyvek mellettpbéges oOtlettarat a rendelkezésiinkre bocsato tegrakionyvek
segithetik az ifjusagi csoportok és az iskola@miftrakat.

Az egyhazi identitas megaisitése és a tankdnyvelmélet hatasa alatt: az 0 r@nkatoli-
kus hittankdnyv-sorozat

A Szent Istvan Tarsulat altal 2010-ben kiadott rokedolikus hittankényv-sorozat formailag
és tartalmilag olyan modern és figyelemfelkekioncepciot tartalmaz, mely e kitekintésbe
kivankozik. Hittankdnyv-csaladrol itt nem beszéllmt, mivel minden évfolyam anyagahoz
csak tankodnyv tartozik, mely néha munkaflizettel kambinalva. Tanéri kézikényvek pedig
nem készilnek a sorozathoz. Mindezek mellett Ujskezdeményezéssel mégis, mely mind
tantervében, mint alap koncepcidjaban Gjat akanihdz mellett a modern kor vivmanyait is
felhasznalja, és a sorozathoz Internetes hatt@sisilt, mely egyszerre hasznalhaté a diakok
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és a hitoktatok szamara Astankdnyveket olvasva, és a sorozatszerkestivald beszélgetés
soran nyilvanvaléva valt, hogy azeétes koncepciora hatottak a tankdnyvelmélet ésda-p
gc’)%?i - pszicholégia felfedezései, melyet tudatoggyekeztek beépiteni a hittankdnyvekbe
is.

A tanterv

Maga a sorozat teljesen Uj tantervi alapokrdl indsék részben épit a hivatalos kato-
likus tantervre. Kil6n kiadott tanterv nem késAitzza, igy a hittankényv-sorozatot haszna-
6k szamara a tankonyv tartalomjegyzéke egyszemkcional tanmenetkeént, illetve az egész
csalad egyuitt tantervként. Jelenleg 8 év anyagaltldadasra, de a sorozatszerkékanind
a 12 evfolyamra terveznek hittankdnyvet, melynekd@émeég nem hozzaférléet.

Minden évnek van egy kdzponti tantervi témaja &ds$dava, mely mar a hittankdny-
vek kézbeveételekor is attekintbetKoncentrikus felépités ahol minden d témakor kb. 3-4
év mulva Gjra dlkertl més oldalrol megvilagitva. A kozponti témakdvetkesdk:
osztaly: az egyhazismeret alapjai, imadsag, temg@sima szentmise.
osztaly: a bibliaismeret alapjai.
osztaly: alapfoku ismeretek az egyhazrol.
osztaly: hit- és erkolcstan alapjai.
osztaly: bevezetés a Biblia vilagaba, bibliaismeatekintés és a Szentiras eseménye-
inek hattere.
osztaly: egyhaztorténet, mint a katolikus egyhdtozasai a toérténelem soran.
osztaly: rendszerezett dogmatika és etika alapjai.
osztaly: a katolikus identitds megélése napjainkban

agrwnhE

© N

A tantervi (és a tankdnyvekben is megjélekoncepcid teoldgiai hatterében az all,
hogy a gyermekek katolikus hitének megélését sdgitsiindulopontjuk Isten megvalt6é sze-
retete, a hit katolikus egyhazban vald6 megéléséslsbtisége, valamint az a realitds, hogy
napjainkban nem minden csalad jar gyilekezeti alklita. igy azzal is szamolnak, hogy a
gyermeknek esetleg nincs alagivetmerete a templomi kellékelty a miséél és mas gylule-
kezethez kapcsoldédd dolgokrdl. Ennek megismertetégihlizodik a 8 év soran, de kilono-
sen ebs az el§ év anyagaban. Célja, hogy a gyermekek megismeégékegszeressék a ro-
mai katolikus hit alapjait, €s megtanuljak, hogyamet hivé katolikusként élni mar gyermek-
korukban, de felgitként is. Nem kizarélag a gyulekezethez, magahamei katolikus egy-
hazhoz kivan kapcsolni. Ennek érdekében fényképégeanjzokon keresztil, kbrnyezetisme-
ret jelledi egyhazismereti alapozas torténikoélsn.

Szintén a tanterv koncepcibéjanak kiemelketeme a lassitas pedagdgiai elvének al-
kalmazasa. Evi 40-41 témakorre tervez, ahol azomean telijesen Uj anyagot tanul a diak
minden 6ran. Tobb olyan témaval is talalkozhatuakdnoésen alséban), mely egy-egy kulcs
fogalmat t6bb oldalrdl vilagit meg. llyen pl. élssztalyban az imadsag témakore, melyet 10
leckén &t néz meg a kdvetkelzérdések segitségével:

* Kiaz Isten?

e Miaz imadsag?

* Hogyan imadkozhatunk?
* Hol lehet imadkozni?

394 A 8 osztaly tankdnyvei a kovetkik

Fulépné Erd Méria: Beszélgetés Istennel (Az imardl, a templairés a szentmisélrgyerekeknek)

Fuldépné Erd Méaria: Isten szava (A bibliaismeret alapjai

Fulépné Erd Méria: A Mennyei Atya gyermekei (Alapfokl ismeret@z egyhazrol)

Filopné Erd Maria: Elet a hitben (Hit- és erkolcstan gyerekain

Székely Janos: A Kényvek Koényve (Bevezetés a Bidligaba)

Bernolak Eva: A sziklara épilt Egyhaz (Egyhaztéetém

Nemes Gydrgy - Macsik Maria: Isten Utjan (Dogmati&ekolcstan)

Gallay LaszIoné: Eletiink Krisztus (Alapéétittan. Liturgia. Szentségek. Az ima adkvéletében)
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* Mikor imadkozhatunk?

» Mit fejezhet ki az imadsagunk?

* Mit imadkozzunk?

e Miért j6 imadkozni?

« Mire figyeljiink, hogyan viselkedjiink ima kozbéfr?

A lassitas és elmélyités fontossagéat az 5. osadiytankonyv bevezetése soran ki is
emeli a szerx®%® Folhivja a hittanoktaté figyelmét arra, hogy akdtsb 6rat is szanhat a ne-
hezebb témakra, kildndsen az egyhazi iskolakbaéntonittanoktatas soran.

Hittankdnyvek

Tipusat tekintve a sorozat &lségy tagja kombindlt hittankdnyveket tartalman{ta
konyv és munkaflizet egyben). Nem puszta munkattatkonyvek ezek, hiszen a leckék a
masodik osztalytdl 2 oldalban hozzak a ,tényanyageta hozza kapcsolodo képeket, majd
altalaban a kovetkézkét oldal a munkafiizeti jellégfeldolgozast tartalmazza. Bl®sztaly-
ban csak két oldal a munkaltatas és az atadni kisdneret is.

Felben a sorozat altal hasznalt megnevezések alajgj@mkdnyveksl beszélhe-
tiink, melyek azonban klasszikus munkaltaté tankékegt takarnak. Ismeretanyag és feldol-
gozas vegyesen talalhatdo bennik, de tébb helyankdnyvon kivil (fuzetben) elvégzend
feladatokat javasolnak. Ezzel akar a tartds tankidmgsznalatot is lehété teszik.

Formailag rendkivil vonz0, gyermekek szamara émlékatelii kdnyvek. A hittan-
konyvi koncepcio szamara fontos a vonzova tétetgtata, ez mar a cimlapokon is megjele-
nik. Minden tankényv cimlapjan gyerekek talalhatéalkik (valosziileg) éppen olyan koru-
ak, mint a hittankdnyv forgatdi. A cimlapok szefepedvesek, mosolygdsak, akikisugar-
zik az a tudat, hogy jol érzik magukat @&ilikben, és azt kdzvetitik a tanulok szamara, hogy |
dolog hittanra jarni és hévgyermeknek lenni.

Minden tankdnyv bséges és altalaban szép kiviteszines képanyagot tartalmaz,
melyek kozott képamivészeti alkotasok és rajzok is talalhatoak. A (potabkatolikus identi-
tast tikrod) mivészeti alkotasok ligyes és nagyon alapos 6sszewasaga hittankényv so-
rozat egyik efssége. Az illusztrator altalaban a korosztalynakdgikodasanak és képvila-
ganak megfelélen valasztotta a tiwészeti alkotasokat, bar a rajzok szinvilagesmhkonként
sotétnek iinik masodik osztalytdl kezdve az alsé évfolyamokegy-két kép esetében pedig
akar rémibnek is lathatjuk a rajzokat. llyen pl. a 2. osztélyankonyv abrazoldsa Salamon-
rol, ahol Salamon kezében egy oriasi kard vantak@edig nyujtja felé a gyermeket, illetve
Jonés torténeténél a rajzon a cethal hatalmastérémgsorral kap Jonas fefé’

Maguk a konyvek nem tul vaskosak, egy normal ai@daiskolai tankényv meéreté-
hez hasonlitanak (100-160 oldal), ami a haszn&lgtdkat segiti, €s nem riasztja el a gyer-
mekeket sem.

Részben formai, részben tartalmi eleme a sorozanaksds tankonyvek leckéinek
»allando struktaraja”. A kovetkézfobb részekkel talalkozhatunk:

* Témahoz kapcsolodo inditd kép (szines, kb. az Gidatésze).

» Kép alatt az 6ra anyaganak leglényegesebb gondokstzegezve.
» Szemelvények, kiegéséiszempontok 2. osztalytol.

» Feladatok a feldolgozashoz, elmélyitéshez.

%95 Fillopné Erd Méria: Beszélgetés Istennel (Az imardl, a templiindés a szentmisér gyerekeknek), Szent
Istvan Tarsulat, Az Apostoli Szentszék Kiaddja, Bpelst, 2010.
39 gzékely Janos: A Konyvek Kényve (Bevezetés a Bibliagaba), Szent Istvan Tarsulat, Az ApostolirBze
szék Kiaddja, Budapest, 2010.
397 Fulbpné Erd Maria: Isten szava (A bibliaismeret alapjai), Szistvan Tarsulat, Az Apostoli Szentszék
Kdnyvkiaddja, Budapest, 2010. 70, 82.
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Az éallandé struktara oka lehet az is, hogy az Isatély tankdnyveinek ugyanaz a
szerdje. Fel$ben is sok a hasonldsag, de itt élekr a szerdk, és eltérésekkel is talalkozha-
tunk. Néhol piktogramok segitik a tajékozodast, maszinkddok vannak. Ugyanaz a tipusu
feladat sem mindig ugyanazzal a jelzéssel talalfa@0osztalyban.

Alapvetien a tankonyvek nemcsak a gyermeket, hanem a &itbks célozzak. Ep-
pen ezért az 5. osztalyos anyag minden leckéjenkiil@gyarazatokat is tartalmaz a katechéta
szamara. Ez azonban nem igazan szerencsés egykdity@ben, hiszen 6sszezavarhatja a
gyermekeket, akik nem tudjak eldénteni, hogy ma szadmukra megtanulando és elsajatitasra
szant anyag, és mi az, ami hattérmagyaréazat autasaamara. Egy tanari kézikbnyv (akar
Interneten hozzaférhiemaodon) segitséget jelentene a szétvalasztdshan.

Médszertanat tekintve pedagdgiailag jol megkonditardyagokat hoznak a tankdny-
vek, ahol élményekre torek\es lBséges a modszertani skala. Az alsés hittankényuei a
vetke® f6 feladattipusokat tartalmazzak:

o lerajzolando feladatok,
interjuk készitése (hazi feladat gyanant)
szOveg kiegészités,
kérdésekre irasos valaszok adasa,
aranymondas megtanulasa,
kép készitése segédletek segitségével,
bekarikazni a helyes valaszt,
szOban valaszolni a kérdésekre,
0sszetartozo nevek dsszekotése,
igaz- hamis allitasok,
o flzetbe rajz készitése.
Természetes az ésOk feladatai kozott inkabb a képékvalé beszélgetés és a jaté-
kos atgondolas a dominans, hiszgmég nem tudnak irni, olvasni. Mar azonban naguik i
megjelenik a révid kdzponti Uzenet kiemelése mindeke elején.
Az alsos feladatok kdzott jatékos feldolgozasok&alyakran talalkozhatunk, melyek-
nek a célja essorban az ismétlés és az ismeretek elsajatitasgld®dzatok egyutt! A hitok-

taté kozépre all, és az a gyerek, akinek a labdBjagd mond egy igaz allitast a templom-
rélnsgg

O O0OO0OO0OO0OO0OO0OOoOOo

Felben ugyanugy & a mddszertani skala, de itt mar megjelennek aandligasa,
beszélgetésre készideladatok is. A vallaspedagogiai koncepcid résaekdénd a nyolc év
feladatai kozo6tt jelen van az imadsagra nevelésiglata. Nem pusztan egy imadsaggal zarja
a leckéket (ilyen is van), hanem mindig feladatdempodik az imadsag gondolatdhoz. A tanu-
I6knak vagy gondolkodniuk kell egy ismert/kevésbmert imadsagrol, vagy pedig egy kap-
csolodo imatéméat ajanl a lecke a figyelmikbe, ni¢lsz iskolaban egyditt, otthon a s#kH
kel, esetleg 6nmagukban imadkozhatnak.

Internetes hattér segitségével akarja méeg vonziglvd a gyermekek szamara a hitet
és az egyhézat a hittankonyv-sorozatww.hittansuli.huoldalon regisztracié utan a gyer-
mekek sajat évfolyamuknak megféleh az egyes leckékhez kapcsolodva tovabbi feladgtok
magyarazatokat, képeket, kisfilmeket, hanganyagui#ietnek le. Ezeket természetesen a
hittanoktatok is hasznalhatjak, akar kiegészitéskerorakon is. E mellett - a hittanoktatok a
rendszer adminisztratoratdl kulon kérés utan - sogisdgot kaphatnak arra, hogy minden
evfolyamhoz tartozéan tanmeneteket, dolgozatokagyeb otleteket télthessenek le. Ezek
feltdltése folyamatos, €s nincs minden teljesemlgiozva. Minden év anyagédhoz talalhat a

%98 A magyarazatok (jeliik a fej), és a versek, iddeégyertyaval jeldlve) kimondottan a hittanoktat@ozzak
meg, melyet a szefza tankdnyv bevezéében el is mond. Ezzel azonban egyrészt degy-egy lecke oldal-
szama (akér 5 oldal is néha), masrészt tul sokéés mindig gyermekek nyelvén megfogalmazott) infaciat

tartalmaz.

399 F{ilopné Erd Maria: Beszélgetés..., 55.
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hittanoktatd mind az iskolai, mind a plébania mttktatas szamara tanmenetet (40 és 80
£z 400
oras).

A gyerekek az Interneten nemcsak Ujabb informéactiékaérdekességeket taladlhatnak,
hanem akar pontokat is @yhetnek a feladatokra valé valaszadas segitség&bela tan-
konyv egy-egy munkaltatas az Internet (és e horflapznalatara buzdit.

Teolobgiai és valldspedagdgiai konceptékintetében mindegyik hittankdnyvon érez-
hetek a kdvetke& gondolatok:

» A szerdcsoport megfogalmazasa alapjan a sorazatfja, hogy hosszabb tavon le-
gyen alkalmas az egyhazi iskolak tizenkét évfolyatiidérs széleskaf hasznélatra.
Feleljen meg a plébaniak altal szervezett, és takatekézis céljaira. Nyudjtson olyan
tudast, amely ékegiti, hogy a felndvek\nemzedék tagjai hittiket jol isndees tuda-
tosan gyakorlo katolikusokka valjanak, olyan emklege akik képesek hittani ismere-
teiket a mindennapok szituaciéiban alkalmazni, sedrédnak el a szektdk, mas val-
lasok vagy a hitetlenség iranyaba”

» Bér elég sok tényanyagot is kdzol a tanuldkkal egy-ecke, de az ismeretek mellett
a gyakorlat, és a hit kompetens megélése kdzponti.

» Tantervében szakit azzal a klasszikus gondoldita)y az als6 évfolyamok anyaga a
Szentiras, de a 2. és az 5. oszt8keéht bibliaismerettel foglalkozik. E mellett azon-
ban a fel§s leckék mindig tartalmaznak utalasként elolvasasmintirasi részt, vagy
pedig néhany igevers beleépll a leckébe.

* A hivé |ét tudatositasanak, romai katolikus hit identedsitésének érdekében folya-
matosan applikal, kovetkeztetéseket von le, ésna@@ninapi élethez kapcsol.

» Az imadsagra, a Biblia folyamatos hasznalataretvd az egyhézi szokésrendszer
gyakorlaséara nevelés mind az atadni kivant Gzensateld a munkaltatasok, feladatok
koézponti elemei.

* A hit gyermeki nyelven megfogalmazott gyakorlatignalositasara torekszik, aminek
érdekében folyamatos cselekedtetésre késztet. \éggmpeat a leckéken, hogy a szer-
z6k minden téma esetén foltették a kérdés: mit jaleinéz a mindennapokban egy hi-
tét gyakorld katolikus kisfid/kislany szamafa?

* Nem riad vissza korunk kihivasaira valo reagalasslakar ,kényes” kérdések folte-

telel sem. $t, ezekre egyérteltnvalaszokat is megfogalmaz a gyermekek szama-
403
ra.

490 www. hittansuli.hu

401 Uo.

402 Nagyon talalé és gyermekek értékrendjét fejlesadrand (sajat élethelyzeteikre utal ,Az Egyhapdran-
csolata” c. lecke Itt az irgalmassag 7 testi éslki tselekedetét utal, amihez a korosztaly konkrét gondolko-
dasmodjanak megfel#n konkrét javaslatokat is kapcsol. pl. FeldltGztet ruhatlanokat (az irgalmassag egyik
testi cselekedete) - javaslat a gyermeknek: ,Fe¢esl holmidat ne kukaba dobd, hanem add oda valkmel
karitativ szervezetnekMacsik Maria: Isten utjan (Dogmatika. Erkolcsta8gent Istvan Tarsulat, Az Apostol
Szentszék Kényvkiadoja, Budapest, 2010. 88.0.

403 Korunkban tébbszor felrdppentek a médiaban olyaekhihogy megtalaltak Noé barkajanak maradvanyait.
Ezeket a 'felfedezéseket’ megalapozatlansaguk mgtinolyan altudomanyos elméleteknek kell tekimten
mint azokat a - keresztényeket joggal felhaborttirténeteket, melyek szerint Jézds wolt és gyermeke szile-
tett. A filmek, a tudomanyosnak latszd, val6jabamis képet addé kdnyveknek nem szabad megtévekztenii
minket.” Nemes Gyorgy - Macsik Maria: Isten atjan... 22.
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Napjaink hittankényv-koncepcidjanak vazlata

Katechézis és hittankdnyvek napjainkban. Alaposridglast, atdolgozast, koncepciovaltast
igénylo tertllet, melyben a valtas letisége egyrészt a hitre nevelés fogalmanak forméhsdas
ban gyokerezhet. A hitre nevelés barmilyen formigjg,a hittanoktatas is személyes, partneri
kapcsolatban torténik, amelyben hittanoktato ésnald vannak egymassal kbzésségben. Ez
nem pusztan tanitasi - tanulasi folyamat, élménykedklennie, ahol toblst van sz6, mint
puszta ismeretatadasrol. A kognitiv tanitas mejddin kell lennie a sziv és a Iélek megszoli-
tasdnak is, valamint a tettekre valé késztetéshddatechézis bibliai alapja Krisztus misszioi
parancsaban talalhatd, mebykkiindulva a hittanoktatas a tanitvanyi Iét megél& kivanja
segiteni az e keretben megszolitott gyermekekbatadokat. Isten megismerése, és a tanitva-
nyi lét megélése azonban nem 6nmagatél adodik.ésgyrmint hit - Isten ajandéka, melyet
az O kegyelméBl kaphat felitt és gyermek egyarant. Isten ajandéka, Isten zelas elide-
genedett ember létére mindig ugyanaz: a Jézustisisan megtoértent megvaltas, melynek a
megértése azonban a folyamatos torténelmi, tarsadamnberi valtozasok miatt nem mindig
ugyanolyan médon torténik. Isten Szava, Isten zalasSzentirasban talalhato kézzel foghat6
forméban, irott iként ebttliink - melynek a megértése sokszor akadalyokbdzikkEmberi
oldalrél nézve ezért van szikség kozveditisten Szava és az emberi megértés kozott,
aki/ami az orok alapot, Isten Igéjét és az adottétusban |&¥ embert kozelebb segiti egy-
mashoz. Természetesen a Szentharomsag Isten oOldatala kdzvetéd nem mas, mint a
Szentlélek Isten. Emberi tény#&nt pedig, az aktualis kontextust figyelembe vévaittan-
oktatasban ez a személy a hittanoktatd, aki kddvigtiadatanal fogva tolmacs, idegenvézet
a gyermekek, fiatalok szamara. Mig a Szentiras fotkaban kozli a hit igazsagait és lehet
életre vezéd kalauz, Isten szava a lbiember szamara, addig a mogottinkslévszazadok
tapasztalatai azt mutatjdk, hogy a gyermekek szams@éikség van az altaluk érthemeg-
foghaté bevezéte. Targyi értelemben pedig egyfajta UtikalauzkBmein segib és kdzvetit a
hittankonyv, mely valtoztathatd és forméalhaté antaeletkornak, illetve az adott korszak
sajatossagainak megféleh. Ezekbl a valtozasokbol adodtak a hittankényvi paradigaja
l6dései, valtozésai is, melyek részletesen kifejt&sréltek jelen disszertacioban. Napjaink-
ban ezek a valtozasok (tarsadalmi,d@gislélektani, pedagogiai, pszichologiai téren) agy
hittankonyvi gondolat megjelenését igénylik ésaiarglénk, mely atanulocentrikus hittan-
konyv névvel foglalhatd dssze.

Ez a fogalom olyan segit kozvetit eszkozt takar, melyben az adott életkoru tanulo
szamara érthétés megkozelithétmodon gyijtve, 6sszegezve, rendszerezve talalhatja meg a
szikséges ismereteket. Ezzel a tanulocentrikusnkifinyv a bels (intrinsic) motivaciot fol-
keltve, a tanulot az elsajatitandé anyaggal komk@aandra birva teszi leh&té a hatékony
belgivé valast (interioriz4ciot).

Mivel tankdonyvekél beszélink, ezért a széknek, szerédcsoportoknak szamolniuk
kell a hittankényv korlataival is. Az disilyen korlatbél adédik egy Gjabb kritériuma az Uj
paradigmanak: a tanuldcentrikus hittankényv csaldaauldcentrikus hittankdnyv-csalad”
részeként képzelhietel, és valhat igazan hatékonnya. Olyan csaladadl itt sz6, melyben
minden szatellitnek megvan a maga funkcioja. Aahikbnyv, mint e csalad szive, a tanulék
szamara készll, éidleges célja ezért a megszélitottak (diakok) mivaEkonyabb elérése.
Jogos igénykent folmertl azonban a hittanoktatdkogatasa is ebben a munkaban. Ezért a
hittankonyv-csalad tagjai k6zé mindenképpen taitokell egy katechétak szamara készult
segédletnek. A bemutatott mintdk alapjan az e pgaghoz tartozo katechéta segédlet leg-
jobban és leghatékonyabbaniidiet) formatumu, tanari kézikbényvként funkcionalhat.d#t
adott témahoz/tananyaghoz kapcsolodoan otlettarakéer informaciokat, vallaspedagogiai
javaslatokat, megfontolasokat talalhat a katech&téefiizhet® formatum lehdivé teszi az
aktudlisan hasznalt részyeételét, illetve sziikség esetén egyes részek addifdat, cseréjét
is. A 21. szazadban nem feledkezhetiink meg arnd) kegy ez a katechéta segédanyag meg-
jelenhet CD, DVD formdaban, illetve Interneten izhaférhetvé valhat. Ez utobbi variacié a

150



bévitést, kiaddi fejlesztést kbnnyitheti meg, valamanfelhasznélok visszajelzéseinek beépi-
tését a mar meglévanyagokba. Pozitiv gazdasagi kovetkezménykéntektrenikus adat-
hordozdk hasznalata a segédleteket kbltseéghatékbaya teheti.

Szintén a hittankonyv csalad alapvetszét kell képeznie olyan segédanyagnak, mely
a tanuld és a katechéta k6z6s munkalkodasat s#giizaz az aktualis téma foldolgozasat a
hittandrakon. Ezt akar kiegésyitiizetként, akar munkafiizetként, feladdijggményként is
elképzelhetjuk. A feldolgozastidegit) segédlet etsdleges célja az orai kozos munka tdmo-
gatasa, élsegitése. Ennek jeléisiege $ként akkor ¥ meg, ha olyan hittankényvekben gon-
dolkodunk, melyek nem munkatankdnyvként funkcioalnazaz a kdényvben elvégzénd
beirando, rajzolando, stb. feladatot nem tartalalazn

Az emlitett harom elem lehet a tanulocentrikusahiktnyv-csalad magja. A hittan-
konyv-piac lehaiségeinek, illetve s kbzegyhazi sziikségleteknek etelyén természetesen a
csalad kulonbdz szatellitekkel Bvithe® a hatékonység felhasznélhatésagot ndvelhetikn llye
szatellitek lehetnek az olvasokonyvek (akar gyemigiék is), képgyjtemények (akar CD,
DVD formaban is), elletrz6 feladatsorok, audiovizualis, illetve elektronikasyagok, fel-
dolgozasok, sth. A 21. szazad hittankdnyv-piacattebvithets és Bvitendd a hatékonysag
és a minél sokrébb felhasznalhatésag érdekében.

Vitathatatlan azonban az a tény, hogy a csaladpgiméja a tanuldécentrikus hittan-
konyv. Ehhez visszatérve fontos foltenniink a kéydesyy mi lehet a tanulocentrikus hittan-
konyv kritériumrendszere?

A legels ismérv, melyet emliteniink kellkablikus, hiteles teoldgiai szemléletmdd.
hittankdnyv teologiai szemléletmodot kozvetit, apezért a MRE altal elfogadott és elfo-
gadhaté teoldgiai alapokon kell nyugodnia. A magyformatus hittankonyv-torténet (2.
fejezet) egyik & levonhato tanulsaga, hogy minden hittankdnyv stetmédjaban nyomon
kovetheb a kor teoldgiai latAsmaodja. Napjainkban nincs kggponti teoldgiai iranyzat re-
formatus egyhazunkban, de a hittankdnyv-koncepgpémyel egy dsszegzett, elfogadhatd és
felvallalhat6 teoldgiai latasmodon alapul6 elvrerets Eppen ezért a hittankonyvek alapelvei
kozott helye van a tanulékoézpontu vallaspedagdaegpelvek mellett és folott az evangéliu-
mot k6zéppontba &llit6 teoldgiai alapelveknek ishitankdnyv tehat legyen biblikus, mutas-
son szuntelendl Krisztusra és Isten hivogatd setetekozvetitse hangvételében, tartalmaban
a gyermek/fiatal felé. Isten, Krisztusban addthiiiocsaté kegyelmér igy szoljon a diak-
hoz, hogyé sajat életvalésagaban megszolitva érezhesse ni@dtialo, felkinald jelleggel
hivogasson Krisztushoz, és a tanitvanyi lét megéésA hittankdnyv — minden korlatjaval
egyutt sem munkalkodhat kevesebben -, mint a Saemtisag Isten iranti olthatatlan vagya-
kozas felébresztésén.

Természetesen a hittankdnyv soha nem potolhaga Btavat, a Szentirast, de kdzve-
tithet annak megértésében, illetve az abba valézmgsben. Eppen ezért tul is mutat 6nma-
gan. Mind fogalmazasmaodjaban, mind az altala kdi#netekben biblikusnak kell lennie, és
szlintelen a Szentharomsag Istenre mutatnia. Vebess&zentirds hasznalatdba is az olvasé-
it olyan modon, hogyk kedvet kapjanak Isten Igéjének a mindennapi dsasa és tanulma-
nyozasara, hogy megéljék: Isten Szavé a&tettorténetiikh6dz is kapcsolddik. Hitet ébrészt
és hitet mélyti taldlkozasok ezek, melyek tele vannak élménnyejo &s hasznos hittan-
konyv segitheti ezeket az Isten-élményeket is, leak€k nem pusztan informéaciot adnak at -
de hitet, a napjainkban megélhe¢anitvanysag szemléletmodjat sugarozzak a tarfalék

A vallaspedagdgiai alapelvek és kritériumok hivészatanulo-kdzpontusagA hit-
tankdnyvet nemcsak megirjak egy korcsoportnak, iamenne kell lennie az adott korosztaly
tipikus kognitiv, érzelmi és attitibeli sajatossagainak is. A szém@zonban arrél sem feled-
kezhetnek meg, hogy a gyermekek, fiatalok nem sj@thatéak be és egyéni sajatossagaik,
adottsagaik is vannak. Ennél a pontnal a tanulé&est hittankonyv egy Ujabb korlatjdba
Utk6zink. Sem a széik, de akar egy szefesoport sem ismerhet minden &Bbi tanuldt, aki
hasznalni fogja a hittankdnyvet - igy az egyedétemisagaikat, életvaldsagukbdl adodo ki-
lonboBségeiket sem tudjak tokéletesen levetiteni a tkittayvi anyag €lkészitése soran.
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Arra azonban leh&ségik van, hogy soksZingazdag motivaciés anyaggal, tobbféle feldol-
gozasi, rendszerezési és 0sszegzeési modszer faditdsaval, gazdag maddszertani kultarat
hasznalva, tdbb oldalrdl kdzelitsék meg a felhdgkad és a kdzvetiteni kivant anyagot is.
Szintén ezek altal van leldsgge a hittankdnyvnek a tanulok mar megléwmereteihez, tuda-
sdhoz kapcsolddni, és segitséget adni abban, hbglfadt, latott, tapasztalt Uj informéacidkat
félhasznalhassa tudasanak megkonstrualasaban.disdzertacio harmadik nagy egységének
pedagogiai-pszicholdgiai feltarasai a tipikus éetlsajatossagok, valamint az egyéni jelleg-
zetességek feltarasaban adtak utmutatast a hittgmkiok, szerkesdk szamara.

A biblikussagbdl és tanulé-kdzpontusagbol egyitidiid a kommunikativitascritéri-
uma Hittankdnyvi vonatkozasban ez jelenti azt is, haggga a kdnyv legyen megszolitd
jellegi és kommunikaljon a tanuldkkal, ugyanakkor késatéget parbeszédre. Az a tanulg,
aki kézbe veszi a hittankdnyvet, érezze meg, hetpnlszol hozza - de azt is, hagis szol-
hat Istenhez. Buzditsaéékapcsolatra Istennel, és valdédi kommunikécioralfatataikkal,
tanitvanytarsaikkal. Ennek eszkdze a vilagos, ngdt értheét fogalmazasmaod, illetve képi
eszkdzhasznalat, valamint a motivalo stilus és d@titid.

Mivel a hittankdnyv sokkal tobbet hordoz, mint piasadathalmaz, ezéneveb jelle-
giinekkell lennie. Legyen olyan kissmegjelenésében, esztétikajaban, stilusaban, ramd t
talmaban, amivel valéban formalhatja a megszotikotizépérzekét, gondolkodasmaodjat, er-
kolcsi érzékét. Ez a kritérium atvezet benniinkgtiggbb hittankdnyvi hatarig: a hittankonyv
nem nélkilozheti a katechéta jelenlétét a hittaatakt soran. Bar éldleges felhasznaléi a
tanulok, de a hatékony neveléshez sziikség van idggnhéb, az aktualis tanuldécsoportot,
illetve az adott gyermeket, fiatalt jOl isndeittanoktatd vezétés kdzvetii szolgalatara, il-
letve a vele valé személyes kapcsolatra.

Utolsékent, de egyaltalan nem utolsésorban a Hittayvy és a hittankdnyv-csalad
kozegyhazi érzékenysédjeessen szd. Nem pusztan a tanulécentrikus hittamkismeérve-
ként értelmezhét hanem az egész hittankdnyv-csaladrél valé gomdidk fontos pontja.
Mar a hittankdnyv-torténeti attekintés is ramuthtora, hogy a katechétak évszazadok 6ta
vagyakoznak az egyhazi realitasokon belil jol habmio hittanoktatasi segédletre. Bbb
kiindulva, mivel a MRE keretén belll keril felhaétsra a hittankdnyv, igy napjaink refor-
matus egyhazanak sajatossagaival, gyllekezeti egélyis tisztaban kell lennie. Része en-
nek az, hogy vezessen be a MRE alapgeemléletmddjaba, struktlirajdba és ismertesse meg
a tanuldt a gyulekezeti élet (tankényvben is megisethed) valésagaval. Ide tartozik azon-
ban a gazdasagossag kérdése, és reformatus egybégéink realitdsa is. Ennek elemeként
gyulekezeteink, katechétaink a hatékony, haszngg§ Bstankényv-csaladnal fontosnak tart-
jak az elérhéiséget és finanszirozhatdésagot, valamint a rétegastpmegszolitasat és fi-
gyelembe vételét is.

»Szitaval merit vizet az, aki konyv nélkdl akar tanu — hangzott a rigmus a 14. sza-
zad iskolaiban, mely napjainkban is megéllja a éeligaz, a papir formatumu kényvek mel-
lett egyre tobb a digitalis adathordozo, de a I§nygyanaz. Ismeretkdyl tanulast, nevelést
elésegity eszkdzre sziikség van a napjaink hittanoktatasdbdsten kegyelme altal legyen a
21. szazad magyar reformatus hittankdnyve olyagdiey mely nem foldsleges és haszonta-
lan a tanul6 taskajdban vagy asztalan, hanem jobaratitars a hit alapjainak megismerésé-
ben!

An outline for today CE concept

Christian Education (CE) and schoolbook seriescafeering nowadays. There are a lot of
good ideas what a useful CE textbook means, bgetlieas are different. For this very rea-
son, within MRE there is a claim for a CE schooldloeory. This area is also calling for a

good and useful conception. Finding a root of ttuaception we have to consider the mean-
ing of CE which has been forming today. What is tlnansformation? What does it mean?
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How we can understand it? How does it effect fer ttheory and practice of teaching the Bi-
ble? There are many questions and we do not hamgglrplace for answering them in this
dissertation. Making the bases of the Hungariant&@&ook theory, this dissertation works
with the biblical roots of nurturing faith. Consrttey these roots we could see that CE always
has to be a parental relationship. We can cals ipartnership. CE teacher and students are
fellows (brothers and sisters) in this situatioft Bas to be more than simple education; it
needs experience about God, living of disciplesingd faith. Within CE has to present the
invitation of students’ hearts, souls and minds.oAkthem help children to act out their faiths.
The Bible root of catechesis is Jesus’ mission camament. Obeying to Jesus, CE wants to
help students to live as God’s today disciplesc@irse, CE does not give faith. We know
that faith is God’s gift to children and adults &pd’s grace. This grace (salvation in Jesus
Christ) is the real answer for the sinful humampgsiin every era. Although the answer is the
same, but how people can understand God’s answebealifferent because of the human,
historical and social changes. We also can find'&atitten answer to our lives in the Holy
Scripture which is God’'s Word for us. For todayeréh are many blocks to understand the
Bible because of the cultural, historical and otbleanges. It is also true for children and
youth and this fact calls for a mediator betweerd’&&ord and human being. Of course,
from God’s perspective, the real mediator is théyFEpirit who helps to understand and live
out what God says to us. Seeing from human peligpdgeind considering CE) we also need a
human mediator who can be a faithful CE teacher wimws the actual social and human
contexts and interprets between God’'s Word (thdegiand children. In his/her service, CE
teacher is like a guide and also an interpretermAhe side of materials, that kind of media-
tor is the CE schoolbook. Looking backwards for #x@eriences of older centuries in this
work, we could see that the church always had lsssking a good and useful textbook
which helped children to learn, to understand andde the Bible. These CE schoolbooks
were formed by using typical age characteristicgtoldren or counting special contexts of
the actual era in order to make useful textbooksthls dissertation we could see many
changes which effected to the paradigm of CE stlumids. Today we face to social, peda-
gogical, psychological changes which claim and shavwew paradigm.

This paradigm can be called astident-centered CE schoolbdoRhis definition
means a helping, mediating tool which collects, suamzes and systematizes information of
the theme for student in an understandable andagppable way. This student-centered CE
schoolbook raises inner (intrinsic) motivation angites for communicating between the
topic and students.

When we talk about CE schoolbooks, we have to cthentimits of CE textbooks too.
One of these limits is that the student-centereds€ioolbook has to be the part ofstuient-
centered CE schoolbook familyThe CE schoolbook can be effective just belongmgtd
family. There can be many members within this stbmak family, and everyone could have
own place and function. The heart of this familyhe CE schoolbook which is made for stu-
dents and it has to reach pupils very effectively.

In CE we want a good, useful and effective textbdbdkat are the main criterions of
making them? Looking the mentioned limit, the ficsiterion can be the effective CE text-
book family which supports the main parts of CEn#ans also a teacher supporting tool. We
have a chapter which introduces 4 different vefgative CE textbook series. Knowing them,
we can say that the most effective and best supgaxol for teachers is an attachable teach-
er guide. It can contain ideas, background inforomadf the Bible stories or themes, thoughts
for nurturing faith by using the actual theme frdm pedagogical and psychological perspec-
tives, etc. Living in 21th century, we cannot fdrgbout the opportunities of using CD, DVD,
and Internet. They can make easy to change or @evbke actual material by using feed-
backs. Using electronic date medium has anotheitiymsconomical consequence which
means fewer prices for these materials. During €d8dns teacher and students work togeth-
er. This needs also a material which can be a cammgting book or a student workbook.
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The main aim of this tool is supporting studentnenon work in class. It can be more im-
portant if the schoolbooks do not have own worki&hee

Although workbook, teacher guide and student bork the main parts of the CE
schoolbook family, we also have an opportunityeéwealdop other effective and useful tools for
expanding the market. These tools could be a @nldible, picture books, albums, evaluat-
ing sheets, CD, DVD or other visual and electronaterials, etc. It means that the market of
CE schoolbooks is expendable in the light of nesdsusefulness.

Besides them, the heart of the textbook familyes gtudent-centered schoolbook. What
are the main criterions of the good and useableadbbok?

The first criterion is theliblical and authentic perspectiveOne of the main lessons
from the Hungarian CE-textbook history is that gv@E textbook transmit a theological
view and it shows the actual theological point @w of the church (and its authors). There
are many different theological approaches in ow, aghich present in our CE schoolbook-
series too. In our age there is a claim for a dagfhentic and accepted theological concep-
tion of MRE.

What does it mean in the practice of making CEbesks? We know that a CE school-
book can mediate to understand the Bible and kvdesus’ today disciple. For that very rea-
son, CE schoolbook shows more than itself. It basetbiblical and authentic within its com-
position and also in its terms. It always has tmpout to Trinity God, and it has to guide into
how to use the Holy Scripture and how to live watid by God’s Word. It has to invite chil-
dren and youth toward to God. It consequencesal@E schoolbook has to give experiences
of faith and helps encountering with God to pugilslso has to show faith and discipleship
for students. Although CE textbook has many limitslso has to work on raising students’
inextinguishable desire to live and know God.

Another important criterion from the side of thdig®us pedagogy is thestudent-
centered perspectivelt includes that the student-centered CE schoollmaoisider the target
audience for whom it is made. Authors have to barawf the typical cognitive, affective and
attitude characteristics of children and youth. yrhave to keep in mind children’ social, de-
velopmental, and other differentiates as well. Tdnigerion points out another limit of CE
schoolbook. No authors and nor author teams caw levery later student who use that book.
It means that nobody can make a perfect textboakhMnows and answers to every special
situation in the students’ life. Besides this aushlbave to consider the typical children’ and
youth’ questions and situations which are risiragrfrtoday circumstances. Knowing and con-
sidering them the authors can reflect and readthiese questions and situations by using rich
methodical culture, different methods for summaigzand synthesizing, teaching and trans-
mitting information. It is an opportunity to joimd use the students’ earlier knowledge in
order to help them to acquire the main message.alitieors also can consider students’ dif-
ferent learning styles and interests. We could @aalt it in the third main chapter of this
dissertation.

The third criterion is rising from the criteriongtbe biblical and student-centered view.
We can call that as thability for communicatioh It means that CE textbook has to call and
communicate with students and invite them for djakwith God, the actual theme and each
other. The understandable and clear sentencesiatues, or the motivating style and ap-
pealing attitude of the textbook are good toolstliis criterion.

CE textbook bears more than cognitive informationitshas to be an€tucative as-
pect”. The schoolbook has to educate children and make Hemsitive for good, morality,
aesthetic and beauty by its own style in and odhefbook. This criterion leads us to another
limit of the textbook too. CE textbook always neeteacher and a relationship between hu-
mans. CE clams a personal contact between studewtsa faithful, student-centered CE
teacher, who knows God, lives discipleship and kitoeir classes as well.

Speaking about the criterion system of CE schodb@e have to mention thesénsi-
bility for church situations This criterion belongs to the criterion systefrstudent-centered
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CE schoolbook family, not only the textbook. We \eblike to use this family and CE
schoolbook within MRE, so we have to face to the reeds of the all church and local con-
gregations. A good and effective CE textbook hastimduce students into the main habits,
structure and theological view of MRE. Considerarmgl discussing church situation the CE
textbook theory has to contain a real economicsltpa. Looking this question from congre-
gations’ perspective, it means that CE teacherdaual congregations require effective, use-
ful, available and payable CE schoolbook family athkeeps in mind and speaks to different
groups (ethnical, social, etc.)

“Drawing water by sieve who wants to study withobbak” This wise phrase was very
popular and true in the T4century. Today we have more and more digitalstamleducation,
but his phrase have been being true. In CE we sepgorting tools which helps nurturing
faith. May God bless us to make useful and effeddungarian CE schoolbook family for the
the church of the icentury!
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Fliggelék

1. Flggelék
Vélogatas ,Széz és négy valogatott bibliabeli historiak, mélgeaz O- és Ujtestamentomi
Szent irasokbol a gyengéknek kedvéért tszve szelddther Janos”c. irds anyagabol

i : .
Hubner's 1 e Histor
dem alten und neuen Testamente

ohann Hibne

e

Magyar kiadas, 1840. Buda Német kiadas cimlapja, 1842. Leipzig

Ifji olvasbékhoz valé beszéd;860. magyar kiadas dészava

~Kedves Ifju Olvasoék!

Ezen konyvBl azt fogjatok latni, hogy a legszerencsésebb epddanek Isten a baratja. El-
lenben azt is fogjatok latni, hogy a gonosz mintéri$l, mind emberekil elhagyattatik. A
jonak békessége van szivében, ha bator a szerensgét nagy hatalommal tédul redja.

Ti is tapasztalni fogjatok, hogy azoknak a gyernkeled& vagyon legjobban dolgok, akik ezt
tudjak: Az Isten nékem szerelmes Atyam, Jézus pledigivebb baratom. Mely sokat csele-
kedett Jézus ti érettetek! Ebben a konyvben ajétioky olvasni, hogy a ti erantatok valé sze-
retetldl inséget és nyomorusagot, s a legkeservesebli isaddszenvedte.

Nagyok azok az igéretek, melyeket az Isten néktlktaJobbat valamivel kiralyok, mint
amit minden ember 6szvesen adhatnak. Adjatok miagakojol idején egészen idejénéki!
Fogjatok tapasztalni, hogy aki szives szeretattéldkozik Istenhez, aki eranta valo szeretet-
b6l 6romest akarja cselekedni a j6t, az tapasztadjgy az Isterbtet a jora segiti €s a gonosz-
tol medbrzi.

A tavasznak viragai elhervadnak, a ti ifjlusagotmkvalamint a ti mostani dromeitek elfognak
enyészni. Boldogok lesztek akkor, hogyha a ti étészében, a ti tavaszotok gyimolcsét
szedhetitek. Most ditsetek magatoknak esméretet, mosijipetek sok tapasztalasokat az
Istennek szeretete ] hogy legyen vigasztalasotok niid majd a szenvedés napjai érkez-
nek.”
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2. Fuggelék
Az Egyetemes Konvent 4ltal engedélyezett vallasokéesi tankonyvek jegyzéke
(289/1941. Konventi hatarozat, 10. szamu melléklet

I. Népoktatas
1. Elemiiskoldk
a. Osztott iskolak
. osztaly - Gergely llona: Bibliai torténetek
. osztaly - Beliczai Angéla: Bibliai torténetek
. 0sztaly - Beliczai Angéla: Bibliai torténetek
. osztaly - Dr. Szabd Aladar: A keresztyén egythéZnete
. osztaly - Dr. Vass Vince: Keresztyén hit- étrktan
. osztaly - Szilagyi Kiss Zsuzsanna: Bibliai iste&¥s
. 0sztaly - még nincs tankdnyv

coO~NO O WN

b. Osztatlan iskoladk
2. osztaly - Gergely llona: Bibliai torténetek
3-4. osztaly - Kovacs - Székely-Kovacs - TakacsliBi torténetek
3-6. osztaly - Takacs Karoly: Vallaskonyv tany&iakik szamara
5-6. osztély —Takacs Karoly: Egyhaztorténelem diastan

c. Konfirmécioi katék
Apostol Elek: Konfirm&cidi Katé az elemi iskola \dsztalyat végzettek szaméra
Viragh Jézsef: Konfirm&cioi Katé a VI. osztalyt nerdgzett, tanyakon és szorvanyokon laké konfirmaldk
szamara

2. Ismétly, gazdasagi és tovabbk&piskolak
1-3. osztaly - Toth Deds Reformatus keresztyén vallaskonyv

3. Iparos és kereskafil tanonciskolak
1-4. osztaly - Dr. Budai Gergely: A mi vallasunk

II. Kozépfoku oktatas
1. Polgari Iskoladk

1-2. osztaly - Farkas Kalman: Az 6- és (jszovetkigientés
3. osztaly - Dr. Révész Imre: A keresztyénség nétes (filk szamara)
Dr. Patay Pal: A keresztyénség torténetinfyok szamara)
4. osztaly - Dr. Patay Pal: Konfirmacioi Katé
Racz Kalmén: Hit- és erkodlcstan

2. Tanit6- és tanitodképa intézetek
. osztaly - Hamar Istvan: Bibliaismertetés (Ost$ég)
. osztaly - Czeglédi Sandor: Bibliaismertetés £0j@tséq)
. osztaly - Dr. Révész Imre: Egyhaztérténelem I.
. osztaly - Dr. Révész Imre: Egyhaztorténelem Il.
. osztaly - Szele Miklos: Népiskolai keresztyéttasaanitas moédszertana
Dr. Vass Vince: Keresztyén hit- és erkélost

O wWNEF

3. Gimnéziumok
1-2. osztaly - Farkas Kalméan: Az ¢ - és Ujszovetkigglentés
3. osztaly - Dr. Révész Imre: A keresztyénseég méte (filk szamara)
Dr. Patay PAl: A keresztyénggtenete (leanyok szdmara)
. 0sztaly - Dr. Patay Pa&l: Konfirmacioi Katé
Racz Kalman: Hit- és erkolcstan
. osztaly - Czako-Czeglédy: Vallastorténet
. 0sztaly - Dr. Révész Imre: Egyhaztorténelem I.
. osztaly - Dr. Révész Imre: Egyhaztorténelem Il.
. osztaly - Szele Miklos: Apologetika

N
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4. Liceumok
1. osztaly - Szilagyi Kiss Zsuzsanna: Bibliaismise
2. osztaly - Dr. Szabo Aladar: A keresztyén egytbhéznete

5. Akulonféle kozépfoku szakiskolak
. osztaly - Czako-Czeglédy: Vallastorténet
. 0sztaly - Dr. Révész Imre: Egyhaztorténelem I.
. 0sztaly - Dr. Révész Imre: Egyhaztorténelem Il
. osztaly - Szele Miklos: Apologetika

A OWNPF

6. Fa- és fémipari szakiskola
1. osztaly - Czakd-Czeglédy: Vallastorténet
. osztaly - Dr. Révész Imre: Egyhaztérténelem I.
. 0sztaly - Dr. Révész Imre: Egyhaztorténelem Il

w N

3. Fuggelék
A hittanoktatas szamara keészdilt hittankonyvek, 1989 1998. kozott
Ovodai keresztyén nevelés
Cdiri Lajos: Jojjetek Jézushoz - Reformatus hittankoby? éves gyermekek szamara, Reformatus Sajto-
osztély, Budapest, 1989.

Altalanos iskolai hittanoktatas, Reformatus Sajtédly kiadvanyai, Budapest, 1989.
Vladar Gabor: Reformétus keresztyén vagyok - Refbushittankényv 7-8 éves gyermekeknek

Vladar Gabor: Utaid, Uram mutasd meg! - Reforméittankonyv 8-9 éves gyermekeknek
Vladar Gabor: Jézus a mi megvaltonk - Reformattiarikonyv 9-10 éves gyermekeknek

Vladar Gabor: igy szerette Isten a vilagot: Ossggfibibliai kijelentéstorténet - Reforméatus hittankiny
10-11 éves gyermekeknek

Molnar Miklos: Te tanits engem! Reformatus hittamkd 12 éven felllieknek
Gimnaziumi hittanoktatas
Herczeg Pal: Erted is, amit olvasol? - Bibliaisntienittankdnyv a konfirmacié utani korosztalynake-R

formatus Sajtdéosztaly, Budapest, 1991.

Cseri Kalméan: Reformétus hitlink - Hittankényv a fonacio utani korosztalynak, Reforméatus Sajtbéosz-
taly, Budapest, 1991.

Rézsai Tivadar: Bibliaismertetés, Kalvin Kiado, Bipest, 1995.

Dr. Szathmary Sandor: Bibliaismeret I-1l, Kalvind€io, Budapest, 1996.

Olvasokonyvek, segédanyagok )

Dr. Bajusz Ferenc: A keresztyénség és mas vilaapall - Okumenikus és vallastorténeti attekintéera k

firmacid utani korosztalynak, Reformatus Zsinabida Sajtdosztalya, Budapest, 1991.

Rienk Bouke Kuiper: Az egyhaz: Krisztus disgges teste - Az egyhazrdl sz4l6 tanitas a konfikm#tani
korosztalynak (forditas), Kalvin Janos Kiadd, Buektp 1994.

Gyodrgy Antal: A tizenharmadik apostol - Egyhaztadg olvasokbényv, Kalvin Janos Kiadd, Budapest,
1995.

Gyodrgy Antal: Sotét helyen vilagitd szdveétnek - Kiskalauz a biblia vilagahoz, Kalvin Janos Kiaédy-
dapest, 1997.

Gyorgy Antal: A hit példaképei - Egyhaztorténetiadokonyv, Kalvin Janos Kiadd, Budapest, 1997.
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Bottyan Janos: Hitinkdsei, Kalvin Kiado, Budapest, 1997.

Széndasi Sandor: Megtalaltuk a Messiast! - Reform&tnfirmacioi olvasékdnyv, Kalvin Janos Kiado,
Budapest, 1990.

Tanari segédkdnyvek
Cdiri Lajos: Jojjetek Jézushoz - Tanari kézikonyv az éves gyermekek hittankdnyvéhez, Zsinati Iroda
Sajtoosztalya, Budapest, 1991.

Vladar Gabor: Tegyetek tanitvanyokkd! - Tantervaggri Gtmutato a 7-11 éves gyermekek hitoktatagaho
Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest, 1991.

Benke Gyorgy: Egyhaztorténelem korszakokban és élyekben - Segédkonyv az iskolai hitoktatashoz,
Borsod-Gomori Reforméatus Egyhdzmegye KatechetikeotBaga, 1993.

4. Fuggelék
1998 ota kiadott hittankdnyvek listdja (RPI sorozaj
Dr. Fodorné Dr. Nagy Sarolta: Hittan 1. - Tankdong®l, Budapest, 2001.
Dr. Fodorné Dr. Nagy Sarolta: Hittan 1. - Feladatla RPI, Budapest, 1999.
Dr. Fodorné Dr. Nagy Sarolta: Hittan 1. - Tanagé&akonyv, RPI, Budapest, 1998.

Dr. Kustéar Zoltan - Kustar Gabor: Hittan 2. - Tanki, RPI, Budapest, 2002
Turbucz Erzsébet: Hittan 2. - Feladatggmeény, RPI, Budapest, 1999.
Turbucz Erzsébet: Hittan 3. - Tanari segédkonyv, BRdapest, 1999.

Bardos Péterné: Hittan 3. - Tankonyv, RPI, Buda2aa3.
Bardos Péterné: Hittan 3. - Feladdiggmeény, RPI, Budapest, 1999.
Bardos Péterné: Hittan 3. - Tanari segédkényv, RRdlapest, 1998.

Kustar Gabor: Hittan 4. - Tankdnyv, RPI, Budap26f5.
Siteri Erika: Hittan 4. - Feladatgjjtemény, RPI, Budapest, 1999.
Siteri Erika: Hittan 4. - Tanari segédkonyv, RPudapest, 1999.

Lukéacsné Dékos Ibolya - Késa Zoltanné: Hittan bankonyv, RPI, Budapest, 2001.
Barath Julianna: Hittan 5. - Feladaii§fjgmény, RPI, Budapest, 2000.
Barath Julianna: Hittan 5. - Tanari segédkonyv,, BRdapest, 2000.

Szélné Sebor Lilla: Hittan 6. - Tankdnyv, RPI, Bpdst, 2000.
Szélné Sebor Lilla: Hittan 6. - Feladaligggmény, RPI, Budapest, 1999.
Szélné Sebor Lilla: Hittan 6. - Tanari segédkoriyR), Budapest, 2006.

Dr. Benke Gyo6rgy: Hittan 7. - Tankonyv, RPI, Budsp000.
Dr. Benke Gyorgy: Hittan 7. - Tanéri segédkonyv),FRudapest, 2000.

Dr. Bod6 Séra: Hittan 8. - Tankdnyv, RPI, Budap26egO.

Fodorné Ablonczy Margit: Hittan 9. - Tankényv, RBldapest, 2007.
Fodorné Ablonczy Margit: Hittan 9. - Tankényv, RBldapest, 2009.
Fodorné Ablonczy Margit: Hittan 9. - Tanari segéaikd RPI, Budapest, 2000.

Dani Laszl6: Hittan 10. - Tankdnyv, RPI, Budap@e?2.

Téth Késa Istvan—dkéczky Laszlo: Egyhaztorténet 1. (A kezdebeh711-ig)

Ladanyi - Papp Kornél - dkéczky Laszlo: Egyhaztorténet 2. (17Bl-hapjainkig), Tankdnyv €s tanari
kézikbnyv, RPI, Budapest, 1999.

Dr. S4ics Ferenc: Hittan 12. - Feladatgigmény, RPI, Budapest, 1997.
Dr. SZics Ferenc: Hittan 12. - Tanari segédkonyv, RPHapest,1997.
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5. Fuggelék
Howard Gardner tobbrétii intelligencia elmélete képekben

a. Intelligenciatipusok 6sszekapcsolodasi lékégei

Kép forrdsa:.www.new-oceans.co.uk/new/education/multi7.htm

b. Intelligencidk, mint egy adott terlileten megj@éléepesség alkalmazasai

#-m-?@

Mature Smart People Smart Humber Smart Picture Smart
{ Naturnkist ) { Fnterpersonal) {SpatialVisual)

Self Smart Bocly Smart Music Smart Word Smart

{ Trtrapersonal ) { Bodily-Kinesthetic ) {Muzical ) { Linguistic)

Kép forrasahttp://www.theintellectualdevotional.com/blog/20a8/29/the-theory-of-multiple-
intelligences/
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6. Flggelék
Kisérlet egy tanuldcentrikus hittankdnyv egy fejezgére

Napjaink hittankdnyvi paradigmavaltdsaban egyszbaszélunk tanuldcentrikus hittankon§lyrmely a
hatékony, motivalé ismeretelsajatitast seqiti alltaszamara. Ugyanakkor hittankdnyv-csaladrol iszbe
ltink, mely azt jelenti, hogy a hittankdnyvek nenmiigukban allnak a katechézis szolgalataban. Eppen
ezért nem varhatoé el egy hittankénlythogy 6nmagéban hordozzon minden motivacios eszkéldol-
gozési lehdiséget, otletet, mely a katechétak seqiti a felkésban. Tobbek kozott azért sem, mert a hit-
tankdnyv elédlegesen a tanulénak készil és nem a hittanoktat@éranek megfeléen e kisérlet, mely
egy tanuldcentrikus hittankdnyv egy fejezetét iggmk elénk vazolni a kdvetkézmunkamegosztassal
tervez:

a. Tanari kézikonyv: tartalmaz hattérgondolatokatetéfket, modszertani, vallaspedagdgiai megfon-
tolasokat, a differencidlashoz eszkdzoket, javaktdtés lehéiségeket, Oratervezetet, melyek se-
gitségével a katechéta a sajat csoportjanak,dedgeinek, tanuldinak megfaleh segitséget kap
az adott tananyaghoz tartoz6 o6rara val6 felkéshélkés

b. Hittankdnyv: a tanulé kezébe kerll, éséelsrban a® motivalasat, témara valé rahangolddasat se-
giti; az adott ttméhoz kapcsolédd kdzponti isméetteendszerezi, 6sszegzi, azok bedsvalasat,
készseg szifivé fejlvdését kivanja ékegiteni.

c. Kiegészi6 fuzet (Munkaflizet, feladatgjjtemény) a hittankdnyvhoz: olyan feladatokat, teargk
ségeket tartalmaz, melyek a tanoérai k6zos feld@lgozegitik €.

A hittankdnyv-csalad egységgtmost a tanulécentrikus hittankényv egy fejezetellkkiemelésre, mely a
kovetked egységekre épulhet:
a. Motivalas, ebzetes ismeretek @hivasa, kapcsolat keresése a tanulo6 és a tanadigat.k
b. Téma kozponti (elsajatitandd) anyaganak rendsziérésszegzett, tanulé szamara édHeizveti-
tése.
c. Tevékenységek-kérdések: oneliexést, elgondolkodéast, készségge valast &egigondolkodtatd
tevékenységek. Ezek elvégzése nem kddelde lehaiség van akar a hittandéran, akar onalléan
azok végrehajtaséra.

A tanulécentrikus hittankdnyv piktogramok segitséiésegitheti a tdjékozodast, illetve a hittankanyv
munkalatokat. Ezek a piktogramok a hittankonyvériep kdzvetlen, baratsagos és megszolitdé hangvétel
el6sz6 utan kerllnek megmagyarazasra, a leckékbenaréat nélkil szerepelnek. A mellékelt tervezet
kb. 2 éra anyaga lehetne.

Pil(iogramok jelentése:

7 Bevezetés - kapcsolépontok

@ Tananyag

Fogalomtér (a témahoz kapcsolodo Gj fogalmak ewjid

Kapcsolodo bibliai igehely (elolvaséasra)

£ Feladat - tevékenységtar (kérdések, feladatok)
';I’ﬁl-/'!,a
A A személyiség komplex fejlesztését célzé tevekeggk, feladatok.

Enekjavaslat

Onellerdrzést segit feladatok (amivel a tanul6 sajat magat elterheti le)

Evfolyam: 5. osztaly, Téma: Unnepkorok (Reformatitsanoktatasi tanterv, RPI, 1998. alapjan)

161



Unnepeljiink egyiitt! A reformatus egyhazi év tinnekorei

BN /
g
.

/}
Mi jut eszedbe ezebi a képekél és
gondolatokrol?

Mit gondolsz: miél tinnep az
Uunnep? Te hogyan linnepelsz a
baratokkal, otthon és az iskolaban?

Milyen Gnnepet ismersz?

)

Az_UnneQ:
Isten ajandéka

Lehetéség a pihenésre

Lehetéség a talalkozasra

Lehetéség az emlékezésre

Lehetéség a halaadasra
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Ajéndékozzon élményt csaladtagjinak
bardtjinak, ismerdsének

,Taldn lnnepet nem is vehetsz  boltban, wmert az
wnnep inkdbb benned, legbelitd van.” (Grines c.

film)

Isten nemcsak a hetedik napot szentelte meg azé
hogy ebt kapjunk a folytatdshoz, hanem Unnepeke;
is adott.

Az Unnepek az ajandékai, kulonleges alkalmak.
Véltozatossa teszik az életiinket

A 4. parancsolatban ad Isten Gtmutatast a munka és
pihenés harmoniajara. A mindennapi munka (tanu
las) utan szikség van pihenésre, kikapcsolodasr
hogy Uj ebvel folytassuk a munkat.

Az Unnep azonban nem csak a pihenésredségt

Az Unnepek lehéséget adnak a talalkozasra: Isten-
nel és az embertarsakkal. Nemcsak a csaladtagjain
kal, baratainkkal Unnepelhetiink egyiitt, hanem Is
tennel és reformatus testvéreinkkel is.

Az Unnepek lehéséget adnak arra, hogy megemlé-
kezzunk arrél, hogy milyen sok jot tett velink fste
Amikor Unneplunk, eszinkbe juthat, hogy Isten el-
jott hozzank. Arra is gondolhatunk, hogyvellink
van az egész évben: ételt, italt ad nekink és xigyé
rank.

Amikor Unnepelink és emlékeziink mindarra a jora
amit Isten tett és tesz velliink, megkdszonhetjik e:
neki. Az Gnnep tehat lelietég az Istennek valé ha-
laadéasra.
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@ ) o _ L A reformatus egyhazi év tinnepkorei:
Reformatus testvéreinkkel is egydtt Unne-

pelhetliink, emlékezhetiink és hélat adha-
tunk Istennek. Reformacid dnnepe
A reformétus egyhazi év 3 nagy tnnepkorre

van felosztva:

karacsonyi, Ujborért vald
hl:lSVétl halaadas
pinko6sdi tnnepkor.

Advent

\Karécsnny

Karacsonyl Ujév
Unnepkar

Pinkdsdi
innepkdr

Uj kenyérért vald

hilaadas Magyboj

YWirdgeasarmap

Higwéti
dnnepkdr

Magycsitartdk
Magypéntek
Pinkasd Hisvat
Aldozhcsitardk

éLe fobb Gnnepeink
grobn tinnepel Amit Unneplink

Advent (4 hét karacsony eitt):  Varakozast, eljovetelt, megérkezést jelent. Elkészl
link arra, hogy emlékezzink Jézus Krisztuso els
eljovetelébl (karacsony). Arra is készulink lelkink-

Karacsony: Jézus Krisztus szlletése. ben és gondolatainkban, hogy Krisztus akidégeén
Isten emberré lett és kbzenk jott. masodszor is eljon, visszajon kbzénk.

Nagyboijt (husvét ebtt 40 nap): | élekben val6 felkészilés a husvétra. Egy konkré
idére sz0l6 onmegtartéztatas. A bojt lényege az, hog
lemondunk bizonyos dolgokrdl (pl. hus, édesséeg, TV
szamitbégép stb.), azért, hogy jobban oda tudjun
figyelni Istenre és embertarsainkra.

Viragvasarnap (hisvét eftti vasarnap): Arra emlékezink, ahogyan Jézus bevonult szamarh,
ton Jeruzsalembe.

Nagyhét (husvét eitti hét):  Jézus Krisztus foldi életének utolsé hete, mel@agAr
vasarnappal kezdik és hasvéttal ér véget.

Nagyesutortok:  Hsvét ebtti csttortok. Ezen a napon volt Jézus és :
tanitvdnyok utolsé vacsoraja, €s az Urvacsora szere
tetése. Erre emlékezink.

Jézus keresztre feszitésének és halalanak a Aagga.
emlékezink, hogy ezt miattunk, helyettiink és értunl
szenvedte el.

Nagypéntek:

Husvét: Jézus Krisztus feltamadasanak az Un-
nepe. Halaval emlékezhetiink arra, hogy nem

kell félniink a halaltol. Zsolt 95.

Ez a zsoltar azt mutatja meg nekiink, hogyan Gnne

visszament az Atyahoz elkildte a SzentlelkerﬁeIt egykor Izrael nepe. Arrol beszél hogyan adtal

haz sziuletésnapjat is. gy P P -

zsoltart olvasva?
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Piinkdsd (hdsvét utadn 50. nap):Jézus miutan




@ A reformatus egyhazi év Unnepei

Pinkdad

(hisvét utdn 50

Husét
nappal)

Aldozdesitandk
[ (40, nap hoidsvet uta)
wald halaadds
Eardesony

Nagypéntelk
halaad4s

Ujéw

— Nagyhijt
[ Virdgwasdtnap
— MNagyesitortdk

-

—— Reformdcid Gnnepe
T Advent (4 hét)

-1 T:Tjkenj.rérért
 Ujboréet vald

jarn 1.

i
=

m
[on)
(]

okt31. dec3l.

Képzeld el, hogy te is ott vagy lzraellel az ingésgbr!
Készits egy rajzot, plakatot, meséld el vagy jatekch
(1} iIMi lenne, ha... barataiddal ezt az eseményt!
Mit sz6Inal hozz4, ha a szileid/barataid rad bizidgy
dontsd el, hogyan unnepeltek egyutt? Te szeretmdk
is éreznék, hogy az Unnep Isten ajandéka. Hogyaatmu
nad ezt meg nekik a kdzds tinnepléskor?

Vezettél mar naplot? Es arra szoktal-e emlékezogyh
milyen j6 dolgok térténnek veled a héten? Mi lenha,
hétiotél szombatig minden nap félirnad, hogy mi az a jo,
amit Istendl kaptal és szeretnéd neki megkdszonni. A
vasarnap is Unnepnap. Ezen a vasarnapon Unnepglj Uc
hogy olvasd fol a naplédat Istennek, és emlékeza, ar
hogy mennyi jo dolgot tett veled a héten!

Szoktad lapozgatni a Reformatus Enekeskonyvet?eily
zsoltarok és dicséretek kapcsolodnak az egyhazinée-
peihez? Van, amit ismersz k6zuluk?

Unnepelietek egyiitt! Teritsétek meg hitoktatotoklee
Unnepi asztalt, és haocet készlltetek, keressétek meg a
helyét a magatokkal hozott tinnepi kelléknek! irkaemy-
egy Unnepi jokivansagot, amit tegyetek az asztallra,
mondjatok ott el! Az Ginnepi asztalnal akar énekibdtkeés
imadkozhattok is kozosen!

ﬂénekelj[‘mk egyatt! Menjetek be kapuin halaadassal...
RE 95. Jertek, drvendjink mindnyajan...

m Ma tanultuk Milyen lehetiségek vannak az tinneplésben?

Milyen Unnepekbl &ll a reformatus egyhézi év?
Mire emlékezink az egyhazi éébb Unnepeken?
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7. Fuggelék
RPI hittankényvi koncepcié***

I.  Atankbnyv

Tartalmilag nem érdemes kilon hittankonyvet késrzite gyllekezeti-, és az iskolai hittanoktatas
szamara. A cél kdzos, a tanterv szerinti atadaidélds tananyag azonos —tehat érdemes egy ,mag-
hittankonyvet” elkésziteni. Ezek olyan hittankdnkyvenelyben a ,mag-hittankonyv”’ a gyilekezeti
hittanoktatas éraszamat és kotéléananyagat veszi figyelembe. Ez vékonyabb, attie&ibbb, teljes
egészében felhasznélhato és medgfizébiehittankonyveket eredményezne. Tovabbra is ketusgy
mely tipusu tankdnyvek a leginkabb sziikségesektanbktatas sordi\ financialis problémék a tar-
tés tankonyvek igényét vetik fol, mig a hatékongségl a munkatankdnyvek mellett szélnak.

Az iskolai hittanoktatas igényéirsem szabad elfeledkezni, ezért szamukra kie@észianyag okta-
tasa valik lehéivé, mely szintén a hittanoktatasi kerettantervjalagészilne el. Ezeknek egyik lehe-
tosége olyan tankonyvek szlletése, melyek tobb éafolkiegészét anyagat egydlitt tartalmazzak
(akar pl. 1-2, akér 1-4 osztalyra vonatkoztatva).

A hittankbnyvek nem csodaszerek a hittanoktatasbgyanakkor az ismeretek igjiésében, atadaséa-
ban, rendszerezésében fontos segédeszkBiketit szereplk van a gyermek és a tananyag kozott,
éppen ezért megformalasuk, irdsuk soran fontospipirdba helyezni a megcélzott korosztaly saja-
tossagait, illetve az egyéni kulonlésegekhez vald adaptivitas lebmdgét.

Ahhoz, hogy hatékony hittanoktatasi segédeszkdozskikhessenek fontos letisztaznunk mindazokat
az alapelveket, melyek alapjan elkészilnek/fejlesgvé valnak a hittankonyvek.

A hittankonyvek készitésére, fejlesztésére munkamsot érdemes Iétrehozni. A munkacsoport tagjai
kozott fontos, hogy jelen legyen olyan szakemblaragankonyvi szoveggel; aki a munkaltatasokkal,
aki az illusztraciokkal, stb. foglalkozik. A hatékpés egységes tankdnyvi koncepcio érdekében hasz-
nos lenne olyan munkacsoportok létrehozasa, medyek-4, 5-8, 9-12. évfolyam szadmdra készult

tankonyvek fejlesztését, irdsat veégzik/kisérik éigynmel.

Cél: Olyan hittankonyvek készitése, melyek a hittandksatimara hasznos segédeszkdzok a Szentha-
romsag Istenre vald6 mutatdsban. A megcélzott ktayszajatossagai, illetve az egyéni képességek-
hez valo adaptivitas alapjan segitik a tanulokah@datt ismeretanyag elsajatitasdban, dvéls/alasa-

ban, reformatus keresztyén ditités a Szentharomsag Istennel val® lKdpcsolat kialakulasdban,
fejlédésében.

Alapelvek:
Biblikus elvek
* A hittankdnyv a hittanoktatds segedanyagaként sggt kivan nyujtani a hittanoktatonak a
gyermekek/fiatalok hitre jutdséban, Istennel vadtbkéapcsolatanak kialakulasaban, degsé-
ben, hitben élésukben.
* Mindezeknek érdekében a hittankdnyv hangvételéfmyalmazasmaodjaban, tartalmaban a
Szentharomséag Istenre mutat.
o A hittankdnyv biblikusan hasznalja a Szentharomsagisten-
re/egyhazra/Szentirasra/idvosségtorténetre vorataakkifejezéseket.
» Tartalméaval, az altala kozvetitett rejtett és k@nkantervvel, egyltt seqiti az anyaszentegy-
hazba, mint hiék kozosségébe vald betagolasselgitését.

Teologiai és vallaspedagdgiai elvek:
* A hittankdnyv a hittankényv csalad tagja, mely faidkdnak megfelélen az atadni kivant
tananyaghoz sziikséges ismeretekéjtgyendszerezi és adja at.

404 A Tankonyvfejleszi Munkacsoport kdzds egyittikddése soran a kovetkeiavaslat sziletett a hittan-

hoz, 2009. december - a koncepcié alapja altalasnitait munkaanyag volt. A koncepcié PhD dolgozatel6
megjelenését a RPI igazgatdja engedélyezte.
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A tananyag kivalasztasa megfelel a jogszabalyolddéintaknak (kdvetelményrendszergid
keret szempontjabol; érvényes hittanoktatasi kamedty, érettségi vizsgakovetelmeények).
Mivel a hittankényv elésorban a gyermekek/fiatalok szamara készul, iggnanyag atadasa
az adott korosztaly tipikus és egyéni sajatossdiggitlembe véve torténik.

A korosztalyi sajatossdgok figyelembevétele nerenjeegy zart keretet, a hittankdnyv tekin-
tettel van az egyének kozotti kulonidéegekre. Ez megjelenésében, tartalmaban, modszerei-
ben is megnyilvanul. A hittankényv torekszik arhagy lehefséget nyujtson az egyéni fej-
lesztésre, a differencialt tanitasra/tanulasra is.

A hittankonyv tartalmaban, hangvételében felkedtifénn tartja az olvasé (a megcélzott kor-
osztaly) érdekidését, valamint folkelti az Istennel valo kapcsotanti vagyakozast.

A hittankdnyv tartalmaban, hangvételében segiimmszentegyhaz iranti pozitiv, nyilt, elfo-
gado ésiszinte attitid kialakulasat, fefldését.

A hittankényv a teljes személyiség aktivizalasérakszik.

A gyllekezeti és iskolai hittanoktatas céljara Kétshittankdonyvek alapkoncepciéja (biblikus
és valldspedagodgiai elvek), kiegééztiszek tartalmazzék az eltéréseket.

Hittankdnyvek megjelenése tekintetében ez aztfielbogy az alaphittankdnyv a gyulekezeti
hittanoktatds szamara készilt anyagmennyiséget figggzlembe, mig az iskolai hittanoktatas
szamara kiegéssdimodulokat tartalmazo flizetek jelennek meg.

Il. Hittan tanari segédkodnyv fogalma, funkcioja:

A hittankonyv-csalad szerves része, melynek fetadatallastanar, katechéta vallaspedagogiai
munkéjanak segitése.

Az altala tartalmazott informaciok, segédanyag réeamtt rétege a hittanoktaté.

A hittankényv-csalddban a hittantankdnyvnek irahgizerepe van. A tanari segédkonyv altal
tartalmazott informacidk, hattéranyagok, javaslatostrukciok a tankényv anyaganak hat-

terét, annak hatékony feldolgozasat segitik el

Forma

Kapcsos formaban megjeletanari segédkonyv, mel§ibkivehetek a leckék, illetve valtozas
esetén beilleszthétk az Gjak.

Internettl letdlthe®, nyomtathat6 valtozat a nyomtatasban kapcsos tamizan megjelent
tanari segédkdnyv esetén.

Alapelvek

Legyen 6sszhangban a tankdnyv, tanari segédkongnmamkafizet.

Ennek megfelélen: a tanari segédkonyv figyelembe veszi a tankdamyagat, ahhoz kdzol
segédanyagokat, szilkséges plusz informacidkat.riisbseszem @kt tartia a munkafiizet
anyagat is.

Azonos koncepcio alapjan késziiljon az 1-6 (1-2536), a 7-8 és a 9-12. évfolyamok anyaga.
A tanari segédkényv feldolgozasi javaslatai a Se@&mtegészén alapuld, hiteles Isten és em-
berképet kozvetitenek.

A tanari segédkonyv olyan informacidkat, segédankagtartalmaz, mely segiti a hittanokta-
té tandrai munkdjat, ill. annak&dészitését.

A tanéri segédkonyv a feldolgozasi javaslatok s@Zem eitt tartja a korosztalyi sajatossa-
gokat, ill. lehebséget ad az egyéni kulonbségek figyelembevétettaeddferencialasra.

A tanari segédkonyv feldolgozasi javaslatai, otleteetiséget adnak a tananyag sokoldali és
differencialt feldolgozéaséra.

A tanéri segédkonyv a teljes személyiség fejlesttdsozza meg.

A tanari segédkonyv javaslatai alkalmasak a tankibigyneretek belsvé valasara, illetve a
személyiség komplex fejlesztésére.

A tanari segédkonyv lehgtéget nyujt, otleteket ad a motivalasra, illetvaativacio fenntar-
taséra.

A tanéri segédkonyv segiti a hittanoktato kreaisdinak fefldését, illetve a javasolt otletek
fejlesztik a tanuld kreativitasat.

A tanéri segédkonyv j6l attekinttiet
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» Atanari segédkonyv javaslatainak, gondolatainagfogalmazasa egyértetinkonnyen és jol
kovethed.
» Atanari segédkonyv segitséget nyujt a témakbaimteatabbi kutatashoz, elmélyiléshez.

Tanari kézikdnyv felépitése

1. Bevezeb
» EI6sz0 a hittanoktatohoz. (Tartalmazza a tananyages, @yagra, stb. vonatkozé informacio-
kat.)

» Korosztalyi sajatossagok rovid dsszegzeése.
* Modszertani ajanlas: az adott korosztaly munkéatdian, aktivizaladsédban leghatékonyabban
hasznalhaté6 modszerek.

2. Tartalmi rész (segédanyagok)
Hattér
» Lecke (ttmakdr) helye a tananyag egészét tekintve.
» Kortorténeti, teoldgiai hattérinformaciok (roviddmlcsszavakban) az adott témahoz.
» Vallaspedagdgiai megfontolasok: az adott leckegatalyi sajatossagokhoz, életvaldésaghoz
val6 kapcsolodasanak letiségei.
» Neéhany lehetséges cél, lizenet fdlsorolasa - ill@rvadott téma sulypontjai.

Lecketerv (ill. lecketervek annak megfédel, hogy az adott leckéhez kapcsolhaté-e kogaitfiektiv
és pragmatikus megkdzelités)
* Motivalas.
» Feldolgozasi javaslat a téma atadasahoz. (Vazlatekar a téma toémor vazlata, akéar a feldol-
gozashoz, szemléltetéshez, bemutatdshoz javasélvaigztalyszdr tletek.)
* Munkaltatés lehéségei: ahol tobb leh&tég is megjelenhet.
» Alternativak
» Plusz dtletek a feldolgozdshoz, tovabbi javaslatok.
» Adott ttméahoz kapcsolddo ajanlott irodalom a tov&batashoz, segédanyagiggsehez.

3. Minden témakdrh6z szerepeljen 1-2 tudasprdba, segitséget nydijt a tanari értékeléshez.
[ll. A munkaflizetek koncepcidja a kdvetkess médon kertlt elfogadéasra:

Széba kerllt, hogy nem egységes a megnevezése mmteknek, mivel egyes anyagaink munkafu-
zetek, masok feladattigemény néven futnak. Dr. Bodd Séra ajanlasardemlfptk egyetértettek
abban, hogy érdemes lenne egy talalébb nevet HaszAgavasolt név: ,Kiséf fuzet a .... cimy
hittan tankdnyvhoz”

Kiséré fuzetek koncepciodja
Fogalma
» A hittankdnyv-csalad szerves része a tankdnyvhiiazé kiséb fuzet, mely a tanulok szama-
ra készul.
» A tananyag feldolgozasahoz tartalmaz feladatokahkaltatdsokat, melyeket kozdsen, egyé-
nileg vagy kis csoportban kell a diakoknak feldaigiok.

Formaja
« Attekinthet, esztétikus kivitél fiizet, melynek a lapjai nem esnek ki kénnyen.
» A feladatok és az irott részek a korosztalynak ele@f szinti szészerkezeteteket tartalmaz-
nak és korosztaly szamara jo kezedheiinagysaggal irottak.

K6z06s koncepcionalis alapelvek
* AKkisé flzet attekinthét, a tanuldé szamara értheds konnyen kezelhit
» AKkisé flzet szerkezetében, felépitésében, hasznalhjdrerében belgisszhang van.
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o A kisép fuzet tartalmi struktlraja 6sszhangban van a htazézé tankdnyv és tanari segéd-
konyv strukturajaval.

» AKkisé flzet kivitelezése esztétikus, ezzel igényessigvel.

» AKkisé flzet a személyiség komplex fejlesztésére torkkszi

» AKkisél flzet lehetséget ad a tanuléi kreativitas érvényesilésérejlésgéseére.

» AKkisé flzet feladatai segitséget nyUjtanak a kompetégjdaztéshez.

» AKkisé fuzet a tankdnyv adott témahoz tartozé anyagaelalolijozasahoz és a tankdnyvben
talalhato ismeretek elsajatitasahoz ésdvélvalasahoz nyujt segitséget.

* AKkisé fuzet feladatai lehéséget kindlnak a képességek és készségek fejidszrés

* AKkisé fuzet lehaiséget nyujt a tananyag tobb szempontu feldolgopasés a differencialt
tanulasszervezéshez.

o A Kkiséi fuzet mddszertani kultdraja valtozatos, figyelerabezi a korosztalyi sajatossagokat
és kulonboédségeket, illetve gyermekkozponta.

» A kisé fluzet az ismereteket a tanulok fejlettségi szirgjeé megfelél moédon gyakoroltatja,
alkalmaztatja.

» A Kkisér fuzet feladatai seqitik Isten, az anyaszenteggiséaz embertars iranti pozitiv gttt
kialakulasat.

» AKkisé flzet feladatai a Szentiras alapjan realis Isfsremberképet kozvetitenek.

» AKkiséw flzet feladatai lehéséget adnak az dnismeret deigsére.

» A kisé flzet feladatai a tanuldk életvilagaval kapcsadtiozhaté példakkal segitik a tanu-
last.

* AKkisé fuzet sz6hasznalata a tanulok szamara élet kézeéirthet.

» A kisé® fuzet fogalmazasmaddja, irasmddja megfelel a magyalvtan szabalyainak, helyes-
irasi hibaktol mentes.

A hittankdnyvi koncepcié két mellékletet tartalm&hben a magyar tankdnyvé nyilvanitasi eljarasban
hasznalt szakéit értékeblapokat alapul véve (a kotelgem ebirt struktarat figyelembe véve, hittan-
kdnyvekre atdolgozva) két szakgrértékeblap szerepel:

a. vallaspedagodgiai - didaktikai értéktp.

b. tudomanyos - szakmai értékklp.

Ezek az értékéllapok egyrészt abban akarnak segitséget nydftagy a leend hittankényvek ir6 a
tankdnyvvé nyilvanitds szempontjaival tisztabaryéegpk. Masrészt a hittankonyvek hasznalatba véte-
le ebtt teologiai, vallaspedagodgiai és pedagogiai -gisddgiai szempontok alapjanseétes elemzé-
sen, vizsgalaton menjenek at.

Mivel a két értekdllap 14 oldalt igényelne, ezért a tomorités kedvéaéktilonbdad f6 szempontok
alatt talalhat6, szoveges elemzésre biztositojt kislaradt.
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Tudomanyos - szakmai szakéfii értékeldlap

Szakérd neve:

A koényv cime:

A konyv szerdil szerdi:
Megcélzott korosztaly/évfolyam:

A konyv tervezett hasznélati helye:
GYULEKEZETI-, ISKOLAI HIT- ES ERKOLCSTANOKTARS

A konyv hittankényvvé nyilvanitasét:

TAMOGATOM NEM TAMOGATOM FELTETELLEL TAMOGATOM
Feltétel:

A szakmai értékelés szempontj&f*

1. Altalanos etikai kdvetelményeknek valé megfedelé

2. Szakmai hitelesség, pontossag

3. A tartalom strukturaltsaga, bélegikaja
4. Szakmai Gjdonséag

Aktualis datum szaké&rplairasa

1. Altalanos etikai kdvetelményeknek valé megfeledé

Szempont Ertékelés
a. A hittankdnyv 6sszhangban van az &ltalanos émbemakkal,
értékekkel, a humanizmus altalanos kévetelményeivel IGEN NEM
b. A hittankdnyv mentes az egyéidanasmaod kdvetelményét, a ne
mek egyeriségét sét, az esélyegyebséget efsits tartalmaktol IGEN NEM

(kijelentés, abra, fotd, grafika, stb.).

c. A hittankényv mentes a nemzeti, etnikai kiselgbsgévallasi kbzos-|

ségre nézve sértartalmaktol (kijelentés, abra, fotd, grafikay.pt IGEN NEM
d. A hittankdnyv mentes a giplet keltésére alkalmas tartalmaktol

(kijelentés, abra, fotd, grafika, stb.). IGEN NEM
e. A hittankényv mentes a politikai allasfoglaldsto IGEN NEM
f. A hittankdnyv mentes az iskolai reklamcélu teadység korlatoza-

séra vonatkozé rendelkezésbe Utktartalmaktél (1993. évi LXXIX. IGEN NEM

torvény 122. §. (12).)

%5 Nem tamogathat6 a konyv hittankényvvé nyilvanitisa
- Nem felel meg az Altalanos etikai kbvetelményelawalyikének,
- Tartalmaban a Szentiras tanitasaval 6sszeférhetdjidentéseket tartalmaz,
- Atananyag kivalasztasa nem felel meg a Magyargr$zéforméatus Egyhaz &ltal meghatarozott Hit- és
erkoélcstan oktatasi Alap-,/ Kerettantervnek,
- A tananyag kivalasztasa nem teszi l6léta reformatus kozépfoki oktatasi intézmények szarké-
szitett kdnyvek esetében a gimnaziumi hit- és estah érettségi kovetelmények elsajatitasat,
- A Szentiras alapjan megfogalmazott anyagrészekhiblikusak, az ismeretek kdzlésében nem ponto-
sak.
408 A7z OM 23/2004 (VI11.27) rendeletének figyelembealével.
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2. Szakmai hitesség, pontossag

Szempont

Ertékelés

1. A tananyag kivalasztdsa megfelel a jogszabalgokhktua-| IGEN NEM RESZBEN
lisan érvényes hittanoktatasi kerettanterv/ alaptan érettség
vizsgakovetelmények) &rtaknak (kdvetelményrendszer,éid
keret).
2. A hittankonyv tartalmazza az U szakszavak sabstzt, IGEN NEM RESZBEN
alapfoku oktatas esetén azok rovid értelmezéseét.
3. Szakszdf, teoldgiailag megalapozott, pontos ismereteket| IGEN NEM RESZBEN
tartalmaz
4. A bibliai idézetek szbévegei hitelesek/ pontosak. IGEN NEM RESZBEN
5. Nem szerepel a hittankényvben olyan tartalojelgmtés, IGEN NEM RESZBEN
abra, fotd, grafika, sth.), mely nem egyezik/eees a Szent-
frassal.
6. A hittankonyv teolégiailag pontosan hasznalfgzantha- IGEN NEM RESZBEN
romsag Istenre/egyhazra/udvosségtorténetre/Biblidmatkoz6
szakkifejezéseket.
7. A hittankonyv az ismereteket a tanulék tipikegettségi IGEN NEM RESZBEN
szintjéhez igazodva targyalja.
8. A szakszavak hasznalata a korosztalynak ésaayagnak | IGEN NEM RESZBEN
megfeleb mértéki.
3. A tartalom strukturaltsaga, belss logikaja

Szempont Ertékelés
1. Az egyes részek egymasra épiilnek, logikusanttagad- | IGEN NEM RESZBEN
szert alkotnak.
2. Az egyes fejezetek, tananyagrészek kifejtésengiséigi és | IGEN NEM RESZBEN
minéségi szempontbdl aranyos.
3. Az egyes leckéken beliil az anyagrészek egynégiaek, | IGEN NEM RESZBEN
kovetkezésiik sorrendje logikus.
4. Az egyes leckéken belll az anyagrészek menriyaségya | IGEN NEM RESZBEN
megfeleb.
5. A tartalomjegyzék segiti a tanulékat adzéltdjékozédas- | IGEN NEM RESZBEN
ban.
6. A hittankonyv témakoreinek, leckéinek tartalngmkyen IGEN NEM RESZBEN
attekinthed a tanulé szamara.
7. A hittankdnyv szinkoddal/piktogrammal segitséagbt IGEN NEM RESZBEN
kiilénbds részek és feladattipusok kozotti eligazodasban.
8. A hittankdnyv altal hasznalt szinkdd/piktogragyértelnti, | IGEN NEM RESZBEN
hasznalata kovetkezetes.
4. Szakmai Ujdonséag

Szempont Ertékelés
1. A megkdzelités sokoldalu. IGEN NEM RESZBEN
2. A hittankdnyv sokféle lehéséget kinal a képességek, kést IGEN NEM RESZBEN
zségek fejlesztéséhez.
3. A hittankonyv tartalmai (kijelentés, abra, fogbafika, stb.) | IGEN NEM RESZBEN
megfeleb médon veszik figyelembe a teoldgia mai allasa sze-

rinti elméleteket, felfedezéseket.

Tételes megjegyzes lista:

oldal | Tankdnyv szbvege Szakééi megjegyzés
Datum ......................................... szakeftalalr Lo
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Vallaspedagdgiai - didaktikai értékeblap

Szakérd neve:

A kényv cime:

A konyv szerdil szerdi:
Megcélzott korosztaly/évfolyam:

A konyv tervezett hasznalati helye: ) )
GYULEKEZETI-, ISKOLAI HIT- ES ERKOLCSTANOKTARS

A konyv hittankényvvé nyilvanitaséf:
TAMOGATOM NEM TAMOGATOM FELTETELLEL TAMOGATOM
Feltétel:

A vallaspedagogiai - didaktikai értékelés szempordj*®®

1. Altalanos etikai kbvetelményeknek valé megfedelé

2. Szakmai kritériumok

3. Ismeretanyag tartalma: szovegek, illusztradigkdések/feladatok, kapcsolddd részek mennyisége
€s mirbsége

4. Az ismeretek alkalmazasat biztositovelet tanuldsa

5. Problémak, problémahelyzetek elemzése és agmalhegoldas tanulasa

6. A tanulas médszereinek tanulasa

7. Gondolkodasi eljarasok tanulasa

8. Szocidlis viszonyulasok, magatartasformak tasaula

9. Nemzeti, etnikai, vallasi kisebbségek szerepe

10. Nyelvhelyesség és helyesiras

11. A tankbényv nagyobb rendszer részét képezifgd@odo tankdnyvek és tananyagok

Aktudlis datum szaké&rblairdsa

1. Altalanos etikai kovetelményeknek valé megfeledé

Szempont Ertékelés
a. A hittankdnyv 6sszhangban van az &ltalanos émbemakkal, értékekkel, a
humanizmus altalanos kdvetelményeivel. IGEN NEM
b. A hittankdnyv mentes az egyériianasmadd kdvetelményét, a nemek egyenl
ségét sédt, az esélyegyedtséget afsits tartalmaktdl (kijelentés, abra, fotd, gra IGEN NEM
fika, sth.).
c. A hittankdnyv mentes a nemzeti, etnikai kiselgbsgvallasi kbzdsségre nézve
sért tartalmaktél (kijelentés, abra, fotd, grafikey.t IGEN NEM
d. A hittankényv mentes a giplet keltésére alkalmas tartalmaktél (kijelentés,
abra, fotd, grafika, stb.). IGEN NEM
e. A hittankényv mentes a politikai allasfoglaldsto IGEN NEM
f. A hittankdnyv mentes az iskolai reklamcéll temdség korlatozasara vonat-
koz6 rendelkezésbe Utk®rartalmaktol (1993. évi LXXIX. torvény 122. §. (1P IGEN NEM

97 Nem tamogathat6 a konyv hittankényvvé nyilvanitisa
- Nem felel meg az Altalanos etikai kbvetelményelavalyikének,
- Tartalmaban a Szentiras tanitasaval 6sszeférhetdjidentéseket tartalmaz,
- Atananyag kivalasztasa nem felel meg a Magyargr$zéforméatus Egyhaz altal meghatarozott Hit- és
erkoélcstan oktatasi Alap-,/ Kerettantervnek,
- A tananyag kivalasztasa nem teszi l6léta reformatus kozépfoki oktatasi intézmények szarké-
szitett kdnyvek esetében a gimnaziumi hit- és estah érettségi kovetelmények elsajatitasat,
- A Szentiras alapjan megfogalmazott anyagrészekhiblikusak, az ismeretek kdzlésében nem ponto-
sak.
408 A7z OM 23/2004 (VI11.27) rendeletének figyelembealével.
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2. Szakmai kritériumok

Szempont Ertékelés
1. A tananyag kivalasztdsa megfelel a jogszabalgokhktua-| IGEN NEM RESZBEN
lisan érvényes hittanoktatasi kerettanterv/ alaptan érettség
vizsgakovetelmények) &rtaknak (kdvetelményrendszer,éid
keret).
2. A hittankonyv tartalmazza az U szakszavak sabstzt, IGEN NEM RESZBEN
alapfoku oktatas esetén azok rovid értelmezéseét.
3. Szakszdf, teoldgiailag megalapozott, pontos ismereteket| IGEN NEM RESZBEN
tartalmaz
4. A bibliai idézetek szbévegei hitelesek/ pontosak. IGEN NEM RESZBEN
5. Nem szerepel a hittankényvben olyan tartalojelgmtés, IGEN NEM RESZBEN
abra, fotd, grafika, sth.), mely nem egyezik/eees a Szent-
frassal.
6. A hittankonyv teolégiailag pontosan hasznalfgzantha- IGEN NEM RESZBEN
romsag Istenre/egyhazra/udvosségtorténetre/Biblidmatkoz6
szakkifejezéseket.
7. A hittankonyv az ismereteket a tanulék tipikegettségi IGEN NEM RESZBEN
szintjéhez igazodva targyalja.
8. A szakszavak hasznalata a korosztalynak ésaayagnak | IGEN NEM RESZBEN
megfeleb mértéki.

3. Ismeretanyag tartalma: szévegek, illusztraciokkérdések/feladatok, kapcsolodo

nyisége és mifisége

részek meny-

Szempont

Ertékelés

A. Altalanos szempontok

1. A hittankonyv tartalma (kijelentés, abra, foghafika, stb.)
segit felkelteni és fenn tartani a tanul6 érdd&két Isten és a
egyhaz irant.

IGEN

NEM

RESZBEN

2. A hittankonyv tartalma (kijelentés, abra, fogéafika, stb.)
segiti Isten és az egyhaz iranti pozitiv attikialakitasat, fej-
lesztését.

IGEN

NEM

RESZBEN

3. A hittankényv a tanulék vélhgtapasztalataibdl, életéb
vett példakkal segiti az ismeretek megértését)ratkzhatdsa-
gat.

IGEN

NEM

RESZBEN

4. A hittankényv médszertani kultlraja segiti aabmak bel-
sfvé valasat.

IGEN

NEM

RESZBEN

5. A hittankényv tartalmaban, stilusaban a természeangéte
[ii személyes megszdlitottsagra torekszik.

IGEN

NEM

RESZBEN

6. Az atadni kivant ismeretek mennyisége 6sszhangha a
korosztaly vélhet teljesit képességével és a rendelkezésre
allg idével.

IGEN

NEM

RESZBEN

7. A hittankdnyv az Uj ismereteket és dsszefuggetsekorosz-
taly szamara érth&imddon kifejti és magyarazza.

IGEN

NEM

RESZBEN

8. A hittankdnyv tartalmai ébkegitik egy pozitiv keresztyé
szokasrendszer kialakulasat.

NIGEN

NEM

RESZBEN

B. Strukturalis szempontok

9. Az egyes részek egymasra épiilnek, logikusarit teegwl -
szert alkotnak.

IGEN

NEM

RESZBEN

10. Az egyes leckéken belill az anyagrészek mergiyasénya
megfeleb.

IGEN

NEM

RESZBEN

11. A hittankdnyv altal hasznalt szink6d/piktogragyértelnt,
hasznélata kovetkezetes.

IGEN

NEM

RESZBEN

C. Tartalmak

12. A leckék médszertani skalaja seqiti a kereseéréekrend
megeértését, beépulését.

IGEN

NEM

RESZBEN

13. A hittankdnyv tartalmai bibliai megalapozott§dgtenké-
pet kdzvetitenek.

IGEN

NEM

RESZBEN

14. A hittankdnyv tartalmai bibliai megalapozottddamberké-

pet kdzvetitenek.

IGEN

NEM

RESZBEN
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15. A hittankdnyv tartalmai bibliai megalapozott§aglagké- | IGEN NEM RESZBEN
pet kdzvetiteni.
D. Tartalmak 1: szévegek
16. A bibliai szévegek hasznalata pontos, szakiszer IGEN NEM RESZBEN
17. A hittankdnyv a szakszavakat, idegen szavakat@sztaly | IGEN NEM RESZBEN
tipikus fejlettségi szintjének megfeteiértékben hasznalja.
18. A hittankdnyv a szakszavakat, idegen szavakata ok IGEN NEM RESZBEN
szamara érthétmodon értelmezi és magyarazza.
19. A magyarazatok, leirasok, bibliai térténetdbg@dlmazasai| IGEN NEM RESZBEN
nem tartalmaznak félre értléedirekt kijelentéseket, felszolita-
sokat.
20. A hittankdnyv szovegezése, fogalmazdsmodjaaesktaly | IGEN NEM RESZBEN
tipikus fejlettségi szintjének megfetel
21. A Szentirasbadl idézett sz6vegek hasznalataghehe# IGEN NEM RESZBEN
helyen és mennyiségben torténik. (aranymondasaknigiek,
sth.)
22. A hittankdnyv megfogalmazasai nem kozvetitesigin IGEN NEM RESZBEN
rejtett tartalmat, mely a Szentirds tanitdsaval magegyeé.
23. A fogalmazasmaod arnyalt, szabatos, valasztékos. IGEN NEM RESZBEN
24. Nincsenek a megfogalmazasokban indokolatlargroa IGEN NEM RESZBEN
idérendi, logikai ugrasok.
E. Tartalmak 2: 4brék, illusztraciok
25. A hittankonyv abrakkal, képekkel, mas illuseitikal IGEN NEM RESZBEN
segiti az ismeretek megértését.
26. Nincsenek funkcio nélkili abrak, illusztraciakittan- IGEN NEM RESZBEN
kényvben.
27. A hittankodnyv illusztraciés anyag kdnnyen mélged a IGEN NEM RESZBEN
tanulok szamara.
28. A hittankonyv illusztracidi esztétikusak. IGEN NEM RESZBEN
29. A szentirasi ismeretet (térténetet, stb.) zréd képek, IGEN NEM RESZBEN
abréak biblikusak; teoldgiailag, kortdrténetilegehitsek.
30. Az illusztraciok aranya megfeted hittankonyv egészéhez IGEN NEM RESZBEN
viszonyitva.
F. Tartalmak 3: kérdések, feladatok
31. A hittankdnyv alkalmas a tevékenykedtetésre. ENG NEM RESZBEN
32. A hittankdnyv médszertani kultiraja valtozatos. IGEN NEM RESZBEN
33. A hittankdnyv médszertani kultiraja a tipikustkori saja- | IGEN NEM RESZBEN
tossagoknak megfelel
34. A hittankdnyv megfelélfeltételek biztosit a specialis kést IGEN NEM RESZBEN
zségek, képességek fejlesztéséhez.
35. A hittankodnyv kérdései tiinyomo részt nem egydneteli | IGEN NEM RESZBEN
(igen/nem valaszados) kérdések.
36. A munkaltatasok, kérdések, feladatok segitkmrdolko- IGEN NEM RESZBEN
dasmad fejlesztését.
37. A munkaltatasok, kérdések, feladatok segitsdggtanak | IGEN NEM RESZBEN
az 0sszefliggések meglatasaban, megértésében.
38. A munkaltatasok, kérdések, feladatok segitilsaeretek | IGEN NEM RESZBEN
elmélyitését, alkalmazasat.
4, Az ismeretek alkalmazasat biztosito iivelet tanulasa

Szempont Ertékelés
1. A hittankdnyv utasitasai, feladatleirasai értbkt pontosak.| IGEN NEM RESZBEN
2. A hittankdnyv munkaltatasai segitséget nyUjtamalkfferen-| IGEN NEM RESZBEN
cialt tanulashoz.
3. A hittankdnyv feladatai megfetebranyban tartalmaznak | IGEN NEM RESZBEN
rogzitést, elmélyitést, alkalmazast, problémameigildbsegi-
t6 feladatokat.
4. A hittankényv megfelélfeltételeket biztosit az ismeretek | IGEN NEM RESZBEN

feldolgozasahoz, megértéséhez és alkalmazni tudasakik-
séges képességek fejlesztéséhez.
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5. A hittankényv biztositja a feltételeket a kutmghlmak, alap-| IGEN NEM RESZBEN
0sszefiiggések megértéséhez, elsajatitdsahoz.
6. A hittankonyv leckéi segitséget adnak d@z&leckékben IGEN NEM RESZBEN
tanultak rendszerezéséhez, alkalmazdséhoz.
7. A hittankonyv utal a tantargykozi kapcsolatokra. IGEN NEM RESZBEN
5. Problémak, problémahelyzetek elemzése és a préblamegoldas tanuldsa

Szempont Ertékelés
1. A hittankényv a problémak felismerésére, megsiltéhet- | IGEN NEM RESZBEN
ségek keresésére és a kdvetkezmények mérlegetszéindz.
2. A hittankényvben megjelennek a gyakorlati élgyakorlati | IGEN NEM RESZBEN
keresztyén hit lehetséges és redlis problémai.
3. A hittankényvben felvazolt problémak a tanulikitus IGEN NEM RESZBEN
fejlédési szintjét figyelembe véve megértiek.
4. A hittankdnyv tartalmaz nyitott kérdéseket. KGE NEM RESZBEN
5. A hittankényv segiti a tanul6t a kérnyezetélapasztalt IGEN NEM RESZBEN
jelenségek, torténések észlelésében, megértésében.
6. A tanulds médszereinek tanuladsa

Szempont Ertékelés
1. A hittankdnyv figyelembe veszi a tanulok &ejés-lélektani,| IGEN NEM RESZBEN
élettani fejlettségének szintjét.
2. A hittankdnyv figyelembe veszi a tanuldk teljéképességt IGEN NEM RESZBEN
ét, terhelhéiségét az életkori sajatossagok alapjan.
3. A hittankdnyv tobbféle tanuldsi modszer elstjétira és IGEN NEM RESZBEN
gyakorlaséra is lehéséget ad.
4. A hittankényv megfelél feltételeket biztosit az egyéni, IGEN NEM RESZBEN
0nallo tanulashoz is.
5. A hittankdnyv lehétséget ad a tanulonak arra, hogy sajat| IGEN NEM RESZBEN
maga is rendszeresen ebbemze és értékelje, hol tart a tanul§si
célok teljesitésében
6. A hittankonyv felkelti a didkok érdeidését és kivancsisagalGEN NEM RESZBEN
az egyes témak és feladatok irant.
7. A hittankonyv a tanulasi céloknak és a tanulleftségi IGEN NEM RESZBEN
szintjének megfeléltajékoztaté apparatussal van ellatva (név-
és targymutato, fogalomtar, irodalomjegyzék, stb.)
7. Gondolkodési eljardsok tanulasa

Szempont Ertékelés
1. A hittankényv lehétséget ad a rendszebegés kombinativ IGEN NEM RESZBEN
képességek tananyaghoz kapcsolédé gyakorlasara.
2. A hittankényv lehdiséget ad a korosztalynak megfélel|IGEN NEM RESZBEN
mértéki kritikai gondolkodas fejlesztésére.
8. Szocidlis viszonyulasok, magatartasformék tanua

Szempont Ertékelés
1. A hittankonyv az élet tiszteletére és védelnméneel. IGEN NEM RESZBEN
2. A hittankényv az emberi méltésag tiszteletérevédelmére| IGEN NEM RESZBEN
nevel.
3. A hittank6ényv a hagyomanyok megismertetéséigadasa- | IGEN NEM RESZBEN
ra torekszik.
4. A hittankdnyv a természeti kérnyezet és az emséegrkultu- | IGEN NEM RESZBEN
ralis 6rokségének védelmére 6sztbnoz.
5. A hittankényv pozitiv attitd kialakitasara térekszik a gyenr IGEN NEM RESZBEN
gék, elesettek, fogyatékkabélfelé.
6. A hittankonyv izléses és esztétikus kiviteléz@sellyel IGEN NEM RESZBEN
igényességre nevel.
7. A hittankdnyv segiti a tanul6 tarsadalomba \addleszke- | IGEN NEM RESZBEN

dését.
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8. A hittankonyv tartalmaz olyan ismereteket, fel@dtat, mely| IGEN NEM RESZBEN
az egyén énképének, dnismeretének fejlesztésdiksaldi
9. A hittankonyv segiti a reformatus keresztyémassagtudat| IGEN NEM RESZBEN
kialakulasat.
9. Nemzeti, etnikai, vallasi kisebbségek szerepe

Szempont Ertékelés
1. A hittankényv nem tartalmazééiéleteket a nemzeti, etnikai,|GEN NEM RESZBEN
vallasi csoportok iranyaban.
2. A hittankényv kép-, illusztracié anyaga nem kétitvebité- | IGEN NEM RESZBEN
leteket, s nem 0szt6ndz hamis éltaldnositasokra.
10. Nyelvhelyesség és helyesiras

Szempont Ertékelés
1. A hittankdnyv nyelvezete, nyelvhelyessége metjfel IGEN NEM RESZBEN
2. A hittankdnyv szokincse valtozatos. IGEN NEM RIBEN
3. A hittankényvben nem talalhatéak helyesirasakib IGEN NEM RESZBEN

Szobveges értékelés a fentiek figyelembe vételével:

11. A tankdnyv nagyobb rendszer részét képezi-e, pasolddo tankdnyvek és tananyagok

Szempont Ertékelés
1. A hittankdnyv egy pedagdgiai programcsomag része IGEN NEM RESZBEN
2. A hittankdnyvhoz tanari segédkonyv is tartozik. IGEN NEM RESZBEN
2. A hittankényv illeszkedik a kapcsoloédo tankdrkivez, a| IGEN NEM RESZBEN

szamara kijelolt célt ezen belil betolti.

Tételes megjegyzes lista:

oldal | Tankdnyv szbvege

Szakééi megjegyzés
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Solymar Monika, Solyom Anik6: Oromhir Jézus Krisathl, Evangélikus hittankonyv 10-11 éves
gyerekeknek, Luther Kiadd, Budapest, 2009.

Solymar Monika, Solyom Anik6: Oromhir Jézus Kristtal, Tanari kézikényv, Luther Kiado,
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Kiadd, Budapest, 2009.

Solyom Aniké: Veled szbvetségre 1épek, Tanéri kéaik/, Luther Kiadd, Budapest, 2009. Letolthet
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Sarkanyné Horvath Erzsébet, Trajtlerné Koppanyiésgrkrisztus tandi a valtozo vilagban, Tanari
kézikbnyv, Luther Kiadd, Budapest, 2002.

Balicza Ivan, Sandor Eva, Sélyom Anikd: Kapcsolat@vangélikus hittankonyv 8. évfolyamos
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Record of God’s Nation, Teacher Guide and Studenivly Book, Grade 4., In: The Story of God
and his People Series, Ed..: Beth Lantinga, DidRitzema, etc., Christian School International Pub-
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Evangelische Verlagsanstalt, Cornelsen Verlag,3e2006.
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Szab6 Csaba: ,Konyv” szocikk, in Keresztyén Bibliaixikon Il., Szerk.: Bartha Tibor, Kalvin Janos
Kiado, Budapest, 1995, 83.

Zovanyi Jet: ,Fodor PA&l" szocikk, in: Zovanyi Jén Magyorszagi protestans egyhaztorténeti
lexikon, szerk. Dr. Ladanyi Sandor, Zsinati Irodgt8osztalya, Budapest, 1977. 202.

Zovanyi Jet: Siderius szoécikk, In: Zovanyi JénMagyorszagi protestans egyhaztorténeti lexikon,
szerk. Dr. Ladanyi Sandor, Zsinati Iroda SajtodgatéBudapest, 1977. 543.

Idegen nyelvi szocikkek
A. S. Kapelrud “Lamad” sz6cikk In:Theological Distianary of the Old Testament, szerk. G.
Johannes Botterweck, William B. Eerdmans, Grandd&aMichigan, 1990. 5-9.
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Balz, Horst szécikkek, in: Exegetical Dictionarytbk New Testament, I., ed. Horst Balz és Gerhard
Schneider, William B. Eerdman Publishing Compansgr@ Rapids, Michigan, 1994. 217 - 218.
Bertram “paideuo” szocikk In:“Theological Dictionarof the New Testament, szerk. Gerhard
Friedrich, Eerdmans, 1968. Volume 5. 596-609.

Branson “jasar” article in “Theological Dictionayaiof the Old Testament”, ed. G. Johannes
Botterweck, William B. Eerdmans, Grand Rapids, Ntyeim, 1990. 128-129.

“jasar” szoécikk In: The Dictionary of Classical Helw, szerk. David J. A. Clines, Volume 4.
Sheffield Academic Press, Sheffild, 1998. 238-239.

Kaster, J.: ,Education” article, in: The InterpmteDictionary of the Bible, Volume 2. Abingdon
Press, Nashville, 1962, 27.

Rengstorf “didasko” szécikk, In Theological Dictamy of the New Testament, szerk.:. Gerhard Kittel,
Eerdmans, 1968. Volume 2. 138-157.

Saldarini, Anthony J.: ,Scribe” sz6cikk, in The Amar Bible Dictionary, Volume V., Ed.: David Noel
Freedman, Barton Doubleday Dell Publisching, Dodiég 1992.

Towsend, John T.: ,Education” szécikk, in The AacBible Dictionary, Volume Il., Ed. David Noel
Freedman, Barton Doubleday Dell Publisching, Dodée 1992, 307.

Torvények, rendeletek

Tankonyvkiadasra vonatkozo allami torvények, Oktsitdinisztériumi rendeletek, melyek megta-
lalhatoak awww.om.huoldalon:

1993. évi LXXIX. Torvény a kdzoktatasrol

2003. évi LXI. Torvéeny az 1993. évi LXXIX. Torvémgodositasarol (Magyar Kozlony 2003/85.
szam).

1993. évi LXXVI. Torvény a szakképzésfModositas: 2003. 56. sz.)

2001. évi XXXVII. Toérvény a tankonyvpiac rendieXMK 2001. 69. sz.)

2004. évi XVII. Torvény a tankdnyvpiac rendjeszolé 2001. évi XXXVII. Térvény modositasarol
(MK. 2004/124. sz.)

Az 1990. évi LXXXVI. Térvény a tisztességtelen piatagatartas tilaimarol.

Az 1159/2002. (IX. 26) az ingyenes tankonyvellat@ghatarozott korben tori@hevezetését (MK.
2002/124. sz.)

A 2004. évi CXL. torvény A kozigazgatasi hatéséljiras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl (MK.
2004/203. sz.)

A 23/2004 (V111.27). Oktatasi Minisztérium (OM) rdalet a tankdnyvvé nyilvanitas, valamint az
iskolai tankonyvellatas rendjgr(MK 2004/121. sz.)

A 6/2005 (I11.17) OM rendelet a 23/2004 (VII.27TQM rendelet médositasardl (MK 2005/32. sz.)
A 2005. évi IX. torvény a kdzbeszerzés#lazolo 2003. évi CXXIX. Torvény médositasarol (MK.
2005/34. sz.)

A 3/2004. (1/15) rendelet a k6z6s jogkezebhyesuletek jogdijakra vonatkozd kdzleményei. (MK
2004/5. sz.)

2007. Evi XCVIII. Térvény a tankdnyvpiac rendpeszolo 2001. XXXVII. Térvény modositasarol.
A mivelédési és kdzoktatasligyi miniszter 5/1998. (1l/18KMrendelete a tankdnyvvé nyilvanitas, a
tankdnyvtdmogatas, valamint az iskolai tankonyvadiaend;jésl. 2.8. 1/).

Egyéb allami térvények, rendeletek

Az 1868. évi XXXVIII. Torvénycikk a népiskolai koktatas targyaban, In: Balogh Margit - Gergely
Jers: Allam, egyhazak, vallasgyakorlas Magyarorszagbr90 - 2005, Dokumentumok, |. kotet:
1790-1944, Historia Kiadd, Budapest, 2005. 240-243.

Az 1876. évi XXVIIl. Torvénycikk a népiskolai hatéigokrél, In: Balogh Margit - Gergely J&n
Allam, egyhéazak, vallasgyakorlas Magyarorszagor017 2005, Dokumentumok, |. kétet: 1790-
1944, Histéria Kiadd, Budapest, 2005. 351-355.

Az 1883. évi XXX. Torvénycikk a kdzépiskolakrol ézok tanarainak képesitéslerin: Balogh
Margit - Gergely Jeft Allam, egyhazak, vallasgyakorlas Magyarorszaddf§0-2005, Dokumentu-
mok, |. kdtet: 1790 - 1944, Histoéria Kiad6, Budap@605. 386-390.
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Az 1940. Evi XX. Torvénycikk az iskolai kotelezeaitgsl és a nyolcosztalyos népiskolardl, In: Balogh
Margit-Gergely Jett Allam, egyhazak, vallasgyakorlas Magyarorszagbr90-2005. Dokumentu-
mok, I. kotet: 1790-1944, Historia Kiado, Budap@§05. 750-751.

1948. évi XXXIII. Tc. a nem allami iskolak fenntasinak az allam altal valé atvétele, az azokkal
Osszeflig§ vagyontargyak allami tulajdonba vétele és szenedyrek allami szolgalatba valo atvétele
targyaban, In: Balogh Margit - Gergely derAllam, egyhazak, vallasgyakorlas Magyarorszagon
1790-2005. Dokumentumok Il. kétet, Historia Kiadydapest, 1945-2005. 853-855.

Egyhazi torvények, egyhazkerileti rendeletek, hatéatok

Az 1904. év november havanak tizedik napjan megmékodik budapesti orszagos reformétus zsinat
altal alkotott VI. térvénycikk a kéznevelési és kkitatasi szervezeit, In: Egyhazi térvények a Ma-
gyarorszagi Reforméatus Egyhazban, Az 1904. év nbeeinavanak tizedik napjan megnyilt masodik
budapesti orszagos reformatus zsinat altal alkétiethc torvénycikk, Debrecen Szabad Kiralyi Varos
Kényvnyomda-vallalata, Debrecen, 1906. 154.

Polgari Iskolak vallastanitasi anyaganak kijelo)ésiszantuli Reformatus Egyhazkerilet 1904/98.
hatarozat, TtREL I. 1.a. 37.

Tiszantuli Reforméatus Egyhézkerilet 100. hatarod®REL I. 1.a. 37.

Népiskolai Tanterv, Egyetemes Konvent 1916/2154kHeaat/36. Melléklet

Polgari iskolai tanterv, Egyetemes Konvent 1917H&arozata, 32. Szamu melléklet

Egyetemes Konvent 1923. Evi 72. Hatarozat

Egyetemes Konvent 287/2-1928. Szamu hatarozakdmnérdeki hatarozatok és szabalyrendeletek a
Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriiletben 1919-194&s7z@4dllitotta: Dr. Ferenczy Karoly, Tiszantdli
Reformétus Egyhézkerilet Kbnyvnyomda Vallalata, ieebn, 1944. 23.

287/2-1928. szamu egyhéazkerileti ko#ggi hatarozat; Kozérdékhatarozatok és szabéalyrendeletek
a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriiletben 1919-19%3zedllitotta: Dr. Ferenczy Karoly, Tiszantuli
Reformétus Egyhézkerilet Konyvnyomda Vallalata, ieebn, 1944. 23.

233/3-5 - 1930. szamu egyhazkeruileti kiggi hatarozat; Kozérdékhatarozatok és szabalyrendele-
tek a Tiszantlli Reformatus Egyhazkeriletben 193481 Osszedllitotta: Dr. Ferenczy Karoly, Ti-
szantuli Reformatus Egyhazkerilet Konyvnyomda V@tlég Debrecen, 1944. 28.

398/7 - 1939. szamu egyhazkerileti kigégi hatarozat, In: Kozérdékatarozatok és szabalyrende-
letek a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriiletoen 18948. Osszedllitotta: Dr. Ferenczy Karoly, Ti-
szantuli Reformatus Egyhazkerilet Konyvnyomda Vatlég Debrecen, 1944. 50.

418/3-1939. szamu egyhazkeruleti koHiggi hatarozat; Kozérdékhatarozatok és szabalyrendeletek
a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriletben 1919-18943zedllitotta: Dr. Ferenczy Karoly, Tiszantuli
Reformatus Egyhazkerulet Konyvnyomda Vallalata, ieebn, 1944. 23. p.; 54.

Egyetemes Konvent 1941/289. hatérozat, 10. szaniékiet

Egyetemes Konvent 213/1940. hatérozat, 7. MellgktetKozérdek hatarozatok és szabalyrendele-
tek a Tiszantlli Reformatus Egyhazkeriletben 193481 Osszedllitotta: Dr. Ferenczy Karoly, Ti-
szantuli Reformatus Egyhazkerilet Kényvnyomda Va@ilég Debrecen, 1944. 497-522.

352-1941. szamu egyhéazkeruleti kotggi hatarozat; In: Kozérdékatarozatok és szabalyrendeletek
a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriiletben 1919-19%3zedllitotta: Dr. Ferenczy Karoly, Tiszantuli
Reformatus Egyhazkerulet Konyvnyomda Vallalata, i@ebn, 1944. 54.

124/2000. Szamu Zsinati hatarozat,unvw.reformatus.hu/torvenytar

MRE 2007/1l. Hittanoktatasrol, Inmww.reformatus.hu/torvenytar

Egyéb anyagok

A MRE 2004/2005. tanévi hittanoktatasi létszamagdM&E Oktatasigyi Iroda, Budapest, 2004.
A MRE 2005/2006. tanévi hittanoktatasi létszamagdM&E Oktatasigyi Iroda, Budapest, 2005.
A MRE 2006/2007. tanévi hittanoktatasi IétszamadM&E Oktatasigyi Iroda, Budapest, 2006.
A MRE 2007/2008. tanévi hittanoktatasi IétszamaddifaE Oktatastigyi Iroda, Budapest, 2007.
A MRE 2008/2009. tanévi hittanoktatasi létszamagdM&E Oktataslgyi Iroda, Budapest, 2008.
A MRE 2009/2010. tanévi hittanoktatasi létszamagdM®&E Oktatasigyi Iroda, Budapest, 2009.
A RPI Hittank6nyv-csalad tankonyv eladasi adat@iz2Q009 kozoétt, RPI, Budapest, 2010.
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www.cct.umb.edu

www.education-world.com

www.howardgardner.com

The Sheperd of Hermas, mww.newadvent.org/fathers/0201.htm

www.om.hu

www.reformatus.hu/torvenytar

www.new-oceans.co.uk/new/education/multi7.htm
http://www.theintellectualdevotional.com/blog/2008/29/the-theory-of-multiple-intelligences/
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