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A galatiai probléma.

Pal apostol misszi6i masodik ttjadban, az 51. esztendd
folyaman jart elészor Galatidban (ACs 16,) és bar testileg
gyengélkedett (G 4y, 1,), mindamellett hivatasahoz hiven sze-
mélyesen felkereste a tartomany lakosait és hirdette kozottiik
a megfeszitett és feltamadott Jézus Krisztusrol szolé evangé-
liomot (3,), amelyet a balvanytisztelé poganyok oly nagy
lelki orommel fogadtak el (4,,), hogy mindjart az apostol
jelenlétében és az 6 utmutatdsai szerint gyiilekezetekké ala-
kultak. Erre mutat egyebek kozott az, hogy hasonlatossag
szerint az ottani hivéket gyermekeinek szélitja (4,,). Mivel
éltalaban nagyobbara varosokban szervezte meg a kisebb-
nagyobb létszamu gyiilekezeteket, valoszini, hogy a galatiai
teriileten is f6képen Ancyra (a mai Angora), Pessinus és Ta-
vium népes lakossagli varosokban alapitotta meg a hivok
gyiilekezetét, még pedig tilnyomoéan pogdnyok koziil meg-
tért hivekbdl (45—;0), ha szinte azokon a helyeken akkoriban
bensziilott zsidék is laktak,® akik koziil a fogékony lelkiiek
szintén csatlakoztak a pogdnyokbdl megtért hivs atyafiakhoz
és annyira-amennyire alkalmazkodtak is a keresztyén tobb-
ség vallasi szertartasaihoz és erkolesi nézeteihez. Az apostol
abban a j6 reménységben tavozott koriikbél, hogy a szivokbe
befogadott evangéliomi igék aldasos gyiimolesoket fognak
teremni, mint m4sutt is, ahol mar gyonyorkodhetett munkéja
sikereiben. Aztan harmadik missziéi Gtjan, az 55. esztendd-
ben, rovid idére 1jbol ellatogatott a galatiai vidékre, erdsit-
vén az atyafiakat a hitben (ACs 18,,).

Hogy mi volt a galatiai hivoknek hirdetett és 4ltalok
lelkesedéssel elfogadott pali evangéliom tartalma, azt a hoz-
zajok intézett apostoli levélbgl pontosan megallapithatjuk.
Ugyanaz a tudomény volt ez, amelyet Pal elébb és késébb a

1 Flav. Jos. Antt. 16, 6, 2.
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tobbi gyiilekezetek korében is hirdetett, amelynek gondolat-
menetét ezittal annak a vezérlé igének alapjan tarta fol,
hogy a megfeszitett Jézus Krisztusban valé hit tokéletesen
elégséges az idveziilésre (3, 5).

Abban az idében ugyanis a balvanytiszteld poganyokat
és a monotheista zsidokat egyardnt az az egyetemes vallasi
kérdés foglalkoztatta, hogy a halandé ember, biineinek meg-
bocsatasat és az orok életet, vagyis az idvességet, mi médon
szerezheti meg? Erre a kérdésre adja meg a feleletet Pal a
galatiabelieknek hirdetett evangéliomban: Az idvességre
jutds, azaz a megigazulds kegyelmi tény, ami azaltal tortént,
hogy Isten az 6 orok szent Fiat a biinos emberiség valtsagaul
odaadta a kereszthalalra (1, ¢ 3,) és ezzel a ténnyel létrehozta
az ajszovetséget, amelyben tobbé semmiféle valaszfalak sem
kiilonitik el egymast6l az embereket, mert a megfeszitett
Krisztus Jézusban valé hit altal igéret szerint 6rokosok mind-
azok, akiket a Megvalt az 6 tulajdonaiul kegyelmébe bevett
és az iidvre elhivott (14 35;-20). E szerint a megigazulas ke-
gyelmi ténye a megfeszitett 6rok Fiurdl sz6l6 evangéliom bi-
zodalomteljes, hiterés elfogaddsdban és ezzel parosultan a
Krisztusban valf igaz hitrél tanuskod6 szeretetteljes, munkas,
feddhetetlen erkolcsi életben hatarozodik (3¢ 12 1 6.). Mivel-
hogy a megfeszitett Krisztusr6l sz6l6 evangéliom hirdetése a
zsidéknak megbotrankozas, a pogdnyoknak pedig bolondsag
volt (1 Kor 1,,): céltudatos batorsag és meggydzddéses hit
kellett ahhoz, hogy Pal onfelaldozéan vallast tegyen arrdl az
idvtényrdl, hogy Krisztus a b{inos emberiség szamara bol-
cseség, igazsag, szentség és valtsag (1 Kor 1), aki altal meg-
feszittetett ranézve a vilag és 6 is a vilagra nézve (G 6,,). Am
az apostol jol tudta és hittel vallotta, hogy a fépapoktdl és
farizeusoktél amiténak (6 m\évog, Vulg: seductor Mt 27)
nevezett Jézus a kereszthalal elszenvedése (R 5;) utan el-
temettetett és harmadnapra halottaibol valésiggal feltama-
dott és a benne hivék orok életre feltdimadasanak bizonyos
zaloga lett a szent irdsok szerint (1 Kor 15; 4 599y Ef 2, 5).
Ez engesztel§ és biintorls kereszthaldl valtsagérdemérsl a
megdics6iilt Messias nyujt bizonyossagot, ami viszont igazolja
azt, hogy ez az iidvtény Isten akarata és célja szerint tortént.
Mivel tehat Krisztus kereszthaldla az Isten idvezits végzésé-
nek kinyilatkoztatdsi ténye, amely szerint tudniillik Isten
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Azt, aki biint nem ismert, biinné tette a biinosokért, hogy
ezek az Isten igazsagat elnyerjék Obenne (2 Kor 5,,): ennek
kovetkeztében Krisztusnak el kellett szenvednie a kereszt-
haldlt (G 3,;), mert az Isten igazsidganak és igazmonddsiaga-
nak semmi mds médon a mi biineinkért eleget tenni nem le-
hetett, hanem csakis az Isten Fidnak halala altal (R 5, 6.,
v. 6. Heid. Katé 40—44. kérdés).

Ez 1évén a valésagos igazsag: kétségtelen tény, hogy a
biinbocsanat és orok élet, vagyis a megigazulas a Krisztus
kereszthaldlanak idvezitd érdeme, amelyet egyediil az Obenne
val6 igaz hit altal, minden emberi érdem nélkiil, kegyelem-
bél, ajandékképen nyerhet el az ember (G 2,6). Ha pedig hit
altal mindenki részesiilhet a Krisztus dldozati halala folytan
adomdnyozott idvességben: akkor ez az iidvjé egyetemes, t. i.
mind a zsidoknak, mind a pogdnyoknak szaméra készen levd
orokség (G 2,;), amelynek elnyerhetését végképen nem kony-
nyiti meg, sem nem segiti el6 sem a mozesi torvény, sem
semmiféle emberi kozvetités, vagy érdem (3,5 14). Ehhez képest
az apostol a vele kozlott kijelentés értelmében bizonysagot
tesz az egyetemes érvényii evangéliomrél (1,6), Gjbdl és Gjbol
hangoztatvan, hogy az id6 teljességében testben elbocsatott
orok Fia az altala elszenvedett kereszthaldl aran véltotta
meg tulajdonaiul és részesitette az idvesség aldasdban mind-
azokat, akik — akar poganyok, akar zsidok voltak legyen is
elébb — hivg lélekkel elfogadjak a kegyelembdl nékik ajan-
dékozott igazsagot, azaz a biinbocsdnatot és orok életet (4, ;).
Viszont a hith4l megigazult ember elhivatasinak és az igért
4ldasban valé részesiilésének kezességéiil elkiildé Isten az O
szent Lelkét (3;), akinek vezérlete és nevelé gondoskodasa
mellett a hivé aj lelki életet él; lélek szerint, hitb6l varja az
igazsig reménységét (5;), lélek szerint jar, nem test szerint,
és lelki vetésének aratéasi eredményeként elnyerendi az orok
életet (3,6 6;).

Ezt a torvénytdl teljesen fiiggetlen és barmi emberi cse-
lekedet iidvszerzé hatalyat végképen kizars evangéliomot
érthetd lelkesedéssel és srommel hallgattak és fogadtik a ga-
latiai poganyok, ugyszintén a kozottik €l fogékonyabb
lelkii zsidék is és minden habozas nélkiil elszantédk magukat
Krisztus kovetésére.



A nagy felbuzdulas azonban csakhamar lanyhulni kez-
dett. A palesztinai, kozelebbrél jeruzsalemi zsidésag vezets em-
berei ugyanis részint kozvetleniil, részint megbizott iigynokeik
ltal kezdettdl fogva szakadatlanul iildozték, zavartak, pusz-
titottak a zsenge keresztyén gyiilekezetek tagjait és folyto-
nosan tamadtak, kdromoltik, cafolgattak, atkoztak a Krisztus
evangéliomat. Belopozkodtak tehat a galatiai missziéi terii-
letre is, ahol a kisebbségben levd zsidosag részérdl elvtarsi
rokonszenvvel taldlkoztak, aztan hol leplezett, alattomos
aknamukaval, hol nyilt, vakmeré ostrommal addig-addig
folytattak iizelmeiket, amig egyszer csak azon vették észre
magokat a gyiilekezetek hitbuzgé tagjai, hogy kozottiik né-
zeteltérések, vitatkozasok, versengések és szakaddsok mutat-
koznak az evangéliom tartalma és a megfeszitett Krisztus
halalanak jelentésége, meg az ezzel kapcsolatos hitéleti kér-
dések tekintetében. Ezzel felszinre vetédott a galatiai prob-
léma, melyet az eltéré vélekedésii ellenfelek elkezdettek fe-
szegetni, elemezni, vitatni jobbra és balra, pro et contra.
A kérdés az volt, hogy vajjon a megfeszitett Krisztusban valo
hitrél Pal altal hirdetett ujszovetségi evangéliomot kell-e ko-
vetni, avagy a cselekedetekril és foképen a peritomérol szolo
mdzesi torvényt is meg kell-é tartani azoknak, akik a megiga-
zuldsban részesiilni chajtanak? A kérdés elsé tételét vallotta az
apostol és a galatiai gyiilekezetek keresztyén hivd része,a ma-
sodik felét hangoztattdk a zsidoskod6 tévtanitok. Errdl a
mozgalomrél a gyiilekezetek evangéliomhii tagjai idejében
értesitették az Efezusban miikods PAal apostolt. Bizonyéara
tekintélyes és teljesen megbizhat6 atyafiak latogattak el
hozza, akik szébelileg koriilményesen kozolték vele az el-
harapézasnak indult iigy minden részletét, valésziniileg meg-
emlitették elStte nehany futkarozé hamis atyafinak a nevét
is, ugyhogy Pal alapos tdjékozédast szerzett a hivék allapota
és a tényallas mibenléte fel6l. Megtudta nevezetesen, hogy
azok a belopézkodott palesztinai, illetve jeruzsalemi zsidok a
sajat aram tajszolasukon kiviil jol beszéltek gorogiil is, mert a
;$g~; Kngdg nomen appellativamot TTérpog-nak (11s 27— 1 1), a
ﬁ;'ﬂ nevet “Ayap-nak (4es), -t Zwd-nak (42 k), a héber
2N ot ’ABBa-nak (4s), n,‘m:x-ot (ami Josephusnal “ABpauog)

ABpaau nak (3; ;) eJtettek ki és altalaban gorog nyelven ter-
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jesztették nézeteiket a poganyok kozoit. Megtudta tovabba,
hogy ezeknek az embereknek célja az volt, hogy az § altala
hirdetett evangéliomot elferditsék, elcsiirjék-csavarjak, a
hivéket Krisztustdl eltantoritsik, egyszersmind az & apostoli
kiildetését, miikodését, személyét meggyalazzak. Ez iizelmek
hallatara szent gerjedelmében azonnal hozzalatott remek
apologiajanak megirasdhoz és azt Galatia gyiilekezeteihez
cimezve, az 6t meglatogaté atyafiak ttjan elkiildotte abban a
szovegezésben, amelyben az tjszovetségi kanon szent iratai
kozott megorokitve fennmaradt.

A galatiai probléma ellentétbe allitotta az evangéliomot
a torvénnyel, a hitet a szertartasos cselekedetekkel, a keresz-
1yénséget a zsidosaggal, az 4ldast az atokkal, a megigazulast
a karhozattal. Ez az ellentét abbdl az iizelembél keletkezett,
hogy a hagyomanyos, rozoga intézményeit féltékenyen &rzé
zsidosag a hatalmas aranyokban fejlodo keresztyén gyiileke-
zetekbe kikiildott egy (tig), illetve tobb (mivég) ligynoke (1, 44;
5.2 6,,) altal féképen a PAal apostoltél hirdetett evangéliomi
tudoményt igyekezett megerSteleniteni és tisztan emberi ta-
lalméanynak feltiintetni. E végbdl azok az emberek tdgy lép-
tek fel a hivék kozott, mintha evangéliomhirdetdk voltak
volna és azzal altattak a népet, hogy 6k evangéliomot pré-
dikalnak, holott magok is jol tudtak, hogy minden szavuk
és beszédiik egészen mas — érepov —, mint az a tudomany,
amelyet az apostol vallott és tanitott, hiszen merd ellentétét
és meghamisitdsat terjesztették annak az evangéliomnak,
amelynek halldsa folytdn a galatik hivokké lettek. A Krisztus
evangélioma, 10 edoyréhov 100 Xp1oTod (1;), azaz a Krisztustdl e
foldre aldhozott, elgszor Altala személyesen, azutan szakadat-
lan egymasutdnban az § vélasztott és megbizott apostolai,
majd id8rol-iddre elhivott lelki szolgai altal hirdetett idvezit
hatalmi, &seredeti és mindvégiglen valosaggal igaz evangé-
liom az a mennyei iizenet, amelyrél P4l tanubizonysagot tett
a galatak el6tt és ezt az ¢ altala kinyilatkoztatott szent tudo-
manyt akartdk meghamisitani, eredeti mivoltabdl kiforgatni
és a hivoktél elragadozni azok a zsidéskodo tévelygdk, akiket
névszerinti megemlitésre érdemeseknek sem tart az apostol.
Am miel6tt gonosz szandékuk leleplezésébe fogna, mindjart
a levele kezdetén a biint biintetd isteni itélet karhoztat6 ana-
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theméajat dorgi reajok és altalaban mindazokra, akik a gala-
tak kozott 6 altala hirdetett evangéliomot elferditeni, meg-
hamisitani, avagy azon kiviil barmi mads, allit6lagosan dgy-
nevezett evangéliom terjesztésével a hivoket a megismert
igazsagtol eltériteni akarjik. Ezzel az anathemdval karhoz-
tatja onmagat, minden munkatéarsat, s6t még ha az égbdl
jonne le valamely angyal, akkor azt is, hogyha barmelyikgjok
mast, vagy mas médon prédikdlna és tanitana, mint amit és
amiképen prédikalt és tanitott 6, Pal apostol. Lassuk meg
tehat kozelebbrsl, mik is voltak tulajdonképen a galatiai
problémaban rejlé amaz okok, amelyek az apostol lelkét
ennyire folzaklattak és 6t a keresztyénség legremekebb apolo-
gidjanak megirasara inditottak?

*

A galatiai probléma féoka lényegileg a mozesi toroény
kizardlagos, egyediili éroénye és egyetemes uralma elismerte-
tésének és ezzel egyiitt a zsidosdg vallasi hegeméniajanak ki-
vivasa végett folytatott harc volt. Mar a keresztyénség szer-
vezkedésének els6 éveiben, kivaltképen a P&l apostol els
missziéi Gtjanak eredményes befejezése utan, tehat az 50. év-
ben, a szir Antiochidban megalakult keresztyén gyiilekezet
korében egymadst érték azok a judeai tévtanitok, akik e harc
eléfutaraiként a poganyokbol megtért keresztyén atyafiakat
azzal nyugtalanitottdk, hogy ha a zsidéjegyet (meprropn) fol nem
veszik a Mébzes rendtartasa szerint, akkor nem idveziilhetnek
(ACs 15,). E gondolat felszinre keriilésével most mar el is
kezd6dott a nagy elvi kiizdelem, amelynek rendkiviili jelen-
téségét Pal és vele egyiitt mindenekelGtt az oszlopapostolok
is atlatvan, a jeruzsalemi elsé keresztyén zsinaton, a poga-
nyokbol és zsid6kbol megtért hivék és presbiterek részvéte-
lével, behat6 és alapos megvitatds utan kimondottak, hogy a
hivék nyakédba nem szabad tenni olyan igat, melyet sem az
apak, sem azok fiai nem birtak elhordozni, s6t inkabb min-
den torvénybeli rendelkezés kizarasaval hitvallasszeriileg ki-
nyilatkoztattdk, hogy az idveziilés hit 4ltal nyerhets el ke-
gyelembdl (ACs 15,, ,,). Ebben az elvi diadalban tdlnyomé
része volt a Pal dialektikajanak, ami kitetszik abbdl is, hogy
a galatak el6tt bator onérzettel hivatkozott arra, miszerint az
evangéliomi szabadsag eskiidt ellenségeivel szemben nemes
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elszéntsaggal vivta meg a harcot (G 2. ). Epen ezért a gala-
tiai zsidé aknamunka hirére teljesen felvértezve széllott sikra
az evangéliomi szabadsag megvédelmezése végett, hangsiilyo-
zottan valldst tévén arrdl, hogy a galatdknak hirdetett evan-
géliom nem emberi tudoméiny, nem emberi eredetli, nem
emberi oktatas, vagy kozvetités Gtjan szerzett, vagy elsajiti-
tott ismeret, mert Gt erre senki emberfia nem tanitotta, sem
azt mas apostoltél, vagy valamelyik hivé atyafitél nem
hallotta, hanem kozvetleniil, egyenesen és kizarflagosan a
Jézus Krisztus kinyilatkoztatasabol kapta, nyerte, tanulta
(11; 12), oly modon, hogy ami elStte és ranézve lepellel bori-
tott titok és bizonytalansag volt, azt neki és benne a Jézus
Krisztus foltarta, megvilagositotta, elméjében, lelkében fel-
foghat6va, megérthet6vé tette — o1 amokohiywewg — és igy az
6 evangélioma tokéletesen ugvanaz a tudomdny, amelyet Jézus
Krisztus hirdetett és hirdetés végett reabizott. Hogyan tiirik
hat meg a galatiai atyafiak, hogy azok a csalok ket félre-
vezessék és hamis rabeszéléssel eltantoritsik az igaz evangé-
liomto6l? :

A Krisztus evangélioménak &ltalanos szempontbdl valé
védelmezése mellett most mar sorra gy6zedelmesen veri vissza
Pal azokat'a tdimadasokat, amelyeket a zsidoskodé tévtanitok
hitbeli eltantoritas céljabol intéztek a galatik ellen. Feliji-
tottdk nevezetesen azt a mar elébb is hangoztatott téves alli-
tasukat, hogy az idvességre jutdsnak mulhatatlan feltétele az.
hogy a poganyok zsid6 médra kiilonboztessék meg magukat
a hitetlenektél és az Istennek szentelés zalogail vegyék fol a
peritomét (5; 6,.), ami sziikségképen a teljes mozesi torvény
elfogaddsat vonja maga utdn (4., 5,). Ezzel a hamis tétellel
ellentétben P4l elszant hatarozottsaggal és hitbeli meggy6z4-
déssel hirdeti, hogy az idveziilés egyediili feltétele a megfeszi-
tett Jézus evangéliominak igaz hittel elfogaddsa, amivel
egyiitt jar a feddhetetlen erkolesi élet gyakorlasa (56 15k 24 6.).
A zsid6 iigynokok azzal amitottak a galatdkat, hogy a jeru-
zsalemi apostolok és hiveik Jézus példaja nyomdn a mézesi
torvény és a hagyomdnyos szokasok szerint élnek. ellenben
Pal meg Barnabas és zsid6 eredetii misszionarius tarsaik, ugy-
szintén a szorvanyokban 4altalok megtéritett zsidokeresztyé-
nek megvetik a torvényt és szakadasokat idéznek el6 a nép
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kozott (v. 6. ACs. 21s0k). Erre a vadra és ragalomra az apostol
a moézesi torvény eredetének, érvényének és céljanak kijelen-
tésszerii foltarasaval adja meg a cafolo valaszt. A zsidok
el6tt feltétlen érvényii és tekintélyli profétai kijelentés sze-
rint megéllapitja els6ben is azt az alapigazsigot, mely szerint
nyilvanvalé, hogy a torvény korlatain beliill, a torvényben
rendelt cselekedetek teljesitése altal egyetlenegy halandé sem
juthat el az idvességre, mert mir a profétai szozat szerint ,,az
igaz hitbdl él”, az ember egyediil a Jézus Krisztusban valé
hit altal igazul meg (2,6 313—1; v. 6. Hab 2,). Ti odv 6 véuog;
micsoda hat a torvény? Mi végre, mi célb6l rendelte Isten a
torvényt, hogyha annak idvezitd ereje nincsen? Az apostol min-
den antinomismustél 6vakodva kifejti, hogy & ellenfeleivel
teljesen egyetért abban a tekintetben, hogy a Mézes altal koz-
vetitett torvény az Isten kijelentett akarata és az iidvtorté-
nelem egyik kivalé jelent6ség{i mozzanata. Amde lényegesen
és teljesen eltér6 meggydzédésben van a torvény rendeltetése
és célja szempontjabol, amit is tomoren, de vildgosan meg-
indokol az 6szovetségi szentiras és a torténeti tények alapjan. A
torvény ugyanis a vétkezések, athagasok okabol adatott hozza
(v mapaBdoewv xapv mpooetédn), tudniillik ahhoz az intéz-
kedéshez, rendelkezéshez (d1091kn), amely szerint Isten a tor-
vényadas elGtt mar 430 esztendvel elébb Abrahamnak és az
¢ magvanak, azaz helyes exegesis szerint Abrahdm, Izsdk és
Jakob egyetemes orokosének Krisztusnak (Mt 1ik)azt az igé-
retet tette, hogy Sbenne és 6 altala dldja meg a fold Gsszes né-
peit, az egész emberiséget (Gen 22,,). Abraham tehat mar nem
az az 6si példakép, aki torvény cselekedeteibdl, sajat erkolesi
érdeme &ltal szerezte volna meg az Isten el6tt valo megigazu-
last, s6t inkabb typusa, el6képe azoknak, akik — miként 6 —
hit &ltal kegyelmi ajdndékul nyerik el igéret szerint az
aldast, vagyis az idveziilést. Viszont az & fiai nem azok, akik a
zsid6jegy hordozéi és torvénybdl valé igazsagra torekszenek,
hanem azok a lelki utédok, akik a megigazulast torvény cse-
lekedetei nélkiil az Abrahdmnak mondott igéret szerint, az &
igazi magvaban, azaz a Krisztusban valé hit altal remélik
elnyerni Isten kegyelmébél. Ezzel megsemmisiilt a zsidoknak
amaz 6siségi igénye, amely szerint 6k magukat Abraham uté-
daiul és orokoseitil iparkodtak feltiintetni, mert bebizonyult
az az igazsdg, hogy egyediil az Abrahdm hivé lelki utédai
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orokolhetik az igéret szerint az aldast, még pedig Abraham
magvaban, aki a Krisztus, Az erre vonatkozéan Istentdl eleve
megerdsitett rendelkezéshez (d109xn mpokekupwpévn 1o ToU Beod)
3,,) jarult 430 esztend§ eltelte utan a Mozes altal kozvetitett tor-
vény, de nem tgy, mint az Abrahdmnak tett igéret kiegészit6
toldaléka vagy jaruléka, mint valami émdiodnkn, hanem csakis
mint mellékes, idSleges, bar nem ellentétes atmeneti intéz-
mény (véuog d¢ mapeididdev fva mheovdon 1o mapdmtwua R 54),
avégett, hogy a foldon elaradott biinnek jellegét és megtorlasra
mélté voltat megmutassa. Ehhezképest a torvény egyaltalaban
nem végcél, nem igazsagszerz eszkoz, hanem csakis kozbensd,
fiiggvényszerii rendelkezés, ez is kizarolag csak addig, tehat
ideiglenesen, viszonylagosan érvényes hatallyal, amig eljé az
az id6, amikor megvalosul az igéret. Ez az id6 betolt akkor,
amiddn eljott az az 4brahami sperma, t. i. Krisztus, akire valé
utaldssal és céllal mondotta Isten amaz igéretet, amely sze-
rint Obenne nyerik el az aldast, az orokséget mindazok, akik
idvezité kegyelmét hivg lélekkel fogadjak (3:—.s). Ime, ami-
képen a torvény csakis Mézes Gta lett vallasi és erkolesi sza-
balyoz6 intézmény, haszinte az Adamtél Moézesig eltelt id6
alatt sem volt a nép teljesen torvény nélkiil: azonképen a hit
is, noha mér a torvény idején szintén megvolt és éreztette
hat4sat, mindazonaltal mint idvezit§ erd csakis a Krisztus-
ban és § altala lett nyilvanvaléva. Ez id6 el6tt Izrael fiai fog-
lyok médjara a torvény bortonébe voltak bezarva a jovendd-
beli hit kinyilatkoztatasaig, és igy lett a torvény Krisztus-
hoz vezet6 nevels, moboywydg eig Xpiotév (35,_,,), amelynek az
iidvoekonomidban csakis olyanforma jelentésége van, mint
amilyen a kiskort gyermek mellé fogadott paedagogusnak
a szolgai feladata, nevezetesen, hogy az 6t alkalmazé urnak
novendék gyermekét mintegy 7 éves koratél 17 éves kordig
szemmel] kisérje, az erkolestelen, 1éha, konnyelmii cselekedet
elkovetésétsl megovja, magaviseletére feliigyeljen az apa altal
megallapitott életkorig, illetve az erkolesi szabadsag allapo-
taba jutas idejéig. Eképen rendelte Isten az Izriel népe sza-
mara kiskorisaga idejének leteltéig erkolesi életszabalyozo
nevelGiil a torvényt, hogy ennek fegyelmezd vezetése mellett
a j6 és gonosz megkiilonboztetésének és a biin megismerésé-
nek tudatira eljusson, hivatisihoz illendGen viselkedjék és
a rea var6 jovenddbeli feladat megoldasara méltoképen els-
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nincs sziiksége tobbé paedagogusra: Ggy a torvény paedago-
giaja is végképen megsziint, amikor eljott a hit, és mint élet
szabalyozé hatalom, mint az igazsag és idveziilés egyediili
elve torténelmi valésagga lett Krisztusban, aki az idé teljes-
ségében foldre szallott és kereszthalalaval minden Obenne
hivéknek valtsagot, idvességet, orok életet szerzeit. Ebbdl
nyilvan kovetkezik, hogy a hit megjelenésével vége szakadt
a torvény paedagogidjanak, amennyiben mindazok, akik igaz
hit 4ltal a Krisztus megvaltottai, egyszersmind Istennek
gyermekei is és teljesen mentesek a torvénytdl, peritométol,
atalaban bérmely szertartisos cselekedettsl, mint ami mind
mertben értéktelen, érvénytelen és hiabavals az idveziilés
tekintetében (3,_.,). Ezzel az igazsiggal szemben a judaistak
altaté okoskoddsa dugaba délt.

Izgat6é iizelmeik soran azt is hanytorgattak azok a ju-
daistak, hogy a téroény szerint 6k és elvtarsaik az dsi oroko-
sok, mert 6k mar a Krisztus el6tt Isten fiainak hivattak
(Dt 32,5 v. 6. ACs 2, 35 R 15;5), mig a poganyok, illetve a
poganyokbol lett keresztyének csakis a Krisztus altal, az
Obenne vetett hit és a re4a valo — eic Xpiotov — keresztség foly-
tan joval késébb jutottak az orokséghez. Ebbdl aztan azt ko-
vetkeztették és azzal nyugtalanitottidk a pogédnyokbdl meg-
tért hivoket, hogy az igéretorokség elnyerése nemcsak hogy
osszeegyeztethet6 a torvény érvényének elismerésével és a
peritomé felvételével, s6t mulhatatlanul sziikséges is, hogy
amennyiben a pogdnyokbdl lett hivék a sziiletett zsidokbdl
megtért hivotarsaikkal egyenld jogi orokosok o6hajtanak
lenni, annyiban vessék ald magukat azoknak a kiilséleges ko-
vetelményeknek, amelyeknek a zsid6kbol lett keresztyének
mar eleget tettek. Ezt az elsd tekintetre csupan zavargas szi-
tasaitl folvetett tételt olyan vitathaté kérdésnek tekintette az
apostol, hogy annak megvilagitasatl sziikségesnek tartotta ki-
fejteni az orokosnek az orokséghez valé viszonyat. Igazolja
tehat, hogy amilyen viszonyban van egymashoz az igéret és
a megvalosulas, éppen olyan viszony van a patriarkai igéret
szerint elnyerends orokség és az arra jogosult orokosok ko-
zott. A galatiai gyiilekezeteknek zsidékbél és poganyokbol
megtért tagjai, igyszintén az egyetemes keresztyénség hivé
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tagjai egyetemlegesen és egyenként megannyi 6rokosok, akik
nem torvény cselekedeteibGl, hanem egyediill Krisztusban
valé hitbdl birjak a nékik szant orok lelki javakat. Ami most
mar a hit eljovetele, azaz a Krisztus valtsdgténye elott eltelt
id6tartamot illeti, az, mint az emberiség vallasi fejlédésének
korszaka hasonlé a kiskortusagi allapot idejéhez, amelyben élt
gy a zsidésag, mint a poganysag, széval az emberiség a
Krisztus el6tt. Képilegesen szélva: ,,Ameddig az orokos kis-
kord, semmiben sem kiilonbozik a szolgatol, jollehet ura
mindennek, hanem gyamok és gondnokok alatt van az apatél
elére megallapitott ideig” (4, .), azaz, ha az apa az 6 oroko-
séiil rendelt fidnak, a kiskorasigi allapotiban, vagyona va-
lamelyes részét odaajandékozza, vagy haszonélvezetiil rendel-
kezésére bocsatja: ezaltal az a kiskori fia még nem lesz az
Osszes apai vagyon orokosévé, mert személyileg is, jogilag is
apai hatalom alatt marad, az apa pedig tovabbra is az Osszes
javak ura, mindaddig, mig nagykoriva leendett fia az egész
vagyon orokébe léphet. Alkalmazva ezt a hasonlatossagi tételt
a zsidokra, nyilvanvalé, miszerint az 4ltal, hogy 6k Krisztus
elétt a fiusag, a dicséség, a szovetségek, a torvényadas, az
istentisztelet és az igéretek kivaltsagaiban részesiiltek (R9,),
még mindig a kiskorisag szolgai allapotaban, a biin és a tor-
vény ald voltak zarva; ez idd alatt torvény alatt vétkeztek,
torvény 4ltal is itéltettek meg (R 2,.), avégett, hogy torvény
nélkiil, kegyelembdl nyerjék el a hivok az igéretet a Jézus
Krisztusban hivés altal (G 3,; ,. ). Viszont a poganyok, akik-
nek irott torvényok nem volt, de a szivokbe volt irva a tor-
vény cselekvésének tudalma, természetszeriileg cselekedték
a torvény dolgait és onmaguk voltak maguknak a torvénye
(R: 14 15), és elméjok, szivok elsotétiilése miatt az Isten igaz-
sagat hazugsdgga valtoztattak (R 1.;). Az emberiség egyete-
mes kiskorusiganak, vallaserkolcsi éretlenségének allapotat
igazolja az a fondk eljaras, amely szerint a zsidok kiils6 aldo-
zatok, torvényszabta holt cselekedetek teljesitése altal akar-
tak megszerezni az Istennel valé kiengesztelddést, viszont a
poganyok az igaz Isten ismeretének hianya folytan holt bal-
vanyoknak szolgéltak, amik mind erdtelen, gyarlé elemek és
képtelenek eljuttatni az igazsig birasara. A zsidok vallasi
ténykedései és istentiszteleti gondolatai az érzékelhetd, anyagi
vildg elemeihez, a naphoz, holdhoz, foldhoz fiizédtek: iinne-
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peiket a hold, szombatjukat a nap forgasa, aldozati tor-
vényeiket az anyagi veszendd targyak mindsége szerint ren-
dezték, viszont a poganyok még ennél is mélyebbre siily-
lyedve, a halhatatlan Isten dicséségét elvaltoztattik a halandé
embereknek, madaraknak, négylabu allatoknak és csiszo6-
masz6 férgeknek kifaragott abrazatira (R 1.,). Az érzékel-
hetd vildg emez anyagi elemeinek (otoixeia T00 k6opOV) igaja
al4 vetette Isten a pogdnyokat és a zsidokat is egyarant, ugy-
hogy mind a pogdny polytheismus, mind a zsidé monotheis-
mus rohamosan sorvadé, halédé, elarvult intézménnyé valt az
emberi biin és romlottsag miatt egészen oddig, amikor elérke-
zett az idg teljessége 10 mhipwua Tov xpévou. Ez volt az a
hatarvonal, amelynél megval6sult az Isten iidvakarata az 4ltal,
hogy az O Fiat e vilagba elbocsatotta és 4ltala a biin és tor-
vény ald zart zsidékat a vildg elemeinek szolgasagaban siny-
16d6 poganyokkal egyiitt megvaltotta és mint megvaltottakat
' nagykoru fiaivd fogadta (viodesia), szivokbe az 6 Fidnak
szent Lelkét kidrasztotta és ezzel a szolgasighol valé megsza-
baditis tényét végrehajtotta. Igy lett az atydnak eszmeileg
orokos kiskoru fia valosaggal jogosult nagykord orokossé,
de nem a torvény és annak holt cselekedetei, vagy éppen a
peritomé folvétele altal, hanem egyediil Isten ingyen kegyel-
mébsl az & szent Fidban val6 hit 4ltal. A megigazulas iidv-
tényének &aldasaiban valo részesiilésnél tehat a zsidobol lett
hivének semminemii elénye vagy kivaltsaga sincs a hivové
lett pogany felett, mert az iidvterv megvalosulasa Isten eleve
végzésén alapul, amelynél nincs személyvalogatas, sem semmi-
féle emberi korlatozas.

A judaistak hitelvi szinezetii fondorkodasainak és csalard
hitegetéseinek az isteni kinyilatkoztatas lelki fegyvereivel valo
gy6zedelmes elhéaritadsa kapcsaban felszolitja az apostol a gala-
takat, hogy a Krisztus kereszthaldla altal szerzett lelki sza-
badsagban, a mézesi torvénytsl, peritométdl és a vilag elemei-
161 teljesen mentes erkolesi épség allapotaban, széval az altala
hirdetett evangéliom orok igazsagaiban tantorithatatlanul all-
Jjanak meg, tartsanak ki és amiképen & cselekedett az evan-
géliomi szabadsag ellen askal6dé hamis judaistakkal szem-
ben (2, ;), azonképen tegyenek 8k is, és egy szempillantasig
se engedjék magokat ujbél, ismét a szolgasig jarma ald haj-
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tatni, s6t inkabb a szivokben lakozé szent Lélek munkaja
4ltal létrehozott, iranyitott, fegyelmezett és céltudatos élet
tényeiben valésitsak meg a Krisztus-hitbol eredd lelki és er-
kolesi szabadsagot (5;—_qs). _

Eza parinetikus emlékeztetés lényegileg szintén védeke-
265’ és 6vas a judaistik moralja ellenében, amely a galatak
becsiiletes jellemét megrontani, erkolcsi javaikat elidegeni-
teni torekedett. Ramutat tehat az apostol arra a veszedelemre,
amely a torvény igdja ald gornyesztés folytan fenyegeti a
hivé lelkeket: ,.Ime, én P4l mondom néktek, hogy ha koriil-
metélkedtek, Krisztus néktek semmit sem hasznal” (5,), azaz:
ha ti a hit mellett és azon kiviil még a mozesi torvény altal
kivant cselekedeteknek teljesitésére is gondolnatok, sét arra
még silyt is helyeznétek, dgyhogy az idvességetek elnyeré-
sénél a cselekedeteknek és éppen a zsidéjegy hordozasanak is
érdemszerz hatdlyt tulajdonitanitok, amire titeket a judais-
tak rabeszélni igyekeznek: akkor a Krisztus kereszthaldlanak
megvaltoi dlddsaban nem részesiiltok, akkor a Krisztus hiaba
halt meg ratok nézve. E lelki javak elvesztésével egyidejiileg
rabszolgdkként oda gornyednétek az egész torvény jarma al4,
végképen elszakittatnitok a Krisztussal vals é16 lelki kozos-
ségtdl, kiesnétek a kegyelem &llapotabél és belezuhannatok a
karhozat poklaba (5,_,).

A hithi galatdk lelki idvessége megdvasaért vivott eme
hésies harc gyézedelmének és az evangéliom igazsaga mellett
valo allhatatos megmaraddsuknak reménységében levele be-
rekesztése el6tt még egyszer ismételten megjeleniti szemok
el6tt az apostol a probléma jellegzetes kiorvonalait és lénye-
gét, tomor szovegezésii mondatokban vetitve elibok az eddig
tanusitott hithiiségok 4ldéasat, az ellenok intézett gonosz iizel-
meket, a megmentésiikre iranyuls atyafiti buzgalmat és fel-
izgatott kedélyhangulatiban fanyar kifakadéassal illeti az
izgat6 judaistakat. ,Szépen futottatok™, kedvezd és biztatd
eldhaladés jelei mutatkoztak nalatok és most tgy latszik,
mintha megtorpantatok volna a palyan, amely pillanatot fel-
haszn4l a ti ellenségetek (tig), hogy feltartéztasson titeket az
igazsagnak val6 engedelmességben. De barki legyen is, vagy
akarkik legyenek is azok, akik titeket hitegetnek, csébitgat-
nak és mindenféle hidbavalésaggal kecsegtetnek, alljatok meg
a szabadsagban és egyediil arra hallgassatok, annak engedel-
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meskedjetek, aki titeket kegyelmébe bévett és elhivott (45 v.
0. 1,5). Ti szabadsiagra hivattatok el: szeretettel szolgaljatok
egymasnak; lélek szerint éljetek, a test kivansigait ne telje-
sitsétek. Ha az Isten szent Lelkének inditasa és vezérlése sze-
rint cselekesztek, betoltitek az egész torvényt a szeretet szol-
galataban. Ne tévelyegjetek, a jé cselekvésében meg ne lan-
kadjatok, cselekedjétek a jot mindenek irdant, f6képen a ve-
letek legbensébb lelki kozosségben €16 hitsorsosaitok irant.
A Kirisztus kereszthalalanak kegyelmi tényében valo lelki
megnyugvassal és az evangéliom ellen inditott mindennemi
ostrom felett gy6zedelmeskedd hit bizonyossagaval int bucsi-
iidvozlést a galatakhoz, akiket az Ur Jézus Krisztus kegyel-
mébe ajanl (6,).

ote
S

% x

Amily diadalmasan védelmezte és megmentette az apostol
a Krisztus kereszthalalarol sz6l6 evangéliom épségét és igaz-
sagat: éppen olyan batorsaggal és lelkiismereti meggydzidés-
sel szallott sikra az 6 személye és egyénisége ellen is 6lal-
kodé és a hivek kozott folytonosan izgagalkodo tévtanitokkal
szemben. Ezeket az embereket nem lehet a jeruzsidlemi Gs-
keresztyén gyiilekezet kiildotteinek tekinteni’, mivel ilyen
nézet mellett a Jeruzsalemben mikodott Jakab és Péter
oszlopapostolok szintén tdgy tiinhetnének fol, mint akik —
legalabb hallgatélagosan — egyetértettek volna a Pal apos-
toloskodasa ellen inditott kritikai ostrom gondolataval. Azok
a zavar csinalé judaistak altalaban a Krisztus és az ¢ evan-
gélioma eskiidt ellenségei, Pal gyiilolsi és a zsid6 hagyoma-
nyok elszant koryphaeusai koziil keriiltek ki. Az apostol rend-
szerint tobbes szamban, de nevok emlitése nélkiil sz6l roluk
(twvég 1, 44; 5., 6524) és amikor singularis jelzést hasznalt is
(550 6 Tapdoowv Yudg), tavolrél sem gondolhatott valamelyik
tekintélyes egyéniségre, vagy éppen Péter apostolra, aki 6t ,.a
mi szeretett atyankfia® (6 dyamnrog fubv adehpog 2Pt 3;;) né-
ven emlegeti, hanem mindig hatdrozatlan sz&mu izgatok iizel-
meit ostorozza, akik nemcsak a pogdnymisszi6 iigyét, hanem
magat Palt is személyileg tamadtik és elgancsolni iparkodtak.

2 Holsten C., Inhalt und Gedankengang des Briefes an die Galater.
Rostock, 1859. 7. L
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Ugy sz6l réluk, mint akik tisztességtelen médon lopézkodtak be
a galatak kozé és azon mesterkednek, hogy a becsiiletes, jam-
bor hivéket az apostoltol és a tobbi hivd gyiilekezetektdl el-
szigeteljék, hogy igy magokra hagyatva, az evangéliom ellen-
ségeinek kegyére és tamogatdsira szoruljanak (4:). Gonosz
szandékuk megvalésitasa végett behalézzak és satani modon
kisértik, csabitjak a hiveket az igazsagtol valé elpartolasra
(3; 5:.), s6t vakmerdségiikben kényszeritik is dket, hogy ve-
gyék fol és hordjék testiikon a zsidojegyet (6,. ). Ellentétben
a hivokkel, akiket Abraham fiainak és orokoseinek tart: a
tévtanitokrél symbolikus kifejezéssel azt mondja, hogy 6k
csak amolyan testi vonatkozdsban mondhatok a patriarcha
fiainak, mint ahogy Ismael a Hagar szolgalo fia is az volt,
akirdl az irds szerint Sara, a hites feleség azt mondotta férjé-
ek, Abrahamnak: ,dobd ki azt a szolgalét fiastul egyiitt,
mert a szolgalonak a fia nem fog egyiitt orokolni a hitves-
tarsnak a fiaval®“ (4. k). A torvény kiilsdségeihez ragaszkodé
és azokat a hivé keresztyénekre raerdszakolni torekvé zsi-
doskodé alapostolok is ilyen Hagar ivadékok, ismaelitdk,
akik kémek modjara bealattomoskodtak a keresztyén gyiile-
kezetekbe, de jogtalanul nevezik magukat atyafiaknak, mert
valéjaban még a zsidok kozott is a legrosszabb fajtabdl va-
16k, minthogy ginyolédé beszédeikkel, gyantsitasaikkal és
ragalmazasaikkal iildozébe vették™ kozelebbrél a galatiai
keresztyén gyiilekezetek alapit6jat és haborgatjak, zavarjak
sziintelen a Krisztus ny4jat (1, 2, 55,). A galatdknak ugy kell
banni ezekkel a tolakodé elemekkel, mint ahogy kovetelte
uratdl Sdra: nem bosszibdl, vagy haragos gyilolettel, hanem
az igazsag megdvasa és az idvesség haboritatlan oroklése vé-
gett odabbitani kell 6ket, hogy a szolgdlé magzatai ne za-
varjak és cstufoljak tobbé a jogos orokosoket (4s—s1).

" Az apostol miikodésének meghitsitasara és sajat tévely-
gésok ugyvélt helyességének bizonyitgatasira érv gyanant azt
is hangoztattak azok az emberek, hogy Pal gyenge jellem, elv-
telen és kovetkezetlen, mert bizonyos esetekben megenged-
hetdnek, mas esetekben pedig sziikségesnek tartotta a zsidé-
Jegy felvételét és csupan a galataktol kivanta meg szigorian
a mozesi torvény elvetését. Hivatkoztak a gorog pogdny apa-
nak és a hivévé lett zsid6 anyanak fiara, Timotheusra, akit
Pal, misszi6i munkatarsaul valé felvétele elGtt sajat maga

Erdés Karoly: A galatiai probléma. 2
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latott el a zsid6 jeggyel (ACs 16,). Ez a koriilmény a Pal
elveivel és jellemeivel csakugyan ellentétben levinek tiinhe-
tett fol, amiért is a Lukdcs errdl szolo leirasat sokan (igy
Baur és Zeller) téves kozlésnek mindsitik. Amde Pal ezzel a
cselekedetével csakis a zsidok megbotrankozasanak akarta
elejét venni az altal, hogy mindenektsl szabad l1évén, magat
szolgasagra adta, hogy minél tobbeket nyerjen meg; igy lett
a zsidoknak tgyszolvan zsidé, hogy a zsidékat megnyerje,
a torvény alatt levéknek pedig, noha maga szabad volt a
torvénytél, torvény alatt levs, hogy a torvény alatt éloket
megnyerje a Krisztus evangéliomanak (I Kor 9;, «). Ez a ki-
vételes eljarasa azonban nem a mar akkor is zavargd judaista
képmutaték és amiték kedvéért, sem nem a Timotheus lelki
idvességének bizonyosabb elnyerhetése érdekében, nem is a
peritomé sziikségességérsl szolo zsidés dogmdhoz valo alkal-
mazkodéasbdl, avagy éppen kovetkezetlenségre vallé enge-
dékenységbdl, hanem tisztin és kizardlag az evangéliomi
missziénak a zsidok kozott is minél nagyobb teriileteken el-
érni szandékolt eredményeire val tekintetbsl tortént. Pal
nevezetesen kezdettsl fogva egész missziéi palydjan mind-
végig szilardan megmaradt a mellett az alapigazsag mellett,
hogy az ember nem igazil meg a torvény cselekedeteibol,
hanem csak a Krisztus Jézusban valé hit altal (G 2,5). Ez volt
a dogmdja a timotheusi esetben is,’ amikor tudniillik tekintet
nélkiil a talmudi kédnonra: ,,partus sequitur ventrem®, a mar
keresztyén Timotheust az evangéliomi missziénak a zsidék-
lakta vidékeken minél nagyobb kifejthetése céljabol zsido-
jeggvyel latta el. Erre az esetre tehdat hidba mutattak rd a
judaistak, mert hogy P&alt engedmények nyujtdsdval, meg-
alkavassal és lagymatag magatartdssal meggyaniisitani nem
lehetett, azt nyilvanvaléan bizonyitja a Titus esete. Ez akkor
tortént, amikor Pal apostol az 50. évben Barnabéssal és az
antiochiai presbiterekkel az elsé egyetemes jellegii keresztyén
zsinaton Jeruzsalemben megjelent és magédval vitte a hellén

3 Talaléan mondja Erasmus a VIL. Kelemen papanak ajanlott ..in
Acta Apostolorum paraphrasis (Basileae 1524) cimii munkajaban (a 80.
lapon): ,,Paulus Timotheum sibi adjunctum circumdedit, non quod cre-
deret circumcisionem conferre salutem, quam sola fides adferebat: sed ne
quid tumultus oriretur a iudaeis, quorum in illis regionibus erat magna
multitudo . . .
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Titust is, aki késGbb allandéan hiiséges tanitvanya, megbizott
munkatarsa volt. Itten lobbant langra a peritomé-harc, amely-
nek evangéliomi szellemii gy6zedelmes lefolyasa és dicséséges
eredménye fényesen igazolta a P&l altal hirdetett torvény-
mentes, igazi, eredeti evangéliom isteni erejét, egyediili, fel-
tétlen érvényét. Ennek a gydzedelemnek egyik nevezetes moz-
zanata volt az, hogy azok a hamis judaistak, akik a poga-
nyokbdl megtért osszes keresztyéneket a peritomé felvételére
kényszeriteni megkisérelték, most a még Pallal egyiitt levd
hellén Titust sem merészelték a peritomé felvéteiére kény-
szeriteni, pedig tudtak, hogy ha ez a dolog sikeriilhetett
volna, akkor ezzel olyan hatalmas fegyver jutott volna a
kezokbe, amellyel P4alnak barmely késébbi védekezését, vagy
ellenallasat egy csapasra meghidsithattdk volna. Az egész
peritomé historianal a pali allasfoglalas lényege az, hogy a
Krisztusban hivé embernek egyéltalaban nincs sziiksége arra,
hogy kiilsé jegyek, vagy jelek feivétele és barminemi csele-
kedetek teljesitése altal igyekezzék megszerezni az idvessé-
get, s6t ellenkezdleg ily modon és ilyen eljaras folytan hiaba-
valova, értéktelenné valnék a Krisztus biint engesztel§, he-
lyettesits kereszthaldla és az egyediil hit altal, kegyelembdl
elnyerhetd biinbocsanat és orok élet, azaz a megigazulas.
Levelének befejezéséhez kozeledtével ismételten, szinte
kérlelhetetlen indulatossaggal fordul a torténeti tényeket el-
ferdité és az igaz hitben gyarapodéasnak indult galatdkat
megtéveszteni igyekvs csalard judaistik ellen, akik minden
erészakkal azon vannak, hogy a poganyok és a poganyokbol
megtért keresztyének a zsidojegy felvétele altal juthassanak
€l az abrahami igéret 6rokségéhez. Mit beszélnek néktek gala-
tiai atydmfiai azok az idegen vandorprédikatorok? ime, én,
P4al, mondom néktek, és ezt a hozzatok intézett int6 szavamat
halljatok és tartsatok is meg, hogy ¢dav mepiréuvnode, Xpiotog udg
oudév WpeMioer ha a peritomét felveszitek, Krisztus néktek sem-
mit sem haszndl, nemcsak az én eddigi munkam vész karba, ha-
nem mindaz az iidvjé, amiben a Krisztustél részesiiltetek és az
orokkévalosagban részesiilnétek (5.). Hat ahhoz mit széljak,
hogy ezek a zsidok azzal a hazugsaggal altatnak titeket, hogy
én még peritomét hirdetek (5,,). Hiszen, ha én akar kozottetek,
akar barhol mésutt ilyen valétlan és képtelen cselekedetre
vetemedném, csupdn azért, hogy az igazsdg rovasara azoknak
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a tévelygé embereknek a tetszését megnyerjem: akkor én
nem volnék a Krisztus szolgdja (1,,): aztdn meg ebben a fel-
tételezett, de meg nem torténd esetben miért iildoznek 6k
engem, amikor a peritomé hirdetése folytan megsziinnék a
kereszt botranya, azaz a Krisztus kereszthalalardl szol6 evan-
géliom hirdetése miatt nem botrdnkoznanak meg tobbé a zsi-
doék, hogyha egyszersmind a peritomé is torvényszerii ér-
vényre jutna. Amde azok a zsidok mindezen megfontolds elle-
nére is még mindig iildoznek engemet és az evangéliomot,
amelyet ti hivs lélekkel elfogadtatok. Lathattak tehat a gala-
tiai atyafiak, hogy az evangéliom ellenségei és Krisztus ka-
romldi esak akkor hagytak volna nyugtot nékik, ha folvették
volna a zsid6jegyet és ez altal az egész mozesi torvény jarma
ald gornyedtek volna (3,). Ez a végzetes szinvaltoztatas azon-
ban szerencsére nem tortént meg (1, 3;): némelyekben ugyan
megvan a hajlanddsdg arra, hogy a mézesi torvény kozre-
miikodésével keresik a megigazulast (4, », 5,), a zsidék iinne-
peit is kezdik megtartani (4,,), de a zsidék lélekhaldszasa még
csupdn a zaklatds, izgatas és haborgatas terén mozog és az
egész ligy jO utra terelhetd s a Krisztus evangéliomanak ép-
sége megmenthets (355_s9 41a_s0)- E végbdl kiizdott az apostol
lelke felaldozdsival a szent iigy sikerének biztositasaért és
egészen menthetd, s6t érthetd és indokolt az & busilt gerjede-
zése, amely 6t a zsidé szédelgék vakmerd bujtogatdsa ellené-
ben ilyen keserii kifakadasra inditotta: 3pehov xoi Gmokéwovra
oi gvaotatodvreg vudg. (3,.). Ha ugyanis azok azt a babonas
nézetet valljdk és terjesztik., hogy a peritomé egyéni szentsé-
get és boldogsagot szerez: am menjenek el ennek az esztelen
szertelenségnek a végsé pontjdig és cselekedjenek ugy, mint
a Kybele papjai. Erre aztan talan kijézanodnanak és az
igazsag tutjara térnének.

A galatiai probléma harmadik tétele a Pal apostol tiszté-
nek, tekintélyének, erkélcsi épségének megovasa. O egyénileg
mindig a legmélyebb aldzatossaggal szolott magardl, annyira.
hogy magat egy izben (1 Kor 15,) é&tpwua-nak nevezi, mint
aki a sajat megitélése szerint nem mélto arra, hogy apostoli
megbizast toltson be: mindamellett valahdnyszor oka volt
rd, mindannyiszor elszant onérzettel és bitorsaggal megvédel-
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mezte Krisztustl nyert apostoli elhivasanak és méltosaganak
igaz voltat, igyszintén meggydzidéses, ontudatos apostolko-
d4sanak teljes fiiggetlenségét. Ezt cselekszi ezittal Ggy a ga-
latdk érdekében, mint a tévtanitokkal szemben, f6képen azon-
ban a Krisztus evangélioménak iigyéért.

A levél nyoméan ide vonatkozolag most harom pont meg-
vilagitasara szoritkozom.

a) 145—1o- Annak igazolasa végett, hogy az Ur hivo szavara
tortént megtérése utdn barmiféle emberi kozremikodés, ra-
hatas, vagy tanitas teljes mell6zésével egyediil a Krisztus
kinyilatkoztatésabol nyerte az apostoli megbizatdséra vonat-
kozé minden értesiilését, tudomanyat és utmutatasat: hivat-
kozik arra, hogy arabiai és damaszkusi elGzetes lelki elmé-
lyiilése és elgkésziilése utan harom esztendé multaval ment fel,
illetve tért vissza Jeruzsilembe, hogy személyesen megismer-
kedjék Péterrel (iotopiicon Knpdav) és ndla, vagyis a vele valo
tarsaloghatas végett a kozelében (mpoc avtov) maradt tizenot
napig. Ennek a latogatdsnak megemlitésével az apostol egy-
szerlien azt igazolja, hogy mint Jézus altal elhivott és az O
evangélioma szolgalatira rendelt apostol Shajtotta személye-
sen latni és tarsalkodds utjan kozelebbrl megismerni Pétert
és ezért maradt ott a korében 15 napig. Ennyibél all az egész
dolog. Nosza azonban elékerekednek az ellenfelek és elkezdik
terjesztgetni réla azt az alhirt, hogy miel6tt apostoloskodasat
megkezdette, sorra jarta a Jeruzsilemben taldlhaté oszlop-
apostolokat, elsérenden is Pétert, még pedig azért, mert az
apostoli munkakor feldl tajékozatlan volt és a méar gyakorlott
apostoloktol kért és szerzett itmutatast teenddire nézve. Azok
el is lattdk 6t a sziikséges ismeretekkel és utbaigazitassal,
aminek folytan irdntok lekotelezettnek, hozzdjok alkalmaz-
kodénak kellene lennie, 6 azonban a sikerei lattara elbiza-
kodva, csupa ellenzékieskedésbsl egészen mast hirdet, mint
amit a jeruzsilemi anyagyiilekezet vezetd férfiai és tagjai
korében latott, hallott és tapasztalt.

Ily szandékos ragalmazas cafolatatl Pal minden részlete-
sebb védekezés mell6zésével, de annal hatarozottabban csakis
annak a koriilménynek megemlitésére szoritkozik, hogy &
Jeruzsadlemben ama 15 napi tartézkodasa idején az apostolok
koziil Péteren kiviil mast nem latott — &repov d¢ TWV dmooTo WY
o0k €eidov —, hanem csakis Jakabot az Ur atyafiat latta (19. v.).
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Hogy pedig ezen a két tekintélyes emberen kiviil senki méssal
nem talalkozott, nem ismerkedett, azt eskiivel is kész megerdsi-
teni az apostol: ime, Isten a tanubizonysdgom — dgymond —,
hogy nem hazudom (20 v.). Ebbdl megérthették az ellenfelek,
hogy Pal egyaltalaban nem volt rdszorulva arra, hogy a Péter-
rel és Jakabbal val6 személyes megismerkedés alkalmaval az
evangéliomi misszi6 lényege fel6l tudakozodjék, annél ke-
vésbbé pedig, mert & kozvetleniil a Krisztus elhivasa folytan
lett apostol és még mielstt csak hallotta volna is, hogy kik
azok az elGtte mar apostoli hivatast betolts férfiak, illetve
még mieldtt taldlkozott volna is velok, 6 mar teljes mér-
tékben és vildgosan tudta, ismerte a hivatasat és nem volt ra-
utalva arra, hogy azoktél kérjen vagy varjon oktatast. akik-
nek minden beleszéldsa, ajanlasa, vagy barminem@ kozre-
miikodése nélkiil, kozvetlen elhivas szerint lett a Krisztus
apostolava.

B) 2,_1. A judaizdlé partvezérek hamis tdmadasai elle-
nében igazolja tovabb4a P4l, hogy az 6 fiiggetlen, 6n4all6 apos-
toli méliésdgat a jeruzsilemi oszlopapostolok elismerték, &t
magukkal mindenben egyenld jogii apostoltarsokidl fogadtak
és ezt a tényt kézfogdssal megerdsitették. Ez abbol az alka-
lombdl tortént, amikor 6 a jeruzsdlemi els latogatisa utan
14 és igy a megtérése utan 17 év multdval mar nem egyediil,
hanem Barnabas és Titus kiséretében latogatdst tett, még
pedig nem a mésok tandcsira, sem nem a poganyok kozott
mar odaig kifejtett eredménydus miikodésének ismertetése,
vagy éppen igazoldsa, sem nem koriiltekintés, tajékozodas vagy
valami egvéb koriilmény indokdabdl, hanem xotd dmoxéAuytv
Isten Lelkének sugallatabol. Itt és ekkor az elsé keresztyén
anyagyiilekezet tagjainak elGterjesztette, azaz tudomasukra
juttatta azt az evangéliomot, amelyet a pogdnyok kozott idaig
hirdetett és most is hirdet. Ugyanezt kozolte privatim a
tekintélyes egyéniségekkel xat’ idiav d¢ Toig dokolow, akik ter-
mészetesen nem a judaistak, még nem is a gyiilekezet presbite-
rei, hanem maguk az oszlopos férfiak, t. i. Jakab az Ur atya-
fia, Péter és Janos apostolok voltak. Ezt az elGterjesztést azért
tette meg, hogy vildgosan és egyetemlegesen nyilvanvaléva
legyen, hogy vajjon nem hidba fut-e, vagy futott-e, azaz a
miikodése nem haszontalan, értéktelen erdlkodés-e, mint a ju-
daistak allitjak. Es mi tortént? Az, hogy az altaldnosan el-
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ismert tekintélyd apostolok a Pal kozléseihez semmit sem
adtak hozza, oddév mpooavédevro, azaz amikor elbeszélte, hogy a
Krisztustél rea bizott evangéliomot mily lélekkel és ered-
ménnyel hirdette s mennyi jeleket és csoddkat cselekedett az
'Isten 8 &ltala a poganyok kozott (ACs 15,.): azok a jelenvolt
tekintélyek semmiféle észrevételt, megjegyzést, vagy kifogast
nem tettek, s6t ellenkezdleg: belattdk és elismerték, hogy Pal
nem onfejileg lépett fol a poganyok hittéritgjéil, hanem
Isten akaratibol és a Krisztus rendeletébsl hirdeti a poga-
nyoknak ugyanazt az evangéliomot, amelyet Péter hirdet a
zsidok kozott (1, ; ). E tény alapjan az & apostoli kiildetése,
hivatasos felkésziiltsége és miikodésének aldasos eredményei
igazolasaul jobbkeziik nyujtasaval pecsételték meg az iigy-
kozosségi frigyet. Ez a helyzet és tényallas tiszta tiikore,
amelybe ha beletekintenek a judaistdk, kénytelenek be-
ismerni, hogy a P&l tekintélyének lealacsonyitasara és szava-
hihet6ségének lerontasara kieszelt hireszteléseikkel a joza-
nabb belatasi galatik el6tt szégyent vallanak.

Y) 24101 Folytatélagosan még az ellenfeleinek azt az alat-
tomos becsmérlését cafolja meg Pal, mintha & csak amolyan
mésodrendii vandor misszionarius volna, akit nem kell komo-
lyan venni, mert az apostolok sem értékelik az elvi 4llasfogla-
lasat és tanitasat. Az apostol ide vonatkozélag kozli a gala-
takkal azt a ténykoriilményt, amely némelyek nézete szerint
idGileg a jeruzsdlemi zsinat utan, mésok szerint jéval elébb
t. i. még az § els misszioél utja utdn és a jeruzsalemi zsi-
nat elgtt, de mindenesetre megtortént a szir févarosban
Antiochidban. A jeruzsalemi zsid6kbol lett keresztyének ko-
ziil ugyanis az iildoztetés el6l sokan Antiochidba menekiiltek
és ott a Barnabés és Pal vezetése mellett gyiilekezetet alapi-
tottak, amelyhez a pogdnyok koziil megtért hivek is hozza-
csatlakoztak, megalakitvan a késébb szép fejlédésnek indult
egyhéazat, amelynek tagjait nevezték el6szor keresztvéneknek
(ACs 11,4 13,). Ennek a gyiilekezetnek a tagjai a jeruzsalemi
hittestvérekkel élénk és szives érintkezésben voltak és igy
latogatott el oda Péter apostol is. Ottan id3zése alatt minden
aggalyoskodas nélkiil gyakorta résztvett olyan étkezési ossze-
Joveteleken és asztaltarsasagokban, ahol az antiochiai gyiile-
kezetnek sziiletett poganyokbol megtért hivi tagjai is részt-
vettek. Ezzel tiltette magidt a mézesi ételparancsok rendelé-
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sein és iigyet sem vetett arra, hogy zsid6 embernek méas nem-
zetbelivel baratkozni tilos (ACs 10y_45 25 115_15). Péter eme
viselkedése a Pal elvi nézetével és meggydzddésével teljesen
megegyezett és evangéliomi alapon nem is lehetett volna
ellene kifogést emelni. Amde nemsokdra a Jakab kornyeze-
tébol, Jeruzsilembél szintén elmentek néhanyan — mivég —
Antiochidba (G 2,,) allitélag latogatas iiriigye alatt, volta-
képen pedig azért, hogy kikémleljék az ottani hivék evangé-
liomi szabadsdgat és hogy megtapasztaljak, mi jaratban van
Péter az antiochiai atyafiaknial? Ezek a névtelen emberek
ugyanis a késobb izgagilkodé judaistak eldhirnokei voltak
(G 2, ACs 15,). Amint egy alkalommal Péter apostol ezeknek
a varatlan és hivatlan vendéglatogatoknak a jovetelét észre-
vette, illetve arrdl értesiilt: azonnal szint valtoztatott, gyavan
megfélemiilten félrehtizodott és a zsidokbol és poganyokbdl
megtért hivek vegyes gyiilekezetével iddig fenntartott hittest-
véri baratsagos viszonyt megszakitotta, abbahagyta, mert meg-
ijedt a zsidoktol (popoluevog Tovg ék mepiTouiig 245), illetve azok-
16l a zsidokbél lett hivoktsl, akik a hagyoményos szokasok-
hoz alkalmazkodva éltek és oroklott nézetiilkhoz képest kép-
telenségnek tartottdk azt, hogy a zsid6, vagy akéar a zsidobél
lett keresztyén a poganyokkal, vagy akir a poganyokbdl lett
keresztyénekkel egy asztalhoz iiljon. Nos, Péternek ezt a vi-
selkedését az antiochiabeli tobbi zsidé sziiletésti gyiilekezeti
tagok magukra nézve kotelezé példaadasnak gondoltak és ezt
a péteri eljarast utdnozva, szintén visszahuzédtak a poga-
nyokbdl lett hittestvéreik asztaltarsasagatdl, igyhogy ennek
folytan val6sdgos kiilonvalas, kettészakadas veszélye fenye-
gette a mar fejlddésnek indult zsenge keresztyénséget, annyi-
val inkébb és f6képen amiatt, mert még a nagy tekintélyi
Barnabés, a Pal buzgé és eredményes munkatarsa is meg-
ingott és a Péter apostoli tekintélye nyoméan félrevezetett
tobbi zsid6kbol lett atyafiakkal egyiitt tartva, hatat forditott
a poganyokbdl megtért antiochiai keresztyén hitrokonok
asztaltarsasganak. ‘

Pal rogton felismerte a Péter ballépése kovetkeztében be-
allott zavaros helyzet tarthatatlansagat és tisztan elvi alapon,
Oszinte targyilagossaggal megallapitotta, hogy a Péter apostol
viselkedése e jelen esetben nem egyéb, mint Ymokpiog kép-
mutatéds, amelynek jévatétele, helyreigazitasa és az evangé-
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liomi szabadsag egyetemleges biztositisa végett nyomban tel-
jes onallésaggal és hatarozottsaggal sikra szallt. ,,Amikor 14t-
tam — dgymond —, hogy nem egyenesen jarnak az evangé-
liom igazsiga szerint, monddm Péternek mindnyédjok el6tt:
Ha te zsid6 létedre pogany médra élsz és nem zsidé médon:
miként kényszerited a poganyokat, hogy zsidoskodjanak?”
(2.,). Ebb6l nyilvanvalé, hogy Pal a Péter apostol és kép-
mutaté tarsai elvtelen magatartiasat az evangéliom igazsaga-
val ellentétben elkovetett ingadozasnak jelentette ki, amely
cselekedet ellen nem amigy négyszem kozott, hanem a gyiile-
" kezeti tagok el6tt iinnepélyes protestaciét emelt és appellalt
az irott kinyilatkoztatds bizonysagtételére, amelynek végss és
donté tétele az, hogy az ember nem torvény cselekedeteibdl,
hanem a Krisztusban valé hitbdl igazul meg (2,;). Palnak a
Péter apostol érthetetlen kovetkezetlensége és sajndlatos
hypokrizise ellen intézett targyilagos megrovisa megmentette
az egyetemes keresztyénség torvénymentes lelkiismereti sza-
badsaganak elvét, viszont igazolta azt, hogy az & apostoli
tekintélye és méltosaga teljesen onalls, fiiggetlen, rendit-
hetetlen.

oo
w

A galatiai problémanak eme vazlatban felmutatott fébb
pontjai a P4l apostol vilagos tanitisa és hatarozott kijelen-
tése ellenére ujbél és 1ijbodl felszinre keriiltek a keresztyénség
torténelmi fejlédése folyamdan, s6t — mutatis mutandis —
még mindig foglalkoztatjak az egyetemes egyhaz egyes alkot6
felekezeteinek exegetait, dogmatikusait és apologetdit. Az Isten
lathatatlan lelki orszidganak lathats foldi iidvintézményében,
azaz a keresztyén egyhazban akkor fog megval6sulni az igazi
hit egységének és a szentek egyességének boldogité nagy gon-
dolata, amikor t6bbé mar semmi vonatkozésban sem lesz vita
targya — a galatiai probléma.
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