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létalapja a hdztol értékesitett tejnek
(melynek nagy része sziirke tej kategéri-
aba tartozik). Egyrészt egyéb megélheté-
si forréds hijan gyakran ez az egyetlen jo-
vedelemszerzési lehetésége a kisterme-
I6knek, masrészt a kizvetlen értékesités-
sel kiszolgalt fogyasztokat (tobbek ko-
z0tt a specidlis fogyasztdi igények és a

fogyasztok elérhetdsége miatt) gyakran a
nagy feldolgozok, kereskedék nem is
tudjak kiszolgalni. A haztél valé értéke-
sités fennmaradasénak valoszinliségét az
osztrak példa megerdsiti, itt azonban tar-
t0s kdzvetlen értékesitési kvétakkal ren-
delkeznek a termelék, nalunk viszont
nem.
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bél kiindulva vizsgaltuk. Kﬁlbn-kﬁlt'ig
értékeltiik a termelési érték és terrr{elem
koltség alakulasat, a kettd gredmenye-
ként az elérhetd, kiilonbdzd jﬁVed(?lt’?m-
tartalms mutaték szintjét. Megéllapltfisa-
ink elsésorban az agazatot jellemzd a?la-
gos viszonyokra vonatkoznak, nem jel-
lemzik az agazat minden szerepIOJet.. Az
arbevétel-, koltség- ¢és jovedelemviszo-
nyokat az é4gazatban elért eredmén’yek
mellett fajlagos, az egy anyéra Yetltett
mutatokkal kivanjuk bemutatni. ’ Az
elemzést a Juh Terméktandcs adalltb‘ansa
alapjan végeztik, amit a kdtelezd jelen-
tések alapjan allitanak dssze.

SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A hazai juhaszatnak, csakigy, mint
mas allattenyésztési agazatnak, legfonto-

asacban mar napjainkban is megfi-
gﬁheﬁﬁg a specializéci6. Ennek legfé’bb
oka, hogy a gyapjutermelésrdl a h%n%sul?/
teljességgel a hustermelésre helyez.odcgtt at
(Lapis et dl., 2002). Egy étlafg({s _]u'h?.SZ:’:’lt
legf6bb bevétele a bérényertekesnesl_)ol
szarmazik, a baranyértékesites szezc’)n.:.:lhjcé-
satol figgéen az arbevétel is rendklvul’ in-
gadozo. A juh biologiajabél adéddan, és a
t5bb évtizedes hagyomanyoknak megfele-
I6en, a tavaszi iddszakban sziletik a l’eg’-
t5bb barany. Mivel a termeldk tﬁ'bbségenel
ugyanebben az idészakban elletlk'az é%la—
tokat, igy tilkindlat és alacsony arak jel-
lemzik ezt az idészakot. Az ¢v 1méls’odlk fel-
st61 folyamatosan nd a kereslet s emel-
i:dnek sz arak (Stefler, 2004). A Jul’lter-
mékek aranak alakuldsa a jovedelmezbség
meghatérozé tényezdje (Lengyel, 1998).
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A termelésben arra torekszenek, hogy
eladhat6, azaz piacképes termékeket és
szolgéltatdsokat allitsanak elé (Ndbrddi
— Nagy, 2005). A juhagazatban elsédle-
gesen azokat a megtermelt termékeket
kell hozamként szdmba venni, amelyek
értekesitésre keriilnek (vagébarany, érté-
kesitett tenyészallat, selejtaliat, tej, gyap-
Jju stb.), és igy arbevételvonzatuk is van.
A hozamokat minden esetben természe-
tes mértekegységiikkel (pl. 20 kg-os at-
lagos értékesitett €l6tomeg) tiintetjiik fel,
¢s célszerli raforditasegységekre is vo-
natkoztatni (pl. egy anyéra jut6 értékesi-
tett  él6tdmeg, 100 kg takarmany-
felhasznalasra jut6 értékesitett €lotomeg
stb.) (Ndbrddi et al,, 2002).

Hasonl6an més allattenyésztési aga-
zatokhoz, a koltségek legnagyobb hi-
nyaddt az anyagkoltség (50-70%) teszi
ki. A termelési koltségeknek mintegy 15-
20%-4t — szélsBséges esetekben 30-40%-
at — képezik a személyi jellegti koltsé-
gek. A segédiizemdgi szolgaltatdssal
kapcsolatos koltség (5-8%) nagymeérték-
ben fligg az {izem eszkbzellatottsagatol,
gepesitettségétdl. Az amortizaciés kolt-
ségek nem til jelentdsek (0,5-1%). A
fenntartési koltségek is viszonylag ala-
csonyak, a gyakorlatban ezek a munkala-
tok t6bb évtizedre visszamenden elma-
radnak, igy nagysaguk mindossze 0,5-
1%. Az egyéb kozvetlen koltségek az
Osszes koltségen belil nem jelentések.
Az idegen szolgaltatas koltségének ars-
nya igen magas a juhaszatokban. Ezek
kozil is kiemelkednek az allat-egész-
ségligyi koltségek. Az dltaldnos koltsé-
gek az Osszes koltség 5-10%-4t teszik ki,
A termelési koltség vizsgélatakor min-
denképpen el kell kiiloniteni az allando
¢s a valtozo koltségeket, ami sok esetben
nem konnyl feladat (Ndbrdadi et al,
2002). Az allattenyésztésben a valtozé
koltségek alakuldsaban meghatarozo sze-
repet tolt be a takarmanykoltség (Vincze
et al., 2006).

Kulénb6z8  jovedelemkategériskat
ismeriink. A netté jovedelemnek kitiinte-
tett szerepe van, ugyanis a tevékenység
eredményességét mutatja, és meghaté-
rozza az agazat fejlesztési lehetéségeit.
A jovedelmekkel kapcsolatban kiilnb-
séget kell tenni a csaladi véllalkozasban
(pl. 8stermeldként, kis allomanykoncent-
racié mellett) és a ,,nagyiizemi” terme-
lésben képz6dott jovedelemformak ko-
z0tt. A mezlgazdasagi  kistermeld
ugyanis un. bruttd jovedelemmel kalku-
14], hiszen nem szdmolja el koltségei ko~
z0tt a sajat munkabérét, esetenként az al-
talanos koltségek jelentSs részét sem. A
kistermeld alapvetéen a készpénzes kolt-
seégekkel foglalkozik, igy gazdalkodass-
nak elemzésekor eltekint a haszonaldo-
zati koltségek vizsgalatatol is (Nibradi
et al, 2002). A fedezeti hozzajirulss
vizsgélata fontos, mert a dontéshozo
dontéseivel elsésorban a valtozéd koltsé-
gekre gyakorol hatdst, tehat a fedezet
mindsiti a végzett munkat. A juh4szatban
a valtoz6 koltségek ardnya magas az 4l-
landé koltségekhez viszonyitva, kovet-
kezésképp a fedezeti hozzijarulés kolt-
ségtartalma sem magas (Ndbrddi et al,
2006). A standard fedezeti hozz4jarulas a
gazdasdgok tartés jovedelemtermels ka-
pacitisdt fejezi ki. A mezégazdasagi
termelStevékenységek egységnyi méreté-
re (1 anyajuh) vonatkozéan meghatéro-
zott normativ fedezeti hozzdjérulss
(Keszthelyi — Kovdcs, 2004) ugy hata-
rozhaté meg, hogy a termelési értékbo]
csak a kozvetlen valtozé kéltségeket
vonjuk le. Az SFH a szamitasi alapja az
Un. Burépai Meéretegységnek (EUME)
(Pfau — Posta, 2002; Bélddi et al., 2005;
Nabrddi et al., 2006).

A JUHAGAZAT TERMELESI ERTEKE
A termelési érték vizsgdlatinal az

egy anyara es6 arbevétel alakulasat és az
évekre jellemzd anyatdmogatast vesszilk

Gazdalkodas 51. évfolyam 1. szam
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elembe, tehat eltekmt}mk az agaza
g%ayl igénybe vehet tobbi tamogatastdl.

_ Ennek oka, hogy az anyajuhok utan Jaré
allatalapt” normativ tdmogatéson kivill

‘melyek egyszerlien kalkulalhaték .és fi-
gyelembe vehet8k) még egyéb, a juhte-

nyésztés termelési éricket ndveld tamo-
- gatésok is elérhetdek a termeld szdmara.

Tlyen a teriiletalapt tamogatas, ke’dvezé’)t-
len adottsigi teriiletek tdmogatasa, ag-
rar-kornyezetgazdalkodasi ta’m}ogatas,
mely utébbi lehet teriilet vagy ,allatala-
pu”, ezek azonban a véllalkozasc?k adot?-
shgait6l fiiggben egy anyara vetitve s’zg-
les sdvban mozoghatnak, tehdt nehezitik
az értékelhetdséget, az elemzésiik adott
gazdasagra vagy gazdasagesoportra Vo-
natkoztatva értelmezhetd. .
A tanulmanyban az egy anyara esd
arbevételben — a hiis értékesitésébol
szarmazo bevétel mellett — szerepeltettilk

a gyapju értékesitésébol szérmazc? beve%-
telt is. Ez — egyes kiugré esetek Kivételé-
vel — nagyjabol megegyezik azzal az
bsszeggel, amelyet a gyapju nyirésaelrt
fizetnek a juhtartok, tehat ennek altala-
ban nincsen nyereségtartaima. o
Az egy anyara jut6 termelési €rték
alakulasat az 1. dbra szemlélteti. Lathato,
hogy mig nominalértéken 2002-ben vollt a
legmagasabb (14 055 Ft) az egy anydra
juté termelési érték, addig redlértéken
2001-ig emelkedett (10 515 Ft). Az 1998-
as 6324 Ft-os anyankénti termelési értélf a
legalacsonyabb. A trendﬁiggvény,szgrmt
a vizsgalt idészakban az egy anyara jutd
arbevétel realértéken 8155 Ft, ez é\_/ente
altagosan 50 forinttal cstkkent. Tekmte?t-
tel azonban, hogy a linedris trend nem il-
leszkedik szorosan (18% a relativ hiba), a
vizsgalt id6szak atfogéd trendértékei nem
tekintheték jellemzd értékeknek.

1. abra
Egy anyira juté termelési érték alakuldsa 1998-2005 kozott
15000
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A magyar juhhtstermékek 46nt§ hé-
nyada az olasz piacon talal vevore, &s az
értékesitést harom 6 szezon — hﬁsv?t, au’-
gusztus, karacsony — jellemzi. Megallapl-
tottuk, hogy az éven belili cﬂ(l_lkussé’l’g
mindig hasonléan alakul. A legjelentd-

sebb a kiszallités husvétkor, ekkor az {?gz-
szes export koriilbeliil 30%-at értékesitik.
A masodik legjelentésebb id6szak a kara-
csony, amikor az dsszes mennyise'fg 20%-
4t exportaljak. A kardcsonyi é.rgk!evek 6ta
a legmagasabbak, és a hiisvéti iddszakban
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legnagyobb a kinalat a piacon. Amennyi-
ben az értékesitési ardnyokat tudatosan
befolydsolnank, és ez eltolédna a kara-
csonyi id6szakra, akkor az egy anyéra ju-
t6 arbevétel kozel 5%-kal novelhetd, ami
Jjavitana az 4gazat jovedelmi pozicidjat.

A JUHAGAZAT
TERMELESI KOLTSEGEI

Az dgazat koltségeit az egy anyajuhra
jut6 fajlagos koltséggel mutatjuk be. Az
1. tablazatban lathats, hogy a koltségek
kdzott legnagyobb mértékben (56%) az
anyagkoltségek emelkedtek. Ezen beliil

is az allategészségiigyi anyag értéke nott
a legnagyobb mértékben, bar e tétel ars-
nya nem tekinthetd jelentSsnek az
anyagkdltségen beliill. A vasarolt takar-
many koltsége, amely a legnagyobb
ardnyt képviseli a kéltségek koz6tt, 66%-
kal emelkedett 1998-hoz képest. A sze-
mélyi jellegi koltségek novekedése a
minimalbér nagyobb aranyu felemelése-
vel magyardzhats. A vizsgalt nyolc év
alatt a koltségek tobb mint 60%-kal nét-
tek, az ardnyok is valtoztak, legszembe-
tindbb az allategészségiigyi szolgaltatds
koltségének emelkedése.

-
1. tablazat
Egy anyajuh tartasanak koltségei 1998-ban és 2005-ben
Bsszes Ardnya | Osszes Arinya
Megnevezés Fty (%) (Fo) (%)
1998 2005
Anyagkoltség 7 690 65,1 | 12060 63,3
Ebbo: 3000 | 254 | 3600 | 189
- sajat termelésii takarmany koltsége > i
- vasarolt takarmany koltsége 3 065 259 5100 26,8
- dllat-egészséeiigyi anyag, tapszer 230 1,9 450 24
- energiakoltség 110 0,8 230 1,2
- egy€b anyagkoltség 100 0,8 230 12
- termekenyités (vagy kostartas) koltsége 195 1,7 450 24
- anyajuhok potlasara beallitott jerketoklyd folnevelési kts., va-

lamilet a selgjtezett és éxtékesif]ctt anyajl}I,h érékkiilsnbozete 1000 85| 2000 10,5
Személy jellegii kéltség (idegen foglalkoztatottak munkabére) 1395 11,8 2100 11,0
Tarsadalombiztositdsi Jarulék 465 3,9 672 3,5
Amortizaci6, karbantartds 240 2.0 370 19
Felosztott kiltségek (segédiizem) 300 2,5 650 3,6
EbbSL: - traktorkoltség 80 0,6 170 0,9
- tehergépkocsi-koltség 80 0,6 170 0,9

- egy¢b segédiizemi koltség 140 1,2 340 1,8

Egyéb koltségek bsszesen 1 100 9.3 2200 10,6
Ebbdl: _ - idegen szolgaitatas (allatorvos is) 80 0,6 800 4,2
- idegen fuvar koltsége 20 0,2 50 0,2

- bérleti dijak 200 1,7 350 | 1,8

- biztositasi koltség 200 1,7 350 1,8

- kamatkolitség 300 2,5 300 1,6

- egyéb koltség 300 25 350 1,8
Kazvetlen koltség Gsszesen 11190 94,7 | 18082 95,0

Altaldnos koltség 620 53 950 5,0

Osszes kéltség | 11810 100,0 | 19032 100,0

A koltségek vizsgilatanal tobbféle
koltségkategéridval szamoltunk. Figye-
lembe vettlink az 6sszes koltség alakula-
sa mellett egy masik koltségkategériat

(koltség 2.) is, ami nem tartalmazza azo-
kat a tételeket, amelyek a termelék tsbb-
ségénél nem meriilnek fel (biztositasi
koltség, kamatkoltség), vagy elkulénitet-
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ten nem jelenik meg, illet‘ve ,nen'l érzék‘c?-
lik kozvetlen készpe’nzkmda;kent_ gsajrat
munka bére, dltaldnos kél_t§eg, sajat ér-
tekkislonbozet, amortizicié). Ennek a

- koltségkategorisnak a kiszamitdsat azért

tartjuk fontosnak, mert a mezbégazdasagi

" kistermeloként gazdalkodé juhdsz n.

brutté jovedelemmel kalkulal, e kategoé-

ria a juhéaszat aktualis koltségviszonyait
a termeld altal érzékelt” valésag szem-
pontjabsl pontosan mutatja be. Ezeken
kiviil a termelés koltségeit felbontottuk
4lland6 és valtozo6 koltségekre is, am’eb{-
nek majd a fedezeti hozzdjarulas szami-
tasanal lesz jelent8sége.

2. abra

Az egy anyajuhra juté dsszes koltség szerkezete

64%
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u% 3%

R
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2% 4% S

[" B Anyagkoltség
Tarsadalombiztositasi jarulék

B Felosztott koltségek(segédiizem)
B Altalanos koltség

8 Személyi jellegii koltség
@ Amortizacio, karbantartas
B Egyéb koltségek osszesen

Az egy anyara juté Osszes 1’<61Fség
vizsgalatanal (2. 4bra) a vizsgalt 8 év atla-
gaban a legnagyobb aranyt (64%) az
anyagkoliség képviseli. 1de tartozya,k a
termelésben felhasznalt sajat és vasarolt
takarmanyok, éllategészségligyl anyagok
értéke, a termékenyités koltsége, az anya-
juhok értékkillonbozete €s a fe]haszna!t
energia értéke. Az anyagkoltségek 76%-?1:
— vasérolt és sajat takarmany 41%—53'A)
ardnyban — a takarménykéltség_ek teszik
ki. A koltségek kozott mésodik helyezn
szerepelnek a személyi izllegﬁ es1 az :ﬁz;z
koltségek (11%-11%). A szemelyl § g
kbltségek a kozterheket nem tartalmazzak,
az egyéb koltségek kézétt_legnagyobb
-aranyban (24%) az éllatorvost §zolgaltaté-
‘sok koltsége szerepel. Manapsag a.vélrlal-
kozasok dontd tobbségénél ezt a kbltsgget

mint allandé koltséget szerepel’tethe‘guk,
mert a gazdalkodoknak az é'.ll.omany’ nagy-
sagatol fiiggetlen szolgaltatasi szerzbdésik

van az allatorvossal. Az egyéb kﬁ}t§§ge}<
kozott szamoljak el a bérleti, biztos1tas'1 di-
jakat, kamatkoltségeket is: Az altalanos
koltségek 5%-ot tesznek ki, ide tartoznak.
az lizem iranyitasaval kapcsolatos 'dologl
és személyi jellegli koltségek. A térsada-
lombiztositasi jarulék sor tartalm'az.za “az
allamnak fizetendd munkabér utdni koz-
terheket, amelyek abban az esetben’ is fel-
meriilnek, ha a gazdalkod6 nem §zmnf)1 a
személyi jellegti koltségekkel, mint ter&y—
legesen_kifizetett kt‘)ltségekkel: A s?ged—
iizemagi koltségek kozott a legjelentdsebb
tételt a szallitdssal és anyagmozgatégsaill
kapcsolatos tételek jelentik.' Az amortiza-
ci6 és karbantartas koltségei (2%) nagyja-
b6l egyenld aranyt képviselnek. o
Az egy anyajuhra jutd Osszes koltség
alakulasat vizsgaltuk nominal-, illetve reé!—
ériéken is, amit a 3. dbra szemléltet:, Ncimx-
nalértéken 2001-ig nagyobb \'iter'nu nve-
kedés tapasztalhato, majd ezt kovetden a




novekedés liteme Je]
‘hoz viszonyitya 60%-0t meghalads marts.
CCS tapasztalhato. ‘A real-

zoncs & ’nénegkbzelitéen' -az inflicioval
eimelkes €! Ifben, ‘novekedtek,  tehat az
latos, g €S az arak névekedésével kapcso-

> €8 nem a raforditasok szinvonalénak
emelkedésével.

Az egy anyajuhra Juté koltsé

FENYVES  ERTSEY: A juhartss i6vedelmezésége
assult. 2005-ber, 1995.

ébra)l gominélérte’ken hasonlé, de kisebb
mértekl’g (55%) noévekedés ,ﬁgyelheté
megﬂ, mint amit az gsszeg kﬁltse’g illetv

a kol_tség' 2. kategériana] megﬁg,yelhe:
tink. Realértéken mindkét esetben 4%-

kal csokkentek a kolts¢
ségek -
1998-as évihez képest. 8% 20050en az

: 3. abra
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“JUHAGAZAT JOVEDELMI
HELYZETE

A jovedelem szamitisara tobbféle
.n{()dszert alkalmaztunk. A jovedelem ka-
tegoriai kozill szamolunk a nett6 jovede-
“lemmel, a fedezeti hozzdjarulassal, a
< ¢tandard fedezeti hozzéjrulassal, és vé-
‘gul egy un. bruttd jovedelemmel, ame-
lyet a mezOgazdasagi kistermelok a va-
16sagban érzékelnek.

Az egy anyajuhra juté nettd ¢s brutto
jovedelem alakulasat az 5. dbra szemlél-
teti. Megéllapithatd, hogy mind a nyolc
évben veszteséget termelt az dgazat. A
legnagyobb veszteséget 2004 hozta,
8600 Ft-ot anyajuhonként. Nyolc év vi-
szonylatdban 2001-ben volt a legna-
gyobb mennyiségli a juhhisexport, illet-
ve az értékesitési arak is az atlagosnal
magasabbak voltak. Ismételten megje-
gyezziik, hogy ennél a vizsgilatnal az
agazat arbevételén (his, gyapju) tulme-
nden, csak a normativ alapt anyajuh ta-
mogatassal szamoltunk, az egyéb tdmo-
gatasi formakat figyelmen kiviil hagytuk.

A fedezeti hozzdjarulds (6. dbra)
azért lényeges, mert a gazdalkodé a val-
tozo koltségek alakuldsat tudja befolya-
solni dontéseivel, ezért ez a fedezet mi-
nOsiti a végzett munkéat (Nabrddi et al.,
2006). Mértéke megmutatja, hogy mek-
kora érték képzddik az allandé koltség
fedezésére, és azok levondsa utdn milyen
nagysagui a netté jovedelem. A fedezeti
hozzajéarulds 2001-2002-ben pozitiv volt,
a legkedvezbtlenebb értéket 2004-ben
kaptunk (-3009 Ft/anyajuh).

A standard fedezeti hozzajarulés az
1999-2002 kozotti négy évben pozitiv
elgjelit volt. A 2001-es jovedelmi ered--
mények az értékesitési darabszamnak, il-
letve értékesitési arnak koszonhetSk, mint
emlitettitk. Ismeretes, hogy ebben az év-
ben Eurépéban éllategészségligyi problé-
makkal kiizdottek, aminek kovetkeztében
a versenytarsak kiszorultak a piacrél, ez-
altal a kisebb béaranykinalat magasabb ér-
tékesitési arakat eredményezett. 2001 ele-
jén, az angliai BSE fertdzés kovetkezté-
ben, a marha &ltal hagyott {irt részben a
béranyhus toltdtte be, nott a kereslet.

5. abra
Az egy anyajuhra jut6 nett6 és brutté jovedelem alakulasa 1998-2005 kozott
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6. abra
A FH és a SFH alakulasa 1998-2005 kozott
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