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A nemzet és kihivoi: etnicitas, osztaly, vallas
és gender a nemzeti torténelmekben. Il. rész

A Guy P. Marchal altal irt, Svajcrol sz0l6 tanulmany tobbrol szol, mint csu-
pan a célorszagrol, ugyanis a német, francia, belga és a luxemburgi teriiletek
torténeti munkai kozott poziciondlja a tdbbnyelvii allam nemzeti torténeteit.
Alapvetd elem a régi (Alte Eidgenossenschaft) és az 0j konfoderacio (Bund)
kozotti kontinuitas, illetve hol az egyikkel, hol a masikkal szemben vagy ép-
pen amellett torténd érvelés. A Corpus Helveticum vagy a régi konfoderacio
a XIII. szazadtol 13 szuverén Ort szovetségével jott 1étre, amelyek folott a
Konfoderacios Gytilés hozott bizonyos dontéseket. Ezt ancien régime-ként
foghatjuk fel, amelyet csak tgy, mint a francidknal, egy forradalmi hadsereg
tiintetett el. 50 évnyi viaskodas utan a szuverenitas kérdésében a mérleg nyel-
ve a mar 22 kanton és a Bund kozott az utobbi felé dolt el, aminek kdszonhe-
téen Svajc alapvetden mas berendezkedést nyert. Ezen alapvet6 térésvonalak
mentén lehet kiemelni kiilonboz6 irdkat a tanulmanybdl. Johannes von Miiller
ugy vélte, hogy a svajciak 6nalléo nemzetként a sajat identitasuknak kdszon-
hetden képesek fennmaradni Eurdpan beliil. A forradalom utan ez az elmélet,
amely a kozépkori svajci allamot tekintette mintapéldanak, eltiint, és a XIX.
szazad végére egy 11j, optimista, haladaselvii liberalis torténetszemlélet valt
uralkodéva (Karl Ddéndliker, Wilheim Oechsli). Az iranyzat képviseldjeként
Carl Hilty torténetfilozofiai elméletére tér ki a tanulmany, amely nagy hatas-
sal volt a korszak svajci nemzetfogalmanak és torténelemfelfogasanak alaku-
lasara. Az egyébként jogasz Hiltyt nagyban befolyasolta Hegel munkassaga, s
az 0véhez egy egészen kozel allo rendszert dolgozott ki arra a kérdésre, hogy
mi mozgatta az emberiséget illetve a svajciakat a torténelemben. A szemlé-
let megértéséhez a praktikus politika (ein praktische Politik) fogalmat kell
kiemelni, amely a politikat, mint torténeti tapasztalatot tartja szdmon. Nagy
szerepet kapnak az elméletben az ,,Gtmutatd eszmék” (guidingideas), ame-
lyek csinosodasaval elérhetd a konfoderacio igazi formaja. Ide tartoznak a ,,a
nép 6si, tradiciondlis és természetes szabadsaga” az allam ,,kdzponti foldrajzi
teriilete” és az ,,erds nemzeti identitds”. A liberalis gondolkodas ilyen formai
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az els6 vilaghdbort utdn megkérddjelezddtek. Példaul Gonzague de Reynold,
ugy vélte 1929-ben, hogy az 1789-es forradalom eltéritette a konfoderaciot a
helyes utjatol. Ebben az értelmezésben tehat az elézdekkel szembehelyezked-
ve, illetve visszatérve a gyokerekhez a kozépkori allam-berendezkedés ke-
riilt el6térbe. Ez az allam nem szabadsagszeretd pasztorok lazado kozossége,
hanem arisztokratikus demokracia volt. Mas szavakkal, Reynold a liberalis
torténet-konstrukciéval szemben pontosan annak hamissagat mutatta ki. Az
altala képviselt latdszog ellenben olyan torténészek részérdl, mint Eduard
Fueter volt értelmezhetetlen, akik szerint a svéjci torténelem 1848-ban kez-
dodott, igy az ezt megel6zd korok be sem keriiltek miiveikbe.

A munkak koziil taldn az egyik legambiciézusabb az Eszak-Europat
(Dénia, Norvégia, Svédorszag és Finnorszag) bemutatni kivand tanulmany,
amelyet nem kevesebb mint négy ir6 tudhat magaénak: Bernard Eric Jen-
sen, Narve Fulsds, Peter Aronsson, és Pertti Haapala. Az északi tertileteken
a Volk illetve folk (finneknél kansa) hasonld értelemben volt jelen, mint a
német kortarsaiknal, s ez a fogalom valt a torténetiras kdzponti tényezojéve.
A XIX. szézad elején felbomld birodalmak helyén keletkezett dllamokban az
1830-as évektdl megjelent torténeti munkak gyakran olyan cimeket kaptak,
amelyek azt sugalljak, nem az allam, hanem a (népi) nemzet térténetérdl be-
sz¢lhetiink esetiikben. Példaul P. A. Munch egy 1852-es munkajaban a Nor-
vég Birodalom (Rige) helyett a nép, a folk torténetét szerepelteti kozponti
helyen. Ellenpolusként pedig a svédeket lehet kiemelni, ahol a nép torténete a
kiralyok torténetével jelentett egyet, aminek kovetkeztében a nép osszetétele
a hatarok valtozéasaval valtozott. A nemzeti oSnmeghatarozas kérdésében igen
fontos szerepet jatszott az ,.ellenségkép” kialakuldsa. Az irok szerint ennek
fiiggvényében alakult a folk felfogésa is. Amit tovabb szinezett a vallas is,
hiszen az eltéré kulturaknal, mint példaul a finnorszagi svédek és a finnor-
szagi finnek esetében ez is Osszetartd erdt képviselt. A masik oldalrol nézve
azonban az Orosz Birodalom nyugati irdnyu terjeszkedése ellen mintegy ve-
zényszoként szolgalt a lutheranus vallas, ezzel a ,,mi” és az ,,0k” konttrjainak
erdsitéséhez jarult hozza. Ehhez a gondolatkdrhdz szorosan kapcsolddik az
eredet kérdésének dimenzidja. A tanulmany szerint mind a négy orszagban az
a misztikus iddszak jelentette az aranykort, (a motivum gyakran megjelenik
a kiilonb6z6é nemzetképek formalddasa soran), amikor szabad parasztok és
az egyenl6ség jelentették a tarsadalom alapjait. A kiilonbségek viszont igy is
kiiitkoznek. A svédek és a danok egyetértettek abban, hogy az északi kultira
a norvégokkal egyetemben egy kozos alaptol ered, utdbbiak szerint azonban
mar kezdetektdl harom kiilonb6z6 északi allam 1étezett, mikdzben a german
kultarkortél valo kiilonallast a finnek a Kalevala oldalain talaltak meg. A folk
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azonban kevésbé birta el nemességet, mint nemzetet alkot6 erdt. Y7jo Kos-
kinen a finn nemességet svédként, idegen eredetiiként mutatta be, akik el-
nyomtak a finn parasztokat, tehat 6k nem osztoztak ugy a ,,finnségben” mint
a tertilet svéd ajku, de nem nemes lakosai. A norvég narrativakban a nemze-
tietlen nemesség anyagiassagaval sebezhetdvé tette az orszagot. Daniaban a
katolikus egyhazzal egyetemben a szabadsag elnyomdiként jelenitették meg
Oket. Svédeknél e tarsadalmi csoport ,,kiirdsa” a nemzeti narrativabol kevésbé
volt jellemzd, amit az is mutat, hogy az 1840-es években komoly vita szolt az

A portugal és spanyol nemzetkoncepciokrdl szolo rész Sérgio Campos
Matos és David Mota Alvarez nevéhez fiizddik. Portugalia nemzeti identitisa
a XIX. szdzad els6 negyedéig a kiralysag és az uralkodohaz koré szervezo-
dott. Spanyolorszagban is hasonlét figyelhetiink meg, 4m ezzel parhuzamban
kifejlodott egy erds tarsadalmi és politikai hattérrel rendelkezé ellenzéki né-
z6pont. A Pireneusi-félsziget torténetirasaiban két narrativ stratégia alakult
ki az iroparos szerint. Az egyik a konzervativ-katolikus irdnyzat. Szamukra
az aranykort [zabella és Ferdinand, illetve 1. Ménuel és III. Janos regnaldsa
jelentette, mig Portugalia esetében a fiiggetlenség elvesztésével, majd a Bour-
bonok Spanyolorszagra vald érkezésével inkabb hanyatlas vette kezdetét. En-
nek ellennarrativajat a liberalis torténészek képviselték, ahol hasonlé keretek
kozott mozogtak, a hangsulyt itt a kdzépkor dnrendelkezd kozosségei és a
gyenge allamhatalom kapték, és az abszolutizmus altal eltorolt szabadsagjo-
gokkal kezd6dott a félsziget lefelé iveld sorsa. Ettdl az elméleti siktol nem allt
tavol az osztalyfogalom hasznélata sem, hiszen ezeken a teriileteken egyéb-
ként is jelen volt egy bizonyos forradalmi 6rokség. Kozos targynak pedig a
reconquista ¢és a gyarmatositasok szolgaltak, &m két orszag kozott jelentds
kiilonbségeket is taldlni. Az irdk szerint ilyen példaul az ,.ellenségkép” kere-
tein beliil értelmezendd egymashoz fiz6d6 viszonyrendszer. Spanyolorszag
szamara nyugati szomszédja egyfeldl azonos kultirkorbol szarmazo — és igy
az ibér elképzeléseknek jobban megnyerhetd — baratként volt szamon tartva,
amely azonban a nagy ellenség, az angol korona keze ala jatszik. A portuga-
loknal a spanyolokkal szembeni elkiiloniilés és az ibér egyesiilés iranyvonala-
nak id6szakonkénti elvetése volt meghatarozo a nemzeti identitas alakulasa-
ban. A két orszag esetében a szerzok a gender kérdését is érintették a nemzeti
jelképek és a ,,nemzet személyisége” terén. A néi alakok misztifikalasa se a
spanyol, se a portugdl oldaltdl nem allt tavol, hiszen naluk mindkét nép fe-
minin attribitumokat 61ttt magara (példaul a spanyol matréna és az oroszlan
jelképe). Mégis a XX. szazad kdzepéig a n6k maguk gyakran negativ szerepet
jatszottak, vagy negativ tulajdonsagaik voltak a kiilonboz6 torténeti munkak
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lapjain. Am ahogy a nemek torténeti diskurzusok targyava valtak, a torté-
nészek vizsgalddasai a kirdlynodkre, férfiasitott ndkre, illetve néi martirokra
Osszpontosultak, amit a XX. szdzadi koztarsasag és forradalom korszakainak
kiemelkedd noi alakjainak kutatasa egészitett ki.

Nagy-Britannia esetében a nemzetfogalom kialakulasban Keith Robbins
szerint egyértelmiien a whig—tory ellentétpar volt a meghatarozd, méghozza
e csoportoknak a dicsOséges forradalomhoz, és persze az uralkodohoz fiiz6dd
szerepe volt a jelentds. A XIX. szazad elejére ez alapvetéen nem valtozott, el-
lenben a vitas kérdések megsokasodtak. Itt meg lehet emliteni 1789-et, vagy a
gyarmatokon €16 népességnek a nemzetkoncepcidba valo beillesztését. Utobbi-
ak hasonld kérdéseket vetettek fel, mint az eurdpai brit lakosok etnikai mivolta.
A kutatok ugyanis hidba probaltdk a nemzetfogalmat megerdsiteni az ,,angol
faj” bastyajaval, ez a cél elérhetetlennek bizonyult szamukra. Sziikebb (kizaré-
lag az angolszasz népesség O6rokosei) és tagabb (angol, szasz, dan és normann
népesség keveredése) értelmezési keretek alakultak ki, amelyek mellé a ,,brit-
ség” kérdése is tarsult, hiszen ide a kiilonboz6 kelta elemeket is bele kellett il-
leszteni. Igy a kiilonboz6 etnikai problémakat — Robbins szerint —ugy oldottak
meg, hogy figyelmen kiviil hagytdk az ezek altal generalt kérddjeleket.

A Gernot Heiss, Arpdd von Klimo, Pavel Kolarés, Dusan KovaC szerzo-
négyes altal irt tanulmany az osztrak, magyar, cseh és szlovak nemzeti mes-
ternarrativakat mutatja be és értékeli annak tiikrében, hogy milyen volt az
egyes narrativak egymashoz, valamint a k6z6s pontnak szamité6 Habsburg
Monarchidhoz val6 viszonya. 1918 el6tt az osztrak, magyar, cseh torténetek
egy bizonyos kdzépkori allamot tettek fOszereplévé (Gesamtstaat, Magyar
Kiralysag, Cseh Kiralysag) és a Habsburg Monarchia szolgalt szamukra kez-
dépontként, mig a joval szerényebb intézményi hattérrel induld szlovakok
egészen a XX. szdzad végéig a nép kategoridjara tamaszkodtak. Az elsd vi-
laghéboru utan létrejott G allamokkal egyiitt a nemzeti torténetek jelentésen
atalakultak és differencialodtak. A haboru végét a cseh és a szlovak néz6-
pont kezdetként, felszabadulasként iinnepelte és egy 1j, csehszlovak narrativa
megalkotasaba kezdett, elsdsorban cseh torténészek kozremiikddésével. Az
osztrak és magyar narrativa azonban katasztréfaként értékelte a habora utani
helyzetet, és 1 feladatokat fogalmazott meg (példaul az osztrak torténelem
célja az 0j mesternarrativaban a birodalomépités helyett a Kozép-Eurdépaban
valé német uralom biztositdsa lett). A szerzok kiilon targyaljak az eredet-
mitoszok szerepét a nemzeti torténelmekben. Ezek a koncepciok vagy egy
kora kozépkorra visszanyuld, szabad, békés, demokratikus kozosséget tettek
meg elbeszélésiik kiindulopontjaul, vagy konzervativ, katolikus torténészek
esetében egy kozépkori allamalapitast, dllamalapito személyiséget (Szent Ist-
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van, Szent Vencel) helyeztek kozéppontba. A nemzeti mesternarrativaknak
a sajat és mas nemzetekrdl alkotott képeit a tanulmany ir6i gender-, illetve
osztalyszempontok szerint is jellemzik. A kiillonb6zd torténetekben feminin
vonasokkal irjak le az osztrak birodalmi diplomaciat a konfliktusok rendezé-
sének képessége miatt, vagy Ausztriat ugy, mint a naci Németorszag kiszol-
galtatott aldozatat. Maszkulin a magyarsag az erével elfoglalt hazija miatt,
vagy a maszkulin (erds, hatarozott) magyar nemes a feminin (udvarias, tiirel-
mes, melankolikus) szlovak plebejus jellegli néppel szemben. Ami az egyes
nemzetek osztalytulajdonsadgokkal valo felruhdzasat illeti, a cseh és szlovak
narrativa plebejus nemzetként hatarozta meg magat, osztrak esetben viszont
nem fordult el ilyen dndefinicid. Megfigyelhetd a nemzeti térténelmek osz-
talyfogalmainak etnikai tartalommal val6 boviilése is (zsid6 polgarsag, német
nemesség). Torténtek probalkozasok a mind a négy nemzeti mesternarrativa-
bol kihagyott (vagy ellenségnek tekintett) zsidosag részérdl 6nalld narrativak
megalkotasara, azonban ezek nem tudtak fiiggetlen, integral6 erét képviseld
torténetekke valni. Még inkabb érvényes ez a cigdnysagra, amely a szerzék
szerint egészen a mai napig nem része a nemzeti mesternarrativaknak. Befe-
jezésképp a tanulmany iréi megjegyzik, hogy a magyarok, osztrakok nemze-
ti torténetirdsara az allamkozpontlisdg, a szlovak valtozatra pedig az etnikai
szemlélet volt jellemzd, ami a torténetirds professzionalizalédasanak szintjét
tiikrozte az adott nemzeteknél. Bar a nemzeti kereteket nem sikertilt talha-
ladni, az 1970-es évektdl a nemzeti torténelem homogenitdsat valamennyire
megtorték a tdrsadalom-, gazdasag-, és kulturtorténeti vizsgalodasok.

Anna Veronika Wendland az orosz, litvan, ukran, észt és lett nemzeti torté-
netirast hasonlitja 6ssze. A kulturalis nemzetdefinicié kézenfekvd volt a tor-
ténelmi allamisaggal nem rendelkezd lettek és észtek szamara, mig a litvanok
Nagyhercegség, Kijevi Rusz), az oroszok pedig egy 0sszbirodalom keretén
beliil gondolkodtak, ennek megfeleléen az orosz allam torténelmébe meg-
probaltak bevonni a nem orosz (ukrdn, belarusz) népeket is. Az elsé ukran
¢és balti torténetek a napoleoni haboruk hatésara ,.beliilré]” valtak az orosz
birodalmi, vagy a balti német mesternarrativak kihivéiva, és fokozatosan ki-
alakitottak a maguk nemzeti tdrténelmét, amelyet az etnikai értelemben fel-
fogott parasztsagra alapoztak. Ezekben a trténetekben altalaban egy békés,
demokratikus, etnikai parasztk6zosség (példaul a kozakok gytlései az ukra-
noknal) jelenti a kezdetet, amit azutan idegen (német, lengyel, orosz) hoditok
tesznek tonkre, és igy az elleniik kiizd6 parasztmozgalmak, kozékok repre-
zentaljak az igazi nemzetet. A tanulmany szerint ezekben a narrativakban az
osztaly fogalma kezdett6l fogva sokkal nagyobb szerepet toltott be (a nép
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parasztnemzet, szemben az idegen szarmazasu osztalyokkal), mint mas eu-
répai torténetirasban, ezért nem is fejlodott ki a nemzeti kereteket feliilird
tarsadalomtorténet — az osztalyelmélet nem kihivoja, hanem kiegészitdje volt
a nemzeti mesternarrativaknak. A néket altaldban a nemzetépitésben jatszott
szerepiik viszonylataban vizsgaltak, igy a gender sem valt a nemzeti szem-
1¢let alternativajava. Sot, a szervezddés, ébredés eldtt allo, nem dominans
nemzeteket feminin (sebezhetd, alavetett, érzelmes), a nemzeti dntudatra éb-
redt kollektivumot viszont maszkulin (szervezett, tanult, racionalis) jelzdkkel
az oroszok esetében példaul az ortodox vallas majdnem egyenld volt az orosz
néppel, amit az ukrdnok az ortodoxia transznaciondlis karakterére valo uta-
lassal probaltak cafolni ellennarrativaikban. A tanulmany végkdvetkeztetése
szerint a nemzeti, (orosz esetben) birodalmi narrativakat a *90-es évek utan
sem valtottak fel territoridlis, vagy transznaciondlis paradigmak, hiszen eze-
ket a megkozelitéseket hazafiatlannak tartottak/tartjak.

Maciej Janowski a lengyel és a cseh nemzeti torténetiras példajan azt pro-
balja bemutatni (leginkabb a lengyel narrativak alapjan), hogy két periférian
1év6 nemzeti elit hogyan probalt modern nemzeti térténelmet alkotni. A lengyel
torténetirds problémainal a felvilagosult nézeteket vallo Adam Naruszewicz al-
tal inspiralt krakkoi iskola, és a romantikus Joachim Lelewel gondolatai altal
befolyasolt varséi iskola vitai dllnak a kdzéppontban: az eldbbi szerint a lengyel
fejlodés eltért a fejlettebb nyugati vonaltol, ezért valt az orszag idegen hoditok
prédajava, mig az utobbi vonal a lengyel fejlédés demokratikus voltat hangsu-
lyozta, szemben a nyugati abszolutizmussal. Cseh kontextusban hasonl6 szem-
benallas figyelheté meg a romantikus szemléletti, a szlav demokratikus tradici-
ok hordozéit a huszitdkban keres6 Frantisek Palacky és Tomas Masaryk, és a
veliik szembenallo Jaroslav Goll és Josef Pekar kozott. A kiilonbozo narrativak
csak annyiban tértek ki a ndk, vagy mas etnikumok torténetére, amennyiben
azok a nemzeti kiizdelmekben részt vettek. Az uralkodd nemzeti mesternarrati-
vakkal szemben a lengyeleknél egy jelentds, kritikus torténészi vonal figyelhetd
meg (a két vilaghabort kozott Olgierd Gorka, 1945 utan Jan Tomasz Gross,
Jerzy Jedlicki, Jan Blonski), mig a cseheknél a kritikus hangnemet elsdsorban
az irodalom képviselte. A tanulmény irdja szerint a cseheknél, lengyeleknél
mig ezek (konzervativ) kritikusait a David Hume altal reprezentalt hagyoman-
nyal lehet parhuzamba allitani, tehat a cseh és lengyel torténetiras dualis jellege
europai jelenségnek tekinthetd.

Marius Turda tanulmanya a balkani nemzetépités folyamataként abrazol-
ja a szerb, roman, bolgar és horvat nemzeti torténetiras kibontakozasat. Az
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érintett nemzetek torténetirdi ellentétekben gondolkodtak, és azok segitsé-
gével definidltdk magukat valamilyen kiilsé (Eurdpa, szlav vilag, Balkan),
vagy belsd entitassal (magyarok, gorogok, zsidok) szemben. Elsé 1épésként
mindenhol térténelmi jogon és kontinuitdson alapuld nemzeti narrativak szii-
lettek, amelyben egy etnikai csoportot részesitettek eldnyben valamely ma-
sikkal szemben, igy nem tették lehetévé a békés egylittélés lehetdségét. A
nemzeti narrativakkal szemben kritikus torténeti iskolak (példaul a Romanian
Historical Journal a két vilaghabort kozott) végig marginalisak maradtak, és a
nemzeti érvrendszer szamos eleme a kommunista hatalomatvétel utan is meg-
maradt a torténetirdsokban. A ndk ezekben a torténetekben anyak ¢€s tanitok,
ezaltal biologiai és patridta elkotelezettséget mutatnak: a nemzet reproduka-
lasaban jatszanak leginkabb szerepet.

A g0rodg és torok nemzeti torténetirasrol irt tanulmanyaban Hercules Millas
kiindulé koncepcidja szerint a két fél szamara a masik a nagy torténelmi ellen-
ség, hiszen mindketten fiiggetlenségi haborut vivtak egymads ellen nemzetal-
lamuk megteremtéséhez. A gorogoknél a nemzeti mesternarrativat Konstantin
Paparrigopoulosz alkotta meg a Bizanci Birodalom ,,felfedezésével”, amivel a
g0rog torténelem Okori és modern periddusa kozott konstrudlt kontinuitast. A
marxista felfogas az 1910-es évektdl jelentkezett, és osztalyalapon értelmezte
Ujra a gorog szabadsagharcot. A nem gorog kisebbségek (albanok, torokok, zsi-
dok) torténetével elsdsorban 1j, modern szemléletii, 4m marginalis hatdst tor-
ténészek foglalkoznak jelenleg. A gdroghoz hasonldan a tordk torténetiras is az
etnikai nemzetet tartotta a nemzetépités alapjanak. Ebben az Anatdlia teriiletén
€16 népeket torok 6snek tekintd anatolianizmus, és az iszlam elédokre tAmasz-
kodo torok-iszlam szintézis torténelemszemlélete jelenti a f0bb valasztovonalat.
Ezen narrativak kihivoi elobb a marxista, késobb a liberalis akadémiai korokbol
érkeztek. A nemzeti-etnikai szemlélet mind a gordg, mind a tordk torténetiras-
ban maga ala gyrte a felekezeti, vagy osztalyalapt megkozelitéseket.

Ulrich Wyrwa az eurdpai zsido torténetiras fobb valtozatai kozott megkii-
16nboztet egyetemes, regionalis, liberalis polgari és cionista szemléletli nar-
rativakat, és azt vizsgdlja, hogyan jelentek meg ezekben a gender, illetve az
osztaly problémai. Az egyetemes zsido torténetekben a zsidosag torténelmi
fogalom, és a torténeti fejlodéssel egyiitt, globalis szemlélettel foghaté meg.
Aregionalis megkozelités egy-egy varos, régid zsido kozosségének torténeté-
vel foglalkozott, és a sikeres emancipaciot allitotta a kdzéppontba. A liberalis
narrativa a zsidok és nem zsidok kozotti interakcidkra koncentralva egyben
hangsulyozta a zsid6 vallas dinamikus és életképes voltat, hiszen mindig al-
kalmazkodni tudott a valtozé viszonyokhoz. A ,,volk” koncepcidjat atvevd
cionista narrativaban a fentiektdl eltéréen a zsid6 nép egy etnikai kategoria,
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nem pedig torténelmi tapasztalat: itt a diaszpora id6szaka csak a zsidd torté-
nelem egyik allomasa, amely csak Izrael megalapitdsaban érheti el végcéljat.
A legtdbb narrativa altalaban a szenvedd €s tudds (vagy a cionista valtozatban
az erds, jo fizikumu) zsido férfit allitja a kozéppontba, a ndk csak elvétve sze-
repelnek a torténelem agenseiként. A tanulmany végkovetkeztetése szerint a
transznacionalis kdlcsonhatdsoknak koszonhetden eurdpaiva valt zsido torté-
netirdi narrativak stimulusként szolgalhatnak egy eurdpai integralt térténelem
narrativdjahoz, a masik megismeréséhez.

A kotet szerkeszt6i zarszavukban kiemelik a kulturalis transzfer vizsga-
latanak jelentdségét a historiografidban: ez lehet nagyobb hatdkort (példaul
amikor Herder, vagy Marx eszméi majdnem az dsszes vizsgalt nemzetallam-
ban éreztették hatasukat), vagy korlatozott, regionalis, szomszédos orszagok
kozotti kolesonhatas is. Egyes orszagok torténetirasai jelentds mértékben
befolyasoltak mas orszagokét ilyen transzferek soran (a német professzi-
onalizcid a francia és brit torténetirdst a XIX. szazadban), de jelentds az
emigrans torténetiras szerepe is ebben a tekintetben. A valamely mas nemzet
torténelmére specializalodo torténészek szintén gylimdlesdzo hatassal voltak
a torténeti narrativak kozotti kdlesonhatasokra (hiszen targyukrol, mint ,ki-
viilallok™ irnak, és nem, mint az adott nemzet tagjai), ezt a német Sonderweg
teériajanak David Blackbourn és Geoff Eley éltal irt alapvetd kritikéja is bi-
zonyitja. A szerzOk szerint még szamos erdfeszitést igényel ezen transznaci-
onalis kapcsolatok, kdlcsonhatasok kutatdsa. A kdtet és a Writing the nation
sorozat is a historiografia denacionalizdlasara torekszik annak érdekében,
hogy a torténetirasok kozotti transzfert jobban érthetdvé tegye. Ezzel a t6-
rekvéssel kapcsolatban utalnak ré, hogy téves a pozitiv patriotizmus — kéros
nacionalizmus megkiilonboztetés az eldbb javara, hiszen mindkét felfogas a
nemzeti torténelem homogén, a mult és a jelen szoros kapcsolatanak képébdl
indul ki, a torténésznek tehat mindkettovel szemben kritikusnak kell lennie.
Ugyanakkor a torténész teljes kivonuldsa a nemzeti torténetirdsbol azt ered-
ményezheti, hogy masok, ,,celeb-torténészek”, vagy kifejezetten dilettansok
toltik be a helytiket a nemzeti szempontot er6sitd public history miivelésével,
akik tévémiisorokban fellépve, jelentds tomegeket is képesek befolyasolni. A
szerzOk a szdmos, biztatd kezdeményezés ellenére uigy vélik, a nemzeti kere-
tekbdl kiinduld torténetirdsnak tovabbra is biztos jovoje van.

Stefan Berger and Chris Lorenz (eds.): The contested nation: Ethnicity, Class, Religion and
Gender in National Histories (A nemzet és kihivoi: etnicitas, osztaly, vallas és gender a
nemzeti térténelmekben). Palgrave Macmillan, 2011. 552 o.
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