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Bevezetés

Az 1935-0s vélasztisok vizvédlasztonak tekinthetok a Horthy korszakban, mivel véget ért a
Bethlen nevével fémjelzet iddszak, a parlamentben a NEP arculata jelentdsen megvéltozott,
valamint megjelent a nemzetiszocialista szélsdjobboldali irdnyzat, amely ekkor még
jelentéktelennek tlint, az évtized végére azonban mar jelentds politikai erdvel birt.

Ezen a vdlasztison jutott az a ,kétes dicsOség” Debrecen varosanak, hogy egy
szélsdjobboldali partot mandatumhoz juttatott.

Szakdolgozatomban a 1935-0s debreceni vélasztidsok bemutatdsdval foglalkozom,
amelyeket a Debreceni Fiiggetlen Ujsdg és a Debreczen sajtéorganumok tiikrében vizsgélok.
Vilasztasomat a Horthy korszak és Debrecen torténete irdnti érdeklddésem motivalta.

A dolgozat els6 részében Debrecen sajtotorténetét kisérelem meg bemutatni a két lapra
vonatkozdan, amelyet nagyban nehezitett az a tény, hogy a sajtétorténettel kapcsolatos
szakirodalomban debreceni vonatkozds alig taldlhaté. A két sajtborganum bemutatdsandl
Pélfy Jozsef nyugalmazott ujsagiré kézirataira tdmaszkodom, aki a Debreczen ciml lap
szerkesztOi tisztségét toltotte be a targyalt idoszakban. Ezutdn a két jsag szerkezetét mutatom
be a decemberi lapszamok alapjan, 6sszehasonlitast adva a két laprdl a rovatok alapjan.

Diplomamunkdm nagy részében az 1935-0s vdélasztidsokat mutatom be. Az orszigos
véalasztdsokat és az eredményeket szakirodalom alapjén dolgozom fel, a partok bemutatdsanél
valamint a manddtumok elosztdsdndl elsOsorban Hubai Laszl6 XX. Szdzadi vélasztisi
atlaszdnak az adatait haszndlom.

A debreceni vdlasztisokat els6sorban a két helyi sajtéorgdnum, a Debreczen és a
Debreceni Fiiggetlen Ujsdg alapjan dolgoztam fel, melyek j6 alapot biztositottak
dolgozatomnak, mivel a vélasztdsokrol végig tuddsitottak mind orszdgosan mind pedig
debreceni vonatkozdsban. Adataikat a vdlasztéi gytilések viszonylatdban a varosi
renddrkapitdnysdg jelentéseivel egészitem ki, amelyeket a Debrecen Fdispanjanak bizalmas
elnoki iratai tartalmaznak.

A Zarsz6 cimi fejezetben, pedig megkisérelem az orszdgos és debreceni valasztasokat
Osszehasonlitani, valamint bemutatni az 1935-6s vdlasztidsok megjelenését a két napilapban.

Végiil a valasztasok alatti lapszerkezet médosuldsat vizsgalom meg.



1. Sajtotorténet

1. 1. A Debreceni Fiiggetlen Ujsag és a Debreczen cimii lapok bemutatisa

A Debreceni Fiiggetlen Ujsdg 1935-6s lapszerkezetének kialakuldsa a lap 3.
idészakaban kezdédstt, 1932. november 6.-4n. Uj modern lapfejjel jelent meg, melyet Pesty
Laszl6 rajzold, késébb neves karikattrista készitett. Ekkor a lap szerkesztését Thury Levente
Gijsdgir6, a Debreceni Fiiggetlen Ujsdg munkatarsa vette at.

A gazdasdgi vildgvilsag alatt a Debreceni Fiiggetlen Ujsdg lapkiadéjat, a Hegediis és
Sandor Rt.-t a Magyar Altaldnos Hitelbank felszdmolta és a lapkiaddsi engedélyt Thury
Levente, Borsy Kerekes Gyorgy és Fay Fischer Andor vasarolta meg. Thury Levente nevére
irtdk az engedélyt, mivel Borsy Kerekes Gyorgy és Fay Fischer Andor kiilfoldi allampolgarok
voltak.'

Ebben az iddszakban kezdddott el a feltiinést keltd cikkek kozlése. A példanyszam
novelésének érdekében, kozérdekli témakat vetettek fel, s a napi eseményeket alaposan
feldolgoztak, elviik ,,semmit el nem hallgatnak”. Olyan kényes ligyeket is megjelentettek,
amit mds lapok elhallgattak.”

Az 1935-0s valasztasokon- baloldali lap 1évén- a Magyarorszagi Szocidldemokrata
Pértot tdmogatta, debreceni vonatkozasban kizédrélag Gyorki Imrét. >

A Debreczen, Keletmagyarorszdgi Naplé alcimmel 1924. marcius 15-én jelent meg
Palfy Jozsef felel6s szerkesztOsége alatt.* A napilap dgynevezett ,,csaladi lap” volt, mivel
tartézkodott a pikans és kényes témak kozlésétdl, hogy ,,a csalddok minden tagja kézbe
vehesse”.” A lap igazgat6ja Szigethy Gyula, a miniszterelnokség sajtéosztdlydnak ajanlatott
tett, hogy Bethlent fogjdk tdmogatni. Szudy Elemér a sajtéosztily vezetdje-aki

kormédnytamogat6 vidéki sajté kiépitésével volt megbizva- elfogadta az ajanlatot. A

' Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar Kézirattdr (tovabbiakban: DEENK Kézirattar) MS11/5.
Palfy J6zsef: Debreceni Fiiggetlen Ujsdg és Tiszantili Fiiggetlen Ujsag torténete a lap harmadik id6szakdban
1932. november 6.-t61 1941. februdr 2.ig megszlinéséig. 1-2.

*Uo. 4.

* Uo. 79.

* DEENK Kézirattar MS 11/1:1. Palfy J6zsef: ,,Debreczen” ,,Keletmagyarorszagi Napl6” torténete 1924. marcius
15.- 1951. marcius 11. kiilonos tekintettel a korabeli helyi- orszdgos és vildgeseményekre. A ,,Debreczen”-t
kiad6 vallalat alapitdsa, anyagi érdekeltség, korabeli sajtéviszonyok, a lapkiaddsira vonatkozé adatok 1924-
1951. 6-7.

> DEENK Kézirattar MS 11/5. Palfy J6zsef: Debreceni Fiiggetlen Ujsag és Tiszantili Fiiggetlen Ujsag torténete
a lap harmadik id6szakdban 1932. november 6.-t61 1941. februdr 2.-ig megsziinéséig. 5.



Debreczen 2 szeddgépet és egy kisebb rotacidsgépet €s betlianyagot kapott a Budapesti Hirlap
nyomd4jabdl, cserébe részvény hanyadot adott a Hirlapnak valamint a sajtéosztéllynak.6

A 1920 években kormdnytdmogaté volt a lap, az 1930-as évek elején Bethlen lassd
politikai héttérbe szoruldsdval sem keriiltek rogton ellenzékbe, habar a Gombos kormany
hivatalos lapja Debrecenben a Debreceni Ujsdg Hajddfold lett. A Debreczen igyekezett
GOmbos politikdjdhoz alkalmazkodni, nehogy iildozésnek legyen kitéve, de a liberdlis
irdnyzatb6l nem engedett.” 1935-ben a féispan pénziigyi revizorokat kiildott a vallalatra, aki
60000 pengo pluszadét réttak a Debreczenre. Ettdl tigy menekiilt meg, hogy a vélasztdsokon a
Nemzeti Egység jeloltjeit tdmogatta. Ett0l fiiggetleniil az ellenzékieknek is teret adott
hasébjain, elsdsorban a Fiiggetlen Kisgazda Partnak.®

1. 2. Az 1935-0s lapszerkezet

A Debreczen és a Debreceni Fiiggetlen Ujsdg lapszerkezetét az 1935-6s decemberi
lapszdmok alapjdn mutatom be. Sorra veszem a rovatokat, el0szor a hétkoznapi
rovatszerkezetet ismertetem, majd a hétvégi lapszamok rovatait kiilon alfejezetben elemzem.

A két djsdg oldalszdmban és drban is kiilonbozott, a Debreceni Fiiggetlen Ujsag
keddtdl-szombatig 10 oldalon jelent meg €s 6 fillért fizettek érte az olvasdk, mig a Debreczen
keddtdl- szombatig 12 oldalon jelent meg 10 fillérért. A vasarnapi oldalszdmokban szintén
eltérés mutatkozott. A Debreceni Fiiggetlenségi Ujsdg vasdrnapi lapszdma 20 oldallal jelent
meg 16 fillérért, mig a Debreczen 24 oldalas lapszdma mellé egy 44 oldalas képes mellékletet
is adtak 20 fillérért. A két lap kiilonbsége ebben is megmutatkozik, mivel a Debreczen fotékat
is kozolt.

A lap felépitése 1935 decemberében a kovetkezOképpen nézett ki.

® DEENK Kézirattar MS 11/1:1. Palfy J6zsef: . Debreczen” ,,Keletmagyarorszagi Napl6” torténete 1924. marcius
15.- 1951. mércius 11. kiilonos tekintettel a korabeli helyi- orszdgos és vildgeseményekre. A ,Debreczen”-t
kiad6 véllalat alapitdsa, anyagi érdekeltség, korabeli sajtéviszonyok, a lapkiaddsira vonatkozé adatok 1924-
1951. 5.

" DEENK Kézirattir MS11/1:7. Palfy J6zsef: , Debreczen” ,,Keletmagyarorszagi Napl6™ torténete 1924. mércius
15.- 1951. marcius 11. kiilonos tekintettel a korabeli helyi- orszdgos és vildgeseményekre. Az elsé 10 év, a
korménytdmogatds id6szaka. 48.

¥ DEENK Kézirattar MS 11/1:1. Palfy J6zsef: ,.Debreczen” , Keletmagyarorszagi Napl6” torténete 1924. marcius
15.- 1951. marcius 11. kiilonos tekintettel a korabeli helyi- orszdgos és vildgeseményekre. A ,,Debreczen”-t
kiad6 véllalat alapitdsa, anyagi érdekeltség, korabeli sajtéviszonyok, a lapkiaddsdra vonatkozé adatok 1924-
1951. 15-16.



1. 2. 1. Cimlap szerkezete

A cimlapon mindkét djsagndl altaldban kiilfoldi hirek foglalnak helyet. A Debreczen
azt a gyakorlatot kovette, hogy ha a varosban tortént valamilyen fontos politikai esemény,
akkor azt cimlapon hoztdk le. Ilyen fontos esemény volt példaul a viaroshdzan megiiresedd
helyekért folyo kiizdelem.” A Debreceni Fiiggetlen Ujsdg szintén a helyi hirekre probalt
koncentralni, de inkdbb az érdekes, szenzacionak szamité eseményeket helyezte elétérbe. '”

A cimlapon szalagcimeket is kozoltek, utalva az érdekes tartalomra, valamint
mozimisorra, szinhdzi darabokra hivtak fel a figyelmet. Decemberrdl, kardcsony eldtti
1d0dszakrol 1évén szd, a vasarnapi kiadds nem maradhat el a vasarlasi lehetdségek felhivasa
nélkiil.

A 2. oldalon folytatjdk a politikai hirek kozlését. Legtobbszor a belpolitikai hirek
foglaltak itt helyet, de nem ritka, hogy a kiilpolitikai kérdéseket is itt targyaltdk. Ilyenkor
persze csuszott az egész lapszerkezet. A belpolitika hirekben, az orszaggytilésben torténtekrol,
valamint a kiilonb6z6 partok életérél szamoltak be a lapok. Természetesen a debreceni

varoshdzai eseményeket is itt kozolték.

1. 2. 2. Rendorségi, birosagi hirek

A kiil- és belpolitikai hirek utdn mindkét Gjsdgnal a renddrségi és birdsagi hireket
kozolték 3.-5. oldalon. Alapvetden Debrecenben és a kornyékén 1évo torténtekrdl szamoltak
be, de nem volt ritka, hogy az orszdgos érdeklddést kivalto targyalasokrol is tudositottak.

A lapszerkezet moédosuldsakor bel- €s kiilpolitikai cikkek is helyet kaphattak ezeken az
oldalakon, valamint a fennmaradé helyeket hirdetésekkel és mds kisebb cikkekkel toltotték

fel.

1. 2. 3. Hirek

A hirek rovatot a Debreczeni djsagban hétkbznaponként a 8. oldalon jelentették meg,

vasarnaponként, pedig a 12 oldalon volt megtaldlhat6. A rovat egy- egy kortirs koltd

° Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet és Debreceni Reformatus Kollégium Nagykényvtdra (tovabbiakban:
TREK és DRK Nagykonyvtara) Debreczen, 1935. dec. 12. 1. ;

' Cimlapra tette példaul a debreceni kasszaftirast.- TREK és DRK Nagykonyvtéra. Debreceni Fiiggetlen Ujség,
1935. dec. 10. 1.



kolteményével kezdddott, majd a debreceni eseményekkel foglalkozott, tartalma igen
véaltozatos volt. Beszdmoltak a debreceni tarsasigi életrdl, balokrol, estélyekrdl, valamint
tarsulatok, egyletek, iskolai rendezvények id6pontjait kozolték, majd egy-egy rendezvény
sikerességérol adtak szamot. Ezen kiviil tudomanyos- és szakosztdlyos iilések, eldadasok,
eldadassorozatok idOpontjairdl értesitették az olvasokat. Kiallitasokat, regényeket valamint
mds lapokat'' ajanlottak az olvasok figyelmébe. Rend6rségi hirek itt is megtalalhatéak voltak,
a mar kordbban kozolt debreceni birdsagi targyaldsok végkifejletét tették kozé ebben a
rovatban. Polgdarmesteri kozleményeket itt is taldlhatunk. A helyesbitéseket itt kozolte a
szerkesztOség az olvasdkkal'?, és az osztdlysorsjaték eredményeit is.

A lap itt kozolt fényképeket, altalaban a balokrdl nagyobb volumenli eseményekrol.
Természetesen nem maradhatott ki a Horthy torzs rendezvényeirdl késziilt fotok.

A Debreceni Fiiggetlen Ujsdg a 7. oldalon kozolte a hireket, a hétvégi lapszdmokban
pedig a 10. oldalon jelent meg. Ebben a rovatban szintén a debreceni események voltak
megtaldlhatéak. A rovat elején keretbe foglalva a szerkesztOség és a kiadohivatal cimét €s
telefonszamat és az elofizetési arakat tették kozé. Ezutan kovetkezett a ,, Mindentudd” rovat
ahol az iigyeletes gydgyszertarakat soroltdk fel, majd az aznapi radiémusorokat kozolték. A
Debreceni Fiiggetlen Ujsagban is, mint a Debreczenben kiilonboz4 felhivéasokat taldlhattak az
olvasok; rendezvényekre, balokra, egyletiilésekre, valamint tanfolyamok, hirdetések é&s
rendOrségi hirek itt is helyet kaptak.

A rovat érdekessége, hogy a ,,Debrecen 25, 20 és 10 évvel ezel6tt” cimmel az 1910,
1915 és 1925 évi aznapi datummal megegyezd lapszdmokbodl egy-egy cikket roviden
kozoltek. Altaldban kiilfoldi és belfoldi eseményekrdl, rendSrségi hirekrdl és szinhazi hirekrél
kozoltek részleteket. A Hirek rovat daltaldban hirdetményekkel zarult, amelyeket a

polgarmester tett kozé.
1. 2. 4. Anyakonyvi hirek
Anyakonyvi hirek mindkét Gjsdgban eldfordulnak. A lapok szerkezetében valtozé

helyen voltak megtaldlhatdak. Mindkét napilapban a sziiletéseket, eljegyzéseket &s

haldlozasokat tiintették fel. Tovdbbd az anyakonyvi hirek mellett gydszrovatot is vezettek,

""A Pirisi Divat és a Tolnai Vilaglap tartalméarél adnak felvilagositist- TREK és DRK Nagykonyvtdra.
Debreczen, 1935. dec. 4. 8.
"2 Rosszul kozolt idépontokat, valamint az elirt keresztrejtvényt itt helyesbitik.- TREK és DRK Nagykonyvtara.
Debreczen 1935. dec. 4. 8.
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melyekben a hozzatartozok kozolték hol és mikor lesz a temetés, valamint a végén kozolték a
temetkezési cég nevét és cimét.

Erdekessége az anyakonyvi hireknek, hogy a hdzasulandéak nevei utdn minden
esetben feltiintették a foglalkozdst és szdrmazdst. A Debreceni Fiiggetlenségi Ujsdgban

ongyilkossagi rovatot is vezettek.

1. 2. 5. Egyhazi hirek

A Debreceni Fiiggetlen Ujsdgban mind a Debreczen napilapban is megjelentek az
egyhdzi hirek, ha valamilyen rendezvény vagy érdekesség tortént a debreceni egyhdzak
életében, valamint természetesen az linnepségekre meghivast és az eldaddsokat is kozolték.

A szombati lapszamokban kaptak helyet a vasarnapi istentiszteleti rendek a Debreceni
Fiiggetlen Ujsdgban a reformdtus egyhdz, evangélikus egyhdz, gordg szertartdsd és rémai
katolikus egyhdz, egyetemi valamint a baptista imahdz istentiszteleteirdl jelentettek meg
hireket.

A Debreczeni djsagban pedig szombaton a hirek rovatban kozolték az istentiszteleti

rendeket.

1. 2. 6. Kultara, szérakozas

A Debreczen és a Debrecen Fiiggetlen Ujsdgban egyardnt foglalkoztak kulturdlis és
szorakoztatd jelleghi cikkekkel. Ilyen a szinhdz, a mozi, konyvajanlés, sport rovat. Minkét
Ujsag lapszerkezetében megfigyelhetd, hogy ezeknek a rovatoknak nem volt dllandé helye.

A szinhdzzal foglalkoz6 rovat a Debreczenben daltaldban a hét minden napjan
megjelent, amelyekben a Csokonai szinhdz miisorat kozolték az olvasdkkal. Emellett szinhazi
hirek alcim alatt ismertették a kedvezményes jegydrakat, valamint ajanldsokat adtak egy- egy
szinmUrdl, egy-egy Uj szindarab megjelenésekor szinikritikat is megjelentettek, legféképp ha
hires vendégszereplO jatszott a Csokonai Szinhdzban. A szinikritika utdn kozolték, hogy az
adott szindarabban a fOszerepldn milyen ruha vagy kalap volt, ki készitette, és hol lehetett
megvenni. Igy tulajdonképpen a szérakozdst Osszekapcsolta a divattal gondolva a ndi

olvas6kra. Természetesen a szalonnak j6 reklamot jelentett egy-egy ilyen kozlemény."

" TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlen Ujsag, 1935. dec. 14. 6.
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A Debreceni Fiiggetlen Ujsdg ezen kivil még kozolte a Kisfaludy szinhéz,
Jozsefvarosi €s Erzsébetvarosi szinhaz és a Balmazujvarosi szinhdz miisorat.

A kardcsony kozeledtével mindkét ujsagban tdjékoztatast adtak a szilveszteri,
karacsonyi muisorokrdl és varhaté jegyarakrol.

A mozi misorokat szintén kozolte mindkét djsag féleg a Meteor mozi miisordt,
valamint az Apollé6 moziét. A hétvégi lapszamokban filmkritikat is kozoltek, amelyekben a
magyar filmeket favorizaltdk, de kiilfoldi filmek is helyet kaptak a lapokban. A debreceni
mozik miisorain kiviil a Vigszinhdz misorait is bemutattdk, reklamoztak és filmkritikat is
kozé tettek.

A Debreceni Fiiggetlen Ujsdgban ezen kivill a filharmonikus hangversenyekkel is
foglalkoztak.

Sporttal kapcsolatos cikkek gyakran megjelentek az tjsdgokban. A sportdgak koziil a
labdarigast, a torndsz versenyeket, kosdrlabddt, birk6z6 versenyeket, tenisz és uUszd
versenyeket részesitették eldnyben. Természetesen a debreceni sporteseményekrdl mindig
tdjékoztattdk az olvasdkat, valamint a kiilfoldi és orszdgos sporteseményekrdl is kozoltek
tuddsitdsokat. A nemzeti bajnoksdg teljes miisordt kozolték valamint az eredményeket
elemezték. A rovat végén felhivasokat is kozé tettek, dltalaban szakosztalyiilésekre hivtdk fel
a figyelmét a sportoloknak.

A konyv ill. konyveshdz rovat mindkét djsagban hétvégenként jelent meg, ahol az
djonnan megjelend konyveket mutattdk be, valamint kozolték a kiad6 nevét és a konyv arat.
A Debreceni Fiiggetlen Ujsag és a Debreczen is kozolt folytatdsos regényeket, 1935
decembere folyamédn a Debreceni Fiiggetlen Ujsdagban Vécsey Le6tél A nevetd holttest cimii
regényt kozolték folytatdsban, a Debreczenben pedig Pélfy Jozsef Csalfa délibdb cimi
regényét kozolték.'* Ebbél ldtszik, hogy a kortdrs irék regényeit nem kozolték folytatdsos
regényként. Pélfy Jozsef ekkor a Debreczen szerkesztéje volt, ennél fogva a regényének a
kozlése egy kis onrekldmnak is beillik.

Versek ritkédn jelentek meg a két ijsdgban. A Debreczenben a Hirek rovat elején egy-

egy kortérs irotol kozoltek egy-egy verset.

' Pdlfy munkéjaban leirta, hogy az wjsdgban megjelent regényfolytatdsainak szedését félreraktik, a kozlés
végén, pedig konyvalakba tordelték és ugy nyomtattdk ki, igy olcsébb volt regényeinek az elddllitasa, ebbdl
kovetkezéen pedig konyveit olcsébban adtdk ki .- DEENK Kézirattar MS 11/1:3. Pélfy Jézsef: ,,Debreczen”
,.Keletmagyarorszdgi Napl6” torténete 1924. mércius 15.- 1951. mércius 11. kiilonos tekintettel a korabeli helyi-
orszagos és vildgeseményekre. A ,.Debreczen” szerkesztdségének tagjai. 4.
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1. 2. 7. Kozgazdasagi rovatok

Debreczen és a Debreceni Fiiggetlen Ujsdg is foglalkozott a kozgazdasagi élettel. Ttt
kozolték a hataridoiizletet, készaruiizletet, valamint a helyi és orszdgos vasarokrodl is
beszamoltak. Ezen kiviil a Debreczen minden megjelent lapszdmaban értesitette olvasdit a
piaci drakrdl. (Elébaromfi drak, gyiimélcspiaci drak, konyhakerti vetemények drai, valamint a
kenyér és lisztarakat kozolték.)

A Debreceni Fiiggetlen Ujsdg pedig a hivatalos valutadrfolyamokat is kozzétette. A
Debreczen a vasarnapi lapszamokban jelentette meg a ,,Debreczen Keletmagyarorszagi naplo
vasarnapi mellékletét” a Tiszantili Kisgazdat, melynek tartalmat késobb részletesen elemzek.
A rovatok mennyiségébdl latszik, hogy a Debreczen tobbet foglalkozik a mezdgazdasiggal,

mint Debreceni Fiiggetlen Ujsag.

1. 2. 8. Aprohirdetések, reklamok

Reklamok és aprohirdetések jelen voltak minkét lap szdmaiban. Decemberi lapszdmok
lévén egyre tobb a mikuldsi valamint a kardcsonyi ajanlatoknak a szdma a lapokban.
Karacsonyi vésarokra, akcidkra, valamint az egyes boltok, hitelintézetek hitelfizetési
kedvezményeire hivtak fel az olvasok figyelmét.

A rekldamoknak nem volt meghatdrozott helye egyik lap szerkezetében sem, ezzel

szemben viszont az aprohirdetéseket mindig az utolsé oldalakon k6zolték. A Debreczen cimi
lap 11-12 oldaldn, hétvégén pedig 21-24 oldalakon csak aprohirdetések voltak
megtaldlhatdak.
A Debreceni Fiiggetlen Ujsdgban a 9-10 oldalon, valamint hétvégén 19-20 oldalon voltak
lekozolve. Ezekbdl az adatokbdl latszik, hogy a Debreczen tobb aprohirdetést kozolt.
A Debreczen hétkoznapi lapszdmaiban szintén tobb volt a rekldm, mint a Debreceni
Fiiggetlen Ujsag kiadott lapjaiban.

A rekldmokat tematikusan tobb csoportra lehet osztani a két ujsdgban. A
Debreczenben ,,Kardcsonyi kirakat; arduik olcsok, jok szépek” cim alatt rovid tomor
megfogalmazasban ajanlottdk iizleteiket, druikat a tulajdonosok. Tobb oldalon is
megjelenhetett ez a reklam ide-oda beszurkalva a kiilonboz6 rovatok kozé.

A rekldmoknak a mdsik tipusa a nagy betlimérettel irt rovid de figyelemfelkeltd szoveg.

Természetesen eldszeretettel haszndltdk a ,,nagyon olcsén” vagy kedvezmények feltiintetését
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valamint az iizlet pontos cimét megadtdk. Ezek a hirdetések fekete alapon is megjelenhettek,
valészintlileg, hogy jobban kiemelkedjenek a rovatok koziil.

A harmadik tipusba sorolhaté a kiillonboz6 dbrdkkal, rajzokkal ellatott reklamok, amelyek a
termékeket dbrazoltak. Ide sorolhat6 a Vigszinhdz plakatjai is.

A reklamok tartalma igen véltozatos volt, a kiilonb6zd debreceni divathazak, kisboltok
hirdetései, cukrdszda és gyogyszerhirdetetések is megtaldlhatdak voltak a lapokban. Az eldbb
emlitett Vigszinhdz plakétjain kiviil a szintén budapesti Meran6 és Metropole szélloda is
hirdetett a lapban.

A rekldm feliiletek a kardcsony kozeledtével egyre nagyobb teret nyertek a lapok
oldalain. Egy-egy reklam fél oldalt is elfoglalhatott a hétkéznapi lapokban, a hétvégi
kiadasokban, pedig egy oldal is lehetett ez a terjedelem.

Legjellemzobb a reklamokra, hogy a konkrét arut abrazoltdk, de mindent 6ssze tudtak
kapcsolni a rekldmokkal. J6 példa erre, amikor egy tulajdonos direkt politikai tartalommal
kivénta 6sszekapcsolni az étkezdéjének reklamozasat. °

A Debreceni Fiiggetlen Ujsdg ettél nem nagyon kiilonbozott, hiszen szinte ugyanazok
hirdettek mindkét djsagban. Pl.: Klein divathdz, Schon Sandor, Takarékossagi Kereskedelmi
Részvénytarsasdg, Magyar Ruhaipari Rt.

A két ujsag kozotti kiillonbség ebben a megkozelitésben annyi, hogy a Debreceni
Fiiggetlen Ujsdgban kevesebb a rekldm, viszont az 6nrekldm nagyobb hangsilyt kapott. Ilyen

szlogenek voltak pl.: ,, Kavéhazban, étteremben, cukraszddban, borbélynal kérje a Debreczeni

516 9917

Fiiggetlen Ujsdg- ot”'®, vagy ,, A legjobb hirdetési organum a Debreceni Fiiggetlen Ujsdg
A Debreczenben is volt Onrekldmozas, fOleg a képes mellékletet ajanlottak.
Mindkét djsagnak ugyanaz volt a lapkiaddja, ezért a Tiszantdli Konyv és lapkiad6 Rt.

rekldmja mindkét lapban megjelent. '®

'3 Revizi6s étkezde, ,, Ha tested is jol és okosan taplalod, visszaszerzed biztosan nagy Magyarorszagot”- TREK
és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. dec. 1. 10.

'TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlen Ujsdg, 1935. dec. 6. 6.

"Uo. 1935. dec. 6. 5.

'8 Pontosan 1935 szeptemberétél volt kozos a lapkiadé. —Lisd DEENK Kézirattir MS 11/5. Palfy Jézsef:
Debreceni Fiiggetlen Ujsag és Tiszantili Fiiggetlen Ujsdg torténete a lap harmadik iddszakaban 1932. november
6.-t6l 1941. februar 2.ig megsziinéséig. 88.
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1. 2. 9. Egyéb rovatok

Itt azokat a rovatokat ismertetem, amelyeket az eldzd alfejezetekbe nem voltak
besorolhatdk.

A ,Nyilt tér” valamint a , Kozérdekli levelek” cimli rovatok mindkét Gjsdgban
megtaldlhatéak voltak. A , Kozérdekll levelek” cimil rovatban az olvaséi leveleket jelentették
meg. Ilyen példdul a Debreczenben kozolt ,Nyilt levél a temetkezési vallalatokhoz”,
amelyben az olvasé elpanaszolja, hogy a gyaszrovatban az elhunytak lakdscimét elvétve vagy
egyéltalan nem ko6zolték, de a temetkezési vallalatokét minden esetben. Ez azért probléma,
mert sok azonos nevl ember €l Debrecenben, akik nem ismerik egymadst. Erre bizonyitand6an
felhozza a renddrségi rovatot példaként, amelyben helyesbitd kozlemények is megjelentek.
,INem vagyok azonos xy-nal”. Az olvasé kérte, hogy ezutan k6zo6ljék a pontos lakdscimet,
ahovd a hozzatartozok kiildhetik a részvétnyilvanitast. A LNyilt tér” cimii rovatban
helyesbithették az ilyen félreértéseket az olvasok, de a Debreceni Fiiggetlen Ujsdgban a rovat
végén kozolték, hogy felelésséget nem villalnak a tartalomért.”

A Debreceni Fiiggetlen Ujsdgban és a Debreczenben szintén volt ,,Hirdetmény” cimii
rovat, ahol a polgdrmester, a varosi adohivatal valamint a vérosi els6foku kozigazgatasi
hat6sag kozolte a kozérdekli hireket. Utobbi természetesen mindkét ujsdgban ugyanaz a
szoveg jelent meg.

Az iddjaras-jelentés is helyet kapott a lapban. A Debreczenben kiilon hangsilyoztak,
hogy a debreceni egyetem meteoroldgiai intézetének jelentése alapjan készitették. El0szor az
orszagos jelentést, majd a debreceni csapadékmennyiséget, homérsékletet és elorejelzést
tették kozé. A masik lapban csak a debreceni iddjarast és elorejelzést kozolték.

A |, Tiikkorkép” cimt rovat csak a Debreczenben jelent meg Szalacsy Racz Imre
szerkesztésében, amelyben kiilonbozo élettorténeteket mutatott be.

Vasarnaponként a Debreczen képes melléklettel jelent meg, amelyben, az ujsdgban
megjelent egy- egy cikkhez késziilt fényképeket tették kozzé. Ezen kiviil a hétkoznapi
lapkiaddsokban a Hirek rovatnidl a fontos tdrsasdgi eseményekrdl kozoltek fotékat. A

Debreceni Fiiggetlen Ujsdgban nem volt fénykép.

"TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. dec. 6. 10.
* TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlen Ujsag, 1935. dec. 3. 9.
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1. 2. 10. Hétvégi rovatok

Minkét ujsag hétvégi lapszerkezete szinte megegyezett a hétkoznapi kiaddsokéval,
annyi kiilonbség volt, hogy a vasarnapi kiaddsban tobb rekldm volt megtaldlhatd, valamint a
hétkdznap megjelent rovatokon kiviil néhdny mads, 4j rovat is megjelent a lapban.

A Debreceni Fiiggetlen Ujsdgban ,,Asszonyoknak” valamint ,, Kozmetika” cimii rovat
jelent meg. Valdsziniileg ez altal akartak a n6i olvasdknak is kedvezni.

Az ,,Asszonyoknak” cimii rovatot Dr. Dévainé Erdds Boske vezette. A rovat mindig tun.
divattudésitdassal kezdddott, ahol egy- egy témat fejtett ki a rovatvezet.?' Ezen kiviil még
egy divatposta is helyet kapott a lapban, amelyben az olvasdk divattal kapcsolatos kérdéseire
vdalaszol a rovatszerkesztd. A ,,Konyha” cim alatt a meghirdetett receptverseny résztvevoinek
a receptjeit kozolték. Legvégiil haztartdsi praktikdkat, tandcsokat adtak az olvaséknak.
Természetesen itt nOknek sz616 rekldmokat és hirdetéseket is kozoltek.

A ,Kozmetika” rovatot Dr. Borsos Ida bdrgyogydsz- kozmetikus vezette, amelyben
kozmetikai tandcsokat adott a ndi olvaséknak.

A Debreczenben a szombati lapszdmokban ,,Debreczen radidja” cim alatt a heti
miusort kozolték. A vasarnapi lapszamokban pedig a ,, Tiszantuli kisgazda” valamint az iparral
és kereskedelemmel foglalkoz6 rovatok  kaptak helyet. A , Tiszantidli kisgazda” cimi
rovatban gazdasigi témdju cikkekkel foglakoztak, itt kozolték a debreceni termény és
takarmanydrakat, valamint a vdrosi adoéhivatal itt kozolte hirdetményeit. Az ,Ipar és
kereskedelem” cimli rovatban a véllalkozoknak és {iizlettulajdonosoknak szolgaltak fontos

kozleményekkel.

! Bili szezonrdl irt az egyik szamban, amelyben a rovatvezeté kifejtette, hogy mit illik viselni egy nének a
balon, mi a divat. - TREK és DRK Nagykonyvtdra. Debreceni Fiiggetlen Ujsdg, 1935. dec. 22. 14.
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2. 1935-0s valasztasok

2. 1. Az 1932-35-6s belpolitikai helyzet

Az 1931-es valasztasok lezajldsa utdn Bethlen Istvdn miniszterelndk lemondott. Ot
Karolyi Gyula atmeneti kormanya kovette, majd 1932-ben Horthy Miklés korményzo
GOombos Gyulat nevezete ki miniszterelndknek, akinek megbizatdsa a gazdasagi valsagban
megroppant rendszer megszilarditdsara szolt. Gombos ekkor elérkezettnek latta az idot arra,
hogy a rendszer arculatit megvaltoztassa, megvaldsitsa a régen tervezett ,,0rségvéltast”, de a
kormdanypart nem tdmogatta, mivel tobbségében még mindig Bethlen hivek voltak, valamint
abba is bele kellett nyugodnia, hogy a kormanyz6 1932-ben nem engedélyezte a parlament
feloszlatdsat, az dj valasztasok kifrasat.”?

Igy Gombosnek miniszterelnokként a  Bethlen 4ltal  kiépitett  politikai
intézményrendszer keretei kozott, a nagyrészt Bethlen hivekbdl all6 Egységes Parttal a hata
mogott kellett megkezdenie a miikodését.”> Gombos ezért a rendszert beliilrdl, sajét

eszkdzeinek segitségével akarta megfojtani, illetve monolitikussd atformalni. **
2. 1. 1. A kormanypart szerkezete, és a foispani kar

Az 1931-es vélasztdsok még Bethlen Istvan elképzelései szerint torténtek. Az
Egységes Part parlamenti képviseletének tarsadalmi Osszetétele a kovetkezoképpen alakult:
4,5% (7 £6) a nagytokés vagy annak vezetd tisztségképviseldje, 26,4% (41 £6) a foldbirtokos,
bérlod, valamint az agrar érdekképviselet vezetd tisztségképviseldje, 36,3% (56 f6) az allami
hivatalnokok és katonatisztek, valamint 27% (42 f0) értelmiségi. A birtokos parasztsag 3,9%
(6 f6), valamint az iparos és kereskedd 1,9%-ékot (3 f0) ért el.” Koziilik 40% azaz 63 6
Bethlen személyes hivének szamitott, amelyhez még az agrarblokk csatlakozott 44 fdvel
(27,8%). Ezzel szemben GOmbossel csak 18 képviseld (10,7%) rokonszenvezett.?

GOmbosnek 1935 marciusdig nem volt lehetdsége a kormanypartot jelentdsen dtalakitani,

** Sipos Péter: Orségvilts szavazécédulakkal- 1935. In: Parlamenti vdlasztdasok Magyarorszdgon, 1920-1998.
szerk.: Foldes Gyorgy, Hubai L4szl6. Bp., 1999. 146-147.

= Vony6 Jézsef: A Nemzeti Egység Pértja a magyarorszagi polgari kormdnypértok soraban. In: Vony6 Jézsef:
Gombos Gyula és a jobboldali radikalizmus. Pécs, 2001. 14-15.

** Ormos Méria: Magyarorszdg a két vildghdborii kordban. Debrecen, 1998. 153.

» Vony6 J. 17. Lasd bévebben: Sipos Péter- Stier Miklés- Vida Istvan: Viltozasok a korménypart parlamenti
képviseletének osszetételében 1931- 1939. Szdzadok, 1967. 3-4. 604-608.

*® Sipos P. i.m. 147.
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ardnyaiban megvaltoztatni, de a lemondds és haldleset miatt megiiresedett képviseloi helyeket
személyes hiveivel toltotte be. Ilyen iddszaki valasztdsokon keriilt be a parlamentbe Antal
Istvan, Mecsér Andras, Homan Bélint, Baross Gabor, Tabddy Tibor, Barczay Janos és Krudy
Ferenc.”’

A f6ispéni kar nagy része is,- mint a kormanypért- Bethlen hiveihez tartozott. GGmbds
tisztaban volt azzal, hogy a bethleni garnitiraval partszervezési ambicidit nem valdsithatja
meg, de kototte a kompromisszum, amellyel hatalomra keriilt. Mindemellett a kormanyvaltés
utdn 1932-ben 6 fot valtottak le, de a rd kovetkezd két évben kevés csere tortént, valdszintileg
a kiegyenstilyozott belpolitikai erdviszonyoknak koszonhetden, valamint Bethlen
korldtozasanak. Osszességében elmondhat6, hogy ezekben az években (1932-1934) a f8ispani
kar, szarmazas, eredeti foglalkozds, iskoldzottsdg €s politikai eldélet szerinti Osszetételben

nem mutathaté ki nagy véltozas. **

2. 1. 2. A NEP és szervezetének kialakitasa

Az Egységes Part az 1932. oktéber 27-1 partértekezletén a Nemzeti Egység Partja
(NEP) nevet kapta, valamint harom fontos személycserérél dontéttek. A part vezetését
Bethlen 4dtadta Gombosnek, elndke pedig Sztranyavszky Sandor, - GOmbos hive- lett.
Megalkottdk tovabba az orszagos iigyvezetd fotitkari tisztséget, amelyet Gombos masik hive
Marton Béla toltott be. A valtozdsok ellenére a part képviseldcsoportja, az orszagos partkor
(klub), a partvezetdség egészen az 1935-0s valasztisokig mind Osszetételében, mind
funkciéjat tekintve ugyanaz maradt.”’ A NEP egyuttal dj programot is kapott, ami
megegyezett GOombos 95 pontos kormdnyprogramjaval, melyet még miniszterelnoki
kinevezése utdn ismertetett. A program inkdbb partprogramnak tekinthetd, mivel tavlati
célokat fogalmazott meg, mig a kormanypolitikdban Gombos halogatdsra, kompromisszumra
kényszeriilt. 30

GOombos ezzel egyiddben, egy 1j, szervezett tomegpart kiépitését inditotta el.*! Marton
Béla vezetésével kiépitették a megyei partkozpontokat, a féispanok mellé pedig parttitkarokat
neveztek ki, akik megalapitottdk a valasztokeriileti és azon beliil a helyi partszervezeteket.

Feladatuk kartotékok készitése volt, amelyben minden egyes valasztopolgar személyi adatat,

*7 Sipos P. i.m. 148.
*® Takécs Tibor: A foispani kar tarsadalmi Gsszetételének alakuldsa a két vilaghabord kozotti Magyarorszagon.
Szdzadok, 2000. 5. 1040-1041.
* Vony6 J. 15.
2? Boros Zsuzsanna, Szab6 Daniel: Parlamentalizmus Magyarorszdgon (1867-1944). Bp., 2009. 201.
Vonyé J. 15
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valamint partall4sat feljegyezték. A partszervezet létrehozdsaval a célja az volt, hogy egy
parhuzamos, csak neki engedelmeskedd szervezetet birtokoljon, amellyel a kovetkezd
vélasztdson sikert arathat’”, valamint egy olyan alakulattd szervezze 4t, amely egyrészt
szilard, hierarchikus struktiraba simul bele, masrészt a kulonféle tarsadalmi szervezeteket

maga ala tudja gylirni, és irényitani.34
2. 1. 3. ,,Gombos -Eckhardt paktum”

GOmbos miniszterelnokségének kezdete ota el akarta érni, hogy Bethlen politikai
»gydmkodasat” lerdzza, hogy azutdn hozzdlathasson reformterveinek a megvaldsitdsdhoz.
Ehhez el6szor el kellett érnie, hogy a korméanyzé neki kedvezzen, és a torvényhozasi ciklus
kitoltése eldtt feloszlassa a parlamentet. Masodszor pedig kiilsd tdmogatéra volt sziiksége,
akit Eckhardt Tibor személyében, régi fajvédo harcostarsaban, a Kisgazdapart vezérében talalt
meg.”

1934 tavaszdn Gombos €és Eckhardt titkos paktumot kotott, amelynek 6 célkitiizése
Bethlen és hiveinek félredllitasa volt. Ezt a képviselohdz feloszlatdsdval, a titkos vélaszt6jog
szerint tartott vélasztdsok alapjan a parlament Osszetételének megvéltoztatdsdval akartak
elérni.*

Eckhardt a miniszterelnokkel hajlandé volt szovetséget kotni a Bethlen- csoport
felszamoldsa céljabol, de elsOsorban sajat partjat szerette volna megerdsiteni, nem pedig
GOmbost egyeduralomra juttaltni.37 GOombos pedig csak eszkoznek hasznalta Eckhardtot, a

Bethlennel valé leszamolds utdn cserben hagyta a Kisgazdapértot, a valasztisokon nem

tartotta be a paktum rdesd részét.”®
2. 1. 4. A képviselohaz feloszlatasa
1935 janudrjadban Gombos elso jelentds 1épése Imrédy Béla és Kallay Miklds -Bethlen

hivei - kormanybdl valé levéltasa volt. A Bethlen ellen inditott politikai akcié egyik dllomasa

a szolnoki nagygyiilés volt, ahol Gombos a Bethlen- hiveket ,,csdklydsoknak™ nevezi, akik

2 Sipos P. i.m. 148.

¥ Uo. 147.

** Ormos M. i.m. 160.

3% Gergely Jené: Gombas Gyula. Politikai palyakép. Bp., 2001. 285.
36 Romsics Ignéc: Bethlen Istvdn. Bp., 1999. 371.

7 Ormos M. i.m. 162.

* Boros Zs. , Szab6 D. i.m. 260.
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»zavarjak az élet folyasat.” Ezutdn nyilttd valt a kiizdelem a Bethlen-hivek és a Gombos
,fiataljai” kozott. Eckhardt pedig a kisgazda politikusokkal tdmadta Bethlenéket a Gombdssel
kotott megallapodds alapjan.®

Janudr 29-i partértekezleten még bizalmat szavaztak Gombos kormdnyédnak, habér
bizalomrdl mér sz6 sem volt Bethlen és Gombos kozott. Gombos a kormanyzotdl ismét kérte
a hazfeloszlatds engedélyezését, az uj valasztdsok kiirasat, amit Horthy ismét elutasitott.
Ehelyett februdr 9-én a kormanyzé egy megbeszélés keretén beliil Gombost és Bethlent
megegyezésre akarta birni. Gombosnek ismét engednie kellett Bethlen koveteléseinek,
melynek fobb pontjai az Eckhardttal vald szakitas, a partvezetOség dtalakitdsa, valamint a part
€s a kormédny megegyezése a reformokban.*’ Gémbos latsz6lag belement az egyezségbe, de
madrcius 2-4n benyujtotta lemonddsat, és egy tjabb kormdany alakitisat a hazfeloszlatdsahoz,
valamint az Uj vélasztasok kiirdsdhoz kototte. Horthy ekkor engedett €s Ot bizta meg
kormdnyalakitdssal, elfogadta a Gombos altal dsszedllitott korménynévsort, valamint 4tadta a
képvisel6hazat feloszlaté legfelsdbb kéziratot.* Gombos ezutdn Kirdlyszalldsra utazott
nehogy Bethlenék utolérjék, s a kormanyz6 visszavonja a hdazfeloszlaté iratot.
Bethlen ekkor Inkén tartézkodott és mit sem tudott a megegyezésrol. Marcius 5-én délelott
tért vissza Budapestre, amikor az i) Gombos-kormany letette az eskiit az dllamfd elott. A
hazfeloszlatds ellen ekkor mar semmit sem tudott tenni.*?

Bethlent az események utdn rogton kilépett a korméanypartbodl, tettét Kéllay Miklos,
Keresztes- Fischer Ferenc, Walko Lajos, Rdday Gedeon és Ugron Gabor kovette. A tobbi
hivét felszolitotta, hogy maradjanak kormdanypartiak, mivel a vélasztisokon csak igy

juthatnak képviselc'iséghez.43

2. 2. Az 1935-6s valasztasok

Az 1935-6s valasztdsokat az 1925. évi XXVI. vdlaszt6jogi torvény alapjan rendezték
meg, amely tulajdonképpen az 1922. évi Bethlen- féle valasztdjogi rendelet torvényerdre

emelését jelentette, ami csak kisebb véltoztatdsokat tartalmazott.**

* Gergely J. i.m. 286.

“ Romsics 1. i.m. 376.

! Gergely J. i.m. 288.

** Sipos P. i.m. 158.

*“ Romsics I. i.m. 377.

* Hubai Laszl6: Magyarorszdg XX. szdzadi vdlasztdsi atlasza 1920-2000. Bp., 2001. 1. kotet: A valasztadsok
torténete €s politikai geogréfidja. 49. Tovabbiakban: (Hubai L., i.m. I. kot.)
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A képviselohdz tagjainak létszdmat 245 foben hatdroztdk meg, melybdl 199
mandatumot egyéni valasztokeriiletben, nyilt szavazdssal kellett megvalasztani. Az egyéni
keriileteket, 25 varmegye teriiletén ¢és harom kisebb Ilélekszami egymandatumos
torvényhatdsagi jogi véarosban szervezték meg. A tovabbi 46 képviselOhelyet 11 listds
véalasztokeriiletben a titkos szavazds eredménye alapjan osztottik szét. Ebbdl 30 mandatum
Budapest és a kornyékén szervezett 4 keriiletnek (Buda, Eszak-Pest, Dél-Pest, Budapest-
kornyék) jutott. A tovabbi 16 manditumot a hét legnagyobb lélekszamui tobbmandatumos
torvényhatésagi  jogi vérosban keriilt kiosztisra (Debrecen és Szeged 3-3, Gydr,

Hoédmezdvasarhely, Kecskemét, Miskolc, Pécs 2—2)45

2. 2. 1. A valasztasokon részt vevé partok

2. 2. 1. 1. Debrecenben megjelené partok

2.2.1. 1. 1. Orszagos szereplésiik

A kormdnypart Nemzeti Egység Part néven indult a valasztisokon, amelyen 177
egyéni keriiletben allitott jeloltet, 17-ben, pedig egy hivatalos és egy nem hivatalos jelolt
Iépett fel a part szineiben. 22 keriiletben nem allitottak indulét, mivel ezek egy részét
kiilonleges személyiségeknek tartottdk fenn, mint példaul Bethlennek vagy Eckhardtnak.
Voltak olyan keriiletek is, ahol a NEP- szervezetek nem voltak kelléen kiépiilve, s eddig csak
a KGSZP jeloltjei indultak. Ezekben a keriiletekben Gombos a neki megfelel6 keresztényparti
induldkat tdmogatta csendben. A kormanypart ezen kiviil minden titkos keriiletben elindult.*

A Fiiggetlen Kisgazda Part 94 egyéni keriiletben kapta meg a megfeleld szamu
ajanlasokat, Kapolnin Eckhardtnak a megigértek szerint nem volt ellenfele. On4ll6 listit
egyediill Kecskeméten sikeriilt dllitani, Miskolcon pedig Keresztény Nemzeti Front néven a
NEP-el kozos listat inditott, amelynek vezetdje Eckhardt volt."’

A Kisgazdapart kozvetleniil a valasztasok elOtt egyezett bele a vdlasztdsi torvény
elhalasztasaba, és igy a nyilt szavazdsos rendszer elOnyeit megprobélta kihaszndlni a NEP
altal igért 50- 60 valasztokeriiletben. Ezen kiviil a vélasztdsok alatt nem hirdetett 6nall6
programot, hanem elfogatta Gombos munkatervét. Azonban GOombos kevésbé tartotta be a

kisgazddkkal kotott megdllapodast, mivel jol tudta, hogy az FKGP a korménypért

* Hubai Laszl6: Magyarorszdg XX. Szdzadi vdlasztdsi atlasza 1920-2000. Bp., 2001. II. kotet: Valasztokeriileti
adattar, 1920- 2000. 100. Tovabbiakban: (Hubai L., i.m. II. két.)

“ Hubai L. i.m. L. kot. 55.

" Uo. 55.
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segitségével jelentdsen megerdsddhet, igy kiméletlen politikai ellenfélnek nyilvéanitotta Oket,
€s a kozigazgatds és karhatalom dgy bant veliik, mint a tobbi ellenzéki pa’u’ttall.48

A Szocidldemokrata part a Bethlen éra alatt a politikai rendszer szerves részeként,
korlatok kozott folytatta tevékenységét, de Gombos Orségvaltd terveivel a part létalapja, a
szakszervezetek keriiltek veszélybe, ugyanis a GOmbos terveiben szerepld munkédskamardk

felallitdisaval a szakszervezetek keriiltek veszélybe.49

A fenyegetésnek az lett a
kovetkezménye, hogy az MSZDP az 1935-6s vdlasztisokon nem indult a nyilt védlasztasi
keriiletekben, arra hivatkozva, hogy meg akarja kimélni a falusi tomeget az atrocitasoktol,
valamint igy probal a ,lélektipré nyilt szavazds ellen” tiltakozni. A part Budapesten és
kornyékén 35 jeloltet allitott, a titkos vélasztasu nagyvéarosban pedig 9-et.

A kiilonb6zé nemzetiszocialista szervezetek az 1930-as években jelentek meg
Magyarorszdgon. A Gombos- kormdny idején csak margindlis szerepet jatszottak, 1932-ben
alakult meg parlamenti partként a Nemzeti Szocialista Magyar Foldmiives és Munkdspart
Mesko6 Zoltan vezetésével. Ebbdl a partbdl valt ki gr. Palffy Fidél, aki a K6z€ép- Dundntilon
szervezkedett. °' 1933-ban gréf Festetics Sandor alakitotta meg a Magyar Nemzeti Szocialista
partjat, amely 1934-ben egyesiilt a debreceni Nemzeti Szocialista Magyar Dolgozék
Pa’lrtja’lval.s2 Az 1935-6s vélasztiasok sordn 17 egyéni keriiletben szerezték meg az induldshoz

val jogot a kiilonb6z6 nemzetiszocialista partok. Eszak- Pesten és kornyékén Meské Zoltan

és grof Pallfy Fidél partalakulatai indultak, Debrecenben pedig gr. Festetics Sandoré.>

2.2.1.1.2. Debreceni szereplésiik

A debreceni vdlasztdsok nyitdnydnak tekinthetd gr. Bethlen Istvdn induldsdnak
megakadalyozdsa, aki az 1926. és 1931. évi vdlasztidsok sordn a kormanypart listdjat vezette
Debrecenben. Ennek az eseménysorozatnak az eldjatéka zajlott le februar 18-an a helyi
torvényhatésagi kozgyllésen, ahol Gombos hivei erkolcsileg tdimadtdk meg Bethlent, azaz
GOmbos Gyula miniszterelnokét szolnoki revizids beszéde alkalmabdl tidvozolték, Bethlen

revizios torekvéseinek méltatasat pedig leszavaztdk. Végiil a varosi kozélet tekintélyes

* Boros Zs. , Szabé D. i.m. 274.

* Hubai Laszl6: A szocidldemokrata pért részvétele a valasztdasokon 1922- 1947. In.: Miiltunk, 1997.2. 131.

%0 Pintér Istvan: A szocidldemokrata pdrt torténete 1933-1944. Bp., 1980. 49. Lasd még: Hubai ramutatott arra,
hogy itt még figyelembe kell venni, hogy a szocidldemokratdknak sem 1926-ban, sem 1931-ben a tobb mint tiz
egyéni keriilet nem hozott mandatumot, tehat a tiltakozds mellett, tudatos szdmitdsbol sem vdllaltdk a nyilt
valasztasi keriiletben val6 indulast.- Hubai L. i.m. I. ko6t. 56, 59.

*! Boros Zs. , Szab6 D. i.m. 221-222.

52 Gardonyi Sandor: Nyilas mozgalmak Debrecenben, 1933-1939. In.: Debreceni Szemle, 2002. 1. 87.

> Hubai L. i.m. L két. 55.
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személyiségeinek kovetelésére februdr 23-4n Bethlent iidvozolték egy djabb kozgytilésen.™ A
Debreczen cimii lap ugy vélte, hogy az iidvozlés elmaradédsa utdn a kovetkezd 1€pés a kozelgd
vélasztason az lesz, hogy Bethlen manddtumat targytalannak tekintik.” Ennek oka, ahogy a
Debreczen irja: ,,egy kis szélsdjobboldali csoport raiilt a varos nyakdra, a maga igdjaba

hajtotta a Nemzeti Egység Pértjét.”56

Ebben a kijelentésben a lap egyértelmiien Kolosvary-
Borcsa Mihély és korére utal.

A képviseldhaz feloszlatdsa és Bethlen kilépése utin a NEP debreceni jeloltallitdsaval
kapcsolatban folmeriilt, hogy Debrecenben a partonkiviili Bethlen Istvan fellépése esetén a
NEP nem Adllit ellenjeloltet vele szemben, hanem a part helyi jeloltjeivel egyetemben egy
listdn indul. Bethlen egyetlen kikotése az volt, hogy a listan a legutébbi varospolitikai tigyben
expondlt személyek ne vegyenek rész.”’ Ezzel szemben Budapesten a partvezetés, br. Vay
ispannal val6 hosszas tandcskozdsa utdn, olyan feltételeket allitott, amely elfogathatatlan volt
Bethlen szamdra. Ugyanis kifejezetten olyan helyi jelolttel kellett volna indulnia, aki a Vasary
Istvén ellen inditott perben érdekelt volt, nevezetesen Kolosvary- Borcsa Mihdllyal. o8

Bethlen Vay fdispanhoz intézett levelében utasitotta vissza a jeloltséget, amelyben
kozolte, hogy olyan jeloltlista élén nem indul, amely rd nézve ,természetszerien erkolcsi
inkompatibilitast jelent”.”® Egytttal ebben a levélben kozolte, hogy kiilon listdn nem indul,
mivel a debreceni vélasztokat nem akarja megosztani.

Ezt kovetden, nyilt szavazdsos vélasztokeriiletben, Nagykanizsan jelolték, ahol
ellenfél nélkiil egyhangdan megvalasztottdk Horthy kozbenjardsdval.*’

Ezzel érte el a Vay- Kolosvary- Borcsa helyi partvezetés Bethlen kiszoritdsat,
kovetkezésképpen a helyi konzervativ erdket szoritottdk hattérbe Debrecenben.
A vélasztopolgarok bizalmdnak megtartdsa érdekében felkérték Lazar Andor igazsagiigyi
minisztert a debreceni lista vezetésére.”' Lazar Andor Visszaemlékezésében ezt azzal
magyardzza, hogy ,,a kormanypartnak igen fontos volt, hogy Debrecen védrosa minisztert
kapjon képviseldjeloltiil. Az eldz6 valasztdson a korménypart listdjan Bethlen Istvan lett a

varos egyik képviseldje. Debrecen masik két mandatuma ellenzéki kézbe jutott. Egyetlen

> Veress Géza: Vdsdry Istvdn politikai pdlydja. Debrecen, 1999. 129-130.

> TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. feb. 19. 1.

> Uo. 1935. feb. 19. 1.

>’ Uo. 1935. mérc. 9. 3.

¥ Veress G. i.m. 130.

% TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlen Ujsdg, 1935. mérc. 10. 1.
Lasd még TREK és DRK Nagykonyvtara. Debrecen, 1935. marc. 10. 3.

% Sipos P. 167.

°! Veress G. i.m. 130-131.
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reformatus tagja voltam a kormédnynak s igy a part azt kivanta, hogy én legyek a listavezetd a
debreceni vélasztasnal a kormanypért listdjan.”®

Lazar Andor személye megfeleld volt Debrecennek, mivel egyrészt igy miniszteri
képviseletet kaptak, masrészt reformétus felekezetli volt. Azonban listavezetOnek valasztdsa
utdn is nagy volt az elégedetlenek tdbora, mivel tobben tgy vélték, hogy ha Szentesen és
Debrecenben is megvalasztjak, akkor a szentesi mandatumét fogja megtartani, tehét ezzel a
NEP lista 2. és 3. helyének jelentdsége n6 meg, amelyet a fajvédd multtal rendelkezd
Kolosvary- Borcsa Mihdly és ifj. Balogh Istvan foglalt el, akiknek személye tobb
valasztépolgérnak ellenszenves volt.*?

A NEP lista az események utdn marcius 10-ére Osszedllt, amely a kovetkezOképpen
nézett ki: a képviseldjeloltek Lazar Andor igazsagiigy miniszter, Kolosvary- Borcsa Mihdly
lapszerkesztd, ifj. Balogh Istvan gazda, a pétképviseldk, pedig vitéz David Géza kereskedo,
Bessenyei Gyula miiasztalos és Csomor Gyula mozitulajdonos voltak. A Debrecenben induld
tobbi part lajstroma is kiformdlédott. A Kisgazdapart listdjat Eckhardt Tibor vezette, a 2.-3.
képviselSjelolt Hegymegi Kiss Pél és Ory Istvan volt, pétképviseld jelolteknek, pedig Sarkadi
Istvéant, Pataky J6zsefet és Hegymegi Kiss Palnét valasztottdk.®*

A szocidldemokrata lista vezetdje dr. Gyorki Imre tigyvéd volt, aki eddig mar
haromszor kapott bizalmat a debreceni vélasztépolgaroktol. % A masodik helyre elészor
Gombossy Zoltant®®, a helyi pértszervezet elnokét jelolték, aki ugyan el8szor elfogadta a
jelolést, de végiil visszalépett, mivel képviseldi manddtumra palydzott.®” A lista végiil
Osszeallt, Gyorki Imre utan tovdbbi képviselgjelolteknek Kéthly Anndt, valamint Kallay
Séndor foldmunkast jelolték, a potképviselok Sonnevirth Lajos iligyvéd, Kovics Lajos
kereskedo, és Mazlo Jozsef csizmadiamester voltak.%®

Debrecenben a Magyar Nemzeti Szocialista Part listdja élén gr. Festetics Sandor allt.
Misodik képviseldjeloltként ifj. Balogh Istvant a volt kormédnyparti foldbirtokos valasztottak,

aki nagy rokoni és bardti korrel rendelkezett a civisvarosban.” Festetics az enyingi

62 Lazéar Andor: Visszaemlékezéseim. Bp., 1995. 228.

 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. marc.10. 2.

* Uo. 1935. mére. 10. 3- 4.

% Orszdggyiilési Almanach az 1931-36 évi orszdggyiilésrél. Szerk. Haeffler Istvan. Bp., 1936. 278.

% Holl6 Janos parttitkar-, akit a part anyagi iigyeinek gondatlan kezelése miatt véltottak le és zértak ki a partb6l-
levaltdsa utdn Gombossy Zoltant nevezték ki a helyi partszervezet élére, aki szereplésével 1933-t61 1936-ig
torténd valsagot idézett elé a debreceni partszervezetben.- T6th Gabor: Ellenzéki politikai mozgalmak a
Tiszdntiilon a harmincas években 1929- 1939. Bp., 1982. 178.

" Uo. 180.

% TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. marc.10. 4.

% Kozma Mihély: Széls6jobboldali torekvések a baloldali erék visszaszoritasa a Hajdisagban (1932- 1944). In:
Tanulmanyok és forrdsok Hajdu- Bihar Megye munkdsmozgalmdanak torténetéhez. Debrecen, 1974. 115.
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véalasztOkeriiletben is fellépett, ezért mar a valasztasi gylilések elején kildtasba helyezte, ha
elnyeri mindkét mandatumot, akkor a debrecenit 4tadja ifj. Balogh Istvannak.” fgy a MNSZP
listdja a kovetkezoképpen nézett ki: gr. Festetich Sandort, ifj. Balogh Istvant (Miklds utcai),
Konkoly Gézat képviseldjeloltnek, Ladanyi Léaszlot és Karancsi Jozsefet potképviselonek

jelolték ki.”!

Vilasztoi gytilések

A NEP a debreceni vdlasztasi agitacidjat egy nagyszabdsu valasztoi gytiléssel vezették
be az Aranybika nagytermében mércius 17-én délutidn, amelyet br. Vay Laszl6 féispan nyitott
meg. Lazdr Andor igazsdgiigyi miniszter, Kolosvary- Borcsa Mihdly és ifj. Balogh Istvin
ismertették programjaikat, amelyben Gombos Gyula reformterveit népszertsitették. A gytilés
utdn pedig Lazar Andor tiszteletére partvacsorat rendeztek, ahol ismét felszdlaltak, de itt sem
hangzott el djdonsdg. "> Vay Ldszl6 f8ispan a NEP torvényhat6sagi elndke a Debreczen cimii
lapban ,,Felhivds Debrecen vdlasztépolgarsidgdhoz” cimmel irt cikkében kijelenti ,,Ma a
magyar kormdnyt tdmogatni a Nemzeti Egység zdszldja ald felsorakozni nem politikai
probléma, hanem hazafias kotelesség”.”

A néma hét eldtti hétvégén ismét gyliléseket szerveztek. Marcius 23-dn Mecsér Andrés
- Gombos egyik hive- a csengeri keriilet hivatalos jeloltje érkezett Debrecenbe, eldszor a NEP
gazdafdcsoportjdban beszélt, majd az azt kovetd partvacsoran birdlta Hegymegi Kiss Palt és
kijelentette a Fiiggetlen Kisgazdapartra nincs sziikség a reformpolitika véghezvitelében,
valamint reméli nem lesz arra sziikség, hogy koalici6s korményt alakitsanak. A FKGP
szerinte amugy sem tud Osszeszedni 30-40 mandatumot, e nélkiil nem jelentenek jelentds
politikai erét. Ezen kiviil beszél az MSZDP-rdl, amelyet nem tekint tobbnek, mint egy
muzedlis targynak.”*

Az utolsé agitacios héten a NEP helyi képviseldjeloltjei a kiilsé korzetekben,- igymint
Nyilas-telep, Boldogkert, Csapdkert, Téglaveto- is tartottak programbeszédet, ahol GEmbos
Gyula munkdjanak tdmogatésara szdlitottdk fel a jelenléviket, és az ellenzéket biraltdk. Ezen
kiviill a kiilsé vérosrészek szocidlis kérdéseivel foglalkoztak, koncentrdlva a helyi

problémdkra. A marcius 25-1 II. vérosrészgytilésen Vay Ldszloé foispan beszédében az

" Hajdi- Bihar Megyei Levéltar. (tovabbiakban: HBML) IV. B. 901/a. (Féispan elnoki bizalmas iratai) 11.
73/1935.

"I TREK és DRK Nagykonyvtdra. Debreczen, 1935. marc. 12. 3.

7> Uo. 1935. mérc. 19. 1- 4.

7 Uo. 1935. mérc. 24. 1.

™ Uo. 1935. mérc. 23. 2., Uo. 1935. mdrc.24. 2.
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ellenzéket birdlta, szerinte a szocidldemokricia mar megbukott, a horogkereszteseknek sem
szabad hinni és végiil a NEP nem kér a kisgazdak segitségébdl sem.”

A beszédekben igen é€les kritikdat fogalmaznak meg a Kisgazdaparttal, legfoképpen
Hegymegi Kis Pal személyével szemben. A felszélalasokbodl, legfoképpen Mecsér Andrasébol
-aki GOmbos sziikebb kornyezetéhez tartozott- érezni lehetett, hogy Eckhard és Gombos
kozotti paktum hamarosan semmisé valik. 7

A Fiiggetlen Kisgazdapart debreceni kampéanyat a marcius 15-i gyllés nyitotta meg,
amely az Aranybikdban zajlott le. A gytilésen Hegymegi Kiss Pél nyitébeszéde utin Jékey
Laszl16, Tildy Zoltan, Méricz Zsigmond, €s C")ry Istvén szolalt fel, majd Eckhard Tibor beszélt
a valasztokhoz. Eckhard Tibor programbeszédében a kiilpolitikai helyzetrdl, a kiralykérdésrol,
belpolitikai és gazdasiagi kérdésekrdl nyilatkozott, valamint kijelentette, hogy GOmbos
programpontjait helyesli, és a Kisgazdapart nem fogja megakadalyozni végrehajtasat.”” A
Debreceni Fiiggetlen Ujsdg szerint ezt a programbeszédet mondta el Eckhard 1924-ben az
Ebred$ Magyarok debreceni gyiilésén, csak most a zsidk helyébe a bank és a tke szavakat
tette.”®

A debreceni vélasztdsi kampany soran az FKGP jeloltjei koziil Ory Istvan és Sarkady
Istvén tartottak gyliléseket, valamint dr. BOsze Lajos is rendszeres felsz6lalo volt, Eckhardt
Tibor és Hegymegi Kiss Pal a nyilt keriiletekre koncentraltak. Az utolsé agitacids vasarnap a
szonokok Bellegelon, Homokkertben, Csapdkertben, Téglaskertben, Nyilas-telepen, Nyulasi
rokkanttelepen és Bihari-telepen tartottak gytiléseket, ahol az FKGP célkitizéseinek
ismertetése mellett a lakossdg helyi koriilményeit javito intézkedéseket is kildtasba helyeztek.
A kampanyuk soran felszolaltak a kartell €s bankuralom eltorése mellett, valamint
kijelentették, hogy titkos szavazdast és foldbirtokreformot akarnak megvaldsitani. Emellett
ellenzékiek birdlasa is napirendi téma volt a FKGP gytlésein. A MNSZP-t azzal tdmadték,
hogy gr. Festetics Sandor 40000 holdas gazda, s ha tényleg birtokreformot akar
megvaldsitani, kezdje a sajat foldjén. Beszédeiben tdmadja a zsidokat, holott zsid6 bérldi
vannak. Ezen kiviil a véilasztopolgarokat szdndékosan megtéveszti azzal, hogy neve elott gr.
helyett dr. van a valasztasi plakédtaikon és ropcéduldikon feltiintetve. A MSZDP-ot pedig azzal
tdmadtak, hogy szerintiik Gyorki Imre 3 nagy bérhdzzal és tobb ezer holddal nem érzi it a

vélasztok bajait. Gytliléseiken tobbszor hangot adtak annak, hogy GOmbds programjaival

7 Uo. 1935. mdrc. 27. 2.

76 Ezt a helyzetet vetitette el6 a mércius 17-i Nagycserei Uri-laki gyiilés is, ahol az egyik szénok, nevezetesen
Bakécezy Gabor kijelentette, hogy tudjédk, a jelenlévok koziil is aldirtdk Hegymegi Kiss Pél ajanlasi iveit, de ne
engedjék, hogy félrevezessék Oket, szavazzanak az NEP jeloltjére.- HBML. IV. B. 901/a. 12. 89/1935.

"7 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. marc. 17. 4.

78 Debreceni Fiiggetlen Ujsdg, 1935. mérc. 17. 13-14.
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egyetértenek, ugyanakkor tagadtdk, hogy lepaktédltak a kormdnnyal, kijelentették, hogy az
FKGP ellenzéki part maradt, de nem fék, hanem motor akar lenni, hogy Gombds beigért
reformjai mihamarabb megvalésuljanak. ”°

A szocidldemokrata part debreceni szervezete a partvezetOségben kialakuld személyi
ellentétek miatt meggyengiilve indult neki a vilasztdsnak.*® Elsé debreceni gyiilésiiket
marcius 17-€én tartottdk az Aranybika nagytermében, ahol Kéthly Anna, dr. Gyorky Imre €s
Kertész Mikl6s mondtdk el programbeszédeiket, melyben az éltalanos €s titkos vélasztéjogot
szorgalmaztdk, Gombos Nemzeti Munkatervét birdltdk, valamint az eddigi intézkedések
sikerességét vontak kétségbe, ugymint a gazdaaddsag rendezését, a fovarosi torvényt, és az
erdOtorvényt. Kéthly Anna felhivta a hallgatosdg figyelmét, hogy GOombos szava mér azért
sem hiteles, mivel a reformokat a kartell megsziintetésével kellene kezdeni, ehelyett azt latjak,
hogy a nyilt teriileteken a kartell vezéreket akarjdk manddtumhoz juttatni.’’ Az utolsé
agitacios vasdrnap a Téglavetdben és a Nyilas-telepen mondtdk el beszédeiket dr. Gyorky
Imre, Kallai Sédndor, Kovics Janos, Kovacs Lajos és Torok Gabor, ahol birdltdk a NEP és
FKGP politikdjat, valamint a MNSZP-t. Programpontjaikban helyet kaptak az eddig is
hangoztatott szocidlis kivansdgok, a vérosi szegénységet érint$ problémak.**

Az MNSZP vélasztasi gylléseit gyakran a debreceni peremteriileteken tartotta, igy
példdul Haldpon, Ondédon, Verébdiilén, a 14toképi csardandl, a Kishegyesi Uton és a
Sémsoni tton, ahol hallgatésdgnak megfeleléen els6sorban mezdgazdasagi kérdésekkel és a
kartellekkel foglalkoztak, és minden probléméért a zsidésdgot hibaztattdk. A kozgazdasagi
problémakat altaldban Schvaszta Gyula kozgazdész ismertette, mellette visszatérd szonok volt
ifj. Balogh Istvan civisgazda, valamint dr. Szentpaly Kdlmén. A valasztdsokon indulé tobbi
partot birdltdk, legfoképpen a szocidldemokratdkat. A vdlasztdsi kampdanyukat egy
nagyszabdsi gyiiléssel zartdk az Aranybikdban, ahol gr. Festetics Séndor is felszélalt.

A valasztasi gyllések utdn az indulni kivdné partok marcius 26.-dn azaz kedden
nyudjthattdk be ajanldsi iveiket a vdélasztdsi biztosnak. Az induldshoz 4065 aldirisra volt
sziikkség Debrecenben. A NEP 16543, a FKGP 9110, a MSZDP 6458, és a MNSZP 4264
aldirast nyujtottak be, melyeket hivatalosan szerda délutdnig kellett volna atvizsgdlni a
bizottsagnak, de nem tudtdk befejezni, ezért mdsnap csiitortok 13. 6rdig adtdk meg a

hatariddt, valamint ko6zolték, hogy a poétlasra ezt kdvetden 24 6ran belill van lehetdségiik a

' HBML IV. B. 901/a. 12. 91/1935. , 109/1935. , 120/1935. , 136/1935.

%0 L4sd bévebben: Téth. G. i.m. 178- 182. )

¥l TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlen Ujsdg, 1935. mérc. 19. 1- 4., HBML IV. B. 901/a. 12.
83/1935.

82 TREK és DRK Nagykonyvtdra. Debreceni Fiiggetlen Ujsag, 1935. marc. 27. 1.
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partoknak. Azonban erre az idopontra sem végeztek, mivel a sziikkséges érvényes aldirdsok
elérése utdn a NEP kiildottjei ragaszkodtak ahhoz, hogy a tovédbbi iveiket, a 8000 alairast is
vizsgaljdk meg és hasonlitsdk be a tobbi part ajanldsaival, és sziikség esetén semmisitsék meg
az aldirasokat. Ezutdn a NEP kivételével egyik partnak sem lett meg a sziikséges ajanlds. A
szocidldemokratak 3000 pétajanlasukat még csiitortok este benyujtottdk, pénteken a MNSZP
4200, a FKGP 636 aldirdst adott be poétlolag. Ezt kdvetden az eredményhirdetés nagy
meglepetést okozott, mivel a MNSZP-nek - bar senki nem gondolta- indulhatott a véalasztasi
kiizdelemben, a FKGP- nek azonban 36 aldirds hidnyzott. A FKGP ezutdn a tartalékban
hagyott 800 ajinlést akarta benyujtani, mivel a part megbizottai abban a tévedésben voltak,
hogy az eredményhirdetés utan kiilon figyelmeztetik azokat a partokat, amelyeknek nincs meg
a megfeleld szdmd aldirds és még egyszer pétolhatnak.®® A bizottsig elndke azonban
elutasitotta, hivatkozva arra, hogy a torvény csak egy pétlast engedélyez. Azonban az elndk
mar akkor torvényt sértett, amikor a benyujtastdl szamitott 2. nap helyett a 4. napon hirdette
ki az elutasitast, valamint nem értesitette a partokat frdsban, hogy mennyi poétajanlas
sziikséges. Eckhardt ekkor értette meg, hogy GOmbos nem tartja be a paktumot, a partjaval is
ugyanigy banik a korméanypart, mint a tobbi ellenzéki parttal, tehat sz6 sincs ,korrekt

véalasztisrol”, igy felmondta a megegyezést.85

2. 2. 1. 2. Egyéb partok

A Keresztény Gazdasiagi és Szocidlis Part (KGSZP) Bethlen lemondasa utdn
fokozatosan felhagyott kormanytdmogatd szerepével. A GOmbos- kormdnnyal szemben
ellenzékbe vonult. A vdlasztasokon 20 egyéni keriiletben tudott indulni, ezen kiviil a
fovarosban és kornyékén, valamint Gydrben. A partb6l 1933-ban kivald legitimista szarny
Grieger Miklos vezetésével megalapitotta a Nemzeti Legitimista Néppartot, amely 13 egyéni
keriiletben tudott elindulni, valamint Miskolcon 6n4llé, Eszak-Pesten pedig a Friedrich Istvan
vezette Keresztény Ellenzékkel inditott listit. A Keresztény Ellenzék az észak-pesti kozos
listan tdl harom vidéki korzetben szerezte meg az induldshoz valé jogot.*®

GOombos reformtervei tdmogatdsara alakult meg fiatal képviselokbol 1934-ben a

Reformnemzedék, melynek tagjai elsésorban a NEP, az FKGP és a KGSZP politikusai voltak.

¥ TREK és DRK Nagykonyvtdra. Debreczen. 1935. marc.27. 1., Debreceni Fiiggetlen Ujsag. 1935. mérc.27. 1.,
Debreczen. 1935. marc.28. 1., Debreczen. 1935. marc. 30. 1., Debreceni Fiiggetlen Ujsag. 1935. marc. 30. 1.
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A vdélasztasokon a sajat partjukban indultak, kivétel ez al6l GyOrott Drobni Lajos altal vezetett
partonkiviili Reformprogram (PKREFPR), valamint Rajniss Ferenc induldsa Dombé6véron.®’

A liberdlis ellenzéki szervezetek ezen a vélasztison a Foévdrosra és kornyékére
koncentraltak, vidéken csak ott allitottak jeloltet, ahol biztosak voltak a sikerben. Ilyen volt
példaul Szegeden a Rassay vezette liberélis lista.*® Szabadelvii Demokratikus Ellenzék néven
kotott valasztasi szovetséget a Rassay vezette Nemzeti Szabadelvii Part és Vazsonyi Janos
Nemzeti Demokrata Partja, akik a fovaros és Budapest kornyéki listdkon allitottak k6zos
jelolteket.”’

Az Orszagos Fiiggetlenségi Kossuth Part a valasztdsokon ondlldan csak Battonyan €s
Makén  tudott  allitani  jeloltet. Kecskeméten Fiiggetlen Kisgazdapart elnevezéssel,
Hoédmezdvasarhelyen pedig Nemzeti Agrar Ellenzék néven indult, melyet a Kisgazdapartbdl
kilépé Kun Béla vezetett . Eszak- Pesten a pértelnok, Ruppert Rezsé vezetésével kozos lista
indult a Nemzeti Radikélis Parttal. A NRP ezen kiviil 6t kelet- magyarorszagi egyéni
véalasztokeriiletben tudta elinditani jeloltjeit. PA partot a fajvédd multtal rendelkezd Bajcsy-
Zsilinszky Endre vezette, aki visszautasitotta Gombos ajanlatédt, hogy 3- 4 mandatum fejében
feladja ellenzéki magatartésat. °!

A vélasztdsokon indult még az ebben az idOben jobbra tart6 Magyar Foldmiives és
Munkdspért Dénes Istvan vezetésével, aki két egyéni keriiletben tudott indulni Dunavecsén és
Jészjakohalmén.*>

A Népakarat Part vezetdje Csodr Lajos a turai keriiletben indult, aki megéllapodott
Szélasi Ferenccel a kolcsonds tdmogatasrdl. Eszerint Szdlasi tdmogatja Csodr Lajost a

kampdny alatt, cserébe, ha bejut, képviseli a Szélasi partot a parlamentben.93

2. 2. 2. A valasztasok eredménye

A valasztasokat 1935. madrcius 29. és dprilis 7. kozotti idoszakra jelolték ki. A nyilt
keriiletekben méarcius 31-én, Sopron, Vas és Zaldban, pedig 4prilis 3-4n szavaztak, valamint
Baja, Sopron és Székesfehérvar torvényhatdsdgi varosok egyéni keriiletei marcius 31-én

bonyolitottdk le a valasztiasokat. A torvényhatésagi varosok lajstromos keriileteiben a

¥ Uo. 55.

% L. Nagy Zsuzsa: Liberdlis pdtmozgalmak 1931-1945. Bp., 1986. 48.
% Hubai L. i.m. I. kot. 56.
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kovetkezOk szerint irtdk ki a vélasztasokat: marcius 31-én €s aprilis 1-jén GyOr €s Pécs; édprilis
3-4n és 4-én Debrecen, Kecskemét, Miskolc €s Szeged; aprilis 6-an és 7-én, pedig Budapest
székesfévaros és Hodmezbvasérhely keriileteiben dontottek a mandatumok sorsarél.**

A 245 képviseld helybdl 53 mandatumot egyhangu szavazdssal itéltek oda, 13 esetben
csak a pétvalasztassal sikeriilt donteni. 9

A viélasztasok alatt nagy volt a visszaélések szama, ezt bizonyitja a 34 mandatum
peticiéval valé megtimaddsa a Kozigazgatdsi Birésidgon.”® A kormdnyzat, a hat6sdgok,
valamint a vélasztasi bizottsagok torvénytelen cselekedeteinek egyik tipusa az volt, hogy az
ellenzéki jeloltek ajanldsait jogtalanul visszautasitottdk. A debreceni eseten kiviil ez tortént
Budapest déli keriiletében, valamint a szentesi és nyirbatori keriiletben. Az ellenzéki jeldltet
ezen kivill a szavazds eredményeinek meghamisitdsaval lehetetlenitették el. Ez tortént a
keszthelyi, a nagybarcsai, a cséffai, a pacsai és a csengeri keriiletben.””’

A kozigazgatdsi Birdsdg 8 esetben a peticidkat visszautasitotta, vagy az eljarast
sziintette meg. A tovabbi esetek egy részében ismételten valasztast irtak ki (Dél-pesti keriilet,
Debrecen, Mezdcséat, Nyirbator, Pacsa, Tarpa), hdrom esetben atitélték a manditumot a
kordbban vesztes jeloltnek (Jaszladany, Keszthely, Nagybarcsa). Az eljards soran 6 képviseld
reménytelennek itélve helyzetét lemondott a megpeticionalt mandatumardl (Csurgd, Enying,

Lengyeltéti, P4szto, Szeghalom, Szigetva’ur).98

% Uo. 171.
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2. 2. 2. 1. Orszagos eredmények

Mandatumok megoszlasa a képviselok partallasa szerint

e . Képvisel6k 6sszesen
A pért (lista) megnevezése

szama aranya
Magyar Nemzeti Szocialista Part 2 0,82
Népakarat Part 1 0,41
Nemzeti Eqgység Partja hivatalos 164 66,94
Nemzeti Egység Partja nem
hivatalos 6 2,45
Reformnemzedék
(Reformprogram) 2 0,82
Keresztény Ellenzék 1 0,41
Keresztény Gazdasagi és
Szocialis Part 14 5,71
Nemzeti Legitimista Néppart 1 0,41
Fliggetlen Kisgazdapart 22 8,98
Keresztény Nemzeti Front
(Eckhardt) 1 0,41
Magyar Féldmives és
Munkaspart 1 0,41
Nemzeti Agrar Ellenzék 1 0,41
Orszagos Fluggetlenségi és
Kossuth Part 1 0,41
Szabadelvi és Demokratikus
Ellenzék 7 2,86
Magyarorszagi
Szocialdemokrata Part 11 4,49
Partonkivali 8 3,27
Partonkivili Ellenzék 2 0,82
Osszesen 245 100,00

1. T4blazat Hubai L. i.m. L. k&t. 59.

GOmbos tervei szerint alakult a valasztds, a 170 mandatum megszerzésével erdsitette
az addig is erds kormdnypart pozicidit, azaz mandatumainak szdmardnya 10,3%-kal
novekedett az el6z6 valasztidsokhoz képest, igy a kormanypart ereje 69%-ra novekedett.”

Lényeges datalakulds az 1931-es allapotokhoz képest, a kormanypérti képviselok
személyi Osszetételében mutathaté ki, mivel Bethlen hiveinek szdma jelentdsen csokkent
(40%-161 16%-ra azaz 60 fo-rél 26 f6-re) ezzel parhuzamosan Gombos személyes hiveinek

100

szama novekedett (4,3%-1r6l 29%-ra azaz 7 f6-rol 49 f6-re ). Ezen kiviil ekkor jutott be

GOmbosnek koszonhetdéen 98 NEP képviselo - tin. homo novusként - eldszor a parlamentbe.

% Sipos P. i.m. 172.
"% Sipos P., Stier M., Vida L. i.m. 610- 613.
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A NEP szociologiai Osszetételében is kimutathatd némi véltozds az 1931-es dllapotokhoz
képest. Az agrarszféra képviseletének ardnya 30,3%-r6l 36,3%-ra, ezen beliil, pedig a
kozépbirtokosok és mezdgazdasdgi érdekképviselet tisztségviseldinek ardnya 14,8%-r6l
20,6%-ra novekedett. Az éllami biirokracianak silya csokkent 36,3%-161 29,3%-ra, de
kozottiik a katonatisztek szama 3-r6l 9-re emelkedett. Az értelmiség aranya 27%-r6l 28,9%-ra
ndtt, de ami jelentésebb a kategéridn beliilli moddosulds, vagyis a tandrok szdmanak
csokkenése mellett nétt az Gjsagirdk, iigyvédek, mérnokok és orvosok szama.'!

A 170 képvisel6i helybdl 47 mandatumot tn. egyhangu vdlasztissal szerezte meg a
kormdnypart, kozottiik 5 miniszter és Gombos is ezt az utat vélasztotta mandatumszerzésnek.
Rajtuk kiviil 6 partonkiviili kapott egyhangi mandatumot (pl.: Bethlen Istvdan Nagykanizsén,
Eckhardt Tibor a kisgazdavezér).'**

Habar Eckhardt elképzeléseit jelentdsen alulmilta a megszerzett 23 mandatum, igy is
a Kisgazdapart lett a parlament legnagyobb ellenzéki partja. Az 1931-es 11 manddtumhoz
képest ez jelentds eredmény volt, de ha szdmitdsba vessziik, hogy a parlamenti ciklus idején
9-en csatlakoztak a pérthoz, az eredmény csak 3 4j manddtum volt. '

Az MSZDP 11 mandatumot szerzett 132000 szavazattal a valasztdsok folyaman, ami 3
manditum veszteséget, azaz 30000 szavazatveszteséget jelent 1931-hez képest.lo4 Ezzel az
eredménnyel az MSZDP a parlamentben az ellenzéki partok sordban a masodik helyre szorult
vissza.

A vélasztdsok legnagyobb kérvallottja kétségteleniil a KGSZP volt, mivel 1931-es 34
manddtumahoz képest csak 14-et szerzett meg. Ennek legfébb oka az ellenzékbe vonulis,
mivel igy egyhangi manddtumot nem kapott, valamint a kormany olyan differencialtan bant a
parttal, mint a kisgazddkkal. A KGSZP-nek egyediil a févarosban és kornyékén sikeriilt a
pozici6it megtartani. A Nemzeti Legitimista Néppartnak csupadn 1 mandatumot sikeriilt
megszereznie.'"

Uj jelenség a nemzetiszocialistdk bejutdsa a parlamentbe, akik 2 mandatumot (Enying,
Debrecen) szereztek meg. Csodr Lajos, a Népakarat Partjdnak vezetdje pedig 1 manddtummal

keriilt be a parlamentbe, ekkor pedig Szilasinak tett igéretét felmondta.'*

" Vony6 J. i.m. 23.

192 Boros Zs. , Szab6 D. i.m. 275.
1% Sipos P. i.m. 172.
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2. 2.2.2. Debreceni eredmények

2.2.2.2.1.1935. aprilis 3.- 4. vélasztasi eredmények

A FKGP ajanlasainak megsemmisitése utan a vdlasztasok hdrom part részvételével

kezdddott meg Debrecenben.

Az 1935. 4prilis 3. -4. valasztasi eredmények a kdvetkezOképpen néztek ki:

part szavazatok szazalékos
megnevezése  szama aranya
NEP 11914 38,58 %
MNSZP 11285 36,54 %
MSZDP 7678 24,86 %

2. Tablazat TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. dpr. 6. 1.

A Nemzeti Egység Partja az el6zd vdlasztashoz képest megtartotta szavazatainak
szamat, de figyelembe kell venni, hogy kb. 7000 0j szavazéval emelkedett a vilasztok szdma.
gy ardnyaiban veszitett a szavazobazisdbél, mivel 1931-ben 44,68%-ét szerezte meg a
szavazatoknak, addig az 1935-6s valasztdsokon ez az ardny 38,58 %-ra csokkent. Ez a korzeti
eredményekben is megfigyelhetd, mig az 1931. évi vdlasztdson 38 korzetbdl 27 korzetben
tudtak az élen végezni, addig az 1935. évi valasztason ez a szdm 17 korzetre csokkent.'”” A
NEP szavazébézisanak fogydsa visszavezethetd arra, hogy Bethlent és korét eltavolitottdk a
debreceni listar6l, és helyettik a Kozma Miklés bardti koréhez tartoz6 Lazar Andor
igazsagiigy minisztert és a fajvédd maulttal rendelkezd Kolosvary- Borcsa Mihdlyt allitottdk a
lista élére. '*®

A partvezetdségben fellépd fesziiltségek, valamint a folyamatos titkarvaltds miatt a
szocidldemokratdk az 1931-es eredményeikhez képest 26,21% helyett csak 24,86% tudtak

. 10
elérni Debrecenben.'”

A korzeti eredmények alapjan megdllapithatd, hogy a
szavazatcsokkenés az eddig munkdslakta teriileteken kovetkezett be, tigymint Nyilas-telep,
Kédar-dilo, Téglavetd, Mdav-koldnia, valamint Csapdkert, ahol a nyilaskeresztesek mellett a
NEP is tért nyert.'"

A mésodik legtobb szavazatot elért Magyar Nemzeti Szocialista Part csak 2%-kal

maradt le a kormédnypart eredményétol. 15 korzetben tudott élen végezni, melybdl a legjobb

' TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. dpr. 6. 1-4.
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eredményt a 13-as szavazOkorzetben a  Kadar-dild korzetében  érték el.'!
A part sikerében tobb tényezd is szerepet jatszott. Ez az eredmény nagymértékben annak volt
koszonhetd, hogy a valasztdsi kiizdelembdl a FKGP kiesett, és a part szimpatizdnsai, akik
nem akartak a szocidldemokratdkra szavazni az ugyancsak ellenzéki MNSZP -re adtdk le a

voksukat. 2

Ezt az is befolyasolhatta, hogy az d&prilis 1-1 Kisgazdaparti értekezleten
Hegymegi Kiss Palék megallapodtak a debreceni vélasztasok alatti kovetendd magatartasban,
tehat felszdlitottdk hiveiket, hogy mindenki szavazzon meggy6zddése szerint, de a NEP
listdjara semmiképpen ne.'"

Ezen a gyililésen a Kisgazdapart a Debreceni Fiiggetlen Ujsdgot is hibdztatta
sikertelensége miatt, mivel az Gjsag tobb olyan cikket kozolt, amiben igen erds kritikai hangot
iitdtt meg a Kisgazdaparttal és Hegymegi Kiss P4l személyével szemben.''*

A Debreczeni Fiiggetlen Ujsdgban megjelent egy cikk Ki gyilkolta meg Hegymegi
Kiss Palt?'"” cimmel, amelyben Thury Levente az tdjsdg szerkesztéje véleménye szerint
Hegymegi Kiss Pdl sikertelenségét az okozhatta, hogy til nagy feladatot vallalt a négy
jeloléssel ezen a rovid valasztasi idoszak alatt, mivel gy gondolhatta elég ha a nevét latjak a
listdn €s rda szavaznak. Az el6z0 évek valasztisain eddig ellenzéki partként Iépett fel, most
pedig Gombos reformjait timogatta programbeszédeiben. Ezen kiviil az ajanlasok benyujtasat
egy olyan emberre bizta, aki nem volt jartas a torvények ismeretében. Igy sikertelenségét
magdnak koszonheti.''®

A vélasztds eredményeinek kihirdetése utdn a NEP debreceni manditumat a
hiresztelések ellenére Lizar Andor igazsagiigy miniszter tartotta meg, az MSZDP manddtuma
szintén a listavezetd dr. Gyorki Imréé lett, aki igy negyedszerre lett Debrecen képviseldje.
Festetics viszont lemondott mandatumardl ifj. Balogh Istvan javdra, hogy megtarthassa az

enyingi manddtumot.'"’

" Ide tartozott Kadér-diilén kiviil, Macs, Ebes, Szepes és kornyéke. A MNSZP 457 voksot, a NEP 212, MSZDP
41 voksot kapott.- Gdrdonyi S. i.m. 91. , TREK és DRK Nagykonyvtdra. Debreczen, 1935. dpr. 6. 1-4.

"2 Gardonyi S. i.m. 90-91.

' Debreceni Fiiggetlen Ujsdg. 1935. dpr. 2. 4.

" Veress G. i.m. 131.

"5 A cikk vilasz volt a Tiszantdl dprilis 3-i szdmaban kozzétett ,,A debreceni ajanldsi botranyrdl” cimi
Hegymegi Kiss Pal altal irt cikkre, melyet véalasztasi vétség miatt elkoboztak a hatésagok. Ebben tobbek kozott
azt éllitja, hogy dr. Gyorki Imre, Kolosvéary- Borcsa Mihdly és Thury Levente szovetkeztek az 6 kibuktatasaért.
Ez az allitds mar csak azért sem allja meg a helyét, mivel harom teljesen mas politikai bedllitottsdgi emberekrol
van sz6.- TREK és DRK Nagykonyvtéra. Debreczen, 1935. épr. 4. 2., Debreceni Fiiggetlen Ujsag, 1935. apr. 7.
1.

" Debreceni Fiiggetlen Ujsag, 1935. dpr. 7. 1-2.

""" TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. dpr. 6. 4., Uo. 1935. dpr. 11. 1.
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2.2.2.2.2.1935. oktéber 27.- 28. valasztisi eredmények

Vilasztoi gytilések

A valasztasok utdn a Kisgazdapart a debreceni eredményt peticidval tdimadta meg,
amit 809 aléirdssal 30-an nyujtottak be a varos polgadrmesterének. HE A kozigazgatési birdsag
elfogadta a peticiokat, mivel szabdlysértéseket és torvénysértéseket allapitott meg, ezért
szeptember 25-én érvénytelennek nyilvanitotta a debreceni mandatumokat és elrendelte az uj
valasztasok kiirdsat. A dontés késziiletleniil érte a partokat, de azonnal megindult a vélasztasi
mozgalom tobb part részvételével. '

A polgéri ellenzék megosztottan késziilt a poétvdlasztasra. A Kisgazdapart mellett
fellépett a Kossuth part, valamint Grieger Miklés Legitimista Néppartja is probélkozott, igaz
sikerteleniil. Bethlent ismét megkeresték, hogy induljon Debrecenben, ezuttal fiiggetlen
jeloltként, amit Gjra visszautasitott, és maga helyett Vasaryt ajanlotta, valamint javaslatot tett
egy koaliciés listara, amelyen Vasary vezetésével egy kisgazdaparti (ugyanis Bethlen
idokozben kibékiilt Eckhardtal), és egy keresztényparti jelolt vett volna részt. Vasary a
jelolést megtisztelének érezte, de elutasitotta.'”® Az alkotmanyvédé blokk nem jott létre, a
Fiiggetlen Kisgazdapart ondllé listdt inditott, melynek jeloltjei Eckhardt Tibor, Hegymegi
Kiss Pal, Ory Istvan, Rakovszky Tibor, Pataky J6zsef és Sarkadi Istvan voltak.'?'

A Kossuth Part listavezetdje a part iigyvezetd elnoke, Nagy Vince lett, Budapest
északi keriiletének Kossuth parti képviseldje Rupert Rezsé lett a masodik jelolt, a harmadik
pedig a Debreceni Fiiggetlen Ujsag felelés szerkesztéje, Thury Levente lett. Pétképviseloknek
Buza Barna iigyvédet, Sandor Istvdn gazdat és Kiss Sandor nyugalmazott mozdonyvezetot
jelolték meg. '

A Szocidldemokrata part ismét Dr. Gyorki Imre vezetésével inditott listat, utdna
Takacs Ferenc hédmezdvasarhelyi képviselot és Bardos Ferencet, a Vas- és Fémmunkds
Szovetség elnokét jelolték. A potképviseloknek Dr. Sonnenwirth Lajos tigyvédet, Antalfy
Jozsef asztalosmestert €s Kovacs Janos épitdmunkast valasztottdk. Emellett a Debreczen hirt
adott arrdl, hogy a Gombossy Zoltan koriil csoportosuldk egy kiilon listat akartak inditani,

amely pértszakaddssal fenyegetett, de ez végiil nem kovetkezett be. '*

"8 HBML. IV. B.901/a. 12. 178/1935.

"9 TREK és DRK Nagykonyvtdra. Debreczen, 1935. szept. 26. 2. , TREK és DRK Nagykonyvtéra. Debreceni
Fiiggetlenségi Ujsdg, 1935. szept. 26. 1-2.

120'veress G. i.m. 132.

"2 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. okt. 9. 3.

"2 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlenségi Ujsag, 1935. okt. 8. 3.

'2 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. okt.1. 3., 1935. szept. 29. 2.
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A Nemzeti Egység Partja korében igen nehezen alakult ki a lajstrom, mivel sok igény
meriilt fel a lista masodik helye irdnt, és tobben nem hivatalos NEP lista allitdsat helyezték
kilatasba, ha nem 6t vagy jeloltjiikket valasztjak. Ilyen megmozdulds volt az 6néllé iparos és
kereskedd listdnak a terve Rad6 Dezsd kamarai fotitkar vezetésével, aki népszeri volt a
kereskedé és iparos korokben. A NEP lista végiil megalakult, melyen Lazar Andor, Ujhelyi
Sdndor MAV iizletigazgat6, ifj. Balogh Istvdn, vitéz Ddvid Géza, Bessenyei Gyula és
Réthonyi Gyula igazgat6 és tanit6 vett részt.'**

A MNSZP listavezetdje ismét Festetics Sandor lett utdna ifj. Balogh Istvan, Beke
Zoltan, M. Nagy Sandor, 6zv. Jankovich Miklosné Bay Maria és Komkoly Géza
kovetkeztek.'?

Végiil hat part részvételével- a Nemzeti Egység Partja, Fiiggetlen Kisgazdapart,
Kossuth part, Szocidldemokrata part, Nyilaskeresztes part, Boszormény-féle Kaszaskeresztes
part- indult meg az ajanldsok gyljtése és a valasztoi gyllések Debrecenben.'”® A vilasztdsi
bizottsdg dr. Sz. Kun Béla vezetésével oktober 19-ére tlizte ki az ajanlési ivek benyl’ljtésa’lt.127

A NEP vilasztasi gylilésein maga Gombos Gyula miniszterelnok is megjelent tobb
miniszterrel és képviseldvel egyetemben, valamint a part fotitkdra Marton Béla és leutazott
Lazar Andor tdmogatdsdra. A nagygylilésiiket oktober 13-4n az Aranybika disztermében
tartottdk, ahol Gombos Gyula miniszterelnok, Lazar Andor igazsagiigy miniszter és Ujhelyi
Séandor mondték el beszédeiket. Eloszor Lazar Andor ismertette programbeszédét, melyben
elsoként a debreceni potvdlasztds fontossdgdt hangsilyozta, majd a kormany
gazdasagpolitikdjat, ezen belil a jovedelemelosztds rendszerét emelte ki, aztin a
birtokpolitikdt ismertette. SzOlt a debreceni helyzetrdl, tdmogatast igért a nagyerdei
szanatoriumszerii gyogyfiirdé épitésének segitésében ezen kiviill a Tiszantil helyzetérdl
értekezett, végiil az igazsagiigyi programjat ismertette. Ezutdn Gombos Gyula szoélalt fel, aki
kijelentette most nem ad részletes miniszterelndki programot, mert a nemzeti munkatervben
benne van. Beszédében kifejtette, hogy szerinte az ellenzé€k nem azért gyenge, mert ahogy
mondjék, terrorizdljdk oket, hanem azért mert ,nincsenek gyOkerei a magyar foldben”.
Ezutéan a Tiszantult, érint6 kérdéseket fejtette ki. Beszédének végén bucstit vett a kozonségtol
és elészor Vay ispanhoz hajtatott, majd elhagyta Debrecent. Gombos beszéde utdan Ujhelyi

Séndor MAV iizletigazgaté mondott egy rovidebb beszédet, akit ifj. Balogh Istvan kovetett,

124 Uo. 1935. okt. 6. 5.

125 Uo. 1935. okt. 6. 5., 1935. okt. 18. 3.
126 Uo. 1935. okt. 10. 3.

127 Uo. 1935. okt. 13. 5.
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de 6 mir nem tudta elfadni beszédét, mert a hallgatésag Gombos beszéde utdn lassan
szétoszlott.'*®

A délutan folyamdn, Nyulason, Homokkerten, Latoképi és Kadarcsi csarddban
tartottak gytiléseket. A Nyulasi barakokndl és Homokkertben Lazar Andor és Kozma Mikl6s
beliigyminiszter, valamint Vay L&szl6 fdispan, és Ujhelyi Sédndor jelentek meg.
Beszédeikben az ott éloket tdmogatdsukrdl biztositottdk, a bajok megolddsat helyezték
kilatdsba. Az utébbi két gytilésen, pedig Megay Meissner Karoly orszaggytlési képviseld
ismertette Gombds programpontjait. 1>

A kovetkezd héten, ami egyben az utolsé agiticids hét volt, tobb vdlasztéi gylilést
tartottak, amelyet az Aranybikdban rendezett szerda esti vasutasok nagygyiilése vezetett be.
Dr. Ujhelyi Sandor MAV iizletigazgaté, a NEP listdjanak maésodik jelltje mondta el
programbeszédét, melyben természetesen elsOsorban a vasutasokat érintd problémékat sorolta
fel, és kijelentette, ha mandatumhoz jut, orvosolni fogja azokat.'>

Az utolsé agitdcidés vasarnapon az Aranybikdban tartottak nagygytilést, amelyre
tobbek kozott Bornemissza Géza iparligyi miniszter utazott Debrecenbe. Br. Vay Laszlé
féispan megnyitd beszéde utdn Bornemissza Géza beszédében a népegészségiiggyel és a
kormény gazdasagpolitikdjdval foglalkozott. Marschal Ferenc allamtitkdr és Lazar Andor

beszéde utdn a gyllés véget ért."?!

A gyllés lezajldsa utdn, ahogy a hét masodik felében
tették, a kiils6ségi keriileteken rendeztek gytiléseket, dgymint Nagycserei Uri hdz, Haldpi
csarda, Pipéhegyi csészhaz és Téglaveto.

A Figgetlen Kisgazdapart szervezettebben 1épett fel a debreceni 0szi potvalasztison, a
NEP-hez hasonléan tobb kisgazdaparti képviseld is Debrecenbe utazott a part tdimogatdsanak
céljabol.'** Az FKGP gyiiléseit a kiilsé keriiletekben kezdte, dgymint Csapékert, Homokkert,
Latoképi csarda, Cuca, Kadarcs. A szénokok Soltész Janos, Horvath Ferenc és Dinnyés Lajos
orszaggyilési képvisel6k, Ory Istvan a lista harmadik jeldltje, Vasary Jozsef fels6hazi tag és
Vértessy Gabor kisgazda voltak. Eldaddsaikban a kormdnypdrt politikdjat biraltdk, a bankok
megrendszabalyozasat kovetelték, valamint a titkos vdlasztéjog mellett foglaltak allast. A

MSZDP és a MNSZP- t ismét ugyanazzal timadtdk, mint a tavaszi valasztason. Gyiiléseiken

128 Uo. 1935. okt. 15. 3-4.

12 HBML. 1V. B.901/a. 12. 303/1935.

0 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. okt. 17. 3.
Bl Uo. 1935. okt. 22. 2.

132 Uo. 1935. okt. 25. 3.
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hangoztattdk, hogy a horogkeresztesek csak azért kaptak manditumot, mert a korméanypart
eliitotte a kisgazdapartot a valasztastdl €s az embereik dacbdl rajuk szavaztak. 133

Az ezt kovetd héten Eckhardt Tibor érkezett Debrecenbe, és két el0adast tartott,
,,Ko0zéleti problémdink” és ,Haztulajdon és addssagrendezés” cimmel, majd részt vett a
FKGP vasdrnapi nagygyiilésén, amit a Piac utca 9. alatt tartottak meg a volt Kertmozi
helyiségében. Felszélalék voltak még Hegymegi Kiss Pal, Ory Istvan és tobb kisgazdaparti

képvisels.'*

Eckhardt Tibor beszédében kifejtette, hogy amit hat hénappal ezeldtt eléadott
programot teljes egészében fenntartja. GOmbos Gyuldval annak idején tisztességesen
megéllapodott, aki nem tartotta be, ezért ellene kiizdenek minden eszkozzel. Szerinte GOGmbos
csak kisajétitotta az 6 reformjait, de semmit nem valdsitott meg beldliikk. Birdlta a
korményzati politikat, a gazdaaddsidg rendezd torvényt, 6 dltalanos addssidgrendezést akart
megvaldsitani. A kormdny szerinte a valasztdsok alkalméval csak igérgetni tud, példanak
hozza fel Ujhelyi MAV iizletigazgaté vasutas nagygyiilését. Eckhardt utén felszélalt még Ory
Istvan, aki a szocidldemokratdkat birdlta, majd Rabold Gusztiv felolvasta Rassay levelét,
amelyben Rassay Hegymegi Kiss Pal tdmogatdsara buzditotta Debrecen valasztépolgarait.
Ezutdin Rakovszky Tibor dunantili képviselé szolalt fel aki gazdasdgi kérdésekkel
foglalkozott, majd Festeticsnek iizente, hogy a sajit birtokdn véltsa meg a népet, ne
Debrecenben. '

A nagygyllés utdn még a Balaton utcan és a Sdmsoni dton agitdltak. A felszélalok
Moézes Sandor és Némethy Vilmos orszaggytilési képviselok voltak, valamint Czirjdk Antal és
Ory Istvan. Az elébbi gyiiléseken elhangzottakon kiviil a Kossuth partot biraljak, szerintiik
csak a Kisgazdapart az egyediili Kossuthi elvek ktjvet('ije.13 6

A Szocidldemokrata part az els6 hétvégén ot valasztokeriiletben tartott gytlést, ezek a
teriiletek voltak azok, ahol a tavaszi valasztison teret vesztettek, amelyek a kovetkezdOk
voltak: Téglavetd, Csapdkert, Vargakert, Katztelep, Nyilas-telep. A gytiléseken, az ellenzék
birdlatdn tdl az 4altaldnos és titkos vélasztdjog mellett foglaltak 4llast, az adérendszer
megreformdldsanak sziikségessége mellett szocidlis intézkedéseket helyeztek kilatasba.
Gyorki Imre Téglaskertben és Csapdkerten mondta el programbeszédét, amelyben helyet
kapott a kormény birdlata, mi szerint a tavaszi valasztdsok 6ta rosszabbodott a helyzet, nem

tartottdk be vélasztdsi igéreteiket, a gazdaaddsag rendezésével csak a bankok nyertek. A

nyilas-telepi gytilésen Erdei Istvan a debreceni szocidldemokrata part titkdra kijelentette, hogy

133 HBML. IV. B.901/a. 12. 329/1935.

3 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. okt. 17. 3.
35S HBML. IV. B.901/a. 12. 329/1935.

136 Uo. 329/1935.
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a korménnyal szemben harcolni fognak, Hegymegi Kiss Pal a paktummal eljatszotta a
bizalmat, Nagy Vince pedig csak a munkdsszavazatokat fogja megosztani fellépésével. A
keriileti gylléseken figyelmeztették a hallgatésdgot, hogy tartézkodjanak a nyilaskeresztes
mozgalomtdl, elhangzott szintén az a kritika, hogy 40000 holdas Festetics, ha foldreformot
akar, kezdje a sajat foldjén. Az agitdcidban részt vettek még Torok Gabor, Péll Janos, Kovécs
Lajos, Dr. Sonnenwirth Lajos, Ronai Sandor miskolci szocidldemokrata képviseld, Takacs
Ferenc és Reisinger Ferenc ."*’

Az ezt kovetd héten ismét korzeti gyliléseket tartottak, oktdber 15.-t61 a Geréb,
Wolaffka, és Nyulas telepen, Homokkertben, Pozsonyi tton'*, Kincseshegyi uton,
Téglaskertnél, Bihari és Kerekes-telepen, vasarnap délutdn Hadhazy-telepen és a Haléapi
csardandl.””® Az utolsé agiticiés vasdrnap a Munkdsotthonban rendeztek nagygyilést,
amelyen Gyorki Imre, Peyer Karoly, Kéthly Anna, Takdcs Ferenc, Reisinger Ferenc, Szeder
Ferenc képviseldk szolaltak fel. Az eddig hangoztatott elveiken, kormdny és ellenzéki
birdlataikon til nem hangzott el mas a gytiilésen. 140

A Kossuth part zdszlébontdsidra oktéber 13-én keriilt sor a Korona szallo
disztermében, melyet Sipos Imre reformatus lelkész nyitott meg. Nagy Vince ismertette
programjat, mely szerint a kossuthi politikdhoz tér vissza. Eldadasaban kifejtette, hogy a
GOmbos- kormany egyenes folytatdsa az eldtte 1évonek, mivel a titkos vélasztdjog nem
valésult meg, a gazdasdg és pénziigyi politika is ugyanaz maradt. Gombos hirdeti, hogy mar
45 pontot megvaldsitott, de 6 maga sem tudja melyek azok. Ezutdn a tobbi ellenzéki partra
tért ki. Szerinte Nagyatadival sirba széllt a kisgazdamozgalom, mdr nincs sziikség rdjuk, bele
kell olvadniuk egy éltalinos nemzeti mozgalomba. A szocidldemokratik helyzete sem jd,
GOmbos mar parszor megfenyegette Oket, ha a munkds biztos fedezéket akar, szavazzon a
Kossuth partra. A horogkeresztesek csak azért kaptak mandatumot, mert dithbdl szavaztak
rajuk. Nagy Vince utdn Rupert Rezsé orszaggytilési képviseld, majd Buza Barna szdlalt fel,
akik szintén a korménypart reformpolitikdjat valamint kormdnyzati 1épéseit kifogdsoltak.
Ezutdn Thury Levente szélalt fel, aki elmondta, hogy eddig a Debreceni Fiiggetlen Ujsdg a
Fiiggetlen Kisgazdapartot tamogatta, de miutdn lepaktdlt a kormédnnyal megsziint a

kisemberekért dolgozni. A szocidldemokratdkat sem ajdnlja senkinek, mert a tavaszi

orszdggyllésen ahelyett, hogy megakaddlyozta volna a horogkeresztesek mandatumszerzését

3THBML. 1V. B.901/a. 12. 336/1935.

38 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. okt. 16. 3.
139 Uo. 1935. okt. 18. 3.

10 HBML. TV. B.901/a. 12. 336/1935.
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sajit belsd személyi vitdkkal voltak elfoglalva. Igy a Kossuth partot tudja mindenkinek
ajanlani. '*!

Ezutan deriilt ki, hogy a listijukon a harmadik pétjeldltnek a neve nincs benne a
valasztéi névjegyzékbe, tehdt nem vdlaszthatd, helyette Tarr Istvan flszerkereskedot és
gazdalkodét jeldlték, igy djrakezdték az ajanldsok sszegyiijtését.'*

A Kossuth part a tobbi parthoz hasonléan a kiilsdségekben is tartottak agitaciot,
ugymint Nyilas- telepen és CsapoOkertben, ahol a telepek és kertségek problémaival
foglalkoztak. '** Az utolsé agitdci6s vasdrnapot pedig egy nagygytiléssel zartdk, ahol tobbek
kozott a szocidldemokratdk kijelentése ellen tiltakoztak, miszerint 6k nem akarjdk a
szocidldemokratdkat gyengiteni, de az el6zd valasztds alatt vildgosan kideriilt, hogy a
kiilsOségi keriileteken a szocidldemokratdk meggyengiiltek és helyettiik Festetics partja nyert
teret. Osszességében elmondhatd, hogy az el6zé nagygyiilésiikhoz képest névumot nem
tartalmaztak a beszédek. '**

A MNSZP valasztasi gylléseit elsOsorban a kiilso keriiletekben tartotta, a
nagygyulésiiket, pedig 19-én az Aranybika nagytermében tartottdk. Szénokok voltak tobbek
kozott dr. Szentpdly Kélman, ifj. Balogh Istvan, Gulyds Gébor, dr. Varga Lajos iigyvéd,
Benke Tibor reformatus lelkész, Bézi Istvéan, rajtuk kiviil gr. Festetics Sandor szinte allandé
felszélalé volt. A beszédeikben elsdsorban az ellenzéki partok tdmaddsat hdéritottdk el,
valamint Festetics a part programjat ismertette. A part programpontjai koziil a
legfontosabbaknak tartotta az aranyalaprél vald letérést, a Nemzeti Bank &allamositasat, a
kozségi takarékok rendszerének kiépitését, a kartellek megsziintetését, a telepitések
keresztiilvitelét, az adoérendszer atdolgozdsit, a gazddk addterheinek enyhitését, végiil a
zsidokérdést kisebbségi torvénnyel valé megoldésat.'*

Az 6szi debreceni valasztdsokon a Boszormény- féle Kaszaskeresztes part is indulni
kivant. Gyuléseiket a Téglavetoben, Kerekes- telepen, Bellegelon, Csapdkertben, Nyilas-
telepen és a Korona- étteremben tartottdk. Boszormény a gyliléseken azt fejtegette, hogy
egyetlen tollvondssal meg tudnd oldani a problémadkat, valamint ismertette 20 pontbdl allé

partprogramjukat. A szonokok beszédeikben a zsiddsdgot tdmadtdk, ezen kiviil Boszormény

I TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlen Ujsag, 1935. okt. 15. 1- 5.
42 Uo. 1935. okt. 15. 8.

43 Uo. 1935. okt. 12. 5.

144 Uo. 1935. okt. 22. 1- 5.

“SHBML. IV. B.901/a. 12. 330/1935.
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dicsditésében meriilt ki felszélaldasuk. A part végiil nem tudta a megfeleld szamu érvényes
ajanlast benyujtani igy nem tudott részt venni a valasztason.'*®

A partok valasztasi gyiilési alapjan elmondhatd, hogy minden part hangsulyt fektetett
arra, hogy a kiils0ségi keriiletekben is felszélaljanak. A nyilaskeresztesek altal meghdditott
véalasztési keriiletekben az FKGP, a Kossuth Part, az MSZDP, és a NEP egyarant gytiléseket

tartott, amelyek kozos vondsa a MNSZP ellen kifejtett agitacios tevékenység.

Eredmények
Az oktéber. 27.- 28.-4n megtartott potvalasztason végiil 5 part tudott elindulni, de ez a

marciusi eredményeken nem véltoztatott.

part szavazatok szazalékos mandatum
megnevezése szama aranya eloszlas
FKGP 4235 13,83%
KOSSUTH
PART 2002 6,54%
MNSZP 5985 19,54% 1 mand
MSZDP 6551 21,39% 1 mand
NEP 11851 38,70% 1 mand

3. T4bldzat Hubai L. i.m. II. kot. 113.

A tavasszal indult hdrom part megdrizte mandatumat, ismét Lazar Andor, Gyorki Imre
és ifj. Balogh Istvan nyerte el a képviseldi tisztséget. A NEP kozel azonos szavazati arannyal
1ismét manddtumhoz jutott. A MSZDP a tavaszi valasztasokhoz képest kozel 1000 szavazatot
vesztett, valdsziniileg ez az eredmény a tovébbra is fenndll6 partbeli ellentéteknek, valamint a
FKGP és Kossuth part fellépésének volt koszonhetd, de Gsszességében elmondhatd, hogy
poziciéit megtartotta.

A MNSZP szavazatainak kozel a felét elvesztette, mivel a kordbban rajuk szavazok
egy része most az FKGP- re és a Kossuth Pértra adtdk le voksukat.'"’ A tavaszi korzeti
eredményeihez képest most csak 3 korzetben tudott az élen végezni, de a 13-as korzetben
most is megtartotta vezetd szerepét.'*® Az eredményekbdl kideriilt, hogy a MNSZP

szavazObdzisa nem volt elég stabil. A FKGP ismételt sikertelenségét az okozta, hogy a

1 Gardonyi S. i.m. 92.
7 T6th Gabor: i.m. 27.
' Gardonyi S. i.m. 93.
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Kossuth part fellépésével tobb polgari ellenzéki jelolt kozott oszlott meg a korményellenes

, . 14
vélasztok szdma.'

' TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. okt. 30. 1.
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3. Zarszo

3. 1. Az orszagos és debreceni valasztasok osszehasonlitasa

Debrecenben a Nemzeti Egység Partjdnak szereplése hasonld volt orszdgos
eredményeihez, mindkét esetben vezetd pozicioban maradt, de mig orszdgosan novelte
szavazatainak szdmdat, Debrecenben szavazatokat vesztett 1931-hez képest. Ez annak volt
koszonhetd, hogy Bethlen eltdvolitdsa utdn megbomlott a part egysége. A vélasztok egy része
pedig idegenkedett Kolosvary- Borcsa Mihdlyra és ifj. Balogh Istvanra szavazni, mivel nem
volt vildgos szamukra, hogy a listavezetd Lazar Andor igazsdgiigyi miniszter a szentesi vagy
debreceni mandatumot kapja meg.

A Szocidldemokrata part orszadgos és debreceni szavazatainal egyarant megfigyelhetd
a mérsékelt csokkenés, de elmondhatd, hogy ezen a vdlasztison még megtartotta
szavazObazisat.

A Fiiggetlen Kisgazdapart ereje orszagos viszonylatban az 1935-6s valasztdsok alatt
nétt, mivel az 1931. évi vdlasztdsok alatt 6%-ot ért el addig ez a szdm 1935-ben 9%-ra

159 Debrecenben viszont

emelkedett, ezzel pedig a parlament legnagyobb ellenzéki partja lett.
sem a tavaszi sem pedig az Oszi potvalasztas alatt nem tudott mandadtumhoz jutni. A tavaszi
valasztds sikertelensége egyrészt koszonhetd volt annak, hogy GOmbos programpontjai
mellett foglaltak &llast valasztasi gytliléseiken, ami jelentds ellenzéki érzelmli vialasztot
idegenithetett el a partt6l, masrészt a debreceni valasztdsi agiticiora kevés idot és energiat
forditottak."! Végiill a Gombos éaltal befolydsolt valasztasi gépezet akaddlyozta meg az
induldsukat azaltal, hogy ajanldsaikat nem fogattdk el. Az Jszi potvdlasztas alatti
sikertelenség az ellenzéki polgari er0k megosztottsdganak koszonhetd, mivel tdl sok part
kozott oszlott meg az ellenzéki szavazok voksa.

Az Magyar Nemzeti Szocialista Part megjelenése a politika szinterén Uj jelenségnek
szamitott nemcsak Debrecenben, hanem az egész orszdgban. Jelentéktelen maradt ugyan
orszagosan, de Debrecenben mégis szerzett egy mandatumot mind a tavaszi, mind pedig az
Oszi potvéalasztason, ami nagyrészt annak volt kdszonhetd, hogy a helyi partvezetés Bethlen
Istvan és Hegymegi Kiss Pal induldsdt is megakadalyozta. Ezt tdmasztja ald az 0szi vdlasztas

is, amikor tobb ellenzéki polgari erd is fellépett a valasztason, igaz nem tudtak nyerni, de a

"% Sipos P. i.m. 172.
5! yeress G. i.m. 131.
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Magyar Nemzeti Szocialista Part szavazatainak felét elvesztette, igy bebizonyosodott, hogy a

152 Emellett

MNSZP szavazdbdzisa nem rendelkezett olyan nagy stabilitdssal Debrecenben.
megallapithaté, hogy az 1935-ben orszdgosan megszerzett 75318 szavazat'> elSrevetitette az

irdnyzat novekvo tarsadalmi tdimogatottsagat.

3. 2. Az 1935-6s valasztasok megjelenése a sajtoban

A Debreceni Fiiggetlen Ujsag és a Debreczen cimii lapok az 1935-6s vélasztdsokat
végig figyelemmel kisérte, bdséges forrast adva a téma feldolgozasdhoz.

Targyszertien tdjékoztatnak a valasztassal kapcsolatos hivatalos hirekrél, mint példaul
a valasztasok idépontjanak kiirdsa, a védlasztasi biztos megvalasztisa, a valasztasi keriiletek
kijelolése, a valasztasi eredmények, valamint a manddtumok atadasa.

A lapokban a debreceni valasztdsi eredményeket részletekbe menden korzetenként
jelenitik meg a lapok hasédbjain, egybevetve az 1931-es vdlasztasi eredményekkel. Az Oszi
valasztasi eredmények mellett ezen kiviil feltiintetik a tavaszi eredményeket. Mindkét lapban
mind a tavaszi mind az Jszi pétvalasztas tekintetében az orszagos eredményekrdl a valasztas
megkezdésétol kezdve folyamatosan tuddsitanak, képet adva arrdl, hogy egyes korzetekben

kik 1éptek fel, ki hany szavazatot kapott.

3.2.1. Az 1935-6s valasztasok megjelenése a Debreceni Fiiggetlen Ujsag hasabjain

A Debreceni Fiiggetlen Ujsag 1933-ig a Fiiggetlen Kisgazdapdrtot timogatta, de 1933-
ban egy lassu elhidegiilés kezd6dott Thury Levente az Gjsag felelds szerkesztdje és Hegymegi

Kiss Pal kozott, amely nyilt szakitashoz vezetett. **

Ilyen el6zmények utdn az 1935-0s
véalasztdsokon debreceni viszonylatban a Magyar Szocidldemokrata pértot tdmogatta a lap,
ahogy irtdk, a part képviselte egyediil az ellenzéki oldalt.' Az 6szi vilasztdson, pedig a
Kossuth partot tdmogatta, ami annak volt koszonhetd, hogy Thury Levente, a lap felel6s
szerkesztOje a lista harmadik jeldltje volt.

A képviselohaz feloszlatdsa utdn Debrecenben megindult a partok szervezddése,

melyrdl targyszertien irtak, kivéve a Fiiggetlen Kisgazdapartrél, mivel mar ekkor kritikat

2 Sipos P. i.m. 172.

"> Hubai L., i.m. L. kot. 58. 3. tablazat

'3 DEENK Kézirattar MS 11/5. Palfy J6zsef: Debreceni Fiiggetlen Ujsag és Tiszantdli Fiiggetlen Ujsdg torténete
a lap harmadik idészakdban 1932. november 6.-t6l 1941. februar 2.ig megsziinéséig. 15-16.

'3 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlen Ujsag, 1935. dpr. 4. 1.
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fogalmaztak meg Hegymegi Kiss Pallal és a parttal szemben, mely késobb csak egyre
hevesebb lett. A vélasztds eldestéjén a Debrecenben fellépd partok beszédeibdl mar csak
azokat a részeket kozolték, amelyben a Fiiggetlen Kisgazdapartot tamadtak.

Az ajanlasi eljaras utdn, ezért sajtdvita alakul ki Hegymegi Kiss Pal és a Debreceni
Fiiggetlen Ujsdg szerkesztdsége legfoképp Thury Levente, felelés szerkeszté kozott.' 5

A valasztas alatt Gyorki Imrét ajanljak a vélasztoknak, mint egyetlen ellenzéki part
vezetdjét, tobb oldalon jelentetik meg a programbeszédeiket, a gyliléseikre felhivjdk az
olvasok figyelmét, melyek rendszerint a cimlapon foglaltak helyet.

A néma hét alatt pedig szalagcimekben hivtak fel a figyelmet, hogy a MSZDP listdjara
szavazzanak, ilyen volt példdul: ,,Aki békét , szabadsédgot, fejlddést, jobb megélhetést, emberi
életet akar, az a keresztet az els6 kockaba teszi!”"”’ Ezen kiviil cikkeket jelentettek meg,
melyekben a kiilonboz6 partokat birdljak, de dr. Gyorki Imrét ajanljak.

Az 1935-0s orszdgos valasztasok kozlésénél Hajdi megye vélasztdsairdl szamolnak be
legfOképpen Bajcsy Zsilinszky Endrét preferdljak és a hozza fiz6d6 eseményeket, gylléseket,
valamint kozlik a valasztdsokkal kapcsolatos megnyilvanulédsait. Rajta kiviil Bethlen Istvan
beszédeirél tuddsitanak a lapban, melyekben GOmbos birdlata mellett kiemelik a
Kisgazdapart kritikdjat. Az orszdgos események kozill az endrddi csendOrsortlizzel
foglalkoztak tobb lapszdmon keresztiil mar- mér hirhajhdsz médon.

Az 0szi vélasztasok alatt Thury Levente révén a Kossuth partot timogatattdk a sajtd
altal lehetséges minden eszkozzel. A nagygyiiléseiket tobb oldalon lek6zolték, ezen kiviil napi
rendszerességgel jelentettek meg cikkeket a Kossuth part tdimogatasdnak céljabol. Ezen a
vélasztason is felhaszndltdk a szalagcimeken vald figyelemfelkeltést jeloltjeikre, valamint
kihaszndlva a Kossuth part szavazdlapon elfoglalt helyét, ilyen felhivdsokat tettek kozre:
,Harom a magyar igazsidg! A Fiiggetlenségi Kossuth partra igy szavazzunk:” és egy
szavazOlapot abrdzol6 képen a part listija be volt jelolve, igy prébaltdk tudatositani a
vélasztopolgarokban, hogy hova kell tenni az x-et.

A néma hét is folytatddott a propaganda az ujsdg hasdbjain, tobbek kozott Nagy
Vince, Buza Barna, Rupert Rezsd, Tarr Istvan és Sass Jozsef irtak cikkeket a lapba, melyben
természetesen a Kossuth part tdmogatdsara hivtdk fel az olvasdk figyelmét, az ellenzéki

partokat pedig tdmadtak.

156 Veress G. i.m. 131.
"7 TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlen Ujsag, 1935. 4pr. 3. 1.
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Orszédgos viszonylatban a tarpai és enyingi mandatumok megpeticiondldsat kovették
figyelemmel, egyrészt Bajcsy Zsilinszky Endre, masrészt Festetics érdekeltsége miatt. Ezen
kiviil a nyirbatori pétvalasztasrol tuddsitottak Hegymegi Kiss Pal fellépése végett.

A Debreceni Fiiggetlen Ujsdg oldalain a tavaszi orszdggytilési vilasztasok alatt —
Thury Levente irdsain kiviil- nem jelentek meg olyan cikkek, melyekben a helyi kozélet,
ugymint piispok, oktaté vagy helyi egyesiilet nyilatkozott volna a valasztdsi kampannyal
kapcsolatban. Az 6szi pétvalasztason, ahogy mar irtam tobb Kossuth parti politikus altal irt
cikket jelentettek meg az djsdg hasabjain, hogy minél tobb szavazopolgart gydézzenek meg a
part tdmogatdsar6l. Ezen kiviil megjelent Dr. Brunner Lajos debreceni orvos cikke Kire
szavazzunk? '*®cimmel, amely ugyanolyan tartalommal jelent meg , mint az elébb emlitett
politikusok cikkei. Osszességében elmondhatd, hogy az 8szi vélasztisi kampany sordn a helyi
kozélet tagjai Dr. Brunner Lajos kivételével tartézkodtak nyilatkozatokat tenni a lapban a

véalasztasokkal kapcsolatban.

3. 2. 2. Az 1935-6s valasztasok megjelenése a Debreczen hasabjain

A Debreczen ciml lap az 1935-6s vdlasztasok sordn elsdsorban a kormdanypart koriil
torténd eseményekkel foglalkozott hasdbjain, a sajtotorténeti részben targyalt esemény
folytan.

Marcius 5. utdn a Debrecenben indulni kivané partok listadllitdsat kisérték
figyelemmel, és nemtetszésiiket nyilvanitottadk ki Bethlen Istvdn debreceni fellépésének
megakadalyozdsaban. A torténtek utdn Bethlen vélasztisokon valo fellépését ill.
programbeszédeit megjelentették, de tovabbra is a NEP jeloltjeit legfoképpen Lazar Andort
helyezték elotérbe, a debreceni gytiléseiket részletekbe menden kozolték az elsé oldalakon. A
valasztas elott br. Vay Laszlo altal irt cikket is megjelentették az elsé oldalon Felhivés
Debrecen valasztopolgarsagdhoz cimmel."”’

Emellett az ellenzéknek is teret engedtek a lap hasdbjain. Folyamatosan tuddsitottak a
partok gytiléseinek idejérdl és helyérdl. A Kisgazdapart gylléseit valamint Eckhardt Tibor
beszédeit lekozolték. Ezen kiviil a szocidldemokratdk gytiléseit foglaltdk Ossze.

Az orszdgos valasztisok vonatkozdsaban elsdsorban Hajdd megyében torténtekrdl a

NEP jeloltjeirdl tdjékoztattak, valamint Gombos Gyula miniszterelnok valasztasi koratjardl,

8 Uo. 1935. okt. 26. 1.
"% TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreczen, 1935. marc. 24. 1.
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radiobeszédérdl szamoltak be. Az orszdgos események koziil az Endrodon torténtekkel
foglalkoztak.

Az 06szi debreceni vélasztds alatt is folytatniuk kellett azt a gyakorlatot, hogy a
Nemzeti Egység Partjat kellett eldtérbe helyezni. Ennek ellenére tovabbra is hirt adtak az
ellenzéki partokrdl. Kiemelten foglalkoztak a listadllitds idOszakdban az egységes polgari
tovabbra is hirt adtak, kozolték valasztasi beszédeiket.

Orszégosan hasonléan a Debreceni Fiiggetlen Ujsdghoz az enyingi, tarpai és nyirbatori
mandatumok sorsat kisérték figyelemmel, valamint az endr6di esemény tOorvényszéki
targyaldsarol tudositottak.

Osszességében elmondhatd, hogy a targyalt idészakban az djsdg objektiven szamolt be
a valasztasokrdl. A Nemzeti Egység Partjat kellett timogatniuk a lap hasdbjain, amit meg is
tettek orszdgos viszonylatokban a NEP jeloltjeinek valasztdsi helyzetérdl valo
beszamolédsdval, debreceni vonatkozdsban, pedig Lazar Andor igazsdgiligyi miniszter
tdmogatasaval tettek eleget ,,kotelességiiknek”. Ugyan tdmogattdk a NEP- et, de a debreceni
helyi partvezetéssel szemben kritikai hangvételli cikkeket is megjelentettek, amelyben
Bethlen Istvén fellépésének megakadalyozasat kizardlag nekik tulajdonitottdk.

A Debreczen cimili Ujsdgban mind a tavaszi mind pedig az 0Oszi poétvélasztasok
tekintetében -br. Vay Laszl6 féispan marciusi cikkén kiviil -nem jelent meg olyan iras,

melyben a helyi kozélet nyilatkozott volna a valasztdsi kampéannyal kapcsolatban.

3. 3. Lapszerkezet a valasztasok alatt

Mind a tavaszi vélasztds mind az 6szi debreceni poétvalasztds alatt mindkét djsag
tekintetében megfigyelhetd lapszerkezet médosulas.

A Debreczen és a Debreceni Fiiggetlen Ujsig cimlapjdn a tavaszi orszaggyiilési
vélasztasok alatt elsOsorban a debreceni vélasztasi hireket kozolték, de helyet kapott az
orszdgos is, ami folytatédott a kovetkezd oldalon. Szerkezetileg ez megbontotta a
lapszerkezetet, mivel a kiilfoldi politikai hirek voltak megtaldlhat6ak az elsé oldalon, most
pedig nagyrészt a 3.-5. oldalt a renddrségi €s birdsdg tuddsitisokkal egyiitt voltak lekozolve
tomorebben, mint egy dtlagos lapszamndl. A tovédbbiakban a rovatok tartalma és terjedelme
nem valtozott, helyileg viszont mddosulhatott. A reklamok azonban egy-egy lapszamndl

hattérbe szorultak, teret adva a vélasztasi eseményeknek.
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Jellemz6 mindkét sajtéorgdnumra, hogy a vasdrnapi nagygylilések utdn a kovetkezd
lapszamban szinte csak a vélasztdsokhoz kapcsolddé eseményekrdl lehetett olvasni, a
Debreceni Fiiggetlen Ujsdgnal, ezért ha sziikség volt rd az oldalszdmot is novelték, a rovatok
terjedelmét, pedig csokkentették. Ezt a megéllapitast a Debreceni Fiiggetlen Ujsdg oktSber
22-1 szama jOl szemlélteti, melyben az tjsdg els6 5 oldaldn csak a Kossuth part
nagygylilésének eseményei, programbeszédei foglaltak helyet, majd ezt kovetden a 7. és 8.
oldalon az ajanlédsok feliilbiralast kozolték, végiil Lazar Andor programbeszédébdl emelték ki
azt a részt amikor a Kossuth partot birdlta. A lapszamot ennek megfeleléen 10 oldal helyett 12
oldalon jelentették meg.160

Az 0szi valasztasok idején a valasztdsi hirek kozlésének oldalszama igen véltozo volt
mindkét djsag tekintetében. Jellemzd volt, hogy az elsd oldalakon lapszerkezetileg kovették a
megszokott gyakorlatot, a kiilfoldi hireket, valamint a bel- és kiilpolitikai hireket kozolték. !
A valasztdssal kapcsolatos tuddsitdsok, pedig a 2. oldaltdl kezdve a 7. oldalig barhol
megtaldlhatéak voltak, a tovabbi rovatok ehhez igazodva helyezkedtek el. A vasdrnapi
gytilések utani lapszdmokban viszont ugyanaz volt tapasztalhatd, mint a tavaszi véalasztasok

alatt.

' TREK és DRK Nagykonyvtara. Debreceni Fiiggetlen Ujsag, okt. 22.
11 Az ekkor foly6 olasz-abesszin haboriirdl tudésitottak részletekbe menden.
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Felhasznalt forrasok

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar Kézirattar (DEENK Kézirattér)
MS 11/1 Palfy Jozsef: ,,Debreczen” ,,Kelet-magyarorszdgi Naplé” 1924 marc. 15-
1951 maérc. 11.
MS 11/5 Pélfy Jézsef: Debreceni Fiiggetlen Ujsdg és Tiszantdli Fiiggetlen Ujsdg

torténete a lap harmadik idészakéaban.

Hajdu- Bihar megyei levéltar (HBML)
IV. B. 11. d. Féispan elnoki bizalmas iratai

IV. B. 12. d. Féispan elnoki bizalmas iratai

Tiszantdli Reformdtus Egyhazkeriilet és Debreceni Reformatus Kollégium Nagykonyvtira
(TREK ¢és DRK Nagykonyvtara)

Debreczen, 1935

Debreceni Fiiggetlen Ujsg, 1935
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