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312 NGTARI TAMAS

verglithende forditassal volna visszaadhat6.'®! A seb — vérzéscsillapitds céljabol torténéd
—kiégetése &5 a vagds mér az antikvitastol kezdve a legalapvetdbb sebészi feladatok ko-
zé tartozott, nem véletlenill szerepel a §13-as Chéalon-i Zsinat szGvegében is szorosan
Bsszetartozé fogalomkeént a cauterio aut ferro kitétel.'"? Az dangol Leechbookok és az
bészagi sagdk tantisdga szerint a ki-, illetve leégeiést az operdcid utdn keletkezd sebbél
kindvé vadhus eltavolitaséra is hasznaltak,'®

Osszegzés

A fentickben az orvoslds, az orvos, a beteg €s a betegségek megjelenését vizsgaltuk a
vizigdt, a longobdrd, az alemann és a bajor lexekben. A tanulményban réviden targyal-
tuk a kora kézépkori orvoslas kérdéskorét, nevezetesen a medicina és az orvos jogi
helyzetét, illetve ennek megjelenését a jogi és nem jogi forrdsokban. A kora kozépkori
szabalyozds kontextusba helyezendd, kitekintést kellett tenniink az antik medicina k&-
zépkori tovabbélésére, illetve az orvoslds és az orvosi hivatds egyhdzi megitélésére is,
1évén hogy az utobbi erdteljesen befolyasolta a medicina szerepének rogzitését a jogfor-
rasokban. Ezt kdvetden tértiink rd a cimben emlitett kérdéskdrre, vagyis az orvosnak, az
orvoslasnak, a betegségnek, a testi sértésnek és altaldban a sérilléseknek a szabalyozasa-
1a a bajor népjogban. A forrasok négy olyan betegséget jeloltek meg, amelyek a cselek-
viképességet és dltaldban a beteg jogi statusat befolyasoltak: nevezetesen a lepra, az
elmebetegség kitlonféle fajtait, a vaksagot &s a sérvet. E betegségek jogi megitélése so-
r4n a tanulmény kitért a jogi szabalyozas erbteljes egyhdzi motivacioira is. Ezt kvetben
réviden attekintettitk a tdrvény azon passzusait, amelyek egyfeldl expressis verbis rogzi-
tették az orvos bevonasanak szitkségességét bizonyos sériiiéseknél, masfeldl pedig —
mintegy a sériilés stlyossiganak s az azt helyrehozandd conpositio nagysaganak megél-
lapithatésaga érdekében — informiciot hordoznak az orvos altal alkalmazott kezelés, te-
répids modszer mibentétét illetden.

19! NIEDERHELLMANN 1983, 82. p.
192 Concilium Cabillonense 280,
193 RUBIN 1974, 133. p.; COCKAYNE 1864—1866, II. 35. p.

P. SZABO BELA

»Ernyedetlen szorgalommal” —
Visky Karoly és Brosz Robert tanulmanyai a
debreceni m. kir. Tisza Istvan-
Tudomanyegyetemen

Erdekes jelenség, hogy a magyar jogtuddsok €letrajziroi dltalaban kevés figyelmet szen-
telnek a késObbi szakember egyetemi tanulmanyainak. Kotelezd elemként — a (legaldbb
atyai) felmenék, csaladi kapcsolatok, a kizépiskolai és esetleges killf5ldi tanulményok
megemlitése mellett — (néhdny kivételtd! eltekintve) csak rividen keriiinek jelzésre az
egyetemi tanulményok, esetleg {(viszonylag ritkdn} név szerint kiemelve a késébb va-
lasztoit tudomanyszak vagy szukebb kutatdsi terillet szempontjabol vanszmuleg meg-
hatérozé jelentéségil professzorokat.! Ez annél is érdekesebb, mert ha viszont visszaem-
l€kezéseket olvasunk nagy professzoraink tollabdl, akkor gyakran szembesiiliink azzal,
miltyen meghatérozo jelentdséget tulajdonitanak egyetemi tanulmanyaiknak.

Alkalmul véve Molnér Fmre Professzor Ur 80. szitletésnapiat az aldbbiakban két
meghatarozd jelent6ségil magyar rémai jogasz, a gyakorlatban tevékenykedd, de a ka-
tedrara magéntanarként fellépd, s nemzetkdzileg is jegyzett Visky Karoly,? valamint a —
még irodalmi miivekben is ,,megénekelt” — ex asse romai jogész professzor, Brosz Ré-

! Smiréprébaszeri Attekintésem szerint tilnyomdan ez figyelhets meg péiddul a pécsi jogaszprofesszoro-
kat bemutatd kétet esetén, de a debreceni jogtandrokat szimba vev harom kétetben is. Ezzel a ,hagyomdny-
nyai” a Magyar jogtudésok cimii sorozat elsd hérom kotete is csak ritkdn szakit, Vo, KAJTAR ISTVAN (szerk.):
Pécsi fogdszprofesszorok emlékezete (1923-2008). Antoisgia, Pécs, 2008.; P. $7aB0 BELA - MADAI SANDOR
(szerk.): 4 Debreceni Tudomdnyegyetem jogdsz rekiorai (1915~1947), Debrecen, 2002.; P. $zABO BELA —
MaDAL SANDOR (szerk.): 4 Debreceni Tudomdnyegyetem jogtandrai (I1914-1949) I, Debrecen, 2004,; P.
SZABO BELA (szerk.): A Debreceni Tudomdnyegyetem jogtandrai (1914—1949) II., Debrecen, 2006.: HAMZA
GABOR (szerk.): Magyar jogtudssok. I kotet, Budapest, 1999.; HAMZA GABOR (szerk.): Magyar jogtuddsok.
I kote: Budapest, 2001.; HamMza GABOR ~ SIKLOSI IVAN (sze:k ): Magyar jogtudssok. UL, Budapest, 2006.

* Mésok mellett HAMZA GABOR: Visky Kdroly (1905-1984). Jogtudomdnyi Kozlény (5) 1984, 287-288.

pp.; UO.: Fisky Kdroly (1908-1984;, in: Hamza 2001, 169-176. pp.; MOLNAR IMRE: fn memoriam Karoly
Visky, IVRA (34) 1983, 207-209. pp.
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bert® egyetemi tanulmanyainak debreceni levélhtarakban fellelheté nyomait szeretném
felvillantani, egyiittal megemlékezve az egyetemi jogoktatds debreceni megindulisinak
100. éviorduldjardl is.

L

Mivel Visky Karoly és Brosz Robert a romai jogban értek el jelentds eredményeket, és
mindketten Marton Gézat tekintették mesteriiknek, — terjedelmi okokbol csak réviden, a
részleteket mas lapokra hagyva — szélnunk kell Marton Géza debreceni idészakarol is.*
Az 1912-ben alapitott és oktatémunkajat 1914-ben megkezdé Jog- és Allamtudoma-
nyi Kar a Debreceni m. kir. Tudoményegyetemen (amely késdbb Tisza Istvdn nevét vet-
te fel) & korabeli elvarasoknak megfelelden nagy teret biztositott a rdmai jog oktatisa-
nak. A modern maganjogok anyajoganak, mintajognak tekintett rémai jogot a jogintéz-
mények fejlodését tudatositd értékének megfelelden a az egyetemeken az elsé két sze-
meszterben, heti nyolc éras eldadasok keretében oktattdk.” A roémai jog elst professzora,
Kiss Géza kényszerdl tavozdsa® utani tirt a Kar — gyors cselekvéssel — Marton Géza
meghivasival (tehat nem pélyazat kifrasaval) toltdtte ki. A Kar dltal kikiildétt bizottsig
a szoba johetd jeldltek kziil egyértelmiien Martont tariotta a legkiemelkeddbbnek: ,,...
mar most jelezziik, hogy a felsoroltak kozil dr. Marton Géza Ggy a tudomanyos, mint
tanari €s egyéni qualitdsinal fogva annyira kiemelkedik, hogy pélyazat esetében is bi-
zottsigunk csak mellette foglalhatna alldst s éppen ez vezette bizottsagunkat egyéb
szempontok meliett arra, hogy a tanszék meghivas ttjan vald betsltését javasolja.™ A
mér kovetkezd novemberben kinevezett Marton 16 éves debreceni tevékenységével tel-
jes mértékben raszolgalt a megel&legezett bizalomra. Oktatomunkdjéban a romai jog tu-
domanyos értékeinek a gyakorlati jogaszképzésben valo felhasznaldséra tirekedett, és a
romai jogot az €10 magyar magéanjoggal szoros kapesolatban targyalta (pl. tankdnyvi
példai sokszor a modern kort idézik). Ugyanakkor az inferpolacios kutatdmodszer

® FOLDI ANDRAS: Brész Robert (1915-1994), in: HaMzA 1999, 169-182. pp.; UO.: Emidkezés Brosz Ro-
bertre. Magyar Jog (41) 1994, 315-317. pp.; UO.: Curriculum vitae cursusque honorum {Brész Robert életraj-
zaf, in: Flosculi professori Roberto Brdsz oblati, Budapest, 1990, 9-12. pp.; Hamza GAROR: Brdsz Rébert tu-
domdnyos munkdssdga, Allam- és Jogtudomany (37) 1995, 303-319. pp.; UO.: In memoriam Brész Rébert
(1915-1994). Jogtudomanyi Kézlony (5) 1994, 193-196. pp.

* Marton életére v, tdbbek kozott KADAR MIKLOS: Marfon Géza 18801957, Felséoktatasi Szemle 1958,
122-124. pp.; KORNIS GYULA: 4 rémai jog mai értéke — Marton Géza, Budapest, 1942. 50--51. pp.; MARKO
LASZLO (szerk.): Marton Géza, in: Uj magyar életrajzi lexikon, IV. L-0, Budapest, 2002. 549-550. pp.;
$ZABO IMRE: Marion Géza 18801957, Magyar Tudomany (4) 1958, 133-135. pp.; HAMZA GABOR (szetk.):
Tanitvanyok Marton Gézérol, Budapest, 1981.; ZLINSZKY JANGS: Marton Géza, in: HAMZA 1999, 97-104.
pp.; P. SZABG BELA: Marfon, Géze, in: STOLLEIS, MICHAEL (szerk.): Ein biographisches Lexikon von der
Antike bis zum 20. Jahrhundert, Miinchen, 1995. 411412, pp.

¥ A r6mai jogi oktatds céljaival kapcsoiatos korabeli nyilatkozatokat dttekinti POLAY ELEMER: 4 rdmai
Jjog oltatdsa a két vildghabort: kézott Magyarorszdgon (1920-1944), 1972, 9-11_pp.

5 Eletére és debreceni tevékenységére vo. MADAI SANDOR: Kiss Géza, in: P. SZABO — MADAI 2002, $3-
73. pp.

7 Hajdi-Bihar Megyei Levéltir — A Jog és }fﬂammdoma’nyi Kardnak Tandcsi Jegyz6kdnyvel, VIL T/a 1-
31. pp. {a tovibbiakban: JAK Fk) JAK Jk. 1921/22. tanév (1921. jinius 9.). A rémai jogi tansz€k bettitése
targydban kikildatt bizottsdg Glésének jegyzOkonyve; JAK Jk. 1921/22. tanév 11. rendkivili dlés (1921, iilius
7.} 447, szdm. Az iratokbol az tiinik ki, hogy az akkor 2 kecskeméti reformatus jogakadémidn tevékenykedd
Marton talin nem is tudott aredl, hogy Debrecenben ,kinézték™ a katedréra.
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eredményeit is tudatosan épitette be az oktatasba és hires tankdnyvébe is,® elfogadva,
hogy a romai jog .iGrténeti tirgsya” véltozott.® Az eléadasok mellett Marton az
1925/26. tanévtdl rendszeresen vezetett szemindriumi gyakorlatokat ,Institiicids gya-
korlatok”, ,Rémai jog szeminarium”, ,Rémai jogi proszemindrium”, ,,Szévegolvasas”
cimmel. Konkrétabb témat csak két egymds utani félévbe (az 1934/35. tanévben) jelslt
meg a foglalkozasuk targyaul: ,, 4 Jex Aquilia fejezete a Digesztdkban. szovegolvasds
Jelsébb évfolyami hallgatok szdmdra.” Ugynevezett speciglkollégiumot csak két félév-
ben hirdetetett: az 1925/26. tanév elso félévében ,,A 12 tablas tdrvény maradvanyai” és
rd egy évvel Rémai civifjog” cimmel."’ Marton két alkalommal volt a jogi kar dékanja
{1927/28; 1936/37), s mindvégig a kar meghatrozé személyisége volt. Megbecsiiltsége
tekintet€ben legyen elegendd az aktuélis rektor, Tankd Béla szavait idézni, melyet rek-
tort jelentésében fogalmazott meg: ,Marton Gézatél meg kell valnunk, mert a budapesti
egyetem romai jogi tanszéke igényli &t, tudomanyaganak elsé mesterét magyar foldon.
Nem jott meglepetésil ez a fordulat, elékésziithettink ra, mégse tudunk szabadulni a
melancholia érzésétdl, mikor blicstiznunk kell tle, akiben nem csak a tudést becsiiltiik,
akinek tudisanil csak a szerénysége nagyobb, nemcsak a szakembert, akinek neve diszt
adott az egyetemnek, hanem az embert, akinek judiciuma éles és tiszta, mint a mély vi-
zii tengerszem, €s meleg szive ezt a judiciumot a legtisztdbb emberszeretet szolgalatéba
allitja, melyet kartarsai €s tanftvanyal egyformén éreztek, mint egy magasabb rendii
bolesesség csbndes és derililt fényének dradésat. Itt marad veliink az 2 tudat, hogy a leg-
kivalobbat eziittal is a mi egyetemimnk adhatta annak a helynek, amely igényt tarthat res,
s reméljilk, hogy egészen 6 se tud elszakadni ett6l az alma matertdl, ahol annyi magve-
tésének aratdsdt ldthatta, s fogia még latni a tavolbol is ™'

IL Visky Kdroly debreceni tanulmdényai

Edesapja nyomdokait kovetve Visky Karoly kitins gimnaziumi érettségivel tarsolyaban
jogi tanulményokat kezdett el Debrecenben az 1926/27. tanév elsd félévében. A minden
félévben kiallitott és a hallgatd legfontosabb adatait, az altala felveit tantargyakat illetve
tanulmanyi eredményeit, vizsgait feltiintetd anyakonyvi (szarmazési) lapok lehetdvé te-
szik, hogy végigkdvessiik a korabeli hallgatok, igy Visky tanulményait is.

Az elsd félévére beiratkozott reformatus Viskyrol sziiletési adatain kiviil megtudjuk,
hogy apja, Visky Sandor kir. tdblai biré ekkor Debrecenben &lt csaladjaval, a Boldog-
falva utca 5 szam alatt. A csalaéd lakéhelye valamikor 1929-ben megviltozott, hisz
Visky a hetedik félévre mér a Szentanna utca 42-ot adta meg lakhelyeként.

® MARTON GEZA: A rémai magénjog elemeinek tankdnyve, Instituticlk, Debrecen, 1922. (Tovabbi hat deb-
receni kiaddssal 1947-ig.}

® POLAY 1972, 13-14. pp.

® V5. A4 Debreceni m. kir. Tisza Istvdn-Tudomdnyegyetem Tanrendje vonatkozd fizeteit. HOLLGSI
GABCR, A debreceni Jog- és Allamtudomdnyi Kar torténete (1914-1949), Debrecen, 2007. 30-31. pp.

Y TANKG BELA: Rectori beszdmols jelentés a debreceni m. kir. Tisza Istvdn-Ti udomdnyegyetem 1936-37,
tanévi dllapotdrol és mitkodésérdl, in: A debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudoményegyetem Evkényve és Al-
manachja az 1936/37. tanévrdl, Debrecen, 1937. 207, p.
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Az elsd félévben még tisztviseldi tandijat fizetett, de a masodik félévid]l mir ,egész
tandijmentességet” élvezett, majd emellett negyedféléves kordtd] tanubmanyai befejezé-
séig allami (tisztviseldi} Gsztdndijat kapott, ami évi 800 pengdt tett ki. A Kari Tanics
ezen targyd elGterjesziése 1927 végén szitletett és ckkortol Visky tobbekkel egyiitt (80¢
penglre Tigd) koztisztviseldi dsztondijban részesiilt.'* Ezen sztondij elnyerése révén
azonban jogosulatlannd valt a mdr elsd éves koratdl, a Thaly Kalmdan-féle sztondij ré-
vén &lvezett 200 pengd juttatdsra,

A korabeli leckekdnyv hil masolatinak tekiniend6 anyakdnyvi ivek taniisdga szerint
Visky a kotelezd szaktargyak (illetve a kiitelezt bolesészkari tarpyak valamint a testne-
velés)'* mellett az elsé félévtdl kezdddben szamos ,.szabadon vélasztott” targyat vett
161."* Olaszt és francidt is tanult a kezdd szintrdl indulva. Azt lehet mondani, hogy va-
lamennyi kételezd jogi tirgy esetében felvett az eladisok mellé egy szemindriumot,
repetitoriumot vagy specialis tematikaj eloadast. Az dltala latogatott foglatkozasok heti
Oraszama félévenként 40 és 27 Ora kozott véltozott, de 30 alatt éppenséggel csak egyet-
len félévben volt. Minden tanira rendkiviil elégedett volt munk4javal s ezt kiemelkedd
szorgalmat bizonyito bejegyzések (,kivaldan szorgalmas™, ,,példds szorg.”) és jeles kol-
lokviumi eredmeények (,kitiind coll.”, ,igen jol coll.”) tanusitjak.

A szorgalmi kollokviumok mellett a mésodik félév végén leteendd elsd alapvizs-
gat,’® amely rémai jogb6! valamint magyar alkotmany- és jogtorténetbs] allt, 1927. jo-

2 JAK Tk 1927/28. tanév 6. rendes filés (1927. december 15.) 144, szim,

B FAK Jk. 1927/28. tanév 9. rendes {ilés (1928. mércius 22.) 228. szdm.

* Anélkiil, hogy a részletekbe bocsitkoznank a korabeli kételezd targyak ismertetésével kapesolatban, le-
gyen most elegendd utalni a korabeli tanrendi figyelmeztetésre, amely mintegy mintat { mintatantervet”) ki-
nalt 2 hallgatoknak. A teljes tantirgyi kindlatrol természetesen a mindenkor tanrendek adtak tdjékoztatist. Az
ebben az idGben évtizedeken at érvényben kv ,mintatanterv” igy nézett ki: , Tajékoztatd a jogi kar hallgatdi
szamdra a leckedrdk meefeleld beosztasa tekintetében. L. évfolyam: 1. flév: Rémai jog. Magyar alkotmany- és
jogtdrténet. Bevezetés a jog- és dllamtudomanyokba. 1L félév: Ugyanaz. I1. évfolyam: 1. félév: Magyar koz-
jog. Kizgazdasigian. Statisztika. Jog- és dllambolcselet. IT. félév: Magyar kijzjog. Pénzigytan. Gyakorlati
kozgazdasdgtan. Nemzetkdzi jog. TiL évfolyam: L. flév: Magyar magénjog. Kereskedelmi- és viltdjog. Polga-
i térvénykezési jog. Anyagi bilntetojog. I félév: Ausztriai magénjog. Binvadi eljirasi jog. Kereskedelmi- és
valtéjog, vagy polgari tbrvénykezést jog, vagy statisztika. IV. évfolyam: L félév: Egyhazjog. Politika. Kéz-
igazgatisi jog. Pénziigyi jog. IE félév: A tanrend tetszés szerint tdlthetd ki.

Figyelmeztetés. A targyaknak a fentebb leirt sorrendje ugyan nem kdételez6: az a joghallgatd azonban, aki sem
a beosztashoz nem alkalmazkodik, sem pedig nincs kelio figyelemmel 2 kotelezd targyak megvalasztasand] az
ezeket szabdlyozd jogszabalyolra, kockdztatja azt, hogy az alapvizsgélatza nem bocsijthatd, vagy végbizo-
nyitvanya ki nem adhatd.

A joghallgatdk részére kitelezd bilcsészet] és tonténelmi drék célszerlien az 1. vagy IL évfolyamok tanrendjé-
be illesztenddk be. A 16rténelembdl 4 éra magyar- €5 4 6ra viligtérténelem haligatandé egy féléven at, Ggy-
szintén a filoz6fidbol is 4 ora hallgatando egy féléven keresztil” V6. A debreceni m. kir. Tisza Istvén-
Tudomanyegyetem Tanrendje az 1927-28. tanév L félévére, 21. p. Az itt felsorolt targyakbol az adott félévben
legalibb 20 tanéranyit fel kellett vennie a hallgatdnak. Vo. A debreceni m, kir. Tisza Istvén-Tudomdnyegyetem
tanulmdnyi-, fegyelmi- és tandijmentességi szabdlyzata, Debrecen, 1929. 65. p.

¥ A legérdekesebbek ezek koziil a bolesész Tanké Béldndl Az tikori filozdfia tirténete meilett a Logika
és A jelenkori filozdfia f6bb irdnyai, az orvoskari T0dés Kdlmanna! a Szocidlis kzegészségtan. Olasz tanira-
t6l két félévben haligatott modern olasz irodalomtdrténetet és részt vett egy Macchiavelliz [l Principe cimmel
hirdetett kurzuson is.

' Az alapvizsgak térgyaira vb. Tamudmdnyi szabdlyzat 1929, 66. p.

« Ernyvedetien szorgalommal” — Visky Kdroly és Brosz Robert tanulményai .. 317

nius 15-én ,.egyhangilag kitlintetéssel képesitve” bejegyzéssel abszolvalta.”” A mésodik
alapvizsgalatot a negyedik félév utan 1928. jinius 11-én tette le, hasonlé eredménnyel. '®
A harmadik alapvizsgén (magyar magénjog, magyar anyagi biintet6jog és magyar biin-
tetd perjog) szintén ,.egyhang kitlintetéssel képesiitetett 1929. junius 10-én."

Ami a benniinket kézelebbrol érinté tantirgyat illeti, érdekes modon az 1926/27.
tanév 1. félévére beiratkozott Visky a rémai jogot nem Marton Gézatél, hanem a kivald
perjogsz Bacsé Jendtdl, mint a romai jog helyettesitd taniritd] hallgatta. Marton
ugyanis ebben az idében éppen a kereskedelmi- és valtdjog rendes tansra volt.* Ugyan-
akkor Visky az elsé évben két szorgalmi kurzust is hallgatott Marton Gézatdl. Az els
felévben ,,ROmai civiljog”-ot, a mdsodikban ,Institutio-gyakorfatok™-at. Elsé esetben
Marton ,.ernyedetlen szorg.”, a masodikban ,nagyon szorg. kiv. dolg.” bejegyzéseickel
jutalmazta tanitvanyat.

A nyilvantartasi iveken tovabbi bejegyzések nincsenek, melyek Marton érainak 1a-
togatésard] taniskodnanak, de a munkakapcsolat minden bizonnyal megmaradt az elsé
év utdn is, hiszen masodéves joghallgatoként az 1927/28. tanévben 1§ palyatételként
meghirdetett palyszatra (Az okozati Gsszefiiggés kérdése a D.9.2 [Ad legem Aqulzam]
alapjan) ugyanilyen cimi palyamiivet készitett, melyet Marton Géza és Bacso Jend bira-
lata utdn a Kar 52 pengd jutalomdijban részesitett az 1927/28. tanévben.”’ A dolgozat —
mint alabb latjuk majd - késébbi jogtudomanyi disszerticidja elsé valtozatit jelentette.
Hogy a dolgozat elkészitéséhez sziikséges szakmai konzulticidkon kividl milyen kap-
csolatban volt Marton Gézaval, arrdl nincsen adatunk ezekb6l az évekbél.

Jogi tanulmanyait kiemelked® eredmeénnyel folytatta és hét félévnyi tanulmanyok
utdn 1930 februdrjaban abszolutdriumot szerzett. A korabeli szabalyok szerint ugyanis,
mint karpaszomdnyosnak egy félév tanulmdnyi idét elengediek neki. Igy a nyolcadik
félévre a beiratkozési ivre felvett tantdrgyakat mér nem is hallgatta le, hanem készilt a
szigorlatokra és palyézatot adott be a romai Collegium Hungaricumba elnyerendd 6sz-
tondijra. Végbizonyitvanydbdl tudjuk egyébként, hogy a késébbi neves rémai jogisz

17 A jegyzdkonyvet Bacsé Jend, mint elndk, ilietve Szentpéteri Kun Béla és Marton Géza, mint bizotisagi
tagok irtdk ald. V6. DEENK Kézirattdr — Debreceni M. Kir. Tudomdnyegyetem Elsé Alapvizsgilati Jegyzé-
kamyvek V1., 1514, szam.

' A kotelezd vizsga targyal a magyar kozjog, 2 kizgazdasigtan és pénziigytan voltak. Visky vizsgiztatoi
¢z alkalommal a statisztikus llyefalvi Vitéz Géza, a kézjogdsz barabasi Kun Jozsef és a kézgazdisz Bozdky
Ferenc voliak. V6. DEENK Kézirattdr — Debreceni M. Kir. Tudomdnyegyetem Mdsodik Alapvizsgdlati Jegy-
zokdnyvek V., 1248, szam.

¥ Ezt a vizsgat a biintetdjogasz Kovats Andor, a civilista Téth Lajos és a nemzetkozi jogdsz Teghze Gyu-
la vették ki Viskytdl. DEENK Kézirattdr — Debreceni M. Kir. Tudomdnyegyetem Harmadik Alapvizsgdlati
Jegyzékémyvek [1., szam nélkdil.

* Marton a Kar térténetében egyediilalié médon néhény évre (1924-1927) a rémai jog rendes tandra ci-
met az 1922 ota vakans Kereskedelmi- és valtdjogi tanszék vezetésére cserélte, ahova 1924 jfiniusatsl sdexgle-
nesen, 1925 februdrjaban véglegesen kerlilt kinevezésre. Etdl kezdve a romai jogot helyettesitoként hol 8, kol
a perjogasz Bacst Jend adta elf. Vo. JAK Jk. 1923/24. tanév 10. rendkiviili tlés (1924. 06. 06.) 323, szam;
JAK Jk. 1924/235. tanév 7. rendkivinhi #tlés (1925. 02. 10.} 186. szam; Bacsé Jend életére 1. BALOGH JUDIT: Ba-
cse Jeno A poigdri perjog tandra, in: P. 83ZABO — MADAI 2002, 203—233 PP.

2 A palyami jeligéje a kgvetkezb volt: Die Culpa muss als Ursache des Damnum erscheinen (Pernice).
V. HOLLGSE 2007, 32. p. és JAK Jk 1927/28. tanév 10, rendes #ilés (1928 dprilis 23.) 264. szhm; Evkonyy
1927/28.,59. p.
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teljes neve Visky Kdroly Istvan Lész16 volt {ez az adat a szigorlati jegyzdkdnyvekben &s
a felavatott doktorok nyilvantartisaban is visszakoszon.)™

Ebben az id6ében dolgozhatott jogtudomanyi doktori értekezésének végsd viltozatan,
melyet aziin szigorlatai sikeres letétele utin nyfjthatott be a Karnak. Teghze Gyula dé-
kan 1930. oktdber 27-én a dolgozat korabbi valtozatat mér ismerd Marton Gézat és Ba-
¢s6 Jendt jeldlte ki birdloul.?

A 70 oldalas, 102 Isbjegyzetet és 32 tételes irodalomjegyzéket felmutatd értekezés
oly fontos, a korabeli tudomanyossagban meghatdrozé okozatossig: tanokrol ad Visky
egy altaldnos képet. Kiemelend6nek tartja a beszamitas (felelosség) és az okozati Ossze-
fiigges jelenségei kozott szoros kapesolatot, de hangsiilyozza a két jelenség éles elva-
lasztasanak fontossagat is. A korban asztalon fekvd okozatossagi elméletek koziil révi-
den bemutatja és kritikdval illeti, Buri és Liszt Bedingungstheorie-nak (,,bolcseleti oko-
zatossigl tan”-nak) nevezett felfogisat, mely — tévesen — nem kiilonbdztet a ,jog és fi-
lozéfia vilagaban” létezé okozatossig problémdja kozitt.” A ,jog vildgdban is alkal-
mazhaté és haszndlhaté ok fogalmat” megalkotni kivdnd, Binding-Bitkmeyer fn.
egyensilyi elméletét {Gleichgewichtstheorie) a j6 irdnyba tett 1épésnek, de talsdgosan is
erészakoltnak érzi.”® Visky az uralkodd ,adaequat okozatossdgi theorid™-t fogadia el,
mely szerint ,,egy bizonyos eredmény csak akkor mondhaté valamely cselekvés Altal
eloidézetinek, ha az utobbi az elébbivel beszamithatd Ssszefliggésben 4ll. Ebbol kivet-
kezik azutin az, hogy a kérdéses eredményért csak tgy vonhatd feleldsségre valaki, ha
az eredmény az 6 cselekvésének szitkségképpeni hatdsaként jelentkezik és az neki be-
szamithat6.”*®

A 35 oldalnyi méasodik fejezetben arra torekszik, hogy megvizsgalja, az okozatossdg
kérdésében ,.a rémai jog mind dliaspontot foglalt el?” A vizsgélathoz & damnum iniuria

2 Visky Kéroly Istvan Laszlé jog- és 4llamiudominykari hallgaté a kovetkez$ véghizonyitvinyt
{absolutoriumot) nyerte: Mi a debreceni magyar kirdlyi Tisza Istvan tudomanyegyetem Rectora &s a jog &s al-
lamtudomanyi karanak Dékanja ezennel bizonyitjuk, hogy Visky Kiroly Istvin Liszl6 tr, aki Temesvar, Te-
mes megyében 1908 évi mijus hénap 3-4n sziletett és a reformétus hitvalldst kdveti, a debreceni reformétus
fégimniziumtdl 1926, évi jinius hénap 30-4n 59/1926. szam alatt kidllitoft fogimn. érettségi bizonyitvary
alapjén a jog- és Allamtudomdnyi kar hallgatoi kozé felvétetett, mint rendes hallgato az 1926/27. tanév I-s6
szakato} az 1929/30, tanév I-s6 szakdnak végéig terjedd idében a debreceni magyar kirélyi Tisza Istvan tudo-
manyegyetemen a jog és dllamtudomanykari tanfolyamot bevégezte s a fennalié szabaiyok kivetelményeinek
mind eleget tett. Ezen végbizonyitvany egyetemiink jog és allamfud. kardnak 336-1929/30. jksz, hatarozata
alapjén , a 410-5-105/1929. sz. V.K.Min. r. értelmében, karpaszomany viselésére jogosultsdga folvtan, tanul-
minyi idejébdl egy filév etengedésével adatott ki. Visky Kéroly Istvan Lszlé Grnak egyeterni magaviselete
ellen az egyetemi hatdsag elétt kifogis nem fordult elé. Melynek hiteléiil ezen végbizonyitvinyt aldirtuk és
egyetemiink kisebb pecsétjével megerssitettiik. Kiadatott Debrecenben, 1930. évi februdr honap 11-ik napjan.
Csanki Benjamin e.i. rector; dr. Bozoky Ferenc, a jog- €5 dllamtudoményi kar e.i. dékdnja.” V5, DEENK Kéz-
irattar — A Debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudomdnyegyetemen kiadott Végbizonyitvanyok az 1929/30 tanévrél
190 sorsz.-ig. (9. kétet), 60. szam.

2 DEENK Kézirattdr A 2528 — Az okozati Ssszefiiggés kérdése a D. 9.2. {ad legem Aquiliam) alapidn.
Jogtudomdryi doctori értekezés. Irta: ViSKY Kdroly jogszigorld, 1930, 70. pp.

* Visky 1930, 9. p.

B yisKy 1930, 11-12. pp.

* VIsKy 1930, 1314, pp. A felfogast Bar-Kries—Liepmann-féle elméletként aposzirofilja, de masodkéz-
b&l, Biirgl és Méhnz munkai alapjin delgozik.
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datummal kapesolatos szoveghelyeket elemzi® a Digesta vonatkozé fejezetébél, me-
lyekrd! megdilapitja, hogy a fragmentumok ,részben olyanok, amelyek a biintetdjog,
részben pedig olyanok, amelyek a magdnjog, a kértéritési jog szempontjabé] érdekelnek
benniinket.”” Az okozati dsszefliggés megallapitisa nem okoz nehézséget Visky szerint
a szandékos illetve a culposus kirokozd magatartds esetén (utobbi esetben, ha elére 1at-
hatja tette kdvetkezményeit). Itt inkdbb azokra az ellentmonddsos helyekre hivia fef a
figyelmet, melyek a ,kartérités” Gsszegének® meghatérozasinal a damnum emergens
mellett, adott esetben a fucrum cessans-t is figyvelembe veszik az interesse kiszamitasa-
04l Ugyanigy megallapithaté az okozati dsszefliggés, ha az eredmény késébb kivet-
kezik be, de a bekdvetkezés £0 kivaltoja a cselekvés volt,” illetve ha a tettes akaratlagos
cselekedete egy eredetileg nem célzott eredményt idézett elé (praeterintentionalitas).™
Megdllapithat6 a kauzalitds akkor is, ha az eredményt az elkdvetd cselekedete idézte
eld, bar az utébb magétél is bekovetkezett volna,®® vagy abban az esetben is, ha a kdr-
okozé magatartasa okozta az eredményt, de amellett egy idegen tényezd is kbzrehatott,
feltéve hogy ez utdbbi nélkiil is ugyanakkor és ugyaniigy bekdvetkezett volnz az ered-
mény &s az idegen tényezdt ,.éppen a tettes cselekvése tette hatisra képessé.” Ha az
eredményt két vagy tSbb személy cselekedete idézte el6, de azt valamennyiilk cseleke-
dete kiilon-kiilon is eldidézte volna.” Hidnyzik az eredményért vald feleldsség, bér van
okozati kapcsolat akkor, ha az eredmény a kdir a kdrosult kellé gondossaga meliett elke-
riilheté lett volna (compensatio culpae)®® Végiil a mulasztasos okozatossdg estén is
megallapithaté az okozati Osszefiiggés fennalldsa.”

Végil az értekezés harmadik fejezetében Visky az okozatossagnak az ,,objectiv fele-
lasség™ kirében felmeriilhetd jelentdségével foglalkozik, Ezen korbe azok az esetek tar-
toznak, mikor ,,az eredmény nem hozhatd okozati kapesolatba valakinek vétkes maga-
tartasgval, azonban az illetdvel szemben mégis olyan okot lehet kimutatni, amelynek
eredményeképpen mas kart szenvedett.”*® Fzzel dsszefiiggésben arra a megéllapitisra
jut, hogy a culpa levissima, culpa levis in faciendo és culpa Aquiliana a tulajdonképpeni
gondatlansig fogalméndl tagabb volt és ,[mlagdban foglalta minden bizonnyal a
casusnak azon korét is, amelyet az 0jabb jogi irodalom »alsé baleset«-nek (niederer
Zufall) nevez.”® Visky a nevezetes dszvérhajesar estet elemezve (D. 9,2,8,1) Litten

7 A fejezet gondolatmenetét kdveti, és az itt elemzett forrasokat veszi dira eld Visky a csaknem 50 évvel
késfbb megjelent német nyelvll tanuimdnyiban. Visky ekkor Legfelsobb Birdsigi tandcselndk volt, V.
VISKY KAROLY: Die Frage der Kausalitdt aufgrund des D. 9,2 {ad legem Aquiliam). RIDA (26) 1979, 476
504. pp.

& VisKY 1930, 17. p.

# yisky 1930, 23. p.

* Visky 1930, 23-27. pp. Utobbi kérdés vonatkozasiban a D. 9,2,29,3 és a D. 9,2,23 pr., illetve 7 pr.
szembedllitdsa torténik meg.

¥ VisKy 1930, 27-28. pp. D. 9,2,52 pr.

2 yisKyY 1930, 28-31. pp. D. 9.2.7,5.

= VisKy 1930, 31-34. pp. D.9,2,11,3.

*yisry 1930, 34-38. pp. 0. 9,2,15,1.

¥ yisKy 1930, 38-39. pp. D. 9,2,11,2 65 D. 9,251, 1.

* yisky 1930, 39-44. pp. D. 9,2.9.4.

¥ VIsKY 1930, 45-49. pp. D. 9.227.9.

B yisky 1930, 52.p.

¥ yisKY 1930, 55. p.
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nyoman arra a kfvetkeztetésre jut, hogy a fragmentumban egy fiktiv vétkességi alakzat
jelenik meg, melyre a szigoriian vétkességi szemléletfi rémai jognak azért volt sziiksége,
hogy a ,,felelosséget, a kartéritési kitelezettséget megallapithassa minden olyan eseiben,
amikor a kér nem casus maior folytan idéztetett el6.” A fragmentum kapcsdn bizonyos
parhuzamot von az &szvérhajcsar rémaiak szerinti culposus magatartasa és a modern jo-
gok un. veszélyes lizemi {objektiv) felelbssége kizott." Szerinte a klasszikusok é&s a
kompilatorok tudatosan terjesztették ki bizonyos esetben a vétkesség fogalmit a casus
maior hatiraig.*! Ugyanakkor az (alanyi) okozatossig tandt — mivel az szoros Ssszeflig-
gésben van a dolus és culpa tandval — mégsem tartja relevansnak az objektiv feleldsség
kirében. Ilyen esetekben az okozatossag vizsgalata arra terjed ki, hogy a bekiivetkezett
hitriny ,adaequat” Osszefliggésben all-e valamilyen olyan balesettel, amely az adott
tizem tevékenységével egyiitt jaronak tekinthets.*

Sajnos az érickezésre vonatkozd részletes birdlatok — valdszintileg — nem maradtak
rank. A dolgozatra magdra Marton a kdvetkez6 megjegyzést irta: ,Ertelmes, kells for-
rasbeli és irodalmi tanulmédnyokat mutaté dolgozat. Itt-ott mutatkozd felfogasbeli hibak
Marton Géza” Bacsd professzor pedig csak egyetértését fejezte ki: ,,Elfogadom! Debre-
cen, 1930 XL 3. Bacsd Jend™

Most —idében egy keveset visszalépve — vegylik szdmba Visky szigorlat eredmé-
nyeit.”® JTogtudomanyi szigorlatai kozil eldszdr a ,,mésodik tirgyd (vegyes)y jogtudo-
manyi szigorlatot tette le 1930. mércius 20-an.* Ezen szigorlat tantdrgyai a kovetkezék
voltak: magyar kozjog, kozigazgatdsi €s pénzligyi jog, politika illetve magyar biintetd-
jog és bilintetd eljards. Az ,elsd targyd (térténeti)” jogtudomanyi szigorlatot hdrom ho-
nappal késébb (1930. janius 21.),% 2 harmadik tirgyi (tételes)” jogtudomanyi szigor-
latot pedig szeptemberben (1930. szeptember 10.) tette le,*® valamennyit ,,egyhangd ki-
tintetéssel.™ A | torténeti” szigorlaton romai jogot, egyhdzjogot, jogbdlcseletet és nem-
zetkdzi jogot kérdeztek, mig a ,tételes” jogtudoményi szigorlat targya & magyar és oszt-
rak ;ﬂagénjog, magyar polgiri torvénykezési jog, valamint a kereskedelmi és valtdjog
volt.

Visky kivald szigorlatai és nagyra értékelt disszerticidja alapjan megszerezte a jog-
tudoményi doktoratust. Err§l a felavatott doktorok térzskinyve taniskodik, mely 1177.
szam alatt (az adott tanévben 27. sorszdm alatt) arrd] tantskodik, hogy harmadmagéval

9 ViKY 1930, 55-58. pp.

! Visky 1930, 59-60. pp.

2 yisKy 1930, 60. p.

* A szigorlatok thrgyaira vo. Tanulmdnyi szabalyzat 1929, 68. p.

* Vizsgaztatoi lllyefalvi Vitéz Géza, Mérffy Ede, Kun Jozsef és Haendel Vilmos professzorok voltak.
Vo. DEENK Kézirattar — 4 Debreceni M. Kir. Tudomdnyegyetem Jog és Allamtudomdnyi Kardnak Szigorlati
Jegyzd kiryve V. 2762, szim.

¥ Szigorlati Jegyzkinyv VI., 2810. szam. A vizsgaztatd professzorok Szentpéteri Kun Béla, Marton Gé-
za, Teghze Gyula és Kun Jozsef voltak.

4 A jegvzikodnyv szerint Toth Lajos, Bacsé Jend, Szentpéteri Kun Béla és Nizsalovszky Endre el6tt kel-
lett Jetennie a vizsgat. Vo. Szigorlati Jegyzdhiényv VI 2836. szam.

47 A jogrudomanyi szigorlatok tartalmaea vo. Tamudmdnyi szabdlyzar 1929, 67-68. pp.
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1930. november 15-én avattik jogész doktorrd és a diplom4jat ugyanazon hénap 24,
napjan adtak ki neki.*®

Kevesebbet tudunk azonban masodik, dllamtudomanyi doktori cimének megszerzés
koriilményeirél. A debreceni egyetemi kézirattarban egyelére nem voltak fellelhetdk az
allamtudoményi szigorlati jegyzékonyvek, s ezért nem tudjuk pontosan mikor tehette le
a kiegészité allamtudoményi szigorlatét (Ugyanis a jogi doktoroknak csak tn. kiegészi-
16 szigorlatot kellett letenniiik.)* Annak ellenére, hogy ~ mint még latni fogiuk — 1930-
32-ben négy szemeszteren 4t rémai Osztondijat élvezett, mar 1931 szeptemberében kér-
vényezte allamtudoményi doktorrd avatdsat sub auspiciis Gubernatoris. Ebbbl arra ko-
vetkeztethetlink, hogy mar 1931 folyamén (valészintileg mar jinius kézepe eléit) lete-
hette a sziikséges vizsgakat, 1évid (sziin)idére megszakitva kulfoldi tartdzkodasat,

Ezt a feltételezést erbsiti, hogy dllamtudomanyi doktori értekezését 1931. janius 31-
én adta ki birdlatra ugyanaz a dékdn, Teghze professzor. Az egyhdzjog korébsl valasz-
tott t€ma kidolgozisanak biraloi az egyhdzjogdsz Szentpéteri Kun Béla és ismét Marton
Géza lettek.” Sajnos a birdlatokat nem ismerjitk, de kéziratban — j6| megkiilonboztethe-
téen — fennmaradtak ceruzas megjegyzéseik.

A egyhazjog €s a rémai jog hatirmezsgyéién mozgd, az elozénél terjedelmesebb és
terjedelmesebb appardtussal (39 bibliografiai tétel, 240 végjegyzet) ellstott értekezés el-
sodleges kérdése az allami és egyhazi szabalyozasi torekvések (a kereszténység atlam-
vallassa valdsa utani} litkbzésének bemutatasa a hazassag jogintézménye kapesan, kitls-
nos tekintette a justinianusi korra. Az egyhdz magénak vindikdlta a hdzassag lényegével
€s érvényességével kapesolatos elvek meghatdrozasat, de elismerte az 4llam szerepét a
hazassaggal kapcsolatos vagyonjogi €s Srokjogi elvek szabalyozdsaban. Justinianus ji-
tasaival — melyek a hdzassag lényegét, a hizassdg] akaddlyokat, a hazassagkdtést, a va-
last, a hézassag felbontdsat €s a mésodik és tovabbi hazassdgokat érintették’’ — mintegy
megkérddjelezte ezt a hatarvonalat.

Visky szerint nem tagadhaté meg a rémai hézassigtol a szerzddéses jelleg (ebben
Marton ceruzds kommentérja is megerdsitette) 2 A hazassagkdtési consensus nem azo-
nosithat¢ az affectio maritalis-szal, s mig a rémai hizassag megkotéséhez és fennallas-
hoz mindkettére szitkség van, addig a keresztény hazasséghoz elegendt a felek 4ltal ki-
nyilvanitott mutuus consensus, s az affectio nem elengedhetetlen kellék.” A felbontha-
tatlansdg kérdésében is kiilonbség van természetesen a két hizassagi rezsim kozdtt még

“ DEENK Kézirattar — Tisza Istvan-Tudomdanyegyetem Felavatott doctorok i6rzskonyve 1914/15 tanéwis!
kezdve, IT. koter, 1~ 4327-ig, 1177. szam; Evkinyv 1930/31., 345, p.

** Az 1930/31. tanév évkanyvében mir meg van emlitve a kitintetéssel lotett kiegészith dllamtudoményi
szigorlata. V6. Evkényv [1930/37.,274. p.

* DEENK Kézirattér A 2967. — A keresziyénséy hatdsa a jusztinidnuszi hizassdgiogra. Allamtudoményi
doctort ériekezés az egyhdzjog kbrébol, Irta: VISKY Kdroly, 1935, 105. p.

¥ Ez a témafelsorolds adja az ériekezés vizat. Bir Visky maga nem adott cimeket a fejezeteknek (amit
Szentpéteri Kun néhol ceruzéval potolt), az aldbbi témakérsket kiildnithetiik ef a dolgozatban (oldalszémok-
kal): 2. Hazassag iényege 6-18. pp.; 3. Hazassdgi akadilyok 18-28. pp; 4. Eljegyzés, a hézassigkités médja
29-42. pp.; 5. A hdzassig felbontdsa, vélds 42-69. pp.; 6. Tovéabbi hazassagok 69-76. pp.; 7. Mis egyiitslési
formék megitélése 76—79 pp.; 8. Osszegzés 79-81. pp.

5 A hazassagkods két fél akaratmegegyezése, vagyis szerz6dés. Célja bizonyos meghatirozott joghatas
elérése: t.i a hazassig létrehozisa.” VISKY 1935, 12 p.

B Visky 1935, 16, p.
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Justinianus koraban is. Visky cafolja azt a nézetet, hogy Justinianus mér szentségnek
tekintette volna a hdzassagot, de ramutat arra, hogy mig elméletben a klasszikus romai
hézassig-koncepcio érvényben maradt, egyes részletkérdések szabdlyozasanal azonban
de facto jelentds kozeledés figyelhetd meg az egyhazi felfogas iranyaba.™ Igy jelentds
keresztény hatist mutat ki a hdzassagi akadalyokkal kapcsolatos justinianusi intézkedé-
sekben, itt konstatalhat6 a legszélesebb koril alkalmazkodas az Egyhéz tanaihoz.” Az
eljegyzéssel kapcsolatos szigoribb egyhdzi dlldspont ugyanakkor nem mutathato ki
Tustinianusnal.® A csészdrkorban kialakult formétlan hézassigkdtési lehetdségekhez
hasonldan az Egyhaz is nagy hangsulyt fektetett a felek egyez0 akaratira. De mig a vi-
lagi jog a hazassagktést a felek maganiigyletének tekintette, s csak az 5. szézadtdl ki-
vant meg egyaltalan tanikat a konnyebb bizonyithatosag érdekében, az Egyhéz (az egy-
hézi aldas elnyerése érdekében) kiilonds formakat irt el6. Justinianus levonva a fgjlo-
désbdl és bizonyos mértékig az Egyhdz igényeibdl fakado kdvetkezményeket, szintén
tillépett a puszta akaratkijelentés minimdlis feltételén, és 76. Novelldjaban bizonyos —
differenciilt — formai eldirdsokat fektetett le, ahol egyes esetekben szerepet kaphatott a
templomban kititt hizassdg is. Igaz ezt a lehetGséget késdbb visszavonta (Nov. 117,
4), de a kisérlet egyértelmiien egyhdzi hatdsra vezethetd vissza.”” A vilds kérdésében
szbiges ellentétben 4lld romai jogi és egyhdzi llaspont vonatkozasaban a keresztény
csaszarok afelé mozdultak el, hogy bizonyos ,torvényes vélasi alap” szitkségességét ir-
tak eld (ennek hisnydban biintetést irtak eld, de a vélas lehetbsége tovabbra is fennma-
radt.”® A justinianusi forrdsokban fellelhet, allitolag keresztény hatést mutaté megfo-
galmazasok (D. 23,2,1; C. 22,8,39; Inst. 1,9,1) ellenére a valds a keresztény csdszarok
kordban szdzadban is nagyon gyakori volt,” bar a csdszér egyes intézkedéseivel ,foko-
zatosan, programmszeriien, bizonyos dtmeneti id6t engedve kivanta érvényre juitatni 2
keresztyén felfogdst.” Ez elstsorban novelldris rendelkezéseiben mutathato ki, kilono-
sen a 22. Novella, amelyben a valdsok négy kategdrigjit kiilonboztette meg, vagyis szii-
kiils korben ugyan, de elfogadta a hézassig ilyetén megsziinését.** A Nov. 117,8 és 9
azokat a lehetbségeket veszi sorra, amelyek fennallta eseién a férfi illetve az (ebben a
tekintetben is hatrdnyosabb helyzetben 1év6) nd kezdeményezheti a valiast.” Az emlitet
novella 10. fejezete 2 megegyezéses valist egyetlen esetként figy tartia elképzelhetdnek,
ha a vélas utan mindkét &l kolostorba vonul. Ebben mar nagyon erds egyhazi hatds mu-
tatkozik® ezen hatas Justinianusndl valo fokozatos elétérbe keriilése jeleként. Annak
okat, hogy az egyhdr véldssal kapesolatos dlldspontja nem jutott teljes diadaira a
novellaris szabdlyozdsokban sem, Visky egyrészt abban latja, hogy a kérdésben a Biblia
sem foglal egyérielmiten allast, masrészt pedig abban reverentidban pillantja meg, amit

#yisky 1935, 18. p.

* VisKy 1935, 18-28. pp.

3 yisKy 1935, 29-31. pp.

Tyisky 1935, 3542, pp.

* VisKY 1935, 42--50. pp.

¥ viIsKy 1935, 50-51. pp. A D. 23,2,1 sztiveghellyel kapcsolatban — amely a hézassag &letre 52016 jelie-

gét is hozza — Marton egy széljegyzetben felveti a fragmentum interpolaltsiganak kérdését. V&. 71. p.

@ VISKY 1935, 53-56. pp.

1 visky 1935, 56-59. pp.

€ yisKy 1935, 60-63. pp.
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a keresztény csészérok €s Justinianus a klasszikus jogtudomannyal, és annak — az Egy-
hdz elveit sokszor keresztezd — hézassdg-felfogasaval szemben éreztek.” A romaj és az
egyhdzi hazassigjog legélesebben talan a mésodik, ill. tovdbbi hizassagok kérdéséhen
konfrontalodott, Fustinianus azonban itt meglehetésen sok pontban fenntartotta és elfo-
gadta az egyhdzi szempontokat.® Visky dolgozatinak végén a concubinatus &s
contubernium, mint egyiittélési formak megitéiésének kérdését vizsgalia. Mig a korabbi
keresziény csaszirok vagyonjogi és Srdkjogi hatrdnyokkal stijtottdk a comcubindt &s
gyermekeit, Justinianus javitott az ilyen kapesolatbol szdrmazéd gyermekek helyzetén,
még tirvényesithetségiiket is lchetvé tette. Fizzel az dgyassagot kézelebb hozta a hé-
zassaghoz. ™

Visky Karoly vizsgalatainak végeredményét igy Osszegzi: ... Justinianus joga ré-
mai jog ugyan, de keresziyén rémai jog. All ez kiilondsen a jusztinidnuszi hazassigjog-
ra... Végsb konklizidnk tehit a kivetkezd: a jusztinidnuszi hizassigjog, ha nem is ho-
norilta teljes egészében az Egyhdznak az egyhazi atyak irataibol és a régi zsinatok hat4-
rozataibdl kitling 4llaspontjat, mégis felvette a keresztyén elemekbdl azt a maximumot,
amely a rémai jogi hagyomanyok oriasi életereje s az akkori térsadalmi viszonyok mel-
lett Iehetséges volt.™ Visky egy akkoriban kibontakozé tudoményos megkdzelités ma-
gyarorszagi el6futaranak tekinthetd ezen dolgozata révén.®’

I Visky sub auspiciis Gubernatoris doktorra avatdsa

Visky Karoly kormanyzdgyfiriis allamtudomanyi doktorra avatasanak mindazonaltal kii-
18n tdrténete van. Mint emlitettiik, 2 magét kiralyi torvényszéki jegyzének titutalé Visky
1930 szeptemberében kérte eldszor — legaldbbis a kari iratok alapjan — sub auspiciis
Gubernatoris dllamtudomanyi doktorrd avatasat.*® A kérdéssel foglalkozé kari tilésen az
eldaddnak kikiildstt Szentpéteri Kun Béla professzor véleményét a dékén ismertette, A
vélemény szerint ,,Visky Karoly — akinek mind®ssze a gimnazium egyik osztélyéban
mennyiségtanbdl, valamint egyes mas osztilyokban a sub auspiciis Gubernatoris avatas
szempontjdbdl nem jelentds testgyakorlasbél van jo osztdlyzata; a sub auspiciis
Gubernatoris doktoravatas minden eldfelidtelének megfelel, s a legfelsébb kitiintetésre
minden vonatkozésban kivdldan érdemes.” Ennek megfeleléen a Kar az elGterjesziést
melegen partolta €s egyhangulag inditvanyozta, hogy az Egyetemi Tandcs tegyen javas-
latot a miniszternek, ami azutdn meg is tortént.

De elsb nekifutdsra nem sikerlilt az avatas engedélyeztetése, ugyanis tobb mint {8
€v mulva, 1932 majusaban a dékén az aktudlis tandcsiilésen kénytelen volt ismertetni a
miniszter leiratdt, mely szerint a miniszter Visky sub auspiciis avatasat az 1930/31. tan-
€v terhére nem létta megvalodsithaténak, de ,nem 14t akadalyt arra, hogy nevezett az

® ViKY 1935, 66-67. pp.

* VIsKY 1935, 70-76. pp.

* ViKY 1935, 76-79. pp.

 YIsKY 1935, 80-81. pp.

¢ POLAY 1972, 9. p.

® JAK Jk. 1931/32. tanév 2. rendes iilés (1931, szeptember 30.) 88. szam.
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1931/32. tanév terhére felavatanddk kdz6tt annak idején javaslatba hozassék.” A dékan
a kivetkez® iilésre javasolta Visky iigyét napirendre t(izni.*®

Ez meg is tortént, hiszen a kdvetkezd kari {ilésen a miniszteri igéretre tekintettel
Szentpéteri Kun Béla, mint eléadd elmondta, hogy a kar eléz0 év szeptember 30-i {i1é-
sén hozta javaslatba Visky sub auspiciis avatisat, mert ,,Visky Kéroly mindenben meg-
felel a kijvetelményeknek... (s} kivilé képességének és alapos jogi képzettségének a
doktori szigorlatok letétele €s avatdsi értekezésének bemutatasa Ota is igen szép bizony-
sagit adta a rdmai Collégium [sic !] Hungaricumban és a romai jogi imtézetben, ahof ki-
tind eredménnyel vizsgazott, legutobb pedig palyajutalomban részesiilt; ennek folytan
karunk a folyamodd djabb kérelem nélkiil is megokolmak tartja 6t ismét sub auspiciis
Gubernatoris felavatasra javaslatba hozni és nyomatékosan kéri e javaslatnak teljesité-
sét.™™ Az ilyen avatas presztizsének, de ugyanakkor Visky megbecsiiltségének a jeléiil
tehat a Kar (jabb kérelem nélkiil vitte tovabb a kitlintetéses avatds figyét.

Ennek kivetkezményeként ezen €v oktdberében a rektor amrdl értesitette a Kart,
hogy ismételt eldterjesztést tett a miniszter felé Viskynek ,az 1931-32. tanévre az 41-
lamtudomanyok sub auspiciis Gubernatoris doktorava avatisa irant.”™

A pozitiv valaszt aztdn az egyetem 1933 janudrjaban kapta meg, mikor is a miniszter
leiratban kozolte, hogy ,a Korminyzd Ur Ofémélidsdga dr. Visky Karolynak sub
auspiciis Gubernatoris az allamtudoméanyok doktorava avatdsit megengedni méltdzta-
tott és az {nnepélyes doktoravatison magas személyének képviseletével a vallas- €s
kizoktatasiigyi Miniszter urat, akadédlyoztatisa esetén pedig dr. Szily Kdimén &llamtit-
kér urat bizta meg.” A dékan februdrban tartotta elképzelhetének az avatis megrendezé-
sét,” ami aztdn csak marcius 30-4n tortént meg.”

Az avatdsra igen iinnepélyes keretek kdzott keriilt sor a frissen 4tadott Foépiilet
diszudvaran.”® A rektor rovid koszontdje utin Szentpéteri Kun Béla, a jogi kar az évi
dékanja adia eld Visky Kéroly promotio sub auspiciis Gubernaioris Ggyét, ismertetve a
jelolt addigi életitjat is:

wMagnifice Rector! Tekintetes Egyetemi Tandces! Dr. Visky Karoly sub auspiciis
Gubernatoris doctorra avatisa tigyében jelentésemet a kivetkezdkben teszem meg:

Dr. Visky Kéroly sziiletett Temesvaron, 1908. év majus havinak 3. napjan. Az elemi
iskola négy osztélyit Szatmdron, a gimndzium hirom osztdlyat a szatmarnémeti refor-
métus gimnaziumban. Ot felsé osztalyt a debreceni reformaétus kollégium fBgimndziu-
méiban végezte, mindig jeles eredménnyel, s az utobbi helyen tette az érettségi vizsgila-
{ot, Minden tirgybdl jeles eredménnyel.

Tudomanyegyetemiinkre a jog- és allamtudomanyi karon az 1926/27. tanév 1. felé-
ben iratkozott be és 1930. év februdr hd 11-én nyert végbizonyitvanyt. Egész egyetemi
palydja alatt kivald szorgalmat és példas eldmenetelt tantsitott, mind a hérom alapvizs-

% JAK Jk. 1931/32. tanév 13. rendes (ilés (1932. majus 31.) 381. szdm. Ugyanakkor a miniszter: leiratbol
kitdnik, hogy Kerekes Emd birdsagi jegyzot felavattdk kitiintetéssel az 1930/31. tanév terhére.

™ JAK Jk. 1931/32. tanév 15. rendes iilds (1932, jinius 24.) 434. szim,

7 JAK Jk. 1932/33. tanév 3. rendes Gilés (1932. oktéber 20.) 37. szam.

7 JAK Jk. 1932/33. tanév 6. rendkiviili tllés (1933. janudr 17.) 174 szim.

7 Felavatott doctorok torzskonyve, I, 1457. szam.

™ Az esemény részletes jegyzokonyvét kozolte az az évi évkonyv: Sub auspiciis Gubernatoris
doctorrdavatds, Evkamyy 1932/33., 8394, pp.
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gélaton egyhangilag adott kitiintetéssel képesittetett. Ugyancsak egyhangilag kitiind
képesitést nyert mind a hdrom jogtudomdanyi, valamint az dllamtudomanyi kiegészitd
szigorlatén is, és az dllamtudomanyi doctori fok elnyeréséhez benyijtott értckezéséb6l,
amelynek cime: ,,A keresztyénség hatdsa a jusztinianuszi hdzassagi jogra,” a biralé pro-
fesszorok nagy elismeréssel nyilatkoznak. Dr. Visky Kéroly mar egyetemi tapulmanyai
alatt is, kisebb dolgozataival, bizonysagat adta tudoményos munkéra képességének. Fr-
re tekintettel a vallas- és kdzoktatasiigyl Miniszter Ur, jog- és allamtudomanyi karunk
ajdnlatéra, a rémai Collegium Hungaricum tagjava felvette, és egyszersmind a rémai jo-
gi intézetbe is felvétetett. Az 1930/31. és 1931/32. éveket Romdban t6ltstte s ezalait
nemesak kitfint kivalo elémenetel évei és jeles vizsgalataival, hanem 3000 lira dijat is
nyert. A romai intézetben végzett tanulmanyai eredményét olasz nyelven harom nyom-
tatott iv terjedelemben ,.La questione del fructus sine usy™ cim alatt adta ki. Jog- és 4l-
lamtudoményi karunk Visky Karolynak, aki a jog doctorava mar 1930, év november hé
15. napjan felavattatott, sub auspiciis Gubernatoris allamtudomanyi doctorra felavatta-
tasa iranti kérelmét 1931. év szeptember havénak 30. napjén kelt tilésébl a legmele-
gebb partolassal kiildte a vallés- €s kozoktatastigyi Miniszter Urhoz. A vallis- és kdzok-
tatasiigyi Miniszter Ur eldterjesztése alapjén a Kormanyz6 Ur O Féméltésaga Budapes-
ten, 1932. év december havanak 13. napjan kelt legfelsSbb elhatérozasaval megengedni
méltéztatott, Dr. Visky Kirolynak az dllamtudomdny doctordva sub auspiciis
Gubematoris felavatasét. és az linnepélyes doctorrd avatdson magas személyének képvi-
seletével Dr. Szily Kalman allamtitkér Urat méltéztatott megbizni.

Az elbadottak alapjan tisztelettel javaslom. Méltoztassék Dr. Visky Karolyt sub
auspiciis Gubernatoris az dllamtudomany doctorava avatni.”

A korményz6 képviseldjének finnepélyes beinvitalasa és koszontése utan, Visky ter-
jesztette eld avatasi kérelmét, majd mintegy tiz percben részletet olvasott fel doktori ér-
tekezésébél. Ezt kovetben a jelolt linnepélyes eskilt tett, melynek szivegét a hittudoma-
nyi kar dékanja olvasta eld. Az iilés kovetkez$ mozzanataként a jogi kar dékanja az 41-
lamtudoményok doktorava avatta Viski Karolyt, akinek koszond szavai utan sor keriilt a
doktori okleveél atvételére. Az finnepség cstiespontjat a korményzogylirl atvétele képez-
te, amelyre Szily KAlman hosszabb, személyes hangvételil beszéde utan keriilt sor.”™ Az
tlést a rektor Viskyhez intézett, az igazsdg szolgaltatisdnak fontossdgit hangsilyozd
beszéde, valamint a kormanyzo képviselje felé kifejerett hodolat zarta.

A korabeli protokol szerint az avatas utén az Egyetem Tandcs és a jogi fakultés ta-
néri kara hodolatét fejezte ki Horthy kormanyzé felé.

" Szily beszédét a kovetkezs szavakkal zarta: ,\Dr. Visky Kéroly! Amyujtom Onnek a korményzéi kegy-
nek lathaté és maradandé jelét, ezt az aranygyiirGt. A gyiiri lapjaba a magyar cimer van vésve és a belsd ka-
riméjaba az On neve. Bzt a gyliriit ne csak €kszemek, ne csak driga emléknek tekintse, hanem egész életére
52616 kitelezvénynek, amely szerint On kiteles keresatyén erkdleesel, legjobb tuddséval magyar hazdjat szol-
galni.” V&. Evkdnyy 1932/33., 93. p.

7 JAK Ik. 1932/33. tanév 9. rendes itlés (1933. aprilis 27.) 315. szém.
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IV. Visky dsztindijkérelmei a jogi kar tandcsa eldtt

A kor eléirasainak megfeleléen a mindenkori Kari Tandcsnak kellett rangsorolni a hall-
2atok és volt haligatok kiilfsldi vagy hazai kutatdl sztdndijra vonatkozd kérelmeit.

fgy Visky (mint ,,VIL félévvel abszolvalt volt” hallgatd) kérelme is, amellyel kiil-
foldi ssztondijra palyazott 1930 elején, a professzorok tandcsa elé kerdilt, s a tanécs azt
melegen tamogatta.”’

Ugyanezen az iilésen — mint jogszigorldt, az egyetem voit hallgatdjat — belfoldi ku-
tatd gsztdondijra is ajdnlottdk Viskyt, masik két tarsa el€ rangsorolva 6t: Marton (Géza
szobel elbterjesztése nyomdan a Kar elsdsorban 6t aJanIotta az Osztondijra (,,els6sorban
t.i. akkor, ha a kiilfoldi dsztdndijat ... nem nyerné el”).®

Végiil is Visky a kiilfsldi dsztondijat nyerte el, hisz 1930 szeptemberében a Kari ta-
nacson bejelentésre keriilt, hogy a miniszter ,,romai jogi tanulmanyokra a rémai Colle-
gium Hungaricumra sz616 kilfoldi ... dsztondijat adoményozott” neki.”

Egy év elteltével a miniszter arrél értesitette a Kart, hogy Visky ismét &llami &sz-
téndijat kapott a romai Collegium Hungancumba

Visky tehat 1930-t61 két tanéven 4t a rdmai Collegium Hungaricumban €lt és a ro—
mai 4llami egyetemen, a La Sapienzén folytatott ,posztgradualis” tanulményokat.®
Tudtunkkal & volt az elsd magyar hallgatdja az 1925/26. tanévben Vittorio Scialoja
(1856-1933), a La Sapienza romai jogi intézeie igazgatdja (Istituto di Diritto romanao}
kezdeményezésére életre hivott ,Scuola Speciale di diritto romano e dei diritti
orientali”® elnevezésii két éves tanfolyamnak. Az 1930-t61 ,,Scuola di diritto romano e
dei diritti orientali” elnevezéssel futd, Sciajola igazgatisa alatt alld tanfolyam harom kii-
16nbtzd diploma megszerzését tette lehetdvé egy olyan tantargybdl irott — eredeti kuta-
tasokon alapulé — disszertdcié megvedesevei melyet a jeloit két éven at hallgatott, illet-
ve egy masik targybdl letett szdébeli vizsga utan.® Miés forrasbdl ugyan tudjuk, hogy
Visky négy szemeszternyi tanulas utan ,,nemzctkozs viszonylatban is kiemelkedd ta-
nulmanyi eredményét igazolé diplomat” szerzett,* de csak valészinisiteni tudjuk, hogy

T A kar 4ltalanos kitind szorgalminak és kivilo tehetséglinek ismert hallgatéidt a fegmelegebben jelohi
az Orszagos Osztondijtandcs figvelmébe, igen kivéanatosnak tartvin, hogy az dszténdijat elnyerje. JAK Tk.
1929/30. tanév 11. rendes dlés (1930. februar 26.) 297, szam.

8 A kar kéri az Osztondij tandcesot, hogy lehetdleg tekintsen el a jeldiésbe hozott folyamodokndl a »vég-
zettsége formdlis feltételeitdl, bizonyossiggal Iehetvén ndluk remélni vizsgaik és eddigi eredményeik alapjén,
hogy szigorlataikat nemcsak a lehetd rovid id6 alatt, hanem a legjobb eredménnyel fogidk letenni, az dsztdn-
dijba vald belépés iddpontjaig.” JAK Tk. 1929/30. tanév 11. rendes ii¥és (1930. februdr 26.} 298. szim.

7 JAK Jk. 1930/31. tanév 2. rendes Gilés (1930. szeptember 26.) 18. szAm. Ez az egyetemi évkényvben is
megenlitésre keriilt. Vd. Evkomyv 1930/31.,344. p.

® JAK Jk. 1931/32. tanév 2. rendes lés (1930. szeptember 30.} }7. szam. V. Evkinyv 1931/32.,338. p.

81 1931-¢5 beiratkozdsdrsl hirt ad: SZLAVIKOVSZKY BEATA: Fejezeiek a magyar—olasz kulturdlis kapeso-
latokrdl 18801945 kozae, PhD-disszertacid, Budapest, 2009. 198, p.

2 A Scuola torténeidre vo. Giabban FERRI, GIORDANO: Origine ¢ sviluppo dei corsi di perfezionamento in
diritto romano dell’Universtia di Roma “‘La Sapienza’, Bullettino dell’Istituto di Diritto romano (105) 2011,
437—454 Pp-

discussione di una dissertazione scritta, fondata su ricerche originali, in una delle materie
obbhga{onamente biennali, € di una tesi orale su argomento pertinente ad altra materia del corso.” Statuto del-
la R. Universitd Roma. Idézi FERRI 2011, 439. p.
8 Hamza, 1984, 288. p.; Hamza 1999, 171. p.
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a rémai jogi (diritto romano) oklevélrdl volt sz6.* Visky valésziniileg V. Scialoja, P. de
Francisci (1883-1971), P. Bonfante (1864—1932) E. Carusi (1866-1940), (taldn) E. Pais
(1856- 1939) és masok eldadasait hallgathatta.® Diploméjat a ,,.La questzone del fructus
sine usu” cimfi értekezéssel érdemelte ki, amely Réméban meg is jelent.”

Evek milva meg egy kiifoldi Gsztbndij elnyerésében timogatia a Kar Visky Ka-
rolyt. 1938 elsé felében a Kari Tanacs masodmagéval ,,A” kategdridba sorolva, kiemel-
ve jeldlte &t egy parizsi dsztondijra.®® A jogtdrténész Baranyai Béla altal jegyzett szak-
vélemnény vonatkozé része igy hangzott:

«Dr. Visky Karoly igazsigligyminisztériumi miniszteri tikr (a VII/3-ban), képesitett
tigyvéd jog- €s (sub auspiciis gubernatoris) dllamtudoményi doktor, egy félévre, Paris-
ba kér Sszttindijat, rdmai jogi tanulmanyokra. Kiemelkedd kivalosaga talan fel is ment
minden tovabbi részletezés aldl.

Mégis meg kell ismerniink tanulményi programjat, ez:

_ »A vis maior, (casus maior, casus fortuitus) a rémai klasszikus, posztklasszikus és
iusztinianuszi jogban, kilonds figyelemmel a kérdés bizanci vonatkozdsaira.«

Nem akarvan beleszolni abba kérdésbe, hogy a rémai jog széles mezejérél a tudo-
ménypolitika szempontjibdl épen a vis maior kérdése-e a legstirgsebben kidolgozandd
feladat, figy vélem mindannyian fenntartds nélkiil elfogadhatjuk a folyamodé volt szak-
tanaranak, (dr. Marton Gézénak) ajénlasdt, mely szerint: »E dolgozat (t.i. 2 tanulmanyi
program szerinti téma) melynek tirgya a vis maior fogalomeredetére és fejlédésére vo-
natkozé irodalmi nézetek kxitikdja, illetdleg e fogalom fejlodéstdrténetének és kiilons-
sen bizanci-jogi vonatkozasainak felderitése lesz s mint ilyen a rémai magén jogi fele-
Iosségi rendszer egyik legfontosabb vita kérdését érinti, szilkségessé tesz specialis bi-
zénei jogi tanulményokat. Ezeknek eszkizlésére ohajtana folyamodé a kért dsztondij
segitségével a parisi egyetemre kimenni, hol a jogi fakultds kivald rémai jogi professzo-
ra, P. Collinet, a bizinci irdnyd rémai jogtudomany kivalo képviseldje irdnyitasa mellett
azt leghasznosabban tehetné.

A folyamoddt az §sziéndijra nem csak minden tekintetben érdemesnek tartom, s
ezért legmelegebben ajanlom, de kikilidését egyenesen tudomdnyos szitkségességnek
kell jellemeznem. Utalok arra, hogy a rémai jog tudomény terén az utdnpdtlas nahenk
ma egyaltalan hidnyzik. Tudomisomra a folyamodo az egyetlen ember e pillanatban az
egesz orszagban, aki eurdpai szinvonalon mozgd eldkésziileteket tud felmutatni e tudo-
ményag milvelésére vald kiképzése tekintetében, holott pedig e tudomany jogi tanita-
sunknak ma is alapjul szolgdl s tovébbra is hivatva van szolgalni.

Ami pedig killéndsen bizdnci jogi érdeklédését illeti, e pontndl va kell mutatnom ar-
ra is, hogy egy rdtermett fiatal tehetségben ily irdnyi kiképzése nemcsak azért kivina-

¥ A Scuola programija szerint a rémai jogi diploma megszerzése az alabb eldfeltételekhez volt kitve: 1
iserizione in “Istituzioni di diritto romanc’, "Storia del diritto romano”, “Diritto romano’ (con durata biennale),
“Esegesi di diritto romano®, ‘Diritto comune’, *Diritto greco-romano’, “Papirologia giuridica’ e in tre corsi a
scelta con almeno uno di durata biennale) tra *Diritto pubblico romano’, ‘Epigrafia giuridica’, ‘Diritti orientali
mediterrarei’, *Storia antica’, “Istituzioni politiche del Basso Impero’.” A masik két megszerezhetd diploma a
keleti _]ogokbol (diritti orientali) illetve a két jogteriiletbd] kombindltan volt tehetséges. V5. FERRI2011,439.p.

5 Az eredeti tandri kart felsorolja FERRI 2011, 439. p.
¥ visky KAROLY: La guestione del fructus sine usu, Fiume, 1932, 49 p.
B JAK Jk. 1937/38. tanév 8. rendes iilés (1938. marcius 10, } 239, szam.
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tos, mert a romai jog miivelésének ez Gjabban élénk virdgzast mutatd irinya. Hazdnkban
még egyiltaldn nem talilt képviselbre, de ez egyenesen szilkséges azért is, mert értesii-
lésem szerint az egyik legkdzelebbi bizantinoldgiai kongresszusnak Budapesten vald
megtartasa kilatdsba van helyezve igy hazai szakerdre e téren is siirgds szitkség van.«

E szaktaniri vélemény alapjén is, amelyhez a rémai jognak jelenlegi eldadé tandrtir-
sunk is csatlakozik a Tekintetes Karnak javaslom, hogy eltekintve ez esetben atté] a kis-
rillményt6l, hogy a folyamodd biztositott jobb elldtottsdga mellet nem tekinthetd feltét-
leniil reésg%orulénak, dr. Visky Karolyt »kiemelve« jeldlje, vagyis sorozza az »A« kate-
goridbha”

Az ,,A” kategériara jeloltek kozott a témak kizérdekdl sorrendje szerint kellett rang-
sorolni, s Baranyai a munkaprogram kzérdekll voltinak sorrendje alapjn az ,,A” kate-
goriaban, kiemelten dr. Benkd Istvant és dr. Visky Kérolyt .aequo loco™ rangsorolta.
Benkd egyébként nemzetkdzi jogi programmal palyazott. '

A fentieken kiviil nem taldltunk t6bb olyan dokumentumot, amely tovabbi informa-
cidval szolgilna Visky Karoly €s alma matere, a debreceni jogi kar kapesolatarél.

V. Brész Robert, a debreceni jogi kar hallgatdja

Mikor Brész Robert és a debreceni jogi kar kapesolatait vizsgaljuk, tulajdonképpen
ugyanazon forrastipusokra tamaszkodhatunk, mint a néhany évvel iddsebb Visky Ké-
roly esetében: az anyakdnyvi ivek, a vizsgajegyzékonyvek €s a Kari Tandes jegyzd-
konyvei vele kapcsolatban is tobb adatot megdriztek.

Az Erdélybdl szirmazé, Jaszapdtiban 0 otthont taldld, rémai katolikus Brosz csa-
ladban hét gyermek volt. A jiszapati Ugyvéd Rébert fia a jaszapati kir. kat. gr. Széche-
nyi Istvan redlgimnazium &ltal kidllitott érettségi bizonyitvanyaval iratkozott be a deb-
receni joghallgatok kozé az 1933/34. tanév ¢lsd félévére. Ekkor koltozitt be az egyetem
Szent Laszlo Kollégiumaba is, a Simonyi 0t 32. al4, s itt lakott tanuimdnyai befejezésé-
ig.

® Brosz eleinte fél tandijmentességet élvezett, de mér a masodik félévid] teljes tandij-

mentességet kapott. Az anyakOnyvi ivek taniséga szerint Brdsz nagyon szorgalmas
volt: a hét szemeszter folyamén atlagban 33 érdja volt egy-egy héten, a legtdbb, 41 a ha-
todik, a legkevesebb, 23 a mésodik flévben.

Tanulmanyai alatt szinte valamennyi kotelezé fétargyhoz vett {6l kapesoloédd szemi-
nariumot, t6bb targybdl tett szorgalmi kollokviumot. Tébb f1éven keresztiil tanuit an-
goit és olaszt, felsdbb évesként olasz irodalomoérikat latogatoit.

Alapvizsgait — melynek targyal megegyeztek a Visky Kéroly esetében felsoroltakkal
— rendben letette. Az elsd alapvizsgdjat 1934. junius 4-én Marton, Baranyai és Teghze
professzorok elétt ,egyhangilag kitiintetéssel”,” 2 masodikat 1935. jiniusaban kivéte-

3 A 621/1937-38. Fksz. A fenti tandestlés anyagihoz meliékelve.
% V5. Els Alapvizsgdlati Jegyzkonyvek V1., 3490, szam.
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lesen ,,5z6thbséggel Kitiintetéssel” abszolvalta.”’ Egy évre rd, harmadik alapvizsgajan
azonban ismét egyhangiian kapott kitind mindsitést.™

Az elsé két félévben jelesre kollokvalt rdmai joghdl, az elsé félévben Marton ,,csak”
szorgalmasnak, a masodik félévben azonban a 14 jellemzd szohasznalattal ,,emyedetlen”
szorgalminak mindsitette.

Annak a kizkeletil allitasnak, hogy Brosz 1934-t8l, vagyis mésodéves koratdl egé-
szen utolso félévéig Marton demonstratora lett volna, a debreceni egyetemi forrasokban
nem talaltuk nyomat. Kétségtelen azonban, hogy tanulményai utolsé o6t féléve mind-
egyikében felvett Martonnal legaldbb egy kurzust: a HI. és IV. félévben ,,A lex Aquilia
fejezetei a Digestaban (szovegolvasds felsdbb évfolyamu hallgaték szamdra)” cimmel
meghirdetett heti kétérds szemindriumra jart és mindkét szemeszterben ,,igen szorgal-
masan, kivaléan dolgozott.” Az V. félévben a ,Szdvegolvasas”, a VI. szemeszterben
»ozemindriumi gyakorlatok” név alatt hirdetett foglalkozasokat ltogatott és ,.kivaléan
dolgozott.” A VII félévben szintén ,,Szemindriumi gyakorlatokat™, illetve ~Maganjogi
praktikumot” vett fel Marton Gézanal. A szoros szakmai kapcsolat ténye tehat vitatha-
tatlan, s az tulajdonkégspen meliékes, hogy volt-e Brosznak valamiféle hivatalos de-
monstratorl meghizisa.

Végbizonyitvanyat 1937. janudr 12-i ddtumimal, a hetedik félév lehallgatasa utan al-
litottak ki széméra. Csakigy, mint Visky esetében neki is azért engediék el az utolsé
féiévet, mert karpaszoméanyos katonai szolgélatra volt kotelezett, s igy az 1889. évi
XXVL tc. alapjan joga volt egy félév kdnnyitést kémi. Ezt a kedvezményt nevezték
Jkatonai félév beszamitdsdnak” is.* (A fellelt forrasokban egyediil itt utalnak a hallgaté
teljes nevére: Brosz Robert Gyula Andrés.

Meglepheti az érdekisdét a tény, hogy Brosz még végbizonyitvanya kiallitdsa elétt
letette elsd jogtudomdnyi doktori szigorlatat.”® A vizsgdk sorit a harmadik targyt (téte-
les) zérdvizsgival kezdte még hetedéves hallgatoként, 1936. november 20-4n. A vizs-
gabizottsdg dontése alapjan a ,jeldlt szotbbbséggel kittintetéssel képesittetett.” Mésod-
jéra a masodik targyl (vegyes) jogtudomanyi szigorlatot tette le 1937 4prilisdban, ahol

! Vizsgaztatdként Bozéky Ferenc, Kun Jozsef és meglepetésre a perjogész Bacsé Jend irta al a jegyzd-
kdnyvet. VO. Mdsodik Alapvizsgdlati Jegyzokinyvek V., 2606, szim.

* A vizsgit a Toth Lajos, Kovéts Andor és a politikét oktatd Haendel Vilmos professzorok eltt tette Te. —
Harmadik Alapvizsgélati Jegyzdkényvek V., 2600. szam.

% Az iin. konyvtarkezeld demonsiritori megbizatasok hivatalosan csak az 1946/47, tanévben jelentek meg
a Karon, V6. HOLLOSI 2007, passim.

* DEENK Kézirattar — 4 Debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudomdnyegyetemen kiadotf végbizonyitvdnyok
1-271ig az 1936/37 tanévrdl, (17. kitet) 78. szam. Az abszohudriuraot rektorként Tanké Béia bolesészpro-
fesszor, dékanként Marton Géza irta ald. A dokumentum — mutatis mutandis — megegyezik Visky abszolutéri-
umaval, igy annak kozlésétd] ezittal eltekintlink.

* A Tanulményi szabilyzat ezt a lehetdséget elvileg kizirja: ,.Az elsd szigorlat az abszolutotium meg.
szerzése utin azonmal, a t5bbi szigoriatok ezt kovetdleg 3-3 havi idSkozze! tehetdk le.” Tanulindnyi szabdlyzar
1929, 68-69. pp.

% Srigorlati fegyzdkonyv VIII 4692, szém. A jegyzokonyvben nem is utalnak a még ki nem allitott végbi-
zonyftvanyra, hanem Brosz éretiségl bizonyitvanydra és a 22.244/1889. sz. VKM rendeletre toriénik hivatko-
zis. Vizsgdztatoi Szeatpéteri Kun Béla, Bacso Jerd, Kun Jozsef és kdzgazdasz Szddeczky-Kardos Tibor vol-
tak.
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ismét szOtibbséges kitiintetéses eredményt ért el.”’ A torténeti (clsé targyt) szigorlatat
1937. jinius 8-4n egy érdekes dsszetételll bizotisdg elbit tette le, hiszen a bizottsdgban
sem jogtirténész sem romai jogdsz nem volt. Szentpéteri Kun és Teghze szakmai kom-
petencidja megkérddjelezhetetlen, de Bozdky és Szadeczky-Kardos jelenléte valamiféle
szilkségmegoldasra mutat. Mindenesetre a bizottsdg ismét szot8bbséggel | kitlintetéssel
képesitettiik” hatirozatot hozott.”® Brész szigorlatait egyébként , félszigorlatidij” ked-
vezménnyel tehette 1.

~Az agquiliai feleldsség a 12 tablds tdrvényektS] Justinianus kodifikdcigiaig” cimi
doktori értekezését még utolsé szigorlata elétt, 1937, majus 18-dn benwiijtotta. Marton
Géza dékén Snmaga mellett Bacsd Jenot jeldlte ki az értekezés biraldjaul. Sajnos a vé-
lemények mar nem fellelhetok. '™

A viszonylag csekély szekunder irodalmat felmutatd, 52 oldalas értekezés a beveze-
10 €s befejezd gondolatok mellett hat fejezetbdl all.

A bevezetbben Brosz a feleldsség mibenlétérdl, a blinteidjogi s maganjogi felelds-
ség, feleldsségre vonas kozotti kiilonbségrdl értekezik roviden. A régi jogokban a két
jogkovetkezmény nem volt olvan élesen elkilldniild, mint a modern jogrendszerekben,
ez utdbbi csak hosszd fejlodés eredménye. A maganjogi feleldsséget szerzddéses és
szerzOdésen kiviili feleldsségre osztja, s utdébbit — melynek alapelve. ,ne bédntsd a ma-
sét!” — nevezi aquiliai feleldsségnek.'” Brosz vizsgalatait ,fajz dskorbol kiemelked 12
tablas torvény” barmely jellegli materidlis kérokozast — a vétkesség mérlegelése nélkiil
- biintetéssel s1jt6 szemléletének bemutatasival kezdi a VIIL tabla objektiv felelfsséget
titkrozé szabdlyaira utalva.'® Természetesen emlitésre keriilnek a serdiiletlenckre és a
véletleniil bekdvetkezett kiroknal az enyhitésre utalé rendelkezések.'”® Ezt kivetSen a
lex Aquilia rendelkezéseinek (1. és 3. fejezet) ismertetése kévetkezik, kiilon kitérve az
infuria és a materidlis kdr tényélldselemeire. ,,A kimondottan cselekviséget feltételezd
materialis karokozasok” szubjektivnek mondhatd kelléke az iniuria, ami bizonyos fokig
mar a tiszta okozasi elv meghaladast mutatja."™ Viszonylag terjedelmes fejezet foglal-
kozik a klasszikus kor aquiliai feleldsséggel kapesolatos felfogdséval, kuilon részt szen-
telve az objektiv illetve a szubjektiv feltételek vizsgalatanak. Elébbi vonatkozassban a
kiozvetlenség kévetelményének a lazulasa mutatkozik a forréasokban egy bizonyos oko-
zatossagi elvdrds irnyaba az utilis és in factum actick révén. Brosz azonban dvatossig-

¥ Szigorlati jegyzékonyv IX. 4838. szam. A vizsgatérgyakkal koherens bizottsig tagjai voltak: Haendel
Vilmos, Kun Jézsef, Kovats Andor és Bozdky Ferenc professzorak.

% Srigorlati jegyzékényv IX. 4919. szam. Erdekes, hogy négy professzor Brosz két-két szigoriatén is a
cenzorok kdzétt volt. i

9 Ezt (tabbek iigydvel egyiitt) utdlag jelentette a dékdn 1937 jiniusiban, Vi, JAK Tk. 1936/37. tanév 13.
rendes iilés (1937. jinius 24.) 319. szdm. A kedvezmeényt a kéztisztviseldk gyermekei kaphattik meg. Ugyan-
ezen az ilésen keriilt utélag, 322. szim alait bejelentésre, hogy (t6bb jogszigortoval egyiitt) Brdsz is ,a szigor-
fati varakozasi hatiridd” leszallitisanak kedveaményében részesiilt.

1% DEENK. Kézrattar A 3206 — Romai jogi ériekezés. Az aguiliai feleldsség a 12 tdblds térvényektsi
Justinianus kodiftkdcicidig, Irta: BROSZ Rébert, én. 52. p. A dolgozaton magan csak az aldbbi megjegyzés
SZereEelz RBirdlatok kiilon figyiraton!?”.

" BROSZ €., 3-6. pp.

192 Az objektiv feieltsség, a Verursachungsprinzip uralkedik.” BROSZ é.51., 7-8. pp.

1% BROSZ &0, 9. 1.

'* BROSZ é.n., 11-13. pp.
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1a int és hangsiiyozza, hogy ..a klasszikusok kitartottak az actio objektiv feltétele mel-
lett s ahol nincs corpore et corpori, illetdleg legaldbb corpori damnum datum, s mégis
megadtak valamely a lex Agquiliabdl folyé actict, ott mindenesetre az interpolatio gya-
nija fér azon szovegekhez és legtdbbszor nem alaptalanul.”'® A szubjektiv elem vizs-
galata soran — Kunkel nyoman — utal 14, hogy a jheringi felfogas (,,Nicht der Schaden
verpflichtet zum Schadenersatz, sondern die Schuld™) az interpolacidk kimutatdsa révén
meghaladotta valt, mégis van néhdny szdveghely ahol nem interpolalt klasszikus szbve-
gek culpardl beszélnek a lex Aquilidval kapcesolathan, illetve t6bb esetben azonos érte-
lemben hasznaljak az iniuria szot. Brész feltételezhetbnek tartja, hogy a klasszikus kor-
ban a lex Aquilia kirében kifejldddtt egy bizonyos culpa-fogalom, amely tevésben kell
megnyilvanuljon,'™ de a klasszikusok még elstsorban a térgyi értelemben vett jogtalan-
sagol tekintették tényallaselemnek.

Az objektiv €s szubjektiv elem jelentGségének vizsgalatdt a justintanusi kodifikacio
forrdsaiban zérja le. Ez a munka legterjedelmesebb fejezete és Brosz mindkét tekintet-
ben modosulast konstatal: a kodifikdcio egy ,,altalanos, mindenféle karra kiterjedd actiot
vezetett be.” A lex Aguilian alapuld ufilis actict adott, ahol csak corpori damnum datum
adodott, az in factum actiét pedig fenntartotta a damnum non corpore, ne corpori datum
esctére, illetve olyan esetekben is megadta az in factum actiot, amelyet a klasszikusok
még nem tartottak peresithetdnek, vagy amelyeknél egy masik alaptényallasra tdmasz-
kodé in factum actiot adtak.'”” Brész hangstlyozza, hogy a kompildtorok egy generélis
kartéritési keresetet alkottak meg az in factum actio legis Aquiliaeben.'® A szubjektiv
elem tekintetében a kompilatorok tulajdonképpen csak folytattak elédeik munkassagat
az objektiv feleldsségtdl a szubjektiv, a vétkes felelbsség felé elmozdulva és a culpdt a
kételes gondossig hianyaként felfogva.’® A Klasszikus szévegek modositasa és meg-
hamisitdsa Gtjan a kompilatorok igyekeztek a feleldsséget a cuipdra alapitani, ami aztdn
~2lapjat képezi a késdbbi vétkességi feleldsség rendszerének.”' ™ A kivetkezd fejezet
fejlddésében vizsgilia a kérdést, hogyan fordult 4t az eredetileg poenalis (Brosznal
wpenalis™) természetli kereset reipersecutoriyssd. Szamba veszi a poenalis keresetek
legfontosabb jellemzit (cumulatio, noxalitas, passziv atruhdzhatatlansag) killdn-kiiion
vizsgalva bizonyitja, hogy — egyes bizonytalannak tiné allasfoglalisok ellenére —
Justinianus de facto mér nem iekintetie poenalis keresetnek a kirokozds miatti kerese-
tet.”"! 8 végiil a marasztalds mibenlétés vizsgalja ~ fejlédésében — a disszerens: ,meny-
nyivel felel, illetve mivel felel?” Megéllapitja, hogy ezen kérdéskorben a legkonstan-
sabb a rémai jog dlldspontia a killénbdzd korszakokban: a lex Aquilia eredeti szankcid-
rendszere Iényegében csak ,kisebb kibSvitéseket” kapott a késSbbiekben. Elstsorban a

"% Brosz én.,14-19, pp., kalonssen 19. p.

¢ BrOSz é.n., 2024, pp.

"% BROSZ é.n., 25-26. pp.

15 .. in damnis quae lege Aquilia non tenetur in factum datur actio (D. 9,2,33,1).

1% BRrOSZ €1, 28-29. pp. Bizonyftékként tobbek kozstt a D. 92,53, a D. 92,94, a d. 9,2,29, a
12.9,2,30,3. €5 a D. 9,2,31 keriil elemzésre. BROSZ 6.1, 29-31, pp,

U BRrosz 0., 32-33. pp.

" BROSZ é.11., 33-40. pp.
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piaci &rt6l az interesse-érték bizonyos mértékii figyelembe vétele felé mozdultak el a
késdbbi korok jogdszai.'"?

Munkdja befejezéscként az aquiliai feleldsség tovabbiejlodését vézolja egészen a
Code Civil-ig. Mint egész munkéjéban, itt is Rotondit kdvetve vazolja fel, hogyan jele-
nik meg a kirtéritési funkcié mellett a restitutio, valamint az erkdlesi kirok megtérité-
sénck gondolata. Az actidt a korai Gjkorban mar ,,bdrmely kdr megtéritésére” hasznal-
tak. Az elvérds is eltint, hogy a culpinak tevélegesnek kell lennie. A kereset poenalis
Jellege is hattérbe szorult, bar az egyes erre utalé tuiajdonsdgok felett sokat vitdztak a
koratjkori szerz0k. Végiil természetjogi irck fenntartas nélkiil elismerték »a culpozus
tiltott cselekményért valo feleldsséget.” A fejlodés oda vezetett, hogy a ,nem-materiglis
kdrok” is megtéritésre keriiltek, s elegends volt ,valami kis vétkesség” fennforgasa a fe-
lelésség megallapitisahoz a tisztdn megtéritési jellegiivé valt kereset 4ltal. Végil a Code
Civil 1382, szakasza tulajdonképpen »sallangtdl mentesen” mondja ki: ,,mindenki a sa-
jat hibdja folytin bekvetkezett kart kisteles megtériteni.”'

V1. Brész Robert sub auspiciis Gubernatoris avetdsa

Mar Visky esetében is lathattuk, hogy egy sub auspiciis Gubernatoris-doktoravatas
megszervezése nem volt egyszerit és sok esetben halasztist szenvedett az tinnepélyes
avatas lebonyolitdsa,

Brész utolsé szigorlata utin azonnal beadhatta kitlintetéses avatdsi kérelmet, s az
afig két héttel ezen szigorlat utan, 1937. junius 24-én {egylitt Pagonyi Jend hasonlé tar-
gyt beadvanyaval) mér a Kari Tandcs elé keriilt. Az tirgy eldaddja, Kovats Andor pro-
fesszor tamogato eldterjesztést tett, mivel mindkét kérvényt ~megielelden felszereltnek”
¢s mindkét folyamodét a kitintetésre drdemesnek talalta. Kovits javasolja, hogy egyen-
16 rangsorban terjesszék a kérvényeket az Egyetemni Tandcs elé, hogy az megichesse a
sziikséges intézkedéseket,

Az elbterjesztésrdl a tandri kar szavazott, Pagonyi kérelmét 8:1 ardnyban, Broszét
egyhangiilag tAmogattik. 6:1 aranyban arrél is dontottek, hogy a jelolteket »aequo loco™
terjesztik tovibb a miniszterhez valé tovébbitas céljabél. A hatirozat arrdl is szél, hogy
a miniszternek jelezzék az is, hogy ,.karunkon t5bb év 6ta nem fordult elé sub auspiciis
Gubernatoris avatis,”"'* Az Egyetemi Tanics egyhangiian tdmogatta a jogi kar eléter-
jesztését és felterjesztést tett a miniszterhez, '

A kovetkezd hir az Ugyben csaknem egy évig vératott magéra: 1938 méjusaban a
dékan arrdl szdmolt be, hogy Szily Kalmén allamtitkar arrol értesitette, hogy Pagonyi
Jend és Brosz Rébert sub auspiciis avatdsa észre marad.'’® Aztan 2 novemberi tandcs-
iilésen ismertetésre keriilt az okidber 25-én kelt, 28.079/1938. IV. V.K.M. sz leirat,
amelyben a minisztérium értesitette az egyetemi tandcsot, hogy a korményzd hozzajs-

"% Gai. 3,212;D.9.2,22,2; D. 9,2,23,6. BROSZ én_ 41-47. pp.
143 5 4
BROSz é.n., 47-52. pp.
" JAK Tk. 1936/37. tanév 13. rendes alés (1937, janius 24.) 311. szém.
"' DEENK kézirattér - Debreceni Egyetem Tandcsdinak jegyzdkonyve az 1936/37. tanéurdl {1936. jati-
us 27.) 5522/1936-37. etsz.
8 JAK Ik, 1937/38. tanév 10. rendes tifés (1938, m&jus 13.)323. szim.
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rult Brész Rébert és Pagonyl Jend sub auspiciis doktorra avatasahoz, '’ amely aztin
1938. december 15-én meg is tértént.

A két jogasz mellett tovabbi harom hallgaté kapott ezen a napon kormanyzdgytrit a
korményzé képviseletében megjelent Zsindely Ferenc allamtitkartél. Ezen valéban ki-
vételes linnepi alkalom forgatokényve teljesen megfelelt Visky korabbi avatdsdhoz az-
zal a kiilénbséggel, hogy ez alkalommal otitk addigi életpalyajat ismertették, s mind az
6ten felolvastak egy részletet doktori értekezésiikbél,

Bozoky Ferenc a jogi kar akkori dékanja 2 kovetkezdket mondta Brosz Robertrdl:

»Brosz Rébert szitletett Parajdon, Udvarhely vérmegydben, 1915, augusztus 8-in,
Elemi iskolaba Tészapatiban jart. K6zépiskolai tanulményait ugyanott a kir, kat. gr. Sz¢-
chenyi Istvan redlgimnéziumban végezte, mindvégig jeles eredménnyel. Erettségi vizs-
galatot 1933-ban tett, kitlintetéssel.

Tudomdnyegyetemiink jog- és allamtudomanyi kardra az 1933/34. tanév L. felében
iratkozott be és 1937. janudr 12-én nyert végbizonyitvanyt. Egész egyetemi palydja alatt
kivalé szorgalmat ¢s elémenetelt tanusitott. Mind 2 harom alapvizsgalatan kitiintetéssel
képesittetett. Ugyancsak kitiintetéses képesitést nyert mind a hdrom jogtudomdnyi szi-
gotlatdn is és a jogtudomanyi doctori fok elnyeréséhez benyujtott értekezését, melynek
cime: »Az aquiliai felel8sség a 12 tablas torvénytdl Justinianus kodifikacidjaige, a bira-
16 professzorok dicsérettel fogadidk el.”

Bacsé Jend, akkori rektor k8szonté szavaiban visszakdszon a Kollégium 400 éves
Jjubileuméanak emelkedetisége és az elsd bécsi dontés felett érzett lelkesedés is. !’

1939 februdrjaban — utézdngeként — a dékan jelentette, hogy miutén a rektor felkérte
arra, hogy Pagomyi és Brosz doktori ériekezésébé! a dékan vilasszon ki egy-egy részt,
ennek a kérésnek eleget tett.!”® Nem tudjuk, milyen célbol kérték a részletek kivalaszta-
sat, hiszen az egyetemi évkdnyvben végiil is nem jelentek meg a szivegek.

VII. Brosz osztondij-palyvézatai a Kar el

Brész elsé ltalunk ismert $sztondijkérelmével ugyanazon az 1938. mdreius] ilésén fog-
Iakozott a Kar tandcsa, mint amelyen Visky Kéroly Parizsba szolé Gsztondijkéreimét
oly magasan rangsorolva tdmogatta. Fzen az iilésen a kar tanacs mésodmagaval ,,B”
kategéridba sorolva, elsG helyen jelSlte Brosz Robertet kiilfsldi dsztondijra.'?®

A Baranyai Béla dltal jegyzett mércius 9-1 — korabban is idézett — szakvélemény vo-
natkozd része igy hangzott: ,,Brosz Robert birésagi fizetéses fogalmazé gyakornok Ro-

7 JAX Tk. 1938/39. tanév 3. rendes tés {1938. november 24.) 100. szam.

"% Ondk valban boldogok lehetnek, hogy dactorrd avatasuk a magyar nemzet annyi dicsBséges évfor-
duldjinak s a kézelmibltban szemiink ¢ldtt végbement nagy torténeimi eseményeknek esztendejében tdrtént.
De ne felejtsék el a koo szavait, hogy akinek a fején koszord, vagy korona van: annak kell vigydzni a léptei-
re, nehogy meghotlasdban fejének disze lehulljon. Vigyizzanak tehdt s tanulmanyaikat ne tekintsék befgje-
zettnek, hanem dolgozzanak, kutassanak ezutén is kitartéan s barhova #llitsa is Onéket a Gondviselés, tudo-
ményukat mindig a hazs javéra s embertarsaik boldogitdsira igyekezzenck eltbbre vinni s értékesiteni s sziv-
leljék meg a Kollégium egyik jeles didkjanak, Kslesey Ferencnek mindnyajunkhoz sz6l6 intelmét: , Hass, al-
koss, gyarapits s 2 haza fényre dertl.” Vo. Evkdnyv 1938/39., 37-38. pp.

" JAK Jk. 1938/39. tanév 6, rendes tilés (1939, februdr 3.) 228, sz4m.

1 JAK Jk. 1937/38. tanév 8. rendes Gités (1938. mércius 10.) 259, szam.
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maba kér allami dszténdijat, rémai jogi tanulmanyockra. Doktori diploméja ugyan még
nincs, de meégis végzettnek tekintendd, amennyiben jogtudominyi wsub auspiciis
Gubernatoris« doktorra valo felavatisa irant az eljaras mar folyamatban van.

Ez magaban véve is tandisdga kivald szorgalméanak, kiemelked6 tanulmanyi eredmé-
nyeinek. Tanulminyl programjét igy adia: »A rémai egyetemen szervezett ‘Scuola di
diritto romano’-nak elvégzése és ennck kapcséan a szerzdésen kiviili kartérités problé-
méjanak €s irodalmanak részletes kutatasa. «

Volt szaktanara (dr. Marton Géza) szerint »a szemindriumban t6bb értékes, vildgos
fudiciumra és it01 készségre mutatd dolgozatot készitett. A targy irant vald vonzalmanal,
nyelvkészségénél, mindenckielett pedig mar emlitett {téloképességgel parosult komoly
tudoményos érdeklédésénél fogva minden tekintetben mélténak mutatkozik arra, hogy
ezirdnyd tanulméanyai elmélyitésére (foként német — vagy olaszorszdgi) dsztondijban ré-
szesittessek. Hivén, hogy killfoldi tamulmanyi ideje komoly eredményekre fogja &t ké-
pesiteni.«

A romai jog jelenlegi el6ado tandra [Sztehlo Zoltan] — csatlakozva a javaslathoz — a
szobanlevd folyamodot az sztndijra a legmelegebben ajantja.

A magam részérdl — annak a distantidnak kényszer{to hatdsa alatt, amely distantia a
roémai jogot miivelni szindékozé elébbi folyamodd és a jelenlegi kézt, Visky és Brosz
kozt (ki kell emelnem: még) fenndll, azt kell a karnak javasolnom, sorozza Brosz Ré-
bertet a »B« kategoriara, vagyis »jeldlje.«”™!

A jeldlés sordn a szabalyok szerint a udominyos ratermettséget, az addig teljesitett
munkat és a kitliz6tt programot kellet figyelembe venni, és elényben voltak részesiten-
dok azok, akik olyan témat jeloltek meg, melynek mivelbiben hiany mutatkozott.

A palyazat eredményérdl nincs adatunk, de valdsziniileg nem nyert tdimogatédst az
Orszdgos Osztondijtanics részér6l. Brosz folytatta birdsigi fogalmazoi munkajat és az
év végén, decemberben dtvehette kitlintetéses diplomajat.

Masodszor 1940 éprilisaban keriilt Brosz dsztondij palyazati anyaga fijra a jogi kar
professzorai elé, melyben a volt hallgatd ismét romal tartézkodasra pilyazott. A kérdé-
ses {ilés jegyzdkonyve'? igy szol:

»Dékan [Baranyai Bélz] jelenti, hogy az Orszdgos Osztondij tandcs altal meghirde-
tett hazai tudomdényos kutatd €s killfdldi tanulményi 8sztondijakra szabdlyos palyazati
hatariddig csak egy palyazat érkezett be és pedig kiilfoldi tanulmanyi §sziondijra.

Beadta dr. Brész Rébert, kir. birosagi jegyz6, karunknak sub auspiciis Gubernatoris
avatott volt hallgatoja. Mivel a kar a flitési nehézségek dllanddséga és ismételt hurcol-
kodasok miatt kari iilést a Tanacshoz vald felkiildés terminusdig (mércius 18-ig) nem
tarthatott, dékan sajat részérd] kérte a Tandcsot, hogy nevezett palyazatdt venné eld-
jegyzésbe, kifejtvén, hogy nincs benne semmi kétsége, hogy a kar részérél is a megad-
hatd legjobb mindsitést fogja nyemi, ¢ fokra nemesak a formalis tanuimdanyi eredmé-
nyek legnagyobb mértéke, hanem doktori értekezésének belsd értéke is méltan mindsit-
vén. Ismertetve a kar elétt a folyamodd tigyét — a roémai egyetemen szervezett »Scuola
di diritto romano e diritti orientali« szakon a két évi tanulmanyok utén elnyerhetd »dip-
loma in diritto romano« elnyerésére torekvés €s az ez intézetben mikddo tandrok mellé

12 Ad 621/1937-38. Jksz. A fenti tandcstilés anyagihoz mellékelve.
122 JAK Jk. 1939/40. tandv 8. rendes alés (1940. 4prilis 5.) 335. szim.
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val6 beosztds — mint olyat, akit a kar annak idején a sub auspiciis Gubernatoris vald
avatdsra minden tekintetben méltonak tartott, akinek szakirodalmi mitkodésre vald ké-
pessége disszertacidjanak birdlatai szerint megiévonek latszik, s a kitdl teljes megnyug-
vassal varhato, hogy a munkeprogramjin valé munkalkodésa j6 eredményeket fog hoz-
ni, de az is, hogy az érdeklédd kiilfsidieknek helyes felvilagositast tud majd adni ha-
zéank viszonyairdl — mindsitve az »A« kategéridn, vagyis »kiemelve jelolje.«”

Lathat6, hogy a dékdn megeldlegezte Brosznak a Kar tamogatését, és kérte az Egye-
temi Tandcsot a palydzat eldjegyzésbe vételére. A Kar a dékan eljarisat elfogadta és a
paiydzatot timogatta, és valésziniileg az Egyetemi Tandes is a kari eléterjesztésnek
megfelelden jelblte Broszt az §sztondijra, amelyet ezuttal el is nyert.'™ Viskyvel ellen-
étben azonban Brész Robert nem kapott lehetOséget arra, hogy egy masedik tandvet is
Rdméaban tolthessen. Nincs nyoma annak, hogy pélyazott-e a masodik évre is. Az elsd
€v utan hazatért, a romai konyvtarakat a katonaélettel kényszeriilt felvaltani.'™

Brosz Robert rémai tartézkodésat tehdt egy magyar allami Gszitndij tette lehetévé,
igaz csak egy tanév (1940/41.) erejéig.™ 1938 Gtaa La Sapienza rdmai jogi tovabbkép-
2zését mar ,Scuola di perfezionamento in Diritto romano e Dirtti dell’ Oriente
Mediterraneo™ elnevezéssel illették, igazgatdja pedig az 1932/33. tanév 6ta Emilio
Arbertario (1885-1848) volt. Ebben az idSben azonban mar nem kellett kétévnyi el6-
adas-latogatds ahhoz, hogy a hallgatd — ha nem is diplomat — de valamiféle tantsitvanyt
kapjon tanulményairél. Egy certificatét egy év utn is kaphatott a hallgaté rémai jogi
tanulmanyairé! és vizsgairsl.”® Nem ismervén Brosz Robert rémai bizonyitvanyat, fel-
tételezhetjiik, hogy tanulmanyait egy ilyen certificato kibocsatasdval ismerték el. A ké-
stbbi professzor tudomanyos felfogasdra nagy hatdssal voltak 2 rémai évek. Els6sorban
Pietro de Francisei, Salvatore Riccobono (1864-1958) és Emilio Albertario voliak nagy
hatssal rd.'*” Elébbick a torténeti szemléleti megkdzelftés, utdbbi az interpolacidkriti-
kai modszer tekintetében adtak példat,'™ s jelentésen hozzajarultak a késobbi tudomsa-
nyos oeuvre nemzetkdzi elismertségéhez is.

Ezen dsziondfj-palyazat volt az altalunk ismert utolsé ,kapcsolatfelvétel” a késébbi
budapesti professzor és a néhany év muiva tetszhalalba kényszeritett debreceni jogi kar
kozistt,

Hk

1980. jtlius 3-4n Molndr Imre rémaj jogdsz egyetemi docensnek feleldsségteljes fel-
adata voit, de nem volt j6 napja. A kor szokésainak megfelelden egy szébeli felvételi
bizottsag elndkekeént a Jézsef Attila Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karara

5. Evkonyv 1939/40., 306. p.

P RSLDI 1999, 170, p.

A Kilfoldi Magyar Intézetek milkddése és a magas mitveliség céljdt szolgdlo dsztondijak 1925-1941.
(Orszagos Gsziondiitandcs, Budapest, é.0.) cimii kiadvany alapjin SZLAVIKOVSZKY 1989, 216. p.

¥ Az ilyen certificato kibocsétasit kérhette, ,.chi avesse affrontato ¢ superato un corso deila durata di un
anno comprendente “Diritte pubblico romano’, ‘Papirologia guiridica’, ‘Diritto bizantine’, *Epigrafia
giuridica’, ‘Esegesi delle fonti di diritto romano’, ‘Diritto comune’.” V&, FERRI 2011, 442, p.

BTEGLDN 1999, 170 p. Hamza 1995, 303-304. pp.

8 HAMZA 1995, 303-304. pp.
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Jelentkez$ hdlgyeket €s urakat hallgatott meg harmadmagéval a kanikulai nap sorén.
Miutdn az egyik felvételizé feltarta a bizottsdg elétt Jokai Mor regényirdi milvészetérél
¢s a IL. vildaghdboriiban valé magyar részvételrdl meglévd — azért nem tilsagosan kiter-
Jedt — ismereteit, Molnér docens tr felfedezte, hogy a jel6lt a kdzépiskolsban latint is
tanult €s abbol jelesre érettségizett. Az erre vonatkozo kérdésére a jelolt tényalldsszerdi
valaszt advén a vizsgéztaté lelkesedésének és elégedeitségének adott hangot, megje-
gyezve, hogy egyre kevesebben vannak, akik latint tanulnak. Az emlitett lelkesiilt 4lla~
pot indithatta arra, hogy a vizsgén egyébként irodalombé! jelest, torténelembd] pedig jot
kiérdemelt jeldlt felvételi lapjéra a kovetkezd vélemény révezetését proponalja: |, Elmé-
Iyiilt tudassal rendelkezd szerény jellt. KIVALO. JAVASOLIUK.”

Biér a jeltlt végiil més intézményben kezdhette el tanulményait, a fenti ,,itélet” nél-
kiil — egy¢b kovetkezményekr6l nem is beszélve - ezen tisztelgd irds bizonyosan nem
sziilethetett volna meg.
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»» Total plan” a magyar szerzédési jogrol —
nemzetkozi kitekintéssel’

1. 4 szerzddések tipizdidsa

A piacgazdasig kialakuldsa és jelenségei - melyek a XIX, szizadi nagy természetjogi
kodexek deklardlta szerzBdési szabadsigra visszavezethetd jogi Hképz&dményeket”
eredményezték — a Polgari Térvénykényv szabalyozasi kereteit szétfeszitették, illetve
szétfeszitik:

— az iizletszerii gazdalkodas (a rendszeres jellegil termeld, szolgaltatd, kereskedelmi
tevékenység folytatdsa nyereségszerzés érdekében), a tomegméretii vagyoni €3
arukapcsolatok, a nagyméretl berubdzisok, a nemzeti hatirokat 4tlépd jogiigyleti
viszonyok tijabb és Ujabb szerzddések meghonosodasat és alkalmazisat tetiék lehetévé,
valamint

~ & hagyomdinyosan intézményesiilt szerzédési alaptipusokat meghaladé,
szerzGdési technikék jelemtek meg: egységesitésre, standardizalasra irdnyulé (lasd:
lizing-, faktoringszerz&dés), illetve tél részletezd, énszabalyozo jellegit megatlapodasok
(1. szindikétusi szerzddés). >

Eppen ezért a szerzédések tipizalasanak Jelentésépe abban rejlik, hogy a kontrakius-
ra alkalmazando jog eldéntése céljdbd! sziikséges a megallapodasokat egy meghataro-
zott szempontrendszer szerint megdilapitott kategoridkba besorolni.* Egy szerzbdés ti-

A tanulmany a Magyar Oszténdij Bizottség Collegium Hungaricurn dszténdij timogatisival és a School
of Law University of Warwick Senior Visitor’s Fellowship segitségével készalt; kitlén készonet Prof, Hugh
Beale-nek, valamint Prof. Florian Faustnak (Bucerius Law Schoo!, Hamburg),

® PAPP TEKLA: Atipikus szerzédések, Szeged, 2009. 9. p.;

* Szerzdési jogunk valtozasaival kapcsolatban J4sd részletesen: DIOSDI GYORGY: Atipikus szerzédések a
birdsdgi gyakorlatban — egy felmérés margdjdra. Jogtudoméanyi Kézibny (2) 1971, 89-94. pp.; HARMATHY
ATTILA: Jogpolitika — polgdri jog. Magyar Jog (12) 2010, 705-719. pp.

* A kbvetkezé idézetek viligitanak r4 a legjobban a szerzbdések tipizalasinak szikségességére: ,First,
classification is practically important. Without a good classification scheme, trying to find the law on a par-
ticular topic is like looking for books in an unsoried fibrary. Second, and a related point, classification is inti-
mately connected 1o knowledge. Learning the law, like leaming biology or chemistry, is in large part a matter
of leaming classificatory schemes... Third, and of greatest significance, classificatory questions are morally
important.... In the case of law, ¢lassification and morality are closely linked, because the most basic princi-
ple justice is that like cases should be treated alike... But to the extent that a classification scheme is accurate,



