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1. Bevezetés

Az els6é vilaghabori mélyen befolyasolta Kozép-Eurdopa huszadik
szdzadi torténelmét. Az ezerkilencszaztizennyolc utan 1étrejott j allamok
nem nemzetallamok lettek, de kevert nemzetiségli, politikai hatarokkal
kijelolt teriiletek. A magyar nemzet azon része, mely ,,idegen” fennhatosag
ala keriilt, 1j, kiizdelmes korszak el6tt allott.

Az ezredfordulon  érdekldédés, odafordulas tapasztalhatdo az
ezerkilencszazhuszas - harmincas évek felé irodalmarok, torténészek
részérdl egyarant.

A két vilaghabort kozotti szlovenszkdi magyar irodalom, azon beliil is
a regényirodalom kevésbé ismert része a magyar szépirodalomnak. A
szlovéakiai magyar oktatasi intézményekben is, ahol ez az irodalmi korszak a
magyar irodalmom oktatdsdnak hangstlyos részét képezi, csupan
érintélegesen targyaljak a szlovakiai magyar irodalom elsé korszakat,
tagabb helyet hagyva az 1945 utani szakasznak.

Vajon miért ismerjiilk ennyire érintélegesen a szlovenszk6i magyar
regényirodalom korabeli részét? Ennek vélhetdleg tobb oka lehet. Egyrészt
az 1945 utan kialakult politikai helyzet nem tette lehetévé, hogy a nyugati
polgari kultarat is magaénak valld irodalmat szoba lehessen hozni, anélkiil,
hogy az irodalmi értelmezések ne itatodtak volna at politikai érvekkel,
eszmékkel, ideologidkkal. Talan ebbdl ered az a tény is, hogy viszonylag
kevés irodalomtorténeti munka, tanulmany, irddott rola. Csupan két atfogo
jellegli tanulméanykétet sziiletett, az egyik Csanda Sandor, a masik Fonod
Zoltan tollabol. Fénod munkéja bizonyos értelemben Csanda kotetének
tovabb bdvitett valtozataként is értelmezhetd. A két 6ndllo munka mellett
meg kell emliteniink Turczel Lajos a korszakot feldolgozd egész
munkassdgat. Turczelnek azonban csak az 1918-1940 korszak szlovékiai
magyar irodalmat targyald kdtete nem jelent meg.

Egyik szerz6 sem foglalkozik a korszak szlovédkiai magyar irodalma

primer szdvegeinek elemzésével. Turczel munkassdga a sajto, irodalmi
lapok, konyvkiadas alakulastorténetéhez jelent hasznos forrdsanyagot.
Ezeket a témakat érintve irja le meglatasait a szlovenszkoi magyar
irodalomr6l, de szépirodalmi szovegelemzésekkel nem jelentkezik
tanulmanyaiban.
A masik két szerzd inkabb palyaképeken keresztiil mutatja be az egyes
szerz6k munkait, a tartalom elemzésére dsszpontositva. Csanda Sandor Elsd
nemzedék (Bratislava Tatran, 1968) cimii konyve filoldgiai részletességgel
mutatja be az altala fontosnak tartott szerzok irodalmi munkajanak
tényanyagat, irodalmi miiveket azonban ¢ sem értelmez.

A Csanda altal targyalt regényirokat Fonod is részletezi munkajaban
(Uzenet. A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1993.) tovabb bdvitve a sort jabb nevekkel. Mig Csanda az
egyes irdsok miinemét veszi alapul, addig Foénod atvéve a miinemi
kategoriakat, aramlatokba, iranyvonalakba rendezi ezeket, tehat valamiféle
kozos Osszefliggés rendszerben targyalja a regényirdkat. Ezek:

1. Kiséreltek és utkeresések
2. A polgéri irodalom képvisel6i és iranyzatai
a) A humanista és baloldali szépproza



b) A polgari életérzés megszolaltatoi
¢) A konzervativ préza képvisel6i
3. Valoésagirodalom, tényirodalom, baloldali szépproza.

A felsorolasnal szembetlind, hogy a baloldali széppréza két izben is
szerepel. El6szor kissé meglepd parositasban, inkdbb oppozicidban éllva a
humanista jelzovel a polgari irodalom f6cimsz6 alpontjaként, masodszor
pedig kiilon fejezetcimként. (A pontositds miatt le kell szdgezni, hogy
Fonod nemcsak az egyes szerzok regényird6 munkassagat foglalja 0ssze az
egyes fejezetekben, de a teljes szépprozai tevékenységiiket.) A
prézairodalom harom f6 vonalanak meghatarozasan kiviil nem indokolja
meg az egyes szerzOk besorolasat. Ennek oka valoszinilileg a Csanda altal
hagyoményozott rendszer: a szerz6i biografia ismertetése utdn az egyes
alkotasok megjelenésének idérendi sorrendjében targyalja a regényeket.

Fonod rendszere, a harom f6 aramvonal targyaldsa a hagyomanyon ¢€s
valamelyest az iddbeliségen alapszik. Elészor volt a szlovenszkoisdg
keresése, az egyéni hang megtalalasa, majd kialakult a politikai
elkotelezettségtdl is indittatott két irodalmi szarny, a polgari jobboldal és a
baloldali valésagirodalom.

Csanda ¢s Fonod munkainak tanulmanyozasa alapjan arra a
megallapitdsra  juthatunk, hogy a korszak regényirodalméban a
legmeghatarozobb a 19. szdzadi nagyregény hagyoményahoz ragaszkodo,
tematikdjaban a kisebbségi 1ét alakulastorténetét tartalmazd regények
voltak. Valdszintisithetd, hogy ez a téma ¢s a forma allhatott a legkdzelebb
az éppen formalodo, alakuldban 1évé szlovakiai magyar irodalom szamara.
Az 1j helyzet, ahol szinte a semmibdl kellett ujrainditani az irodalmi életet
elég nehézséget jelentett ahhoz, hogy az irodalomban a hagyomanyos, 19.
szazadi formahoz ragaszkodjanak. A témavalasztas kézenfekvd, hiszen az 1;j
allapotokat meg kellett ragadni. Nem szabad elfeledkezniink azonban arrol
az alaptapasztalatrol, amit fentebb érintettem, mely szerint nagyon feliiletes
az objektiv tudasunk errél a korszakrdl. Felmeriil a gyant, hogy ez az
értelmezés az 1945 utan kialakult, K6zép-Europara jellemzd, politikatol
atitatott esztétika szdmara lehetett elfogadott. A mai korszakot érintd
szakirodalom pedig mintha atvette volna ezt a szempontrendszert, mintegy
hagyoméanyként. Mintha az irodalmi mivek értelmezése nem tudna
megszabadulni attol az értelmezési szemponttdl, mely szerint kialakulasat a
nagyhatalmak politikaja hozta 1étre, és késdbbi 1étét is nagyban befolyasolta.
Az egyes mivek megitélésében tovabbra is fontos szempont maradt a
kisebbségi 1ét megformalasdnak mikéntje, viszonya a korszak politikai
nézeteihez. Az ilyen jellegli regények alkotjdk az eddigi ismereteink szerint
a két vilaghaboru kozotti szlovakiai magyar irodalom legfontosabb
aramlatat.

A korszakkal foglalkozva 1998-ban késziilt el a két vilaghaboru
kozotti felvidéki magyar regény bibliografidja, melyben huszonnégy szerzo
hetvenegy regényérdl sikeriilt adatokat 6sszegyijteni.(Gal Eva: Nyelviink és
Kultarank 1998. 101. sz.) Ekkor meriilt fel a gyant, hogy érdemes volna
alaposabb kutatas ala vetni a korszak regényirodalmat, hiszen a bibliografia
készitése sordn olyan szerzOk munkdjanak cimével taldlkoztam, melyek
cafolni latszanak a csupan egy téma meghatdrozd uralmat a korszak
regénytermésében.



Feladatomnak tekintettem a bibliografia 6sszeallitasa soran felkutatott
regények alapos tanulményozasat, és az ebbdl kialakult ismeretanyag
rendszerezését. A kutatds kezdetén nem volt preferdlt szempont a regények
csoportositasdhoz. Az egyediili meghatdrozd szempont az volt, hogy a
regények onmagukban milyen csoportokat, f& vonalakat rajzolnak majd ki.
A dolgozat f6 célja a kutatds alapjan kialakult regényiranyzatok feltarasa,
bemutatasa; az egyes regények értelmezése az adott irdnyzaton beliil, ezek
értekelése. Az egyes szerzOk a regényirodalmon kiviili irodalmi
tevékenységének bemutatasat nem tekinti e dolgozat feladatanak.

Mieldtt ratérnék az egyes regénytipusok elemzésére, megprobalom
tisztazni a kisebbség, nemzetiség fogalmakat, valamint igyekszem
bemutatni a korabeli kisebbségi ideologidkat, és azok felvidéki valtozatait.
Ezek az ideologiak szolgaltak a korabeli, igynevezett hataron tali irodalmak
tarsadalomelméleti hatteréiil. A korszak regényirodalmarol ezen ismeretek
nélkiil nem tudunk megfeleléen eligazodni, sziikségszerli az elétanulmany
elvégzése, hogy lathatova valjék az a tarsadalmi keret, melybe
belehelyezkednek a korszak regényei.



2. Kisebbségi  ideologiak a  hataron tali magyar
kozosségekben

Az els6 vilaghaborut kovetd béketargyalasok Eurdpa 1) foldrajzi felosztasat
hoztak magukkal. Az Osztrak-Magyar Monarchia széthullott, utédallamok
jottek létre (Csehszlovékia, Jugoszlavia, Magyarorszag, Romania, Ausztria),
melyekbe a trianoni dontést kovetden jelentds szamu magyar lakossag
keriilt. Az Gj magyar allam hatérain kiviil rekedtek 0j tarsadalmi, politikai,
kulturalis helyzetben talaltdk magukat. A Trianon utdn megosztott
magyarsag megnevezése a mai napig problematikus. A hatdron tul €16
nemzetrészt hol nemzetiségnek, hol kisebbségnek nevezték. A trianoni
hatarokon beliil €16 magyarsdg napjainkig anyanemzetként szerepel a
szakirodalomban. Hasonlé bizonytalansadg uralkodik éppen a Trianon utani
kényszeri decentralizalas utdn kialakult ‘“0j” magyar irodalmak
megnevezésében. E kérdésben Gorombei Andras fogalomelkiilonitését
tartom irdnyadonak, elfogadhatonak. Szerinte harom fogalmat kell
megkiilonboztetniink: ,,Az egyetemes magyar irodalom magéaban foglalja az
Osszes magyar irodalmakat és az emigracié irodalmait. A nemzetiségi
magyar irodalmak fontos, egymastol és a magyarorszagi irodalomtol
egyarant megkiilonboztetd jellegzetességei vannak, ezért a nemzetiségi
magyar  irodalmakat a romaniai, csehszlovakiai, jugoszlaviai,
szovjetunidbeli jelzdvel illetjiikk. Mivel a tobbi magyar irodalomnak van
megkiilonboztetd jelzoje, ezért a magyarorszagit egyszertien csak magyar
irodalomnak nevezziik. Az egyetemes magyar irodalom aspektusabol nézve
a magyar irodalom és a nemzetiségi magyar irodalmak az egész-rész
viszonyaban vannak a virtudlis egyetemes magyar irodalommal, egymassal
pedig rész-rész viszonyban.”' Tehat a kisebbségi-nemzetiségi irodalmak
torténelmiikkel, kultarajukkal a magyar nemzeti tudathoz kapcsolddnak.
Ugyanakkor egy masik allam keretein beliil élve, annak gazdasagi,
kulturalis allapota dontéen befolyasolta/ja fejlddésiiket. Ez a kettds kotddés
sajatos jelleggel teliti a kisebbségi-nemzetiségi irodalmat.”

A hatdron tul ¢l6 nemzetrészek megnevezésére igy egy Osszetett
fogalom latszik a legkézenfekvébbnek, melyet Gorombei Andras hasznal: a
kisebbség-nemzetiség. Az eldtag kifejezi a mds allamhoz vald tartozést,
elhatarolédast a tobbségi nemzettdl, ugyanakkor az utotag fenntartja a
kapcsolatot az anyanemzettel.

Manapsag, a huszadik szédzad végén, a huszonegyedik sz4dzad elején,
ez a fogalom megkérddjelezddik. Sem a kisebbség, sem a nemzetiség, sem a
hataron tuli magyar irodalom fogalma nem valt egyértelmiien hasznalatossa
az adott magyar kozosségek irodalmanak megnevezésére. Az eldbb
felsoroltak helyett a regionalis irodalom kezd teret hoditani. Ezt a kategoriat
tapasztalatom szerint a Magyarorszag hatdrain tul ¢l magyar kdzosségek
nem tartjdk szerencsésnek. A megnevezésben ugyanis - bar igyekszik
semleges maradni, és objektiv nevet adni a problematikus kategorianak - a
provincionalizmus érzédik. A két vildghdbora kozotti kisebbségi
irodalmakat gyakran illett¢k azzal a vaddal, hogy nem hoznak Iétre

! Gérombei Andras: A csehszlovakiai magyar irodalom 1945-1980. Akadémiai Kiado, Bp.,
1982, 10.
2 V6.: Gorombei Andras: im 5-6.



esztétikailag magas nivoju szépirodalmat. Amit nyujtani tudnak, az csupan
az ottani kozosségek provincidlis szinvonalat elégiti ki. A madasodik
vilaghabort utani korszakban mar hasonlo6 kritika kevésbé érte a kisebbségi
irodalmakat, ily médon a széhasznalathoz kapcsolddé kod megmaradt.

A fogalmak megkérddjelezése, valamint Uj fogalmak bevezetése e
terliletre azt bizonyitja, hogy a megvaltozott ezredvégi politikai, tarsadalmi,
kulturélis tényezokhoz probal igazodni a magyar irodalom fogalomtéra.
Atmeneti megoldasként célszerii lehet a fogalmat, (akar a kisebbséget, akar
a nemzetiséget) dinamikus fogalomként felfogni. A “romaniasadggal”
kapcsolatban veti fel ezt az elgondolast Gall Ernd, aki a fogalmat dinamikus
kategorianak fogja fel, olyan fogalomnak, mely a folytonossagot biztositja,
ugyanakkor a valtozasok eszmei foglalata is egyben.’ A rogziilt fogalmak
felcserélése, megfeleld fogalommal valdé helyettesitése, még hosszu
folyamat végeredményeként jon, johet 1étre. Addig azonban a fogalmak
ilyen “dinamikus kategoriakent” valo haszndlata, aktualis tartalommal val6
ujraértelmezése megoldast jelenthet.

Ezerkilencszaztizennyolc utdn rovid id6én beliil kideriilt, hogy a
kisebbségi-nemzetiségek csak sajat erejiikben, akaratukban bizhatnak. A
megmaradashoz, taléléshez valamiféle stratégiat kellett kidolgozniuk.
Természetesen a mas-mas fennhatdsag ald keriild nemzetiségek egyéni
ideologidkat teremtettek maguknak.

A szlovenszkdi magyarsagnak nem volt egységes, az egész korszakot
meghataroz6 ideoldgidja. Probalkozasai, kisérletei voltak, de olyan atfogd
elméletet, mint a délvidéki couleur locale vagy a mai napig hatd erdélyi
transzszilvanizmus, nem tudott teremteni. Ennek f6 oka az egység hianya.
Ha a korszak esszéit, irodalomtorténeti munkait tanulmanyozzuk, arra a
kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy a két vildghaboru kozotti felvidéki
magyar kultira az egységért kiizd. Az egység nem tévesztendd 0ssze az
egyformasaggal, ez tavol allt a korabeli “kultirmunkasokt6l”. Az eszmei,
lelki, érzelmi egys€g hianyzott. Minden olyan probalkozas, mely egy
szervezetbe, egy intézménybe probalta allitani a szlovenszkdi magyar
kultarat, sorra elbukott. (A Csehszlovéakiai Magyar Tudomanyos Irodalmi és
Miivészeti Tarsasag, az un. Masaryk-Akadémia, Magyar {rds, Téatra cimii
lapok, Szentivanyi-kuria) A magasabb érdekek, az egységes magyar
nemzetiség, mely kozos igényeket tamaszthatott volna a tobbségi nemzet
szamara, mindvégig kudarcba fulladt az alantasabb politikai érdekek miatt.
Ennek okai egyrészt: a felvidéki magyarsag eleve nem kompakt egységként
keriilt az ) helyzetbe, hanem heterogén tomegként. A pozsonyi és kassai
polgarsag, nem beszélve a pragai és beregszaszi lakossagrol, nem talaltak
k6zo6s hangot. Mig Pozsony Bécs és Budapest vonzaskorében élt, addig
Kassa a magyar, német, szlovak, ukrdn, ruszin vidékek keveredésének
gbcpontja, viszonylag tavol a nagyvarosoktdl. A keleti és nyugati
orszagrészeknek mdas-mas mentalitadsuk van. ,,Sok szdz kilométer hosszu
elnyujtott sav formdjaban teriilt el a magyar hatar mentén, csak ratapadt,
nyugati széle sohasem tudja, mit csindl a keleti, s egyaltalan a nyugati rész
mentalisan sem azonos a keletiével. A nyugatszlovenszkoéi magyar, aki erds
osztrak behatés alatt allott, nem ismerte a keleti magyart, aki intenzivebb ¢és
impulziv életli, de tavol all a nyarspolgariasan tokéletes kultaratol, amit

? Vo.: Gall Erné: Volt-e “roméniaisag™? in Tiszataj, 1996/1



példaul a pozsonyi polgar képvisel. Heterogén, fej és kozpont nélkiili
magyar massza keriilt at Szlovenszkora. ..

Masrészt a torténelmi mult a felvidéki magyarsagot soha nem
kényszeritette ~ Onallésagra. ,,A  szlovenszkéi  magyarsdg  nem
perifériakisebbség. A nemzet alaptestének része volt (...) és amikor jott az
allamfordulat, mint levagott 14b, életteleniil maradt a helyén.”” Ami még
ennél is fontosabb, a régioknak mas-mas a gazdasagi hatteriik. A nyugati
mindig sokkal gazdagabb, fejlettebb volt a keletinél. A nyugati teriileteken a
kultara hamarabb viragozhatott fel, mint a keleti vidékeken.

Megallapithatjuk, hogy a szlovenszko6i magyarsag a masik két magyar
kisebbségi kozosséghez képest (Erdély, Délvidék) hatrannyal indult. Ott
ugyanis heterogenitds nem létezett. Délvidék, de foként Erdély torténeti
egységet alkottak, mely Iényeges hivatkozasi alap Ilehetett. ,,A régi
Magyarorszadg nincs tobbé szdmunkra, de Erdély, Ardeal, Siebenbiirgen,
Transilvania, vagy barmely nyelven nevezte €s nevezi a vilag: feltimadt és
van, minthogy volt akkor is, amikor azt hittilk mi magunk, mert akartuk
hinni, hogy nincs, és csak Magyarorszadg van. Akkor is volt, de most is van,
¢s akarhogy is akarja akarmilyen akarat, lesz orokkon orokké. (...) A
fundamentum, amire nyugodt lelkiismerettel és bizd lélekkel épithettiink:
kétmilli6 magyar. (...) Veliink, Erdély magyarsagaval minden id6ben
szamolnia kell annak, aki szuverenitasat reank Kkiterjesztette.”® Az
Erdélyben kiforrott transzszilvanizmusban éppen ez a torténelmi
hagyomény valik fontossd. A mult eszméit probalja tovabb vinni: az
Erdélyben régota gyakorolt vallasi tiirelmet, a harom nemzet - magyar,
szasz, roman - egyiittélését, a torténelmi Erdély hagyomanyainak apolésat.
A transzszilvanizmus eszméje a mult fel¢ forditotta az irdk figyelmét.
Mintha kevésbé valtak volna hangsulyossa a kisebbségbe keriilt magyarsag
napi, aktudlis gondjai. A multba menekiilve, a hdsies helytallast hangoztatva
probaltak kiutat taldlni a nehéz helyzetbdl. (Bar hamar, még a harmincas
évek legelején atértékelték a transzszilvanizmus elméletét.)

A délvidék couleur local a tijat abszolutizdlja. Szinte misztikus
muzsajava akarja tenni az ottani irodalomnak. Az elmélet megalkotasa
nyoman dolgozta ki. Ugy vélte, hogy a délvidéki ember massiga a
legjobban a helyi adottsdgok hatasanak lenyomataként ragadhaté meg.
“Bacskanak ¢s Banatnak geopszicholdgiai arca koriilbeliill azonos. Az
iddjarasi, a klimatikus- és talajviszonyokban nem talalni lényeges eltérést. A
hosszu nyar mindenesetre magaval hozza a forrdsagok, a nagy kisugarzasok
hatasat az e tajon dolgoz6 emberre, ami kifejezettebben a forrd égov alatt
¢szlelhetd. Nem testi lustasagban nyilvanul meg ez a hatas, hanem a
szellemi nehézségben, az elhatarozas lasstisagaban, ‘megfontolt’-sdgaban.
Ez éaltalaban a kozép-eurdpai paraszt tulajdonsaga, de hatvanyozottabban
fellelhetd a mi magyar parasztjainkban. Erdekes azonban, hogy ez a nehéz,
maradi, minden kezdeményezéstdl tartdzkodo lelkis€ég nemcsak a
kisgazddkra illik, hanem a foldnélkiili zsellérekre, kiskereskeddkre,

* Szvatko6 Pal: Szlovenszkoi magyar irodalom. in Szlovenszkoi kiildetés (Csehszlovakiai
magyar esszéirok 1918-1938). Madach, Bratislava, 1984, 95.
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6 Ko6s Karoly: Kialto sz6. Idegen nyelvii Folyoirat Kiado Leanyvallalat, Pallas Nyomda,
Lajosmizse, é.n. 2-3.



iparosainkra, s6t sok tekintetben szellemi munkdsainkra is. Szinte ugy
latszik, hogy a geopszichologiai tényezOk erdsebbek a tdrsadalmiakndl, a
gyenge kulturalis tényez6krél nem is beszélve.”” Ugyanakkor hangsulyozza:
»(...) elsd az, hogy a sokat emlegetett couleur locale-t nem szabad sz6
szerint érteni. Nem az a fontos, hogy a torténet Bacskaban, vagy a Banatban
jatszodik le, hogy a kornyezet szinei megjelenjenck az ide vagod téj
szineiben. A szellem, amit az ir6 a szineken tal megérez, és amivel az ird
némi kozosséget érez.”

Ezzel szemben a felvidéki magyarsagnak harom korszakdban harom
kiilonb6z6, bar egymashoz kapcsolddo ideoldgiaja volt. Az elsd generaciot -
a vilaghaborat megjartakat és a még iddsebbeket - felvaltdé masodik
nemzedék a passziv ellenallas, multsiratds helyett, mely az elsd generacio
sajatja, uj felfogassal jelentkezik. Ok voltak az “Gjarci magyarok”.
Neviikként Gydry Dezs6 verseskotetének cimét valasztottdk, mert kifejezte
massagukat, programjukat. Ez a masodik generacidé mar az uj allamban nétt
fel, itt tanult, jol beszélte a tobbségi nyelvet. A kisebbségi helyzet adott volt
szamara. Nem kellett atélnie azt a traumat, amikor tobbségi nemzetbdl
kisebbségi nemzetté valtak egyik naprél a masikra. Massagukat Szalatnai
Rezsd harom fébb pontba foglalta dssze: “Ennek az ) nemzedéknek elsd
¢les vondsa: a generacios ontudat. Masodik: elszakadas minden illtzi6tol, a
dolgok redlis latdsa. Harmadik: a szocializmus egy korvonalazatlan
elképzelése, melyet Ok magyarnak, kozéppolgarsag nélkiilinek,
osztalytalannak tartanak.” Ez volt a huszas évek ifjisaganak sajatos
cselekvés.

Ezen kiviil ugy gondoltak, hogy innen a kisebbségi 1étbol, a végvarbol
tudnak hatni az anyaorszagi irodalomra; nem masra torekedtek, mint a
kisebbségi 1ét etikai folényébdl megvaltani az eurdpai kultarat. Ez a
»~messianizmus”  szitotta a felvidéki ifjusag cserkészszovetségébol
megalakult orszdgos mozgalmat, a Sarlét. Tudomanyos pontossaggal
akartak feltarni tarsadalmi helyzetiiket, teljesen és maradék nélkiil szembe
nézni vele, felvenni a kapcsolatot a cseh, német, szlovak ifjusagi
mozgalmakkal. Tevékenységiikkel beigazolddni latszott a kisebbségi
messianizmus, hiszen modernebb nézeteket sikeriilt hirdetniiik, mint az
anyaorszagban. Ugy vélték, hogy regésjarasaik, szociografiai, szociologiai
tevékenységiik publikalasa kozvetlen hatdssal volt a Magyarorszagon is
elindulé dokumentumirodalom kialakulasara, fejlddésére. ,,Szlovenszkd
szellemi ¢lete pillanatnyilag a Viharsarok-pszichézis hatasa alatt 4ll, és ez az
igazold, de egyuttal bénitd 6rom, mert ez a fellelkesiiltség ma mar az
¢16skddés hatarat surolja...”'" (a Viharsarok Féja Géza a békésiek feudalista
allapotokat leleplezd szociografiai konyve) Fabry Zoltan szavaibdl is
érezhetd, mintha elfeledkezett volna arr6l a szlovenszkoi irétarsadalom,
hogy Magyarorszagon a fehérterror idején leszoritottabbak voltak a kultura
lehetdségei, mint a demokratikusnak mondott Csehszlovakiaban.

7 Szenteleky Kornél: Akacok alatt. in Ugartorés. Keresztény Sajtoszovetkezet, Szabadka,
én. 27.

® ud: im 29.

? Szalatnai Rezs6: Ujarci magyarok. in Szlovenszkoi kiildetés (Csehszlovakiai magyar
esszeéirok 1918-1938). Madach, Bratislava, 1984, 232.

' Fabry Zoltan: Szlovenszkoi kiildetés 1938. uo. 41.



Az Ujarcu magyarok tehat az irodalomban, a kultardban bizva
probaltak egy olyan ideologiat taldlni a maguk szdmara, mely massagukat
egyértelmiien igazolna. ,,Meglepd tarsadalmi jelenség ez. A haboru utani
magyar szépirodalom ad ideoldgiat egy kisebbségi magyarsagban a régi
rendet bolygato fiatalsdgnak. Innen van, hogy az 1j magyar konyvet emelték
fol maguk folé, és hasznaltak ol a felelldsségre vondsnal nemzeti taninak
az apakkal szemben™''- irja Szalatnai Rezs6.

A sarlosok igyekeztek felhivni a figyelmet a Duna-medence sok
nemzetiségére. A Petofi - megemlékezések sordn a kozép-eurdpai népek
zaszloival diszitett koszorat akartak elhelyezni a budapesti Pet6fi szobornal.
A kis nemzetek évszdzados egyiittélésére, keveredésére, kozos sorsara
szerették volna felhivni a figyelmet. Céljuk nem botranykeltés volt, hanem a
kozos munka implikalasa. A sarlésok gondolatmenete kapcsolédik Német
Laszlo tejtestvériség elméletéhez, miszerint a Duna-medence népei egy
Duna-Eurépaban tudnanak kiteljesedni, egy kozos, tdgas hazaban, mely
mindannyiunké. Hasonl6an a sarlésokhoz, Németh Laszl6 is az egymas
értékeinek megbecsiilését tartja a legfontosabb feladatnak, kivanalomnak a
nyugodt egymas mellett ¢éléshez. A ko6zo6s, nagy haza gondolatdnak az
erdélyi transzszilvanizmus hivei is helyet taldltak elméletiikben. A
kisebbségi helyzetet olyan miihelynek tekintették, ahol a jové eszméi
formalodnak, Gigy, mint a kdlcsonos tiirelem, a nemzetek kozotti megértés és
a Duna-medencei testvériség. A kozos t4j adta alap azonban nem bizonyult
elégségesnek a tejtestvériség megvalositasara.

A sarlosok szociologiai alapu feltarasaibol, regdsjarasaibol egyenesen
kovetkezik a Fabry Zoltan altal meghirdetett valdsdgirodalom elve. Ez az
elv a tartalomra Osszpontosit, a valdsagot kellett volna hiien abrazolni, nem
egyszer az esztétikai szinvonal rovéasara. Az egyre jobban elérenyomuld
fasizmussal azonban a valosdgirodalom emberirodalomma alakult, majd
Féabry megalkotta a vox humana elméletét, az emberséges hangét. Meg kell
azonban jegyezniink, hogy maga Fabry a fogalmat tobbféleképpen
magyarazta. “(...) mert a vox humana értelme az 6 élete soran is modosult,
idomult a korhoz, s a mindenkori legsilirgetobb erkolcsi cselekedetek
0sztonzdje volt. (...) A vox humanat 6 ‘emberséges hang’-nak forditja, és
hangsulyozza, hogy az emberség itt az emberi méltdésagot jelenti, az
emberhez méltd szot és az embert emberségre elkotelezd tettet.”'> Szirak
Péter ide kapcsolodd megallapitdsaval csak részben tudok egyetérteni. ,,(...)
publicisztikai ~ diszkurzusaban = ugyanekkor = megsziilettk az a
kisebbségideoldgia, a Fabry Zoltan-féle vox humana programja, amely a
nemzeti identitas etikai dimenzigjat, s egyszersmind - egészen a nyolcvanas
évekig - az esztétikai kdnon regiondlis természetét is meghatarozta.
Feltételezte az irodalom kozdsségmegtartd publicisztikai feladatait, s ezzel
egylitt a ‘kozérthetdség’ kivanalmainak jegyében korlatozta az irodalmi
kommunikacio regisztereit.”13 A vox humana, barmennyire is alakult,
modosult az évek sordn, Fabry felfogasdban az emberi helytallas etikai

' Szalatnai Rezs6: im 236.

12 Gérombei Andras: A csehszlovakiai magyar irodalom 1945-1980. Akadémiai Kiado,
Bp., 1982, 74.

1% Szirdk Péter: Regionalits és posztmodern kanon a huszadik szdzadi magyar
irodalomban. in Nemzetiségi magyar irodalmak az ezredvégen. Kossuth Egyetemi Kiado,
Db., 2000, 46.
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imperativuszat jelentette. “A pompei Orre gondol, ki futhatott volna, és nem
mozdult. A pompei 6rt a kotelesség allitotta 6rhelyére. Ot a megismerés,
meggy6z6dés és vallalas tudata koti. Es ki ismer ennél magasabb
elkotelezettséget?”'* Fabry Zoltan a kozérthetéséget soha nem kivanta, mint
esztétikai mércét bevezetni. Mindig a valosag, a realitdsok abrazoldsara
kivanta a hangsulyt fektetni, s mint tudjuk, a kdzérthetdség és realitds nem
ugyanaz. Tovabba téves az a megallapitas, mely szerint ez az esztétikai vagy
inkdbb etikai norma hatdrozta volna meg a felvidéki magyar irodalmat a
nyolcvanas évekig. Maga Fabry modositja €s tolja elméletét az esztétikai
értek felé és probalja a hiiszas évekbeli tulkapasait korrigalni. Ugyanakkor
Fébry valésagirodalmi programja hasznosnak bizonyult a kezdeti
dilettantizmus visszaszoritdsara, kigyomléaldsara. Az elszakitds utdn az
értelmiség nagy része elvandorolt, és igy tulajdonképpen Felvidéken barki
irova valhatott, aki jobban fogalmazott az atlagnal, és valamivel szélesebb
miveltségli egyén volt. Abban azonban teljes mértékig egyet értek Szirak
Péterrel, hogy Fabry hitt az irodalom kozdsségmegtartd erejében, ennek
tudataban fejtette ki irodalomkritikai munkassagat.

Ezek az elméletek, melyek onmagukban allo elméletek maradtak.
Egyik elméletnél sem emlitek egyetlen regényt sem. Nem beszélhetiink
ugyanis az Ujarci magyarok hitvalldsat megird, vagy a passziv rezisztencia
elvét kifejtd regényrdl. Ennek oka, hogy a két vilaghdbora kozotti felvidéki
magyar regény nem hozott olyan teljes miivet, mely barmelyik elméletet
reprezentalnd. Az egyes ideoldgidk természetesen hatottak a
regényirodalomra, de csak motivumként jelennek meg, a torténések
tarsadalmi hatterének megrajzoldsdban van szereplik, nem kozépponti
szervezd eroként. Kivételt képeznek a valdsagirodalom regényei, melyek
részben igyekeznek megfeleni a Fabry Zoltan altal kidolgozott ,,emberséges
hang” elméletének. Ugyanakkor a szlovenszk6éi magyar regényre a
gyakorlati élet altal felvetett problémak megolddsa, modellkeresése a
jellemzd. Gyakran olyan léthelyzeteket targyalnak, melyekkel egyaltalan
nem, vagy csak nagyon kevéssé, esetleg csak altalanossdgban foglalkoznak
az egyes ideologidk. Ily modon az irodalom ¢és az elméletek egymas
kiegészitéivé valnak. A korigény azonban nem elégedett meg a felvidéki
¢let toredékes abrazolasaval. A Fabry altal meghirdetett - alighanem a
balzaci nagyrealizmusra tdamaszkod6 - kovetelmény a kisebbségi regény
megalkotasa lett volna. Fabry olyan regény megsziiletését varta, mely a
teljes szlovédkiai magyar tarsadalmi atalakulast bemutatta volna, a tobbségi
nemzetbdl, kisebbségi —nemzetiséggé valo transzformalodast, az ezzel jaro
lelki valtozasok teljes spektrumaval. Fabry a kisebbségi regény szdmara
masik meghatarozé elvarast is tdmasztott, a sajatos szlovenszko6i mentalitas
megragadasat, azon sajatos jegyek meghatarozasat, melyek csak a felvidéki
emberekre jellemzdek. Erre azonban nem keriilt, keriilhetett sor. ,,Sajatos,
hogy az epika nem valtotta be ezt a kovetelményt. Husz év alatt nem alakult
ki a kisebbségi Regény valddi formdja. Az 01j élet csak részleteiben lett
feldolgozva a memodarok, riportregények vagy vértelen torténetek keretei
kozott...”" Tlyen nagy lélektani, tarsadalmi problémat egyetlen regényben
kovetelni lehetetlen és tilzo feladat volt. Maga a kor dinamizmusa sem volt

' Fabry Zoltan: Egy ember meg akart szolalni. in Szlovenszkoi kiildetés (Csehszlovakiai
magyar esszeirok 1918-1938). Madach, Bratislava, 1984, 53.
' Kemény Gébor: Igy tiint el egy gondolat. Mephosz Kényvkiado, h.n. 1940, 62.
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alkalmas a nagy regények megirasara. Hidnyzott az idébeli tavlat és ralatas,
valamint az irok tobbsége meglehetdsen zilalt 1éthelyzetben élt, megélhetési
gondokkal kiiszk6dott, ami ugyancsak hatraltatta a nagy narrativaja
elbesz¢lés megirdsanak esélyeit. A szlovakiai kisebbségi magyar regény
megirdsa azonban a szlovakiai magyar irodalom késobbi, a masodik
vilaghdborit kovetd korszakdban is megoldandd feladat maradt. A
kisebbségi regény megalkotasaval szerzok sora kisérletezett. (Duba Gyula
Vajudo parasztvilag, Dobos Laszl6 Féldonfutdk)

2.1. magatartasmodellek

A korszak regényeit tanulmanyozva egyfajta irodalmi leképezését
talaljuk a mindennapi életnek. Az irdkat aktivan foglalkoztattdk a
kisebbségi, azaz sajat 1étiikk kérdései. Az elméletekbdl kimaradtak azok a
magatartdsmodellek, melyeket a regények mutatnak. A szépirodalmi
megoldasokban - ahogy mar err6l fentebb volt sz6 - a tiszta elméletek
propagalésa helyett élethelyzeteket megoldo figurakkal talalkozunk.

A kiutkeresés, a kezdeti tajékozodas, kaosz lenyomatait tobb miiben is
megfigyelhetjiik.

., Tudod, meg kell taldlnunk elészor onmagukat s ez nehezen sikertil.
Két szot hasznalunk ezek magyardzatdira, persze ezek semmit sem
mondanak: mentalitds és orientdcio. Olyan jé ezek mogé bujni...”"°

A kittkeresés masik fajtaja a csodavaras. Féleg az idésebb generacid
nehezen tudta elfogadni az impériumvaltast, és tehetetlenségében nem tudta,
hogy mit tegyen.

A pesti minisztériumbol érkeztek néha emberséges, okos tanacsok:
maradjatok a helyeteken ... de utana nyomban jott Daroczi iizenete: kitartdas,
joviink! Mint a kolomp nélkiil maradt iizott birkahad, bamész tekintettel
meredt a koriilotte elomlo torténelem felszinére, és az elveszett kolomp
szavat varta. Daroczi kolompja szolt erosebben. A megye hajdani ura uj
megyét taldlt oda dt, onnan kolompolt dt az itt rekedt magyaroknak. "’

Ujabb szempontbol vilagitia meg a kezdeti kavarodast Darké Istvan
Deszkavaros cimii regényében, ahol Gath Janos meggy6zden mondja ki:

,,Nagyon nagy vilagfelfordulasnak kellene jonnie, hogy elhagyjuk
ezeket a falakat... El sem tudok képzelni ilyen felfordulast... De hat hogyan
is lenne foldrengés itt, a szikldak vilagaban, ahol keményebben dallnak egyiitt
a kozetek, mint a vas atomjai?! »18

A korra jellemzé magatartasformakat Osszegzi Szombathy Viktor
Elesni nem szabad ciml regénye. A regény ifju parjanak utkeresése:
megOrizve magyarsdgukat, nem hivalkodva vele, az 1) allam keretei kozott
¢Ini a kozosségért. A birtokos nagyasszony valasztotta ut egyfajta mecénasi
szerep lenne, ha anyagilag megvaldsithaté volna. A nagyasszony birtokait
hitelek terhelik, ¢ viszont, ha nemes iigyr6l van sz6, mindig feldldoz beldle
valamennyit. Ez az Gt végkép jarhatatlannak mutatkozik. Negativ példaként
allitja elénk az egyik figura koponyegforgatd viselkedését: a pesti
kaszinoban sajnaltatja magat, otthon, az Ipoly mellett viszont az uj hatalom
kegyeit keresi.

A huszas évek kavarodasabol egy gyakorlati megoldas bontakozik ki:

'® Szombathy Viktor: Z5ld hegyek balladaja. Franklin-Térsulat, é.n. 106.
' Tamés Mihély: Két part kozt fut a viz. Madéach, Bratislava, 1983, 42-43.
'8 Darké Istvan: Deszkavaros. Tétra Kiadas, Pozsony, 1938, 101.
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,,-A masik, hogy nem szabad elmenniink.

-Ki tiltja?

-A nagy csalad iratlan torvénye, amelyet annyian, s oly sokszor
megszegnek! En nem megyek Amerikdaba, sem dollarért, sem hirért, mert
itthon a helyem.”"

Liraibb megfogalmazast Tamas Mihdlynal talalunk:

WA fold a haza és nem a kiraly, haza a hegyek és erdok, de nem a
kupec, aki a bort megveszi, és nem a gatter, amely a fak torzsét deszkava
apritja... haza a viragos almafa és az iildogélé emberek a templom
keritésén... én nem maradhatok... nekem haza kell mennem...”"*"

A fenti két idézet két dologra iranyitja a figyelmet. Egyrészt az otthon
maradast allitja értéknek, az otthoni helytallast, munkat, életet. A menni
vagy maradni problémaja minden hataron tali magyar ko6zOsség
megkeriilhetetlen kérdése volt az adott korszakban. Erdélyben izzott fel ez a
kérdés talan a legkorabban, legtisztabban. Reményik Sandor Eredj, ha
tudsz/ cimli versében az otthonmaradast jeloli meg a jové kovetendd
példajanak, Kos Karoly a Kidltd szé-ban pedig az 6nalld erdélyi kultura
megteremtését siirgeti 1921-ben. Kiilon elmélet, specialisan szlovenszkoi
nem sziiletett, mintha a polémidt helyettiik is elvégezték volna Erdélyben,
azonosulni tudtak vele. Ez a helytallas a “levegében volt, ezt tartottak
etikailag helyesnek.

Masrészt a haza fogalma kdérvonalazodik az idézetekben. A haza nem
a kiraly, tehat nem egyenlé az allammal. A problematikussd valt haza a
kisebbségi-nemzetiségek szamara a szil6foldben lett megragadhatova. A
haza meghatarozéasa koriilbelil minden nemzetiségben hasonldan alakult.
“Haza-tudatunk minden sziik, talexponalt hazafias nevelés ellenére sem
azonos az allam-haza tudatdval. Magyarorszagot sem tudjuk hazanknak, de
az egész Csehszlovak Szocialista Koztarsasagot sem, majdnem igy is
mondhatnank: idegen Pest is, idegen Praga is. A mi haza-tudatunk Dél-
Szlovéakia és a vegyes lakta teriiletekre sziikiil. (...) nem az egész allamra
hivatkozunk, de anndl inkabb a foldre, ahol apdink ¢és nagyapaink sziilettek,
tehat a Csallokozre, Matyusfoldre, az Ipoly-mentére, Gomorre, a Bodrog-
kozre™! - olvashatjuk Kardos Istvan, ugyan a targyalt korszaknal késobbi,
de a két vilaghaboru kozotti idoszakban formalédo hazafogalom késobb is
érvényes meghatarozasat.

Ha gy dont a kisebbségi-nemzetiségi 1éthelyzetben 1évo egyén, hogy
otthon marad sziil6f6ldjén, biztositania kell a maga és csaladja szdmara
¢letsziikségleteit. Ezt a gondolatsort jarja korbe Tamas Mihaly Két part kozt
fut a viz cimi regényében. A f6hés a nemzeti-nacionalista
csoportosulasoktol eltavolodik €s sajat nézetei, elgondolasai szerint halad
tovabb, az idegen allamtol - Csehszlovékiatol - fogad el munkat. Ezért
sokan biraljak kornyezetében, még a “partbol “ is kizarjak (a regénybdl nem
dertil ki, milyen vagy melyik partrél van sz6). A férfi utjat mutatja be, aki
csaladja boldogulasaért dolgozik, ugyanakkor egy egész kozosségnek tud
tartast, tisztességet ajandékozni azzal, hogy munkat biztosit nekik épitkezési

1 Szombathy Viktor: Zold hegyek ballad4ja. Franklin-Tarsulat, é.n. 171.

2 Tamas Mihaly: Két part kozt fut a viz. Madach, Bratislava, 1983, 162.

*! Kardos Istvan: A csehszlovéakiai magyar tarsadalom a szocioldgia tiikrében. in Irodalmi
Szemle1969/1, 77.
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vallalkozasanal. Ez latszik jarhat6 Utnak, gazdasagilag megerdsodve az 1j
koriilmények kozott életet teremteni.

Az 1j allamhoz valo6 alkalmazkodés a nemzeti hovatartozas kérdését is
elétérbe helyezte. Ezt a témakort is érintik a regények. Voltak, akik az uj
allam megalakuldsaval nemzetet is valtottak.

., Tudom. Apam is ezt mondja. Onnan tudom. De ot még megértem. E
nélkiil nem tudna aludni. Azeldtt magyar jegyzd volt, most szlovik jegyzd.

Ehhez a szalhoz kapcsolhaté a vegyes héazassagokbol sziiletett
gyermekek sorsa a “nemzetallam” keretein beliil.

. Egyszeriben megértette sorsa egész fondksagat, az dtmeneti sarj
rettento maganyossagat. Magyarnak mindig szlav, szlavnak mindig magyar,
virnak mindig paraszt, és parasztnak mindig vir.”"%

A kérdés nem csak az Ontudatratalalds szempontjabol valt 1ényegessé.
A magyar-szlovak parokat az 0j politikai helyzet hatranyosan itélte meg. A
hivatalnoki ranglétran valo elérejutast jelentésen hatraltathatta akar egy
magyar feleség is.

., Judit miatt éri legfoképp ez a sok tamadas, Judit miatt, aki hiiségesen
osszeszoritott fogakkal tartott ki mellette, Judit miatt, aki magyarul tanitotta
a lanyukat, mert Judit otthon nem beszélt masképpen husz esztendé mulva
sem, mint magyarul. Alig tudott masként. Judit nem kapott bocsdnatot soha,
a magyar asszony.”*?

A trianoni nemzetkdzi egyezményt kovetden a csehszlovak allam,
gazdasagi, kulturdlis zarlatot léptetett érvénybe Magyarorszag ¢és sajat
orszaga kozott. Ez az intézkedés tovabb nehezitette az emberek sorsat, és
nem csak a magyar emberekét. A habori utdni valsagos id6ben tette dket
munkanélkiiliekké. Ekkor deriilt ki, hogy gazdasagi, kereskedelmi
egységeket bontottak meg az uj hatarokkal.

., Nem is tudta elképzelni az életet munka nélkiil. Egyszer csak kitort a
vamhaboru Csehszlovdkia és Magyarorszag kozott. Nem volt mar hova
szdllitani a fakat, amelyeket favagok dontottek ki, kerékre raktak fuvarosok,
gatterok hasitottak deszkdra.””’

A magyarorszagi sajtd, konyvtermés terjesztése Csehszlovakiaban
lehetetlenné valt hivatalosan. Az anyaorszagi kultira azonban megtalalta a
kiskapukat.

., Pragan keresztiil akar postan is meg lehet kapni valamennyit. Nem
terjesztem Oket. A pragai Vencel-téeren megkapom a tegnapi magyar
ujsagokat és a briini diak-kavézoban minden magyar lapot olvashatok.

A tandcsos bolintott. Ezt 6 maga is tudta. A kivételes rendelkezés csak
Szlovakidra érvényes, amit a morva Hodoninban szabad olvasni, azt néhany
kilométernyire kelet felé, Szakolcan mar tiltjdk a torvények.

Az idézet rejtve utal a korabeli tarsadalom megosztottsdgara. Bar a
cseh és a szlovak nép egyenrangunak szamit a torvény betiije szerint, mégis
a csehek nagyobb elényokhoz jutottak, nem csak a kultura tertiletén.

2 Darko Istvan: Eg(’i csipkebokor. Franklin-Tarsulat, h.n. 1935, 125.

2 Tamas Mihaly: Két part kozt fut a viz. Madach, Bratislava, 1983, 25.

* Szombathy Viktor: Es mindenki visszatér. Stadium Sajtovallalat Részvénytarsasag
Kiadasa, Bp., é.n. 11.

* Banyai Pal: Felsgaram. Copiright by Banyai Pél, Bratislava, 1934, 26.

%6 Szombathy Viktor: Es mindenki visszatér. Stadium Sajtovallalat Részvénytarsasag
Kiadasa, Bp., é.n. 22.
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A napi sajté mellett a kdnyvek is megtalaltdk az utat Felvidék felé,
altalaban onfelaldozod, egyéni kisérletek révén.

A kultura konyvesbolt tulajdonosa, Héreghi, havonta egyszer Pestre
utazott és a legbonyolultabb utakon-modokon, csempészve, vesztegetve,
harisnydja alatt és kabat aljan hozta be a kitiltott magyar konyveket Pestrol.
Hozta mar marhaszallito kocsiban, szalmaba rejtve, mustoshordoban, hozta
auto-fedeél alatt és hozta nyiltan, batran a legtiltottabb konyveket kezében, s
oly artatlan szemmel mutatta meg a financnak, hogy a cseh a nagy
szinteség lattan elfelejtett kételkedni. ™’

A gazdasagi kulturalis zarlat azonban kozvetetten hozzijarult az
onallo felvidéki magyar kultara kialakuldsahoz. ,,Az els6 inditék, amiért az
itt ¢16 magyarsag 6nalld kultaréletet kezdett, tagadhatatlanul az volt, hogy a
csehszlovdk kormany az 1j kultartermékeknek Magyarorszagbol vald
behozatalat megtiltotta.”®

Az identitds tisztdzdsa, a magyar sz6 megszerzése mellett fontos
szerepet toltott be a nagypolitikdban vald részvétel. A sziil6foldon vald
megmaradast, a jovot a fold jelentette szdmukra. A felvidéki magyarsag
jelentés része ugyanis vidéken, foldmivelésbdol ¢él6 ember volt. A
foldbirtokreform sajat foldhoz vald jutas lehetdségét jelentette volna, mely
tovabbi megélhetést, 1étalapot biztosit. Am a foldbirtokreform nem tgy volt
megalkotva, hogy a magyar kozosségek stabilizalodasat segitette volna.

., Kizardlag pedig a kozosségeknek legfontosabb dolga most, hogy az
allam az urasag nagybirtokat a foldbirtokreform alapjan elparcellazza,
illetoleg részenkeént eladja. Dacdra annak, hogy a foldért ndalunk utana
vannak a népek, mégis ugy latszik, hogy az meg nem nagyon akar hozzdjuk
gvarapodni most sem.”

A politikai megosztottsdg és harc mar kezdettdl fogva nagyon éles
volt mind a tobbségi, mind a kisebbségi nemzetet tekintve.

“Vaverka cseh nemzeti szocialista volt, a jarasfonok agrarparti,
Duhony szocdem, Petrivarszky tot autonomista. Vaverka Benesre, a
jarasfonok Hodzsara, Duhony Dérerre, Petrivalszky Hlinkdra eskiidott. E
pillanatban mindegyik maga mogott sejtette tulajdon partjat, a part vezéreit
s azt meregette valahany, melyik part erosebb, kinek tudnak jobban segiteni
majd felettesei, ki marad gydztes a porondon.”’

Az idézetbdl kitlinik, hogy a tobbségi nemzetet a politikai partallas
alaposan megosztotta. Hasonld volt a helyzet a magyar kisebbség korében
is. A korban harom f6 politikai iranyt lehet taldlni, és ezzel egyiitt harom
eszmeiség valt tartosan uralkodova. Az egyik, a nemzeti ellenzék
képviseldi, azok, akik nem talaltak helyiiket, és nem is akartdk megtalalni az
uj allamban. Romantikus torténelemszemléletiik volt, és nemzeti-keresztény
ideologia alakitotta gondolkodasukat. A masik irdny, mely egyaltalan nem
volt egységesnek mondhatd, a liberalis polgari gondolatisag képviseldi. A
polgari demokracia eszméinek megvaldsulasatol reméltek az élet Uy
lehetdségeinek kialakuldsat. Politikailag eltéré aramlatok sorolhatok itt ily

" Szombathy Viktor: : Es mindenki visszatér. Stadium Sajtovallalat Részvénytarsasag
Kiadasa, Bp., é.n. 47.

28 Zapf Laszlo: Magyar irodalom Csehszlovakiaban. in Szlovenszkéi kiildetés
(Csehszlovakiai magyar esszéirok 1918-1938). Madach, Bratislava, 1984, 104.

% Darko Istvan: Egé csipkebokor. Franklin -Tarsulat, h.n. 1935, 96-97.

3% Szombathy Viktor: im. 47.
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médon egy csoportba: a Szentivany Istvan vezetése alatt formalodo
“realpolitikus” nemzetiek, a szocidldemokratak, az un. “aktivistak”, akik a
csehszlovak allam iranti hiség, lojalitdas képviseléi voltak. A harmadik
meghataroz6 szellemi és politikai irdnyzat az elkotelezett szocialistaké
volt>' Ez a politikai megosztottsag nagyban hozzajarult az irodalom
egységes intézményeinek meghitsitasahoz.

A két nemzet kozti fesziiltségkeltés jobbara azonban a nagypolitika
hatalmi érdeke volt. A tobb évszdzada egyiitt €16 két nemzet polgarai néha
tobb megértést mutattak egymads iranyaban, mint azt barmelyik politikai
vezetdjiik elképzelhette volna.

En szeretlek titeket, hiszen kulturdtokon néttem fel és allami
osztondijjal fejlesztettem miivészi képességeimet. Es tizezren meg tizezren
igy erziink. Szivesen élnék veletek a jovoben, de azt hiszem, most mar késo.
Elszalasztottatok a torténelmi pillanatot. Most mar nem rajtatok és nem is
rajtunk fordul meg a dolog. Torténelmi erdk jatékszerei lettiink, azok a
hatukra kapnak, és sodornak a végzet felé.”’

A megmaradas feltétele az Uj generacid nevelése. E témat ritkan
veszik regényeik alapjaul a szerzok. Az esetleges megoldast jelenté modellt
még nem tudjak bemutatni, inkabb ijesztd, az ¢letbdl ellesett jelenetet irnak.

A leany magyar iskolaba jart, a fiut azonban kivette ebbol az
iskolabol Liptanszky, igy osztotta meg a csaladot, elére gondolva s minden
eshetoségre készen a fiu padlydjat illetoleg... A fiu, ha néha levelet irt,
bonyolult és sajatsagos helyesirasi szabalyokat talalt ki maganak, amin
Liptanszky mulatott, nem vette észre, hogy a kisfiu ontudatlanul is két
miiveltség és két abécé kozott kallédik. ™

Ez a fajta magatartds volt a legelfogadhatatlanabb a felvidéki
magyarsag szdmara. A két nemzet kozott 6rl6do gyerekek végiil sehova sem
tartoztak, gyokértelenné¢ valtak. Nem tudtdk vallalni a sorskozdsséget a
kisebbségi magyarsaggal; a tobbségi nemzet konnyebben szippantotta be
Oket maguk kozé.

Az oktatas masik furcsasdgat azok a felnéttek ¢élték meg, akik még a
magyar oktatdsi rendszerben végezték iskolaikat, 1; allamuk
megalakuldsaval anyanyelviik valt hivatalos nyelvvé. Két kultara kozott
bolyongtak 0Ok is.

., Tarnyicky egy pillanatra magara hagyta. Pista kezébe vette az
asztalon heverd konyvet. Hviezdoszlav egy verses dramdja volt. Lapozgatott
benne. A konyvben széljegyzeteket talalt. A nehezebb irodalmi szavak ala
voltak huzva és a margora Tarnyicky szép, gombolyii betiikkel kiirta a
szavak magyar jelentését.

-Edes Istenem, vajon milyen nyelven dlmodik ez az ember? -vetédott
fel Pistaban a kérdés.””*

A szlovenszkoi kisebbség nyiltan vallalt hid szerepet a szlovak és
magyar kultara kozott, egyfajta kozvetitdként. A hid szerep a sarlosok
programjaban valt meghatarozé jelenséggé. Programjuk része volt a cseh és
szlovék fiatalokkal valo egyiittmiikddés. Komlds Aladar szerint pedig az uj

31'V6: Mezey Laszlo Miklos: Szlovenszkoi Helikon. Hungarovox Kiadé, Bp., 1999, 11-12.
32 Vécsey Zoltan: A sird véros. Kazinczy Kiadovallalt, Kassa, 1931, 51.

33 Szombathy Viktor: Elesni nem szabad. Stadium Sajtovallalat Részvénytarsasag Kiadésa,
Bp., é.n. 61.

¥ Vécsey Zoltan: im 43.
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nemzedékre (ez mar a harmadik generacio) tobbek kozott a ,,(...)magyar
miivelédés szlav kapcsolatainak eddiginél szorosabb felkutatisa™’-nak
feladata var. Tematikusan feldolgozott irodalmi vetiilete ennek a hid
szerepnek nem nyilvanul meg, de figyelemre méltd, hogy a regények
némelyike nyelvi hatarteriileten jatszodik.

. Délfelée az elso falu tisztan magyar, északra viszont mdr tisztan
szlovdk. A nyelvi hatdr szélei a mi varosunkban egymdsba folynak. >

A hid szerephez kapcsolhat6 a legnyugatibb magyarok fogalma. ,,Van
azonban az itt él0 magyarsagnak egy tobbé-kevésbé altalanos ismertetdjele,
s ez a Szvatkd Pal kedvenc gondolata, hogy mi vagyunk a legnyugatibb
magyarok. A szlovenszkoi taj ezer szallal koti a magyar szellemiséget
Ko6zép-Eurdpahoz és azon at Nyugat-Eurdpa kultirk6zosségéhez. Minekiink
a multban szerves életkdzosséglink volt az osztrakokkal és a németekkel, ma
a legnyugatibb szlavokkal, a csehekkel és az orszdgban ¢é16 németekkel.”’
Hasonlé hid szereppel taldlkozunk az erdélyi és a délvidéki irodalom
elméletiroinal is. Az erdélyi helikonistdk abban lattak a kisebbségi 1étbe
keriilt magyarsag iddszeri programjat, hogy igyekeznek elésegiteni az
egyiitt é16 népek testvériségét, a kozép-eurdpai egyiittélés 1j lehetdségeit.™
Szenteleky Kornél a hid fogalmat a sz6 legtagabb értelmében fogta fel, nem
csak az egyiitt €10 népek kozotti kozvetitoként, de a vilag nemzetei kozotti
kapcsolat egyik lancszemeként.”” Méra a nemzetiségi irodalmak pusztan hid
szerepet betoltd funkcidja ugyan nem kérddjelezddott meg teljes mértékben,
de nem is egyenld csak ennyivel. A korszakban meghataroz6 volt ez a
gondolat, mivel a kilatastalannak latsz6 helyzetben egyfajta kapaszkodot
mutatott, a kisebbségi 1éthelyzet erényét jelentette. A hid szerep kibontasa a
szlovakiai magyar irok forditasi munkassagaban nyilvanul meg.

Szolnunk kell még egy sajatos vondsardl a felvidéki magyarsadgnak.
Tobbszor szoba keriilt, hogy nem volt egységes mar maga az a kozdsség
sem, mely a trianoni dontés utan kisebbségi helyzetbe szorult. Ez nemcsak a
mentalitasbeli kiillonbségeket, de felfogasbeli ellentéteket is hozott magaval.
A generdciés nézeteltéréseken tul, az irdtarsadalomnak egy olyan
olvasokozonséggel kellett szembenéznie, mely még nem volt érett az 0j
aramlatok befogadasara. A viszonylag modern irodalmat produkalé szerzék
egy konzervativ irodalomhoz szokott olvasokozonséghez szoltak. Az
olvasok és irok mast és mast vartak el egymastol. ,,(...) a szlovenszkoi
szervezett tarsadalomnak nem kellenek az ujat hozo, utmutatd szlovenszkoi
irok. Kovetkezésképp: a szlovenszkéi iré és a szlovenszkdi magyar
kultartarsadalom ellenséget 14t egymasban, €és nyiltan vagy titokban, de
mindegyik tudatosan kiizd egymas ellen”*-irja Fabry Zoltan. Ugyanerre a
problematikara vilagit r& Komlos Aladar is ,,Ez a kozonség konzervativabb,
s ez az irodalom egészében talan nyugtalanabbul modern, mint a pesti. A

> Komlos Aladar: A csehszlovékiai magyar irodalom 1j korszaka eltt. in Szlovenszkoi
kiildetés (Csehszlovakiaia magyar esszéirok 1918-1938). Madach, Bratislava, 1984, 75.

3¢ Darko Istvan: Deszkavaros. Tatra-Kiadas, Pozsony, 1938, 61.

37 Krammer Jend: Szlovenszkéi magyar irodalom - lélektani szemszogbél. in Szlovenszkoi
kiildetés (Csehszlovakiai magyar esszéirok 1918-1938). Madach, Bratislava, 1984, 93.

¥ V6: Pomogats Béla: A roméaniai magyar irodalom. Bereményi Konyvkiado, Bp., é.n. 45.
¥'V6: Vajda Gabor: A magyar irodalom a Délvidéken. Trianontél napjainkig. Bereményi
Kényvkiado Bp., é.n. 91.

0 Fabry Zoltan: Szlovenszkoi grafikon. in Szlovenszkoi kiildetés (Csehszlovakiai magyar
esszeéirok 1918-1938). Bratislava, 1984, 17.
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kolesonds meg nem értés olyan fajdalmas helyzete tamad ebbdl, hogy a
magyar kolté szokott méltanyolatlansaga ehhez képest idillinek
mondhat6.”*! Az olyannyira vagyott egység meg nem sziletéséhez az irok
¢s olvasok kozotti ily mértékli nézeteltérés tovabbi magyardzatként
szolgalhat.

Fontos tényezdje, inspiracidja volt a felvidéki magyar irodalomnak az
elsd bécsi dontést kovetd torténelmi valtozas. A trianoni hatarok revididlasa
Uj erdt, reményt adott a szlovenszkdi szellemi elitnek. Nyiltabban, batrabban
mertek szolni kisebbségi 1éthelyzetiik buktat6irol, megprobaltatasairol.
»1938 tavaszan a felvidéki magyar szellemi élet megpezsdiil. A kozeli
megoldast sejtetd torténelmi vilaghelyzet kétségtelen kihatassal van az irok
magatartisara, a szellemi megmozdulasok hangjara és atiité erejére.”*

A regények magatartasformakat mutatnak. Ha valamiféle elmélet
kiolvashat6 beldliik: az az élni akaras. ,,Ha a nemzeti kisebbségek minden
tettének ¢és minden gondolatdnak a kisebbségi ¢let fenntartasara kell
legelsdsorban irdnyulnia, ugy ebben a ‘minden’-ben természetszeriileg
benne van a kisebbségi irodalom is. — Nem csak ‘is’, de legels6sorban. Mert
az irodalom a kulturértékek lathatdé megnyilatkozdsa, melyen keresztiil a
szellemi valosagok érzékelhetokké valnak. Még ennél is tobb az irodalom,
maganak az életnek, az élet szellemi tényeinek emanacidja.” Az élni
akarasnak ad hangot az erdélyi Kos Karoly is mindjart Trianon utan.
“Folébredtiink. Latni akarunk tisztan. Szembe akarunk nézni az Elettel,
tisztaban akarunk lenni helyzetiinkkel. Osmerni akarjuk magunkat.”44
Szenteleky Kornél pedig magéaéva teszi Berde Maria felhivasat. ,,Az erdélyi
igazsdg a mi igazsagunk is. Berde Maria felhivasa és irdnymutatdsa mirank
nézve is érvényes, nekiink is sz6l. Nekiink vallani €s vallalni kell sorsunkat,
problémainkat és ugy kell hirdetniink igazunk, mint ahogy a mult irastudoi
tették.”™*

Fabry Zoltan vox humadandja sem allit mast, vallani és véllalni az
“emberséges hangot”. Kiilonbozdségiik ellenére ezen a ponton a kisebbségi-
nemzetiségi ideologidk ugyanoda jutnak el. Tehat a kisebbségi-nemzetiségi
irodalmak alapja egy: az egyes tajegységek sajatossdgait megdrizve, az
anyanemzettl kiilon élve is megtartva a magyar kulturat, irodalmat,
muvészetet.

En mar tudom, mi az, kéltének lenni. Ismerem Rimbaut, Withmant,
Baudllairet... Tudom, hogy szlovenszkoi kolté éppugy nincs, mint ahogy
homonnai kélté sincs. Ilyesmi nem lehet helyhez kétve. "

Figyelemre méltdé megallapitas. A korabeli elméletirdkat szintén
¢lénken foglalkoztatta ez a kérdés, mitdl valik egy kisebbségi-nemzetiségi
irodalom egyénivé. Tobbek kozott Krammer Jend is kereste erre a nehéz
kérdésre a valaszt. ,,Amennyiben tehat szlovenszk6i magyar irodalomrol

1 Komlos Aladar: Magyar koltészet Szlovenszkon. in Szlovenszkoi kiildetés
(Csehszlovakiai magyar esszéirok 1918-1938). Bratislava, 1984, 69.

2 Kemény Gébor: Igy tiint el egy gondolat. Mefhosz Konyvkaidé, 1940, 69.

# Sziklai Ferenc: Kisebbségi irodalom vagy kisebbségek irodalma? in ErdHel 1930, 451-
457.

* Koés Karoly: Kialto sz6. Idegen nyelvii Folyoirat Kiadé Leanyvallalat, Pallas Nyomda,
Lajosmizse, é.n. 4.

* Szenteleky Kornél: [réi felelésségiink. in Ugartorés. Keresztény Sajtoszovetkezet,
Szabadka, é.n. 5.

4 Szab6 Béla: Ezra elindul. Kultura Konyvkiad6 vallalat, Bratislava-Pozsony, 1935, 104.
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beszEliink, szellemtudoméanyi szempontbol e regiondlis jelenség mogott
kereshetnénk tdjegységet, néptorzsi, szoval faji jelleget vagy pedig
torténelmi sorskozosséget mint olyan élettényez6t, amely elég erds volt
ahhoz, hogy a magyar nyelven irott irodalmon beliil sajatsagosan jellemezze
az ezen a foldon megnyilatkoz6 miivészetet. Mert ez lenne valdban
szlovenszk6i magyar irodalom. Lelkiismeretes vizsgalodas és mérlegelés
csakhamar belattatja veliink, hogy az el6bb emlitett tényezdk egyike sem
elég erds nalunk egy sajatos irodalom kialakitasara. (...) A szlovenszkoi
magyar irodalom a mi értelmezésiinkben tehat legfeljebb csak a jovoben
lehet 6nalld szinérték a magyar irodalom egységében, amikor a politikai
valtozas folyaman kialakult torténelmi sorskozosségnek ihlete 6sztonzi majd
alkotdi egyéniségeit teremtd munkara.”*’

Létezik-e tehat felvidéki, vajdasagi, erdélyi ir6? Lehetséges, lassan ki
fogjuk mondani, hogy ez a megkiilonboztetés felesleges, ha egységes
magyar nemzeti irodalomban gondolkodunk. De mint minden éremnek,
ennek is két oldala van. Azt a bizonyos masik oldalt Banyai Janos villantja
elénk, az az elméletird, aki mar “megvesszézte” a vajdasagi magyar ird
portréja? Tartozik-e az irok egy részéhez olyan megkiilonboztetd
szerepminta, 1ét, vagy gondolkodasforma, amely - a torténelem ¢és foldrajz
specidlis diktatumara hallgatva - indokolttd teszi a nevikk mellé ragasztott
kisebbségi mindsitést? Ha kérdezem, akar le is mondhatok a mindsitésrol.
Am a szé elhagyasaval nem lépem- e til a veszteség elviselhetdnek vélt
hatarvonalat? Nem tlinnek-e el a kisebbségi megjelolés elhagyasaval olyan
szerepmintak, amelyek nélkiil a magyar irodalom szellemi és tartalmi
szinképe szegényedne el?””*® Vajon a magyar nemzeti irodalom érzékeny
maradna-e a kisebbségi jelzd elhagydsa utan is a kisebbségi tematikat
bemutaté mivek irant? A kérdés jogos, még a végszod eldtt végiggondolt
esetleges kovetkezmények lehetdségét tarja fel.

A korszak regényeibdl a gyakorlati életrdl szerezhetiink tudomast. Az
embereknek nem elméletekre volt sziikségiik, hanem Utmutatasra. Ennek az
igénynek igyekeztek megfelelni az irok egylittesen, vezetd hijan. A
kiilonboz6 kisebbségek, nemzetiségek, amint lathatd volt, ideologiaik eltérd
volta ellenére bizonyos pontokon hasonlé eredményre jutottak. Mara a két
vilaghaborti kozott megteremtett kisebbségi ideologidk szinte mindegyike
megkérddjelezddott. Kitiresedetteknek, felesleges etikai keretnek, olykor
tehernek ¢lik meg a ma irodalommal foglalkozok, miiveldk. Annyi azonban
bizonyos, hogy a huszas években mindegyik k6zosségnek teremtenie kellett
maganak egy eszmerendszert, egy iranyadd ideoldgiat, amihez képest,
amibdl ki tudott néni. Ilyen szempontbdl a masodik generacionak
mindenhol konnyebb dolga volt, hiszen a megteremtett ideoldgidkat
megorokolt hagyomanyként élhette at. Hagyomanyba sziiletett bele, és a
mar meglévé hagyomdnnyal szemben lehetett allast foglalnia. Ezt kell
tudatositani, amikor akar a felvidéki “géniuszokrél”, akar az erdélyi
transzszilvanizmusrél, akar a délvidéki couleur locale-rél ejtiink szot.
Minden negativumuk ellenére irodalomtorténeti ¢és tarsadalomtorténeti

7 Krammer Jend: Szlovenszkoi magyar irodalom - 1élektani szemsz3gbél. in Szlovenszkoi
kiildetés (Csehszlovakiai magyar esszéirok 1918-1938). Madach, Bratisava, 1984, 92-93.
* Banyai Janos: Vajdasagi, magyar, ir6. in Kisebbségi magyaréra, Forum Kényvkiado,
Ujvidék, 1996, 80.

19



érdemiik, hogy segitségiikkel elindulhatott az irodalmi élet szervezése a
hataron tuli magyar kozosségekben.
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3. A torténelmi regények tipusai

A két vilaghdbort kozotti csehszlovakiai magyar irodalom egyik korét a
“torténelmi” regények alkotjak. A torténelmi regény kategoridjat dvatosan
kell alkalmazni, hiszen a mai napig problematikus ez a regénykategoria.
Eldontésre var, hogy csupan tartalmi szempont vezérli az elnevezést, tehat
gyljtd kategéridrél van szo, vagy valoban léteznek olyan narracios
strukturdk, melyek a regény mélyszdveteit is atjarjak, és kiilon miifaj
meghatarozasat tehetik lehetdvé. Kiilon problémakoért jelez az egykor
tarsadalmi regényként irédott miivek mai befogaddsa. A probléma
nehézségeivel kapcsolatban irja Bényei Péter: ,,(...) némi fenntartdssal,
alkalmazhat6 az ilyen tematikai jellegli lehatarolasra, érvényessége azonban
a ‘csoport’ puszta kijeldlésén til nem terjed. Regény a torténelemi multrol:
Onmagaban, az egyes regények interpretacidja szempontjabol nem
tulsdgosan termékeny kategéria. A torténelmi regények, mint szovegek
jellegzetes szervez6désébol vagy a jelentésadas sajatos modjarol egyaltalan
nem besz¢l, rdadasul, a befogadas szempontjait szem el6tt tartva, nem ad
egyértelmii kapaszkodot az olyan szovegek elkiilonitésére, melyek kortarsi
témakat feldolgozo ‘tarsadalmi regényként’ sziilettek ugyan, de a mai
olvaso szamara mar ‘torténelmiként’ hatnak. (...) Ha azonban a torténelmi
regényt 0nallé miifajvaltozatként szeretnénk tekinteni, s egy ezen alapul6
olvasasi stratégiat érvényesiteni, akkor a tematikai meghatdrozasnal joval
lényegesebb miifajkonstituald tényezdket kell felmutatni. Ez azonban csak
ugy lehetséges, ha a megiras jelene és a torténet multja kdzott az idobeli
tavolsagban szovegszervezddést, jelentésadast stb. befolydsolod jelleget
latunk."*

Kiilonosen nehéz helyzet all eld, ha kisebbségi torténelmi regényekrdl
beszéliink a két vilaghdbort kozott. Feltételezhetnénk, hogy az éppen
alakuloban 1évé nemzetiségi kisebbségeknek nincs sajat torténelmiik,
amelybdl témat merithetnének a szerzok. De nem szabad megfeledkezniink
a nemzetiségi kisebbségek kettds kotédésérél. Onmaguk identitasanak
keresésében segitségiil szolgaltak a magyar nemzeti mult eseményei, nagy
torténelmi személyiségei. Ez a fajta kotddés, féleg az erdélyi magyar
irodalomban érvényesiilt, ahol a torténetirasnak komoly hagyomanyai
voltak.”® A felvidéki magyar regényirodalom a tavolabbi multat, a misztikus
legendakat valasztja feldolgozandd témdjaul, de nem kizarélagosan. A
torténelmi regény wjjaé¢ledése nyugat Eurdpaban is megfigyelhetd. Az elsd
vilaghaborti utdn Gjraformdlodo vilag a régi torténésekben keresi a biztos
kapaszkodot, értékrendet. Lukacs Gyorgy fogalmazta meg a torténelmi
regény egyik lehetséges feladatat: ,,A torténelmi regényben tehat nem a
nagy torténelmi események ujra elmesélésérdl van sz6, hanem azoknak az
embereknek koltéi feltdmasztasarol, akik ezekben az eseményekben

* Bényei Péter: A torténelmi regény miifajkonstitualé tényezéinek meghatarozési kisérlete.
in. Studia Litteraria, XXXVII. 58-59.

> Pomogats Béla szerint az erdélyi magyar irodalomnak a régiségben is inkabb kronikasai
voltak, mint kolt6i. A torténelem folyamatos kihivasai edzették ezt a tradiciot, melynek
jeles képvisel6i: Kemény Janos, Totfalusi Kis Miklos, Apor Péter, Bethlen Miklos, Arva
Bethlen Kata, akik Josika Miklos, Kemény Zsigmond, Petelei Istvan, a késébbi erdélyi
ironemzedék képviseldivel egyiitt hatottak az alakuloban 1év6 erdélyi nemzetiségi
irodalomra. (Pomogats Béla: A roméniai magyar irodalom. Bereményi Kényvkiado, Bp.,
é.n. 10.)
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szerepeltek. (...) Tehat a torténelmi regény feladata az, hogy a torténelmi
koriilmények és alakok 16tét és épigylétét koltsi eszkozokkel bizonyitsa."!

Bernath Arpad tanulméanya azonban egy masik megkdzelitést is elénk
tar: “Alfred Doblin a torténelmi regények megsokasodasanak probléméajat
egyszerlien az emigraciéval magyarazza: az ird, elszakadva nemzetétol, a
torténelemben keresi témajat, igazsagat.””® Ez az érv magyardzhatja a
kisebbségi-nemzetiségek multba forduldsanak okat is. Az emigracid nem
mérhetd Gssze a kisebbségi-nemzetiségi helyzetével, de mégis felfedezhetd
némi hasonlésag a két léthelyzet kozott, hiszen mindketté bizonyos
elszakadds az anyanemzettdl, kiszakadas a nemzeti folytonossagbol.

A torténelmi regény kozvetett modon kapcsolatban all a torténetirassal
is. Mindkettd feltart torténelmi tények alapjan igyekszik rekonstrualni az
elmult korszakok eseményeit. A torténetirds az objektivitasra torekszik, az
események valds folyamatanak feltarasara. A torténelmi regényeknek, ha
annyira alapos eldkésziiletek elézik is meg 6ket, mint Moricz Zsigmond
Erdély trilogiajat, akkor is a fikcionaltsag a jellemzdjiik. Ugyanakkor
tudjuk, hogy egyazon ténysort tobbféleképpen lehet értelmezni, magyardzni,
akar torténettudomanyrol, akar irodalomrol legyen sz6. Minden attol fiigg,
milyen szempontot részesitiink eldnyben. Paul Ricoeur éppen ebben latja a
torténetiras legfobb problémajat. ,,(...) egyazon eseménysorrol eltéré modon
lehetséges beszamolni, és elfogadasi, illetleg preferenciaszabalyokat kell
részesitsiik egy masikkal szemben.” A csehszlovékiai magyar irodalom
szamara két lehetséges szempont mutatkozik a regények ismerete alapjan.
Egyrészt a torténelmi eseményeket 6nazonossaguk, kisebbségi-nemzetiségi
1étiik utkeresésére alkalmaztdk, masrészt a koruk problematikajahoz nem,
vagy csak kissé kapcsolodva a torténelmi mult egy szeletét fikcionaljak.
Ezzel a szempontrendszerrel tulajdonképpen a torténelmi regény két
hasabjain lezajlott, a torténelmi regényrdl szo6ld férumon a korszak
torténelmi regényeit tipizalja. Ezek a tipusok a két vilaghdbora kozotti
csehszlovédkiai magyar irodalom torténelmi regényeire is alkalmazhatoak.
Pomogats Béla harom tipust kiilonboztet meg az archaizalas és aktualizalas
aranyanak értelmezésében. Ezek:

1. az ir6 elfordul kornyezetétdl, legfeljebb szandéka ellenére arulja
el koranak gondolatait. Ez a torekvés hozza létre a rekonstrukcios regény
tipusat, ahol az archaizalas a dont6 tényezd;

crcr

crer

3. teljesen elveti a torténelmi regény valdsagilluzidjat, a multat csak
kulisszaként alkalmazza, és annak diszlet jellegét rogton le is leplezi. Ezt

a tipust szokas di-torténelmi regénynek nevezni. >*
A fentebb bemutatott tipusok koziil a felvidéki magyar regényirodalom
a két vilaghdboru kozott az elsé kettét alkalmazza, a kordbban emlitett
szempontok alapjan, melyek élesen elvalnak egymadstol. Paul Ricoeur

! Lukacs Gyorgy: A torténelmi regény. Magveté Kiado, Bp., 1972, 50 és 52.

>2 Bernath Arpad: Regény és torténelmi regény. in Tiszatdj, 1967, 393.

33 Paul Ricour: Torténelem és retorika. in Narrativak 4 (A torténelem poétikaja). Szerk.:
Thomka Beata, Kijarat Kiadé Bp., 2000, 11.

> V6: Pomogats Béla: Torténelmi regény és korszeriiség in Tiszataj, 1967, 503.
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idézett tanulmanyaban megallapitja: ,,Napjainkban azt tapasztaljuk, miként
szakadnak el egyfeldl azok az elméletek, amelyek a torténeti bizonyitas
kérdése koré csoportosulnak, masfeldl pedig azok, amelyek ama stilaris
eszk6zokre Gsszpontositanak, amelyek révén a torténelmi elbeszélés a mult
reprezentacidjat a valés jelen illuzidjaval ruhazza fel.”> Bar a dolgozat ezen
fejezetében a felvidéki magyar torténelmi regények tipizalasara teszek
kisérletet, igy vélem, hogy eme szétvalast nyomon lehetne kdvetni az
altalam targyalt regényekben a kutatas egy késobbi fazisaban.
A két vilaghabori kozotti szlovenszkdi torténelmi regényeket két
csoportra bontva targyalom:
1. a kisebbségi 1ét példazata (Sziklay Ferenc Hangzatka, Darko
Istvan Szép Otvoslegény, A ferdetorony)
2. a mult illazidja (Egri Viktor Egd fold, Kaczer Illés Khafrit, az
egyiptomi asszony, Zsuzsanna és a vének, Keller Imre Mayerling titok)

3.1.  kisebbségi 1ét példazata

Sziklay Ferenc Hangzatka cimii regénye az 1924-es megjelenéssel az
elsé csehszlovakiai magyar regény volt. A cselekmény torténelmi idejét az
elbesz¢€l6 utalassal adja meg.

“- Ah, rossz ragondolni! A korzikai mint egy sétét arnyék iili meg a
felelésik lelkét...(16)°°

A torténelmi szintér tehat a napoleoni héaboruk utani korszak.
Romantikus torténetet olvashatunk tragikus zarlattal. Csermak Antal
tehetséges hegedlimiivész, Magyarorszagon €1, ahol mecénast is talal. Sorsat
azonban megpecsételi egy szerelem, mely a tarsadalmi kiilonbségek miatt
nem teljesedhet be. A szerelmi szal mellett a meg nem értett miivész
cselekményvonala fedezheté fel, &m ez kevésbé kidolgozott oldala a
regénynek. Csermak azért dobja el tehetségét és kezd mértéktelen ivésba,
mert maganélete zatonyra futott, ¢s nem azért, mert miivészetét nem értették
meg.

Mégis, hogy kapcsolodik ez a romantikus szerelmi torténet a kisebbségi
1ét példazatahoz? A regény a huszas évek elejének gondolkodasmddjat vetiti
elénk. Az elbeszéld a napdleoni haborik békeszerzddésérdl igy
gondolkodik:

A béke, amit a gyozo diktalt a legyozotinek, onkényesen, karddal a
kezében, nem kérdezve, hogy az alulmaradottnak mi faj - par évre, ha szol.
Ma mosolyogni kell, tudja ezt mindenki, de mindegyik keresi a mdsik
szemében azt, amit 6 maga nem szeretne latni.”(5)

Az idézett gondolatsor a huszas évek azon elgondolasahoz kapcsolodik,
amely nem hitte el a trianoni hatarok fenntarthatosagat. Erzékelhetd ebben a
par sorban is a varakozas a régi rend visszaallitdsara, az ebben val6 hit. Az
atmeneti allapot hangsulyozéasaval az elbeszéld igyekszik reményt adni
kozosségének. Ugyanakkor a kisebbségben toltott néhany év érzékennyé
tette a regény szerzGjét a tarsadalmi egyenlétlenségekre. fgy keriilhet a
regény zarlatdba Pestalozzi nevelési tedridja, mely egyenlOséget hirdet.

> Paul Ricoeur: Térténelem és retorika. in Narrativak 4 (A torténelem poétikaja). Szerk.:
Thomka Beata, Kijarat Kiado Bp., 2000, 12.

%% A zéréjelben megadott szamok Sziklay Ferenc: Hangzatka. Ludvig Voggenreiter Verlag,
Magyar Osztaly, Berlin, 1924. kiadas oldalszamait jel6lik.
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Zsofia (Csermék szerelme) 6rokségébol gyermekmenhelyet 1étesit, ahol a
rabizott gyerekeket ezen tanitas szellemében neveli.

A nyitanyon és a zarlaton kiviil, mely nagyon is direktre sikeriilt, a
cselekményt foleg Csermak szerelmi banata mozgatja. A regény érdeme az
elsdségen tul, talan abban foglalhaté Ossze, hogy a felvidéki magyarsag
szdmara a csliggedésbdl valamiféle kiutat igyekszik keresni.

Tény azonban, hogy a regényben a rekonstrukciora vald torekvés a
hangstlyos, mivel a Napoleon korabeli tdrsadalmi allapotokat mutatja be
egy hegedis életén keresztiil. Ugyanakkor a valasztott torténelmi korszak
parhuzamba 4llithatd az ezerkilencszdzhtiszas ¢évekkel: a tarsadalmi
kiilonbség miatt be nem teljesedett szerelem ¢€s a kisebbségi-nemzetiségbe
keriilt magyarsag kilatastalannak latszé tarsadalmi helyzete. A regényt
magat csupan kisérletnek lehet tekinteni, uttérd jellegli munkanak, mely
megprobalta a kisebbségi l1étet valamihez kapcsolni, hasonlitani. A regény
jelentésének hatterében lehetséges olvasatként ott van Napoleon visszatérése
¢s Ujra hatalomra jutasa, mint torténelmi tény. Ezen aspektus érvényesitése
lehetdséget ad a mult visszaallitdsara, a régi viszonyok ujboli érvényre
juttatasanak reményére. Azért mondtam azonban csupan kisérlet jelleglinek
a targyalt regényt, mert az elbeszéld ezeket a lehetdségeket nem hasznalta
ki, nem fektetett rajuk kellé hangstlyt. gy csupan fel-felvillannak ezek a
motivumkorok, am kidolgozatlanok maradnak. A regény aktualizalasa igy
teljesen a hattérbe keriil, ezért érezhetjiik azt, hogy a rekonstrukciéra valo
torekvés a dominans, és a kisebbségi 1ét példazata csupan a meg nem értett
zseni sorsara redukalhato.

Dark¢ Istvan két kisregénye, a Szép Stvislegény és A ferdetorony a céhek
kordba kalauzol. A két torténettel a kisebbségi 1ét két lehetséges tutjat
vazolja az elbesz¢ld. A kisregények egy kotetben jelentek meg és altalaban
egylitt, egyszerre szoktak targyalni dket. A kozos értelmezések alapja, hogy
a két regény ugyanabba a torténelmi korba vezeti az olvasét. Darkod
szandékosan kapcsolhatta 0ssze a két konyvet egy kotetbe, a két fohds
torténetével ugyanis kétféle magatartast mutat be. A hangsuly ezen van, igy
a jellemeket sarkitva latjuk.

A Szép oOtvislegény cimii regény Erdélybe, Kolozsvarra viszi az olvasot,
ahol Téglas Gabor figurajaban az elbuktatott népvezér alakjat formazza meg
az elbeszéld. Gabor tehetséges, szép, ligyes, okos, az asszonyok
bolondulnak utdna. Gébor szivén viseli 6tvislegény tarsainak sorsat, ezért
kiizd az igazsagos banasmodért, tehat a felsorolt erények mell¢ a
nemeslelkiiség is parosul. Kolozsvarott a torténet szerint a magyar €s a szasz
otvoscéhek kozott erds harc folyik. A magyar céh atyamestere, Léta Pal a
fejedelemnek is dolgozik, hires mester, tudoméanya messze f6ldon ismert. A
szasz atyamester, Weiszmiiller tudoméanyban nem 4ll Pal mester mogott, de
mégsem O késziti az erdélyi fejedelem kupait, diszes talait. A regény
eseményei a két céh kozotti viszalybol indulnak ki. Gébor a magyar
Otvoslegények vezére lesz, akik egyforma banasmoédot kovetelnek mind a
magyar, mind a szasz cé€hektdl a maguk szamara. Ennek elérése érdekében
abbahagyjak a munkat mestereiknél. A szasz céhek ugyanis hallgatolagos
megallapodas alapjan, csak két hétre vesznek fel magyar legényt. A céhek
Osszeiilnek és megallapodnak abban, hogy elég a foblinds megbiintetése, ez
pedig nem mas, mint Léta Pal legkedvesebb, legtehetségesebb legénye:
Téglas Gabor. Gabor dontés elott all, vagy elfogadja baratai segitségét, akik
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huséangokkal felfegyverkezve harc aran is hajlandok megvédeni, és igy
mentheti magat, vagy szembenéz sorsaval. Ezzel bujdosésra itélné magat -
Kolozsvarrdl el akarjak kergetni, és mesterségét sem lizhetné tovabb -, de
tarsai helyzetét nem sulyosbitand egy felesleges verekedéssel, és az igért
megbocsatast ezzel biztositand szamukra. Gébor az utdbbit valasztja,
bortonbe keriil, am a bortonbol csodalatos modon kiszabadul. A szdbeszéd
azt tartja, hogy lerugta a borton tetejét és egyszertien kilépett rajta. A
valosdg sokkal prozaibb. Géabor legnagyobb ellenségének lanya,
Weiszmiiller Julia fizeti le a poroszldt, és visszacsempészi Gabor
Otvoslegénységét igazold papirjait is. Ezt azonban senki sem tudja, és a
csodalatos szabadulastol kezdve a Gébor koriil mar amugy is szaporodd
legendék szinte valosagos hitelt nyernek.

., Csodalatos legenddkat kedvelo hangon mondotta ezt s a legenda kész is
volt nyomban, ebben a percben. Emberfeletti uton jott ki a bérténbol,
csodalatos modon menekiilt meg, a vilag gonosz erdi olték meg dicsoséges
parviadalban, nem olyan élete volt, mint mas kozonséges halandonak s
mindenkitol kiilonbozott! "(57)

Ha ennyivel meg lehetne oldani a helyzetet, a regény semmilyen etikai
sullyal nem birna. Gébor azonban, miel6tt elvitték volna a bortonbe a
templomkertbdl, legénytarsaihoz szo6lt:

Azt aztan mégse felejtsétek, hogy az igazsag csak ugy deriil vilagra, ha
valaki feldldozza magat érte! "(58)°

Ez a profécia beteljesedik. Akaratlanul is Jézus torténete Otlik esziinkbe,
hiszen ¢ is felaldozta magat a blin6s emberekért. Ha nem is vonhatunk
parhuzamot kettejiik torténete kozott, de erds kapcsolatot feltételezhetiink.
Gébort csupa olyan nevli ember veszi koriil, aki Jézussal valamilyen
kapcsolatban allt. Ilyen példaul Barabéas, Gabor legjobb baratja - Jézus
torténetében O az, akit a nép szabadit meg, Krisztust pedig halalra itéli. Pal
mestert Gabor apjaként tiszteli, ez a szeretet kolesonds - a keresztény
mitologiaban Pal az, akit langlelkii apostolnak neveznek, a keresztény ¢€s
zsidohagyomanyokat probalja dsszehangolni. P4l mesternek a regényben
hasonl6 szerepe van. A szasz mesterek €s sajat legényei kozott 6 gyotrodik,
keresve a mindenki szamara elfogadhatdé megoldast. Gébor hii és egyetlen
szerelme Kaposztas Agnes. O az a lany, akit Gabor élete parjaul valasztott
és tisztességgel akarta elvenni feleségiil. Agnest soha nem gyaldzta meg,
tiszta volt, mint a liliom. A keresztény szentek kozott tobb Agnest is
talalunk, az elsé kozilik Jézus menyasszonya volt, és ezért kellett
vértanthalalt halnia. Maga Gabor neve is ismert a keresztény mitologiaban
Gabriel arkangyal révén. A sziikkebb barati korhoz pedig egy Mdzes nevii
legény is tartozott, az Otestamentum szerint Mozes volt a kivélasztott, aki
elhozta az embereknek a tiz parancsolatot. A Mozes név ugyan nem illik
bele a Jézussal kapcsolatban 4ll6 személyek sordba, de a bibliai kapcsolodas
tagadhatatlan. Gaborban van valami Jézus jellemébdl, legénytarsai nagyon
szeretik hallgatni meséit, ahogyan Jézus prédikacioit eldszeretettel
hallgattak a tanitvanyok.

Némi hasonlosag a két torténet végében is van, bar Gabort nem arultak el, és
nem feszitették keresztre. Jézust mieldtt keresztre feszitették volna,

°7 A zéréjelben megadott szamok Darko Istvan: Szép Gtvoslegény. Kazinczy Kiadévallalat,
Kassa 1929. kiadas oldalait jeldlik.
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botokkal, ostorral megverték. Gabort a vasarra igyekvok verték agyon
botokkal, kdvekkel. Jézust fehér lepelbe takartdk halala utan, Gabort ilyen
fehér lepelben vitték Togyinéhoz, aki a beteg €s haldoklo legényeket szokta
apolni. Es 1igy, ahogy Jézust sem lattak sirboltjaban, Gabort sem lattak
Osszetorten, két legjobb baratja, Barabas ¢és Mozes nem engedték meg a
tomegnek, hogy meglassdk. Hasonléan, mint Jézus halala utan, Léta Pal és a
tobbi mester itt is késén kezd el gondolkodni. Megérte-e az aldozatot?
Helyesen cselekedtek-e? Nincs-e az asszonyoknak igazuk, akik szerint
inkdbb a szaszokkal kellett volna ilyen erélyesnek lenniiik? Megannyi
kérdéjel a mesterek el6tt. Maguk koriil pedig nem lattak mast, csak
szomorkodo6 varost. Gabor alakja most mar végérvényesen legendava valt.
Magatartésa, ¢lete és haldla csoda volt a kolozsvari emberek szemében.

A torténetet a kor messianisztikus kisebbségszemlélete ihlette, az ,,ijarca
magyarok" megvalto torekvései. Egyfajta 1) megvaltét mutat be Darko, még
akkor is, ha a régmult korba helyezi a torténetet. Hiszen a legények a maguk
igazsagos jogaikért harcoltak, ugyantgy, ahogy a kisebbségbe szorult
magyarsadg. Gabor alakja stiriti magaba mindazon pozitiv tulajdonsagokat,
melyekkel birnia kellene a felvidéki magyar vezetonek. A korszak irodalmat
és kritikait tanulmanyozva arra a végkovetkeztetésre juthatunk, mint azt az
el6z6 fejezetben lathattuk, hogy a két vilaghaboru kozotti felvidéki magyar
tarsadalom attol szenvedett a legtobbet, hogy nem volt vezetd személyisége.
Nem volt senki, aki Osszefogta volna a “fej és 1ab” nélkiil maradt
nemzetrészt, és megakadalyozhatta volna a belsd ellentétek kialakulasat,
melyek allandéan veszélyeztették és hatraltattdk a szlovenszkoi magyar
irodalom ¢és tarsadalom) fejlddését. Gabor alakja azt a vagyalmot testesiti
meg a korabeli regényirodalomban, aki a reélis életben hianyzott: a minden
iranyzatot 0sszefogni képes nagy egyéniséget.

A ferdetoronyban bizonyos értelemben Gébor ellenpolusat latjuk. Bence
Kelemen a Garam menti kisvarosba kiilfoldi tanulményaibol hazatérve
mesteri munkat kivan késziteni: egy ferde tornyot. Terve kudarcba fullad, a
korat megel6z6 zseni meg nem értésével kell megkiizdenie.

Kelemen a ferde toronnyal akarja véarosa hirnevét novelni, gazdasagi
fellendiilését elérni. Az ujszeri Otletet nehezen tudja keresztiilvinni,
tulajdonképpen csak csellel sikeriil. A varos birai elé eldszoér dszintén jarul,
feltarva szandékat, a varosatydk ezt a tervet kereken elutasitjadk. Kelemen
segitségére unokatestvére, Bence Zsuzsoka jon, aki rendelkezésére bocsatja
titkos naplgjat, amelyben a varosatydk gyengéit irta Ossze. Kelemen,
ZsuzsOka tanacsara, a birak kedvében jarva, megkapja az engedélyt egy
hagyoményos torony ¢épitésére. Kelemen nem tartja meg igéretét, az
épitdmunkésokkal megegyezve, az eredeti terv szerint rakatja a tornyot. A
varos lakoinak azt mondja, hogy a f6ld cstiszott meg, igy tudja eredeti tervét
megvaldsitani. A varos maradi szellemii lakéi azonban boszorkanysagot
latnak a ferde torony ¢épitésében, vasketrecbe zarjdk, megcsufoljak
Kelement. Csaladja megtagadja, egyediil Zsuzsoka all ki mellette,
megvallva titkos szerelmét.

Kelemen nagyszabasu 0jitd tervébdl semmi sem lesz. A tornyot francia
baratja, Karcos épiti meg. Gy6z a maradi szellem az 0jitd szandékkal
szemben. Kelemen nyiltan vallalja tettét a varos kozossége elott.

,,- Hat kinek az akarata ez akkor?! Kegyelmedé-e, vagy a foldé? - Az
enyém! - vagta ki mindnydjuk meglepodésére Kelemen. De csak azota,
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amiota a fold els6 munkank utan leszallott a jobbik fal alatt s evvel
legnagyobb 6romomre régi tervemet eloresegitette... Maga ez a mi draga
foldiink!... "(59)

Kelemen késobbi életvitelével kikozositettnek szamit. Mindent
elveszit, emberi tartdsat, szerelmét, életkedvét (apja belehal a banatba ¢és a
szégyenbe). Emberfeletti kiizdelmében a varos szellemével szemben alul
marad. Eletét nem tudja eldobni magatél. Elmenekiil Antal uram
kocsméjaba, amit meg is O0rokol téle. Ezt a kocsmat a varos lakoéi az
erkolcstelenség tanydjanak titulaljak. Kelement az itt eltoltott élete miatt
eleinte csak ziillotté nyilvanitjadk, majd szép lassan megfeledkeznek rola.
Téglas Gabor alakja viszont hdsként jelenik meg a regényben.

sléglas Gabornak hivtak a szavas vezerlegényt, gyonyoriiséges vezeto

cimboramat. Maguk az 6tvosék hathogy tiizbe léptek volna utana s érte,
mikor még mi, kiilonbség munkan lévok is haltunk meg érette... Hat 6
csinalta, el ne feledjiik, a nagy feltamadast az igazsagtalanul végezo szasz
mesterek ellen Kolozsvart.”(60)

A két fiatalember hasonlét akart: yjitani, igazsadgot teremteni.
Mindketten ~ szembefordultak a  kozdsség  akaratdval.  Sorsuk
kiilonbozéképpen alakult, Gabort legendaként emlegetik, Kelemenrdl meg
sem emlékeznek. A két torténet kozilil az olvasonak kell véalasztania. A
kisebbségi magyarsaggal torténhet ez is, az is. Valhattak Géborokka vagy
Kelemenekké. Mindkét regényben egy-egy maganyos vezéralakkal
taladlkozhatunk, mindkettd elbukott, mert a kdzosség, melyért kiizdelmeiket
inditottdk nem 4llt ki mellettiik. A felvidéki magyar hidnyzo6 vezér alakjanak
megformalasa mellett valdsziniileg a regények arra is rairanyitani kivanjak a
befogado6 figyelmét, hogy a korabeli tarsadalomban esetleg tobb magéanyos
probalkozas is kudarcba fulladhatott, mivel a kozosség elfordult t6liik, nem
akarva tudomast venni roluk.

A  ferdetoronyban taldlunk egy a korra jellemz6 leirast
Magyarorszagrol:

., Ez a fold, fiam, olyan, mint egy letakart szép kép. Ha sikeriil a fekete
lepel ala betekintened, - mert avval van letakarva, - arany tdlcan a
kovetkezo harom dolgot lathatod rajta: Egy sziinetleniil serényen mozgo,
veto és arato, de levagott kart, aki idonkent kiejti a munkat a kezébdl s
ilyenkor diihosen 6kélbe szorul; egy biborlo szivet, aki a szivarvany dsszes
sugarait bocsatja ki magabol s egyik oldalan, ahol meg is van hasitva, olyan
kabito illatu, nehéz, sétét ital csorog ki beldle, hogy egyetlen cseppjétol
berugsz, és egy hosszuszaru, fiistélgo pipat, amelyen akkora bojt van, mint
egy templomi zaszIlo, de hatalmas fejében tizszer annyi dohany is elfér, mint
mennyi benne ég."(61)

A levagott kar a ,levagott 1ab" képéhez kapcsolodik, melyhez a
felvidéki magyarsagot szoktdk hasonlitani. Az éallamfordulat utan ezzel a
képpel a két tavoli kort sikeriil d6sszekapcsolni, a két regényt pedig Gabor
legend4javal - igy valik értelmezhetdvé a kétféle sors bemutatisa és annak
parhuzamba allitasa a kisebbségi sors kiutkeresésével. A cselekmény
torténelmi korba vald helyezésével, korhii dbrazolaséval példazat értékiivé
emelkednek a regények.

A korabeli kritika visszafogottan reagalt a két kisregényre. Altalanos
negativ megfigyelés, hogy a szerz6 ugyanazt a torténetet mondja el kétszer,
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talan feleslegesen.® Véleményem szerint Darké azonban szandékosan
kapcsolta 0Ossze a két regényt, mivel hangstlyozni kivanta a két
magatartasformat. A jellemeket ezért is lattatja sarkitva, a mellékszereplok
csak a fO0hds cselekedeteinek segitdjeként vagy akadalyozdjaként jelennek
meg. Viszont vitathatatlan tény, hogy a két kisregény befogadasat nagyban
neheziti a nyelv talsagos archaizalasa.

A szerzé két egyéni sorsot tar az olvas6 elé. Vallalhatja a korabeli
messianisztikus idea altal sugallt erkdlesileg kikezdhetetlennek vélt utat.
Ugyanakkor Kelemen sorsaval a kompromisszummal valo élés lehetdségét
is felvillantja. Mindkét regénybdl végsd soron ugyanaz a végkovetkeztetés,
szinte felhivas olvashato ki: a kdzosség €lére allo egyéneket, az Gjat, mast
akarokat nem szabad magukra hagyni, pusztuldsukkor maga a k6zosség is
meghasonlik.

A két kisregényben az archaizalds és az aktualizalas egyenstlya jobban
érvényesiil, mint azt a Hangzatka cimli regényben lattuk. A két f6hos
¢letiitjanak csupan bemutatdsdval nem ért volna el kisebbségi 1étpéldazatot
az elbeszéld. De mivel az eseményeket a céhek tavoli korszakaba helyezte, a
torténelmi tavlat egyfajta szimbolum jelleget kolcsonzott a torténeteknek. A
két fiatalember harca azonosithatova valhatott a korabeli kisebbség-
nemzetiség gondjaival. A Gabor megtestesitette vezéralak a valdsagban nem
1évén, a torténelmi hatast erdsiti a kisregényben. Mondhatjuk, hogy az
archaizalas ¢és a torténelmi hiiségre valo torekvés jelen esetben szerencsésen
kiegésziti egymast, szinte elvalaszthatatlan.

3.2. a mult igézetében

crer

szama joval nagyobb az el6z6 csoporthoz képest. Nem csak mennyiségi, de
mindségi kiilonbség is tapasztalhato.

A korszak legsikeriiltebb torténelmi regényét Egri Viktor tollabol
olvashatjuk, az Egé fold (1937) cimmel. A népvandorlasok koraba
keriilink, a longobardok ¢és gepiddk hatalmas harcaba. Egri a
vilagirodalomban jol ismert Rozamunda-mondét dolgozza fel. A torténet
kozéppontjaban Alboin longobard kirdly és Rozamunda gepida kirdlylany
szerelme 4ll. Alboin elsé felesége haldla utan megkéri Rozamundat, am
apjatol kosarat kap. Bosszat forral: a tatar kdnnal, Bajannal szovetkezve a
folddel teszik egyenlové Gepidiat. Alboin megdli a kiralyt, Rozamundat
erdszakkal magéaéva teszi, de hatalmas gyiilolete szerelemmé alakul. Ezért a
néért képes harcolni, terveket szoni, a fél vilagot elfoglalni. Latszolag
boldog szerelmesek. Am kapcsolatukat bearnyékolja Rozamunda
medddsége, ami a korabeli hiedelem szerint hiitlenséget is jelentett egyben,
valamint a Rozamunddban dulé lelki valsdg: apja gyilkosat szereti. A
szerelem gytiloletbe csap at. Alboin vérig sérti Rozamundat azzal, hogy apja
koponydjabol késziilt serlegbdl kinalja meg. A sértett asszony megoleti
férjét sajat tejtestvérével, majd halabol a felesége lesz. A hatalmat az
ujonnan megszerzett itdliai foldek folott maganak szeretné, mivel neki
szerezték. Helmechist megmérgezi (a tejtestvért), de 6 utolso erejével arra
kényszeriti Rozamundat, hogy igya ki vele egyiitt a méregpoharat.

3% PI. 1llés Endre: Nyug 1930/1, 316-317.
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A szerelmi szal mogé Egrinek sikertil hiteles torténelmi képet rajzolnia;
torténelmileg valoszinii tdrsadalmi viszonyokkal taldlkozunk. Alboin pedig
a kornak megfeleld vad, fékezhetetlen uralkodd. Pergd cselekményt
olvasunk, érdekes, érzelmes jelenetekkel. Az elbeszélonek sikeriil a
(Kilian Zoltan, Kosa Janos)’” mégis elmarasztaljak a regényt. A biralatokat
Gorombei Andras foglalja 6ssze: ,,A regény egységes, kiegyenstlyozott, a
maga nemében joOl sikeriilt mil, célja semmiképp nem tébb, mint a
torténelem egy korszakénak szines, eleven és olvasmanyos, érdekes
megjelenitése. Eszmeileg mégis alapvetden elhibazott, mert a torténelmi
regénynek mindig van az iras idépontjara is atsugarzé mondanivaldja, azt is
mondhatni, a torténelmi regény mindig kettds idében jatszodik: abban,
amelyikrél szol, s abban, amelyikben irodik. Egri Viktor szerencsésen
jeleniti meg a multat, de rosszul kotddik a jelenhez, hisz a vad erének és a
barbarsagnak hatarozott iréi allasfoglalas nélkiili megjelenitése a harmincas
évek masodik felében elhibazott, mert a fasizmus eszméivel vald
rokonszenvezés latszatat is megengedi, pedig ez az ir6t6l merdben tavol
all.”®® Egy mas aspektusbol olvasva a regényt, viszont az 0j hazat
megszerz0 Alboin kiraly figurdja talan Gjra a hianyzo vezér alakjat mutatja.
Valbban, a regényben talsulyban vannak a barbar, harcias jelenetek, de ezek
a kor hiteles illuzidkeltésének kellékei. Igaz azonban, hogy a regény
megjelenésének idOpontjdban az 1) hazat szerz6 Alboin herceg alakja a
hattérbe szorult a népeket leigazd, haborukat vezetd Alboinnal szemben. A
regény azonban olvashatdé egy masik preferalt aspektusbol is, foleg, ha
eltdvolodunk a megjelenés idopontjatol. Ebben az esetben Alboin népének
uj esélyt keresé hercegeként jelenik meg. Népét egy olyan hazaba vezeti,
ahol j impulzusok érik a gepidéakat, 0j lehetéségekkel élhetnek. Ily modon
Egri munkdjat egy kissé kapcsolédonak gondolom az el6z6 csoporthoz.

Tisztan a mult egy szeletét megrajzold regény Kazcér Illés_Khafrit, az
egyiptomi asszony cimi regénye. Izgalmas sziizsé, feliiletes
jellemabréazolasokkal, egzotikus témaval fliszerezve. A regény alcime,
Napkeleti regény csak erdsiti a befogadoban azt a hangulatot, ami egy okori
torténet megelevenitéséhez sziikséges. Pomogats harom kategoridja koziil az
elsé csoportba sorolhaté ez a mii, mivel a szerz6 minden erejével azon
igyekszik, hogy eltavolodjon sajat koratol, és egy altala valasztott korszakot,
jelen esetben az okori Egyiptom és az 6t kornyezd fejedelemségek korat
rekonstrualja.

Szembetlind, hogy Kaczér mas regényeivel ellentétben eldszeretettel
alkalmazza a targyalt alkotasban a részletes leirasokat, a torténelmi millié
minél életszerlibb megragadasara. Ezzel a modszerrel Jokai Mor sikeresen
alkotta meg torténelmi regényei archaizaldé hangulatait. Ebbdl a
hagyomanybol latszik meriteni Kaczér is.

., Az ujatlan borancu kéntos barsonyosan mély kék selyembol késziilt. Apro
peremén veres, kék és karmazsin szinii rojtok logtak. Minden két rojt kézott

* Kilian Zoltan: Napk 1938/1 410-412. és Késa Janos: Nyug 1938/1 152-153.
5 Gorombei Andrés: A csehszlovakiai magyar irodalom 1945-1980. Akadémiai Kiado,
Bp., 1982, 122.
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apro, érzéekeny nyelvii csengettyti csiingott, amely a legkisebb ruhabillenésre
megszolalt. (127)%!

A torténelmi korszakot, melyr6l a regény szol a figurdk vallasi
megosztottsagaval is igyekszik bemutatni. A cimad6é hdsnd, Khafrit a
tobbistenhit hive, férje lelkét halala utdn egy vad bikdban véli felfedezni,
melyet istenként tisztel ettdl kezdve. Elpaal, a halott férj és fejedelem az
Urban, egyetlen Istenben hisz. Ennek megfelelden a korabeli valldsi
harcoknak is nyomat talaljuk a regényben.

., Terjetek vissza Egyiptomba és eresszétek szavatok jégesdit a Nilus menti
foldre. Terjetek vissza sokistenii istenekhez, mert kiilonben elpusztit
benneteket a tiz csapas Ura istene, a faraopusztito hatalmas és félelmetes
Uristen.”(20.)

Az olvas6 az okor tobb szazadon is ativeld nagy korszakarol kap tampontot
a fenti idézetben. A vallasi motivum bevondaséaval sikeriil az elbeszélonek
érzékeltetni az adott korszak fesziiltségét, valamint a vallasnak az egyes
emberek sorsara vald kihatasat, ezen keresztil pedig egy kicsit
gondolkodasmodjukat, felfogasukat van médunk megismerni.

Fontos rekonstrudld €s archaizald szerepe van a regény nyelvezetének. A
szoveg azonban nem valik nehézkess¢ a régies kifejezések alkalmazasaval.
Csupén a regény régies hangulatanak, a részletesen leirasra keriilt targyak,
események, tajak kiegészitdjeként érzékelhetd.

»Elpaal fejedelem, Urids fia, hive és kegyeltje Salamon kiralynak, koszonti
Thirsa varos fiait és lanyait. Béke veletek. Ma estére megjo kozétek 6 is,
magdadval hozva szépséges mdtkajat Nofbol. Egyiptom kiralyi varosabol és
tidvozol benneteket az ifju fejedelemasszony, Khafrit, leanya Khafnak, a nofi
fopapnak. Béke, béke, béke!”’(6)

Mindezen modszerek: részletezd leirds, korabeli valldsi gondolkodas
feltarasa, valamint a nyelv bizonyos foku archaizéaladsa hozzasegitik Kaczért
az 6kori hangulatot nem hasznalja fel aktualis problémék feloldasara, azok
példazataként.

crer

.....

¢s a vének cimli regénye; mitoszparafrazissal van dolgunk ezuttal.
Hasonldéan a gorog tragédidkhoz, ahol az alaptorténetet a kozonség jol
ismerte a mitologiabol, Zsuzsanna torténetét is jol ismeri az eurdpai
kultarkdrben nevelkedett befogadd. A hangsuly ezlttal a megalkotottsagon
van. Nem ujramondja a tOrténetet, hanem egy Uj aspektus bevonasaval
béviti a mitosz megértési horizontjat: az igaztalanul vadlé vének
szemszdgebdl ismerkediink meg a cselekménnyel. A regény nem mas, mint
vallomds, melyben feltdrulnak a vének inditékai, Zsuzsdnna ndvéreinek
tragédigjaval egyiitt, mint egy torténet a torténetben. A regény
¢lvezhetdségét csokkenti a torténet helyenkénti vontatottd valasa, foleg
akkor, amikor mar mindenki szdmdra viladgos Zsuzsdnna artatlansdga. A
regény elveszti azt a fesziiltséget is ezeken a pontokon, amit eleinte a vének
szemszdge nyujtott.

A regény érdekes szinfolt a két vilaghabort kozotti felvidéki magyar
regényirodalomban. Egyéb mitoszfeldolgozassal nem talalkozunk a targyalt

' A zarojelben megadott oldalszamok Kaczér Illés: Khafrit, az egyipromi asszony. Bp., é.n.
kiadasanak oldalait jeldlik.
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korszakban, ezért kisérlet jelleglinek latszik a regény, elozmény és folytatas
nélkiil. Kisérletnek azonban mindenféleképpen figyelemre mélt6. A
mitoszparafrazisok  altaldban  sajatos  vildgmagyardzatot  rejtenek
magukban.®” Zsuzsanna annyira megalazonak tartja az 6t ért vadakat, hogy
védekezni is képtelen, hallgatisba burkolézik. Abban a személyben
csalodott a legjobban, akinek feladata lett volna megvédeni 6t a képtelen
vadaktol, csalodnia kellett férjében. Ebben a mitoszparafrazisban a vének
szempontjanak érvényesitése mellett ez a momentum valik meghatarozova,
a vilagértelmezés ebben a két momentumban ragadhatdo meg. A hamis vadak
igazként értelmezheték, még az olyan kdrnyezetben is, ahol ezek valdban
értelmezhetetlenek kellene, hogy legyenek. Zsuzsanna torténetének ujra
elmondésa az artatlansdgra, mint torékeny értékre hivja fel a figyelmet.
Zsuzséanna “kozvetitéként” 1ép fel: az altala képviselt értékek keriilnek at a
befogad6i horizontba. A mitosz hdsndje 4altal képviselt értékek
maradandosagat bizonyitja a Zsuzsanna mitosz megdrzése napjainkig.

Mitoszparafrazison kivil a korszak torténelmi regényeiben
talalkozhatunk a ponyvairodalom jelenségével is. Keller Imre A Mayerling
titok cimii regénye Rudolf trondrokos rejtélyes ongyilkossagara igyekszik
fényt deriteni. A regény a lektiir jegyeit hordozza magéan; olvasmanyossag,
érdekes, fordulatos cselekmény jellemzi. Sajatossaga azonban, igazodva a
lektiir formai-tartalmi jegyeihez, a mélyebb gondolatisag hidnya. A
bonyolult szerelmi viszony feliiletesen bemutatott, Mary ¢és Rudolf 1¢lektani
valtozasai kidolgozatlanok. Szélesebb olvaséi kozonség befogado
igényeihez igyekszik alkalmazkodni, am imponald6 mivelddéstorténeti
anyagot tartalmaz a szazadforduld bécsi nemesi és polgari vilagarol, annak
szokasairol, viszonyairol, modszereirdl. A mai napig tisztazatlan gyilkossag
vagy ongyilkossag lehetdséget ad az ir6i fantdzidnak sajatos magyarazatok
1étrehozasara.

A két vilaghaboru kozotti felvidéki magyar torténelmi regények egy
része tehat csupan “szorakoztatni” kivan, kisebb szamban a kisebbség-
nemzetiség problémaira igyekszik vélaszt talalni. A legfontosabb feladatnak
a vezéregyéniség megtalalasa latszik, majd az uj hazaban valé megtelepedés
erkolcsi tartassal, és okos kompromisszumokkal. Az események torténelmi
multba helyezése példazatszerivé, parabolisztikussa teszi a torténeteket, ily
modon keltve mélyebb hatast az olvasoban.

62 Vildgirodalmi lexikon 8, Szerk.: Benedek Marcell, Akadémia Kiado, Bp., 1982, mitosz
cimsz6
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4. Kisérletek a szlovenszkoi mentalitas alakulastorténetének
megirasara

A két vilaghabora kozotti felvidéki magyar regényirok egy jelentds
csoportja a kisebbségbe keriilt szlovenszkéi magyarsadg életének hiteles
rajzat kivanta megalkotni.

Az erdélyi irodalomhoz hasonléan egyéni izt akartak hozni a magyar
irodalom egészébe, Uj szinnel, arnyalattal gazdagitani a magyar irodalmat.
Sajatossaguk megmutatasara a kisebbségi regény megirasat tiizték ki célul,
nem kisebb feladatot vallalva ezzel, mint az “allamfordulatot” kovetd évek
teljes tarsadalmi és lelki valtozasainak, valsagainak sajatosan szlovenszkoi
jelenségeit, a szlovenszkéiva valast megismertetni. A nagy regény
megsziiletése azonban nem valt valésagga. A végsd eredményt ismerve
mégis lekicsinylés lenne csupdn kisérletnek nevezni az ide sorolhatd
regényeket. Azt azonban meg kell allapitanunk, hogy a teljes tarsadalmi
korképet, minden népréteget érintd, a lelki valtozasokat (tobbségi nemzetbdl
kisebbségivé valas) megmutatd mii, igényes esztétikai mércét megiitd
alkotds nem sziiletett. Azok a regények, melyek vallaltdk a totalis
abrazolast, vagy elvesztek a részletekben megbontva a regény egységes
szerkezetét, vagy riportos tényszeriségiiket, dokumentum voltukat vallalva,
az irodalmi megalkotottsagtol igyekezték elhatarolni magukat.

A szlovenszkéi regény tarsadalmi  valtozdsokra vonatkozd
totalitdsigényét Fabry Zoltan kérte szdmon a regényiroktol. Maga az igény
az ilyen tipusu regény megirdsara a csehszlovakiai magyar irodalom két
vilaghdborti kozotti korszakanak masodik szakaszdban alakult ki. A
masodik generacio, az “0j arci magyarok™ fiataljai tanultak az 1919 - 1924
kozott lezajlott vitakbol, tanultak 0Ugy az “emigransoktdl”, mind a
“dilettansoktol”. A “dilettdnsok™ hatdsa a regiondlis helyi izek, a “nép”
bekapcsolasaban, a kozvetlen koérnyezet, a jellegzetesen szlovenszkoi
probléméaknak a nagy vilagnézeti kérdésekbe vald belevegyitésében
mutatkozik meg; az “emigransoké” pedig a “proletar” bekapcsolasaban.”
Az 1j generacié mar Osszeforrasztotta a kiilonds nemzeti regionalizmust a
szocialis tendencidkkal, és a “kisebbségi sorsot”, az “0j mentalitast”
hangsulyozta. Ennek az “0j mentalitisnak” a megragadasara kivantak
megirni a “kisebbségi regényt”. A megvaldsitassal tobbféle moddon
probalkoztak.

4.1.  a . kisebbségi regény’” megvaldsuldsai

Tamas Mihdly, Dark6 Istvan és Vécsey Zoltdn egy-egy milvon
keresztiil bontjak ki a kisebbségbe keriilés folyamatat. Ezek a regények
feleltethetok meg legjobban Fabry elvarasanak. Darké Istvan és Vécsey
Zoltan regényeiben a tarsadalom széles rajza figyelhetd meg, mig Tamas
Mihaly egy tarsadalmi rétegre dszpontosit.

Darké Istvan két regényérdl kell szolnunk. Az Egd csipkebokor
(1935) cimii regénye erds cselekménybeli parhuzamot mutat Thomas Mann
A vardzshegy cimii regényével. Mindkét regény hdse tiiddszanatériumba

8 V§.: Szvatké Pal: Szlovenszkoi magyar irodalom. in Szlovenszkoi magyar elbeszélok.
Pozsonyi Toldy - Kér megbizasabdl a Franklin Tarsulat, é.n. 9.
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keriil a hegyekbe, hasonlé élményeket tapasztalnak meg (maganéleti és
gondolkodasbeli valtozdsokon mennek keresztiil). Kiilonbség, hogy Hans
Castorp egészségesen megy fel a hegyekbe, Gyuri viszont harom megvadult
lova utan szaladva szerzett enyhe tiidégyulladasat kezelteti.

A szanatorium vildga lehetéséget nyujt Bodi Gyurinak, hogy
megismerkedjen a szlovdk értelmiséggel, szoros bardtsagot kot a
szanatorium szlovak titkaraval. Ezen tul magasabb tarsadalmi rétegekkel
kertil kapcsolatba, mint eddigi €lete soran. Gyuri Gesztetén gazdalkodik, és
a falujan kiviil lakokkal nem talalkozik. Otthon eszes, ligyes gazdanak
tartjak, ezért lehetséges, hogy a foldmiivelésiigyi miniszter Kkitiinteti
bizalmaval, és megvillantja eldtte a politikai karrier lehetoségét. Gyuri
megmamorosodik, megtagadja korabbi énjét (a csizmdjat a ruhaslada aljara
rejti €s 0j cipOt, ruhat csinaltat maganak).

Bukasa elére megjosolhatd. Gyuri tanulatlan, csupan vagyai, “langold
lelke” hajtja egy olyan ¢élet felé, mely nem az 6 sorsa. A regény zarlata
tragikus, Gyuri mindent elveszit, ami szamara fontos volt.

A f6hos “kalandozasai” lehetdséget biztositanak az elbeszéld szdmara,
hogy a korabeli szlovenszkéi problémakat felvesse: a foldreform tigye, a
varosi magyar polgarsdg sorsa, az asszimilacid és disszimilacié kérdései.
Mindezen sulyos problémak csupan felszinesen, egy-egy epizddjelenetben
vannak jelen, nincsenek arnyaltan kidolgozva. A {6 eseményszalat
mellékepizodok diszitik, melyek nem ritkan kiilon ¢életre kelhetnének,
nincsenek szervesen beépitve a regény cselekményébe (pl. a titkar halala,
Pataki Sandor élettorténete, Bartfay Jozsef ongyilkossaga).

A komoly probléméakat mesebeli frazeoldgia ellenpontozza. Bdodi
Gyurit hangstlyosan a vezetéknevével egylitt hivja az elbesz¢ld, de soha
nem nevezi Gyorgynek; a vezetéknév hasznalata mellett, mely egyfajta
komolyséagot biztosit a figuranak, a keresztnév becézett formaja azonban
inkabb ironikus hatast kelt, ¢s a mesék bolond Gyurijat aszocialja. A tobbi
név is a mesei hangulatot implikalja, (pl. Pénzvaltd Janos, Kardhordo
Istvan), valamint a harmas szam dominanciaja (harom 16 szaladt el, harom
tragédianak kell bekovetkeznie ahhoz, hogy visszatalaljon Gyuri régi
¢leté¢hez, harmadik nekifutasra talalja meg ¢életcéljat). Mindehhez hozzajarul
Gyuri sajatos nyelvhasznalata, melyet a korabeli kritika is kifogasolt.** A
mesei motivumok alkalmazésa a regény eseményeit a valds szfératol
eltavolitja, mintegy jatéknak kezelve a valdsagot, az adott tarsadalmi
helyzetet csupan kiindulasi pontként hasznalva.” igy a regény maga
példazatértékiivé valhatna olvaséi szdmara. Bodi Gyuri példajat nem lehet
kovetni, elébb az egyént kell megerdsiteni, és csak azutan léphet tovabb,
akar foldmiives életbdl a varosi polgari ¢letbe. Ezt a példazat értéket
azonban nem ¢éri el a regény, taldn a mar emlitet sajatos nyelvhasznalat,
valamint a megbomlé szerkezeti vaz miatt. Nem teremt a regény egységes
regényvilagot, szétesik, szétforgacsolodik elemeire.

Darko6 Istvan ezen regénye, talan kimondhatjuk, sikertelen. Nem érte
el céljat, nem tudja megmutatni a kisebbségi létformat, csupan Gyuri

crer

problémaival.

% Haraszti Gyula: BpSz 1936/241 kot. 21.
6 Foldes Gyorgyi: A mese metafizikaja és a magyar avangard (Balazs Béla, Lesznai Anna
¢és Kassak Lajos meséi.) in It 2000/4 523.
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Darko¢ Istvan a Deszkavaros (1938) cimii regényében ujra a kisebbségi
tematika valik kozponti témava. Mig az Egé csipkebokorban a kisebbségi
helyzetr6l, mint torténelmileg adott Iéthelyzetrél szo6l, addig jelen
regényében a folyamaton van a hangsuly, a kisebbségivé alakulas torténetét
mondja el. Egy fiatalembert ismeriink meg, Gath Tamast, aki a habort utan
hadnagybol taxisofdrré lesz, miutdn szembeszegiilve apja akaratival, otthon
marad Véghelyen. Az 6 sorsan, kittkeresésén keresztiil érezhetjiik at az
allamfordulat hatdsait. Tamas polgari szarmazasa révén nehezen taldl a
varosi munkasok kozé, am katonatarsa segitségével tobbé-kevésbé
beilleszkedik 0j koérnyezetébe. A deszkavéarosban, mely a haborua alatt épiilt
korhéztelep taldlnak menedéket az otthon maradtak, ide vezeti Tamadst
katonatarsa. A deszkavaros szimbolikus nevet kap: Végajhelynek
keresztelik lakosai. Egyszerre jelzi egy korszak lezarasat és az 0j korszak
kezdetét is. Ez az 0j korszak azonban nemcsak egy torténelmi szakaszt indit,
hanem gondolkodasbeli, szemléletbeli valtozasokat is jelol. Tamas, az
épitész fia, a régi varos vezetd polgari rétegének tagja, a kisemmizettek
kozott talal otthonra. Tollik tanul, kozottiik kezdi 0j életét, majd fokozatosan
vezetdjikké valik. Ezzel a képpel zarul a regény, megsziiletett az 1j
szlovenszkdi mentalitds: szocidlisan érzékeny, nem riad vissza a munkatol,
ugyanakkor miivelt, a magasabb kultarkorokkel is 1€pést tartd egyéniség.
Ugynakkor Tamas vezetékneve is értelmezhetd szimbolikusan. A Gath
(kiemelés télem) vezetéknév a megmaradés dacat jelzi, hasonldan az erdélyi
maganyos fenyd szimbolumahoz, mely egy kisebbségi magatartdsformat
szimbolizal. Lehetséges, hogy a felvidéki prdézaird6 megfeleld természeti
szimbolumot nem taldlva, a névadasba igyekszik belestiriteni a szlovenszkoi
mentalitdshoz kapcsolddd magatartas szimbolumat. A gat szimboluma
azonban nem volt ismeretlen a korabeli szlovakiai magyar irodalomban. A
liraban hasonldéan a Darko-regényben vazolt névadashoz, itt is a konokul
megtart6 erét szimbolizalja:

,,Sosem magunkért, mindig mdsért

hirdettiink tobbet, mint magunk:

jobb lenni oszténiinknél s masndl,

s tartani minden gatomldsnal

816 gdak sziviink s agyunk.”®

A regény mégsem oldotta meg a kisebbségi regény megalkotasanak
problematikajat. Bar a deszkavaros lakéinak bemutatisa lehetdséget ad az
elbeszélonek arra, hogy széles tarsadalmi réteg helyzetét tarhassa olvasoi
elé, de ezek a figurdk egysiktiak, megformalatlanok. Tamas viselkedésének
egyes mozzanatai zavarosak, foleg a regény masodik felében. Mintha az 6t
ért hangulatokat, érzelmeket, impressziokat egy kimerevitett pillanatban
akarna az elbesz¢ld bemutatni. Ett6l az egyes részek zavarossa valnak. A
regény szerkezete sem egységes; a bonyodalom el0készitése tulsagosan
hosszu, a kifejtés, tehat a “szlovenszkoi lelkiség” kialakuldsa elkapkodott,
kifejtetlen maradt. Jellemzd a regényre tovabba, hogy sok apro részlettel
dolgozik. Ennek nyilvan az az igény az oka, hogy a felvidéki magyarsag
minél szélesebb szférajat tarja elénk. Az eredmény azonban ahelyett, hogy
segitené a tarsadalmi, torténelmi hattér plasztikus kibontdsat, csupan
neheziti a befogadast.

5 Gy6ry Dezs6: Emberi hang. in: Szélén az orszagutnak (Csehszlovakiai magyar lira 1918-
1945). Val.: Téth Laszlo, Széphalom Konyvmiihely, Bp., 1990, 97.
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Szokéas Darké regényei koziil még idesorolni Szakadék (1928) cimi
munkajat is, az alapjan, hogy a kisebbségi 1ét regényes abrazoldsanak
szandéka mar itt is megtalalhatd. A regényben ez a szandék nem jelenik
meg mérvaddan, mivel egy gabonaspekulans szerelmi torténetérdl szol,
romantikus stilusban. Csupan azért, mert egy regény a Felvidéken jatszodik
nem kothetd a kisebbség kialakulasat tematizalo regények csoportjaba.

E csoport regényei koziil magasan kiemelkedik Tamas Mihdly Két
part kozt fut a viz cimii regénye, melyet Halalugras cimen a Magyar fras
jelentetett meg 1934-ben, és csak 1936-ban jelent meg konyv alakban a
fentebb emlitett cimmel. Ezt a regényt tekintem a kisebbségi témat
feldolgozo regények reprezentasanak.

A gondolatmenet hasonld, mint azt a Deszkavarosban lattuk. A
valtozas folyamatat megragadni egy figura sorsanak alakulasan keresztiil. A
cimben jelzett kettdsség a regény f6 motivuma. Bodak Ivan két orszag, két
szerelem, két nemzet kozott (neve is utal részben szlav szarmazéisara)
vergddve valik oOntudatos felvidéki kisebbségivé. A budapesti egyetem
befejezése utan hazatér Beregszaszra, és csaladot alapit, gyokeret ereszt.

A cselekmény torténelmi hattere az 1920 utani kaosz, fejetlenség,
ugynevezett allamfordulat. A f6hds kénytelen volt félbeszakitani egyetemi
tanulmanyait a habori miatt, az orosz hadifogsagot is megjarta, ahol egy
kicsit oroszul is megtanult. Az események kezdetekor hazafelé indul, vele
tart Eltetd Klari és Nyary baro is: Bodak és Nyary kozott egyfajta baratsag
alakult ki, Bodak bujtatta a barét a kommiin ideje alatt. Mindharman
Beregszaszra igyekeznek. Még nem tudjak, milyen kalandos ut var rajuk,
Klarinak és Ivannak ugyanis nincs "passzusa", gy kell atcsempészni Oket a
hatéaron.

Otthon Ivéan idegeniil néz koriil. Az ottrekedt magyarsag vezetd
nélkiil maradva egyre csak reménykedik, titkos gytiléseket tart, Budapesttol
pedig varjdk a csodat. Ivan feladatot vallal: a kornyékbeli emberek
allasfoglalasat, hangulatat fogja tovabbitani Budapestre, egy titokzatos
vezetd felé. Innentdl kezdve Budapest és Beregszasz kozti ingdzasanak
lehetlink tanai, valamint maganélete alakulasdnak. A Mariaval kotott
hazassaga, a sajat csaladért valo feleldésség nyitja ki a szemét, és teszi
cselekvokeépessé.

Tamas Mihdly a mindentudd elbeszélé format alkalmazza. Az
eseményeket egy olyan narrator meséli el, aki Ivan, Maria, Klari, 6zvegy
Bodékné, és a tobbiek minden rezdiilésérdl tud, minden targy pontos
elhelyezkedését ismeri, a torténet szerepldinek sorsvaltozasaival tisztdban
van:

., Bodaknéval egyiitt lakott Maria azalatt, hogy Ivan katona volt, és a
nehéz ora jottével is ott tartotta. Leiilt az egyik borfotelba, Mici kutya a
kalyha mellett kuporgott, és rancos oreg szemével nézett fel ra. Csénd volt,
és egy ajtéval tovabb egy élet kiiszkidése volt egy masikért."(196)°

A regény idbszerkezete linearis, a cselekmény elindul Ivéan
hazautazdsaval, és onnan halad az utolsé ismertetett eseményig, ifjabb
Bodak Maria megsziiletéséig. A cselekmény valos ideje kb két évet dlel fel,
valoszintileg 1919 ¢és 1921 kozott jatszodik a torténet. A regény két

57 A zéréjelben megadott szamok Tamés Mihaly: Két part kozt fut a viz. Madach,
Bratisalva, 1983. kiadasanak oldalait jel6lik.
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végpontja szimbolikus értelmezést is nyerhet. A kezddé momentum, a
vonatnal val6 késziilédés az utazésra, tulajdonképpen az tutkeresés eleje. A
végso kép, a kis Maria megsziiletése, aki mar puszta 1étezésével biztositja a
kovetkezd generacidt, gyokéreresztés, megmaradas jelképe. Ezzel sikertilt
Tamasnak a hétkoznapi értelemben vett 1 d 6 n tullépnie és szinte a
végtelen térbe és 1d 6 be helyeznie regénye befejezését.

Az alkotéas két helyszinen jatszodik: Budapesten és Beregszaszott. Fonod
Zoltan szerint a f6hds budapesti és szlovakiai tartozkodidsa modot ad az
irénak arra, hogy ne csak a szerelmi kalandok izgalma és dramaja vezesse,
hanem bemutassa a korabeli magyarorszdgi ¢és szlovakiai tarsadalmi
viszonyokat is. Modot talal arra is, hogy arnyaltan jelezze a korabeli
csehszlovékiai tarsadalom ellentmondésait.

A regény tulajdonképpen egy fiatalember sorsdontd éveirdl, lelki
atalakuldsarol szol. A torténelem adta Uj helyzethez neki is, mint a
tobbieknek, fel kell nénie, tudatositania kell a helyzet allandosagat. Nem
csodékat kell varni kiviilrél, nem igéreteket kell tenni, nem hitegetni kell az
embereket, hanem tenni, cselekedni kell. Bodak Ivan a nemzeti-nacionalista
csoportosulasoktol eltavolodik €s sajat nézetei, elgondolasai szerint halad
tovabb, sziilévarosaban ¢épitkezési vallakozasba kezd, az 1j éllamban
teremtve munkalehetdséget. De hogy idaig eljusson, hosszu utat kell
megtennie. El0szor is tisztaba kell jonnie 6nmagéval, magyarsagaval. Neve
szlav gyokerekre utal. Az 01j helyzetben ez kiilén gondot okoz neki. Apja
szlav volt, anyja viszont magyar. Az, hogy egyetemre jar, bizonyos fokig
kiemeli az atlagemberek koziil, de mégsem helyezi a tarsadalmi ranglétra
tetejére. Kevertségébdl szarmazo félelmét hlizza ald Kormos is, amikor Ivan
az informator szerepét elvallalja és Ronayéknal targyaljak az esetet:

,,-- Ostobasadg, kérem, tessenek csak elképzelni... és raadasul az a dolog
azzal a tottal...hogy arra bizott az éreg ilyen fontos dolgot... hat lehet egy
emberben mégbizni, akit ugy hivnak, hogy Bodak Ivan... " (41) (pl. a
szlovakban a bodak sz6 egyfajta szaroeszkozt jelent)

Ivan egy dolgot azonban biztosan tud: az egyetem befejezése utan haza akar
menni véglegesen. Egy pillanatra sem fordul meg a fejében, hogy
Budapesten maradjon, ahol pedig aposa fényes karriert tudna biztositani
szamara.

,,-Pest mégis csak Pest ... a vidék, az mas, ott csak por van...

Ivdan nem engedett.

-Elet van a porban is ... taldn tobb és teljesebb ... Nekem haza kell mennem.
Lengyelné tovabb ellenkezett.

-Hiszen az madr nem is hazdnk nekiink.

Ivan belesdpadt ebbe a mondatba.” (167)

Egyetlen tdmasza felesége, Maria, aki mindenhova elkiséri, és a kiviilallo
¢leslatasaval segit neki kikeveredni a politika hal6jabol.

Ivan torténetével Tamas Mihdly valdsziniileg egy magatartasformat akart
bemutatni, egy utat a sok koziil, a szerinte jarhatot. Azzal, hogy Ivéan
véglegesen Beregszaszon telepszik le, itt nyit irodat, itt kezd el dolgozni,
egyértelmiien a sziil6fold szeretetére utal. Arra, hogy az ember ott van
otthon igazan, ahol sziiletett, ahol sziilei, nagysziilei éltek és dolgoztak. A
férfi utjat mutatja be, aki csalddja boldoguldsaért dolgozik, ugyanakkor
kozosségének is képes megélhetést biztositani épitkezési vallalkozasanal.
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Maria alakja szintén egy magatartasformat tliikroz: a férjét tamogatd
féleséget, a joban-rosszban kitart6 asszonyt; és az életet add anyat.

Ivan és Maria egyiitt az 0] kisebbségi ¢letformanak, ha nem is az idedljat; de
elfogadhatd, életképes példajat mutatjak. Ezen tal a felvidéki magyarsagra
jellemzoé kétféle tipus, a keleti €és nyugati ember tipusat szimbolizaljak.
Maria a finom nyugati kultira sarja, Ivan a kelet vadsagat, dacossagat
hordja magéaban.

., (Maria nagyapja) a Bach-korszakban keriilt a magyarok kézé, allami
mérnok volt, negyven esztendeig mérte a magyar foldet, és nem tanult meg
magyarul, de a fiat magyarnak nevelte. A politikai szeszély jatéka azt a
fonak helyzetet formalta ki, hogy a fiu nem tudott elmélyedo, a
lélekmozdulasok apro drnyalatait kifejezo beszélgetést folytatni az apjaval.
Mert az oreg akit még mindig Horodeczkynek hivtak, csak lengyeliil tudott
és németiil. Lengyelné apja német volt, az anyja angol. Es ebbdl a német-
lengyel-angol keveredésbol magyar levegdben jott vilagra Maria, harom faj
kifinomodott, megkevert szépségével terhesen."(66.)

Veliik szemben helyezkednek el Kormos, Nyary bard, Daroczy alakjai, akik
ahelyett, hogy okos tanacsokkal iranyitottdk volna a hataron tul rekedt
magyarsagot, csak buta igéretekkel hiti reményeket taplaltak az emberekbe,
akik éppen ezért cselekvésképtelenné valtak:

A pesti minisztériumbol érkeztek néha emberséges, okos tandcsok:
maradjatok a helyeteken... de utana nyomban jott Dardczy iizenete: kitartas,
joviink! Mint a kolomp nélkiil maradt iizott birkahad, bamész tekintettel
meredt a koriilotte elomlo torténelem felszinére, és az elvérzett kolomp
szavat varta. Daroczy kolompja szolt erosebben. A megye hajdani ura uj
megyét talalt odaat, onnét kolompolt at az itt rekedt magyaroknak" (42-43.)

A regény  gondolatisagdnak  alakuldsa  szempontjabol  fontos
mellékszereplore szeretném felhivni a figyelmet, Szemzd Viktor alakjara,
Ivan beregszaszi baratjara. O volt az, aki Ivant két izben is igaz baratként
segitette nehéz Gjan. Eloszor Ivan betegsége idején tartotta meg baratjat az
¢16k soraban. Meghallgatta Ivan a haldllal is szembenéz6 filozofiajat, amit 6
betegsége idején gyartott, és amit Viktor nem nagyon értett. Mély emberi
baratsagrol tett tantibizonysagot egy olyan emberrel szemben, aki gy
érezte, lelke tarstalan maradt:

. Erezte, hogy aki van, az jo, aki eltiinik, az nem hidnyzik. Magdnyos élete,
lelkének dobbenetes maganyossaga nem kivanta mdas lélekben valo
felengedését, és ez a sivarsag néha ugy tint fel eldtte, mint az az ember,
akinek nem adatott testrész a szerelemre. A labadozas csendes napjai
termotalaja voltak minden effajta gondolatfiizérnek, Szemzd pedig, aki
szinte minden nap meglatogatta, tiirelmes, mosolygos hallgatoja volt."(101)

A masodik alkalom sokkal gyakorlatiasabb. Szemzd nem tudta tovabb nézni
ifju hazas baratja anyagi csédjét:

,Szemzo a tett embere volt, konyvesbolt elott mentek el, behuzta Ivant a
boltba, és sietve, kevés vdlogatassal toltétollat vasarolt neki, meg egy
nyalab papirost.

-- Engedd meg, hogy én legyek az elinditoja a te ujsdagiroi
miikodésednek. ”(101)

A regény egységes alkotas, azonban Tamas nem tudnd itt sem letagadni
novellista multjat. A regény egyes fejezetei néha kiilon elbeszélésekké
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valnak. Ilyennek tekinthetd Klari és Ivan szerelmi torténete, Ivan
betegségének elbeszélése, a beregszdszi letartoztatasok, Ivan és Maria
szerelme ¢és hazassaga. A regény zar6 részében félreérthetetleniil az
otthonmaraddsra biztat az ird6. A csaldd teljes lett, gyermekiik sziiletett
Maridval. Ez a kislany ad értelmet sziilei életének; 6érte érdemes dolgozni.
Bodak Ivan megtalalta azt, amit keresett, révbe ért, megnyugodhat. A csalad
lesz fontos szdmara, a kiilvilagot is innen, beliilrél szemléli. A csalad keretei
azonban kitagulnak, kiteljesednek:

L Att bent pedig az 6 élete folyt: az ott kint és ez itt bent egyiitt az élet
egyetlen formadja, most mar biztosan tudta, hogy az egyetlen, és a folytatas,
amely orok és mindenek folott valo. Pancélla keményiilt a szoba négy fala.
Ok hdarman beliil maradtak és kiviilre zarédott a kiilsd vilag.

Itt bent csodalatos fényben ragyogott minden."(97)

A regény cimét akar innen is értékelhetjiik: a két part a kinn és benn, és
kozte folyik a viz, ami az élet vizét asszocialhatja az olvasod szamara. A két
part lehet Budapest és Beregszasz, mint konkrét helyszin, tagabban
értelmezve az allamalkotd nép sorsa az egyik oldalon, és a kisebbségi 1ét a
taloldalon. Tamas Mihdly mar a cimmel is valamiféle kettOsséget akar
kifejezni. Hiszen a két part lehet Bodak Ivan kétgyokeriisége ugyantgy,
mint Maéria ¢és Klari, akik koézt hanykodik. Bizonyos, hogy az egyik
fomotivuma a regénynek, a kettdsség kiemelten hangsulyos a cim altal.

A korabeli kritika kiilonbozoképpen fogadta az alkotast. Haraszti Gyula
birdlja Taméas munkdjat: ,,...egy kozepes tanulmany tobbet mond errdl a
témarol, mint Tamas Mihaly regénye. Motivumokat vet fel az ird,
melyeknek semmi jellemzd erejiik nincs, s a mesébe nem épiilnek bele
szervesen. Tarsadalmi rajzot sem taladlunk, csupan néhany, a kisebbségi
sorsrol sz0lo regénybdl és ujsageikkekbdl mar ismeretes alak kap klisészert
megjelenést (felvidéki partelndk, irredenta bard stb.). Maga a hds zavart
lelkli ember, cselekvésének véghezvitelében Ontudatos, de éppen nem a
gondolkodasban: kisebbségi szemléletének valtozasat masnak koszonheti, a
legnagyobbat pedig - mely késébbi idokbdl visszavetitettnek latszik - a
feleségétdl kapja készen. A szertelenséget azzal is fokozza, hogy hdsének
minden nagyon is jol, szinte valoszeriitleniil sikeriil."® Egyetlen
pozitivumkeént a fiatal par eskiivo utani hangulatvaltozasanak rajzat emliti.

Az altalam ismert korabeli kritikdk azonban &ltaldban elismerden irnak e
mirdl, napjainkban is a korszak regényeinek legjobbjai k6z¢ soroljak. Barsi
Dénes igy ir rdla: ,,Nincs rairva a konyvre, hogy regény, mert valoban tobb
annal: konyv. Torténelem, politika, tarsadalomtudomany, kézgazdasag, lira,
érzékiség, emberi josag, egyszeri magyar igazsag: ¢élet." Egyetlen
mozzanatat marasztalja el a regénynek: ,,(...) talan csak a szerelmi motivum
beillesztésénél érzek olyasmit, mintha ez az olvasmanyossag kedvéért
torténnék, de késobb ez is belemosodik az ¢let hiteles folyamaba ¢és
semmivel se halvanyitja az egész értékét."®

A regény egyik értéke, hogy a figurak lelki vilaga is feltarul eldttiink. Nem
csupan hallucindcidszerli viziok formdjaban, ahogy ezt a Deszkavarosban
olvashattuk, de valodi valsaghelyzetekben vivodo lelkeket latunk. Liraian
megfogalmazott a fiatal par eskiivé utdni mézesheteinek leirdsa. Bar a

%% Haraszti Gyula: BSz 1936./241 kot., 247-248.
% Barsi Dénes: KN 1937, 43-44.
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korabeli kritika Ggy tartja, hogy a regény elbeszéldje elott a ,,1élek rejtett
élete bezart konyv”"", 4am ugy vélem, hogy az altalam ismert, ezen csoportba
sorolhatd regények koziil Tamas Mihaly, akarcsak résnyire is, de kinyitja
ama bizonyos konyvet.

Radai Elemér mondja ki a kritikdjaban, hogy Tamas Mihaly konyve az "els6
felvidéki kisebbségi regény". Fonod Zoltan a mii hidnyossagaként roja fel,
hogy az eszmei mondanivald - a zsurnalizmus biline miatt - nemegyszer
szolamossa, papirosiziivé valik. Allasfoglalasa viszont - irja tovabb Fonod
Zoltan - a miivelt, humanista elveket vall6 ir6 allasfoglalasat tiikrozi.

A regény jelentdségét, a korrajzon és a kisebbségi 1éttel mint névummal
foglalkoz6 munkan tal abban latom, amit a szerz6 Bodakkal mondat el a
regényben: erdsnek ¢és gazdagnak maradni, ez a feladat. Ezzel nemcsak utat
nyitott az emberek szdmara, nemcsak a kezdd 10kést adta meg, hanem kész
feladatok el¢ allitotta Oket. Ott kell életet teremteni, ahol vannak, ¢és ngy,
hogy mindenki tisztelje, becsiilje dket. Amig megmarad a biztos gazdasagi
hattér a magyar kozosség mogott, addig hatalmuk is lesz, és ez volt a
legfontosabb a taléléshez, a megmaradéashoz.

A regény abban Iépi tal Darkdé munkait, hogy cselekvd hdst mutat be,
aki a passziv ellendllds helyett a cselekvést valasztja. Gath Tamas is
cselekvO hds ugyan, hiszen taxisoférként megtaldlja a maga helyét, mégis
tehetetlen figurdanak hat, mivel nem tudja a sajat miiveltségének megfeleld
munkdt megtaldlni, szinte belesodrodik a taxisoférségbe. Bodak Ivéan
végzettségének megfelelé munkat vallal, tudatosan taldlja meg életének ezt
a formajat, mintegy megvalaszolva a menni vagy maradni kérdését.

Vécsey Zoltan A sirdé véros (1931) cimii munkdjaban az objektiv
elbeszeéld1 nézépontot helyezi eldtérbe. Jelzi ezt a mii alcime is: négyrészes
regényes riport. A haborti végeztével a sebesiilésébdl felgyogyuld Végh
Pista haza keriil Kassara, ahol 0jsagir6 lesz. Munkdja megkoveteli, hogy
mindenhol ott legyen, ahol torténik valami hirértékii esemény. Igy nyilik
lehetdségiink arra, hogy szokatlanul nyers, kenddzetlen forméaban lassuk az
atalakulas folyamatat. Az elbeszéld egyetlen témat sem hagy érintetlentiil,
alciméhez hiien egyszerre regényes is €s riportszeri is. A regényességet
huzzak ald a szerelmi szélak, a riportszerliséget az egyébként tabuként
kezelt témak megirasa: északi hadjarat, fiatal katonak kettétort sorsanak
¢letszerli bemutatasa, a Tanacskoztarsasag nevében képviselt onkény, a cseh
1égiok orszagfoglalasa.”!

Minden objektivitasra torekvése mellett mégis regényt, fikciot
olvasunk. Nem célja az atalakulas lelki bemutatisa, igy a figurak sem
arnyaltak, egy-egy jelenség megmutatasara szolgalnak. A szokatlan
nyiltsag, Oszinteség, az igazsag, valosdg bemutatasdra vald torekvés
jellemzd erre az irdsmiire. Talan ezért érezziik inkédbb dokumentumnak,
mint regénynek.

4.2.  akisebbségi mentalitds mint motivum
A korszak regényirodalmaban természetesen vannak olyan regények
is, melyek nem a kisebbségi lelkiilet kialakulasat teszik meg f6 témaul, de

7" Rédai Elemér: Elet 1936, 51.
"'V§.: Fonod Zoltan: Uzenet (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Akadémiai
Kiado, Bp., 1993, 232.
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mégsem tudjak kikeriilni, vagy nem is akarjak a targyalt gondolatkort. Az
adott regény természetébdl fakad, hogy valamiféle kapcsolatban all a
kisebbségi problematikaval.

Egri Viktor Demeter megtérése (1927) ciml regényének f6
cselekményszéla, egy fiatalember visszataldldsa édesanyjahoz. Az anyjahoz
vezetd uton egyik 4allomas Judithoz fiiz6d6 szerelme, ennek révén
ismerkedik meg a lany batyjaval. A vele vald parbeszéd villantja fel a
vallas, nemzetiség, hovatartozds nehezen megvalaszolhatd kérdéseit. Judit
batyjanak dontése kettds. Ha itt (értsd Felvidék) kell gyokeret eresztenie,
akkor fiat, az utodot, aki a jovot jelenti, egyrészt a valldsi hagyomanyok
Orzésére tanitja, tehat megtartja zsido vallasat, masrészt viszont szlovak
iskolaba jaratja majd, ami az asszimildcidhoz vezet. A lefolytatott
parbeszéden kivil a téma nem valik szerves részévé a regény
gondolatrendszerének. Egy véleményt ismeriink meg csupan, egy dontést a
sok kozil. A regény narratora teljesen elhatdrolja magat a
véleménynyilvanitastol, nem helyesli, de nem is veti el ezt a kettds
megoldast.

A szerz0 korabbi regénye, Racsablakos hdz (1924), melynek
irodalomtorténeti jelentdsége, hogy a csehszlovakiai magyar irodalomban ez
volt az egyik els0 megjelent mii, tartalmat tekintve nem volna idesorolhato,
mivel még a fentickben emlitett jelenetnyi kapcsoldédasa sincs a
szlovenszk6i mentalitds alakulasahoz. A korabeli kritika azonban a “racsos
ablaku*“ hazat a szlovenszko6i kisebbségi viszonyok szimbolumédnak
tekintette.”” Mara a regény cimét ado haz a szimbolum értékébdl semmit
nem Orzdtt meg, a korabeli szakirodalom szohasznélatdba se ment at, nem is
hagyomanyozodott. Igy a mai olvasd sem szimbolumként olvassa a haz
lakoinak torténetét egy tobbnyelvii varosban.

Sziklay Ferenc A jottment (1932) cim(i regényében valoszinlileg
tanari tapasztalatai alapjan irja meg egy helyettes magyar-latin szakos fiatal
tandrember torténetét. Visszanyul a Monarchia idejébe, ahol a
megmerevedett pedagdgiai dogmak hatraltattdk az 1) gondolatok
besziiremkedését a tanitasi gyakorlatba. Budapestrdl, mint molochrol szol az
elbesz¢ld, amely csak elszivja a vidék erejét. A fiatal varosi értelmiségi
csoport kavéhazi megbeszélésein kerlil szoba a Monarchia nemzetiségi
politikaja, az orszag decentralizacidjanak sziikségessége, az 0j szellemiségi
irodalom iranti érzékenység, a mas nemzetekkel szemben val6d tolerancia
igénye. Ezekben a mozzanatokban ragadhatd6 meg a szlovenszkdi szellem
abszultuma. A Monarchia idejébe helyezve a regény eseménysorat, a
tobbségi helyzetben 1évé nemzettel szemben, tehdt a magyar kozosség
iranyabol megfogalmazodo igényeket sorolva attételesen utal arra, hogy a
regény megirdsadnak idejében, a tobbségi helyzetben 1€vé nemzettdl, tehat a
szlovaksagtol is hasonlo nézeteket var el.

4.3.  akisebbségi lét allapotrajzai

Sz6lnunk kell Szombathy Viktor a korszakban megjelent regényeirdl.
Szombathy egyik regényében sem targyalja a szlovenszkéi mentalitas
alakulastorténetét, a felvidéki kisebbségrol mar mint adottrol, meglévordl ir.

2V6.: Fonod Zoltan: Uzenet (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Akadémiai
Kiado, Bp., 1993, 200.
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A Z061d hegyek balladaja (1935) cimi regénye kiilonds keresztezodése
a fentebb targyalt két tipusnak. Besorolhatnank a targyalt problémakort
csupan ¢érintdé regények kozé, hiszen a regény targya az Amerikabol
hazalatogatd John Colman otthon tartéozkodasanak torténete.(A regény soran
fokozatosan alakul at John Janossd.) Janos azonban az emlékeiben €16
otthont keresi, hogy feltdltddjon, ihletet meritsen tovabbi filmes palyajahoz.
Az emlékeiben 6rzott mualt nem egyezik meg a talalt valosadggal. Janos
fiirkészve, az emlékeit Osszevetve a jelennel figyeli meg a kialakult
kisebbségi tarsadalmat. Ez a nézdpont végig érvényesiil a regény soran.
Janos megallapit, észlel, rdkérdez a magyar kozosség élethelyzetére.
Kovetkezésképpen akar a teljes miivet a témanak szenteld regények
halmazdba is elhelyezhetd. Mindkét halmaz tulajdonsdgainak egy-egy
jelentésebb vondsat megtalaljuk a regényben, igy kiilon arnyalatot ad a
kisebbségi regényt megirok sordban.

Az Elesni nem szabad (1938) cimili regénye a romantika hatdsat
hordozza magédn. A szereplok két, jol elhatirolhatd csoportra bonthatok:
rosszakra, gerinctelenekre, maradiakra, koponyegforgatokra - mindezek a
tulajdonsagok egy szerepldben vannak kidomboritva, az idésebb Liptanszky
figurdjaban -, és a tiszta, dszinte, jO, az emberek felemelkedését segiteni
kivané alakokra. Ezekbdl van tobb, szinte hemzseg tOlik a regény. A
torténetet mar feldolgozta Brody Sandor a Taniténd cimii darabjaban. A
regény egy allapotrajz, romantikus szinbe helyezve a felvidéki magyarsag
helyzetét.

Kiilon arnyalatot jelent a kisebbségi tematika megragadasdban a I.
bécsi dontés utan sziiletett miivek. Egyrészt sokkal nyiltabban szolnak a
kisebbségi sors mindennapi nehézségeirdl, masrészt a visszacsatolas ideje
alatt kialakult fesziilt belpolitikai 1égkdrt tudjak bemutatni, kitérhetnek a két
tobbségi nemzet ellentéteinek megvilagitasara is. Ilyen jellegli regényt irt
1939-ben Szombathy Viktor Es mindenki visszatér cimmel. A regény
szerkezeti véaza séril; ami addig elmondhatatlan, vagy csak finoman,
utaldsszeriien megirhat6 tarsadalmi jelenség volt, az helyet kap a regényben,
a cselekményt az elbeszéld talsdgosan hosszii idére megakasztja.
Olvashatunk koholt vadakrol, bortonokrol, menekiildé cseh és szlovak
tisztviselokrél, a magyar konyvek és folyodiratok Felvidékre jutdsarol.
Mindezt annyira nyiltan, szokimonddan, amennyire csak lehetséges. A
Szombathy-regények koziil, talan éppen nyiltsaga miatt a legsikertiltebb, a
mai olvaso szadmara is élvezettel olvashato ez az alkotas. Ha teljeséggel nem
is, de legalabb részben megismerhetd beldle a tobbségi szlovak nemzet és a
kisebbségi magyar nemzet kozti fesziiltség mértéke.

A fentebb targyalt regények regénypoétikailag nem hoztak Gjat. Nem
jellemzi Oket sem az idokezelés bonyolultsiga, a torténetmondas
nehézségeit sem érzékeli a narrator egy esetben sem. A regények a 19.
szazadi regényhagyomanyt viszik tovabb valtozatlanul, linearis idokezelést,
egyes szdm harmadik személyli elbesz¢élot alkalmazva. A narrator biztositja
a cselekmény hatterélil szolgald “diszletet”, vagyis a tarsadalmi helyzet
bemutatasat, és az egyes szereplok leirdsa is az ¢ tudatosan vallalt feladata.
Lathato, hogy a poétikai eszkozokkel valdo barmilyen foku kisérletezés a
célnak, vagyis a témanak van aldrendelve. Ez a tendencia kapcsolatban all a
korban elfogadott felvidéki magyar irodalomeszménnyel. Volt ugyanis egy
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idészak a csehszlovéakiai magyar irodalomban, amikor a fiatal értelmiség
elutasitotta a tiszta irodalmat, és hatarozott tendenciat kovetelt az iroktol. Ez
gyakran a mindség rovasara ment, mivel a megirando “eszme* miatt szemet
hunytak a “miivészi nivé” felett.”” Ezt az irodalomeszményt azonban
felvaltotta egy igényesebb irodalomszemlélet, mely a csehszlovakiai magyar
irodalom harmadik korszakdban alakult ki, az tUgynevezett kritikai
korszakban. Ekkorra vilagossa valt, hogy csak ugy tudjadk megtartani a
szlovenszk6i magyar olvasdkdzonséget az ottani irok, ha a magyarorszagi
szinvonalat megkozelitd, a negativan értelmezett budapesti nivod
elkeriilésével, hazai problémakkal foglalkoz6 irodalmat nyujtanak. Itt
valhatott volna valora az alom, a felvidéki, igényes “kisebbségi regény”
megirasa.

3 Szvatké Pal: Szlovenszkoi magyar irodalom. in Szlovenszkoi magyar elbeszélok.
Pozsonyi Toldy -Ko6r megbizasabol a Franklin Tarsulat, é.n. 17.
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5. A valosagirodalom regényei

5.1.  elméleti hattér

A két vilaghdborti kozotti szlovenszkoéi regényirodalom egyik {6
aramat a baloldali elkoételezettségli irok munkai képviselik. Regényeik
elméleti hattere Fabry Zoltdn korabeli publicisztikai munkdssagdhoz
kapcsolodik. Fabry nem egyetlen nagy tanulmanyban fejti ki nézeteit, de
kritikai, esszéi sorozataban. A  kortars  kritikusokkal szemben
publicisztikdjaban allanddan és faradhatatlanul figyelmeztet arra az erkdlcsi
szerepre, melyet véleménye szerint a szlovenszk6i magyar irodalomnak be
kell toltenie, vallalnia kell. Faradhatatlansaganak, kovetkezetességének az
lett az eredménye, hogy nézetei atszivarogtak a felvidéki magyar irodalom
szélesebb rétegeibe, atkeriiltek a koztudatba, sot, hatdsuk dontéen
befolyasolta a csehszlovékiai magyar irodalom 1945 utdni fejlodését is.
Tarsai (Szvatko Pal, Kovacs Karoly, Komloés Aladar, Jocsik Lajos, Dobossy
Laszlo) ugyan mind osztjdk Fabry véleményét (ami az erkolesi vallalast
illeti), mégis kevésbé radikalisan, kevésbé kovetelddzon, kevésbé
tiirelmetlentil szélalnak meg a korabeli sajtoorganumok hasabjain.

Fabry az els0 vilaghdborit megjarva, annak borzalmait
megtapasztalva arra a véleményre jut, hogy az emberiségnek ezt a fejezetét
soha nem szabad engedni elfelejteni. Az irok feladatava teszi, hogy a véres
négy év felejthetetlen maradjon. Az elsd vilaghdbori nemcsak a vildg
ujrafelosztasat hozta magaval, de a tarsadalom struktirdjanak lényeges
atalakitasat is. Az Oroszorszagban lezajlott forradalom addig politikailag
mell6zott tarsadalmi réteget emelt a kdzéppontba: a véarosi munkast és a
falusi parasztot. A haboru kozds élménye, a Szovjetunidban a dolgozod
népréteg politikailag meghatarozo szerepbe keriilésérdl szolo propaganda az
egyénrdl a kozosségtudat felé mozditja el a gondolkodas fokuszat. Fabry
irasaiban 0j fogalmat vezet be: az emberirodalmat. A fogalom bevezeésével
egy Ujfajta irodalmi iranyzat kialakitdsat jelzi, mely a milliokért a
milliokhoz szdlna. ,,1914-1918-ig egyiittes embertdmeg élte meg egylitt az
embertelenséget, ¢s mindegyik kiilon-kiilon magaban az embert. Most
egylittes korus zengi, dobolja, sikoltja, 0klozi. Egymasba csendiilo élet.
Vezér nélkiil. En nélkiil. Testvérrel. Testvérért. Milliokért. Eddig volt
allatokért (...) Irodalom 1914-t81 Emberirodalom.”™

Az idézetbdl is érezhetd egyfajta kollektiv, kozos tapasztalatokon
alapul6 érzés. A haborut ugyan egylitt élték meg az emberek, de egyéni
tragédidk sorozatdban. E helyett egyiitt, kozosen kellett/lehetett volna atélni
az eseményeket. Erre a mar 1étez6, de még nem kelloképpen tudatositott
kozosségre igyekszik Fabry felhivni a figyelmet. A testvér szoval
hangsulyozza az emberek kozotti egyenldséget. A haboru vagohidjara
hajtott tehetetlen embertdmeg helyett, tudatosan, jogaival, emberségével
élni tudo “tomeget” gondol el. Ez a mozzanat, az emberek allati sorbdl vald
kiemelése eldrevetiti programjanak késObbi, mar a valdsdgirodalommal
jelzett korszakat.

Tehat Fabry mar az emberirodalom programjat kialakitva is az embert,
mint olyat allitja a kozéppontba. Alapallasa mindvégig ugyanaz, eltérések az

™ Fabry Zoltan: Emberirodalom (1914-1924). in Fabry Zoltan: Osszes irasai 4. Madéch,
Pozsony, 1982, 106.
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allaspont radikalis voltat illetden mutatkoznak. Az emberirodalomra
jellemzd a szocialis érzékenység, emberkdzpontisdg, a valdsdg hiteles
abrazolasara valo torekvés. Fabryt a huszas években intenziven
foglalkoztatta a marxi elmélet, valamint a német nyelvteriileten kialakult vy
irodalmi irdnyzat, az 0j targyiassadg (neue sachlichkeit). Ezek vonzasaban,
valamint sajat tapasztalatai alapjan alakitja ki a maga nézetét a habora utani
felvidéki magyar irodalom kovetendd programjarol. Véleménye szerint az
irodalomnak “emberformalonak”, “emberébresztonek™ kell lennie.
Formal6do nézetének fontos jellemzdje, hogy a hdbort utani irodalombol
teljesen kiszoritja, elutasitja az Oncélu polgari esztétikat, a kispolgari
érzésvilagot. Ezt egyfajta menekiilésnek érzi a jelentdl. Csak a szocialista
ideologianak megfeleltethetd “valosdg” abrazoldsa valik egyediili hiteles
mércéve. ,Nincsenek tobbé elefantcsonttornyok, nincsenek tavolba vetitett
kupolak: alap nélkiil, pillérek nélkiil: fényesre csiszolt jatékok,
szokéjelgések, ‘szépségek’ és szépitések, opiummesek, és fotografiak (...)
Az utolsé ponton ott van a sziikséges megismerés: az atélt élet az egyiittes
egyforma élet ma lehetetlenre fokozodott valdsaga: a mult biindk és
jovogyilkossagok ereddje: az embertelen ember.””

Egy generacié a habortban valt gyilkossa, parancsot teljesitd, akarat
nélkiili babba. Pontosan nem is tudjak miért, kiért, de kénytelenek harcolni,
majd hazatérve a megvaltoztatott politikai koriilmények kozé keriilnek, ahol
szocialis nyomor var rajuk. Embertelenné valtak, az otthon helyett pedig
ujra csak harcvonalat taldltak. A legegyszeriibb a sok évig hasznalt, szinte
mar barattd 1ényegiilt fegyverhez nytlni, és 6lni a megélhetésért. Ezért kell
programot, egy lehetséges kiutat mutatni. Az ezreket dssze kell fogni, hogy
erés, tudatos tomeggé valjanak. Az elsé elkeriilhetetlen feladat a jelen
megismerése, bemutatasa. Fabry talan éppen osztalyharcossaga miatt vallja
az irott szot szocidlis tettnek. A regényeknek, de az irodalomnak maganak is
tarsadalmi tettként kell bemutatnia a hdbort utdni nyomort, ravildgitani a
tarsadalmi ellentétekre. ,,Az irodalom ma szocialis tett. Ma az irodalom az
emberség kollektiv kinyilatkoztatdsi formaja. Gyakorlatban: proletarsegités.
Osztalyharc reélis kinyilatkoztatdsa ma az egyetlen lehetséges, jovoben
igazol0do tényleges embersegités.”’® Fabry a jovot a proletariatusban latta.
Az 6 életiik - a varosi munkas és a falusi paraszt ember - bemutatdsa valt
kozéppontjava a valdsagirodalomnak. A csehszlovakiai magyar irodalom
Fabry éaltal egyik vallalt feladata a szociélis, dokumentum jellegii irodalom
kialakitasa. Fabry tehat erkolesi kotelességnek tartotta, hogy a ,,végek”
irodalma bekapcsolodjon az Gjabb irodalmi aramlatokba. A feladat azonban
nem merilt ki pusztdn az Uj irodalmi irdnyzatok befogadasdban ¢és
alkalmazasdban, magasabb célt is kovetnie kellett, mely nem kisebb volt,
mint visszahatni az anyaorszag irodalmi életére. A célkitlizés bizonyos
szerint a kisebbségi helyzetbe keriilt magyarsag erkolcsi tartdsanal fogva
egyfajta messianisztikus misszidt tolt be, mely képes emberibbé tenni a
vilagot, tehat visszahat nemcsak Magyarorszagra, de megvaltoztatja, jobba
teszi az egész vilagot is.

Visszatérve az irodalomhoz, a dokumentumirodalom kialakitasahoz
Fabry a mar emlitett ) targyiassdgot, valamint az erds szocialis

> Fabry Zoltan: Korparancs. Madach, Bratislava, 1969, 28.
76 Fabry Zoltan: im. 48.
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érzékenységli, baloldali bedllitottsagu orosz irodalom 0j vonaldt tartotta
alkalmasnak. A valosagirodalom megvalositdsa amellett, hogy 0j irdnyzattal
bdvitette a magyar irodalmat, a szlovenszkdi magyar irodalmat, eurdpai
mércének kivanta megfeleltetni. Ez feloldast, megoldést hozhatott volna a
felvidéki magyar irok szamara, akik a két vilaghadbort kozotti korszakban is
allandoan a vidékiesség vadjatol rettegtek. ,,A cél vildgosan van kijeldlve:
megsziintetni egy olyan értékelés hatalmat és irodalmi befolydsat, mely a
pillanat lokalis eszkdzét szentesiti, és ezzel elgancsol, haldlra iild6z minden
értéket, mely a jelent a jovo tavlatanak erejével az egyetemesség vizidja,
megérzése, kritikaja elé allitja.””’ Az emberirodalom, mely erételjesen a
munkasosztaly életével foglalkozott, eleve magaban hordozott egyfajta
internacionalizmust, hiszen a munkésok és parasztok életmddja mindenhol
hasonl¢6 volt.

Az emberirodalom megvaldsuldsa egyre késett, és ezért Fabry
radikalisabb véleménnyel 1épett fel, a valosagirodalom elméletével, mely az
egyre sulyosabb gazdasagi valsag, egy 0j haboru eldérzetével telitddik. Az
eddigiekhez képest most mar nem csak a valosag megirasat kéri, de az irok
allasfoglalasat is. Nem elég pusztan eltdvolodni a polgari értékrendtol,
alerkolcstdl, de megkoveteli az iroktol, hogy azonosuljanak a proletar
értékrenddel, élettel, valosaggal. ,,Ugy kell irnom, hogy mindenki, barat és
ellenség, érdekelt és k6zombdos, proletar és polgar rogton lassa: ki vagyok,
mi vagyok, mit miért irok. Tehat vagy szocialista hirdeté munkas, vagy
kapitalista diszlak4j. Forradalmar vagy ellenforradalmar.”’® Az ujabb
haboru eléérzete pedig Ujra arra az allasfoglaldsra készteti, hogy még
erdteljesebben hangsulyozza pacifista vilagszemléletét. Az elsd vildghabora
ota felndtt egy olyan generacid, melynek mar nem lehetnek emlékei rola.
Ezekkel feltétleniill meg kell ismertetni ezt a korszakot, a haborut
megjartakkal pedig a kollektiv élményt ujra, még erésebben tudatositani. Az
europai politikdban egyre jobban elérenyomulé fasizmus félelemmel tolti el.
Amikor vilagossa valik a nacizmus politikai hatalmi szandéka, Fabry az
antifasizmus erkolcsi kredojanak vallaldsat teszi meg az irdék elsOrangu
feladatava. A realitdsok abrazolasa mindennél fontosabb lesz. A kiindulési
alap a realizmus. ,,Semmit el nem venni, semmit hozzad nem tenni:
legendaemlék - és irodalmi kiiloncok nélkiill megirni a falu, a paraszt mai
¢letét: majdnem lehetetlennek latszo feladat. (...) a mi mértékiink csak
puritan realizmus lehet!”” A realizmus mellett a riport valik elfogadott
modszerré. Fabry szerint a korabeli regény nem mas, mint “riportdzs”. A
“sziirke valdsagot” kell megirni; nem az egyéni kirivd eseteket, hanem
éppen azokat, melyek az emberek tobbségével egyarant megtorténhetnek.
Tehat valoban a zsurnalisztikaban igen kedvelt riport modszerét alkalmazva
a regényirodalomra. Lukdcs Gyodrgy a regény ilyen irdnyll megujitasat
érzékelve azon a véleményen van, hogy a megujulds sziikségszertinek is
tekinthetd. A kor problémdira a pszichologizdldo regény nem tudott
kelloképpen reagalni. Egyéni sorsokat analizal, kommental, a maganélet all
a kozéppontban. Ki kellett alakitani egy olyan regénytipust, mely egyetemes

" Fabry Zoltan: Irodalom és magyarsag. in Szlovenszkéi kiildetés (Csehszlovakiai magyar
esszeéirok 1918-1939). Madach, Bratislava, 1984, 12.

BE abry Zoltan: Korparancs. Madach, Bratislava, 1969, 94.

7 Fabry Zoltan: Puritan realizmust! In Valésagirodalom. Tatran Kényvkiadd Magyar
Uzeme, Bratislava, 1967, 141. és 146.
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kérdéseket vet fel, és allasfoglalasra is lehetdséget ad. A tartalom teljesen
ald vettetett a forménak. Amig a polgari regény hangsulyozottan a
maganéletre 0sszpontosit, a riportregény szinte elfeledkezik arrol. Lukécs
szerint egyrészt ez a forma az olyan iroknak felelt meg, akik ugyan
meglattak a tarsadalom visszassagait, eltdvolodtak a polgari miivészet
elképzeléseitdl, igyekeztek a tdrsadalom uj erdéforrasai felé fordulni, de a
proletar ¢let alapvetden idegen maradt szamukra. Ezért a valodi
munkaséletet nem tudjdk bemutatni, nem latjak, hogy az elért eredmények
mennyiben befolyasoljak a munkasok magéanszférajat. Masrészt, szemben
Féabryval, Lukacs a riportregény lehetdségeit meglehetésen korlatozottnak
latta. Mivel a tartalmon van a hangsuly, a tartalom és a forma harmoniéja
lehetetlennek tlinik. “(...) éppen ez a talhangsulyozas a formai kisérlet
Iényege; a formanak, amely itt nem valhat a tartalom abrazoléi kifejezdjéve,
amely tehat nem tud egybeforrni a tartalommal, nem tud &tcsapni a
tartalomba, a maga részérél onallosulnia kell. A riport modszerének a
regényre vald alkalmazasa, amellyel tisztdin a tartalmat akartak
érvényesiteni, idealista formai kisérletté fajul el.”*

5.2.  avalésagirodalom regényei

A két vilaghaboru kozotti felvidéki magyar irodalomban tobben
megprobaltak a Fabry-féle valosagirodalmat vallalva regényt irni. Az ide
kapcsolhatd irokat politikai meggy6zddésiik, egyéni életitjuk egyarant az
ujfajta regénytipus kiprobalasara késztette. (Banyai Pal, Egri Viktor, Farkas
Istvan, Ilku Pal, Morvay Gyula, Sellyei Jozsef, Szab6 Béla, Szucsich Maria)

Bényai Pal munkai alapjan a Dbaloldali irodalmi csoport
legkiemelkeddbb alakja. Regényeiben (Felségaram ¢s Fako foldek) elsoként
valaszt munkastémat a felvidéki magyar irodalomban. Szerepldivel
szokatlan modon szlovak kornyezetbe kalauzolja az olvasét. A kornyezet
azonban csak addig tlnik kiilonosnek, mig nem tudatositjuk, hogy a
valosagirodalom erdsen kapcsolédik a nemzetkdzi proletareszméhez, az
internacionalizmushoz. A magyar ir6 szlovdk emberek kozott jatszatott
torténete a nemzetek folotti problémakra vilagithat ra: a munkanélkiiliség, a
gazdasagi valsag egyforman sujt mindenkit, a munkds emberek kdzossége
valik fontossa.

A FelsOgaram (1934) torténete balladisztikusan egymasba kapcsolodod
képekbol all. A kezdet misztikus, romantikus. Piviar Gabornak két
lanygyermeke van mar, am 6 egy fitra vagyik. A béaba azt javasolja neki,
hogy az erdOben szeresse feleségét €s akkor erds, egészséges fia sziiletik. Az
események gyorsan peregnek, érzékelhetd, hogy csak bevezetérdl van szo,
nem Piviar Gabor lesz a f6hds, hanem megsziiletett fia: Jano.

, Aztan tizennyolc éves lett, hatalmas szdl legény. Tarsai nagy ereje miatt
"medve" Pividrnak szolitattak."(8)"

Jano hitt a munka végtelenségében, egész életét kitdltotte a favagas. Amikor
munkanélkiilivé valik a Magyarorszag ¢s Csehszlovakia kozott kitort
vamhéaborti miatt, élete addigi értelmét vesziti el. Béanyai regényének
kozpontjdban a munkanélkiiliség all. A munka nélkiil maradt férfiak

% Lukécs Gyorgy: Riport vagy abrazolas? in Miivészet és tarsadalom (Valogatott esztétikai
tanulmanyok). Gondolat Kiado, Bp., 1969, 141.

81 A zéréjelben megadott szamok Banyai Pal: Felségaram. Copyrighyt by Banyai Pal, 1934.
kiadasanak oldalait jeldlik.
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elhagyjak otthonaikat, és szerte Europaban keresnek munkat. Munkat sehol
nem taldlnak. Az emberek az ellenséget a gépben lattdk, hasonléan Jarnd
Jozsef A gyar cimi regényéhez, ahol az emberek szintén a gépesités ellen
lazadnak.

A gép az ellenség. Irto erejével szaz embert potol. A gépek miatt van a
munkanélkiiliség, éhség, konny.”(88)

A munkanélkiili évek alatt a felsGgarami emberek 1j szavakkal, nézetekkel
ismerkednek meg eurdpai barangolasaik kdzben.

Az élet megmagyarazasanal ilyen szavakat is hasznaltak: kapitalizmus,
osztalyharc, szocializmus, Szovjetunio. Jano megértette Oket, ha a maguk
szavaival beszéltek hozza."(36)

A két elobb emlitett cselekményvonal (a gépek elleni kiizdelem és az 1j
nézetekkel valé megismerkedés) egy kés6bbi eseményben kapcsolodik
Ossze. Az emberek Ujra talalnak munkat, egy vasutépitkezésen dolgoznak.
Am a folyamatos bérleszallitasok kovetkeztében a munkasok sztrajkot
szerveznek. A gép itt valik igazi, kézzelfoghat6 -ellenséggé, és a
szocializmus, osztalyharc szavak is itt valnak tetté, cselekvéssé. Amit eddig
csak hallottak, gondoltak, most végrehajtjak.

., Munkasok meneteltek egymas mellett. Kommunistak és szocialdemokratdk,
hlinkapartiak  és  partonkiviiliek, rettenetesen testvérek  az

egysegfrontban.”"(90)

A regény tendenciozusra sikeriilt. Az egyes alakok az elbeszéld szocsovei
valnak, azokat a nézeteket, dogmakat mondjak ki, amiket az elbeszéld el
akar mondatni velik. Nem ¢élnek kiilon ¢letet. A targyilagos,
dokumentarisztikus stilus naturalista elemekkel keveredik, foként a nyomor
¢s a testi vagyak ecsetelésekor. Ugyanakkor, mintegy felhangként a
romantika is megjelenik: balladisztikus homaly, misztikus kapcsolat a
természettel. ,,A naturalizmus ismérveihez hiven mindent valdsagszeriien
kell abrazolni és bemutatni, de ardnyosan az élet teljességéhez viszonyitva.
(...) Az iranyzatossagnak aranyban kell lenni, a tarsadalmi igazsdg nemi
igazsagot és tisztasagot is jelent! "“*-irja Szalatnai Rezsé a regénnyel
kapcsolatban.

A regény zarlata, a hds haldla ennyi politikai tudatossdg mellett nem
vilagos. Hiszen a munkassagnak nyernie kellene. E helyett Janot egy
eltévedt golyd Oli meg, halala értelmetlen, ezzel a mozzanattal nem valik
nagy formatumu hdssé, haldla nem tudatos cselekvés eredménye, de
véletlené. A jové munkésat éppen apja haldlanak pillanatdban megsziiletett
fia képviseli.

Bényai regénye kapcsolatot mutat a romaniai magyar ir6 Szilagyi
Andras Uj pasztor cimii regényével. A téma hasonld, a favagok munka
nélkiil maradnak, elbocsatasokra kertiil sor. A f6hds a volgybeli és a hegyen
¢l szegényeket probalja egységes allaspontra juttatni. Itt is érzékelhetd a
politikai célzatossdg, mégsem annyira szemet szurd, mint Béanyai Pal
esetében.

Kovetkezd regénye, a Faké foldek (1936) mindségi ugrast jelent
munkdssagaban. A téma szinte ugyanaz, a koOrnyezet is. Sesztak Juraj
elvesztve munkdjat, elkoltozik a gyari kolonidrdl és bosnydkoskodni kezd

82 Szalatnai Rezs6: MF 1934. 3-4. sz. 170-172.
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egy szlovak faluban. Tehat ujra munkdssors, magyar szerzotol szlovak
kornyezetben. Sesztak révén az ismeretlen kis falucska tarsadalmat ismerjiik
meg. A torténet egy-egy szala egy-egy ellentéten vezet végig. A falu papja
noveli az egyhdzadot, hogy szenvedélyének hodolhasson, a
templomdiszitésnek. Sesztak javaslata, az egyhazbol valo kilépés révén, a
hagyomanyos vallasos viladg iitkozik az ateista szemlélettel. A szép
ciganylanyt, Korit, megerdszakolja a falu legmodosabb gazdajanak fia. A
ciganylanynak természetesen senki nem hisz, igy a ciganylegények maguk
szolgéltatnak igazsagot: Bednarik Miskot megszurjak. Ezért viszont mar
lesujt az igazsagszolgéltatds keze, két cigdnylegényt is lecsuknak, mig
Misko biintetlen marad. Misko bantalmazasanak egyéb kovetkezményei is
vannak. Az oreg gazda, Bednarik Andrds bosszut forral a cigdnyok ellen,
amiért kezet emeltek fiara. A ciganyokat csakhamar lopasokkal gyanusitjak.
A falu hatalmasdgainak (renddr, pap, nagygazda) oOnkényeskedése mas
teriileten is megmutatkozik. Az aratok napszamat tulsdgosan alacsonyan
allapitjak meg. Sesztak, aki gyari munkas korszakéban lelkes forradalmar
volt, megmutatja a falu embereinek, hogyan fogjanak 0Ossze, hogyan
eszkozoljenek ki maguknak a munkdjukért megfeleld juttatdsokat. Sesztak
sorsa itt pecsételddik meg, forradalméarnak kialtjdk ki, és a falu
hatalmassagai kiiildozik a telepiilésrél. Am a Sesztdk képviselte osszefogas,
jobb életre vald torekvés eszméi a faluban maradtak, azokat mar nem lehet
kitildozni. A politikai célzatossag csak a zard sorokban nyilvanul meg
tendencidzusan.

., Pedig szerette volna Sesztak, hogy kisérje a tomeg, egyetlen
hatalmas aradasban. Parasztok, ciganyok: szegények. A voros ciha a szekér
veégen zaszIlojuk lehetett volna.”

Mint lathaté Banyai ebben a regényében is a munkésosztily egy
elhivatott alakjanak bemutatasa all kiemelt helyen. A balladai szaggatottsag,
a naturalizmus keveredése romantikus elemekkel is jelen van, de fontos
kiilonbség az els6 regényhez képest, hogy a regényalakok lelki vilaganak
arnyalt bemutatasaval taldlkozunk. A figurdk életszerlibbek, emberibbek,
nem pusztan sablonalakok. A torténet egyes szalai nem Oncéluak, a
szocidlis, tarsadalmi probléméakat targyald torténetrészeket a falu
kozosségének bemutatasa fogja ossze. Igy nem pusztan felsorolasok, szaraz
ténykozlések, mint a Felsdgaram esetében. Ott a tarsadalmi problémak és a
maganéleti gondok nem alkotnak szerves egységet. Nem hangstlyozodik,
hogy a favagdék munkanélkiilisége mennyiben hatott a csaladok életére, volt-
e egyaltalan valami hatdsa. Itt viszont Sesztdk csaladi ¢€letének alakuldsa
kapcsolatot mutat a falu tdrsadalmanak valtozasaival. Ezen tal érzékelhetdk
a maganéleti konfliktusok mas alkalmakkor, mas szereplokkel kapcsolatban.
Bednarik Misko egy szegény lanyt, Elendt, a szeretdjéveé tesz, feleségiil
azonban nem veszi soha, mivel tarsadalmi kiilonbségiik nem engedi ezt
meg. Elena allapotos lesz, bizik abban, hogy Misko vallalja a gyereket. A
fil szdmara azonban a képlet egyszerii: el kell hajtatni a magzatot. A
mindennapi eset mogott tobb ellentét is meghuzodik. Lényeges az, hogy
Banyainak sikeriilt a falu tarsadalmi problémait kapcsolatba hozni a
maganélettel, és igy sikeriil nem csupan az altalanos ellentéteket bemutatnia,
de egyéni sorskiizdelmeket is becsempészhetett a regénybe.

8 Banyai Pal: Fakoé foldek. Tatran, Bratislava, 1966, 215.
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Az utdkor, mint szocialista iro6t tartja szamon. Ezen beliil Béanyai a
Szovjetunioban kialakult rappista koncepcid megvalositja. Eszményiik a
realizmus, puritan stilus, tényirodalom, dokumentumirodalom alkalmazasa.
Turczel Lajos szerint az irdny: ,,miivészi szlikosségénél fogva nagy
eredményt nem produkalt(...).”**

A csoporthoz tartoz6 irok koziil ide kapcsolodik Szucsich Maria a
csehszlovékiai tartozkodasa idején alkotott két regénye alapjan. A korabeli
kritika nagyon pozitivan fogadta munkait. Szalatnai Rezsé Kaffka Margit
irasaival allitja parhuzamba. A Tavasztél Oszig valamint az Egy lany
felszabadul cimli miivek Onéletrajzi jellegiiek, f6hdsiik mindkét esetben
Potich Marika. A Tavasztél &szig napldé formaji, egyes szam elsd
személyben megirt torténet, az Egy ldny felszabadul elbeszéldje viszont
egyes szam harmadik személyben mondja el Marika tovabbi sorsat.

A regényeket nem csak a fohds azonossdga kapcsolja Ossze, de
tematikajuk is, ezért egylitt targyalhatok. Marika életét tiz éves koratol
kovethetjiik, a torténet soran népes csaladjaval, a kisvaros lakdival, annak
tarsadalmaval ismerkediink meg. A naplorész mindvégig megtartja
gyermeki 1atoszogét. A viladgra valo racsodalkozas, naivitas, a vilag sajatos
megmagyarazdsa jellemzi. Béar némely megallapitdsok utdn mindez
megkérddjelezhetd. ,,A napldt, ismétlem, egy tiz éves kislany irja. Ennek a
kislanynak onrajzolta alakja oly plasztikus, helyenként oly meghato, hogy
akaratlanul is Dosztojevszkij Nyetocskajat juttatja esziinkbe, azonban né¢ha
ez a hang, gyermeki egyszerliségében is oly szinezetet vesz fel, olyan
kommentart fliz megfigyeléseihez, amelyet mar nehezen Iehetne
gyermekinek mondani.”® Az elsé vilaghabora eldtti Monarchia tarul elénk
bomladoz6 polgari €s nemesi vilagéval, ahol mindent a pénz és a rang
hatdroz meg. A naplorész egy éve alatt Marika csak pusztulast, tragédiat 1at
maga koriil. Anyja testvére, Jozsi bacsi, csddbe ment - sziileiktdl kénytelen
volt atvenni a pékséget -, pedig hegediimiivész akart lenni. Apja megoriil,
mert becsiiletesen akarja végezni hivatalat a varosnal, a negyedmesterséget.
A gazdag rokonok nem tadmogatjak dket, tilsagosan lealacsonyitonak vélik a
jotékonykodast. Csunyanak képzeli magat, apja belehal betegségébe, tgy
érzi, anyja nem szereti. A naplot jellemzik Marika kisérletei a
vilagmegértésre, a dogmatikusan belé¢ nevelt vallasi tételek iitkozése a
gyakorlati ¢élettel. A naplo vége felé ennek megfelelden a vallasi misztika
megfejtésétdl egyre jobban eltavolodik. A csaladban zajlo torténések (apja
nyugdijazésa, majd halal, hdzuk eladasa) arra kényszeritik, hogy az evilagi
¢let felé forditsa figyelmét. Itt még nagyobb kiosz mutatkozik, mintha a
felndttek vilaga csupa hazugsagbol, feje tetejére allitott igazsagokbol allna.

,,- Nem a szegénység a fontos, de a rang! - magyarazza o, de én mar
nem tudom érteni. (...)

- Nem értem! Mindannyian szegények vagyunk, és nem kellene
aldzatossagot vdrni egymdstol. Ugy latszik, a felnbttek nem értik azt, aminek
értelme van.”(158)*°

A naplo altal rogzitett egy év sorsforditdé volt Marika életében. A
kovetkezd fontos idészak Marika tizennegyedik életévével kezdédik. Eletét

8 Turczel Lajos: Az éhség legendaja. Madéch, Bratislava, 1966, 215.

% Illyés Gyula: Nyug 1928./11. 624.

%A zarojelben megadott szamok Szucsich Maria: Tavasztol-télig. irok Kiadovallalata,
Bratislava - Pozsony, 1928. kiadas oldalait jelolik.
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egy szerelmi kartya bolygatja meg, tanulmanyi eredménye leromlik, nem
kapja meg a Farkas-Ratké Osztondijat. Edesanyja tgy dont, hogy
varrondnek adja, mivel bizonyitvanya nem biztositja a tanitoképzdbe valod
bejutast. A varrds nem megy, irodista lanyként dolgozik, majd a helyi
ujsagban tarcai jelennek meg. Egyediil vélegénye biiszke irdsaira, a csalad
eltdvolodik téle. Marika egyre tudatosabban gondolkodik, nem hagyja
bantalmazni magat senkitdl, mondvan, hogy mar megkeresi magara a pénzt,
nincs joga senkinek, hogy verje. Marika sorsan keresztiil a korabeli nd
helyzete tarul elénk. Egyetlen érvényesiilési lehetdsége van: minél jobban
férjhez menni, ¢és egész életét feldldozni férje szdmara. Marika azonban
furcsa ellentétet tapasztal ezzel kapcsolatban. A férfi feladata, hogy
megvédje valasztottjat, eltartsa feleségét. Volegénye ugyan mar a harminc
felé jar, mégsem képes eltartani egy csaladot. El6le is el kell titkolnia az
irodaféndk erdszakoskodésait, meg kell varnia, mig volegényét, Kalmant
kinevezik f6jegyzévé, és ugy kell varnia, ahogy lehet.

Marika tehat dolgozik, 6nallé keresete van, 0nallo életet mégsem
kezdhet. Otthon és a munkahelyén egyarant kiszolgaltatott. Tobbszor
végiggondolja helyzetét, majd ugy dont, elhagyja csaladjat. Volegényével
szakit, és a helyi lap furcsamodort szerkesztjének valik kedvesévé. Géza
két cikkirds kozott kérte meg a kezét, és Marika maga is csodalkozott,
amikor igent mondott. Géza hajnalban viszi el Marikat otthonrdl, ahol
ahelyett, hogy megolelnék, mindenki, anyja, dcese, kis huga belertignak,
megiitik. A torténetnek itt szakad vége, Marika és Géza egy 1j élet felé
mennek, €és senkitdl nem varhatnak tamogatast.

A regény egy lany életét, sorskeresését mutatja be. Kiilonos hangstlyt
kap a né helyzete a szdzadforduld tarsadalmaban. A regényt szocialis
érzékenység is jellemzi, mint azt lathattuk magibdl a torténet altal
bemutatott szituaciokbol is. Szucsich Maria igyekszik regényeiben a
sablonszertiséget elkeriilni. Ahol a figurdk az elbeszéld szocsovéveé valnak,
ott sem bantd, nem kirivd. Olyan helyzetet teremt elészor, amibdl
természetesen néhet ki a tézis. Marika egy csaladi veszekedés soran valik az
elbesz¢él6 mondanivaldjanak kozl6jéve.

Ird meg, csak ird meg! A szegényke! Koldulva tengeti szerzetesi
életét a tizenharom szobdjaban! Na! Sokat segitett a feltételes hiisz
aranydval. Nem szégyenli magadt? Ird meg, hogy zsidéndl vagyok, zsidé
szolgdlataban, ird meg, hogy a zsido Zetter segitett rajtam, ird meg, hogy
zsido trafikosné vigydz ram, ird meg, hogy nem zsidok, nem keresztények,
emberek rosszak hozzam, bantanak, megalaznak, és emberek azok, akik jok
hozzam! Ird meg neki! Siess, hogy el ne késs! Hadd olvassa mind a
tizenhdarom szobdjaban!” (263 )8

Illyés Gyula errdl a kdvetkezdket irja: ,,Szucsich Maria szocialista,
bizonyara szem elott tartotta a szocialista irok moralis kotelezettségét, az
agitaciot, a tarsadalmi nevelést, ami sajnos, nem egyszer a miivészi, az iroi
oldal rovéasara ment.”™

Morvay Gyula, Sellyei Jozsef, Ilku Pal, Egri Viktor és Szabo Béla
regényei a valdsagirodalom Fabry altal kdrvonalazott fogalmahoz kozelebb
allnak, de tulzott programszeriiségiik miatt, ma mar nem sorolhatok az

87 A zardjelben megadott szamok Szucsich Méria: Egy lany felszabadul. Maszaryk
Akadémia, Pozsony, 1937 kiadasnak oldalit jelolik.
% Ilyés Gyula: Nyug 1928/11 624
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iranyzat java kozé. Mind az Ot szerz6 talan talsdgosan is ragaszkodik a
puritan realizmushoz. Valdban a sziirke valosagot mutatjak be, a hétkoznapi
emberek ¢életét, de egyéni szin, jellemek, érzelmek nélkiil.

Morvay Gyula egyetlen regénnyel jelentkezett, Emberek a majorban
(1936) cimiivel. Igor béresen keresztiil, aki most tért haza az orosz
fogsagbol, ismerlink meg egy majort a sok koziil. A tele magtarak kozott €16
béresek ¢heznek. Igor a fogsagbol magaval hozza a szocialista eszméket,
melyeket igyekszik megvalositani. A regényben a majori emberek
munkajaval, életével ismerkediink, meg, feliiletesen. Igor segitségével
iskolat épitenek, jardat, villanyt vezetnek be, orvost szeretnének szerezni,
jobb fizetséget. A szereplok két csoportra oszthatok: jok ¢és rosszak,
tisztességesek és “embernyuzok”. Egyéni jellemvonast sem egyik, sem
masik szerepldcsoport tagjair6l nem ismerlink meg. A béresek egy sziirke
tomeget, masszat mutatnak. A szereplok kozt lezajlo parbeszédek is
merevek, sablonosak. Jelen van ugyan a szerelem, a vidamsag, a halal,
félelem, a banat, de csak informacid szinten. Szaraz ténynek érezziik a szép
béres lany, Boris halalat, aki szakszertiitlen magzatelhajtas miatt halt meg.

Sellyei Jozsef regénye, az Elfogyott a fold alola (1935) olyan falut
mutat be, amelyik egy domb tetején helyezkedik el, és helysziikében
szenved. Az emberek az agyag miatt koltoztek fel a hegyre. Az agyagbol
remek fazekakat lehetett késziteni, hiresek voltak. A télen eclkészitett
fazekakat nyaron az Alfoldon eladtdk. Az agyag azonban egyre fogy, €s a
mindsége sem megfeleld mar. Az alfoldi asszonyok inkdbb megfoltoztatjak
a régieket, de ujakat mar nem vesznek. A falu kilatastalan helyzetbe kertil.
Egy-egy hazon tobb csalad is osztozik. A bird ugy dont, porig kell égetni a
falut, és ha sikeriil balesetként feltiintetni, akkor allami segitséggel 0jja
lehetne épiteni a falut, lekdltoznek a domb ala, ahol mindenkinek nagy,
tagas portija lehet majd. Az elképzelés jo, de végrehajthatatlan. A 6
motivum, a falu lekoltoztetése a dombrol, nehezen bogozhatdo ki a
torténetvezetésbol. A figurdk inkabb az elbeszéld altal rangatott babokhoz
hasonlatosak, mint ¢é16 alakokhoz. Egyetlen mozzanatot lehet kiemelni a
regénybdl: a haborat megjart férfiak sorsat szépités nélkiil, kiméletlentil
mutatja be.

,Az apja tizenotben rukkolt be katonanak a huszévesek
korosztalyaval, és harmincban jott haza a lanya mellé csaladfonek. A
felesége meghalt az idok kézben valahol. (...) Harmincot éves fondk
valéjaval 6 maga kivanta meg a lanyt.” (64)%

Ilku Pal Lendiilet (1936) cimii regénye Fabry Zoltan korabeli kritikaja
szerint, alaposan megcsonkitott valtozatban jelent meg. ,,Aki ezt a regényt
eredetiben olvasta, az a konyvvaltozatrol nem irhat kritikdt, mert csak
bosszankodast rogzithetne. Ez a regényforma magén viseli a kiadotarsasag
bélyegét.””

A regény napléformaban eldadott torténet az érettségi eldtt alld
osztaly egyik didkjatol. Az elbeszéld az iskola tarsadalmat mutatja be: a
kivételezett didk, Vermes, jol szitualt, mig a tehetséges, szorgalmas, am
szegény csalad sarja, Janos, nem érheti el soha az osztalyelsdséget, bar

YA zardjelben megadott szamok Sellyei Jozsef: Elfogyott a fold aléla. Kultara
Konyvkiadovallalat, Bratisalav-Pozsony, 1935. kiadasanak oldalait jelolik.

% Fabry Zoltan: Pedagogiai regények. in Kuria, kvaterka, kultira. Madéach, Bratisalva,
1964, 97.
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mindenki tisztdban van képességeivel. A korabeli kritika ezt az
alapszituaciot negativumként értékelte. ,,Az a kép, amelyet az ird az iskola
szellemérdl és a tanarok egyetemérdl rajzol, komorsagaval ¢s
iga%?égtalanségéval messze felillmulja a leghirhedtebb tanarfald6 miiveket
1s.”

Erdltetett a munkdésfiatalok és az érettségi eldtt allo hasonld koru
diakok baratsaga, szovetsége. A nyomor, a varosszéli élet ugyan Osszekoti
Oket, ¢és hasonld problémak el¢ allitja a tarsasdg tagjait, de propagandan
kiviil egyebet nem olvashatunk A szitudcid6 mesterkélt, a fiatalok
Osszefogasat hivatott bemutatni, 4m tulsdgosan idillisztikus. Ilku regényében
a fiatalokra helyezi a hangsulyt, az 6 vilagukat kivanja bemutatni, de szaraz,
szintelen stilusa miatt ma mar élvezhetetlenné valt ez a regény.

Szabo Béla és Egri Viktor egy-egy regényével fejlodésregényt adtak.
Mindkét regény kozéppontba helyezett figurdjanak sorsat, sziiletésétol élete
legzivatarosabb korszakéanak lezarasaig ismerhetjiik meg. Egri Viktor Folkél
anap (1928) cimii regényében Martont kovetjiikk nyomon. Anyja haldla utdn
neveldintézetbe kertil. Jotevdje, aki nem mas, mint a nagysagos ur, hirtelen
haldla miatt az apacak mesterségre tanittatjak: harangont6 lesz. Homalyosan
sejti, hogy a nagysagos Ur az apja. A gyermekévekbdl kindve egyenesen a
haboru borzalmaiba viszik, mely megtori €letét. A nagy vilagégés elodtt a
szervezett munkdsmozgalomban taldlta meg azt a csalddias hangulatot,
melyre egész addigi élete soran vagyott. El benne a vagy a jora, szépre, az
¢let nemesebbé tételére. A szE&p almok helyett a habort j6tt a maga poklaval.
A héaboru bemutatasa a regény legsikertiltebb része. ,,A front borzalmairol s
a hinterland senyvedd életérdl kevesen irtak megrazobb erdvel s nagyobb
Oszinteséggel. Van egy-két részlet ebben a regényben, amely sose fog
kimenni az olvasé fejébdl. Katonak, akik betegséget vasarolnak maguknak,
hogy ne kelljen a frontra indulniok. Egy baka, aki harom napig szagolja
ruhdjan egy ledofott katona vérét. Egri ezekre a részletekre helyezte a
fostlyt, s ilyen részletekbdl épitette fel regényét.””>

A haboru utan Martont a munkéban val6 hite tartja vissza a ziilléstdl.
Alamizsnat nem fogad el, munkdjabol szeretne megélni, de allast nem talal
sehol. Kétségbeesésében tombol, zz, 6l. Egy iddre feltartoztatja a lefelé
csuszastol kocsmarosné szeretéje. Egy kocsmai vita alkalméval Marton
radobben helyzete tarthatatlansagara, és elhagyja a kocsmarosnét. A
zarojelenetben ujra az Uton talaljuk, amint tdvozik ¢lete addigi szinterérdl és
az ismeretlen felé¢ megy a felkeld napot kdvetve.

Marton lelki atalakuldsa meglehetdsen kusza, nehezen kovetheto.
Nem valik igazi nagy formatumu hdssé, végsd kivonuldsa nem logikus
Iépés. Lelki vilagat csak feliiletesen abrdzolja az elbeszéld. ,Egri a
megérzékeltetés helyett egyszerlien bejelenti a lelki valtozasokat (...), de
ott, hol milidrajzolésra keriil a sor, oly lendiiletes, eleven tud lenni a stilus,
hogy a ditirambikus sorok szinte mér versbe csapnak at.””?

Szabd Béla Ezra elindul (1935) cimii regényében egy zsidd kisfit
férfiva, koltové valasanak lehetiink tanti. Ezra fellazad apja ortodox
vallasossadga ellen. Levagatja pajeszét, keresztény baratai vannak, nem
hajland6 apja akaratanak engedelmeskedni, miszerint ifjusagat az ortodox

! Semetkai Jozsef: MkbaratokDiar 1937, 51.
2 Illyés Gyula: Nyug 128/II 149.
% Illyés Gyula: Nyug 128/II 149.
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héber irasok tanulmanyozasaval kellene eltdltenie, mert csak igy valhat
beldle igaz ember. Kitanulja a szabo mesterséget, de mihelyst megkapja a
mesterségét igazold irast, a sajat utjara 1ép, ird lesz.

A mdd, ahogy a torténet eldadasra kertil, élvezhetetlen, darabos. Ezra
csaladjanak bemutatdsa sarkitott: brutdlis apa, angyali anya, szenvedd
gyerekek. Ezra szaboinassaganak évei fullasztoak, nyomasztéan hatnak az
olvasora.

5.3.  elbeszélési mod

A regényekre jellemzd, hogy a tartalmat helyezik el6térbe,
hagyomanyos elbeszéldi modszert alkalmaznak. Altalaban egyes szam
harmadik, ritkdbban egyes szdm elsd személyli elbesz¢éld, mondja el a
torténetet, linearisan elére haladva. Egyetlen kivétellel talalkozunk, Ilku Pal
regényében, ahol egy olyan didk feljegyzéseit olvashatjuk, aki a torténet
végére meghal, ezzel kiilonds elbeszél6i szituacidt teremtve. Karoly, a
naplovezetd didk, megfazik a hoban, egy agitacié soran. Napldjat 6 nem
fejezhette be, de az olvasdé mindvégig tudositast kap az eseményekrol,
Kéroly belsé gondolatairdl. A naplo utolsd bejegyzésébdl kideriil, hogy azt
Karoly baratja, Janos jegyzi a naploba; ezzel a részlettel helyredll az
események leirdsanak realis lehetdsége

Az éltalam bemutatott regények koziil négynek a befejezése hasonld
(Bényai Pal Fako foldek, Szucsich Maria Egy lany felszabadul, Egri Viktor
Fo6lkél a nap, Szabd Béla Ezra elindul). A hésok maguk mogott hagynak
valamit, lezarul ¢életlik egy korszaka, altalaban rossz korszak, €s uton vannak
valahova. Az utazés az Gjrakezdést sugallja, mindehhez jarul a reggeli utnak
indulés a felkeld nappal. Ha nem minden esetben talalkozunk is ilyesfajta
zarlattal, utnak induldssal a reggeli iddszakban, a “tisztabb ¢élet”
megtaldlasanak hite mindenhol érezhetd, ily modon tipikus zarlatnak
tekinthetd.

A fentebb bemutatott regényekbdl kitlinik, hogy a Fébry altal
meghirdetett valosagirodalom csak részben valdsult meg. Az irék valdéban
elotérbe helyezték a kor tarsadalmi, szocidlis problémait, az
“emberformalds” akarata is érvényesiil. A sziirke valdsagot igyekeznek
“objektiven” bemutatni, és az iroktol elvart politikai allasfoglaldas sem
vonhaté kétségbe. De azon regények, melyek a puritan realizmust
alkalmazzak csupan, mara csak kordokumentumként értékelhetok. Ezen
irdnyzat kétségtelen hatranya a tulzott politikai tendencia. Az irok baloldali
nézeteik érvényre jutdsanak harcaban eszkozként hasznaljak az irodalmat, a
harc sikeressége érdekében, mindent alarendelnek a szocialista elméletnek:
témat, narraciot, eszmeiséget, abrazoldsmodot. Elbesz¢éléi nézdépontjuk
objektivitasat, a kivant valosdgbemutatast éppen ideoldgidjuk sarkitdsai
teszik lehetetlenné. Mindennek ellenére a valosagirodalom irodalomtérténeti
jelentdsége, hogy egyaltalan témajaul merte vallalni a habort utdni munkés
ember mindennapjainak bemutatéasat.

Béanyai Pal regényeiben egyfajta miivészi abrazolasmodrol nem
mondott le. Alakjai életszertibbek, jobban érzékelteti a feltart problémak
stulyossagat az egyéni szinek hasznalataval. Az olvasd konnyebben tud
azonosulni az egyéni sorstragédiakkal, mint a tomegember mindennapjaival.
Bényai Pal regényei tartoznak ezen irdnyzat ¢lvonaldba a csehszlovakiai
magyar irodalom két vildghdboru kozotti korszakdban. A “valdsag”, a
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tarsadalmi abrazoldsa mellett az emberre is jutott figyelmébdl. Ezen a
ponton térnek el a regények a Fabry-féle elmélettdl, és szinte alatdmasztjak
TOzsér Arpad Fabry-kritikajat. Toézsér a valésagirodalom helyett az
irodalom valdsagat kérte szdmon az ir6ktol. Hasonldan Fabryhoz, Tézsér
sem egyetlen tanulményban bontja ki nézeteit, de kritikusi, esszéista
palyajanak egészén. Tdézsér a tarsadalomban 1étezd ,kollektiv’ ember
helyett, az ember altal megélt szubjektiv vildgot, annak teljes spektrumat
allitja az eldtérbe. ,,Annyi azonban bizonyos, hogy a teljesség a miiben
mindig az ember teljességét, nem pedig a vilag teljességét jelenti. A koltd
minden egyes versében teljes szubjektivitdsaval van jelen, de ehhez az
intenziv totalitdshoz nem okvetleniil sziikséges a kiils6 ‘kollektiv valosag
atélése™* - irja Tézsér. Maga Fabry is az 1950-es évek masodik felében e
felé az elmélet felé indul el, amikor a “kevesebb verset - tobb koltészetet”
elvét allitja elétérbe a sematizmus réme ellen. Maga revididlja korabbi
allaspontjat a Valdésdgirodalom cimii tanulméanyvalogatasanak elészavaban.
»Az 1964-ben megjelent konyvemben (Kuria, kvaterka, kultira) irom
visszanéz6n: ‘Amit késébb a fasizmus f0 ismérveként atkoztunk és
pellengéreztiink - a kizardlagossagot €s tekintetnélkiiliséget -, azt igazunk
tudataban tiszta szivvel gyakoroltuk.” A hangsuly a tiszta sziven van. Ez
adott szocioldgiai és torténelmi felmentvényt, de az esztétikai elmarasztalast
ez semmiképp nem hatalytalanitja.””

A korszakot értékeld Szvatkd Pal korabeli essz€jében utal arra, hogy a
felvidéki magyar irodalom induldsatol kezdve fogékony wvolt a
valosagirodalom altal eldtérbe helyezett problémakorre. ,,(...) a
szlovenszkoéi szellemi élet kezdetektdl fogva nyugtalan, harcra beéllitott,
keresd, politikai alafestettségli. (...) a szlovenszkdéi magyar elbeszéld
koltészet kiforrott miivészi alkotasokkal rendelkezik, s méltan tart igényt
ugyanolyan érdeklddésre, mint amilyet az erdélyi magyar irodalom keltett
az elmilt években Budapesten. Uj vonést, 0j arnyalatot hoz, s talan a
legszocialisabb ¢és legdemokratikusabb miivészet, - ha szabad az
irodalomban ezt a szOt haszndlni -, amivel a magyar irodalom
rendelkezik.”

% T8zsér Arpad: A kritika a haz jovéje. in A homokora nyakéban. Nap Kiado,
Dunaszerdahely, 1997, 23-24

% Fabry Zoltan: A valésag: erkélcs. in Valosagirodalom. Tatran Kényvkiadd Magyar
Uzeme, Bratislava, 1967, 10.

% Szvatko Pal: Szlovenszkoi magyar irodalom. in Szlovenszkoi kiildetés (Csehszlovakiai
magyar essz€irok 1918-1939). Madach, Bratislava, 1984, 102. és 104-105.
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6. Az avantgard vonzasaban

Az elsé vilaghaborti utdni magyar irodalmi életre nagy hatassal volt a
Nyugat - Eurépdban mar az elsé vilaghdboru eldtt utnak indult avantgard
miivészeti forma. Uj latasmodja, Gj technikai befolyasold tényezéi a két
vilaghabort kozotti szlovenszkdi magyar irodalomnak is. Nem lehet csupan
egy avantgard iranyzatot kiemelni, szinte valamennyi izmus nyomot hagyott
az irasmiiveken. Visszhangtalansaga, kritikanélkiilisége, feltlind a szlovékiai
magyar irodalomtorténetben. Visszavezethetd ez a jelenség a mar emlitett
irok és olvasok kozti meg nem értésre. Ezt a véleményt tadmasztja ald
Deréky Pal is avantgardrol megjelent munkéjaban. ,Feltiind, hogy ezt a
természetes szervezOdési igényt milyen magas szinvonalon tudtak
kiadvanyokkal dokumentalni még oly mostoha koriilmények kozott is,
amelyek adottak voltak szdmukra a Karpat-medencében (gondolok a bécsi
Ma, a budapesti Magyar iras, Dokumentum és Uj Fold, az Gjvidéki Ut és az
aradi Génius/Uj Génius valamint Periszkép kiadoi és szerkesztdi
tevékenysége). Igen jellemzd ilyen szempontb6él a magyar avantgard
helyzete Szlovadkidban. A pozsonyi, kassai vagy a kisebb szlovakiai
varosokban ¢16 magyar polgarsag, illetve a siksdgon €16 parasztsag nem volt
kozonsége; a bohémek kivandoroltak (Marai) vagy meghaltak (Mihalyi), a
fiiggetlen baloldaliak Erdélyben szerkesztettek lapot (Fabry), egyediil a
varosi munkdssag érdeklodott kotelezettségszerlien (az aktivizmus irant).
Pontosan ez a kotdédés hatarozta meg a Kassai Munkds irodalmi rovatanak
arculatdit (Macza Janos) és az avantgard sorsat, amikor a 20-as évek
legelején bekovetkezett az elvont és a partos avantgard szakitdsa. A
felvidéki avantgard tulajdonképpen erdsebb volt tehetségekben, mint az
erdélyi, de mindenfajta anyagi alap és szervezettség hijan id6 elott
széthullott anélkiil, hogy értékelhetd drokséget hagyott volna hatra.”’

A szlovékiai magyar irodalom valdoban nem hozott létre szervezett
avantgard mozgalmat, sem nagyhatasi, vitdt kavard alkotast, de
értekelhetd/értékelendd  orokséget, amelyr6l a korszakot targyald
tanulmanyoknak feltétleniil emliteniiik kell, mégis hagyott.

6.1.  technika mint f6hds

Jarno Jozsef 1929-ben izgalmas regénnyel jelentkezett. A gyar cimi regény
olvasasakor a befogado eleinte zavarban van: érthetetlen zlirzavar az elsé
par oldal. Nincs bemutatds, nincs hattér, nincs elhelyezés. Egyszerre
olvashatunk a gyérat irdnyitd vezérrdl és a munkdésrol, aki a gépet kezeli. A
képek montazsszeri kezelése az avantgard irastechnikdjara emlékeztet.
Véleményem szerint a regényben tobb avantgard iranyzat hatasa is
kimutathato.

A regény szerkezete tobb parhuzamosan futd szalbol all 6ssze. Egy adott
pillanat leheté legtobb aspektusat igyekszik bemutatni az elbeszélo.
Egyetlen kiragadott példa, Csere Mihdly esete: nyugdijasként ujra munkat
szeretne vallalni a gyarban, ezért a vezérhez indul, azonban a titkdr még
csak be sem engedi hozza, mert utasitisba kapta, hogy ne zavarjak. A vezér
bent azon gondolkodik, hogyan tudna megoldani a gyar gazdasagi helyzetét

°7 Deréky Pal: Latabagomar, 6 talatta latabagomar és finfi. (A XX. szazadi magyar
avantgard irodalom). Db., Kossuth Kiado, 1998, 57.
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ugy, hogy ne kelljen embereket elbocsatania. Hirtelen az utcan 1évo zajra
lesz figyelmes, valakit eliitott a villamos.

., Egy noteszt talalt. Kivette. Az elsé oldalon hivatalos pontossaggal voltak
kitoltve a ’személyi adatok’-nak szant rovatok:

A jegyzkonyv tulajdonosa Csere Mihdly.**(223)

Talan ennyibdl is sikeriilt érzékeltetni a futurizmusra és némiképp az
expresszionizmusra is jellemzo gyors képvaltast.

A fenti jelenet egyik szerepldje Csere Mihdly és vele egyiitt a regény tobbi
szerepldje Csomor Istvan, Vér Gyorgy, a vezérigazgatd, babszerli figurak.
Egy-egy jellemvondassal allnak csupan eléttiink. Ezek is csupan arra
elegendéek, hogy az adott figurat elhelyezhessiik a tarsadalomban:
vezérigazgatd, munkds, Oreg nyugdijas, haborubol megtért félig kész
értelmiségi. Az aktivizmus hasznalja eldszeretettel az ilyen arctalan
figurdkat. A regényalakok kiragadott emberfigurdk, de olyan hatast
keltenek, mintha barki mast helyezhetett volna a helylikre az elbeszéld.
Barki mast és akarki mast. Az egyes alakok jelzései az adott tarsadalmi
csoportnak, egyek a sok koziil. Eppen ezért akar kollektiv én-tudatat is
képviselhetik a csoportnak. Izgalmas azonban megfigyelniink, hogy az
egyes alakok nem egymadashoz vald viszonyukban, emberi kotddéseikben
jelennek meg, hanem a gyar, a gép szemszogébdl. Csomor Istvan miutan
megbetegedett, a gép elvesztette Istvan karjat, elveszetett egy verejtékezd
embert, akinek ereje képes ¢életben, azaz miikodésben tartani a gépet

A gép kozponti szerepet kap a regényben, tobb esetben éldlényként keriil
bemutatasra.

A nagy test, a gyar, folyton eszik: nyersanyagot, agyvelot, szemet, izmokat,
ércet, egészséget. Néha, csemegének, piros embervért iszik.”(295)

A gyar tulndtt az emberen, oriasi €l6lény lett, ami az emberi energiabodl
taplalkozik. A gyartol fiiggnek az emberek és nem, ahogy az iparosodas
hajnalan, a gyar az embertdl. Szinte észrevétleniil fordult meg a dolog, a
munkdsok észre sem veszik, hogy életenergidjukkal etetik az iparoriast. Azt
gondolhatndnk, hogy a vezér valamelyest fliggetlen a gyartél. De Csere
Mihaly esetébdl kittinik, hogy 6 is csak egy csavar a gépezetben, hiszen
oregemberre a gyarnak nincs sziiksége, a gyar fenntartasanak érdekében kell
csokkentrni a munkasok bérét, ezzel a sztrajk potencialis lehetdségét
eléidézve — tudjuk, ezen medital a vezér, mikdzben Csere Mihdly munkaért
esedezne. Csupan az elbesz€ld van olyan kiviilallo helyzetben, hogy
kimondhatja, a gyar, a technika tiln6tt az emberen.

. Es nézze hatul azokat a kéményeket: magasak, valosiggal belenyilnak az
égbe... A kozépkor a templomtornyokat épitette ugy, hogy magasabbak
voltak minden hdzak tetoinél... Mert akkor még a templom volt a szentség!
...keressen templomtornyot, melyek ezekkel a kéményekkel felvenné a
versenyt! A gydrtelep kis kapolndja ki se latszik a hdzak koziil... Es minden
kor a maga lelkét épiti bele az épiiletbe... ”(221)

Az iparositott vilag joggal feszélyezte a kor emberét. Az addig megszokott
emberi léptékek tlinében vannak, a gépesitéssel a vilag fejlodése felgyorsul,
a tavolsagok csokkennek, az informacidaramlés gyorsul. Az ember alkotta
technika szerves részévé valik az életkornyezetnek. Egyes jelek arra
mutatnak, hogy esetleg egy 1d6 utan nem is lesz mas, csak az ember alkotta

% A zéréjelben megadott szamok a Jarn6 Jozsef: A gyér. Eurépa Irodalmi R.T. kiadésa,
Bp.-Bécs, é.n. kiadas oldalszamait jeldlik.
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gyarak, gépek, kémények. Ebbdl fakadd szorongd érzést, tiltakozast a totalis
elgépesedés ellen expresszionista latasmodjat érzékeljiik az elbeszéld
allasfoglalasaban.

Az ipar tulnott a korlatokon, melyek kozé az ember valamikor szoritani
akarta. Es egy nemzet se vdrjon megvdltdst az ipartdl. Hiszen nincs is szé
sehol masutt nemzeti, "hazai’ iparrol, mint a politikusok frazisaiban. Nincs
magyar ipar, német ipar, angol ipar... Az ipar a nagy nemzetek folotti
valami, néha kériilkoti magat a nemzeti pantlikaval, ... ”(61)

Ehhez a szemlélethez kapcsolhaté a regény szocialis aspektusa: olvashatunk
a teherbe esett munkéslanyrdl, tiidébeteg fiatalemberrél, munkdjat felto,
sztrajkold munkasrol, Franciaorszagba kivandorldo emberekrdl. A szocialis
érzékenység tematikailag nem marad meg csupén a helyi, gyar kornyéki
emberek problémainak nyilt bemutatasanal, hanem az avantgard
nemzetkodziségére jellemzd mddon, a négerek szocidlis allasat is érinti, még
ha csak egy alkalommal is a regény soran:

,, Belevegyiilnek a mamoros forgatagba. Tanc. Csatazaj a parketten.
Vigyorgo néger fejek. A hangszereken a célcédula: Made in Germany.
OserdS. Harc a fehérek ellen. Tiizes viz. Palinka. Ugyanaz, amely elvette az
oserdot a négerektol. Csak itt elokelobb nevet visel. Az egyik néger valami
sarga folyadékot sziircsél egy szalmaszalon keresztiil. Ugyanilyen sarga
italert adta el rabszolganak a nagyapjat a torzsfonok. ”(27)

A négerek kiszolgéltatott helyzete parhuzamba allithatdé az &seik
rabszolgasorsaval. A jelenet korabeli tarsadalmi fesziiltségekre enged
kovetkeztetni. Egyrészt a néger problematika megoldatlansaga, masrészt az
ebben az idében egyre jobban erére kapd nemzetkdzi egyenldség idedja
keriil, ha csak motivumként is eldtérbe. A regény e tekintetben
vilagirodalmi tendencidkba agyazhaté be. A szocialis tematika a két
vilaghabora kozotti korszakban kiemelt szerepet kapott, kiilondsen érvényes
ez a haborat megélt katondk visszatagozodasara a ’normalis” életbe.
,,-Milyen furcsa: azt se tudom, hogyan késziil egy srapnel, -pedig egynek
szilankjat még ma is a bordaim kozt orizgetem...

-Miért beszélsz mindig a haborurol? Szokd el ezt, Gyuri...

-Igyekszem, Gizikém. Le is fogom szokni.”’(25)

A frontot megjartak megprobaljak elfelejteni habortus élményeiket, kitdorolni
¢letilknek ezt a szakaszat. Megjelenik a haborti utani kallodo figura is
mellékszereploként.

,, Csomor Istvan all a sorban. Az emberek kozt, akikre mar nincsen sziikség.
A foloslegesek kozt, akiket munkanélkiilinek neveznek” (83)

Valoszinlileg a montazstechnikabol ered a regényben a témdk hirtelen
valtasa. Megfigyelhetd azonban, hogy nem pusztan a témak valtasara kertil
sor, hanem tér-hangulat-érzelem hdrmassagban is hirtelen csapongasnak
vagyunk tanui.

., -A jegyespar egészségere! (...)

Valahol délen nagyokat bognek az agyuk. ”(205-206)

fgy nem csupan a témak sokasagat, de a regényvilag kiilonbz6 hangulatait
adja vissza a tematikus motivumok parhuzamossagaval a regény. Innen
értelmezhetd az idOszerkezet: kétféle idOhasznalatot figyelhetiink meg,
melyek tovabb feszitik a regény igy is ’zaklatott” menetét.
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Az egyik fajta id6 istenségként jelenik meg, ekvivalenssé valik a pénzzel.
Ez az id6kezelés aldtdmasztja, erdsiti a mozaikszerli, gyors valtozasokbol
allo képsorokat.

Az id6 pénz! A munkasok akkordbéreket kapnak. Sietni kell, az idé pénz.
Szemiiveget, szerszamot elovenni, gépet letakaritani idobe keriil,
idoveszteség. Az elvesztegetett idot nem fizeti meg a gyar. Az ido pénz!

A pénz szent! Kerekek kozé eso emberi ujjak, langmarta szemek, falhoz
lapitott emberi testek daldoznak neki! ”(20-21)

Ismételten a gyar szempontjabdl nincs idé semmire, a termelésnek
folyamatosnak kell lennie, ezt kivanja a kor dinamikus ipari fejlédése, ezt
kivanja a gyar, hiszen ha megéll benne akar csak egy pillanatra is a
termelés, megsemmisiil. A gyar belsd szerveként értelmezhetdk a gépek,
melyek a zokkenOmentes, gyors munkavégzést garantaljak, tehat
hozzajarulnak a gyar ¢életbemaradasahoz, az ¢ Aaltaluk diktalt tempd
fenntartasahoz.

,Ver Gyorgy gép nélkiil is el tudna végezni a munkat. De két honapig
dolgozna a szamvetésen, melyet négy ora alatt daral le a gép.”’(257)

A masik fajta id6t éppen a fenti idézet jelzi. A gyaron kiviil, a pulzalo,
liiktetd oridson kiviil az id6 mintha megéllna. A gyar felszivta az emberek
energidjat, majd “’kikopte” oket, hogy megpihenjenek. Az emberek azonban
nem tudjdk mit tegyenek szabadidejiikkel. Az id6 itt értéktelen, csak a
gyarral kapcsolatban van értéke, mely pénzre valthato.

., Vér tarstalanul jarta az utcakat. Furcsan érezte magdt. Az utobbi idoben
egyre gyvakrabban jelentkezett ez az érzés: mintha végtelen lenne az ido, ami
szabadnak marad a hivatalos orak kézott. ”(259)

Vélhetoleg a zarlata miatt a korabeli kritika tobbféleképpen értelmezte a
mivet. A regény hdse, Vér Gyorgy egy faluban marad gazdalkodni, nem tér
vissza a varos, a gyar forgatagaba. Szalatnai RezsO talan ezért hatarozza
meg menekiild regényként az alkotést. ,,Menekiild magyar regény: ez Jarnd
Jozsef regénye...””” Szalatnai az elveszett generaciérol szold regénynek
latta Jarndé munkdjat, és ez valoban az egyik értelmezési lehetdség.

Az altalam targyalt avantgard vonzast Illés Endre kritikdjaban is felveti.
Biralja ugyan a regényt, de figyelmét nem kertili el, hogy a kézéppontban a
gyar all; a cselekményszalat mozgofilmhez hasonlitja. Hangstlyozza ezaltal
a 19. szézadi regényhez képest mas jelenségeket. Rab Imre viszont a mi
dogmamentességét emeli ki. Ez utalhat az avantgard mindennel szakito,
szembedlld attitlidjére, melyet a regény szerkezete, montdzstechnikdja
sugall.

Jarnd regénye megprobal egy 1Uj témat beemelni a regényvilagba,
szétfesziteni, megujitani, felfrissiteni igyekezve a korabeli irodalmat. A
regény a GYARr6l szol, az all a kozéppontban. Az 1ij tematikat az avantgard
irdnyzatainak modszerével irja meg, a kifejezd funkcid hangsulyozasaval. A
valésdg radikalisabb abrézolasaval kisérletezik, ugyanakkor nem szakit
teljesen a ,,régi” témakkal sem, hiszen egyarant megtalalhatéak benne a
polgari értékrend és a baloldali irodalom tematikai.

% Szalatnai Rezs6: Menekiil6 lira, menekiil8 regény. in Kortars, 1930, 234.
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6.2.  afantizia vildga
Kaczér Illés szertedgazo regényird munkassagaban figyelemre mélto helyet
foglal el A fekete kakas, 1918-ban publikalt munkaja. Hasonléan Jarnd
Jozsef A gyéar cimll regényéhez, erre is hatast gyakoroltak az avantgard
»izmusok”. Am mig Jarné Jézsef munkéjéra szinte mindegyik avantgard
irdnyzat hatassal volt, illetve ezek kavalkadja jellemzi a regényt, addig A
fekete kakast alapvetden harom avantgard iranyzat hatja at: az
expresszionizmus, a sziirrealizmus €s az aktivizmus.
Az expresszionizmus a merész képvaltasokban és a ,,furcsa”, latomasszerii
képekben nyilvanul meg.
, Vetkozott a fold. Mutogatta mezitelen bajait a juniusi napocskanak.
Arannyal fizetett a juniusi nap.” "*°(7)
Mas helyen:
., Milyen jo szaraz foldon lenni. A jo biztos talajon.
- O, csak mar Amerikaban!
- Kukuriku!
Reggel van? Igen, reggel van. Szép ido. Koriilotte hatalmas sokemeletes
hazak. Vonatok, villamosok, hintok, kocsik, autok. Nyiizsgo, zsibongo
embersokadalom. Elotte a kéklo tengerobol. Az 6bolben hajo hajo hatan.
- Mi az?-szorngatta Rezeda a homlokat. —Partra vetett a tenger.’
(145)
Az expresszionizmuson kiviil a sziirrealizmus hatdsa a legnyilvanvalobb.
Azonban fontos tisztdzni, hogy ,csak” sziirrealisztikus regényrdl
beszélhetiink, nem sziirrealista regényrdl. A torténet egy fiatal 6tvos
kalandjair6l, almairdl sz6l. Az alom fO6név hangsulyos helyet kap, az
alcimben is kiemelten szerepel: Nyaréji 4lom, mintegy felkészitve,
rahangolva az olvasét a regény torténéseire. Tovabb hangsulyozodik az
alom szerepe a fejezetcimekben: Rezeda Pal, ne aludj!
Maga a cselekmény is alvasra vald késziilédéssel kezdddik. Tehat az dlom
alkalmazasa tudatos szerkesztés eredménye, ez a cselekmény hattere,
szinhelye ¢és nem az alkotdsé, amely a sziirrealizmus sajatja. A
szirrealizmus a félalomban vald alkotas, a tudatalatti felszabaditasat
valasztja alkotoi modszeriil, A fekete kakasban ellenben a féldlom, a realitas
¢s az dlom 6sszemosodésa a regény témaja, nem pedig modszere.
Rezeda Pal — akinek vezetékneve foglaltnak tekintheté Krudy Gyula azonos
nevil alkja révén - eziistmiives torténetét ismerhetjiik meg. Egy fogaddba
érve elalvas el6tt mesét hall, miszerint a fekete tyuk elsé tojasat kikeltd
embernek természet feletti ereje lesz. A padlason éppen egy elsé tojast tojo
fekete tyukot taldlnak az utasok. Rezeda elalszik, és az elalvas elott
elhangzott mesébe képzeli magat. A befogadd szamara csak késobb lesz
vilagos mindez, amikor mar a sokadik csodélatos, érthetetlen dolog esik
meg Rezedaval. Minden sikeriil, amire csak gondol, 1¢ha életet ¢l, de
egyszer csak el kezd hidnyozni valami. Régmult idék emlékei borzoljak fel
Rezeda kedélyét.
., Valamit csindlni kellene. Orjité ez a semmittevés. Dolgozni! Torétt ordkat
Javitani, gytiriiket otvozni. Lancokat forrasztani. Babralni a hajszalrugoval.
S a tengelyre erdsiteni a mutatot. Kovet illeszteni a gytiriikbe és

» 101

19 A zarojelben megadott szamok Kaczér Illés: A fekete kakas (Nyaréji alom). Grill Karoly
Koényvkiado Vallalta, Bp., 1918. kiadas oldalszamait jelolik.
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fiilbevaldkba. O, mennyivel szebb ez, mint hegediilni, vagy csékolézni. A
hegediiszo és a csok pillanat. A munka az orékkévalosag. A hegediiszo
elroppen. A csok emlékkeé foszlik. A munka megmarad orokkon. ”(220)

A fentiekbdl kiindulva olvashatd avantgdrd mesének is a regény. Ez a
jelenség nem egyediilallé a korszak irodalmaban, gondoljunk Lesznai Anna
¢s Kassdk Lajos felndtteknek szant, avantgard meséire. Ha ebbdl a
nézépontbdl figyeljiilk a mivet, akkor mint minden mesének ennek is van
erkolesi tanulsdga: a munkalkodo életet latjuk szembedllitva a konnyed,
gyonyoroket hajhaszo életmoddal. A mérleg az elsé javara dol el a regény
zarlatdban. A polgari ¢életmod kritikdjat olvashatjuk? Ha igen, ez
alatdmasztja az avantgard iranyt, hiszen annak egyik alapeszméje a
polgarpukkasztés, a polgari értékrend biralata. Finom célzést olvashatunk a
tarsadalmi egyenl6ség hangsulyozasara. Rezeda szegény eziistmiivesbdl lesz
exelencias Ur, aki a grof baratndjét csokolhatja. (Mindezt csak az dlomban, a
regényben.) Ugyanakkor felvetddik az elbeszéld szocidlis érzékenysége is a
kézmiivesek, kétkezi munkasok iradnt, akiknek vandorolniuk kell, hogy
eltartsak csalddjukat. Mindezek kozponti helyre kerililnek, mivel ezen
aspektusok a fohds Rezeda Pal jellemz6i, tole, helyzetébdl kiindulod
értelmezési lehetdségek.

Ne felejtsiik azonban, a mese a lehetdségek, vagyak teljesiilésének tere,
tehat ezek a dolgok megtorténhetnek Rezeda Pallal, koriilotte foroghat a
vilag. Ebben a mesében legtitkosabb egyéni vagyai teljesiilnek, ez
individudlis mese, nem a népmesékben megfogalmazott altalanos
kivansagok, tanulsagok meséje. ,,A mai, ugynevezett miifajmesére mar
hatdssal volt az idOkozben kialakulofélben levd vagy mar kialakult
individualizmus. A I¢élek kiilon egyénekbe zart, s csak torténéshez és 1d6hoz
kotott, kiilonallo szegmensekben jelenhet meg, igy alakul ki a torténet
forméjaban 1étez8 mai mese”'*- irja Foldes Gyorgyi.

A regény zarlata azonban eltér a ,,szokasos” mesezarlattol, ahol a torténet
eseményei lezarulnak. Ebben az esetben elvagjak a torténetet “felsdbb
hatalmak”. Rezeda egyszerlien felébred ¢és visszatér a realitdsba,
mindennapjaiba, maga mogott hagyja vagyai vilagat, kilép beldliik. Lesznai
Anna errdl Kassdk meséivel kapcsolatban igy ir: ,,Nem ez a mese lényege,
hogy csudélatos dolgok torténnek benne, de hogy gydzedelmeskedik,
megvalosul, mintegy vildgalkotd principiumma valik benne a csuda... A
mese beteljesedik, befejezése van, de nincs bel6le ¢bredés, mert
valésdgosabb a valosagnal. Létezése lényegét nem korlatozzak, és nem
bontjak fel a lehetdségek kicsinyes ellenvetései.”'” Az eddig valdsagnak
vélt vilag az dlmok orszagdban marad, tudatositja ezt maga a f0szerepld, és
érzékeli az olvaso is. Az eseménysor olvasott dlom marad, egy momentuma
sem vihetd at az éber allapotba.

A mese egésze szimbolikus értéket hordoz magaban, amit a fekete kakassal
lehet azonositani. O jelképezi a lehetdségeket, a végtelen tudast, a hatalmat
a regényben. Visszatéré motivum, mindig a valtasokkor, 01j 1épéskor jelenik
meg, a fekete kakas 0jboli feltlinése mozgatja a regényt.

., Csak tudnék angolul! Valami feketeség szarnyalt el elbtte. Kakas? Igen
kakas, kialtozott is. Amerikai szarnyas, innen az udvarrol szaladhatott ki.
Hol itt egy olyan paldnkos udvar? Sehol. Es mégis kakas volt, tisztan ldtta

'2Egldes Gyorgyi: A mese metafizikdja az és a magyar avantgard. in It 2000/4, 525.
19 1 esznai Anna: Eletsiratas. idézte Foldes Gydrgyi in It 2000/4, 526.
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egy pillanatra. Az elsé élolény, akit megértett. Pedig ez is angolul rikoltott: -
kikiriki! (146)
A fekete kakassal szemben a munka, a tett, az akarat, a cselekvés jelenik
meg. Foldes Gyorgyi szerint az aktivizmuson belill is megoszlottak a
vélemények, hogy az akarat nietzschei vagy metafizikai értelmezése kapjon
teret. Foldes Gyorgyi Halasi Andor interpretalasaval kapcsolatban irja: ,,A
tett az utobbi interpretacioban (Halasi Andoré) kozos cselekvés, mely segit
megismerni az életet és egymadst, s igy a szolidaritds, a lelkiismeret az
erkoles, a hit, az evolicid, az érték és altaldban a jOvO szinonimajava
valik.”'*
A fekete kakas a multat szimbolizalja az 0Osszes (ki nem akndzott)
lehetdségével, a cselekvés pedig a jovobe mutat, egyértelmiisithetnénk a
regény értelmezését. Az elbeszélé azonban csak az ébredés pillanataig kiséri
figurjat, a tudatra ébredésig mar nem.
., Amikor kinyitotta a szemét, ott alt az orszaguton, a Hamis kutya elott.
-Almodta? ”(225)
Rezeda a csarda el6tt taldlja magat, kint, pedig az dlomba mertilés eldtt a
csardaban, bent, a padlason hagytuk. A valosag €s az alom keveredik, mégis
valésag lett volna a hihetetlen torténet? Az elbeszéld lebegteti a kérdést,
nyitva hagyja, dontson a befogado.
A fenti elemzésekbdl is érezhetd, hogy a korszak szlovakiai magyar
avantgard hatdsi regényirodalma nem szakit radikalisan az esztétikai
hagyomannyal. Mintha igyekezne egyensulyt tartani az 0j és a régi irasmod
kozott. Az elsé vilaghdborut kovetd megvaltozott tarsadalmi viszonyokra
valamilyen modon reagélnia kellett a felvidéki irodalomnak is, megtalalni
az 0j realitdsok abrazolasi lehetdségét. Az avantgard valdsagtudatanak
valtozatairol irja Barta Janos, hogy ,,(...) a koltd, miivész nem tud bizni a
természetes valdsag jelenségeiben, elidegenedik a kornyezetétdl. (...) ebbol
indul ki az 0j valésag keresése, (...) a valésag megragadasara iranyuld
torekvés. (...) Mindvégig azt a perspektivat, azt az aspektust keresik,
amelybdl a valésag a legkdzvetlenebbiil tarul fel.”'” A valosag kereséssel
talalkozhattunk, mind A gyar, mind A fekete kakas cimii regényekben. A
gydr a minél objektivebb valdsagképet igyekszik elénk tarni a
montazstechnika segitségével, A fekete kakasban a valosdg ¢és alom
egybemosoddasaval allunk szemben. De ez az aspektus nem radikalizalodik,
nem valik egyetlen uralkod6 alkotasi szempontjava a regényeknek, ahogy
ezt az avantgard alkotdsi médszereiben tapasztalhatjuk.106

A szlovakiai magyar regényirodalom ezen agardl elmondhatjuk, hogy
az avantgard alkotasi mddszereit integralja a korabeli szlovakiai magyar
regényirodalomba, melyre egyébként a 19. szazadi nagyepikai elbesz¢ldi
modszer a jellemzd. Az avantgard behatoldsdnak érdeme a korszak
szlovakiai magyar regényirodalmaba, hogy szélesitette a regény
megalkotottsaganak ~ moddozatait,  frissitette =~ az  egyes  témak

1% F5ldes Gyorgyi: A mese metafizikaja és a magyar avangard in: It 2000/4 531.

19 Barta Janos: Avantgard. in Alfold, 1966/janudr 58-59.

16 A hagyomanyos mialkotdst nem egyetlen funkcid élteti, hanem egy
funkciokomplexum, amelyen beliil egynek vagy masnak uralkodd szerepe lehet. Ebbdl a
komplexumbdl az avantgard miivész kiemel, elszigetel egyet, azt aztan szabadjara engedi,
felfokozza. Ez az egyeduralkodo funkcio azonban nem marad a miivészet kdzegében, (...) a
hatast nem az esztétikum eszkozeivel végzi -végiil is kicsuszik a miivészet hatarain talra.”
Barta Janos: Avantgard. in Alfold, 1966/januar 53.
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megragadhatosagat. Nem beszélhetiink az adott korszakban avantgérd
hullamrél, sem korszakrol, csupdn erds hatasr6l. Ez a hatds nem
tapasztalhaté a korszakban alkotd Osszes regényirondl. Az ide sorolhato
regények koziil is csupan a fent értelmezett két regényben mutathatok ki
avantgard hatdsok, ezért marginalis tendencianak is tekinthetd a szlovakiai
magyar regény ezen irdnya. Fontos azonban az irdnyzat targyaldsa, mert a
regényirodalom avantgard agaval a szlovakiai magyar regényirodalom
bekapcsolhato a korszak magyar avantgard irodalmanak egészébe.
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7. A humanista értékorzés regényei

A harmincas években, foként a német politika valtozasaibol eredden az irok
az elsé Csehszlovak Koztarsasagban is a humanum, az emberi értékek
megoOrzésére hivjdk fel a figyelmet. Ezt az iranyzatot azonban el kell
kiiloniteniink a Fabry Zoltan altal meghirdetett emberirodalomtdl, mas
modszereket alkalmaznak az ide kapcsolédd szerzok. Inkdbb a polgari
értekek Orzodiként 1épnek fel, a szocidlis érzékenység jellemzdje azonban
ennek az iranynak is. Kapcsolodasi pontként leginkabb a cseh ird, Karel
Capek munkassagat lehet példaként kiemelni. Olyan atiité elmélet, mint azt
a valosagirodalomnal lattuk, nem alakult ki.

7.1.  polgéri hagyomanyok

Kaczér Illés 1936-ban megjelent miive, az Ikongdé nem hal meg a csoport
egyik értékesebb, bar messze nem tokéletes munkaja. A torténet egy fiatal
néger fiurdl, Ndzsangezir6l szol, aki elhagyja a fekete Afrikat és a
lehetéségek Parizsaba megy, cipét pucolni. Szamara ismeretlen vilagba
keriil, ahol kiilonos dolgok torténnek.

A néger tematika nem szokatlan a harmincas években, az dsi néger kultura
akkoriban 1j impulzusokat jelentett a haboruban megfaradt europai
mivészet szamara; a tisztasdg forrasat jelentette. Ugyanakkor a fekete
emberekkel valdé banasmadd a fajok korabeli tarsadalmi egyenl6tlenségére is
ravilagit. Az 6si, tiszta kultura védelmére nagyobb hangsulyt kell fektetni a
terjedd fasiszta eszmékkel szemben. Kaczér szokatlan felhangot ad ennek a
kultaravédelemnek azaltal, hogy a néger kultarat abrazolja tisztabbnak,
Osibbnek a fehérek kultarajanal, ahol az ital, a dzsessz, a pénz, az élvezetek
hajhéaszasa az érték. Ndzsangezi legalabbis ezt latja Parizsban, emlékeiben
pedig Tkongd meséje €l, aki nagy vardzslo, végtelen hatalommal. A mitosz
nincs pontosan leirva, csak homalyos részként jelenik meg, kissé zavardan
hat a kibontatlansaga miatt.

Ndzsangézi érzi, hogy Périzs nem az 6 vilaga, érzi, hogy bdre szine miatt
nem adottak szdmdara ugyanazok a lehetéségek, mint a fehér emberek el6tt.
A négerek kisebbségben vannak Parizsban, - attételesen ez a mozzanat
értelmezhetd a Csehszlovakiaban €16 magyar kisebbség életérzéseként.
,Nem vagyunk rabszolgiak. De szabadok se vagyunk. Nincs
hazdnk.”"” (112/1)

,Ahogy itt iilt kozottiik, hallgatott és felelgetett, még fokozottabban érezte,
hogy egy nagy csalad, a négercsalad tagja és kezdte megérteni, hogy a
testvérei annyian vannak, mint csillag az égen. A csillagok szeretik egymast,
ragyognak és vigyaznak egymdsra.”(39/11)

A nagy csalad fogalmanak hasznéalata hasonld6 Szombathy Viktor Zold
hegyek balladdja cimi regényében. Szombathynal a nagy csalad a
szlovenszkoéi kisebbséget jelenti, amit nem szabad cserben hagyni, Kaczér
regényében a négerek kozosségét, mely megtart6d erejlii az idegen varosban.
Ndzsangezi talan azért, hogy megkaphassa azt a fehér lanyt, akibe

197 A zarojelben jelzett szamok Kaczér I1lés Ikongd nem hal meg. Kultira Konyvkiado
Vallalat, Csehszlovakiai Magyar Tudomanyos és Miivészeti Tarsasag, Bartislava-Pozsony,
1936. kiadas oldalait jeldlik.
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beleszeretett, talan, hogy szabaduljon kisebbségi érzéseitdl, mindent meg
akar tenni azért, hogy fehér legyen. El akarja szakitani a gyokereit, teljesen
at akar alakulni. Am a parizsi néger kozosség erSsebbnek mutatkozik.
Megismertetik a Pan-Afrikai Organizacioval, igyekeznek dntudatos embert
nevelni beldle. Pillanatokra jo érzéssel tolti el az egészséges Ontudat.
,,Joizzel az inyén gondolt ra, hogy ha visszamenne Afrikaba, erre tanitana
minden testvérét: mi beliil vagyunk fehérek. A honvagy és a hazatérés
gondolata dobolt és muzsikalt benne, mig Szem doktor mellette iilt. "(14/1)
Az Ontudatra ébredésben, sajat lelki egyensulyanak megtalalasaban kiemelt
szerepet kap a nyelv. Az egységes nyelv az egységes népet, az erdt
jelképezi.

,,A néger nép csak ugy gyozhet, ha egységes, ha egy nyelve van. Nem angol,
nem francia, nem portugal, a sajat nyelve: lkongo nyelvében eré van. A
nyelv a mi egyetlen fegyveriink. ”(43/11)

Ndzsangezi azért tanul angolul, hogy megértse Annabellt, a gazdag amerikai
fehér lanyt, aki ”idegen” nyelven beszél hozza.

., -Very interesting!-mondta a lany. —Mit szol hozza, André? ”(27/1)

A regényben nem csak Ndzsangezi figurdja, de a tobbi szerepld is csak
lazan megrajzolt, Ndzsangezi Ontudatra ébredése is tal hirtelen torténik,
befejezetlen. Haza akar menni, vissza Afrikdba, de végiil az Egyesiilt
Allamokba megy Annabell utin. Az Egyesiilt Allamok a lehetéségek
orszaga Ndzsangezi szamara is, néger meséivel sikereket kezd elérni, am
taldn ezért toérbecsaljak, és agyonverik az ironak induld fiatalembert. Nem
vildgos Ndzsangezi halalanak, aldozatdnak oka, kidolgozatlan a regényben
ez a mozzanat, ezért a zarlat nem katarktikus, hiabavalonak érzékelheto
Ndzsangezi halala.

Ndzsangezi torténetének idejét az elbeszéld jelzésekkel adgyazza be a kor
vilageseményeibe.

., Parizs most tele van német foldrél ide szaladt cipokkel; ezeknek nincs
nagyon kedviik visszamenni Németorszdgba, akar a négereknek Afrikaba.
Orosz ciponek se akarodzik hazamenni, az olasz ciponek és a spanyol
ciponek se. Parizs egy nagy cipomdgnes.”(42/1)

A regényben megfigyelhetd a fekete-fehér oppozicid. A fehérek eszkdznek
tekintik a feketéket. Erre példa maga a fohds, Ndzsangezi, aki André, a festd
szdmara csak tokéletes modellt jelent, Annabell szdmara pedig szertelen
vagyainak csillapitasara szolgald eszkoz. Egyikikk sem latja meg
Ndzsangeziban az embert, a szerelemtdl szenvedd férfit. A feketék épp
ellenkezdleg, mindent €lonek tekintenek, a fakat, a kdvet, a cipdket, mindent
megszemélyesitenek. A fehérek vildga eszkoz alapu, a feketéké élet.

Az események Afrikat, Europat, Egyesiilt Allamokat egyarant érintik. Az
elbeszéld mintha ki szeretne 1épni a kisebbségi keretbdl, és olyan témat
felvetni, ami az egész vilagot érinti. A f6 helyszint, Parizst, a huszas -
harmincas évek miivészeinek talalkozohelye, egyfajta kozmopolitizmus
jellemzi. Ebbdl a szempontbol parhuzamba allithaté Neubauer Pal A jéslat
cimi regényével, mely szintén a totalitdsra torekszik. Ezt a torekvést az
Ikongd nem hal meg cimli regényben nem sikeriilt kiteljesiteni az
elbeszélonek.

Kaczér regényét a polgari irdnyzat humanista értékeket megérizni kivano
milvek koz¢é lehet sorolni. Ungvari Tamas irja: ,,A hagyomanyos humanista
iranyzatok képviseldinek tehat egyfelél azokat nevezziik, akik kiviil
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maradtak az ’avantgard hivatalos’ mozgalmain, (....)kemény vitdba is
bocsatkoztak veliik (pl. Thomas Mann Brechttel), mésfeldl életmiiviikben
érvényesiilt bizonyos totalitdsra torekvés, a vilag atfogoé tiikrének
megalkotasara bejelentett igény.”'*®

Bar tudjuk, hogy Kaczér Illés engedett az avantgard vonzdsanak, mely
szerves része volt a huszas-harmincas években az irodalmi és miivészeti
vilagnak. A humanum értékvédelmét hatdsosabban lehet kifejezni a polgari
hagyomanyokat 6rzd irastechnikdval, mint az 1jité jellegli avantgard
iranyzatokkal, az Ikongo nem hal meg, ha szerényen is, de éppen erre
torekszik.

7.2.  Onéletrajzi, életrajzi regények

7.2.1. onéletrajz, onértelmezés

A 20. szazad els6é felében a magyar irodalom egyik eldtérbe keriild
aga az Onéletrajzi regény. Kiilonboz0 életrajzi hatteri szerzok alkalmazzak a
regényirasnak ezt a valtozatat, gondolok itt Kaffka Margit Szinek és évek,
Fiist Milan Feleségem torténete, vagy Kassdk Lajos Egy ember élete
Onéletrajzi regényeire. A szlovdkiai magyar regényirodalom targylat
korszakaban az el6z6 regényekhez képest mas jellegli alkotasok sziilettek,
az Onéletrajzi elemek inkdbb fel-felbukkand motivumként vannak jelen a
regénykeben. Kevés ilyen tipust regény sziiletett, kiilon csoportba valo
sorolasuk azonban hozzdjarul a korszak regényirodalmarol kialakitando
teljes képhez.

A 20. szazad elején divat volt a regény valsagardl beszélni. A nagy
realista epika mar nem volt érvényesithetd, egy atfog6 1;j stilus kialakitasara
nem lattak lehetOséget. ,,Amit a regény utkeresésének szoktak nevezni, az
(...) jorészt a regény valdszeriiségének a valsaga. (...) Marpedig a regény
megujulasi kisérletei tudjuk, inkabb csak idéleges eredményeket hoztak, ha
sziilettek és sziiletnek is sikeres regények; egyelére nem beszélhetiink olyan
regénymodellrdl, amely (a 19. szdzadi realista nagy regényekhez hasonldan)
érvényes modon tliikrozné korunk bonyolult valdésaganak szerkezetét.
Valahol itt kereshetjik az Onéletrajz 20. szdzadi eldrenyomulasanak s
elterjedésének egyik okat. (...) Nem az 0j regényformak helyett, inkébb
mellettiik jelenik meg, mint a véalsig megoldasanak egyik modja.”'"”
Valésagszertivé tenni azon regények vilagat, melyek a felvidéki kisebbség
realitasait tematizaljak, nem volt egyszerii. Megoldast jelenthetett az alkotd
szamara sajat ¢letének tapasztalatait megirni, beemelni regényeibe.

E mellett az onéletirds megengedi azt, hogy az egyéni tapasztalatok
keriiljenek megfogalmazasra. Hitelesebbnek hathatnak esetenként a
kisebbségi létet megélt alkotd sajat ¢letének miivészileg megalkotott
szakaszai, mint egy fiktiv figura ’¢lményei”. Figyelemre mélto, hogy a
szerzOk akkor hasznaljak ezt az alkot6i modszert, ha a Fabry Zoltan altal
megfogalmazott igénynek akarnak megfelelni, a szlovenszkéi kisebbségi
regény megalkotdsan faradoznak. Innen nézve a korszak Onéletrajzi
regényeit a kisebbségi 1étbe keriilés tematikdjat megird regények egyik
alcsoportjaként értelmezhetjiik. De éppen az erds oOnéletrajzi jelleg miatt

"% Ungvari Tamés: A modern regény vélaszitjain. Gondolat, Bp., 1984, 225-226.
19 Szavai Janos: Az onéletrajz. Gondolat, 1978, 65-66.
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nem felelnek meg végiil is a Fabry-féle elvarasnak, mivel a teljes tarsadalmi
skalat bemutatni egyetlen ember életének tapasztalatain keresztiil
lehetetlen.'"® Valamelyik tarsadalmi réteg Ohatatlanul kimarad, mivel az
Onéletrajzara tamaszkodo szerzOnek nincs vele kapcsolata, tehét tapasztalata
sem. Az Onéletrajzi elemek beemelésének nagy elénye viszont, hogy az
adott tarsadalmi réteget beliilrdl képes bemutatni.

Az Onéletrajzi elemek alkalmazasahoz az is vezethetett, hogy az egyes
alkotok élete viszontagsdgokkal, krizisekkel, torténelmi fordulokkal teli.
Ezeket az eseményeket értelmezni, Gsszefliggésekbe igyekszik helyezni a
regényekben az alkotd, mintegy értelmezett lenyomatot hagyva maga utan.
Tamas Mihdly azon kevés szlovakiai magyar ird6 kozé tartozik, aki sajat
¢letének meghatarozo élményeit tobb regényben is feldolgozza. (Tavaszi
vallomas, A drétvasut, Két part kozt fut a viz)

A Tavaszi vallomas volt az elsé regényprobalkozasa, 1926-ban. A férfiva
érés “honapjait” olvashatjuk (Marcius, Aprilis, Majus). Erzédik az
elbeszélonek a novellisztikus torténetmondashoz vald vonzodasa, szinte
csak a fohos alakja tartja Ossze az egyébként kiilon-kiilon is a helyiiket
megallo rovid, torténeteket. Egy—egy elemmel a késObbiek folyaman ujra
taldlkozunk a regényeiben. Valoszintileg a Tavaszi vallomasban megismert
fohds legmeghatarozobb élményeit emeli be késObbi alkotisaiba. Ez a
mozzanat megerdsiti azt a sejtést, hogy a Tavaszi vallomds Onéletrajzi
ithletésti regény, melynek hdse retrospektiv médon emlékszik vissza az
eseményekre, egy fo szalat kivalasztva (a felndtté valast), e mellett viszi
végig az események elmondésat.

, Akkor még kurta nadragban jartam.”" (7)

A Tavaszi valloméstél kezdve a nOk fontos szerepet jatszanak Tamas
regényeiben, tobb visszatéré motivummal egyiitt. Altaldban két né szerelme
kozott kell dontenie a regények fohdsének, a ndk kozott kiemelt helyen all
Maria. A regényekben szintén visszatérd téma egy enyhe tiidébaj s az ehhez
kapcsolodo sajatos halél-filozofia.

A drétvasut (1932) cimi regény eseményeit egyes szdm harmadik személyli
poziciobdl ismerteti az elbeszéld. Ebben az esetben nem visszaemlékezésrol
van sz0, hanem a torténéseket szemlélé se nem gyermek, se nem férfi,
hanem siheder nézdépontjarol. Itt 1ép be Tamas ujabb kedvelt témaja, az
épitészmérndk figurdja és az épitkezés. Nem hagyomdanyos Onéletrajzzal
allunk szemben, mint az el6z0 példanal. Jelen esetben az elbeszEéld egy
olyan tizenhat éves fiu, aki részben részese az eseményeknek, ismeri a
szereploket. Nincs sz6 tehat a Paul de Man-i szerzddésrdl, ahol ,,A
cimoldalon szerepld név nem egy Onismeretre ¢és megértésre képes
szubjektum tulajdonneve, hanem aldirds, ami a szerzédést jogi - €s semmi
esetre sem episztemologiai — autoritassal latja el.”!"? Az elbeszélé nem
Onmagat allitja a megértés targyava, hanem a mérndk ur szerelmi
haromszogét. Az autoritas tehat minden bizonnyal a szerzd kezében van.

10 Az énéletrajz (...) az adott kor jelenségeinek viszonylag sziik korét tekinti at, joval

szlikebbet, mint példaul a regény” ud: im 83.

"' A zarojelben megadott szamok Tamas Mihaly: Tavaszi vallomés (Fiatal évek regénye).
L. Voggenreiter Verlag Magyar Osztaly, Berlin, 1926. kiadas oldalit jeldli.

"2 Paul de Man: Az onéletrajz, mint arcrongalas. in: Pompeji, 1997/2-3, 97.
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A Két part kozt fut a viz cimill regény, bar nem egyes szam elsé személyben
irodott, mégis “mint 6n-helyreallito diszkurzus™' értelmezheté. Bodak
Ivan nem azonosithatd a cimlapon szerepld szerzdi névvel. Az Onéletrajzi
elemek fikcidba vannak bedgyazva, Bodak Ivan sorsforditd életszakaszaba.
Kettds arcrongalas alakul ki. A szerz0 onmaga szellemét értelmezi egy
fiktiv f6hds alakjan keresztiil, aki viszont fiktiv esemény szerepldje. Az
eseménysorrol kiviilallo narrator tajékoztatja az olvasoét, az 6 kezében van az
irdnyitas, 6 bontja ki a cselekményt, értelmezi az eseményeket.

A Tavaszi vallomastol megjelend elemek helyet kapnak a Két part kozt fut a
viz cimii regényben. Ujra két nd kozott tétovazik az épitészmérnok
fiatalember, utalas torténik az orosz hadifogsagra, a valosziniileg ott szerzett
betegségre, ami ismét a tiiddbaj. A betegséggel kapcsolatban fejti ki Bodak
Ivan halalfilozofiajat. Hangsulyos Maria alakja, aki az életre sz016 szerelem
megtestesitdje a férfi sorsaban. A Tavaszi vallomasok Mdjus cimii részében
Mariarol olvashatunk, akit sirva talal az elbeszél6, azaz a f6hds, és ra kell
jonnie, hogy a lany mast szeret.

, Marianak valami titka van, amit elottem rejteget, igen, igen, most mar
tudom, tegnapelott még az ajkan volt egy kis folt, egy nagyon-nagyon
szerelmes csok nyoma lehetett csak.” (89)

A Két part kozt fut a vizben még a név sem valtozott. Ivdn meglatogatja
Mariat eljegyzésiik utan:

., Letilt melléje, koszontotte, Maria nem felelt, végigsimitotta a hajat, a
hajarol az arcara siklott a keze. Az ujja nedves lett.

-Sir?

-Jobb is, ha megmondom: én szeretem magat, de nem ugy...tudja... én mast
szeretek...

-Tudom...”(81)'"*

A szerelem, a testiség megirasa nem csak az onéletrajzi irdnyzathoz koti a
regényeket, hanem a regények szerelmi motivumainak erotikus fiitdttsége,
részletezd leirdsa a naturalizmushoz is. Ezt a kotodést erdsiti Gorombeti
Andrés, amikor Tamas Mihalyt a csehszlovakiai magyar proza legnevesebb
naturalista képviseldjeként tartja szamon.

7.2.2. életrajz

A két vilaghabort kozotti szlovenszkdi regényirodalomra nem jellemzd az
¢letrajzi regény. Csupan egy ilyen regény jelent meg ebben a korszakban:
Neubauer Pal Egy élet szimfonidja (1941). A szerzének ezt a munkdjat a
kort targyald szakirodalom vagy csak a cim erejéig sorolja fel, vagy
egyaltalan nem foglalkozik vele. A szerzot személyes baratsag flizte Hubay
JenOhoz, a hires zeneszerzOhdz. Maga Neubauer kiemelkedé hegedis
hirében allt, nemcsak a lelki rokonszerv, de a zene iranti szeretet is
kapcsolatot teremthetett kettejiik kozott.

Neubauer Hubay végrendeletében kifejezett kivansdganak tesz eleget,
amikor a munkaba kezd. A regény Hubay Jend felesége, Cebrian Roza
levelével nyit, mellyel az egész mii okat, kiinduld helyzetét ismerjiik meg.
Hubay Jend ¢letrajzat ugyanis csak Neubauer Pallal engedi megiratni. Ezért
beszélhetlink inkébb életrajzi regényrdl; Hubay Jend életén és munkéassagan

3 oo
13 38: im 99.

"% A zardjelben megadott szamok Tamas Mihaly: Két part kozt fut a viz. Madach,
Bratisalva, 1983. kiadas oldalait ejlolik.
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van a hangsuly, annak hiteles, aprolékos bemutatdsan és részben
értelmezésén az életit dokumntumai alapjan. A regényes jelleget hlizza ala
azonban Hubay Jend és Cebridn Roza szerelmének torténete, foként a
hazassadgukat megel6z6 véletlen talalkozasok leirasa.

A regény nehéz olvasmany minden olvasd szamara egyrészt terjedelme
okén (majdnem ezer oldal), masrészt pedig azért, mert magas elméleti zenei
miveltséget feltételez a befogadotdl. A szerz6 Hubay Jen6ét mint
kiemelkedé hegediimiivészt, zeneszerz6t és pedagdgust mutatja be. Hubay
egyes szerzeményeit a zenekritikusként értelmezi.

., Csoddlatos polifoniaval épitett polifonia-épitmény ez, melynek miivészi a
strukturaja és izgatok a modulacioi, s csokonyos szekvenciaval végso
inteniztasig felfokozott, és egy recsitativ sziinete utdn, mereven, korrektiil
hangzanak fel a klarinétok harminckettedei, megszakitjak Kitty és Wronszky
idilljet, meghajlast jelzén: Oblonszky bemutatia Wronszkyt és utana szinte
parancsolélag viszi el Kitty mellél. Animdté a vonésokban... ”(419/11)'"°

A korabeli bemutatokrol, fellépésekrdl, koncertekrdl szolod, a sajtoban
megjelent zenekritikdkat a sajatjai mellé helyezi betétként, tipologiailag
elkiilonitve, de a szoveg szerves részeként hasznalva a dokumentumokat. A
mi masodik felében ezek a dokumentumok egyre gyakoriabbakkd valnak,
megakasztjak a cselekményt, igyekeznek hitelesiteni az elbesz¢éld allitasait.
Masrészt viszont egy kiilon szintet is megjelenitenek: a zenekritikat, Hubay
Jend  zeneértelmezésének szintjét. Egy-egy mil kapcsan  kiilon
zenetanulméanyokat olvashatunk, melyek mindvégig megmaradnak a
zenetudomany terepén, nem jellemzik essz€isztikus vonasok.

Kihivds a munka maganak Neubauernek is. Hubay Jend élete ugyanis
valoban szimfonidhoz hasonlatos. Hubay Jend munkassaga azonban nem
értelmezhetd csupan a zenei lexikonok tényei alapjan. A zeneszerzd élete
nem csak zenébol allt, nem csak a zenei élet valtozasai hatottak ra és
forditva, hanem a politikai élet eseményei is meghatdroztak sorsat. Hubay
Jeno 1858-1937 kozott élt, tehat a szazadforduldon is, amikor minden
valtozoban volt. A zenében a 19. szdzad végére kifullad a romantika.
Wagner nagy zenedramai nem teremtettek iskolat, tehat valami wjat kell
kitalalni. A fiatalok a dallam, a harmonia halalat hirdetik, az atonalitas valik
értékké, Hubay viszont Beethoven és Liszt “neveltje”, akik a dallamot
kifejezési eszkoziil hasznaltdk. Hubay Jend nem tud teljesen egyetérteni a
fiatalokkal. Hite szerint a zene egyenld a dallammal, barmilyen egyszer
legyen is, kovetkezésképp allando harcban 4llt a “modern” magyarorszagi
zeneszerzOkkel, akik maradinak, a haladas gatlojanak titulaltdk. Ehhez
jérultak hozz4 az addigi tarsadalmi rendet felforgatd torténelmi események:
az elso vilaghdboru, a trianoni dontés kdvetkeztében szétszabdalt orszag, az
1919-es Tanacskoztarsasag — ekkor 1ildozottként el kell hagynia az orszagot,
Svajcba menekiil. Hubay Jend életét ezen kiviil meghataroztdk személyes
baratsagai; bensOséges baratsag flizte kora nagy zeneszerzdéihez, Liszthez,
aki Beethoven csokjat neki adta tovabb, Bhramshoz, Vieuxtemps-hez,
Mussenethez, Rubinsteinhez. Parizsban ¢életre szO0lo baratsagot kot
Munkécsy Mihallyal. Barati szalak fizték a roman kirdlynéh6z, Carmen
Sylvidhoz, aki kora elismert kéltondje is volt egyszemélyben.

"5 A zardjelben megadott szamok Neubauer Pal: Egy élet szimfoniaja.h.n. é.n. kiadas
oldalait jelolik.
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Neubauernek a zeneszerzd élete remek lehetOséget teremtett arra, hogy az
elsd vilaghdbortiba futé Eurdpat bemutassa. Hubay Jend zenéjének
értelmezése csupan egy szintje a regénynek. Hubay utazdsai soran
Magyarorszagtél Londonig latja és érzi a polgari élet tehetetlenségét.
Eurdpa valtozasra vagyik, 0j értékrend kialakitasara. A régi hagyomanyhoz
val6 abszurd ragaszkodast sajat maganéletén érzékeli leginkabb; késdbbi
feleségére, aki nemesi szarmazasu, harom évet kell varnia, mert Cebrian
grof nem engedélyezte a hazassdgot, mondvan, hogy majdani kozos
gyermekeik deklasszaltak lesznek. A nemesi ranghoz vald ragaszkodas
abszurditasat hangsulyozza, hogy Hubay akkor kéri meg Roza kezét, amikor
a vilag elismerte tehetségét és Uj Paganiniként emlegette. Miivészetében is
az 0jitds és a hagyomanydrzés kettdsége jellemzi. Bar az atonalitdst nem
fogadja el, de a népzene inspirativ alkalmazasaval kisérletezik, ezzel
kozvetlen elédje Kodaly Zoltan és Bartok Béla a népzenét a komolyzenébe
integraldo komponalasi technikajanak.

Neubauer hitelesen, dokumentumokkal aldtdmasztva olyan személyiséget
mutat be, aki érzékenyen reagal kora kihivasaira, cselekvé megoldast keres6
miivész. A regény értéke azon tal, hogy alapos elemzést ad Hubay Jend
zenei ¢letmiivérdl, éppen abban rejlik, hogy bepillanthatunk a korabeli
szellemi elit ¢életébe, fogalmat alkothatunk a korabeli zenei életet
meghataroz6 kapcsolatrendszerrdl, az Operahdzban uralkod6 eszmeiségrol,
az els6 vilaghaborut megel6zé évekrol, valamint a kdzvetleniil a habora
utani korszak miivészvildganak Gjraformalodasarol.

Az életrajz finoman elemzi az életmi és az élet kdlcsonhatasat, ahogyan a
gorog ’koltoi €letrajzok™ tették. A trianoni békekotés utdn Hubay Jend az uj
helyzettel nem tudott megbékélni, ezért a zene nyelvén teremtette meg
koncertjeivel a maga és hallgatoéi szamara az egy nemzethez vald tartozas
érzését. Az 1j helyzetet tagadva, a hagyomdnyt megorizve 1) modszerrel
kereste a megoldast. A hagyomany ujitva megdrzésének kettdssége vonul
végig a regényen, ez a kettdsség hatarozta meg Hubay Jend életét az életrajz
alapjan.
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8. A polihisztorikus regény és a magikus realista irasmod
kisérlete

A szlovékiai magyar irodalom két vilaghabora kozotti korszakanak kiilon
csoportjat alkotjdk a polihisztorikus és a magikus realista regények.
Hasonléan a polgari humanista irdnyzathoz, ezekben a regényekben is az
emberi, humanista, polgari értékek 6rzése hangsulyos, ahogy ezt az el6z6
fejezet regényeiben is lathattuk, &m hangsulybeli eltolodas tapasztalhato. A
regények kozépponti problematikdja a vilagot mozgatd erdk keresése,
bemutatésa. Jellemzdjiik, hogy az eddig ismertetett regénytipusokhoz képest
az avantgard irdnyzatok vonzasaban megsziletett regényeknél is
erdteljesebben kisérleteznek az 1d0 kezelésével ¢és az elbeszéloi
modszerekkel egyarant. Nem kovetik teljes mértékben a 19. szadzadi
nagyepikai hagyomdnyt, inkabb a 20. szdzad els6¢ felében kialakult
elbesz¢l6i technikdkhoz kapcsolodnak.

Erre a regénytipusra jellemzd tovabbd az elrugaszkodis a kisebbségi
kornyezettdl, a szilk mili0 eseményei helyett a vildg aktudlis politikai
eseményeivel valo foglalkozas. Akar atipikus kisebbségi irodalomként is
olvashatoak ezek a regények. Nem ragadhaté meg benniik a szlovenszkoéi
magyar kisebbségre jellemzd problémakor, inkabb a kisebbség globalis
kérdései érdeklik Oket, mivel ezek jobban beleillenek a regények
vildgmindenséget atfogni kivano vilagaba.

Ebbe a regénytipusba Neubauer Pal regényeit vélem besorolhatonak, ezen
beliil is A joslat (1938) cimil regényét. A Mi k6zdm hozzd? (1936) cimil
munkat egyfajta eldkésziiletnek érzem, elémunkdlatnak, kisérletnek a
kés6bbi mii megalkotasdhoz. Ezen kiviil a két regény kozott bizonyos
Osszefliggést vélek felfedezni, ezért targyalom egyiitt a két regényt, egy
fejezetben.

8.1. problémafelvetések

8.1.1. a torténetiseg problémaja

Neubauer Pal Mi kozom hozza? cimili regénye torténelmi freskd. A
fohds, Stiisser Matyas az elsdé vilaghaborti kozelharcait megtapasztalva,
felderit6 pildta lesz. Erkolcsi vallalasaval, egész lényével szembe akar
szegiilni a héaborunak, az embertelen, értelmetlen 6ldoklésnek. Stiisser
épitész, miivész lelke alkotdsra vagyik. Valaszut elé keriil: meg akar
szabadulni a haboru Oriiletétdl. Megprobalja rabeszélni tarsat, Dario
Hanemannt, hogy essenek orosz fogsiagba. Dario nem enged, 6
kotelességtudé német katona. gy Stiisser, hogy megmenekiiljon ezrek
megolésétdl, meggyilkolja Dariot. Szibériai fogsdga utdn a moszkvai
forradalom forgatagaba kertil, ahol kora kiemelkedd egyéniségeivel (Lenin,
Sztalin), valamint személyiségére mélyen hatast gyakorld személyekkel
(Lioszka, Hellmont Frigyes) ismerkedik meg. A Cseka bortoneit is
megjarva, a gydztes vords forradalom utdn Berlinben talaljuk. Innent6l
kezdve a tarsadalmi események kissé hattérbe szorulnak, és Stiisser lelki
valtozasainak lehetiink tanui. A gyilkos tett végiggytriizik életén, jelentdsen
befolyasolva azt. Egyetlen tdmasza, biztonsagot, nyugalmat, békét biztosito
személy szdmara Leona asszony, a Stiissernek munkat addé Retberg épitész
felesége. Leona kiilonleges helyet foglal el ¢életében. Az asszony
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mellszobranak megalkotasa jelenti az id6bol vald kiugras lehetdségét,
O6nmaga megvalositasat, ez a nd képviseli egy személyben a haboru eldtti
polgari vilag értékeit. Forduldpontot hoz Ilehiggadt életében Lioszka
megjelenése Leoval, fiukkal, vératlanul éri az apa szerep, majd Ujabb
meglepetés Leo kérése, utazzanak Moszkvaba. Stiisser Ujra szembesiil
elfeledettnek vélt multjaval, és az egészet eltolja magatdl sokszor ismételt
kérdésével: Mi kozom hozza?, és a kelet felé induld vonatra szall.

sorolhat6. A kortars befogadd minden bizonnyal tarsadalmi regényként
olvasta, még akkor is, ha a torténet a kdzelmult eseményeit dolgozza fel.
Mindez egy elméleti problémat vet fel: mit tekintiink torténelmi regénynek,
mely problémakor nehézégeit vazoltuk a torténelmi regényekrdl szolo
fejezetben.

Annyi bizonyos, hogy a mai befogadd inkabb torténelmi regényként
olvassa Neubauer miivét, bar a megiras idejében még nem volt, nem lehetett
meg a megfeleld ralatas a korra, melyrdl a regény szol, de talan éppen ezért
lehet izgalmas olvasmany, torténetiként is értelmezhetd szoveg napjainkban.
Nem a Walter Scott-i "valodi" torténelmi regényként, inkabb annak
tovabbfejlesztett valtozataként.

8.1.2. a kettsoseg megvillantdasa

Stiisser Matyas, a berlini polgar a nagy tarsadalmi folyamatokat elutasitja. A
torténelmi pillanat azonban arra kényszeriti, hogy szembenézzen veliik.
Egész 1ényét az elérehaladés jellemzi, és a Mi k6zom hozza? kérdése is
megengedhetdéveé teszi szamara egy ideig eldrehaladasat, a senkivel és
semmivel nem torddést. Biztositja szamara a forradalmisagot és a polgari
létet egyszerre, ahogy megengedhetdvé teszi azt is, hogy egyszerre vallja
Nietzsche és Schopenhauer filozofiajat. Egész 1énye az egyén szabadsagat,
mindenek felettiségét igenli.

,,Nem a jolétet és gyonyort hajszolta, egészen mas valami szolalt meg
énjébol:  valami  orok, elmulhatatlan lényeg. Ezt a lényeget
sziikségszeriségnek tudta és a vilag sziikségszeriiségével ellentétesnek. A
kettoé kozt rohant: éjjeli mulatohely és az utcalany kézott Schopenhauer
pesszimizmusatol Nietzsche buzogany-bolcsességéig. Az elsét az ember
folotti ember erejével, utobbit a Nirvina magasdabol nézte le. Es rohant
tovabb, tovabb..." 15(8/1.)

Az eldtérbe helyezett individuum azonban beleiitkozik a kor
tomegeket mozgato ideologidiba (pl. szocializmus). A kettd kozt vergddve,
két szerelem kozott, a jo és a rossz tett kozt ingadozik, keresi a maga utjat,
amit Dario meggyilkolasaval vesztett el. Kiutat nem taldlva, a kettdsséget
eldontetleniil hagyva Gjra a Mi kd6zom hozza? kérdéssel igazabol sem az
egyénre, sem a tomegre nem teszi le a voksot. A cim taldn ezt a
fliggetlenséget, sehova sem tartozast igyekszik hangstlyozni.

"% A zarojelben jelzett szamok Neubauer Pal: Mi kozom hozza? Franklin Térsulat, h.n., é.n.
kiadas oldalszamait jelolik
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8.1.3. kapcsolodasi pontok keresése

Neubauer az “0j” regény megirasaval kisérletezik. frasmodjaval a
masodmodernség vagy utomodernség két vilaghaboru kozott kibontakozo
iranyzatahoz sorolhat6. Regényével a nyugati irodalom egyik kiilonds, a
pszichologizalé aramlattal szemben kevésbé emlegetett, a két vilaghdboru
kozott alakuld tendencidjdhoz kapcsolddik, mely az autentikussagot
bizonyos dokumentumok regénybe vald beiktatdsaval akarta elérni.
Elhatarolndm ezt az irdnyzatot a német neue sachlikeit irdnyatol, mivel itt
nem a targyak poétikai megfogalmazasarol, azok tematikus feldolgozasarol,
inkdbb egy elbeszEéloi stratégiardl van szd. Az elsé vilaghdborit megélt
ironemzedék tobbé mar nem hiheti ir6i mindenhatosagat. Irasaiknak 6k
maguk nem adhatnak elfogadhat6 hitelt, igy kiilsé hitelesité eszkozhoz
nyulnak, mely ebben az esetben a korban divatos dokumentum.

Az elbeszél6i technikak felhasznalasan kiviil tematikus kapcsolddasi
pont is kimutathaté. Virginia Woolf irasaiban - allapitja meg Zmegaé -
sikra szall a sorsdontd helyzetekért a torténelemben, amelyeket az emberek
¢letfelfogdsaban, ¢és 1igy az irodalomban bekovetkezett valtozasok
jellemeznek. Az ir6ond szamara ilyen az elsd vilaghaboru el6tti id6. Hajlik
arra az - igaz nehezen bizonyithat6 - gondolatra, hogy 1910 t4jan az emberi
jellem valtozni kezdett, és hogy akkoriban sok meggy6z6dés és sok
konvencié elvesztette talajat.''’ Ezekkel a jelenségekkel parhuzamosan
valtozik a regény is, amely a nemzedékeket egymastol elvalaszto
vélemények szintere lesz. Hasonlé gondolatokat fogalmaz meg a Mi kozom
hozz4? elbeszéloje is.

., Mikor a hazat elhagyta, akarata ellenére mar annyira rabja volt az
uj feladatnak, hogy a varoskép elvaltozasat észre sem vette. A vilaghaboru
eldestéjén verzivataros fényben rotta az utcakat. Ezekben az ordkban hullott
szét a tizenkilencedik szdzad, - csak most hullott szét, hogy helyet csindljon
az utana kovetkezonek. Stiisser diihos-onfejiien bevetette magat szobdjdba,
és fejére huzta a paplant. ”(12/1.)

Stiisser polgarként a haboru eldestéjén elhatarolodik tdle, kiviil 6hajt
maradni a valtozdsokon, nem veszi észre, nem akarja észrevenni, hogy ily
modon végzetes konfliktusba keveredik a szdméara megadatott torténelmi
idével. Elindul kalvaridja, mindent elutasitdsa, kiviilallé lesz, magéanyos
idegen. A habort utdni korszak generdcidvaltasanak Ilehetdségét az
elbesz€l16 is megvillantja.

., A régi nemzedek vilaghaborut idezett fol, és igy mutatta meg, melyik
uton nem szabad haladni. Ez a hadaboru a régi nemzedék haldlos
itelete. ”(128/1.)

A narrator ugyanakkor ramutat arra, hogy a valtozdsok nem mentek,
mehettek végbe egyik naprol a masikra. Stiisser valasztisan, a
kiviilmaradason tul masik viselkedésmodot is megmutat, a tudomasul-
nemvételt.

., Leona tagadta, hogy uj vilagrol lehet szo. ”(195/1.)

Leona tehat megmaradt 19. szazadi embernek, elutasitja a kort. Ezzel
a mondattal azonban az elbesz¢l6 kiilonckodését is kiemeli, alahtzza. Leona

"7 Zmegac, Viktor: Térténelmi regénypoétika (Huszadik szazadi regény alapvet
kettdsége). in. Az irodalom elméletei. I. Szerk. Thomka Beéata, Jelenkor-JPTE, Pécs, 1996.
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ugyanaz maradt: Onmaga, a sz6ke gyonyorii né. Onmagat sikeriilt
megmentenie.

8.1.4. vegso kerdések

A regény a valtozo embert mutatja be, azt az dridsi kiizdelmet, amit a
vilaghdbort tapasztalatai keltettek a fohos lelkében. A torténelmi helyzet
rakényszerittette az embereket a valtozasra, és Neubauer regényében teret ad
a valtozasra, valtoztatasokra. Egyén és tomeg harcat mutatja be. Stiisser az
egyént képviseli, a megbolygatott korban a személyiségre vald jogat
koveteli maganak. Ezt bizonyitja egyetlen gyilkossaga, mellyel megmenekiil
a haboru tomegpusztitdsatél, majd erdltetett forradalmisdga, mellyel
millidkat akar megmenteni. A meghatarozé torténelmi pillanat 4j erkolesok
formalodasat koveteli.

LAz En elmult korok atavisztikus kisérlete megsziint, ma csak a
kollektivum mértékado és benne minden egyénnek fel kell oldodnia. (...) Az
En bdlvinyozdsanak érthetetlen kinévése, polgdri kor maradvinya. A
kollektivum elnyelte az egyént és ezért minden meg van engedve, minden
szabad, a gyilkossagot sem kivéve. ”(144/1.)

Mas helyen:

A kor ordoge megszallottan arra karhoztatta, hogy tomegekben
gondolkozzon s észre se vegye az egyes embert, akkor sem, ha szépasszony,
aki kényeztet. ”(190/1.)

Ugy latszik, hogy eldélt a harc a tomeg javara. A tizenegymillié halott
hallgat, de Dario Hanemann minduntalan feltdmad, és szdmon kéri
Stiissertdl tettét. Az egyetlen gyilkos tett, az egyetlen konkrét személy
kisérti életén keresztiil, minduntalan eldtérbe helyezve az egyén vagy tomeg
kozti valasztéas szlikségszertiségét.

Neubauer regényében ennek az egyes ember szamara felvetddd
kérdését tarja fel. A végsd leszamolasnal még egyszer egymasnak titkozteti
a szubjektumot a tomeggel.

,, Ott tartottal, hogy személyed szamara hdzat épitettél és elfelejtetted,
hogy milliok hajléktalanok. Itt lathatod, hogy az egyén nem térédik magaval
és az évszazadok ota hajléktalan milliok szamara épitkeznek. Nem eszméltél
ra, épitomester? Most sem eszmélsz rd, mikor a végso harc van induloban?
Egyszer elarultal minket. Most madsodszor is drulast akarsz elkévetni?
Vissza nincs ut! Odaat most megszamldlhatatlan Dario Hanemann fog
feltamadni... Ne kertelj, Stiisser Matyas, most nem lehet kitérni az
elhatarozo valaszadas elol. Hogyan vélekedsz most a dolgokrol? ”(277/11.)

Az elbizonytalanodott elbesz¢éld a torténet végén mintha dontésre
jutna az egyén javara. Stlisser azonban egész multjat, jelenét és jovojét
(hiszen csaladjatol, fiatol is elszakad) az 6rok Mi kézom hozza? kérdéssel
tolja félre. A vonattal kelet fel¢ tart, valdszinilileg vissza Szibéridba.
Moszkvabol valo utazasa onként vallalt ,,szamiizetés”. A zarlat az egész
miivet ismerve megddbbentd. A befogado felteheti a kérdést, miért hagyja el
addigi ¢letét? Pusztan azért, mert a mult emlékei Moszkvaban
megsokszorozott erdvel rohanjdk meg Igazabol nem elfogadhatd
magyarazat. Erezhetd, hogy nem lelt ra a maga Gtjara, és még keresnie kell
ahhoz, hogy megtalalja a végs6 célt. Koloszov baratja rovid jellemzése erre
utal.
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., Komplikalt ember ez a Stiisser, ugrandozo bakkecske, kissé bolond,
de feltétleniil megbizhaté és jellemes. Evek 6ta megkergiilt tancot jarat vele
a vilag és bizonyos, hogy még tavolrol sem lelt 6nmagdra. Ez is egyike
azoknak, akik nem sziiletnek a vilagra hanem onmagukat sziilik, gyakran
egy életen at.”(164/11.)

Kornyezete vélhetdleg ezzel magyarazhatta Stiisser elutazasat. Végso
utja ez Onmaga felé, a szibériai térbe €s idotlenségbe. A regényben azonban
sokkal izgalmasabb magyarédzatot talalunk.

,,Utazas Leona tarsasagaban, és tul van minden akadalyon becsapta
maga mogott az ajtot... Ennek egyszer amugy is eljon az ideje. Amiota
ontudattal bir, erre késziil, ha itt az ora, megindul a szép széles uton,
kétoldalt pazsit, cserjék, viragok... S végig igy marad, errdl az utrol nem
teriti el senki és semmi... (1 71/11.)

Tehat tudatosan késziil az utra. Lezarja a multat, elindul képzelete
utjan egyediil. A tarsadalomban val6 1éte, a torténelem forgatagaban valo
résztvétele, egyéni életitjanak 6romei €s buktatdi mintha csak eldjatékok
lettek volna. Elékésziiletek arra a maga valasztotta utra, amir6l mar senki
nem tudja letériteni. Meg kellett edzddnie, tapasztalatokat kellett szereznie.
Hova visz az ut, a miivészet felé, Stiisser Matyashoz, vagy a kozdsségben
feloldodd személyiség felé, nem tudjuk. Azt sem tudjuk, hogy valéban
megtalalta- e az utat. Azonban az is lehetséges, hogy mar megtalalta a célt: a
schopenhaueri semmit, a halalt és a Mi ko6zom hozza? kérdéssel az élettdl
tavolodik el. Vélasz a kérdés mindenesetre nincs.

8.2.  elbesz¢16i mdédok, nézdpontvaltozasok

Az elbesz¢ld Stiisser vergddd, alakuld, vivodo egyéniségét, és az
egész regényt meghatarozd, éppen alakuloban 1évé tarsadalmi folyamatokat
igyekszik megragadni. Mindezt egyetlen elbesz¢é16i moddal leirni lehetetlen.
Egyszerre alkalmazza a 19. szdzadbdl atorokolt elbeszéldi technikéakat és a
masodmodernség 1jitd prézaird6 modszereit. Az egyes szam harmadik
személyli elbeszéld szerepléi bemutatdsakor, jellemzésekor egyes
szerepldinek tudati folyamatait is képes elmondani, pszichonarraciot
alkalmazva:

., Valahanyszor mads emberekkel oOsszekeriilt, mindig mdast kellett
Jjatszania, Don Quijotét, Hamletet, bohécot, soha sajat magdat. Sajat Enjének
trapézérol mindig valami haldlugrasféle, a levegoben néhany bukfenc, s
mindez embertdrsai nagyobb szorakoztatasara."(17/1.)

Ez az elbeszél6 kényelmes, raérds, van ideje elmesélni figurai egy-egy
torténetét. Esetleg feltételezi befogadoi tlirelmét. Batran alkalmazza az
idézett monologot. Itt Hellmont Frigyes barmelyik legendajat idézhetnénk:

,, Mar tobb legendat beszélnek Leninrdl, suttogjak oket az odzisokon és
keleti varosokban, sivatagban és bazdrokban egyardnt, de én most az arab
legendat fogom elmondani neked. Nekem ezt a legendat egy egyszerii arab
mesélte el és nem teszek hozza jottanyit sem, nem komplikialom, nem
szépitem.  Sziridban, Palesztindban és  Eszakafrikdban  terjedt el
leggyorsabban. E szerint Lenin Moszkva emirje, dzsin, halhatatlan
szellem."(70/1.)
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Ez az elbeszéld atirja alakjai belsd érzéseit, élményvilagat elbeszélt
monolégokkal M'®

.S Fanjanak az az érzése tamadt, hogy most kedves jelenet kovetkezik,
ebredeés a rettenetes alombol: valami bokot fog most a grof szajabol hallani,
raccsol ugyan, de rokonszenves, mert tetszeni akar Fanjanak... Bizonydra
megint a régi érvekkel all majd elo, hogy Fanjat az egyetemi
tanulmanyokrol eltéritse. Haragszik a filozofiara, amiota Fanja annyi idot
pocsékol konyvekre..."(87/11.)

Mint lathattuk, a regény -elbeszéldje a vildgot teljességében
megismerhetdnek tartja, egésznek. Bizonyitja ezt a szerepldinek tudataval
val6 biztos bandsmod. Fel sem meriil benne a kétely, hogy esetleg Fanja
masképp mesélte volna el a vele megesett eseményeket. Tudatdban van
mindenhatosaganak. Valogat, atir, 0sszegez szerepléi élményanyagabol.
Mindebbdl valoban kialakul egy regénycselekmény, melyet a biztos itéleti,
egyes szam harmadik személyu elbeszéld mesél el.

Ezen abszolutizalt elbesz¢él6i nézépont azonban finomul. A
cselekményt esetenként tobb szalon olvashatjuk. Ez a megoldas legalabbis
az abszolutizalt elbesz¢éldi nézdpont toréséhez vezet. Tipikus példakkal
taldlkozunk parhuzamos események elbeszélésére. Egyszerre olvashatunk
Stiisser vendégloi szereplésérol és a habora eseményeirdl.

, Bécs kardcsorgeté ultimdtumot kiild, egy kis biintetoexpedicio?...
Osszel, ha lehullanak a levek... Merészebb koponyik mdr megtették a
sziikséges borzei ovintézkedéseket. Es itt, ebben az eldkeld vendégldben egy
ilyen senki forradalmat kezd jatszani... Tréfanak jo, telitaldlat. Az ur torkan
akad a szo, nem taldl feleletet. A két pincér dermedten all, Stiisszer nem
bocsatja le roluk a szemét. A lapos mondadsok cikdazdsaban mar magadhoz
tért a buta otlettél. Szarajevoban egy anarchista meggyilkolta az osztrak
tronérékost és mar diiborégnek a fold kerekségén a hadseregoridasok, az
oriasagyuk,  szornyetegek, hogy halalt okddjanak az  emberek
millioira..."(27/1.)

Az elbesz¢ld nem tesz kiilonbséget jelen esetben a két térbeli szféra
kozott. Egymas utan zuditja a kétféle eseményt az olvasora. Mashol
tipografiailag elkiiloniti a két torténést.

LEs a silyos kéz 1jb6l magasra emeli a poharat. A mdsik szinte
paroxizmusban tombol:

- Isten éltesse!

(A felszabadult proletariatus, évszdazadok rabszolgahada meghallja a
koézelgo bosszu dongo lépteit, s villamgyorsan folfegyverzi véorésen langolo
szabadsagat. Meghalni, de soha tobbé vissza a rabszolgasagba!
Kigyomodra hengergetik magukat végig az orszaguton, oridsi sorok. Az
utolsé kenyérdarabot, az utolsé rubelt, az utolsé embert!... Ejjeli erdékon,
ingovanyokon térnek dt mindeniitt pusztulas, és halal leskelodik...)

-Bucharint olvassa?

-Okos koponya s a vilag megvaltoztatdasara torekszik."(182/1.)

Egy esetben fokozatossag figyelhetd meg parhuzamos események
bemutatasakor. Lowengaard bar6 az iroddban fontos megbeszélést tart az
orosz emigransokkal. Itt az elbesz¢éld fokozatosan eltdvolodik, és magara
hagyja az olvasot.

18 v§.: Dorrith Cohn: Attetsz6 tudatok. in Az irodalom elméletei. II. Szerk.: Thomka
Beata, Jelenkor-JPTE Pécs 1996.
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Az urak kort alkottak az elnék koriil, ugy hallgattak. A dolog kezdett
hatarozottan érdekes lenni ds legalabb annyira szorakoztato, mint ket
szobaval odeébb folyo beszélgetés. A szalonban ugyanis szintén
bolsevizmusrol vitatkoztak. (...)

-Szoval tagadja, hogy minden a pénz - incselkedett egy szoke holgy. -A
pénz semmi?

Pontosan errdl folyt a szo6 a tanacskozo urak kozott is. (...)"

Mig végiil minden atmenet nélkiil olvassuk az eseményeket.

,Stalin brutalis kényur, s akit Lenin is durvanak és illojalisnak
mondott, minden kétség kiviil a diktator utoda s mindenre gondol, csak
romantikdra nem... Annyi bizonyos, hogy a megvaltasnak befellegzett!...

-Es milyen viszonyban dll a miivészet ehhez a megvdltishoz? -
kérdezte Egon csoportjaban varatlanul egy ideges, kapkodo hélgy, akinek az
arca pillanatig sem hasonlitott onmagahoz."(10/11. és 13/11. és 23/11.)

Az elbesz€l6 tobb esetben a retorikabol ismert modszert hasznal : az
ismétlést. Jelen esetben nem bizonyos motivikus elemek Ujra
felbukkanasarol van szé (ezek természetesen jelen vannak a regényben),
tehat nem variaciokrol, hanem a szoveg mar egyszer ismertté valt részének
jboli  szerepletetésérél valtozatlan formaban. Altalaban leirasokkal
talalkozunk ugyanabban a forméban. Ilyen Hellmont Frigyes potzdani
palotdjanak leirdsa. El6szor akkor taldlkozunk vele, amikor Stiisser
Németorszagban meglatogatja a mestert. Masodjara, mikor Stiisser haznak
valo telket keres, és Leona egy olyat mutat neki, ahonnan a palota lathato.

A kis palotat hatalmas méretii park valasztja el a tébbi haztol.
Kiilonleges, szokatlan stilus, amellyel az egész orszagban sehol se lehet
taldalkozni. Indus stilus, tavoli egzotikumok szimboluma Németorszag kellds
kozepén. Park és ut kozt az otvosmiivészet remeke: levelekbol és viragokbol
kovacsoltvas kerités. A levelek oly siiriin csavarodnak egymas fole, hogy a
kiviilallo nem vethet pillantast a parkra. Miivészi otlet: kovacsoltvas és
levegé kozt leheletszerii dtmenet és a vasnévényzet finom végekkel vész bele
az égbe. A palota magasabb ponton fekszik, mint a vidék és ugy né ki a park
zoldjébol, mint egy természetellenes nagy fehér virag. Mor elemek, kiilonos
titokzatossagok..."(228/11.)

A kis palota Siisserre mar elsé alkalommal is nagy hatast gyakorolt.
Hellmont Frigyes palotdja mind kiils6leg, mind lakoja altal kiilonleges.
Stiisser valik Hellmont egyik kedvenc tanitvanyava, bensOséges viszony
alakul ki kettéjiik kozott. Amikor a palota leirasat ujraolvassuk a szovegben,
a két férfi baratsaga, Hellmont alakja (aki majd rejtélyes koriilmények
kozott tiinik el) elevenedik meg. Bekapcsolddnak azok a jelentéstartalmak,
amiket addig alkottunk a regény két meghatarozo figurajarol. Az ismétléssel
tehat nem “lresjarat” keletkezik, hanem valdban hangsulyosséd valnak a
regény azon részletei, melyeket a palota tomorit magaba.

A regény narratora elOszeretettel akasztja meg a folyamatos
elbeszélést (ennek egyik valtozataként az imént emlitett ismétlés is
felfoghato), ily modon tobb mozaikszeri elemmel is talalkozunk. A
mozaikjelleget erdsiti, hogy Stiisser helyszinvaltoztatasairol (pl. hogyan jut
Berlinb6l Moszkvéba vagy Berlinbdl Romaba) nem kapunk tudoésitast. Csak
vonaton, repiilén vagy automobilon tortémd utazasrol értesiiliink, de ezek a
cselekmény szempontjabol masodlagos helyszinvaltoztatasok, és ilyenkor
mindig tudjuk, honnan hova torténik az wutazds. A cselekmény
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szempontjabol fontos utazasok koziil kivételt alkot Stiisser utja csaladjaval
Berlinbdl Moszkvaba, amikor is tudjuk, hogy vonaton megy. A vonatot,
repiil6t, autot felfoghatjuk szimbolumként, a modern kor gépeiként, melyek
vilagrészeket képesek Osszekotni. A helyszinvaltoztatdsokrdl nem tudva a
regény a homalyossag felé mozdul el. Kitoltetlen helyek keriilnek bele,
amiket az olvas6 kénytelen maga sszekapcsolni.

A regény elbeszéldjének hatirozottsaga, a torténet biztos kézzel
vezetése egyre jobban hattérbe szorul, amint alakjait nem csupan a
cselekménybonyolitads miatt szerepelteti. A narrator a kiilonosen nehéz
I¢lektani helyzetekben nézépontot valt. Egyes szam harmadik személybdl
egyes szam elsO személybe ugrik. Az ugras nemegyszer egy mondaton beliil
torténik, és csak az igék személyragjdbol lehet az elbeszéld személyére
kovetkeztetni.

., Minden lehet6 ut leggorbebb utjat valasztja és ezt azért teszi, mert a
koposzimat kombindcidja szamara az egyenes ut keriilo. A tandcsos tehat
folteszi, gondolta Stiisser, hogy azert latogattam meg nyiltan Fanjat, mert
igy akartam elharitani a gyanujat, hogy a moszkvai elvtarssal kapcsolatban
allok..."(171/1.)

Mas helyen az egyes szam harmadik személyli elbesz¢ld hirtelen valt
egyes szam els6 személylivé, majd minden atmenet nélkiil Gjra visszaall a
tavlatot biztositd egyes szam harmadik személyt elbeszélove.

., Egy este a szobajaba lép. Az asztalnal Pjotr Fjodorovics iil, a
mozesszakalu fétis. Egymaga jott és mar régota varja Stiisser hazaérkezéséet.
Stiisser hallja, hogy a Cseka nevében le van tartoztatva. Ugy gondolja, hogy
érti az osszefiiggést, pedig mitsem ért. Gondolkodni probal, és azt hiszem,
hogy Horst Gericke rendezte és hogy izléstelen komédia az egész, amely
maogott valamilyen formaban az asszony dll. Rossz rendezés, kifejezetten
ostoba cirkusz és Pjotr Fjodorovics eloretolt allasban cirkuszigazgato...

Nem ellenkezik és koveti az 6reget."(83/1.)

Ugyanakkor ezt a részletet olvashatjuk ugy is, mintha végig az
elbesz€ld szolna. A hiszem sz6 egy lehetséges kiszolas az olvasdhoz. Az
elbeszeéld igy pontos, részletes bemutatas utan elbizonytalanitja az olvasot.
Azt sem tudja, hogy ki sz6l hozza, de most mar azt sem, hogy ki rendezi a
cselekményt. A hiszem sz6 valamiféle bizonytalansdgot hordoz. Valdjaban
nem is klasszikus mindentud6 elbeszélovel volna dolgunk? A regény egésze
inkabb egyes szam harmadik személyli elbesz¢él6t mutat. Az eldbb latott
"ugrasok" ritkdn és kizarolag fesziilt pszichologiai helyzet dbrdzolasara
szolgalnak. Ezzel sikeriil az olvasot egyszerre tajékoztatnia a jelenet kiilsd
torténéseirdl és a szerepld belsd tudatarol.

Elvétve ugyan, de hangsulyos helyen eléreutalasokat alkalmaz az
elbesz¢l6. Fontos informdaciokat kozol az olvasoval, olyanokat, amiket a
szereplok 1s csak késObb tudhatnak meg, amikor az események
megtorténnek veliik.

,Aztan késobb, évek multan beigazolodik, hogy a gyereknek volt
igaza, jobban mondva, elorelatobbnak bizonyult, mintsem barki sejtette. A
maga modjan és a sajat elgondoldasdaban, de felnott emberek szamdra annal
meglepobb. 1932 elején varatlanul vendégségbe jon hozzdjuk egy tizenot
esztendds orosz fiu, azaz ajtostul ront be a hdzba: Pjotr Pavlovics
Visnyikov, Oroszlankoma legjobb bardtja, az, akirdl oly sokat és szivesen
beszélt, amikor anyjdaval ide jéttek. Néhany honappal idésebb Leondl,
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Oroszorszagbol érkezik és mar csak ezert is feltétlen tekintély. (...) Mindez
persze sokkal késobb tortenik, 1932 aprilisaban. Most egy kis hdz épiil a
Havel - folyo partjian és benne fog elhelyezkedni Stiisser Matyds
csaladja."(230/11. és 231/11.)

Mintha arra torekedne az elbeszéld, hogy bizonyitsa - esetleg
biztositsa a maga szamadra -, ¢ iranyitja, alakitja figurait, magat a torténetet.
Maga donthet arrél, hogy az idérendi vagy a fontossagi elvet koveti. Ové a
dontd, meghatarozo szerep.

8.2.1. fiction-non fiction

A narrator elbeszé16i modszerét bonyolitja valos és fiktiv események
Osszedolgozéasaval. A regény soran valos személyek, szervezetek, partok,
események jelennek meg: elsé vilaghabort, Szovjet-Oroszorszag-i
forradalmak ¢és ellenforradalmak, Cseka, Weimari Koztarsasag, 1918-as
spanyolnatha jarvany, németorszagi forradalmak, Sztalin, Lenin, Kalinin (a
Pravda szerkesztdje), Dzserdzsinszkij (a Cseka, majd GPU vezetdje).
Ugyanakkor hasznal 1étez6 torténelmi orosz csalddneveket, pl.: Jerzsinszkij,
Orlov. A kérdés, hogy példaul Fanja Jerzsinszkd valoban létezett-e, és
herceglanyként valdéban forradalmarnd valt-e beldle, ma mar szinte
eldonthetetlen, illetve kiilon filologiai kutatast igényelne. Olvashatunk fiktiv
személyekrdl, eseményekrdl: Lewy fivérek, Dario Hanemann, Hanemann
pilota meggyilkolasanak torténete, Hellmont Frigyes és Joszip Dzsugaszvili
vitaja Horst Gericke lakésan stb. A befogadast neheziti, hogy az elbeszéld
olyan eseményeket is beleszd torténetébe, melyek a kor aktualis eseményei
voltak, de csak aktualitasukban volt értékiik. Gondolok itt a spanyolnatha
jarvanyra vagy az Avus autopalya megnyitasara. Nem lehetetlen, hogy az
altalam fiktiv személyekhez soroltak valamelyike a kor aktudlis politikai
szinterén, Berlinben vagy Moszkvéaban, fontos szerepet toltottek be, de
aktualitasukat vesztve a feledés fatyla borult rajuk, és csak a regény Orzi
neviiket. A bankemberekre, pénzcsoportok vezetdire, de kiilondsképpen
Rassow berlini rendérprefektusra gondolok. Felmeriilhet a kérdés, miért
ennyire fontos nyomon kovetni, szétvalasztani a valos és fiktiv szereploket.
Azon tal, hogy minden miivészeti alkotas fikcid, melybe a valosag elemei
beépiilnek, itt egy specialis esettel allunk szemben. Igaz, hogy a torténelmi
személyiségek fikcionaltan 1épnek elénk (pl. Lenin lelki viaskodasa
Istennel), de pusztan neviik “valodisaga”, torténelmi hiisége fesziiltséget
visz a szdvegbe. Az olvasod kénytelen azonositani a nem oly tavoli mult
aktiv szereploit, ugyanakkor tudatositani, hogy irodalmi alkotést olvas, tehat
fikciot. Az elbeszél6 specidlis helyzetbe hozza olvasdjat, egyszerre hitelesit
¢s fikcionalizal. Iser szerint a fikcionalas aktusa irodalmi szévegekben nem
mas, mint hataratlépés aktusa. A redlis és fiktiv kettés szembenallasa helyett
harmas bontéasban értelmezi a fikcionalast. ,,Ha a fikcionalis szoveg realitast
is tartalmaz, anélkiil, hogy kimeriilne annak leirdsdban, akkor fiktiv
komponense sem oncélu, hanem fikcionaltként valami imaginarisust készit
eld. (...) Igy a fikcionalas aktusa azzal nyeri el sajatszerliségét, hogy
kieszkozli az €letvilagbeli valosag visszatérését a szovegben, s éppen ebben
az ismétlésben kolcsondz alakot az imaginariusnak, midltal a megismételt
realitast jellé, az imaginarius pedig az altala jeloltek elképzelhetdségévé
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alakul.”'" Ebben a regényben csak a torekvés latszik az imaginarius
megjelentetésére a realitasok altal. A hataratlépés még nem tortént meg
teljesen, a realitasok mar ugyan nem pusztan leirasként jelennek meg a
szovegben, de jell¢ atalakitdsuk még nem tortént meg. Ily moddon a
hatatlépés hataran vagyunk a regény olvasasa kozben, ezért az imaginarius
sem jelenhet meg a szovegben, csupan homalyosan sejtjiik, a szoveg nem
tudja megmutatni. Ebbdl is eredhet az a késztetés, amivel a befogado
igyekszik szétvalasztani a realitdsokat a fikcidelemektdl.

A valods ¢és fiktiv eseményeket gondosan Osszedolgozva talaljuk. A
szereplOk, fiktivek és valdsak, ismerik egymast. Egész ismertségi lancokat
lehet felallitani a hitelesités modszere nyoman: Lioszka és Fanja baratndk,
Stiisser szibériai fogsagabol Malten doktor segitségével szabadul, akit bonni
ifjisagabol ismer, ahogyan Horst Gericket is. Horst és Lioszka hazasok,
naluk talalkozik Stiisser Sztalinnal és Hellmont Frigyessel, aki Lenin bels6
barati koréhez tartozik. Latszolag itt az ismeretségi lanc lezarul és Stiisser
gyilkos tettéhez ennek a tarsasagnak semmi koze. Am az elbeszél6 a lancot
tovabb fiizi, ugyanis Horst és Dario Hanemann, a meggyilkolt pilota,
hannoveriek és baratok, mindezt Dario apjatol tudjuk meg. Igy a haborus és
forradalmi regényalakok elvélaszthatatlanokka valnak a torténetben.

Az elbesz¢éld azonban nem elégszik meg ennyivel. A masodik kotet
végére egy dokumentumot illeszt, illetve kettét. Az egyik Vlagyimir Orlov:
Gyilkosok, csalok, provokatorok cimt allitolagos konyve a szovjet-
oroszorszagi  borzalmakrol, valamint az ezt  kiegészitd  S.
anatomiaprofesszor: A mumia meghal cimli kézirata. Mindketté Lenin
testének Ujramumifikalasardl szol. Ezek kiilsé dokumentumokként hatnak,
bar valodisdguk kétséges. Arra azonban jol felhasznalhatok, hogy az
elbesz¢éld elrejtse magat a beillesztett dokumentumok narratorai mogé,
hasonldan ahhoz, ahogy Kierkegaard is elrejtette elbesz¢ldjét az A-val és B-
vel jelzett elbesz¢lok mogé a Vagy-vagy cimil esztétikai munkéjaban.

Az elbesz€ld azonban nem csak kiilso, "valos" eseményeket hasznal
fel hitelesitésre, hanem a torténeten beliil, az egyes eseményeket bizonyitani
igyekszik.

., (Werner)A joszerencse Lioszka Ivanovndval hozott 6ssze s az 6 révén
jutottam Hellmont Frigyes korébe. (..) Moszkvabol egy nagyszerii
baratommal jottem at, Taraszovnak hivjak, és nagy sulyt fektetek ra, hogy
hamarosan osszeismerkedjetek. Hellmont, aki csodalatosképp német baro,
ezt a dicso példanyt, amelynél kiilonb bramanus egész Indiaban nem akad,
holnap fel fogom keresni..."(135/1.)

Biztositott ily modon a szereplék egymashoz fiz6d6é kapcsolata. Bar
figyelemre méltd, hogy csak az orosz tarsasagrol és Stiisser 1) ismerdseirdl
tudunk meg ennyi mindent. Stiisser torténet eldtti kapcsolatairél nem tudunk
semmit, ezek nincsenek elhelyezve a torténet szovetébe. (Malten doktor,
Horst Gericke)

8.2.2. a tiikoreserép

A hitelesités modszerén kiviil egy mas technikat is felfedezhetiink a regény
elbesz¢l6i modszerében. Az elbeszélé egy a 19. szazadban elfogadott, a 20.

"9 v§.: Wolfgang Iser: A fikcionalas aktusai. in. Az irodalom elméletei IV. Szerk: Thomka
Beata, Jelenkor JPTE, Pécs, 1997, 52-53.
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szazadban megkérddjelezett narracids elméletet alkalmaz torténetébe. Ismert
idea, hogy a narrator egy olyan fiktiv személy, akinek megadatott, hogy egy
csodas szemiivegen, tavcsovon, tikkron keresztiil szemléltesse a vilagot.
(Stendhal szerint a miivészet feladata visszatiikrozni a valdsagot, mint
ahogy a vizben latszanak a taj felett elsuhand felhdk.) A szerzé az ily
moédon megtapasztalt valosagot tarja fel befogadoi elott. A Mi k6zom hozza?
narratora a Cseka egyik kivégzési jelenetébe siiriti bele sajat nézeteit.

., Borzalmas gyilkossagot vetitettek le szemiink elott, akar egy filmet.
Oktalanul, szemérmetleniil oltottak ki egy emberi életet. A sulyos test, a
fenylé frizura, hattérben sétét kapu... Ugyetleniil a foldre nyul, hogy
cvikkeret felemelje, hiszen évtizedek ota hordja és csak mert a foldre esett,
latja megvaltozottnak, vérszomjasnak a vilagot... Megrdzo ez az 0sztondos
mozdulat a halalos veszély pillanataban... Megrazo, amint éppen ebben a
pillanatban keresi a cvikkert, amely sulyos lépése alatt darabokra torik...
Mindennek a polgdr az oka? O maga torte-e dssze azt az iiveget, amelyen dt
évszazadokig nézte a vilagot, és most felelosségre vonjak ezért és
agyonlovik..."(90/1.)

A kivégzett polgar egész tarsadalmi osztalyat képviseli. O személy
szerint artatlan, de tarsadalmi osztdlya nem teljesen vétlen az elsd
vilaghabora kitorésében, amely Osszetorte azt a bizonyos cvikkert, amin
keresztiil addig masképp latta a vildgot. A narrator leteszi az Osszetort
szemiiveget. Az elbesz¢ld nem irhatja le a vildgot a maga teljességében,
csak szilankokat mutathat, és csakis olyanokat, amelyeket magaénak
mondhat. Eltavolodik a polgari eszméktdl, de amint a térténet bemutatja, a
lenini szocialista eszme sem gy6zi meg. Fontosnak tartom, hogy ez a jelenet
a regény elején helyezkedik el, igy mar a kezdetektdl szdmithatunk arra,
hogy nem mindenben a hagyomdanyokra tamaszkodo vilagszemlélettel
talalkozunk majd.

8.2.3. biin és biinhddés

Ujabb elbesz¢él6i nézépont jellemzi Stiisser romai tartézkodasanak
idejét. Ide menekiil, amikor Moszkvaban kipattan a Hanemann-iigy, itt
talalkozik aldozata apjaval. Az elbesz¢éld kérdést tesz fel, ami szokatlan a
“mindentudd” elbeszéldi gyakorlatban. Vita targya lehet, hogy kinek szol a
kérdés, és valoban az elbeszéld teszi- e fel, esetleg az elbeszéld idézi
jeloletleniil a szerepld belsé gondolatmenetét.

,,-Azt hiszem, hogy nekiink még igen érdekes mondanivaloink lesznek
egymas szamara, bar idegenek vagyunk.

Vajon az utolso szavakban ironia volt elrejtve?"(116/11.)

A romai tartézkodas soran eldtérbe keriil a gyilkossag esete, annak
Osszes kovetkezményével. A romai Ut eredménye a tett bevallasa az apanak,
am az itélet elmarad. Az apa vagya csupan annyi, hogy beszéljen a tettessel.
Tudja, hogy a bosszi mar nem hozhatja vissza szeretett fiat. Stiisser
azonban csak pillanatnyi békét tapasztal lelkében. Roémabol Berlinbe
visszatérve ugy dont, hogy besugja baratai baloldali puccskisérletét, talan
blinbanattol vezérelve. A gyilkos Stiisser a renddr eldtt il, és arulasra
késziil. Tette sajatos etikdra vall. Gyilkossagat egy masik biinnel akarja jova
tenni. Oscar Wilde irja: ,,Ellenben a mi szemiinkben a miivészet torvénye
nem egy az erkoélcesi torvénnyel. Barmely etikai rendszerben, hacsak némi
nemesebb torvény is uralkodik benne, a jO szadndékok is bizonyara
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elismerésre talalnak, legalabb igy kell elgondolnunk. De azokra nézve, akik
a szépség komoly kapujan lépnek at, nem azt a kérdést tessziik fol, hogy mit
szandékoztak cselekedni, hanem csakis azt, hogy mit -cselekedtek.
Lendiiletes és talaradd szandékaik rank nézve nincsenek értékkel, csakis a
megvalosult alkotasaik.”'*’Stiisser miivészként tehat nem itélhetd meg a
hétkoznapi torvényekkel. Ora, mint miivészre mas szabalyok vonatkoznak.
Stiisser az arulas utan tud dolgozni, nyeri vissza Onmagat, egy idore.
Kovetkezésképen az arulads sziikséges tett volt, vagy allomas az alkotoi
folyamatban, mely Leona mellszobranak elkészitéséhez vezetett. Sajatosan
dont, Ujra menekiil a valsaghelyzetbdl, ugyantigy, amikor Dariot leldtte.
Ujra lezar valamit, maga mogétt hagy; a gyilkossagaval a habort
értelmetlen 6ldokléseit, az arulassal forradalmi korszakat.

Ezt a lezarast az elbeszEld pszichikailag fesziilt, egyszerre tobb szalon
futd lelki torténéseket megmutatd szitudcidban irja le. Stiisser dnmagat
Raszkolnyikovhoz hasonlitja.

, Mar percek ota szotlanul iilt a tandacsossal szemben és nem olyan
ember benyomdasat tette, aki okos szora hajlando. A tandacsos mindent
megkisérelt, elézékeny és szivélyes volt, pletykdkkal szorakoztatta és
miivészeti kérdéseket intézett hozzd, de Stiisseren semmi sem fogott. Ot most
csak az uj otlet foglalkoztatta, hogy ebben a pillanatban Dosztojevszkij-alak,
és ez nagyon bosszantotta.”(179/11.)

Feltételezhetd, hogy a fesziilt helyzetben valoban Dosztojevszkij
miivére gondol, és a két szitudciot Osszehasonlitja, de a két helyzet kozti
eltérést mar az elbesz¢éld mondja el, Stiisser szavai mogé rejtézve.

A minden dolgok megismétlésérol szolo tan ... még a jelenetek is
egyeznek. Ezt a kis jelenetet példdaul Dosztojevszkij elirta elole. Nagyszeriien
egyezett minden, egyetlen részlet sem maradt ki: Rodin Raszkolnyikov a
rendorkopo elétt! A lelkiismeret hajtia? (...) De mekkora vilagrengeto
kiilonbseg! Vajon felfogjak-e a kiilonbség horderejet, akik értesiilnek rola?
Ertik-e  majd, hogy mire villalkoztam? — Semmi  kozom  a
lelkiismerethez..."(177/11. és 178/11.)

Hasonlitja, de egyben el is tavolitja magat Stiisser az irodalmi alaktol.
Igyekszik végigjarni Raszkolnyikov utjat. A gyakorlatban kiprobalni sajat
elméleti filozofiajat, egy bibliai idézet sajatos értelmezését: ,,Legyetek
szelidek, akar a galambok...” (Az idézet az elsé fejezet cime is egyben.)
Stiisser hiven az idézett gondolathoz, tavol akar maradni a haborutol; hogy
ne kelljen megoélnie tizenegymilliot, azt az egyet 6li meg, aki tjaba kertilt.
Szelid akar maradni, ahogy Raszkolnyikov kivanja kiprobalni sajat
elméletét, miel6tt megirna traktatusat. Késébb meriil fel mindkettejiikkben
tettik  lehetséges mérlegelése.  Stiisser olyannak tlinik, mintha
Raszkolnyikov alakjat, életét venné mintaul. Ugyanigy embert 61, nem
pénzért, nem gytloletbol. Cselekvése tudatos, nem Osztonszeri tett. A
regénybeli valosdg a megidézett irodalmi fikciét utdnozhatnid. Mintha az
elbeszéld Oscar Wilde sajatos mimézis elméletét alkalmazna. A klasszikus
mivészetfelfogassal szemben, Wilde szerint, nem a miivészet utdnozza az
¢letet, hanem pont forditva.

olgen jol megértettem, hogy nem akarod tiikérnek tekinteni a
mivészetet. Véleményed szerint ezzel a langész fényképlemezzé

120 Oscar Wilde: Miivészet és dekoracio. Génius Kiado, Bp., é.n. Ford.: Supka Géza DR., 7.
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alacsonyodnék le. De azt csak nem gondolod komolyan, hogy az élet
utdnozza a miivészetet, hogy az élet a tiikor és a miivészet a valosag?

Vivian. Pedig csakugyan ez a véleményem. Akarmilyen paradoxnak
hangzik is- és a paradox mindig veszedelmes- azért mégiscsak igaz, hogy az
¢let sokkal inkabb utdnozza a miivészetet, mint a miivészet az életet. (...)
Egy nagy miivész foltaldl egy tipust. Az élet megprobalja utdnozni,
ismételni — épszerii alakba, mint egy véllalkozo6 szellemii kiado.”"!

A fent emlitett példa akéar egy Ujabb érvként is szolgalhatna Wilde
rendszeréhez. Fontosnak tartom azonban megjegyezni, hogy Wilde a realis
¢életre vonatkoztatva allitotta fel tételét. Jelen esetben a regény virtualis
valésaga utanoz egy masik miivészi alkotasban teremtett figurat. Ha
kovetkezetesen vissziik végig Wilde koncepciojat, akkor az élet Stiisser
figurdjat utdnoznd, egy olyan valos alakot kapnéank, aki Raszkolnyikovot
utdnozza, szembeszegiil kora tarsadalmi erdivel, szélséséges nézeteit nem
fél atiiltetni a gyakorlatba, majd vallalja — mivel nincs mas ut szdmara - a
kovetkezményeket is.

A narraitor mindenesetre jatszik a Bin és  blnhdédés
jelentéstartalmaval, majd elhatarolodik téle, hiszen kimondja: az 0
torténetének semmi koze a lelkiismerethez, nem azt kell bizonyitania, hogy
0 szabad ember, amint Raszkolnyikov tette cselekedetével.

8.2.4. Ver és Arany (Nyvugat és Kelet elmélete)

A narrator mas helyen is sajat vilagfelfogasanak, filozofiai nézeteinek
kifejtésére hasznalja szerepléi monolégjait. Igy Lowengaard barot, amikor a
pénz és arany elméletét fejti ki. Ezt a tedriat olvasva a hattérbol Ady Endre
koltészetének egyik szimbolikdja bontakozik ki. A két vilaghabora kozotti
csehszlovékiai magyar irodalom hagyomanyként Ady Endre, Moricz
Zsigmond ¢és Szabd Dezs0 mivészetét fogadta el, hangsulyos irodalmi
hivatkozasi alapul szolgaltak. Tehat amikor egy szdvegben pénz, arany,
halal keriil szimbolikus helyzetbe, akkor e korszak felvidéki irodalmaban
foként Ady-hatésrol lehet sz6.

., Az aranyba vetett hit oly mély és eltorolhetetlen, mint az istenhit és
mivel Lenin ezt nagyon jol tudja, Istent és az aranyat egyszerre akarja
torolni... Igy értelmezendd az arany realitdsanak misztikuma: az arany az
igazsag fokmérdje. (...) Azt mondom, Isten és arany kezdettdl fogva egy és
elvdlaszthatatlan. Most, ebben a szazadban az emberek az aranyat fogjak
imadni. S ahogy az isteneket és az Istent a frigyladaban féltve orizték,
ugyanugy fogjak most az aranyat az uj katakombdakban, a bankok
trezorjaiban fogvatartani és oriztetni. ”(15/11. és 17/11.)

Lowengaard elméletét az orosz arisztokracia el6tt fejti ki. Az aranyra,
pénzre azért van sziikség, hogy Szovjet-Oroszorszdgban helyredllitsdk a
rendet, visszaallitsak a cari uralmat. A pénz egy ujabb polgarhaborura kell,
ujabb gyilkolashoz, vér tapad hozza.

. Es minél vadabb az éhség és ziillés fergeteges tomboldsa, anndl
gyézedelmesebb az Arany és az Otéves Terv legenddja: véres terror
mindketto szolgalataban. Vér és Arany. Patakban omlik a vér, hogy az

12l Oscar Wilde: A hazugsag hanyatlasa (Emlékezések). in A kritikus mint miivész. ford.:
Benedek Marcell, Lampel R. R. T. , h.n., é.n. 128.
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arany megsemmisiilion: Lenin valésdga. Es szornyli kisértetiességben
tornyosul az arany, hogy megsemmisitse ellenségét, a vert. ”(205/11.)

Ady Endre koltészetében az Arany, Isten, Halal kiemelt jelentségii
szimbolumok. Szimbolizmusa azonban eltér a francia szimbolizmustol —
Ady szimbolizmusa erdsen tarsadalmi, politikai, erkolcsi itélettel is
telitddik.'” Az elbeszélé azonban az Ady altal teremtett szimbolumokat
nem 1) tartalommal teliti, hanem, talan nem talzas azt allitani, hogy eredeti
mivoltukban veszi 4t, bekapcsolva ezzel az egész Ady-koltészet
jelentéskorét. Lowengaard elméletében Isten és arany egységét hirdeti, a
pénz zsarnoksagat a vilag felett. Ez a Nyugat filoz6fidjanak mutatkozik. A
regényben szerepld elméletek egyensulyat az elbeszéld Lenin elméletének,
az ¢hség koncepcidjanak ismertetésével, a kelet filozofidjaval teremti meg.

., Rongyos egyenruhajaban naphosszat fel-ala jart. Fix pontot keresett,
de mindeniitt csak az dllati primitivségge lefokozott tomeg életével talalta
magdt szemben. Es mindeniitt egyetlen fojtott kidltds: Ehség!” (51/1.)

Lowengaard filozofidja a joléti tarsadalom elmélete. Kozéppontjaban
az arany all, mely a hatalom letéteményese, a polgari vildg fogyasztoi
tarsadalméanak valsagat mutatja. Ezzel szembe bontakozik ki a lenini
szocializmus elmélete, mely az ¢hség elméletének tlinik. Lenin “0j”
emberiséget akar teremteni, Uj istenségként 1ép fel. A habort okozta
valsagbol mutatott kiutat egy addig meg nem valésitott utépiaval. Ugy
latszik, nincs mas eszkoze az éhsége mellett, csak a terror. Félo azonban,
hogy az emberek fellazadnak.

., Az emberi idegrendszer nem birja el az allandositott forradalmat s
ebbol kovetkezik, hogy a terror vége a forradalom végét jelenti. ”(22./11.)

Lenin tisztdban van véllalkozasa kockéazataval. Uj hitet, 0j vallast
igyekszik adni az embereknek. Kétezer éves hagyomannyal helyezkedik
szembe, a keresztény Isten, az isteni szeretet €s az arany tisztelete helyett az
¢hséget, az emberek kozti egyenldséget hirdeti. Elmélete még nem
diadalmaskodott orszagédban sem, de mar kiils6 tdmadasok sora éri, mind
politikaiak, mind katonaiak. Hidbaval6 lett volna a harc, a rengeteg aldozat?

,,Négy hétig nézett Lenin farkasszemet a pusztulassal. Fold és ég
langokban allt, de Lenin nem adott parancsot. Kényveket olvasott s
irodalomrél beszélgetett kirnyezetével. Almatlan éjjeleken azonban Istennel
kelt birokra. Diktator, mint elotte senki, ember, aki két kezével Europa és
Azsia felé nyilt, a gyomor és az éhség préfétdja, aki felrigta a szereteett és
a josagot, most csodara vart. Mert csodanak kellett most torténni. Le kellett
gvoznie a foldkerekség fegyvereseit, de gyozelmet kellett aratnia 6nmaga
folott. ”(77/1.)

Isten megtagadoja, Istennel csatazik éjjelenként. Furcsa paradoxon.

Lenin szocialista eszméi azonban nemcsak a politikai €letet zavartak
Ossze, de a gazdasag vilagat is. Lowengaard fentebb emlitett Istenrdl és
aranyrol kifejtett elméletének vilaghatalomra toré hattérkoncepcidja is
kibontakozik. A céarizmus visszaallitisara nemcsak azért van sziikség, hogy
a bolsevik eszmék ne fert6zzék meg a nyugat munkasait, hanem azért is,
hogy helyrealljon a vilag gazdasagi egyensulya.

122 Gorombei Andras: ,,Mégis gybztes, mégis 0j és magyar” (Didkmelléklet Ady Endre
koltészetérdl). in Szavak értelme. Piiski, Bp., 1996, 413.
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,Most pedig a legnagyobb veszedelemre akarok utalni. Mindaddig,
amig a régi Oroszorszag nincs visszadllitva, s nem lehet visszaallitani, amig
bolsevizmussal  dllunk szemben, Europa nem talalhatia meg az
egyensulyat. ”(22/11.)

Arany ¢és ¢hség harca tagabb értelmezést kap Lowengaard
elméletében. Ha a terv sikertil, a lenini eszmékért rajong6d tdmegeknek sem
kell éheznitik tobbé.

., Nem tettek kisérletet arra, hogy egy betiit is megértsenek abbol, amit
Lowengaard szajabol hallottak, hiszen ugysem érthették volna meg.
Gigantikus meretii tizlet indult el. Berlin, Parizs és London felvette a
kiizdelmet Wall Street-el. Ha Lowengaard elnoknek sikeriil az orosz
hadjarat s nem téved a szamitasaiban, mint Napoleon, akkor Europa a
kovetkezo evtizedekre nagy elonyhoz jut, s jol el van latva...”(25/11.)

Természetesen a nagy iizletet maga Lowengaard irdnyitand, és neki
hozna a legnagyobb hasznot. A regénynek tehat eszmei-gondolati sikjan is
megtalalhato az egyén és tomeg kozti valasztas kérdése. Lowengaardra mint
Eurépa megmentdjére tekinthetnénk. Tudésat, lizleti hatalmat, kapcsolatait a
tomegek szolgalataba allitja. Ugyanakkor erds személyisége, raffinaltsaga,
az, hogy egyediil iranyitand a hatalmas gazdasagi, pénziigyi gépezetet,
individuumat hangsulyozza.

Am a terv nem vilik be. Keleten makacsul tartja magat Lenin 1j hite.
Harc indul nyugat aranya és kelet aranyat megsziintetni kivand forradalma
kozott. A hadjarat alloharcca alakul, egyik fél sem gy6dz, 6rok vitdban allnak
egymassal.

Végiil talan Stiisser fogalmazza meg a viadal kimenetelét. O még a
haboru elétt Gerdaval, egy utcalannyal, betér egy luxus étterembe, ahol nem
hajlandok kiszolgélni dket, vélhetdleg azért, mert nem tartoznak az étterem
elfogadott tarsadalmi osztalyahoz.

,,Ha ez a pecsenye, mely itt az orra elott az asztalon van, azonnal nem
lesz az ové, akkor minden elveszett!... EI6bb o, a proletar és ndje, az
utcalany fog enni! Csak azutin, 6 utanuk kovetkeznek a késobb jottek a
zabalasban... Minden ember egyenlod... Minden bendd egyforma ur... A
falatért van minden!.... " (29/1.)

Késoébbi ¢élettapasztalatai, a vilagtorténelem forgataga majdnem
elfeledteti vele ezt az élményt. De negyven évesen, kissé lecsillapodva,
szinte addigi ¢életatjat 6sszegzden mondja Gjra egy étteremben:

,, ...elfelejtettem, hogy  minden, minden a  pecsenyéért
torténik. ”(210/11.)

Stiisser azonban nincs abban a helyzetben, hogy élettapasztalatat
magasabb korokkel is megossza, taldn nem is all szandékaban. Feje folott a
harc tovabb folytatodik kelet és nyugat kozott. Nyugat istene az arany,
képes volt gjra feltdmadni, 6roknek, allandonak mutatva az altala jelképezett
eszményeket. Kelet 0j vallasteremtdjét, Lenint ezért kell mumifikalni, hogy
eszméi orokkévaldsagat szimbolizalja; hogy ne felejtsék el, hogy a nyugat
istenei ne tudjanak teret hoditani maguknak. Az emberek megérinthessék,
lassak. Lenin mimiaja azonban bomlasnak indul, az ,,ujkori” Jézus nem tud
halottaibol feltamadni. Valldsa még gyenge labakon all. Az embereknek
sziikségiik van a latvanyara, a mamiat meg kell menteni.

,Szazezrek hajolnak meg koporsom elott, s hozzad tapad a hitiik, aki
megszabaditojuk voltal: a lélekszellemhez, hisznek a szellemben, mert latjak
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a testem...De csak addig hisznek benned, szellem, amig ezt a testet a
szemiikkel lathatjdk... Ha én itt foloszlottam, te is kéddé valsz, uralmadnak
vége, szétoszlik ugy, mint a testem. ”(253/11.)

Az anatomus megmenti a mimiat, 0 szerveket mumifikal, 0j kezet,
labat, majat. A mumia megmarad, de felvetddik a kérdés, hogy mennyire
igaz igy az eszme, hiszen csalassal, hazugsaggal sikeriil csak életben tartani.

A nép vak és ezert sikeriilt a csoda. Az anatomus biivész legyen és
proféta. A biivésznek sikeriilt a csoda, a keziikben tartjak a csodat az
emberek s az emberek hisznek nekik, a nép hisz a szemmel lathato csalas
viselni...A szellem semmit nem bir el, semmit a vilagon. ”(258/11.)

Az elbeszélo elrejti magat, kozbeiktatva egy kéziratot, melynek maga
az anatomus a szerzdje, és Koloszov révén keriil Stiisszerhez, igy az
olvasohoz is.

Az elbesz¢éld tehat kelet és nyugat eszméjének hatalmi harcan
keresztiil ily modon a hazugsag és igazsag kérdését is elénk vetiti. Ujfent
valasztasi helyzetbe keriilt a befogado: mely eszmét fogadja el igaznak. A
mindenen uralkodd, a hatalom zélogaként miikddd, minden értéket pénzben
felméré nyugat elméletét, vagy éppen a pénz hatalmat elvetd, emberek
egyenldségét hirdetd elméletet. Az els6nél a hazugsag is eladhato igaznak, a
masodiknal pedig nem az “eredeti” testet, csupan egy “madsolatot” imadnak
az emberek. Mindkét elmélet onmagaban hordoz egy igaz-hamis oppoziciot,
egymassal valdo szembenallasuk alaptételeik ellentétessége miatt
kibékithetetlen. Abszolut “igazsdg” eszerint nem taldlhatd, minden
viszonylagos. Stiisser a részigazsagok ¢és részhamissagok haldjaban
vergddik, innen keres kiutat, gy, hogy mindkettdt megvizsgalja alaposan,
mig meghozza dontését.

Az addigi rendet, erkolcsot, hitet felbontod szocialista forradalom, az
elsé vilaghdboru nehéz gazdasagi helyzetbe sodorta az jjonnan megalakult
Szovjetuniot. Lenin “0j” emberiséget akart teremteni, ehhez el kellett
torolnie a régit. Az “0)” ember a napi kenyérért, a forradalmi allapotoknal
jobb holnapért fog kiizdeni. Nyugaton a pénzt tisztelték istenként, keleten
pedig az 0j eszme, a szocializmus gyakorlati megalapitdjat, Lenint. Ezért
kell testét minden koriilmények kozott tjramumifikalni, hogy az emberek a
szemiik el6tt 1assak az eszme megtestesitdjét. Az elbeszéld e kozben teljesen
elrejti magat szerepldéi tudata mogé. Nem hoz itéletet, nem foglal allast,
csupan ismertet.

Stiisser tovabbra is mindent elutasit, Dosztojevszkijt, pénzimadatot,
tomegekbe vettet hitet, Nietzschét ¢és Schopenhauert. Gyilkossagaval
Nietzsche filozofidjat valositja meg: az erésebb elnyeli a gyengét. Es ha
isten meghalt, akkor mindent lehet, még gyilkolni is. Az erkolcsi kérdés
mindvégig jelen van a tett elkdvetésétdl kezdve: vajon helyesen cselekedett-
e? Stiisser sajat maganak meg tudja magyarazni tettét: azért gyilkolt
egyszer, hogy tobbet ne kelljen megtennie, és hogy esélyt adjon a
tizenegymillionak a tulélésre. Az alapjaiban "jo" tett azonban fokozatosan,
Stiisser akaratan kiviil, blintetté alakul. Es ez az, amivel a tett elkdvetésének
pillanatdban nem szamolt, a kovetkezményekkel. Kirdly Gyula irja
Dosztojevszkij Bilin és btinhddésével kapcsolatban: ,,El nem itélhetd, csak
sajnalatra mélto, amiért a vallara vett egy terhet, amelyrdl elore tudta, hogy
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elbirhatatlan, és éppen ez az, ami Raszkolnyikovot rejtetten bar, de
figyelmezteti a  tett kovetkezményekben wvalé  tovabbélésének,
tovabbhatasanak és igy kiszamithatatlansaganak tényére, a jO szandék
objektiv rosszba forduldséra, a ‘jotett’ viszonylagossdgara, sot ‘nyilt’ vagy
‘rejtett’ szandékatol fiiggetlen rosszba fordulasara.”'?

A tett kovetkezménye a tett helyességének, indokoltsaganak allando
megkérddjelezddése. Itt 1éphetne életbe a schopenhaueri pesszimizmus, de
ugyanugy, ahogy a feleldsséget, a szenvedd életet is elutasitja. Egyik sem
szamit.

Az elbeszéld tehat jatszik a 19. szdzadbol atorokitett hatirozott
tudassal bird elbeszEéld és a magat hattérbe huzo, itéletre nem térekvo
elbesz¢ld kozott. A két elbeszéldi modot tudatosan valtogatja. Amikor az
elbeszélt torténetet bonyolitani, cselekedtetni kell, akkor a “mindentudd”
technikdhoz nyul. Ezzel eléri a torténet eléremenetét, alakjai
megformaltsagat. A mélyebb tudati rétegek leirdsara a toredezettebb,
bizonytalanabb, hatdrozatlanabb, csupan résztuddssal bird elbesz¢éléi modot
alkalmazza. A narrator alakjait filozofiai problémak bemutatasara hasznalja,
am tavol tartja magat a véleménynyilvanitastol. A kett6 kozotti ingadozas a
fentebb bemutatott arnyalatokkal egylitt egyfajta bizonytalansdgot, de
ugyanakkor fesziiltséget is visz a mi egészébe.

8.3.  aziddkezelés sajatossdgai

A regény iddszerkezete linedris. A torténet elején a 31 éves Stiisser
Matyassal taldlkozunk, par nappal az els¢ vilaghaborut kirobbantd
szarajevol merénylet eldtt. A torténet végén Stiisser fia 13 éves. Ledt apja
41 évesen ismerte meg, tehat tobb mint 50 éves, amikor elhagyja csaladjat.
Az egységes idoészerkezet azonban bizonyos helyeken megbomlik. A
regényben vannak olyan iddszakok, amelyek eseményeirdl nem kapunk
pontos beszamolot. Ezek 0Osszefoglalo jelleglieck a torténet menetét
biztositjadk, egy mederben tartjdk. Az ilyen részek valtjdk egymadst a
részletesen leirt idéegységekkel, melyekrdl gazdag informéciokészlettel
rendelkeziink, mindezzel megadva a regény sajatos iitemét.'**

8.3.1. a mult vonzdsaban

Az elbesz¢€l6 egy esetben jatszik az idésikokkal. Kiilonleges helyzetrdl
van sz0, Stiisser éppen elhatarozza, hogy ha meg akar menekiilni a
kozelharctol, akkor le kell 16nie Dariot. Még mieldtt megtenné, az elbeszéld
beszamol Stiisser hdboras multjardl, amit a befogadd csak ebbdl a jelenetbdl
ismerhet meg.

,Szaszkilométeres sebességgel szaguld a gép. Stiisser gondolatai
kutatjak a multat. Mar fél év?... Gyors kiképzés utan menetszdzaddal a front
mogé keriilt. Egy darabig jol ment minden. (...) A repiilogép még mindig
kelet felé tart. Ezer kilométerre az ellenséges fold folott Hanemann pilota
mar-mar ledllitia a motort. Kérdezni szeretné, merre visz a céltalan ut.
Ugyanakkor hallja a parancsot és a gép északnak fordul.

A gondolatok visszaszallnak a multba."(31/11. és 33/11.)

12 Kiraly Gyula: Dosztojevszkij és az orosz proza (Regénypoétikai tanulmanyok).

Akadémiai Kiado, Bp., 1983, 273.
124 V5.: Szegedy-Maszak Mihaly: A regény, amint irja 5Gnmagat. Tankonyvkiado, 1980, 13.
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Ehhez hasonlé iddsikvaltassal masutt nem taldlkozunk a regény soran.

A mult egyetlen pillanatdnak, a gyilkosségnak hatasa a jelenre,
hasonloan Ibsen analitikus dramaszerkezetéhez, végighuzodik a regényen.
Stiisser egyetlen gyilkossaga ugyan a szemiink el6tt jatszodik le, ellentétben
Ibsen dramadival, ahol a mult eseményeire a dramai jelenben deriil fény, a
multban elkovetett tett kovetkezményei a jelenben hatdrozzak meg a figurak
cselekedeteit. Ibsen analitikus dramaéiba ,egy mar lepergett esemény
feltarasat ttzi ki célul (...) A cselekmény mozgasat a hatravezetd
motivumok uraljak.”'*® Stiissert el6rehaladdsaban multbeli cselekedete
akadalyozza, mint egy rug6 huzza vissza, nem jarhatja sajat utjat. Nem csak
a meggyilkolt pilota 4allanddan felbukkand esete miatt, de moszkvai
¢letszakasza is a multba koti. Lioszka és fia, Led a moszkvai forradalmi
napokat idézi. Miattuk kell ,,palyat” modositania, csaladapava vélnia.

A mult tettei nem csak Stiisser életét iranyitjak, hanem Fanjaét és
Wernerét is. Nekik szintén gyilkossdg miatt kell blinhddniiik, a jelenben.
Fajat ¢és Wernert a vorés forradalom harcosait elfogjak az
ellenforradalmarok. Mivel ellentétesen vallanak - igy rajuk bizonyithaté a
kémkedés-, a kihallgatd tiszt, Orlov gréf Fanjat (akit mellesleg jol ismer
még udvarolt is neki) a katondk prédajava teszi. A biintetést fokozza, hogy
Wernert kikdtik, és végig kell néznie tehetetlentiil a 1any megerdszakolasat.
Fanja a megvaltd halalt kivanta, ahelyett pedig a megsemmisiilést kapta
biintetésiil.

A halal tal kegyes megoldas volna. Fanja a végsd pillanatban
meggyilkolt apjara gondol.

, Ebben a pillanatban itt termett a meggyilkolt apa, a kérlelhetetlen
torveny végrehajtoja. Fanja ontudata még egyszer, utoljara fellobbant s a
felvillano fénybe, haldlos kényszerrel most ra gondolt. Kézzelfoghato
kozelben allt elétte, de nem a bosszuallas s megtorlas képében, hanem mint
valami nemto, aki megvédi a haldlrakinzott emberi lényt, a
gvermeket... ”(95/11.)

Fanja szaméra valdsziniileg belsé megnyugvast hozott az apjaval
kapcsolatos a latomésa. De Wernerrel valé kapcsolata mély valsagba jutott,
melyet nem tudtak soha teljesen megoldani. Eletilket a forradalomnak
szentelték, dldozatuk ne valjon hidbavalonak, a multrol nem beszéltek.

A mult meghatarozo elemévé valik igy a cselekménynek, megadja az
események oksagi viszonyat. A mult jelenléte tovabb tagitja a regény
jelentésrétegeit. A habortt eldtti idészak, mint multtd zarult korszak
erdsségét jelzi. A regény figurdi mind, kivéve Stiisser kisfiat, valamilyen
viszonyban allnak ezzel a korszakkal. A forradalmarok tagadjak, Leona
asszony magaban hordja, Stiissernél a semleges viszony latszana
kézenfekvonek, de a regény egész cselekménye racafol erre. Egyszerre
lazad e korszak ellen és probélja meg értékeit megdrizni. A mult hatasa a
regény jelen idejére nem csak cselekményforméld elem, de a regény
gondolati szférdjanak szerves része.

123 Egri Péter: Az analitikus drama klasszikus és modern tipusarél. in. Filozofiai Kozlony,
1981/3 252 és 261.
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8.3.2. szubjektiv és objektiv idokezelés

A regényben kétféle idokezelés figyelhetd meg. Stiisser életében vannak
pillanatok, amikor az id6 nem szamit.

., Stiisser éppen borotvalkozott s ezt nagy gonddal végezte. Mikor
kozoltek vele szabadulasa hirét, kézénydsen fogadta. (...) Régen elfelejtette
a kelet és nyugat kozti kiilonbséget s idobeosztasa szibériai. Nem
sietett."(38/1.)

Maskor meg az id6 igencsak kevésnek bizonyul, soha nincs beldle
elég. Ez a fajta részletes és siritett id6élmény nem azonos azzal az
idékezelési moddal, mely a regényinforméciok aramlasaval valik
érzékelhetdve. Jelen esetben Stiisser egyéni iddmeghatarozésair6l van szo.

Az id6 gyors folyasa féleg a Moszkvaban toltott forradalmi iddszakot,
valamint a Retberg épitésznél toltott id6t jellemzi. Folyton rohan, dolgoznia
kell. Es ilyenkor egyetlen vagya van, kiugrani az idébél. Ez néhanyszor,
pillanatokra ugyan, de sikeriil, példdul Leona mellszobranak
megformalasakor.

,, Leonat mintdzta és hitt benne, hogy kettos kiizdelmet folytat az
idével. Az ido arcat és Leona fejét eljovendo misztériumok lengték koriil.
Stiisser élt az idével s arra hasznalta fel a szép fejet, hogy miivet alkosson,
amelyben ido és szépség egyarant érvényestil."(193/1.)

Ezek az idémeghatarozasok Stiisser belsé 1d6¢lményét idézik.
Elkiilonithetiink Bergson nyoman objektiv és szubjektiv iddsikokat a
regényben.'”® Az objektiv idémeghatirozasok a torténelmi események
idejére vonatkoznak. A fent idézettek Stiisser szubjektiv, belsd idejét irjak
le. Ezekbdl Stiisser pillanatnyi lelkiallapotara is kovetkeztetni lehet. Amikor
nem ¢érdekli az id6, akkor kiabrandult, szinte az idén kiviilre helyezi
személyét. Amikor meg peregnek a napok, akkor ¢€li aktiv, termékeny,
cselekvd, eszmékért, tomegekért Ilelkesed6 korszakat. Jellemzd a
megnyugvas ¢és aktivitas periddusainak valtogatdsa az életében, amit az
iddkezeléssel is kifejezésre juttat az elbeszéld.

A miialkotassal maradandoét alkot, olyat, amit nem egy emberdltdvel
mérnek. Emellett Gigy érzi, végre sikeriilt részben megvalositania dnmagat.
Az alkotas azonban csak akkor sikeriil, amikor visszatér Moszkvabol. Elso
harca az id6vel sikertelen volt. Leona megmintdzand6 arca mdogiil egy masik
ndi fej sejlett fel. Ez volt Lioszka, aki gyermeket adott neki, és bizonyos
szempontbol az O6rok asszony lett szdmara. Eldszor tehdt meg kellett
tapasztalnia valamit, ami az Orokkévaldosaghoz hasonlatos. Meg kellett
tapasztalnia azt a pillanatot, amikor alkothat. A szobor megalkotasaval
azonban az 1d6 nem allt meg. Az alkotas nem tlinik maradandonak a regény
végkifejlete alapjan sem. A regény e szala kapcsolatban 4all Proust
regényfolyamédnak problémakorével. Paul Ricoeur hivja fel a figyelmet,
hogy a regénybeli Marcell kiizd a milalkotas révén az iddkiviiliségbe vald
kertilés lehetoségével.

126 Sandor Pal Bergson filozofiajat bemutato kotete nyoman meg kell jegyeznem, hogy
Bergson nem hasznalta az objektiv és szubjektiv id6 kategoriait. E helyett képi
megfogalmazast hasznal az id6 problémajara. Ilyen pl. a gombolyag fel-és le gombolyitasa,
vagy az ezer szinarnyalati spektrum képe. Vo.: Sandor Pal: Henri Bergson filozofiaja.
Gondolat, Bp., 1967, 148. és 148-149.
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., Pontosan akkor fedeztem fol az Idonek ezt a rombolo munkajat,
amikor épp hozzafogtam volna, hogy egy miialkotasban idon kiviili
valésdgokat vildgitsak meg és értelmezzek."*’

A prousti  regényidézethez = magyarazatképpen  hozzafiizi:
»Sokatmondd vallomds lehet, hogy a rombold id0 réges-régi mitosza
erésebbnek bizonyul, mint a mialkotas révén megtaldlt 1d6
latomasa?"'**Ricoeur a miialkotast a megtalalt idéként hatirozza meg, de
éppen ez valik kérdésessé a targyalt regényben. Ha Stiisser megtalalta volna
az elveszett id6t Leona mellszobranak megalkotasakor, akkor a mtialkotas
l1étének tudata egész hatralévd életében biztonsdgot, nyugalmat adhatott
volna. Stiisser azonban tovabbra is harcol valamivel, kiizd, keres. A
nyugalmas polgari élet Rettberg épitész mellett nem elégiti ki. Az id6 tehat
rohan tovabb és lehet, hogy lerombolja a miialkotast, a pillanatra megtalalt
idét.

8.3.3. alakvaltozatok (utak onmagunk felé)

A masik kiugras az id6bdl romai tartézkoddsa. Itt alnéven, Erick
Sommerként jarja az 6r6k varos utcdit. Maga mogott hagyhatja Stiisser
Matyas zlrds és zavaros életét, harcait, forradalmait, atlag német polgar
lehet. Ez a romai kirandulds azonban végzetes felismeréshez vezeti.

,Sommer és Stiisser Matyas mar szép utat tettek meg egyiitt és
mindjobban kezdték megérteni egymast. S most ez a jol megtermett derék
torténész  egyszerre végleges meghasonlast idézne el  kettejiik
kozott?"(110/11.)

A helyzet pszichikai hatterében az all, hogy a derék torténész nem
mas, mint Dario Hanemann apja, aki a meghasonlast kivaltja. Erick Sommer
valaki mas, egy masik személyiség. Stiisser pedig igazabol egész addigi
életében sajat magat kereste. Eppen ez a megfontolas készteti arra, hogy
felfedje valodi kilétét Hanemann ur elétt. Ugy gondolja, ha ezt teszi, Dario
végre elengedi, és nem kell tobbet harcolnia az idével, amely a gyilkossag
oOta allanddan visszafelé huzza a multba.

Stiisser Roméaban megkett6zddik. Tamas Attila szerint a 20. szazad
magyar irodalmiban a témat tobb uton is korbejartdk a szerzok. ,,A
személyiség tragikus meghasadasa ¢és jatékos megosztva-megkettdzddése,
megosztottsdgban megmaradasa és kialakulasra képtelensége éppugy targya,
illetve ihletdje tehat a kor magyar irodalmanak, mint - ritkdbban és korlatok
koz¢ szorultan - az egységes személyiséggé valas folyamata, illetve ennek a
folyamatnak meginditasa.”'®  Stiisser esetében mintha egy oda-
visszajatéknak volnank szemtanti. Stiisser, Erick Sommerként megszabadul
multjatol, idealis allapotba keriilhet, kialakithatna egységes, kiteljesedett
személyiségét. Am nem teheti, mert a maésik, a Romaéban elfojtott
személyiség minduntalan a felszinre kivankozik ¢és ez kettdsséghez,
végzetes jatékhoz vezet, mely végsd soron az egyén tragédidjat vetiti elénk.
A narrator azonban cselhez folyamodik. ,,A jaték—irja Tamas Attila - nem
zarja el az eredeti énhez vald visszatérés utjat, hiszen az egész jatékot is

127 Paul Ricoeur:Az eltiint idé nyoméban. in Az irodalom elméleteti V. Szerk.: Thomka
Beata, Pécs, Jelenkor-JPTE, 1997, 117. A szerz6 idéz Marcel Proust regényébdl.
128 s -

ud: im
"% Tamés Attila: A személyiség megjelenési formainak véltozasai szazadunk magyar
irodalmaban. in ItK 1996/3. és Sudia Lieraria. XXXV. kot, 110.
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abba lehet hagyni.”"** Az 6nfelfedést kettézott jatékban olvashatjuk. Andrej
Koloszov, Stiisser orosz baratja, Dario meggyilkolasat sajat torténeteként
mondja el Erick Sommer, azaz Stiisser és Dario apjanak jelenlétében.
Tobbszoros elbeszeéldi elrejtésnek lehetiink tanti a jelenet sordn. Az
onfelfedéshez nehéz ut vezet, sajat magunk mintha nem is tudnank vallalni,
kiils6 segitségre szorulunk. Az idés tandr azonban régen tudja, hogy Erick
Sommer személyében tulajdonképpen kivel all szemben. A jatéknak
egyszerlien véget vet, kezet nyujt Stiissernek, ugy tiinik, megértette 6t.

Az 1d0 és Onmaga keresése igy kapcsolhatd 0Ossze. Az esetleges
elméleti hatteret maga a regény is megadja. Jerzsinszkij herceg
meggyilkolasanak ¢jszakdjan Werner egy baratjaval, Taraszovval
Stiisserhez menekiil, aki akkor Hellmont palotdjaban ¢€lt. Werner Stiisser
gondjaira bizza labilis idegzeti medikus baratjat. Miutan Stiisser ¢és
Taraszov egyediil maradnak, Taraszov elkezdi furcsa, néma hegediiszolojat,
mely soran az Enhez vezetd at harom lépését mondja el. A hegediiszol6
végzetes mestere szamdra. A testet atjart méreg csak két fok ismertetését
engedélyezi Taraszovnak. Ahhoz, hogy dnmagunkat megtalaljuk, el6szor az
Entdl kell megszabadulni, a testtél, az anyagtol. Ez az elsé fok utban a
legbensébb éniink felé. A masodik fok Taraszov szerint:

,,-Masodik fok: a szerelem transzcendens idomértéke. Az idonek el kell
tinni... térnek el kell tinni... Szemtol-szembe a lélekkel!... (...) Ez az élet
legmagasabb szirtje..."(57/11.)

A harmadik fokot elhallgatja Stiisser el6l.

Le kell mondania a testrél, ehhez megfelelt Erick Sommer identitasa,
melyet konnyen le tud rdzni magarol. A nehezebb feladat az id6 megallitasa
volt. Ezt csak aruldssal tudta elérni. Megallitja az 1d6t, lezarja a multat.

,,Nagyon szerette volna tudni, mi birja ra, hogy baratait és a tervezett
baloldali puccsot elarulja. Meghaladta logikajat. Stiisseren kiviil ember nem
értheti meg. Ebben az oraban tett Stiisser pontot életének ama fejezete
mogé, amelynek cime: 1do. Kérlelhetetleniil Andrej Taraszovhoz tartotta
magat, aki azt tandcsolta, hogy ugorjon ki az idobol, a korbol. Stiisser nem
tudott ebben a korban élni, haldlos ellensége, az idé megsemmisitette
volna."(188/11.)

A harmadik fokot nem taldlja meg rogton, keresnie kell az utat. A
megszabaditott anyagtalan, id6bdl kiugrott szellemmel, sajat legbels6
énjével kellett volna szembenéznie. Erre csak a mar idézett, szamonkérés
utan képes.

Fontos motivikus parhuzamnak tartom, hogy Stiissernek lehetdsége
volt a masik tdbor képviseldjétél is meghallgatni élete Osszegzését.
Lowengaard bankar utolsd6 beszélgetésilk soran az aranyrol beszél
Stlissernek. Az épitész pedig élete summajat kéri téle. Lowengaard nem
tagadja meg a kérést, gy €rzi, magyarazattal tartozik Hellmont Frigyesnek.

., Felteszem, hogy emlékszik az orosz iizlet tervére. Silany kezdet volt.
Eletem mérlegét mostani utam eredményébdl fogja megérteni... -Ugy fejezte
be, mintha Hellmont dllna elétte. —Eletem elsé fokdnak neve: hdaborii. A
masodik foké: inflacio. A harmadik... Hallani fog rola. ”(207/11.)

Kiilonos, hogy a bolsevik eszmékért harcold Taraszov az En
keresésének utjat mutatja meg, Lowengaard, az individuumot élteté nyugati

%% Tamés Attila: A személyiség megjelenési formainak véltozasai szazadunk magyar
irodalmaban. in ItK 1996/3. és Sudia Lieraria. XXXV. kot, 105.
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kultara képviseldje pedig a tdmegek iranyitdsat mutatja meg fokrol fokra.
Mintha ellentétben allnanak a sajat maguk altal képviselt filozofiai elvekkel.
Ez csak latszat, hiszen, ha megszabadulunk Taraszov modszerével az
anyagtol, a matériatol, és szerelemben egyesiiliink valasztottunkkal, akkor
valamiféle altalanos, mindenkire érvényes boldog énhez jutunk, egyéni
szintelen tomeghez. Lowengaard élete, hatalmas vilagmegvaltd gazdasagi
koncepcidja pedig egy iizleti langelme €kes bizonyitéka.

Mindketten, Taraszov és Lowengaard is Stiisser tadvolabbi ismeretségi
koréhez tartoznak. Mindketté haldla el6tt mondja el életbdlcsességét,
eredetileg harom fokra tervezve. De mindketten elhallgattdk a harmadik
fokot, az utols6 1épést onmagunk megtalalasdhoz és a vilag egyensulyanak
visszadllitasdhoz. Az utolsé stadium eltitkoldsa hianyként jelentkezik,
megoldatlan marad, kérddjelként van jelen. Lehetséges, hogy a két eszme
kiilon-kiilon valé megvalositdsanak lehetetlenségére utal a hiany.
Lowengaard vallomasa, a harmadik fok elhallgatdsa sztereotip elemként hat.
A szituacidk hasonldsaga kapcsolatot feltételez a két jelenet kozott. A
szovegben homalyban hagyott rész fesziiltségforras, mely foként a regény
masodik részében érezhetd, mivel Taraszov elméletét a masodik kotet
legelején “muzsikalja el”, Lowengaard pedig a torténések befejezésé¢hez
kozeledve tesz vallomast. Mire az olvas6 Lowengaard nyilatkozatahoz jut,
mar feledné Taraszov esetét, de a bankar beszélgetése Stiisserrel
Oonkénteleniil ide kapcsolja Taraszov jelenetét. A befogadd kivancsisaga
most sem elégittetik ki, két majdnem elmondott elmélettel kell zarnia az
eseményeket.

8.4.  tarsadalom és milvészet “szakadéka”

Neubauer Pal ebben a munkajaban mind az idével, mind az elbesz¢éldi
modszerekkel kisérletezik. Keresi a korszakot athatd szellemet, azt az ideat,
mely elérelenditi az emberiséget. Az idea helyett a kdoszt taldlja meg. Az
idea még nem mutatkozott meg, alakuloban van. Ezt a formalddast
igyekszik kifejezni az elbeszél6i modszerek varidcidival, az egyes
jelenetekben tapasztalhato rendhagy6 idokezelésével. Azt a valsagot mutatja
be a regény, melyet az emberiség mar a 19. - 20. szazad fordul6jatol hordoz
magaban: a polgari tarsadalom valsagat, az els6 vilaghdboru
embertelenségét, a keresztény vallasbol vald kidbrandulast. Ezek mind egy
uj rend kialakitasat eldlegzik meg. Az addigi elfogadott értékrend van
atalakuloban, a tisztan szellemi, erkodlesi értékek, az igazsdghoz vald
mindenkori ragaszkodas hattérbe szorul, a pragmatikai elvek kertiilnek
elétérbe. Babits Mihdly fogalmazza meg Az irdstuddk aruldsa cimi
essz€jében.

»Mi koziink az egész vildghoz kiviiliink? mi koziink az Emberi
Szellem problémaihoz? az Intelligencia detronizalasahoz? Az Igazsag
egének elboruldsdhoz? mi kdzilink egyaltalan az Igazsdghoz és Erkdleshoz,
ha nincs kozvetlen *praktikus kovetkezése’ nemzetiinkre? Ily kérdések csak
annak a kornak a levegd6jébdl fakadhatnak, melyet mar az irastudok aruldsa
megmeérgezett: €s ezt a levegot szivjuk mi is. Nagy ¢és fliggetlen szellemeink
tudtak sziizek maradni ettél az arulastol, a kisebbeket ellenallhatatlan
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megfertozte a fertdzott levegd — s tudattalan atszivargadsban nem maradt
hatas nélkiil nagyokra sem™"*'

Ez a ,,Mi k6zom hozza?” nem azonos Stiisser ismétlodo kérdésével, 6
éppen a régi értékeket igyekszik atmenteni. Belemeriil az 0 vildgba,
megmartézik  benne, megvizsgalja, megprobalja magaéva tenni,
Osszeegyeztetni sajat értékeivel. Beldtva ennek lehetetlenségét, razza meg
,oroszlanfejét”, és mondja ki kérdését. A Babits altal megfogalmazott
kérdés az irastudok arulasa révén megfertézott emberekv kérdése, akik az
Igazsagot, Erkolcsot, Szellemet csupan csak szamukra hasznosként
megfoghat6 kategoriaként értelmezik.

Korat igyekszik bemutatni a regény, azt a kort mely a valsag és kdosz
jegyeit hordozza magén, egy miivész életén keresztiil. Hasonld6 modszert
valasztott Thomas Mann is kés6i regényében, a Doktor Faustusban.

,»EBzegyszer tudtam, mire vallalkozom, mit akarok: egy rendkiviil
problematikus, blinds miivészlét torténetének kontosében nem csekélyebb
dolgot szandékoztam megirni, mint korom regényét.”'*?

Stiisser és Leverkithn maganyos, alkotdsra vagyo alakok. Sorsukat
meghatarozta az a tarsadalom, az a korszak, melyben a polgari 1ét és a
miivészlét nem egyeztethetd Ossze, konfliktushoz vezet. Ha a miivészlétet
valasztja, bizonyos szempontbdl a kiviilallosagot, idegenséget vallalja.
,Leverkiihn még a téboly fogsagaban vergddott, s a modern polgari
miivészet elszigeteltségében a kor valdsagatdl szinte fliggetlentil lebegett
milvészetének absztrakt magassdgaiban a pokoli szakadék folott. Mégis
mélységesen igaz, hogy a késé-polgari Faustot, Thomas Mann Faustusat
nem lehetett megmenteni, mig Goethe Faustjaért versenyre keltek az
6rdogok az angyalokkal.”'

Mindkét alak magényos, sem a multhoz, sem a jelenhez nem
tartoznak. Alakjaik lehetéséget nyijtanak, hogy rajtuk keresztiil nemcsak a
tarsadalom valsdga, de a miivészet ¢és tarsadalom kozotti fesziiltség,
értékvesztés 1s bemutathat6 legyen.

A Mi k6zom hozzad? eldjatéka, eldkésziilete a kovetkezd regénynek az
elbeszél6i modszerek és iddkezelés tekintetében. Am tematikai szempontbol
ellenpontként is olvashato.

., Pedig Lenin volt az elsé, aki a szellemet és a szeretetet, mint a harc
eszkozeit elvetette. O volt az, aki tudatosan az erészakot vdlasztotta és ezért
nevezik sikeres Antikrisztusnak.”’(67/1.)

Az erdszakossaggal, szellemnélkiiliséggel szemben a keleti kultarat
athatd harmoniara vald torekvést, a tao keresését, egy 0 szellemiség ¢és
szeretet megidézését taldljuk. Hatarozott idedt hatarozott regénypoétikai
eszkozokkel, ugyanakkor izgalmas cselekmény segitségével mutatja be A
joslat cimli munkaja.

8.5. a megtalalt idea harmas tagoldsban
Neubauer Pal legkiemelkedébb szépirodalmi munkaja eredetileg az
1936-0s nemzetkdzi regénypalyazatra késziilt, a németiil irt Das fehlende

13! Babits Mihaly: Az irastudok arulasa. in XX. szazadi esszék az irodalomrol. Val. és
szerk. Gorombei Andras, Db., Kossuth Egyetemi Kiado, 1998, 44.

12 Thomas Mann: A Doktor Faustus keletkezése (Egy regény regénye). Bp., Gondola,
1961, 47.

133 wo: Vajda Gyérgy utdszava 286.

92



Kapitel. A Magyar Irodalmi Lexikon szerint ez a mii megjelent 1943-ban is,
Hianyzd fejezet cimmel. Csanda Sandor azért mondja ezt téves adatnak,
mert a szerz0 kissé atdolgozva adta ki Budapesten, A jdslat cimen.
Ugyanilyen cimmel jelent meg 1981-ben Pozsonyban a Csehszlovakiai
magyar irok sorozatban.

Szerteagazd cselekmény, szereplok sokasidga jellemzi. A regény
harom konyvre bontott egységbdl all, az els6 a Marco Polo cimet viseli. A
bonyolult cselekményszal 1923-ban indul egy fantasztikus Ujsaghirrel,
miszerint megtalaltdk Marco Polo teljes utleirasait, kéziratat, melyben egy
elhallgatott titokra figyelnek fel.

Marco Polo sirja utan is kutatnak. Aztan hirtelen az angol parlament
alsbhazaban talaljuk magunkat, ahol Charles Mountagu szoélal fel, az indiai
OserdOben eltlint két angol tiszt iigyében. Ugyanez iigyben mar egy
alkalommal felszolalt 1914-ben. A nem mindennapi hir és a képviseld
felszolalasa egyiittesen nagy feltlinést keltenek Londonban. Mintegy
magyarazatként az India Office vezetdje, MacPherson egy kis konyvecskét
kap kézhez, melynek cime Hatszéz esztendd egy nap. Ugyanakkor ugyanezt
a kéziratot megkapja Berlinben Moeller doktor, aki a német
kiiliigyminisztérium munkatarsa. E bevezetd utan az elbeszéld beilleszti az
emlegetett kéziratot a regény szovetébe.

., A kiildeményen felado nem volt feltiintetve.

A kovetkezo fejezet szo szerint adja a kis konyv tartalmat, és ezért
mintegy idézbjelben olvasandé.”(28)"**

A kézirat alcimébdl kideriil, hogy Rusticianus de Pisa feljegyzéseit
olvashatjuk egyes szdm elsé személyben. A kézirat Marco Polo utolsé
éveirdl szol €és a joslatrol, melyet a nagy utazd a Hanuman papok
szentélyében lesett meg. A joslat hatszaz év mulva vilagvégét jelez, mely
rosszabb, mint a dies irae. A kézirattal zarul az els6 konyv.

A mésodik Elmények 1914-1923 cimii, melyben Mary Mountagu és
Braganza da Cunha élettorténetét ismerjiilk meg sajat naploik alapjan. Ebbol
a részb6l megtudjuk, hogy Mary Mountagu valoban megtalalta a hianyzo
fejezetet Leuvenben. Ebben a részben kapcsolodik a torténetbe Gandhi
kedvenc tanitvanya Braganza da Cunha. A cselekmény hatterében a Mary és
Braganza kozt kibontakoz6 szerelem all. A naploé 1923-ban zarul, amikor
Braganzéanak és Marynak sikeriil visszavinni a hidnyzo fejezetet Indiaba, és
Gandhi utasitasai szerint elégetni. Ezzel elkezd6dott Gandhi erdszaknélkiili
harca az angol fennhatosag ellen. A naplo lezarasa utdn lezarulnak a még
els6 konyvben elkezdett események. A magas politika szerepldihez is eljut
egy rejtélyes szerkesztd altal egybegyurt naplod. Hogy ki szerkesztette az
Elmények cimii kéziratot, homaly fedi, személye csupan valdsziniisithetd.

Tual vagyunk az els6é vilaghaborin. A dolgok elrendezddni latszanak.
Am Gandhi kijelenti, hogy a vilagharménia csak haromszor hét év mulva
fog bekovetkezni. Addig még eljon egy 0j habort, melyben mind az 6t
vilagrész menetelni fog. Megnyilatkozik tehat Marco Polo joéslata (mely
szerint az emberek megkiizdenek a benniik lakoz6 fenevaddal), az
emberiség tud rola, mégsem figyel ra kelloképpen. Ne feledjiik el, hogy a
regény harmadik része még hatra van, melynek cime Az okmany. Ebbdl a

1% A zardjelben megadott szamok Neubauer Pal: A joslat. Madach, Bratislava, 1981, kiadas
oldalait jelzik.
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részb6l az elbeszél6tdl megtudhatjuk, hogy az egész, amit eddig
olvashattunk, és oly valoszeriinek tlint, "csupan" egy regény.

,A  nemzetkézi regémypdlydzat biralo bizottsaga elolvasta a
regenykeziratot, mely a szenzdcios riporttal kezdodott, és Gandhinak a
bortonbol valo kiszabaduldsaval fejezodott be."(396)

De hogy mégis van a regénybeli regénynek némi valdsagalapja, azt
Van Camvenberg, Leuven Egyetem konyvtirosa igazolja egy levéllel,
melyben kifejti, hogy valoban ismerték Marco Polo kéziratat.

Lathatd, hogy a torténet nem mindennapi. A cselekmény a vilag
kiilonb6zé részeit kapcsolja Ossze a joslat altal. A joslattal Neubauer
megtalalta azt az eszmét, melyet el6z6 regényében még hiaba keresett. Az
erdszaknélkiiliség, a harmonia, a testvériség egész emberiséget atfogd
eszméje lenne az, ami a viladgot irdnyitand. A joslat megeldlegezi az
emberek szdmara ezt a szebb, boldogabb, tisztabb vilagot. De elébb meg
kell kiizdeni a lelkek mélyén szunnyado fenevaddal.

8.6.  kisebbségi (1ét)kérdés

Neubauer P4l eddigi munkaitol eltéréen, A joslatban érinti a kisebbségi
témat. Egy konkrét képpel utal a trianoni dontéshozasra. Braganza Parizsban
jar a békediktatumok alairasa idején.

,, Ott lent tronolnak a fehér istenek. Most osztjak fel a foldet. Aki ért az
ordogok nyelvén és egy huron pendiil veliik, ajandékba kap egy jokora
darabot. A tébbiek iires kézzel térnek haza, felkophat az alluk. Jo ideig el
fog tartani, amig ez a pillanat ismét elérkezik. Aki ért az 6rdogok nyelvén és
van magahoz valo esze, most ott iil a husosfazék mellett..."(302-303)

Eppen azzal a Braganzaval lattatja a jelenetet az elbeszéld, aki
Gandhival egyiitt India fiiggetlenségéért harcol. Kozvetett modon utal a
nemzetiségi problémara. Hasonldé gondokkal kiizdenek a hataron tal rekedt
magyar kozosségek, mint India hindui: bizonyos fliggetlenséget, kulturalis
szabadsagot kivannak maguknak. A joslat testvériséget, harmoéniat igér. A
hinduk vallaljak a joslat megismertetését a vilaggal: az er6szak utdn véget
kell vetni a harcnak. Szimbolikus jelenet, amikor a szikhek szentélylikbe
vonulnanak megiilni linnepiiket, és az angol katonak utjukat alljak. Napok
ota tartd athaladasi kisérlet a hidon az angol brutalitas bizonyitéka, és a
szikhek, a legharciasabb hindu torzs f6hajtdsa Gandhi erdszaknélkiili
forradalma el6tt. Mary az egyetlen né kozottiikk és az egyetlen angol. Az
angol hagyomdnyokra hivatkozva, hatarozottan kilépve a szikhek elé,
megtori a katonak kegyetlenségét.

,-Anglia a jog és szabadsdag orszaga. Angol asszony vagyok, tehat
dtmehetek a hidon!

E szavak utan elindul. A két tiszt ellentmondas nélkiil kéveti. A szikhek
kilépnek, szaz, ezer, négyezer. A hidra lépnek. Athaladnak rajta, és elérik a
tulso veget.

Kétoldalt elképedve allnak a rendorok. Vaskorbdcsos karjuk
lehanyatlik. Ot nap és ot éjjel Srkodnek az erészak korbdcsaival. Ma van a
hatodik nap. A vaskorbdcsos rendorék kévé dermedt arcan mintha
eljovendo események felismerése tiikrozodnék, melyek még messze tavol
vannak. "(371)

Nemcsak az angol ¢és indiai érdekek csapnak itt 0ssze, hanem az
er6szaknélkiiliség az erdszakkal. A joslat masodik fele teljesedett be.
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Fontos, hogy Mary a jog és szabadsag nevében tud gyOzni és athaladni a
hidon. A hid kapocs két vilag kozt: harc és béke, kultura és kultura, erészak
¢s er6szakmentes vilag kozott. Ezt a kapocs, hid szerepet a csehszlovakiai
magyar irodalom kezdetektél vallalta feladataként. Ez volt az egyik
hatranybol kovacsolt erénye, mely segitett megtalalni a kisebbségbe kertilt
magyarsdg identitdsat az elsd Csehszlovak Koztarsasdgban. A joslat ily
modon értelmezhetd reményként a nemzetiségek szamara. Ha megkiizdiink
a lelkiink mélyén szunnyado fenevaddal, elérkezik a vart harmoénia. A
regényt indité mottot értelmezhetjiik ily modon is.

., Egyiptomi, latin, gorog

Tovatiintek, elmultanak,

A mi neviink mégis 6rok,

A torzsiink, fajtank fennmarad.

Nem csoddja a vilagnak

Hogy még éliink? - csak azt kérdem,

Hisz a menny ugy gyiil6l minket,

Osid6ktdl, réges-régen?"(mottd)

A mott6 a nagy kultardju népeket sorolja fel, akik isteneik kegyeltjei
voltak. Mégis a torténelem atlépett rajtuk. Taldn nem tudtak szembenézni a
fenevaddal lelkiikben. Ha a mott6 csodanak tartja, hogy egy nép megmaradt,
a csoda megtorténhet mas népekkel is. Hatha megtorténhet a csoda
mindannyiunkkal. Ha a menny gytldli a kivalasztott népet, biztos van oka
annak is, hogy megtartsa. Reménységnek, lehetdségnek.

8.7. az elbeszélés modjai

8.7.1. tobbnézopontu elbeszéldi pozicio

A gazdag cselekményt kiilonleges eldaddsmodban olvashatjuk. A
regény bonyolult elbeszéléi haloval rendelkezik. Van egy egyes szdm
harmadik személyt elbesz€ld, akit Szerkesztonek lehet nevezni. O az, aki
biztos kézzel helyezi egymds mell¢ a torténet szeleteit, az egész
cselekményt feliilnézetbdl szemléli, az informacidk birtokosa. Az 6 hangjat
halljuk a bevezetésnél, valamint a kiszolasoknal.

A konyvecskét ugyanabban az idoben, valosziniileg ugyanazon a
napon, egy masik ember is kézhez kapta: Kurt von Moeller doktor, a berlini
kiiliigyminisztérium  osztalyfonoke, a kiiliigyminiszter legizgalmasabb
embere."(27-28)

Vagy: ,,4 kiado késobb mas alakban hozza majd nyilvanossagra
Braganza és Mary maganéletét. Uj regény lenne ez, és a vildgot nagyon is
érdekelné. Azzal kezdodik, hogy Mary a két rendortisztnek elarulja a
nevet."(372)

Ez a Szerkesztd, az egyes szam harmadik személyti elbeszélé azonban
nem azonos a II. konyv, tehat a napld rész egyes szam harmadik személy
elbeszéldjével. Ezt maga a Szerkesztd mondja el:

., Ugy volt megfogalmazva, hogy a kiilonos, helyenként débbenetesen
egymasba jatszo, egymdst kiegészito, rejtelmes eseményeket harmadik
személy adta elo."(84)

Valoszintisithetd, hogy ez az elbeszélé maga Braganza. Am a
Szerkesztd elbeszéld becsap benniinket, amikor azt allitja, hogy szd szerint
kozli a teljes kéziratot, ugyanis az emlegetett el0sz6 hianyzik a regénybdl.
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Ezentll azonban teljes kéziratnak latszé szoveget olvashatunk. Azért nem
lehetiink teljesen biztosak a dolgunkban, mert a naplé egyes szdm harmadik
személyl elbesz¢ldje tobbszor is kiszol:

A foljegyzésekbol a kiadonak csak meghatdarozott részeket volt
modjaban kivalasztani. De annak az esetnek a leirasat, amelyben Braganza
vitaba szallt Gandhival, és a vigyorgo mosolyt végre is emberi beszéddé
akarta atvaltani, a foljegyzések egészében tartalmazzdik. (...)

Beszamolojanak eddigi formajaval ellentétben a kiado ennek az
éjszakanak lefolydsat elsé személyben adja vissza. Braganza da Cunha
feljegyzéseinek szovegén semmit sem valtoztatott."(293-294)

Ezek a kiszolasok megtorik a naplo belsé ivét. A napld beillesztésekor
arrol értesiiliink, hogy szdszerinti kéziratot, azaz teljes szoveget fogunk
olvasni. Az idézetbdl viszont az deriil ki, hogy a kézirat szovegén a kiadd
valtoztatott, valoszinilileg Onkényesen. Ez a kiaddo nem lehet azonos a
Szerkesztd elbeszéldvel, hiszen 6 teljes szoveget kozol. Torténhetett
valtozas a kézirat kiadasa idején, és a Szerkesztd elbeszéld mar ebben a
formaban kozli a szoveget. Feltételezheté azonban az is, hogy a naplo egyes
szam harmadik személyli elbesz¢ldje tudatosan rejti el magat, olyannyira,
hogy Onmagérdl is mint egyes szam harmadik személyl alakrol szol.
Mindenesetre elbizonytalanit6 momentumként vannak jelen az ilyen tipust
megnyilatkozasok.

A 1I. konyvben taldlkozunk egyes szam els6 személyli elbeszéldvel,
Braganza hangjéaval.

,Az 1919. esztendo egyik juniusi estéjen Ashramjaban kovettem
Gandhit. Beszélni akartam vele. De 6 akkor is csak mosolygott..." (294)

A II. kdnyvben maés elbesz¢l6i nézOpont is érvényesiil. Amikor Mary
megtalalja Marco Polo kéziratat, beleolvas, és teljesen atéli az olvasottakat.
Itt az "eredeti" Marco Polo-szoveg tipografiailag kiilon szedett, utana
kovetkeznek Mary belsé gondolatai, melyek megegyeznek a Marco Polo
altal irottakkal, de mar Mary ¢lményei. Mary megérti Marco Polo titkat, a
joslatot. Az értelmezést egyes szam elsé személyben mondja el.

A titok kinyilatkoztatasa megsemmisito szerencsétlenség lesz,
szornytiséges katasztrofa, amelyet az emberiség... Brahma megmentette
Marco Polot, ugy akarta, hogy megmenekiiljon..." (161-162)

A vizi6 (Marco Polo joslatanak értelmezése) beletorkollik Leuven
bombazasaba. Errdl viszont mar a tavolsagtartd napld egyes szam harmadik
személyl elbeszéldje tajékoztat.

., Langok fénye hatol be a pince csapoajtajan. Minden zugbdl rémiilten
sikoltozo patkanyok rohannak el6, céltalanul, megvadultan futkosnak
osszevissza, és a félelem magikus koreit irjak le, amint az utvesztobol hiaba
probalnak szabadulni. Tompa zorrenések zaja hallatszik a pincébe, mint vad
népek Oriilt tamtamja, omladozo falak és zuhano gerenddk ldrmdja
hallatszik el.

Mary a kéziratot a foldre ejtette. Minden erejét osszeszedi, és a létran
folfelé kuszik." (162)

A fesziilt helyzetet tehat tobb nézdpont lattatja. Az elbeszéldk
valtakozasa, a tobbszemponti elbeszélés segit a jelenet értelmezésében. A
kép fesziiltségét fokozza az iddsikok keverése. A kézirat leejtése €s Mary
erejének koncentralasa kozott mintha egy iddszakasz telt volna el, amiben
»semmi sem torténik”, pontosabban Mary dobbenetét jelzi a
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mozdulatlansdg. A felfedezés izgalma mozdulatlannd tette, és csak
pillanatok mulva képes cselekvésre, menekiilni az ¢égdé konyvtarbol.
Egyszerre olvashatunk belsé és kiilsé eseményekrol. Ezt az elbeszéloi
technikat mar lathattuk a Mi k6z6m hozza? cimii regényben. De ott még
szaggatottra, “megcsinaltra” sikeriilt. Jelen esetben az egyes hangok
természetesen valtjak egymast. Nincs sziikség magyardzatra, fokozatos
bevezetésre, mint azt a Mi k6z6m hozza?-ban tapasztalhattuk.

A regényben jelen van még egy elbeszéldi hang: Rusticianus de Pisaé,
aki a Hatszaz esztendd - egy nap szerzéje. O 1314-bél sz6l hozzank egyes
szdm elsé személyben. Rusticianus kéziratdnak beillesztésére azutan keriil
sor, hogy a londoni lapok szenzéacioként kozlik a Marco Polo teljes
kéziratdnak megtalalasarodl szolo hireket. Utal a szoveg egy konyvecskére,
melyet magas rangt politikusok kaptak kézhez. A kézirat beiktatdsara azért
van sziikség, hogy a cselekmény multbeli szalai kibogozhatokka valjanak.
Itt olvashatunk arrél, hogy milyen koriilmények kozott sziiletett meg a
hianyz¢6 fejezet.

A regény zarlata felé kozeledve a III. konyvben, egy jabb elbeszél6i
fordulat kovetkezik, melynek jelentdségét késobb vilagitjuk meg. Itt, mint
az elbesz¢€l6i hangok strukturdjanak egyik elemeként szolunk rola.

A koltészet legmagasabb értelemben vett valosag, csak ugy, mint a
hit. Ezért mindenképpen lehetségesnek tartom, hogy Eusebius, a kélto, aki
az egyligyi pdter mogott rejtozott, egész életében maganos éjjeli orait
kozépkori szerzetes modjara annak szentelte, hogy Rusticiano de Pisa
torténetét megalmodja és feljegyezze. Eusebius szavai a valdsdagot
Jjelenitették meg: a koltészet valosagat.” (386)

Tehat a fentebb tett megallapitasunkat modositanunk kell. A Hatszadz
esztendd - egy nap szerzdje nem Marco Polo “titkdra”, hanem a torténet
szerint a 20. szdzad elején €1t Eusebius pater. Az elbesz¢ldi fordulat abban
nyilvanul meg, hogy a regény szinte teljes egészében ez a szoveg “eredeti”
dokumentumként él.

Osszefoglalva: van egy egyes szam harmadik személyii elbeszéld, aki
az egyes konyveket egymas mell¢ illeszti, szerkeszti, és tigy gondolja, hogy
az Osszefiiggésekre ra kell vilagitania. Ez az elbesz¢él6 a Szerkesztd
elbeszéld, a regény fiktiv ir6ja. Van egy egyes szam harmadik személyl
elbeszéldje a II. konyvnek, mely nem azonos az elébb emlitettel,
valoszinlileg Braganza hangja. Hasznosabb azonban talan kiadonak nevezni,
mivel ez az elbesz¢él6 modosit a valoszinilileg Braganza altal megirt egyes
szam harmadik személyli, a maga ¢és Mary naploi alapjan elkésziilt
kéziraton, ahol megtaldljuk Mary és Braganza egyes szdm els6 személyl
leirasait is. Ezek mellett jelen van az I. konyvben megjelend Rusticianu de
Pisa egyes szam elsdé személyli hangja, melyet Eusebius pater szélaltat meg
a Hatszdz esztendd - egy nap cimil irdsaban.

A regényben hallhaté még egy elbesz¢l6i hang: a III. kdnyv Okmany
fejezetében szolal meg eldszor, €s az eddig felsorolt elbeszeldi hangok felett
all. O beszél a “regénypalyazatrol”, “regénykéziratrél”, “ismeretlen irérol”.
O rombolja le az addig “valésnak” vélt fikciot.

A mozaikjelleget erdsiti a szerkesztettség mellett az a tény, hogy Mary
¢s Braganza utazasair6l nem tudunk semmit. A térténet menetében csak
megjelennek egy-egy helyszinen. Ezek: London, Périzs, Bombay.
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8.7.2. ismeétlesek alkalmazasa

A regény folyamataban tobb alkalommal taldlkozunk ismétléssel.
Ilyen Gandhi, MacPherson Ur leirasa, vagy a Langolo szekerek legendajanak
elmesélése. Az ismétlések haszndlata eposzi jelleget kolcsondz a regénynek.
Az eposzban az egyes szereploknek allandé jelzdjiik van, mely Gjra és ujra
megismétlodik, jelen esetben allando jellemzést taldlunk. Statikus elemként
hatnak a mozgalmas eseménysorban. Eppen ezzel mintha allandésaguk,
orokkévaldsaguk hangsulyozodna. Az egész torténet misztikusabba, még
mitikusabba valik altaluk.

Ugyanakkor ezeknek a tematikus ismétléseknek megvan a maguk
funkcidja a szovegben. Gandhi és MacPherson allanddan ismétlédd
jellemzése a komikum retorikdjaval is értelmezhetd. A hatalmas allamférfit
¢s a Nagy Léleknek kimondott személyeket emberiként mutatja be, nem
helyezi Oket elérhetetlen magassagba, hanem emberi mivoltukban
esendének jellemzi Oket. Ironikus felhang érezhetd Gandhi sokadszori
jellemzését olvasva.

,Eldllo  fiilevel gonosz szellem ajandékozhatta meg, hogy guny
targyava tegye. Két ajka beszéd kozben foldigilisztak modjara kigyozik. A
gilisztak folott csenevész bajusz sortéi diszlenek. Kopaszra nyirt feje
arcahoz mérten tulméretezett. Csapzott, vézna vallait fehér vaszon fodi,
mely kétoldalt mint fantasztikus imakontos leng rajta. ”(329)

A langold szekerek legenddjanak ismétlése hasonld funkcidt tolt be,
mint a Mi k6zom hozza?-ban Hellmont Frigyes palotdjanak leirasa:
hangstlyoz. A legenda a hindu vallds egyik legrégibb hagyomanyéabol
taplalkozik: az Ordogkiraly, aki Indiat uralta, abban lelte gydnyoriiségét,
hogy India népeit harcban tartotta egymassal, mig egy napon Krisna tiizes
szekéren Mathurdba ment fivérével, ¢€s legyOzte a gonosz kirdlyt. Erre a
harcra, gy6zelemre emlékeznek a legenddval és marciusonként a legenda
alapjan ujrajatszott eseménysorral. A gonosz feletti gydzelem, maga a harc
kozponti motivumat hangstilyozza a Szerkesztd elbeszéld a legenda
ismétlésével. A regényesemények folyamatos megismerésével a motivum
egyre szélesebb jelentéstartalmat kap: Marco Polo harca az 6t hazugnak
nevezokkel, az elsd vilaghaboru iitkozetei, Braganza személyes kiizdelmei,
Gandhi India felszabaditasara iranyuld tevékenysége, harc a benniink 1évo
fenevaddal, kiizdés a taoért. Az ismétlés felszinen tartja a harc, a kiizdelem
motivumat, ugyanakkor nem marad egydimenzidju, hanem folyamatosan
boviil a jelentéskore. Tehat az ismétlddd jellemzéseket kontrasztként
hasznalja a Szerkeszt0 elbesz¢éld az olvasoi tudatban vélhetdleg megformalt
“abszolut” jellemekrdl, profanizalva azokat. A legenda ismétlésével a
regény kdzponti motivumat hangsilyozza.

8.7.3. fikciondltsag mértéke

Kiilsé ¢és belsé hitelesitéssel egyarant taldlkozunk. Kiilsé hitelesitésnek
vehetdk a tipografiailag elkiilonitett ujsagcikkek, vagy a Van Camvenberg
altal irt levél. Ezek valodisdga, dokumentum értéke megkérddjelezhetd,
kiilonosen akkor, ha Van Camvenberg konyvtarosrol semmiféle objektiv
informaciot nem lehet felkutatni. A torténet belsd hitelesitésére is hasonléan
meggy6z0 példakat talalunk a szvegben.

,,MacPherson sokdig vart Braganza da Cunha ujabb latogatdsara, de
a hindu nem jelentkezett. Végre felkereste Edwin Samuel Mountagut, az
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indiai iigyek egykori dllamtitkdrdt. Mountagu megerdsitette az ‘Elmények
1914-tol 1923-ig’ cimii kézirat ama részeit, amelyekrol személyes tudomasa
volt. Lord Reeding ugyan ovatosan, tartozkodoan, igen szitkszavuan
valaszolt MacPherson kérdéseire, de 6 is igazolta Braganzat."(389)

Az egyes szereplOket lathatatlan szalak flizik Ossze, melyekre a
legvaratlanabb pillanatban deriil fény. Tudjuk, hogy Mary és Braganza
levelet valtottak, végiil meg is talaltdk egymast. Mary Leuvenben Telemann
hadnagy segitségével menti meg a hianyz6 fejezetet. Moeller doktorhoz az
Elmények kézirat felesége révén jut el, aki feltétlen hive az antropozéfianak.
Az egyik ilyen korben ismerkedett meg Telemannal, aki Moellerné
figyelmébe ajanlotta az Elmények hindu irdjat. Erre a szinte mesebeli
véletlenre torténetiink egyik szerepldje is felfigyel. Moeller doktor jegyzi
meg:

,,-Meg kell hagyni, finoman szott halo ez a torténet, mely Mountagu

A hitelesités mellett elbizonytalanitassal is béven talalkozunk. Valos
torténelmi személyeket fiktiv szitudciokban taldlunk. Nem valdszinii, hogy
Gandhi Braganza da Cunhaval elindult volna megkeresni a Hanuman papok
szentélyét az 6serddben, a szentélyt pedig talalkahelytil hasznalta a két hétre
szabadlabra helyezett Tilakkal. Gandhi politikdja misztikummal telitett,
inkabb vallasi, mint politikai alapt. Tilakkal vald kapcsolatat mindig ugy
irjdk le, mint két langész egymas irdnti tiszteletét. Valdsziniileg
megemlitették volna a Gandhi-életrajzok a két vezér taldlkozasat az Osi
templomban, az 6serdd kozepén 1914. marcius havaban, a Langolo6 szekerek
linnepének idészakaban.

A valos és kitalalt személyek azonossagaval azonban részletesen is
foglalkoznunk kell. Churchil, Gandhi, Clemenceau hitelessége minden
kétséget kizar. Igazan akkor lepddiink meg, amikor kideriil, hogy Edwin
Samuel Mountagu valoban az India Office vezetdje, D'Aberruon valéoban
Anglia nagykévete volt Németorszagban'®®, hogy a Braganza &si nemesi
portugal név, melynek idével két 4dga alakul ki: spanyol és portugdl, és
mindketté uralkodohaz. Kidmpfel tudos valoban 1étezett, és valoban Kelet-
Azsiaval foglalkozott, csak éppen kétszdz évvel a regény cselekménye
elstt."*® E mellett furcsa, hogy a regényt indité mottd szerzéjérél Mohamed
Ek-Bulrdl nem tudni semmit. Hasonl6 a helyzet Van Camvenberggel is. Bar
a regény szovege szerint:

., Van Camvenberg szava donto sullyal esik latba, hiszen a regénynek
0 az egyik fo alakja, és amellett élé ember."(397)

A tisztes uriemberrdl minddssze annyit lehet kideriteni, hogy a van
szocska a németalfoldi személynevekben eredetileg a szarmazést, de nem a
nemességet mutatd sz6. Az egész hitelesitési processzus dugaba ddlhet
emiatt. De a regényben lebegd misztikum, a joslat mintha afelé iranyitana az
olvasot, hogy ezek az adatok a titok miatt vannak elfedve az egyszeri
halandé eldtt. Sok apro részlet a valdsagot igazolja. Az elsé vilaghdboru
kitorése, Leuven bombazasa 1914. augusztus 25.-26. virradd éjszaka, a
hinduk Angliaval valo lojalitdsa a haboru alatt, India fiiggetlenedési harca,
Gandhi programja: az erdszaknélkiiliség, az egylitt nem miikodés elve, és

15 A XX. Szézad kronikaja. Officia Nova, Mohnhudch GMBH, 1994.
1% Révai Nagy Lexikon. Az ismeretek enciklopédiaja. III. kot. Bp., Révai Testvérek
Irodalmi Intézeti Részvénytarsasag, 1911. Hasonmas kiadas, Babits Kiado, 1995.
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még sorolhatnank. Ugyanakkor tudjuk, hogy Marco Polo feljegyzéseit
genovai bortonében diktalta fogolytarsdnak, és nem otthonaban,
Velencében, Dantéval vald taldlkozasa utan, ahogy a regényben
olvashatjuk."’” Gandhit valoban bebortondzték 1922-ben hat évre, melybél
csak kettdt toltott le. Szabadon engedték egészségligyi allapotira vald
tekintettel, és valdszinlileg nem Mountagu alséhazi képviseld 1923-as ijabb
épiild ¢letiinket? A joslatban az Iser fikciondldsi aktusanak triadja
hatarozottabban mutatkozik meg, mint azt a Mi k6zoém hozza? cimi
regényben olvashattuk. A realitdsok jell¢ alakulnak, a joslat felé iranyul
valamennyi. A joslatot értelmezhetjiilk annak az imaginariusnak, melyet a
szOveg a realitdsok atalakitasaval képes érzékeltetni. A Mi kéz6m hozza?
cimii regényszoveghez képest itt a hataratlépés aktusa hatarozottabban
érvényre jut. A vald vilag realitisai nem Onmagukért ismétlddnek a
regényben, hanem a fikcionalas egyik meghatarozo elemeként.

Neubauer regényeinek cselekményvezetését és jellemalkotisat a
korabeli és a késObbi kritika is gyakran vadolja zsurnalizmussal. Neubauer
err6l a kérdésrél Uj regényirodalom cimmel tanulmanyt jelentetett meg
1932-ben, melyben kifejti, hogy a régi értelemben vett szorakoztaté regény
megsziint, helyébe 1) regény Iépett. Az jdonsdgot a riport befogadasa
hozta. Itt nem a riportregényrdl beszél, ezt elveti, szerinte ilyen nem létezik.
»A rtiport tényvalosdga és kegyetlen analizise belendtt a regénybe (a
dramaba és versbe) és a regény lenyelte, mert kénytelen volt vele. (...) A
regény mint koltoi alkotds, lenyelte a riportot, amely vérré és hussa oldddott
fel és ma az alkotas, a szabad koltdi teremtés ugroédeszkaja a riportvalosag.”
D8 A kiindulast az Gj regény kialakuldsira a forrongd korban és az
anyagtalanitott vilagban latta. ,,Mindennek gydkere pedig az a kor, melyben
Einstein tudomanyos forradalommal anyagtalanitotta az anyagi vilagot és a
szocidlis forradalmak az ellenkez6 uton haladva az anyagi vilagbol
kovetkezd szabadsagot Hegel-Marx alapjan egy 1 vildgrend alapjat tették
meg. (...) Ekkora és oly gydkeres megmozduldsoknak az irodalom nem
tudott ellenallni. A kor segédeszkozeivel (tavolsagokat athidalo
egyidejiséggel, zarojeles szimultaneitassal stb.) megteremtette az 1j
regényt, amely persze nem regény tobbé.”"*® A regény kénytelen volt
megfelelni kora kihivasainak. Ez az okfejtés magyardzataul szolgalhat arra,
hogy Neubauer miért hasznalta eldszeretettel a zsurnalista fogasokat, miért
¢lt oly sokszor a dokumentumok beiktatasaval.

8.7.4. “forrasok” “kutatdsa’

A regény egészét a keleti misztika hatja at. A korabeli sajtoban heves
vita folyt arrél, hogy Azsia szellemével megujithatd lenne-e a
"szellemnélkiilinek", a technika és az anyagi javak altal megromlottnak
tartott nyugati kultura. Valamiféle keleti laz volt kitdrében. Lehet, hogy
ennek kovetkeztében fordult a szerz6 Marco Polo keleti utazasai felé. A
Neubauer altal ismerhetett forditds (valdsziniileg az 1881-es kiadas lehetett,

137 Révai Nagy Lexikon. Az ismeretek enciklopédija. XV. két. Bp., Révai Testvérek
Irodalmi Intézeti Részvénytarsasag 1922, és Uj Magyar Lexikon 5. kot. Bp., Akadémiai
Kiad6 1961.

1% Neubauer Pél: Uj regényirodalom. in Mi 1932/2.sz. 92-94.

*Neubauer Pal: Uj regényirodalom. in Mi 1932/2.sz. 92-94.
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a kovetkez0 1943-ban jelent meg, addigra a mii mar elkészilt) két,
szdmunkra is figyelemre mélté dolgot rejt. Az egyik egy lehetséges
lappango titokra enged kovetkeztetni.

., Tudnotok  kell még, hogy ezen balvinyok tisztelete oly
gyalazatossagokkal van osszekotve, melyeket nem is jo elbeszélni. Annyit
azonban mégis elmondunk, hogy ha ezen szigetek vagy egész Indianak lakoi
barmely ellenségoket fogsagba ejtik és ezt rokonai nem tudjak kivaltani -
osszehivjak barataikat és Osszes rokonukat, megolik a foglyot, husat
megeszik és azt mondjdk, hogy ilyen hiisndl jobb étel nincs a vildgon.""

A mésik pedig egy majom leirdsa. A regényben szerepld fehér majom
tekintetét tobb esetben is emberi tekintettel vetik dssze.

., Es tudnotok kell, hogy amit nalunk ama kis szaraz testrél mondanatk,
mintha azok indiai emberek lettek volna - mesebeszéd. Azon allitolagos
embereket e szigeteken csindljak. Van itt egy majomfaj, amely nem nagy s
melynek az emberéhez hasonlo arca van, ezeket megfogjak, szoriiket
lenyirjak, csak az arcon lévot hagyjak meg, azutin megszaritjak és sdfran
meg mas hasonlo dolgokkal bekenegetik, ugy, hogy igazan ugy néznek ki,
mint egy kis ember, de ez nem igaz, mert sem Indiaban, sem mds, még
vadabb orszdgokban ilyen embert nem lattak."*!

E két momentum esetlegesen megadhatta az inspiraciot a "meséhez".

Marco Polot, aki a paratlanul gazdag Kubildj kan birodalmat szinte
mint foldi paradicsomot irja le, ellenpontozza Dante alakja, aki ugyan
szintén megirja a maga Paradicsomat, itt mégis a sotét, pokoli erdk
tudojaként jelenik meg, figyelmeztetve Marco Polot elvégezendd feladatara.
A jelenetnek nemcsak mint a fény és arny¢€k titkoztetésének van jelentdsége,
hanem azaltal is, hogy az Isteni szinjaték egész jelentéskorét bekapcsolja a
regénybe. A latott misztikus események ismertetése, a joslat kinyilvanitasa a
vilagnak a taladlkozas utan Marco Polo kotelességévé valik, ahogyan Dante
is feladatdnak érezte a harom szféra ismertetését kora emberével. Tette ezt
annak ellenére, hogy tldoztetés vart rd; Marco Polonak is magara kell
vallalnia a titok ismertetését, még ha ez a haldlt jelenti is szdmaéra. A
késdbbiek sordn az Isteni szinjaték segitségiil szolgal Marynek a keresésben,
felerdsitve a mili hangsulyos szerepét a regény cselekményében.

8.8.  aziddhaszndlat sajatossagai
A regény idOszerkezete nem hagyomdanyos talan betolddsos alakzatnak
nevezhetnénk. A torténet 1923-ban kezddédik a fantasztikus 0jsagcikkel,

crer

ezutan elutazik, senki nem tudja, hova. MacPhersont még aznap
meglatogatja egy titokzatos hindu, és Moeller doktort egy hétvégi
taldlkozéra hivja meg D'Aberion angol nagykovet. Itt az 1923-as
eseményeket a Szerkeszto elbeszeéld felfliggeszti és mintegy dlomszerlien az
I. konyv masodik fejezetében Rusticianus de Pisa kéziratanak betoldasaval
hatszaz évvel kordbbra keriil a cselekmény. A kézirat ismertetése utan 1914-
tél kovetjiik az eseményeket, mig eljutunk 1923-ba, a kiindulé datumhoz.
Az Elmények a Guru-Ka-Bagh-i eseményekkel, 1922 augusztusaval
zarulnak. Gy6z az erészaknélkiiliség. A naplot nem csak mi, a befogadok
olvastuk el, de a torténet elején a kézirat birtokdba jutott magas rangu

140 Kozépkori azsiai utazok. ford.: Dr. Brozik Karoly, Franklin tarsulat, Bp., 1881, 156.
141 x
ud: uo 158.
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politikusok is. A szerkesztd elbeszéld pedig az olvasas utani allapotban
mondja el a tovabbiakat. Olyan, mintha egy Ujrainditott filmet forgatnank
tovabb, melyet megallitottak, hogy megismerhetévé valjon az Elmények
cimli rész, és az olvasd megfeleloképpen tdjékozott legyen a késdbbi
diplomaciai targyaldsok idejére. Ahhoz azonban, hogy a félbehagyott
eseményeket megértsiik, magyarazatképpen sziikség volt a betoldésre.
Moeller doktor tehat talalkozik az angol nagykovettel, MacPerson elolvassa
a hindu 4ltal neki atnyujtott kéziratot, Mountagu képviseld ujra felszolal,
ezuttal Gandhi ligyében, aki kiszabadul bortonébdl, €s meginditja a harcot
az ¢érinthetetlenek felszabaditasaért. Itt lezarulnak az események. Az okmany
cimi fejezet azonban egy ujabb datumot jelez: 1936-ot. A regénypalyazat
elbirdlasanak idépontjat 1dézi, hozzdkapcsolva az eddigi torténésekhez. A
szovegben konkrétan ez a datum nem szerepel, csupan kovetkeztetni lehet
rd. Az okmdny cimil részbdl az deriil ki, hogy a regénypalyazat szamara
elkiildott kézirathoz egy boriték is tartozik.

. Ekkor a biralo bizottsag titkdara jelentette, hogy 'A joslat' cimii
kézirathoz levélboriték van mellékelve. Az elnok ezt olvassa rajta:

'Ez a boriték felbontando, és a benne lévo okmany a biralo bizottsag
teljes tiléseben felolvasando...(...)

Az itt mellékelt okmany 1923 junius 27.-rol keltezett." (397)

Az emlitett okmany Van Camvenberg levele. Az idézet sejteti, hogy
1923. és a regénypalyazat kozott némi idonek el kellett telnie.

8.8.1. mult a multban

A regényen tehat a mult, az emlékezés uralkodik, még akkor is, ha az
események nagy része jelen idében zajlik. Nyitanya révén, valamint a
Szerkesztd elbeszéld kiszolasai révén az olvasdé mindvégig tudja, hogy a
mult torténéseit ismeri meg. A II. konyv a mult eseményeihez tartozik. A
naplot ir6 személyeknek is van azonban multjuk, mely igy egy masik
1désikot nyit meg: a multat a miltban. Mikdzben azt olvassuk, hogy Mary
miként keresi a rejtélyes kéziratot, a Maryt érd 0j hatdsok a sajat multjat
idézik fel.

,A terem mennyezetének hatasara ugy érezte, mintha halk zenét
hallana. Mindez valami elkallodott emlékezést ébresztett benne,
gondolkozott, hol volt ehhez foghato élménye. Nézte a néma konyvsorokat:
mint orgonasipok sorakoztak egymas mellett, A Sixtus-kdpolna!...Igen, ott
fogta el ez a szorongo érzés, ott volt ilyen élménye!"(125)

Mary emlékei mindig valamilyen remekmiih6z kapcsolddva keriilnek
a napld szovegébe. Ugyanakkor az emlékezést a konyvtar mennyezetének
szemlélése valtja ki, mely maga is miialkotds. Valamiféle szellemi jatéknak
lehetiink tanti. A mialkotas altal megtaldlt mult Proust regényfolyaméanak
modszerét idézi. Ekképpen az olvasd gy gondolhatja, hogy Mary egész
¢letével benne van a cselekményben. Nem érzi az 1914 el6tti Mary
Mountagu ¢élete részletes leirasdnak elmaradéasat, hiszen barmelyik
pillanatban torténhet vele olyan dolog, ami egy ujabb mialkotast juttat
eszébe, amibdl kovetkeztetni lehet lelki vildgara, utazasaira stb. A Sixtus-
kapolna egyértelmii utalas egy valamikori rémai utra.
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8.8.2. a leirasok funkcioja

Mary nem csak a mennyezetet vizsgalja meg, hanem az egész konyvtarat. A
fenti idézet a konyvtar részletes leirdsdban folytatodik.

A kényvespolcok elott iiveglappal ellatott alacsony szekrények,
ezekben inkundabulumokat, elsé nyomatokat és felbecsiilhetetlen értékii
kéziratokat oriztek. A szekrények folott vilaghiri tudosok mellszobrai.
Féldgombok, atlaszok és mindenfajta mérdeszkozok a terem sarkaiban és a
falak mélyedéseiben. Itt minden azt a benyomast keltette, hogy felfelé
szarnyal, a magasba ivel. Mennyire hasonlit egy templomhajohoz, gondolta
Mary elfogodva, mintha nem is konyvtar céljaira épitették volna! Talan
ezert hatott a bejarat ajtaja feltiinden alacsonynak, szinte ijesztoen kicsinek.
Oridsi cimer tornyosult felette, az arany mezében a tudomdny szabadsdgat
jelképezo allegorikus alak. A cimer nagyobb volt, mint az ajto. Két egymas
felé torekvo széle két hatalmas karnak hatott, és a karok koronat tartottak a
magasba. A tulméretezett dombormii alatt lapult meg az alacsony, vaskos
bejarati ajto, inkabb amolyan rés, mely az idegent bebocsatotta, de bezarult
maogotte, mint az Ezeregyéjszaka szezamja, és a kivancsi idegen joggal
hihette, hogy a napsugaras vilagba visszavezeto utat nem egykonnyen leli
majd meg. ”’(125-126)

A konyvtarterem leirasaba Mary gondolatai keverednek. E mellett ez a
részlet tobb olyan elemet tartalmaz, mely a késObbiek ismeretében valik
szimbolikus értékiivé. A konyvtar hangsulyozottan a szabadsag helye. Mary
az elsé vilaghabora kitérése utdn Leuven foglya marad, hiszen itt kell
bevarnia Braganzat, ugyanakkor a haborus dallapotok miatt angol
allampolgarként nincs mas lehetdsége a maradasnal.

Fontos eleme az idézetnek az 6t évszazad alatt dsszegylijtott szellemi
érték sokasaga. A konyvtar pusztuldsaval a szabadsag és a konyvekben
Orzott eszmei értékek semmisiilnek meg. A részletes ismertetés utan a
pusztitas fajdalmasabb, nagyobb hatast valt ki. Ily modon nem egyszerii
leirdssal van dolgunk. A leirds altal nemcsak térben tudjuk elképzelni a
konyveket, polcokat, ajtot, ablakot, szobrokat, hanem bizonyos értékek
Orzéjeként mutatkozik meg el6ttiink a konyvtar. Regényekben gyakran
talalkozunk ilyen tipust leirasokkal, melyeknek nem csupan a cselekmény
hatteréiil szolgald helyek abrazolasa a feladatuk, hanem jelentéstobblettel is
birnak. Az ekphraszisz altaldban festmény leirdsat jeloli, ellenben itt egy
éptilet leirdsat olvashatjuk. ,,A leirasoknak dvakodniuk kell attol, hogy tul
kozel menjenek a dologhoz, vagy tulsagosan eltavolodjanak téle. Csak igy,
abban a jatéktérben, amelyet a kép teremt meg, juttathatjak érvényre annak
elevenségét. (...) A képleirasok a mi értelmezésiinkben is forumot
reprezentalnak, amely nem mads, mint a megismerés. Akkor optimalisak, ha
lehetové teszik, hogy tobbet lassunk. Nem csupan az Gjra-felismerhetdt kell
abrazolniuk, olyasmit, amit mar eddig is tudtunk. Azt, ami csak megerdsiti
korabbi tapasztalataink korét, nem nevezzilk megismerésnek. Hiszen
megismerni azt jelenti: t0bbet megismerni, mast és masként megismerni. Ez
mindig nyitott marad, mikdzben pillantasunk el6l nem vész el a kép - magat
mutaté - vizualis massaga” - irja Gotfried Bochm.'* Az imént bemutatott
ekphraszisz az emberiség szamdara fontos értéket lattat: a szabadsagot ¢és a

2 Goetfried Bochm: A képleiras. in Narrativak 1. (Képleirasok, képi elbeszélések). Val. és
szerk. Thomka Bedata, Kijarat Kiado, Bp., 1998, 36.
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tudomanyos eredményeket. Ugyanakkor a leiras segiteni akarna Marco Polo
kéziratanak keresésében. Mary nehezen veszi €szre a konyvtar segitségét,
nem figyel eléggé megérzéseire. Térjiink vissza az eldzd idézet egyik
mondatara:

A tulméretezett dombormii alatt lapult meg az alacsony, vaskos
bejarati ajto, inkabb amolyan rés, mely az idegent bebocsdjtotta, de bezarult
maogotte, mint az Ezeregyéjszaka szezamja, és a kivancsi idegen joggal
hihette, hogy a napsugaras vilagba visszavezetd utat nem egykonnyen leli
majd meg ”(125-126)

Fenndll a veszély, hogy eltéved. Ez mégse kovetkezik be, Mary
megtalalja vezetdjét.

., A foldgombhoz lépett, koriiljarta, és alaposan szemiigyre vette. Aztan
ujjaival gyengéden veégigsimitott a feliileten. A gomb aljan kis gombot
tapintott ki, és, megnyomta. Mint amikor a bimbo felfakad, pattant fel a
nagy foldgomb. Halk, idegenszerii dallam, sohasem hallott dallam, amely
olyan volt, mit Tavol-Kelet népeinek egyhangui, elnyujtott, panaszos éneke.

A foldgomb belsejeben lotuszviragon istenség tronolt. (...)A
[otuszviragon ez allott: Brahma. ”(131)

Brahma kinalkozik vezetdnek a hindu vilagban. Fontos, hogy a
Foldgdomb belsejébdl, a mélybdl pattan ki az istenséget mintdzo figura.
Mary még mindig nem talalja az utat.

, Miféle szenvedély sziilte Mary dtletét, hogy Dante miiveinek
kiadvanyai utan érdeklodjek? Von Camvenbergh kifejezetten megmondta,
milyen kéziratokkal foglalkozzon, hindu és kinai miiveket jelolt ki, de Mary a
tandcs ellenére, érthetetlen csokonyosséggel megmaradt Danténal. A sotét
erdo vonzotta... Az élet és Mathura oserdeje, melyben a kolté és a fold
vandora tévelygett, egyetlen rengeteg volt, és ezen kellett athatolni...” (135)

Marynek végig kell mennie a labirintuson, és le kell szallnia a
pokolba. A kéziratot a pincében talalja meg. Tehat a konyvtar nemcsak mint
az emberi értékek Orzdje keriil bemutatasra, hanem mint titkos jelekkel
segitd tars. A regény teljes ismeretében Leuven kdnyvtara hangstulyozottan
a multhoz kotédik, mint olyan valami, ami csak volt, de mar Gjra nem lehet
soha tobbé. Felbecsiilhetetlen értékii folidnsok vesztek oda, egy kozépkori
¢épiilet, melyet, ha Gjra is épitenek, nem lesz képes toObbé a multat megidézni.
Az elmulast sejteti, hangsulyozza, hogy Mary egy alkalommal halott
varoshoz hasonlitja Leuvent.

., Melyik varosra emlékeztette Leuven? Ezen torte a fejet Mary, amikor
a magasan fekvo hdz ablakabdl letekintett. Hirtelen radébbent: Bruggéhoz
hasonlit, a halott Bruggéhoz!”(126)

A jelentések sora a halalt, poklot, elmulast idézi. Ez egyrészt segiti
Maryt a keresésben, masrészt az emberiség torténetének egyik szakaszat
zarja le, multtd avatja, halott multtd. De ¢éppen ez a halott mult ad
lehetdséget egy 0j fejezet kezdetére, a joslat beteljesedésére, mely a jovo
reménye. A joslatban, azaz a kéziratban jelen, jovO és mult egyszerre van
jelen. A most pillanata a megtalalasban, a mualt maga a kézirat, a jovo pedig
a benne elrejtett joslat.

A fentebb targyalt leirasok nem tekinthetOk sziineteknek. Nem a
cselekmény idején kiviil helyezkednek el, nem kovetve tehat a balzaci
regény rogzitette kanont, ahol a narrator, elhagyva a torténet menetét,
feladatanak tekinti egy latvany leirasat, informalva az olvasot. Kozelebb all
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az olyan leirasokhoz, ahol a szdveg altalanos lendiilete egy szerepld
mozgasat vagy tekintetét koveti, ehhez igazitva a szemlélddés tartamat.
Ugyanakkor alkalmazza a narrator azt a jellegzetes szokast, hogy a hds
képességeibe sajat magaébol szarmaztasson, és legydkerezzen egy targy
el6tt, melynek még megmagyarazhatatlan, de hangstlyos lizenete van. Ezzel
a leirdssal rokonithatdé az iménti idézet. Az ilyen helyzetek leirdsdnak
id6tartama nem jar azzal a veszéllyel, hogy tulterhelje a szoveget, melybe
beleilleszkednek.'*

8.9.  miifajtipoldgiai besoroldsok

A szoveg furcsan viselkedik 6nmagaval szemben. Tobbszor is érzékeli
az olvaso, hogy maga a regény tarsalog 6nmagaval.

,Ha Leuven konyvtarosa csakugyan tudott Marco Polo kéziratarol,
akkor konnyen lehet, hogy az egész palyamii tartalmanak valosag az alapja,
bar iroja arra torekedett, hogy irasa a legcsekélyebb mértékben se tiinjon
kulcsregény szinében."(397)

Valoban, a regény nem tekinthetd kulcsregénynek. Az egyes alakok
nem megfejtendd figurakként, nem valaki eltorzitott masaként vannak jelen,
hanem 6nmagukban, onmagukért. A regény megértésé¢hez azonban a kulcsot
valoszinlileg a mi egészében elrejtett eszme adhatja. Egy valsaghelyzetre
taldl megoldast. A fasizaloédé Eurdpdban a szeretet, megértés €s tisztasag
eszméjét rejti el a joslatban.

Neubauer miivét azonban olvashatjuk akar naploregényként is. Hiszen
a regény legnagyobb terjedelmili és leggazdagabb része éppen a Mary és
Braganza napldjabol sszedolgozott konyv. Helyenként a kézirat megdrzi a
naplo jellegre utalo kiilso jeleket:

, Anno domini 1922. augusztus huszonnegyedike.

Guru - Ka- Bagh, az 06si szentély, mely Amistartol tiz mérfoldre
fekszik..." (359)

A kulcsregény és a naploregény meghatdrozas azonban tulsagosan
szlikitd e regénnyel kapcsolatban. Nem keriilhetjiik el, hogy parhuzamba ne
allitsuk A joslatot Capek Harc a szalamandrakkal cimi mivével. A két
regény kozt kozvetlen kapcsolatot nem lehet kimutatni. Annyi azonban
bizonyos, hogy mindkét regény a kozelgd ujabb vilaghabort lehetdsége
ellen szol. Cselekményvezetésiik hasonld, elbeszéldi moddszerikk szintén.
Capek is latszolag 6ssze nem kapcsolhatd eseményekkel indit, melyeket a
szalamandraiigy von Ossze. A joslatban is a kiilondsnek tind nyitanyt az
indiai 6serd6bdl elorzott Osi titok, Marco Polo joslata fiizi egy szalra. A két
ir6 az adott torténelmi pillanatra hasonlé médon reagélt. A narratologiai
hasonlosagon tul tematikai parhuzam is fellelhetd. Capek regényében a
szalamandrdk szaporodasdval az emberi faj keriil veszélybe. A
szalamandrdknak egyre tobb sekély tengerpartra van sziikségiik. A
gazdasagi érdek ugy kivanja, hogy robbantasokkal teremtsenek uj életteret
az intelligens, &m olcsdé munkaerdnek. Ezzel egyidejlileg fogy a szarazfold,
tehat az ember szdmara nélkiilozhetetlen élettér. A katasztrofat pedig a
szalamandrak fegyverkezése tet6zi be. Az emberiség végveszEélybe keriil. A
katasztrofa tematizalasa a két vilaghaborti kozotti eurdpai irodalom egyik
aramlatava  fejlédott  ki.  Harom  iranyzat  koziil  (technokrata,

3 V§.: Gerard Genette: Az elbeszél diskurzus. in Az irodalom elméletei 1. Pécs, Jelenkor-
JPTE, 1996, 83-87.
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torténelemfilozofiai, egzisztencialista) Capek és Neubauer alkotdsai a
torténelmi fejlddés aranytalansagait boncolgatjak, tehat a torténetfilozofiai
katasztrofizmus irdnyzataba sorolhatok.

Neubauer regényében feltlind, hogy Marco Polo irodalmi
hagyatékabol éppen a hianyt emeli ki. Utleirasai csupan annyiban keriilnek
szoba, amennyiben Marco Polo elhallgatott valamit csodés tapasztalataibol.
Az a joslat all hangsulyos helyen, mely az emberiség szamara katasztrofat
helyez kilatasba. A cselekmény sordn az emberiség szinte belerohan ebbe a
sorsszeriien megjosolt végzetbe. A katasztrofizmusnak mint irdnyzatnak
kialakuldsat, annak tarsadalmi okait viladgosan érzékelhetjiik a korszak
torténelmi  hullamzéasaban: els¢ vilaghabori, forradalmak eseményei,
gazdasagi valsag, fasizmus.'** Neubauer regényében azonban mindezek az
események csak eldjatékként szerepelnek, az igazi katasztrofa majd csak
ezutan jon. Hiszen a kézirat elégetése utan ezt olvashatjuk:

., Gandhi tudja, hogy elkovetkezik a tragédia harmadik felvondsa, az
uj vilaghaboru, melyben az ot vilagrész menetenli fog. Elkovetkezik egy
apokalipszis, melynek a vilaghaboru és az orosz forradalom csak a kezdetét
és elindulasat jelentette. ”(393)

A katasztrofista irodalomhoz valé kapcsolast erdsiti az az
alapszitudcio, melyben a regény sziiletett. Az egyre jobban fasizalddo
Eurdpa a masodik vildghdbori kiiszobén all, a zsidd szarmazast ird
fokozottabban érzékeli a veszélyt. Nem véletlen tehat, hogy a regényben
katasztrofara, vilagvégére valo utald elemekkel taldlkozunk.

A jovendd eseményei megjoslasainak mozzanatdval a regény a
joslatirodalomhoz is kdthetd. Egyrészt mar téméja miatt is, hiszen a jovo
megnyilatkozasaval foglalkoz6 mii. A joéslatirodalmat ugyan nem tekintik
miifajnak éppen a joslatok tartalmi sokfélesége miatt, csupan gyiijtonévnek.
Az ide tartozo alkotasok a joslatok hitelesitésére sajatos eszkdzt hasznéalnak:
megtortént eseményeket jovenddlnek meg a valodi joslat bekovetkezte elott,
a vaticinati ex eventu (‘joslat a megtorténtr6l’) alakzatot alkalmazva.'* A
mi esetiinkben a bekovetkezett esemény az elsé vilaghabort volt, a valodi
dies irae, a lelkek mélyén szunnyad6 fenevadakkal vald csata, az igazi
apokalipszis kitolodott meghatdrozatlan idére, egy majdani kdvetkezd,
vilagméretli habort utanra. Azaz akér napjainkra.

8.9.1. a vallasok jelenléte

A miiben sok sejtelmes utalas van, melyekkel kiilon is érdemes
foglalkozni, melyik mennyiben bdviti a regény jelentésmezdjét. Példaként
itt csak néhanyat sorolok fel.

., Ezeket a mondatokat intézte uram az eljovendo szazadok férfiujahoz,
akit a homalyon at maga fele latott kozeledni."(62)

A kozépkorban még elképzelhetetlennek tiint (Eusebius pater
tokéletesen belehelyezkedett hése vilagaba), hogy a titkot esetleg egy nd
oldja meg. A regény ennek lehetdségét mutatja be.

' Vilagirodalmi Lexikon 6. Akadémiai Kiadé, Bp., 1979.
V. Vilagirodalmi Lexikon 5. Akadémiai Kiado, Bp., 1977.
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,Mintha Hanuman osi hatalma élne Maryben, mellyel a lelkeket
legmélyiikig fel tudna korbdcsolni és atvaltoztatni, ugy hatottak a lany
szavai."(205)

Mary tehat kivélasztott. Ha Hanuman papjai nem akartdk volna, Mary
sem talalja meg a kéziratot, 6 erre rendeltetett. Braganza és Gandhi is
kivalasztott. Braganza arra, hogy elégesse a kéziratot és igy visszajuttassa az
istenekhez, visszadllitva a vilag rendjét, Gandhi pedig népe vezetésére.
Fontosak a szdmok: 3x7 év mulva érkezik meg a tao kora, Marco Polo
hetven évet élt, bibliai kort.

,De az osszes kéziratbol hianyzik ez az egy fejezet. (...) Pontosan
hetven oldal, mint éveim szama, a biblikus kor, mely ebben az esztendoben
beteljesedik."(48)

Gandhi szerint ezer esztendd egy nap. A matematikai-numerologiai
tradicié nagy hatast a 20. szdzadban. A szamokkal egy letagadhatatlanul
elvont rend alakul ki a regényben, mely torténelmi torvényeket rendez
szdmokka, a tér ardnyait vetiti r4 az idore. Itt nincs sz6 azonban a szamok
altal tartalmi egyszerisitésrdl, enigmakka sziikitésrdl, sem egy a szovegre
réder0szakolt szamtani halorol. Inkabb a regény misztikajat boviti a
pitagoreus szammisztikéban is jelentds szerepet kapo 3 és 7.4

A két erds, egymasnak idegennek latsz6 vallaskultra
egymasbajatszdsa az egész regény meghataroz6 motivuma. A két vallas
alapjaiban hasonld, mindkettoben fontos elem a szeretet, harmoniara
torekvés. Mégis hogy lehet 0sszeegyeztetni a keresztény Eurdpat a hindu
Azsiaval? A kulcsszo maga a hinduizmus. ,,Az emberiség 6t nagy vallasa
koziil a hinduizmus a legsokszinlibb, mivel a vallasi életnek a {6ldon
kialakult csaknem valamennyi formajat feloleli. ElIméletben és gyakorlatban
egyarant egyesiti magdban a vallasi élmények és cselekvések mindazon
fokozatait, amelyeket az ember fejlédése soran bejart...”'*"igy lehetséges,
hogy keresztény misztika keveredik a hindu vallaskultaraval. Braganza egy
alkalommal Judasnak mondja magat, ugyanakkor a szikh térzs tagja. A
szikhek India legharciasabb tdrzse, eredetileg a tudomanynak szentelték
magukat. Az agressziv arab népek tamadasai kovetkeztében valtak
harciasabba maguk is, bar neviilk megmaradt a békésnek hatd "tanitvany"-
nak. Braganza Gandhi tanitvanya. Gandhi a keresztény Anglidban tanul
jogot, szivja magéba az eurdpai kultirat, majd a hindu kdzosség vezetdjévé
valik. Marynek a keresztény Leuvenben Brahma jelenik meg l16tuszviragon
iilve. Hans Kémpfel figuraja, akinek ezen kiviil még két identitasa is van -
ordogi alak.

,A  Mahatma mellett Lucifer allt... A foldi hatalom wura
megkornyekezi: a Nagy Lélek lelke elvesztése aran a legnagyobb hatalmat
birtokolna... Az 6rdog az évek folyaman megvaltozott, modernizalodott,
beilleszkedett a korba. Nincs sziikség kiilonos képzelé erdre, hogy
felismerjiik. Régi, kiprobalt ismeretség fiiz ehhez az uriemberhez, aki
felejthetetlen marad, akar szarvakkal, akar szarvak nélkiil jelenik meg. A
Hyde Parkban, mint Hans Kdmpfel és Ottoman Zaratust Hanis mutatkozik
be, késobb Hoppkins névre hallgat..." (329)

16 V§.: Ungvari Tamas: A regény és az id6. Maecenas, 1996, 2. kiadas, 218-219.
47 Hellmmunth von Glesenapp: Az 6t vilagvallas. Gondolat, Bp., 1987, 70.
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8.9.2. a magikus realista irasmod

Az eddigiek soran a regények csupan egy-egy aspektusat vettiik
figyelembe a besoroldsoknal. A fentiekbdl kideriil, hogy a regény minden
egyes részletének kiilonleges és fontos jelentése van. Bényei Tamas Az
apokrif iratok cimii munkdjdban részletesen foglalkozik az ilyen tipusu
regényekkel, melyeket magikus realista elnevezéssel illet. Fo
jellemzdjiiknek tartja tobbek kozott a gazdag cselekményességet, figurdk
tobzodasat. A magiat valamiféle vildglatasként hasznaljak a regények. ,,A
magia azonban nem csak vilaglatds, hanem tevékenység is. A magikus
realista regények bdvelkednek az olyan tematikus elemekben, amelyek
magikusnak nevezheték (névmagia, szerelmi madagia, fekete magia,
jovobelatas, alkimia). Jonéhany regényben a magia els6sorban ugy jelenik
meg, mint mutatvany, triikkk, és mint ilyen, az elbeszélés, a térténetmondas
egyik kozponti osszmetafordja is."'*® A joslas, a szerelmi maégia
egyértelmiien jelen van a fentebb targyalt regényben. ,,A magia olyan
tevékenység, amely valamiképpen athagja a normalis kereteket, olyan
hatalmakkal valo kapcsolatfelvétel, amelyek veszélyesek a veliik érintkezdk
szamara. Kovetkezésképpen a magia a tilalmak athagasanak egyik
metaforaja lehet...""*- irja Bényei Tamas. A Hanuman papok titkat kilesni
felettébb veszélyes vallalkozas. A cselekmény soran tobben is megprobaljak
példaul Marco Polo; utalas torténik arra, hogy Hans Kdmpfel az 6serdében
tlinik el, mikdzben a Hanumdn papok szentélyét kutatja, valamint a két
angol tiszt, George Hops és Houston Brealler is e térségben tévednek el.

,»A hiperbolikussag ¢és a tobbi excessiv stratégia totalizald, gigantoman
stratégidk, €s a legtobb magikus realista regényre jellemzdé valami tobbé
vagy kevésbé abszurddd valo teljesség-igény: nemcsak a regényviladg
minden egyes elemének jelentésess¢ valtozdsa, hanem egy felfokozott
horror vacui, regényvilag kiterjesztése mindenre, az egész belathato vilagra
"130_ olvashatjuk szintén Bényei Tamasnal. Neubauer regénye az egész
vilagot zarja magaba. Jarunk Eurépaban, Azsiaban, Nordenskjold, a hires
¢szaki-sarki kutatd révén ez a f6ldrész is bekeriil a regény cselekményébe. A
joslat az egész emberiséghez szol, tovabbi alakuldsat 6hajtja befolyésolni,
mint egy 1j feltimadas lehetdségeként.

Bényei Tamds a magikus-realizmust irdsmodnak tekinti. ,,(...)
egyrészt azért, mert ez a kategoria elég sziik ahhoz, hogy a jelenséget ne
miifajként hatdrozza meg, masrészt pedig azért, mert kelldképpen tag ahhoz,
hogy a szliken vett stilisztikai sajatsagok mellett tematikus és poétikai
természetli vonasokat is figyelembe vegyen.””' A magikus-realista irasmod
ugy tlinik Latin-Amerikdban tudott meghonosodni, bar Eurépabdl indult,
festészeti terminus technikusként a német Frank Roh elmélet irdsaibol 1925-
ben. Bényei Tamas szerint a fogalom a két vilaghdboru kozott nem valt
igazan elterjedtté, és csak a nyolcvanas évek latin-amerikai prozajaval
kapcsolatban bukkant fel ismét.

Helyzete rendhagyo. ,,A kritikai konstrukciokban a ‘magikus
realizmus’ leggyakrabban 0gy tlnik fel, mint az a hely, ahol a

'8 Bényei Tamés: Apokrif iratok (Mégikus realista regényekrél) tézisek Db., 1988.
149«
ud:uo
1% Bényei Tamés: Apokrif iratok (Mégikus realista regényekrél) tézisek Db., 1988.
! Bényei Tamés: Apokrif iratok (A méagikus realista regényekrol). Db., Kossuth Egyetem
Kiad6 1997. 14-15.
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posztkolonidlis és a posztmodern dsszeér, érintkezik. (...)(masrészt) ahol a
posztmodern a periféridrol, a margérol érkezd energidkkal toltekezik fel
(kulturalis export a gyarmatokrol) (...) Vagyis lehet a posztmodern
regionalis valtozata (afféle posztmodern pasztoral) éppen Ugy, mint a
posztkolonidlis vagy periferikus helyzetben kisebbségek kozott, kevert
kultaraban kialakuld ‘spontan posztmodern® ».'>* Mint lathatjuk, a magikus
realizmus irasmodjat a kritika jellemzé médon a posztmodernhez koti. Az
altalam elemzett regény viszont joval a posztmodern eldtt sziiletett,
alakulastorténete inkdbb a modernhez koti. Bényei Tamas azonban nem
zarja ki a spontan kialakulast a periferikus helyzetben 1évd irodalmakban
sem. A két vilaghabora kozotti szlovenszkoi magyar irodalom valoban ilyen
jellegli volt. A regény értelmezhetd esetleg olyan helyként, ahol a modern és
a posztmodern kapcsolédik marginalis helyzetébdl adodo kiilonlegessége
révén.

A magikus realista regényre jellemz6 modon A jéslatban a
fantasztikum a regény vilagéban természetesen benne van, onnan nd ki, nem
pedig kiviilr6l érkez6. A magikus realista regények a fantasztikumot
gyakran inverzioval érik el. A Bényei Tamadas altal felsorolt tipikus
inverziokat A joslatban is megtalaljuk. Ilyen a nemi szerepek inverzidja:
Mary Leuven megszallasa idején Pierré, azaz férfiva valik. Még Braganza is
a fiatal kispapba szeret bele, aki Braganza betegsége idején valtozik at Gjra
Maryvé. Az emberi ¢€s allati tulajdonsdgok keveredésére is talalunk példat.
A Marco Polo 4ltal hazahozott fehér majom emberi tekintetli: mély és
értelmes. Rusticianus de Pisa szeme el6tt emberré, majd ujra allatta valtozik.

A fehér majom utoljara fordult szembe velem. Az dllat tekintete
emberi tekintetté hasonult dat. Sotét volt a teremben, és mégis lattam, hogy
alakja is megvaltozik. Szemem ebben a pillanatban olyan éles volt, mint
annak elotte soha. A valtozas mintha nem is a megszokott foldi
torvényszeriiségek szerint tortént volna, és ezért a vardzslatot nem
tudatositottam magamban, nem is volt modom ellendrizni. De a majom
helyén hirtelen orids termetii, szazéves aggatyan dllott. A félelmetes jelenség
hindu titkos szektak papi kontosét viselte. Merev tekintete rajtam pihent.
Ajaki nem mozdultak, csukva maradtak, és mégis hallottam, vagy hallani
véltem, amit mond... De az is lehet, hogy a foldontuli lény tekintete
tudatositotta bennem a szavak értelmét, amelyeket ki sem mondott...”(61)

A szent és profan atfordulasara pedig jo példa a Messiere Millione, a
nagy hazug kéziratanak atvaltozasa szakralis szOveggeé.

A fantasztikum hatasat mellérendeléssel i1s noveli, hiszen minden
egyes epizod egyforman fontos, egyik sincs kiemelve a tobbi fol¢, ha pedig
igen, akkor csak egy ideig érvényesen.

,»A burjanzo figurativitas kovetkeztében a magikus realista regényekre
kettés zsufoltsag jellemzd: az egyébként is telitett torténet-kddra még
rédhelyezddik egy, a regényvilagnak lehetéleg minden elemét metaforikusan
egymashoz rendelni vagyo figurativ logika.”'® Ez a kettés zstfoltsag is
megfigyelhetd. Az epizodok fontossaga mellett az egyes alakok
mindegyikének hangsulyossaga érvényesiil. Két figurat szeretnék kiemelni.

132 Bényei Tamas: Apokrif iratok (A magikus realista regényekrél). Db., Kossuth Egyetem
Kiado, 1997, 45-47.
'3 Bényei Tamés: im 88.
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Az egyik Hans Kédmpfel alakja. El6szor eltiint tudosként taldlkozunk vele,
illetve nincs jelen, csupan tudomanyos munkdja. Létezése feldl kétségek
tamadnak.

. Meg akartik dllapitani, élt-e Németorszagban Hans Kdmpfel nevii
tudos. Ha valoban élt, és komoly tudosnak szamitott, a tudomany valamelyik
aga minden bizonnyal szamon tartotta, meg akkor is, ha, magantudos volt,
és nem lépett nyilvanossag elé. Nem lehetett feltételezni, hogy ne lettek
volna tudos baratai vagy tanitvanyai. Azt pedig, hogy kényvben fejtette ki a
hindu Hamuman-legendarol és a szent fehér majmok misztériumarol szolo
tanat, biztosnak latszott. A vizsgalatot avval inditottak el, hogy Hans
Kdmpfer berlini lakdascimét probaltak — kikutatni. (...) Veégiil egy
antikvariusnal megtalaltak Hans Kdampfer egy konyvét. A kényv cime ez volt
‘Lélekvandorlas és hindu démonkultusz’. Kdmpfer miivét senki sem ismerte,
a szaktudosok sem, és masodik példanyt sem tudtak felhajtani.”(25)

Mivét nem is ismerik, 1étezése pedig feltételes. Errdl a figurardl
sokaig nem hallunk semmit. Am Braganza talalkozik egy vasari kikialtoval,
mar az elsé vilaghabori ideje alatt, aki rejtélyes figuraként 1ép szinre.
Ottoman Zaradust Hanischként mutatkozik be, és beszélgetni kezd
Braganzaval. Kuruzslonak, magusnak, csalonak lattatja magat. Az olvasé
,»hem sejt semmit” amikor az eldbbi jelenethez képest nem sokkal ezt tudja
meg:

., Engedje meg, hogy ezuttal igazi nevemen mutatkozzam Dbe.
Egyszeriibb, mint Ottoman Zaradust Hanisch. Hans Kdmpfer a nevem,
német szarmazasu vagyok, és hindu tanulmanyokat folytatok. ’(220)

Hans Kéampfel az eltiint tudos és vasari kikialto tehat ugyanaz a
személy. Ezen a ponton szo6lhatndnk a személyiség megkettézodésérol, de
nem ezzel allunk szemben. A tovabbiakban ugyanis a tudos és vasari
kikialté egy harmadik név alatt mutatkozik be.

., Tegye meg nekem azt a fene nagy szivességet, és ha Tadzs Mahalban
talalkozunk, nevezzen egyszeriien Mister Hopkinsnak. Ez bdrmely
vilagpolgar neve lehet, és dusgazdag wurat sejtet, aki unalmaban
bebarangolja a foldet.”(317)

A személyiség megsokszorozddasardél lehetne ittt  beszélni,
véleményem szerint azonban itt forditott a helyzet. Itt egy személyiségrol
van sz0, aki tobb alakban jelenik meg. Alakvaltozatainak mindegyike és
Osszessége Ordogi attributumokat hordoz magan. Hans Kémpfel, a tudos
ismeri a Hanuman papok titkat, Zaradust magas politikai kapcsolatokkal
rendelkezik, mister Hopkins dusgazdag. Figurajanak egyes leirdsai révén
pedig plasztikus képet ad modern 6rdégképzetiinkrol.

A hatvan év kériili, elokeld férfi vilagossziirke ruhat hordott, hozza
sarga betétes vaszoncipot. Konnyedén meghajolt, tekintetét monoklija mogiil
Braganzara villantotta... ’(316)

A kezdetben mellékesnek tiind, csupan adalékokat szolgalo indolégus,
Hans Kémpfel, a regény egyik kozponti figurdjava valik. Nézziink egy
masik, hasonlé példat. A cselekmény kezdetekor bemutatisra keriil
Eusebius pater, a kozvélemény ellenpontjaként. O ugyanis hitt Marco Polo
igazmondasaban.

,,De volt valaki, aki homlokegyenest ellenkezo nézeten volt: Eusebius
pater, a jelentéktelen és felette egyszerii pap. Velencében sziiletett, és ebben
a virosban toltotte be hivatasat. O mindenrél teljességgel mdsképpen
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gondolkodott. Eusebius pdter hetven éves volt. Elete minden szabad percét
Marco Polo-kutatasokkal téltotte. Ez volt a szenvedélye, ennek szentelte
életéet. (...) Eusebius pdter a Polo nemzettségig vezette vissza
csaladfajat.(...) az egyiigyii ember azon munkalkodik, hogy Marco Polo
becsiiletét megmentse, és hivatasanak, életcéljanak tekinti, hogy
meghazudtolja azokat, akik a nagy Velenceit hazugnak bélyegezték.’(13)

A képviseldi interpellacio fényében érdekessé valt hir eredményeként,
ahogy mar volt sz6 réla, Marco Polo teljes kéziratdnak megtaldlasakor,
Eusebius patert is kihallgatja priorja, hatha tud valamiféle segitséggel
szolgélni az ligyben.

A kihallgatas eredménytelen maradt. (...) Evvel az iigy be is lett
volna fejezve. Eusebius paterrel tobbet nem torddtek. Nyugodtan,
haboritatlanul ollozhatta ki a hireket és a cikkeket, és senki sem zavarta, ha
titkos szamitasaival foglalatoskodott. Az egyhazra nem volt veszélyes, és
semmiféle szerepet nem vitt. "(14)

A cselekmény ezen szala tokéletesen elvarrottnak latszik. Am
meglepetésként szolgdl a regény harmadik konyvében, tehat a fikciot
valoszertsiteni igyekvd részben, hogy Eusebius pater fejezet cimmel
taldlkozunk. A tavasszal tortént kihallgatds augusztusban megismétldik,
ugyanis a pispokot a Vatikdnbol értesitették, hogy FEusebius pater
tulajdonaban van Marco Polo kézirata.

., Eusebius pater reszketve dllt folottese elott. Beismerte, hogy Marco
Polo végrendeletét és titkara feljegyzéseit valoban ebben a templomban
fedezte fel. Azt dllitotta, hogy a két irdast a vilaghiri férfiu sirboltjaban
talalta meg.” (382)

Tehat létezik, megvan az eredeti végrendelet ¢és Rusticianus
feljegyzései is. Eusebius pater tudja, hol van Marco Polo sirja a San-
Lorenzo templomban. Oriasi felfedezés, valodi hitelesités. A hobortos
paternek kivételes szerep jut eziltal. A piispok atadja neki az Elmények
kéziratat, atlapozas végett. A sors vagy a Hanumdn papok azonban nem
akarjak megengedni, hogy Marco Polo sirjat és vele egyiitt a két eredeti irast
megtalaljak. Eusebius pater masnapra megbetegedett és tobbet nem kelt f6l
agyabol. Igéretének azonban eleget téve, piispokének pontosan
elmagyarazta az utat a sirhoz. A sirboltot azonban a részletes leirds ellenére
sem talaltak meg. Titok lengi koriil.

Az elobb bemutatott két példa elegendd bizonyiték a kettds
zsufoltsagra a magikus realista regényben.

Eusebius pater torténetével azonban egy Ujabb tipikus momentuma
keriil el6térbe a magikus realista regényeknek. Az irds és beszéd
problémakdre. ,,A szobeli torténetmondds imitdldsa, ami az irdsmodhoz
tartozd regényekben atgondolt, tudatos stratégia, a legjobban talan tgy
értelmezhetd, mint egy jellegzetesen magikus realista tematikanak egyik, az
elbeszélés szintjén megjelend eleme: ez a tematika pedig nem mas, mint
beszéd és iras viszonya” '** E kettd viszonya, kérdésessége egyik
értelmezési nézépontja lehet a regénynek. Egy irott szoveget keresiink a
cselekmény soran, amirdl a szereplok csupan beszélnek, feltételezve, hogy
l1étezik. A II. kdnyv csattanoja: az oly nehezen megtalalt irdst, ami a joslat -
mely hangsulyosan a multat reprezentalja és egyben a jovo letéteményese -,

'3 Bényei Tamés: Apokrif iratok (A méagikus realista regényekrol). Db., Kossuth Egyetem
Kiado, 1997, 107.
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elpusztitjak. Az iras kiiktatodik. Ezek utan kideriil, hogy csak egy masolat
keriilt feldldozasra, nyilvanvaldo, hogy Eusebius pater Marco Polo
sirboltjdban az eredeti kéziratokat talalta meg. Es mivel 6t halala
megakadélyozta abban, hogy atadja a kéziratokat, azok tovabbra is a 1ét és
nemlét kozott lebegnek. Tudunk réluk, az utat is hozzajuk, mégsem talaljuk
hozzajuk. Felvetddhet a kérdés, 1éteznek-e egyaltalan. Tagabban értelmezve
igaz-hamis oppozicid keriil kozépponti helyzetbe. De Marco Polo kézirata
nem az egyetlen irds a regény sordn. Két kéziratot olvasunk, Rusticianusét,
valamint az Elmények naplorészletet, mindkettét kézirat formajaban. Itt
valik fontossa a regény narrativ halojaban emlitett mozzanat, miszerint
Rusticianus kézirata nem kozépkori dokumentum, hanem Eusebius
“kolteménye”. Eusebius kézirata a regényvildg megalkotottsagahoz jarul
hozz4, nem pedig az események hitelesitéséhez, mint eddig hittiik. Ily
modon Ujra elvesztiink egy kéziratot: Rusticianusét.

Annyi azonban bizonyos, hogy a titkar feljegyzéseiben valamint a
naplorészletekben az egyének beszéde a fontos. Sajat belsd gondolataik,
reflexioik tarulnak fel el6ttink. Mindhdrman az utanuk kovetkezd
generacionak szantdk az irast, egyfajta kozléskodnak hasznaljak. ,,Az iras
anyag, targy, amely mindig megériz valami képszerii, ideagrammatikus
jelleget, és ezaltal talizmanikus funkciot 6lthet” - fogalmazza meg Bényei
Tamés.'>

A magikus realista regényeket tipikusan genealogiaként is
értelmezték. Bényei Tamas errdl igy ir: ,,A genealogia, a leszarmazas az
egyik legegyszeriibben elmondhatd torténet, torténetvaz, a torténet egyik
archetipikus alakja. A vilag torténetbe rendezésének egyik célja, a kezdet
meghatarozasa, a szubjektum elhelyezése egy kezdethez, eredethez (és egy
véghez) képest, a genealdgia pedig nem mads, mint az eredettorténet egyik
paradigmatikus forméja.”'>® A mi esetiinkben ezzel a vonassal csak nagyon
Ovatosan béanhatunk. Kétségtelen azonban, hogy Mary ¢és Braganza a
szerelemben talaltak meg a belsé harmoniat. Ketten egylitt képesnek
mutatkoznak arra, hogy atvészeljék az eléttiik allo apokalipszist. Es egy 0j
emberiség letéteményesei legyenek. Ujkori Adam és Eva, akiket Hans
Kiampfel képében kisért meg az drdog.

A regényre jellemzé a kevertség, hasonléan a magikus realista
regényekhez: ,,A keveredés helye hagyomdnyosan valamilyen hatarzona,
két tér egymasba érése(...)”">” A két hatirzéna egymaésba érésének a
keresztény és hindu vallas keveredésének tere mutatkozik.

Am A joslatnak van egy lényeges kiilonbsége a maégikus realista
regényeket meghatarozo jellemvondsokhoz képest:”(...) a magikus realista
regényekben a torténet kodjanak burjanzasat mindig az elbeszélés,
torténetmondas onreflexiv tematizalasa kiséri.”'™® A magikus realista
regények tehat magara az elbeszélésre reagalnak onreflexiv modon, azaz az
elbesz¢lést mint olyat tematizaljak. A joslat dnreflexioi nem ilyenek. Azok
inkabb a megszerkesztettséget, “megcsinaltsdgot” hangsulyozzak. A
regénynek meghatdrozott célja van: a tarsadalmi rend megjavitasa,

133 Bényei Tamas: Apokrif iratok (A magikus realista regényekrél). Db., Kossuth Egyetem
Kiado, 1997, 109.

%% u8: im 117.

"7 ué: im 130.

5% 18:im 134.
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atalakitasa. Ily modon az iranyregényhez inkabb kapcsolhaté, mint a
magikus realista regényhez.

8.9.3. a polihisztorikus nézépont

A totalitdsra valo torekvés és az elbeszélés tobbszempontisaga
azonban egy masik regénypoétikai kategéria hasznélatdt is megengedi
szdmunkra. A polihisztorikus regény a 20. szdzad eleji proza atalakulasi
torekvéseit fogja egybe, és a modern regény egyik alapvetd tiineteként tartja
szdmon a metanarrativ Onreflexiés nyelvezet. A fogalom Broch
irodalomelméleti  gondolkoddsanak terméke. Az elnevezés kettds
iranyultsagu: egyrészt utal a regényird6 mindent atfogni kivand voltara,
masrészt a regény modszerbeli polifonikussagara. Jellemzoéje tovabba, hogy
a regények az 1920-30-as években sziilettek az elsd vildghdbori utani
vilagnézeti ujratdjékozodas idején, reakcioként a polgéri vilag valsagaira. A
legtdbb polihisztorikus regény tematizalja az elsé vilaghaborut.'” A
regényben megnyilvanuld tao eszméje ezt a polifonikus, toredezett,
tobbnézépontiva valt vildgot egységessé kivanja tenni. A polihisztorizmus
az elemeire bomlo valdsdgot elemeibdl Osszerakhatonak, szellemileg
attekinthetének véli. Az egyfajta brochi értelemben vett “koreografia” atiit
a szovegen, jelen esetben a joslatban megjovendolt dies ire utani
vilagharmoénia.'®

A hitelesitési processzus révén a dokumentumregény kategoridjat sem
zéarhat6 ki. Ha feltételezziik, hogy Marco Polo ,,teljes” kézirata, valamint
Mary ¢és Bragaza napléi valoban léteztek, dokumentumértékiivé valnak.
Valésagos torténéseket interpretalnak a maguk olvasataban. A regény maga
torekszik arra, hogy olyan szdvegnek mutassa magat, amely nem fikciora
¢épiil, hanem tényszertien 1étez6d hosoket, valobban megtortént eseményeket
dolgoz fel. Ennyiben tokéletesen beleillik a dokumentumregény adta
keretekbe, azonban a tényszeris€g nem a moddszerben, hanem a
nyersanyagban hozott Ujat, az ir6 a nyersanyaggal ugyanolyan szabadon
banik, mint a fikciéval. Tulajdonképpen fikciova valik, de olyan fikciova,
amely  fokozottabban hasonlatos a valésdg Dbizonyos konkrét
jelenségeihez.'!

A joslat a magikus realisztikus és polihisztorikus regény jegyeit
egyarant magan hordozza. Ez természetesen nem zarja ki a kulcsregény
vagy a naploregény, esetleg dokumentumregény, irdnyregény feldli
megkdzelitést sem.

Az egyes megkozelitések nem mondanak ellent, akdrmelyik kategoria
szerint olvassuk a regényt, az Osszes tobbi is alkalazhatd, ha szélesiti,
mélyiti az éppen kiemelt aspektus jelentésmezojét.

8.10. egy nagyobb koncepcio lehetdségei
A fentebb targyalt két regény részletes tanulméanyozésa utan
szembetling a koztiik 1év6 parhuzam, kapcsolddas.

139 v§.: Csanyi Erzsébet: Szovegvilagok: a fikcio folénye. A Magyar Nyelv, Irodalom és
Hungarologiai Kutatasok Intézete, Ujvidék, 1999, 15-16.

10 v/3.: Ungvari Tamas: A regény és az id6. Maecenas, 1996, 2. kiadas, 217.

v Vilagirodalmi Lexikon 1, szerk.: Benedek Marcell, Akadémiai Kiado, Bp., 1963.
dokumentumirodalom cimszé
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Mindkét regényben megtaldlhatok fiktiv dokumentumok, az
eseményeket megszakitdo mozaikszerli cselekményvezetés elemei.
Mindkettében kimutathatok az ismétlések és eldreutaldsok, az elbeszéloi

Fontos kozos elem mindkét regényben az arulds tematizalasa. A
joslatban Marco Polo kovet el arulést: egyetlen teljes kéziratdban leirja a
kilesett titkot. Stiisser pedig baratait arulja el. Mindkét esetben a cselekmény
bonyolitasara, tovabbszovésére szolgal az arulds. A két regény figurai kozott
is kimutathatd hasonlosag. Mindkét regényben szerepel szerelmiik
kiteljesitéséért kiizdd par. A joslatban Mary és Braganza, a Mi koz6m
hozz4?-ban Stiisser és Lioszka. Mindkét par mellett jelen van egy-egy
harmadik alak. Stiisser és Lioszka mellett Koloszov all, aki finoman, a
hattérbol segiti kettejiik egymasratalalasat. Koloszov Stiisser valsagos
pillanataiban hii baratnak bizonyul. igy jelen van Romaéban, az arulast
megel6z6 délutanon, valamint Moszkvaban, amikor Stiisser ujra talalkozik
Wernerékkel.

Koloszov Stiisser ¢s Lioska életében a jo baratot jelenti. Mary ¢s
Braganza esetében Kémpfel mindig kovetel toliik valamit: a kéziratot,
Braganza szolgélatait, India feldldozasat az eurdpai egyensuly megtartisa
végett. Nem segitség szerelmiik kibontdsaban. Olyan figura, aki nem sokat
torédik az érzésekkel. Hogy elérje céljat, éppen erre a két emberre van
sziiksége, hat megprobalja behalozni dket.

A figurdk vilagéan tul két eszme korvonalazddik mindkettdben. A Mi
k6zom hozza?-val kapcsolatban részletesen beszéltiink Virginia Woolf
gondolatairdl, miszerint az elsé vilaghdbora valamiféle vélasztovonal
nemcsak a torténelemben, de a miivészetekben is. A régi viladg, az elsd
vilaghdborti eldtti vildg atmenthetdségével kapcsolatos gondolatokat A
j0slat is tartalmaz.

, Ha ezt véghezvitte, és a kéziratot biztonsagba helyezte, akkor a régi
vilagot atmentette az ujba... S ez talan tobb mint minden, amit a langok
elnyeltek. """

A régi vilag valamiképpeni atmenekitése, az emberiség felgylilemlett
kincseinek megdrzése problémaként vetddik fol. A Mi kdzoén hozzd?-ban
Leona ugyan figyelembe sem veszi a megvaltozott vilagot, mégis 6rzi régi
¢letmodjat, Stlisser is vallalja a régi polgari életet. Mary és Braganza
kimenekitik a kéziratot az uj vilagba, mégis a régi vilag elemei vagy
megsemmisiilnek (a kéziratot elégetik) vagy kénytelenek betagozddni a
megvaltozott vilag keretei kozé. (Stiissernek végig kell jarnia Gtjat, melynek
csak pihendhelye volt a csalad nyugodt légkore).

A masik gondolatkor, mely meghatarozza a két regényt: a szeretet
mint mozgatéerd. A Mi k6zdm hozza?-ban Hellmont Frigyes mondja el
¢lete summajat Stiissernek.

A szeretetet kerestem... A szeretet az emberi élet forduloja.(...) Amit
irtam, félreértésekre adott alkalmat, mint minden iras.”

A joslatban Braganza mondja ki :

,Mary is, én is az eltiint titkot kutatjuk. Amiota Leuvenben vagyok,
tudom, hogy csak a szerelemben lelhetjiik fel. Benne és dltala.”""

192 Neubauer Pal: A joslat Bratislava, 1981, 173 és 174.
19 Neubauer Pal: Mi kozom hozza? Franklin Téarsulat, h.n., é.n 141/L.
1% Neubauer Pal: A joslat. Madach, Bratislava, 1981, 259.
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Egyrészt a titok a szerelmen keresztiil nyilvanul meg. Masrészt, ha
figyelembe vessziik Hellmont mondatat, egész életiikk soran a szeretetet
keresi, azt a csodat, titkot, mely elviselhetové teszi a foldi 1étet, mozgatoja
az emberek kozotti viszonynak.

Az imént felsorolt regényelemek valdban valamiféle kapcsolatot
engednek meg a két regény kozott. A regényelemek hasonlosaga,
parhuzama szembetlind, semmi izgalmas nincs ebben, hiszen egy szerzd
regényvilagat elemeztiik. Eisemann Gyorgy azonban a Mikszath Kalman
monografiajaban egy Ujabb olvaséasi stratégiat mutat be. A galamb a
kalitkaban ¢és a Két vélasztds Magyarorszdgon cimili regényekkel
kapcsolatban irja, hogy a regények egy “romantikus” és egy “realista“
valtozatot képviselnek. Nyilvanvalonak tartja, hogy az egyes szdvegrészek
csak egymas tiikrében értelmezhetSk.'® Bar Eisemann egy szovegen beliil
véli felfedezni a kétféle elbeszél6t, kiséreljiik meg a modszer alkalmazésat
két kiilonb6zo szoveg Osszevetésénél.

Vessiik mi is 0ssze a két regényt. Ha innen nézziik a két szoveget,
akkor kideriil, hogy a Mi kézom hozza? az elsd vilaghaborut kdvetd
zlirzavar, vildgban uralkod6 fejetlenség, kaosz pillanatit ragadja meg.
Eszmék, megvaltasok, koncepciok Iépnek fel egymas utan, egymassal
szemben, taplaljak, erdsitik, vagy éppen kioltjak egymast. Az 10 vilag
heroikus alakulasanak lehetiink tanui. Csupan a talélni akard, az élethez
goresosen ragaszkodd ember létezik. Uj vilagat meghatarozd eszme még
nincs. Ezzel szemben A jéslat az 0j eszme, a tao megjelenitése. A két
regény egymas ellenpontja, de kiegészitdje is.

Hianyzik a harmadik 1épés, a harmadik regény, mely nem sziiletett
meg. Hidnyzik a végkifejlet. A Mi k6zO0m hozza?-ban Tarasszov is a
haromfazist koncepcidjabol csupan kettét mond el. A regényben késobb a
beteljestiletlenség ujraismétlodik Lowengaard ¢életének summajaban. A két
konkrétan meghatarozott életszakasz utan, csak egy eldrevetitett ,,még
hallani fog réla” fokozatot ismeriink meg.

Ez a harmassag lehetdséget nyujt egy esetleges trilogia gondolatéra.
Ovatosan gondolkodva errél, hiszen semmiféle utalast nem ismeriink
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modon egymassal vetjik Ossze a két regényt, hianyzik a zarlat, a
megkorondzas. A tao gyakorlati megvalositasardl szolo regény, ami esetleg
lehetne a Mary ¢s Braganza ¢életérdl szolo torténet.

A kiado késobb mas alakban hozza majd nyilvanossagra Braganza
és Mary magadnéletét. Uj regény lenne ez, és a nyilvanossagot nagyon is
érdekelné. Azzal kezdodik, hogy Mary a két rendortisztnek elarulja nevét.

Egyszer talan ez a regény is nyomtatasban latna vilagot. Ebben a
pillanatban nem idészerii.” 1%

Nem volt iddszerli, nem lehetett, hiszen kozelgett a masodik
vilaghdbort. A sors fintora, hogy Neubauer hasonléan fiktiv alakjaihoz
kénytelen volt elhallgatni olvaséi elél a harmadik fokozatot, a harmadik
regényt.

A két regény lehetdséget ad erre, de nem bizonyitja. A szellem
nélkiili vilag szellemivé alakitdsdnak torténete azonban logikusan
megkdvetelné a harmadik szdveget is.

' Eisemann Gyo6rgy: Mikszath Kalman. Korona Kiadé. Bp., 1998, 39.
1% Neubauer Pal: A josalt. Bratislava, 1981, 372.

115



E gondolat fényében a fejtegetés bevezetésében felsorolt hasonld
regényelemek fontos bizonyitékokkd ndének. Erdsitik, alatdmasztjadk a két
regény szorosabb kapcsolatit, egy nagyobb koncepcioba valo
beadgyazhatosagat.
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9. Osszegzés

A két vilaghabora kozotti szlovenszk6éi magyar regényirodalom
tanulmanyozéasa ¢és a kutatasi tapasztalatok rendszerezése sordn arra deriilt
fény, hogy az adott korszakban négy nagy irany kiilonithetd el:

kisebbségi életérzés megirasa tarsadalmi regény formajaban,

a baloldali politikai elhivatottsagtol nem mentes valosagirodalom,
a torténelmi regények,

a nyugat-europai irodalom aramlataiba bekapcsol6do regények,
4.1. azavantgard irdny,

4.2. azéletrajzi, onéletrajzi irany,

4.3. apolihisztorikus regény.

el

Lathatd, hogy harom esetben a tematika hatdrozta meg a kategoriat”
¢és harom esetben az irodalmi alkotéi modszer. Joggal érhet a vad, hogy nem
egységes a szempontrendszer, tulsdgosan eklektikus. A kutatasok
megkezdésekor nem volt elére meghatarozott vizsgalati szempont, ahogy
ezt a dolgozat bevezetdjében jeleztem. Az 1920-1940 tart6 alig 20 év alatt a
szlovakiai magyar irodalomnak harom elkiilonithetd korszaka van.
Mindegyiknél mds-mas a preferadlt szempont. Ennek a valtozasnak,
folyamatos fejlodésnek nem lehet merev szempontrendszerti irodalma. A
korszaktol fiiggden hol a tartalomra (kisebbség formélodasa, onmagara
talalas, onértelmezés), hol a megalkotottsagra (kritikai korszak) esett a
hangstly. A legmeghatarozottabban elméleti alaptiak a valdsagirodalom
regényei, ezt kisérli meg bizonyitani a valoésagirodalom regényeit targyalo
fejezet, a regények elméleti hatterére irdnyul6 rész.

A tobbiek koziil a legmeghatirozobbak a mai kor szamara a
kisebbségi 1étkérdéseket targyald és a polgari irdnyzatok regényei. A masik
két kategoriaba sorolhatd regények a szlovakiai magyar regényirodalomban
kissé hattérbe szorulnak, mindamellett jelentdsen meghatarozzak a korszak
fejlédési iranyat. Ellentétben tehat eddigi ismereteinkkel, a korszak
regényeit nem csupadn a kisebbségi léthelyzet irodalmi megragadéasa
foglalkoztatta. Ennél lényegesen szélesebb skalan mozogtak a korabeli
regényirok, mind tematikailag, mind a regények megformaltsagat tekintve.

Az eddig hagyomanyozott szlovenszkdéi regénynél szinesebb
orokséggel van dolgunk, mint gondolni lehetett. Minden kor megteremti a
maga értékrendjét, kanonjat. A korszakrdl rank hagyomanyozddott
kénonképen talan idSszeri a finomitas. Ervényesnek tartom Szegedy—
Maszak Mihaly megallapitdsat, miszerint: ,,A 20. szidzad elsé felében
példaul legalabb harom féle kanon is képzddott, az értékdrzés, az Gjszeriiség
és a népiesség jegyében”'® Az eddig megteremtett kanon a korszak
regényirodalmarol az értékorzést helyezi eldtérbe, a kisebbségi 1étbe
keriiléskor az emberi mindségek meglrzését, Orokolt, teremtett
hagyomanyok tovabbvitelét, a nemzetiségi tudat kialakuldsanak irodalmi
lenyomatat. Mindezzel hangsulyozddott a kanonteremtésnek az az
aspektusa, mely szerint ,,a kanonok dontd szerepet jatszanak a kozosségek

17 Szegedy-Maszak Mihély: ,,Minta a szonyegen” (A miiértelmezés esélyei) Balassi Kiado,
Bp., 1995, 81.
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azonossaganak  tekintetében s Onmagukrol  formalt  képének
megteremtésében.”'® Elengedhetetlen volt egy ilyen aspektusi kéanon
kialakitasa és tovabbhagyomdanyoztatasa a szlovakiai magyar kisebbségi-
nemzetiség szamdra. A 21. szézad elején azonban talan kimondhatjuk, hogy
a szlovakiai magyar kisebbség-nmezetiség 6nazonossaga elég szilard ahhoz,
hogy a korszak irodalmabol, konkrétan a regényekbdl mast is kiolvashasson.
A kutatasok tapasztalatainak rendszerezésekor inkabb a korszak
regényeiben megnyilvanuld Gjszeriiség a preferalt szempont, szemben az
értékorzést nyomatékositd eddigi egyetlen regénykanonnal. Az ujszerliség,
mint rendszerezési elv lehetdséget nyljt az egyes regénydramlatokban
talalhato regények ujraértelmezésére, illetve a kanon bovitésére.

Kiemelkedd 0jitd szerepe van a korszak irodalaméban Neubauer Pal
regényeinek, egyrészt a polihisztorikus elbeszélési technika alkalmazasa,
masrészt a magiskus realista irdsmod megkisérlése miatt. Eddigi ismereteink
alapjan ilyen mértékii eltavolodas a 19. szazadi elbesz¢éldi technikatol nem
volt tapasztalhatd a korszak csehszlovakiai magyar regényirodalmaban.
Azért volt sziikséges a Mi k6zom hozzd? és A joslat cimii regények
részletes értelmezésére, hogy bizonyithatd legyen a tobbszempontu
elbeszélés jelenléte a targyalt korszak irodalméban.

Tamas Mihdly Két part kozt fut a viz ciml alkotasa nem
regénypoétikailag  hozott 1jitdst, hanem a  kisebbség-nemzetiség
fejlddésében ¢és megmaradasidban nagyon fontos, maig érvényesithetd
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nemzetiséget, mely meghatarozo tényezdje lesz az uj allamnak.

A huszadik szazad utols6 évtizedében a valosagirodalom értelmezései
hattérbe szorultak, valoszinlileg az erds baloldali politikai hatds miatt. A
baloldali eszmék hatdsa azonban nem lehet kizar6 ok az alkotasok hattérbe
szoritdsara, mivel nem esztétikai mindsités. A valosagirodalom regényeit is
mindnekor esztétikai mddszerekkel kell értelmezni. Ezek az alkotasok a
korszak regényeit tematikajukkal tjitottdk meg, a munkas és paraszt
emeberek életét téve alkotasaik kdzponti motivumaul. (Banyai Pal: Fakd
foldek)

Ujitasként értelmezddnek az avantgard hatasa alatt irodott alkotasok
mind tematikai, mind regénypoétiaki szempontbol. A térténelmi regények
kozott felbukkand mitoszparafrazist is a korszak regényeiben tapasztalhatd
bizonyos mértékii 0jitasi tendencia érvényesitéseként tapasztalhatjuk.

Az altalam targyalt irdnyzatok, kategoriak nem merev csoportositasok,
egy-egy szerz0 muvét a regényben érvényesiild hangstulyosabb téma vagy
elbeszél6i modd szerint csoportositottam. Ilyen példaul Szucsich Maria
Tavasztdl 6szig cimii regénye, melyet egyszerre lehet targyalni onéletrajzi
regényként és valdsagirodalomként is. Az Onéletrajzi motivum azonban
hattérbe keriil a regény valosagirodalmi jellegének javara, mely abban
segitett, hogy a valdsdgirodalom egyik kiemelkeddbb darabjaként
targyaljam. Am van olyan regény, mely nem fért bele egyetlen fejezetbe:
Tamas Mihaly Két part kozt fut a viz. Ez a mili egyszer megjelenik a
kisebbségi 1ét genezisét megird regények legjobbjaként és az Onéletrajzi
regények targyalasa sordn is. Ezt a kettOsséget a regény pozitivumaként

1% Szegedy-Maszak Mihaly: ,Minta a szényegen” (A miiértelmezés esélyei) Balassi
Kiado, Bp., 1995 82.
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értelmezem, hiszen tobb megkdzelitési lehetdséget kindl, és ez
jelentéstartamanak gazdagsagara utal.

Vannak olyan regények, melyeknek kiilon kategoéridt nyitottam, a
polihisztorikus regényé. Neubauer Pal, foként A joslat cimli regénye,
egyszerre kisebbségi és eurdpai. Neubauer ezen mivét vélem a két
vilaghdborti kozotti szlovékiai magyar regény egyik reprezentdnsanak.
Neubauer Pal mellett Tamas Mihaly Két part kozt fut a viz, Jarno Jozsef A
gyar cimii regényeit tartom a korszak kiemelkedé munkainak. E regények
ismeretében kaphat az olvasd reprezentativ képet a korszak irodalmanak
iranyvonalairdl. Kordokumentumként viszont kiemelkedének tartom
Szombathy Viktor Elesni nem szabad és Vécsey Zoltdn A sir6 varos cimi
regényeit.

Szemben az eddig hagyomanyozodott Darké Istvan, Tamas Mihaly,
Egri Viktor szerz6i harmas uralmaval, mely elég egysiku képet ad a kor
irodalmanak torekvéseir6l, a fent emlitett szerzOk muveit vélem
beemelenddnek a korszak legjobb regényei kozé. A kutatdsok soran fény
dertilt arra, hogy a kisebbségi mentalitds miivészeti megragadasa valoban a
legfontosabb témakdre a szlovneszkdéi magyar irodalomnak, de kiemelt
helyet foglalnak el a korszakban azon regények, melyek az avantgérd
hatdsara, a dokumentumirodalom, valamint a magikus realizmus
irasmodjara torekedve sziilettek.

A két vilaghabort kozotti szlovenszkoi magyar regényirodalom
tovabbi kutatasokat igényel. Az egyes kialakitott regénytipusokat a
dolgozatban jeloltnél szélesebb magyar irodalmi kozegbe kell allitani, az
egyes regények esetében Osszehasonlitd kutatiskat folyatatni. Erdemes
tovabbi kutatdsokat végezni a torténelmi regények mas, hatadron tili magyar
kozosségekben kialakult formairol, s arrdl, milyen funkcidt toltdttek be a
nemzetiségi—kisebbségek alakulasanak torténetében. Izgalmas kutatdsi téma
lehet a valdsdgirodalom megjelenése a magyarorszagi ¢és mas, hataron tali
magyar regényirodalomban, ezek Osszehasonlitasa. Mint lathattuk, a két
vilaghabort kozotti korszakban a valésagirodalom elmélete meghatarozobb
volt, mint maguk a regények.

Fontos tovabbi kutatdsi teriiletnek vélem a szlovenszkdi magyar
regényirodalom els6 korszakaban kialakult motivumoknak a masodik
Csehszlovak Koztarsasdg magyar regényirodalmaban vald esetleges
tovabbélését, i) motivumok raépiilését, vagy elhalasat.

A kutatdsok soran kideriilt, hogy egyes szerzék (pl Darko Istvan)
kényszeri Magyarorszagra attelepiilésiik utan sem hagytak abba az irast.
Regényiek nem jelentek meg, igy nem keriiltek be a magyar irodalom
vérkeringésébe. Feladat feltarni, hogy ezek a regények mennyiben folytatjak
a szlovenszkéi magyar nemzetiségi—kisebbségi regényhagyomanyokat,
mennyiben hatott rajuk a masodik vilaghabort utani magyarorszagi irodalmi
¢let. Ezen kutatasok elvégzése utan lehetne teljes alakuldsképet vazolni a
szlovakiai magyar regényirodalomrol.

Ugyanakkor a korszak regényirodalma egy tagabb elméleti kutatast is
igényelne, az egyes regénytipusok irodalomelméleti hattérbe helyezését.
Mindezen feladatok, kutatdsi célok a dolgozat irdsa kozben mertiltek fel,
nem volt lehetséges elvégzésiik, mert akkor az eredeti cél megvalositasa valt
volna kétségessé.
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Téth Tibor: ISz 1963. 6. sz. 561-564.

Lukéacsy Andras: MH 1969. feb. 5.

Csanda Sandor: 1Sz. 1969. 2-3.

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982. 194-198.

Fonod Zoltan: Uzenet. A csehszlovéakiai magyar irodalom 1918-1945. Bp.,
Akadémiai Kiad6 1993.

A cseh/szlovékiai magyar irodalom lexikonal918-1995. Pozsony, 1997. 74-
75.

Racsablakos haz (1923)
Nyigri Imre: NSzava 1924. marc. 1. 51. sz. 8.
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Patai Edit: MaJovo 1924. 197.
Szarka Géza: Napk 1924. 1. 278-279.
Fabry Zoltan: Kuria, kvaterka, kultara. Bratislava, 1964. 66-68.

Demeter megtérése (1927)

Féabry Zoltan: Kuria, kvaterka, kultara. Pozsony, 1964. 85-87.
Alapy Gyula: KbaratokL 1928. 3. sz. 251-253.

Gal Janos: Napk 1928. 1. 460-461.

Felkél a nap (1928)
Braun Soma: NSzava 1928. 28 szept. 16. 210. sz. 6-7.

Féabry Zoltan: Kor 1928. 740-744.
Illyés Gyula: Nyug 1928/1I 490-491.
Turdczi-Trostler Jozsef: Ployd 1928. 164. sz. 5.

Egé fo1d (1937)

Bresztovszky Ede: NSzava 1 37. nov. 21. 365. sz. 10.
Duka Zélyomi Norbert: Tatra 1937. 10. sz. 353-354.
Kallay Miklos: NU 1937. 265. sz.

Németh Andor: Ujsag 1937. okt. 3. 37.

Neubauer Pal: Ujszellem 1937. 19. sz. 11.
Szityai Zoltan: SzinhE 1937. 42. sz. 65
Erdési Karoly: Elet 1938. 12. sz. 510.

Kilian Zoltan: Napk 1938. 1. 410-412.

Kosa Janos: Nyug 1938. 1. 152-153. U
Mesterhazi Lajos: EI 1958. nov. 28. 48. sz. 3.
Racz: Hét 1958. szept. 28. 31. sz. 14-15.
Turczel Lajos: ISz 1959. 155-160.

Farkas Istvan
(1900-1975)

Lelkek feltdmadasa (1926)
Csodélatos vakacio (1932)

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982. 252.

Fabry Zoltan: Osszegytijtott irasok 2. kot. 85., 5. kot. 133. Bratislava, 1981-
1985.

Fonod Zoltan: Uzenet. A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945. Bp.,
Akadémiai Kiad6 1993, 229.

A cseh/szlovékiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997. 84-
85.

Féabry Zoltan: Kor 1927. 92.
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Ilku Pl
(1912-1973)

Tanulmanyok, cikkek
MNap 1936. marc. 28. 23. sz. 4.

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982.

Fonod Zoltan: Uzenet. A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945. Bp.,
1993. 24-5-146.

A cseh/szlovékiai magyar irodalom lexikona. Pozsony, 1997. 130.

Lendiilet (1936)

Féabry Zoltan: Kuria, kvaterka, kultara. Pozsony, 1964, 97-100.
Semetkai Jozsef: MKbaratokDiar 1937. 51.

Vass Laszl6: MNap 1937. marc. 20. 67. sz. 4.

Fébry Zoltan: ISz 1970. 228-230.

Jarno Jozsef
(1901-1974)

Tanulmanyok, cikkek

Berenyi Tivadar: Csehszlovakiai NSzava 1934. nov. 25. 45. sz. 2.
Fehér Ferenc: Csehszlovakiai NSzava 1934. nov 11. 43. sz. 2.

Szalatnai RezsG: MF 1934. nov. 11. 43. sz. 2.
Ut 1934. 9. 52. 2.
Barta. Lajos: Nyug 1935/1. 68.

Egri Viktor: Miras 1935. 1. sz. 104-105.

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982. 199-202.

Fonod Zoltan: Uzenet (A csehszlovakai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993, 210-212.

Szakad¢6 kételek (1926)

Sandor Imre: Nyug 1926./11. 968-969.
(p. j.): NSzava 1927. apr. 22. 90. sz. 7.
Tamas Lajos: Ptliz 1927. 72.

Borton (1927)

Csaszar Elemér: UjNem 1928. 240. sz. 7.
Farkas Zoltan: Napk 1928./11. 781-782
Gergely Sandor: 100% 1928. dec. 3. sz. 140.
Lukécs Sandor: MH 1928. okt. 21. 240. sz. 126.
Marconnay Tibor: ErdHel 1928. 632-633.
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Turo6czi-Trostler Jozsef: Ployd 1928. 233. sz. 6.
Kemény Gébor: Szdzadunk 1929. 188.

A gyar (1929)

Csaszar Elemér: UjNemz 1930. 11. sz. 7.

Germén Lasz16: Kort 1930. 4. sz. 26.

I1lés Endre: Nyug 1930./1. 225-226.

Karoly Sandor: ErdHel 1930. 248.

Piink6sd Andor: Ujsag 1930. 272. sz. 2.

Szalatnai Rezs6: Kor 1930. 3. sz. 233-234.
(Kemény Gabor) Rab Imre: Szoc 1932. 3. sz. 95-96.

Juhisz Arpad
(1894-1945)

Tanulmanyok, cikkek
Sandor Imre: Nyug 1926./11. 968-969.

Csanda Sandor. Elsé nemzedék. Pozsony, 1982. 241-243.

Fonod Zoltan: Uzenet. (A csehszlovdkiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993, 212-213.

A cseh/szlovékiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997.
146-147.

Urikaszin6 (1928)

Hamlett, dan kiralyti (1929)

Murin-haz (1932)
Kaczér Illés

(1887-1980)

Tanulmanyok, cikkek

Fabry Zoltan: 100% 1928. aug. 10. sz. 363-365.

Féabry Zoltan: 1937. jan. 24. 19. sz. 3.

(Csanda Sandor): ISz 1967. 351-352.

Csanda Sandor: Elsé nemzedék. Pozsony, 1982. 228-230.

Fonod Zoltan: Uzenet (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993, 215-216.

A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997,
148.

A fekete kakas (1918)
Hevesi Ferenc: Egyem 1918. jul. 6. 26-27. sz. 26.
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(Lendvai Istvan) Csongor: UjNemz 1918. 14. sz.
Molnér Erné: MJovo 1918. 6. sz. 232.

Eziistfuvola (1923)

Sarkany616 tovabbi kalandjai (1923)

Zsuzsanna ¢és a vének (1924)
Czifra Géza: Diogenes 1923. 11. sz. 22-23.

Az dlomtelepes (1924)

Ikong6 nem hal meg (1936)

Kelényi Laszlo: Latoh 1936. 3

Sandor Laszl6: Kor 1936. 11. sz. 987-988.
Szalmas Piroska: Nszava 1936. d 0. 290. sz. 20.
Vass Laszl6 (-60). Na 1936. dec. 16. 240. sz. 4.
Barabas Gyula: Szoc 37. 503-504.

Ivanusa, Vilko: Radnik 1937. 61. sz. 4-5.
Kardos Laszlo: Nyug 1937. 1. 300.

Kelényi Laszl6: Lath 7. 351-352.

(Lorincz Istvan) L. 1.: EV 1943. nov. 23. 7.

Keller Imre
(1876-1952)

Tanulmanyok, cikkek
Csanda Sandor: Els6é nemzedék. Pozsony, 1982. 251.

Fonod Zoltani Uzenet. A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945. Bp.,
1993, 301.

A cseh-szlovékiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997,
154.

Paranyi Pal néven a 20-as években:
A mayverlin tig tkok

Elhibazott élet
Koburg-Lujza szerelini torténet
Orth Janos tragédiaba

Tisztan egy életen at (1932)

Morvay Gyula
(1905-)
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Tanulmanyok, cikkek

Kulcsar Adorjan: Diar 1944. 52-53.

Csanda Sandor: ISz 1966. 919-920.

Z. SzabdLaszl6: Je 1966. 749-754.

Bori Imre: Ujvidék 1969. 240-242.

Fabry Zoltan: Fegyver s vitéz ellen. Bratislava, 1970, 99-106.

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982. 224-227.

Fonod Zoltan: Uzenet. A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945. Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993, 238-240.

A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997,
222.

Emberek a majorban (1936)

Sandor Laszlo: Kor 1937. 4. sz. 379-380.
Semetkay Jozsef: MKbaratokDiar 1937. 51
Vass Laszl6: MNap 1937, marc. 20. 67. sz. 4.

N. Jacké Olga
(1895-1970)

Tanulmanyok, cikkek
Fabry Zoltan: Kor 1926. 5. sz. 392-394.
Marék Antal: MMin 1935. 181-182.

Vijlok Sandor: UjE 1935. 2-3. sz. 103-107.
Csanda Sandor: ISz 1967. 830-831.
Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony. 1982, 231-233.

Fonod Zoltan: Uzenet (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
1993, 219-221.

A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997,
139.

Ispilanyi R6zsa (1928)

Tolvajok a szentélyben (1932)

ftéletidd (1936)

Tarsszerz6: Gomori Jené Tamas

Derndi Kocsis Laszl6 (dkl.): PN 1936. apr. 5. 8. sz. 31.
(Sz6l16si Zsigmond) sz.: Ujsag 1936. feb. 23. 18.
Szaléczi Pelbart: Elet 1937. 3. sz. 74.

Neubauer Pal
(1891-1945)

Tanulmanyok, cikkek

132



Abel Péter: A konyv 1964. 279 rl.

Csanda Sandor: ISz 1966. 812-815.
Fried Istvan: "S két sz6 kozott a hallgatés..." 2. kot. Bp., 1970. 106-109.

Szanto Gyorgy: ISz 1970. 369-371.
Csanda Sandor: Elsé nemzedék. Pozsony, 1982. 183-188.

Fonod Zoltan: Uzenet. A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945. Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993, 206-210.

A cseh/szlovékiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997,
237-238.

Maria (1929)
Sz. Zs.: Kor 1929. 3. sz. 238-239.

Die Augen des Chaos (1929)

Mi k6z6m hozza? (1936)
Ernst Istvan: Szoc 1936. 355.

Hegedlis Magda: Szép Sz6 1936. 11. 408.
(JarnovicsArpad): PN 1936.4pr.2 .40.
Kozocsa Sandor: Lath 1936. 106.

Marék Antal: Miras 1936. 7. sz. 119-122.
Nagy Miklos: MKult 1936. II. 152- 153.

P. B.: Miras 1936. jun. 6. sz. 122-123.

P. B.: UjKor 1936. jul. 5. 13-14. sz. 249-250.
Sagi Pal: BH 1936. jun. 21. 141. sz. 22.
Schopflin Aladar: Tiik 1936. 2. sz. 126.
Szarasits Arpad: Nszava 1936. szept. 6. 203. sz. 25.
Szantd Gyorgy: FiiggU 1936. jun. 5. 23. sz. 7.

Vijlok Sandor: UjE 1936. 419-420.

A hidnyzo fejezet (1938)
Mo 1936. okt. 13. 234. sz. 16.

Egri Viktor: Ujszellem 1938. 4. sz. 7-8.
Fabry Zoltan: Kor 1938. 4. sz. 377-380.

Palotai Boris
(1904-1983)

Tanulinanyok, cikkek

Marék Antal: Napk 1935. 173-176.
Tolgyes Péter: Tiik 1935. 10. sz. 21-23.
Gelléri Andras: TU 1955. 11. sz.
Csapda Sandor: ISz 1966. 628-630.
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Gyarfas Miklos: EI 1967. 14. sz. 4.

Nagy Péter: Kort 1969. 160-162.

Roénay Gyorgy: MCsillag 1942.

Té6th Sandor: Kort 1957.

Imre Katalin: Kort 1958.

Kovécs Sandor Ivan: Kort 1968.

Csapda Sandor: Elsé nemzedék. Pozsony, 1982. 177-182.

Fonod Zoltan: Uzenet (A magyar irodalom 1918-1945). Bp., Akadémiai
Kiado, 1993, 214-215.

A cseh-szlovékiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997.
248.

Az iszébajnoknd (1933)

Péter (1934)
Krammer Jeno: MF 1934. 1-2. sz. 251-252.

Julika (1937)

L. Ujvary Lajos: MKbaratok Diar 1937. 194.
Szondy Gyorgy: ProtSz 1938. 12. sz. 604-605.
Torok Sophie: Nyug 1939. 11. 296-297.

Julika és az 6todik osztaly (1939)

Récz Pl
(1888-1984)

Tanulmanyok, cikkek
Reményik Sandor: Ptiiz 1923.
Galamb Sandor: Napé 1925.
Karacsony Sandor. ProtSz 1926.
Jancs6 Elemér: Ptliz 1928.

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982. 252.

Fonod Zoltan: Uzenet. (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993, 228.

A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997,
262.

A konyvnyito kisasszony (1926)
Fabry Zoltan: Of 2. kot. Bratislava, 1981.
Melléky Kornél: Miras 1926. 4. sz 36.

A szomoru ember (1928)

A banyarém

134



Kvér (1933)
A gép (1934)
Hangyaboly (1935)

Sandor Imre

(1892-1943)

Tanulmanyok, cikkek
Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982, 238-240.

Fonod Zoltan: Uzenet. (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993, 216-217.

A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997,
273.

Langol6 ut (1928)
Braun Soma: Nszava 1928. szept. 16. 210. sz. 6-7.
Nadas Jozsef: Kor 1928. 9. sz. 669-670.

Sellyei Jozsei
(1909-1941)

Tanulmanyok, cikkek

Gyomai Imre: MNap 1937. feb. 21. 43. sz. 6.

Méliusz Jozsef: SzabSz6 (Parizs) 1938. marc. 12. 7.
Andreanszky Istvan: Nszava 1941. marc. 14. 61. sz. 5.
Jocsik Lajos: KN 1941. 6. sz. 9.

Kovécs Imre: SzabSz6 1941. marc. 23. 1.

Csapda Sandor: Valosag és illuzio Bratislava, 1962. 205-246.

Féabry Zoltan: Kuria, kvaterka, kultara. Bratislava, 1964. 263-266.
Sandor Laszlo: KEV 1979.

Csanda Sandor: Eisé nemzedék Pozsony, 1982, 220-223.

Fonod Zoltan: Uzenet. (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
1993. 240-243.

A cseh-szlovékiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997.
280.

Elfogyott a f61d aldla (1935)

Akos Laszl6: Nszava 1936. maj. 31. 124. sz. 23.
Gaal Gabor: Kor 1936. 3. sz. 260.

Kovacs Endre: Miras 1936. 5. sz. 113-116.
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Morvay Gyula: MNap 1936. marc. 6. 4. sz. 4.
Morvay Gyula: Kor 1936. 3. sz. 269-270.
Andreanszky Istvan: Szoc 1937. 40-41.

Szabo Béla
(1906-1980)

Tanulmanyok, cikkek

Feny6 Laszl6: Nyug 1929. 1. 207-208.

Egri Viktor: Nyug 1935.

Féabry Zoltan: Harmadviragzas. Bp., 1963. 100-103.

Turczel Lajos: Iras és szolgalat. Bratislava, 1965. 81-86.

Duba Gyula: ISz 1966. 577-579.

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982. 208-210.

Fonod Zoltan: Uzenet. (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
Akadémiai Kiad6 1993, 218-219.

A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997.
289-290.

Ezra elindul (1935)

Darvas Jozsef: Gen 1936. 9-10. sz. 575.
Darvas Jozsef: Szoc 1936. 400.

Egri Viktor: Miras 1936. 5. sz. 104-111.
Keszi Imre: Libanon 1936. 121-122.
Vijlok Sandor: UjE 1936. 3. sz. 174-175

Szenes Piroska
(1899-1972)

Tanulmanyok, cikkek

Ban Aladar: BpSz 1936. 241. kot. 243-254.

Csanda Sandor. ISz 1966. 337-339.

Kardos Laszl6: Vazlatok, esszék, kritikak. 1959.

Turczel Lajos: Tanulmanyok és emlékezések. Bp. 1987.

Csanda Sandor: Elsé nemzedék. Pozsony, 1982. 169-179.

Fonod Zoltan: Uzenet.(A csehszlovdkiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993. 192-198.

A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997.
296.
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Az utolso ur (1927)
Gergely Gy0z6: Nszava 1928. jan. 20. 16. sz. 10.

Illés Endre: Nyug 1928. 1. 78.
Vérkonyi Tibor: MH 1928. jan. 29. 24. sz. 22.

Csillag a homlokan (1930)
Braun Soma: Nszava 1931. m4j. 31. 123. sz. 16.

Brody Lili: PN 1931. jan. 10. 7. sz. 9.
Csaszar Elemér: BpSz 1931. 222. kot. 153-155.
Kassak Lajos: Nyug 1931. 1. 56-58.

Polonyi Gyorgy: MH 1931. marc. 8. 55. sz. 23.
Sz. P.: Nyug 1931/11. 256.

Sziklay Ferenc
(1883-1943)

Tanulmanyok, cikkek

Vijlok Sandor: UjE 1935. 7-8. sz. 354-357.

Kemény Gabor: Lath 1943. 11. sz. 249-252.

Turczel Lajos: ISz 1983.

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony. 1982, 216-219.
Fabry Zoltan: Of 1. kot. 298. Bratislava, 1980.

Fonod Zoltan: Uzenet (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993, 226-228.

A cseh/szlovékiai magyar irodalom lexikona 1918. Pozsony, 1997, 300.

Hangzatka (1924)
Alszeghy Zsolt: Elet 1924. 13. sz. 260.

Brisits Frigyes: KatSz 1924. 507-508.
Jarno Jozsef: Gen 1924. aug, 115-116.
Kovécs Ferenc: ErdISz 1924. 7. sz. 192-196.

Reményik Sandor: Ptiiz 1924./11. 99.

Szinyei Ferenc: Napk 1924./11. 353-354.

Alszeghy Zsolt: It 1925. 1. sz. 3-28.

Féabry Zoltan: Kuria, kvaterka, kultara. Bratislava, 196,. 66-68.
Martink6é Andrés: Sorsunk 1943

Makay Gusztav: Vigilia 1944.

Szombathy Viktor: Fo 1944.

A fekete ember

SR.: Elet 1926. 26. sz. 540.

Szinyei Ferenc: Napk 1926. 973-975.

Perényi Jozsef (P. J.): MMiivelddés 1927. marc - apr. 60-61.

A vilag ura (1929)
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Dékany Andras: Msag 1929. 256. sz. 30.

A jottment (1934)

I1lés Endre: Nyug 1934. 1. 431-434.
Hova? (1934)

Tamés Lajos: MMin 1934. 190-191.
Vijtok Sandor: UjE 1934. 10. sz. 624-625.

Szombathy Viktor
(1902-1987)

Tanulmanyok, cikkek

Csanda Sandor: ISz 1967. 140-142.

Komlos Aladar: Nyug 1932.

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982. 211-215.

Fonod Zoltan: Uzenet. (A csehszlovakiai magyar irodalom 1918-1945). Bp.,
Akadémiai Kiado, 1993, 221-223.

A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona 1918-1995. Pozsony, 1997.
308.

Mikulics szarazon ¢és vizen (1927)

Czirok Pista kalandor lesz, avagy: mozgalmas mozi 12 felvondsban (1928)

Z201d hegyek balladaja (1936)

Benke Tibor: UjMsag 1935. nov. 17. 262. sz. 7.
Szinyei Ferenc: Napk 1935. 826-827.

Bén Aladar: BpSz 1936. 241. kot. 243-254.
Bresztovszky Ede: Nszava 1936. jan. 19. 15. sz. 25.
Csuka Zoltan: Lath 1936. 108-109.

Haraszthy Gyula: BpSz 1936. 241. két. 243-252
Marék Antal: Mirds 1936. 1. sz. 65-70.

Raday Elemér: Elet 1936. 2. sz. 51.

Réday Elemér: KatSz 1936. 527-528.

Raday Elemér: UjKor 1936. jin. 1. 11. sz. 208.
Schuler Tibor: ProtSz 1936. 2. sz. 84.

Semetkay Jozsef: MKbaratokDiar 1936. 146-147.
Vijtok Sandor: UJE 1936. 4, sz. 243-244.
Semetkay Jozsef: MSz 1938. 34. kot. 192-200.

Elesni nem szabad (1938. v. 1939.)
Incze Béla: UjE 1939. 11. sz. 388.
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Sziklay Lasz16: Lath 1939. 324-325.

Cserkészkaland (1937)

Joska és a vild hg ébort (1939)

Es mindenki visszatér

Szucsich Maria
(1886-1965)

Tanulmanyok, cikkek

EI 1961. m4j. 12. 19. sz. 11.

Lanyi Sarolta: EI 1965. marc. 20. 12. sz. 2.

Barta Lajos, ifj.: Je 1970. 392-395

Csanda Sandor: Elsé nemzedék. Pozsony, 1982. 244-245.

Tavasztol télig (1928)

Braun Soma: Nszava 1928. szept. 16. 210. sz. 6-7.

Illyés Gyula: Nyug 1928/11. 623-624 V.

Szalatnai Rezs6: Kor 1928. 11. sz. 827.

Boldizsar Ivan: Béke ¢és Szabadsag 1956. 37. sz.

Féabian Kata (f. k.): MtvN. 1956. okt. 7. 41. sz. 6.

(Komlos Janos):.Ktaros 1956. 9. sz. 707., Kbarat 1956. 9. sz. 38.
Torok Balint: Nszava 1956. aug. 28. 202. sz. 4.

Egy lany felszabadul (1936)

Németh Lasz16: UjE 1936. 11. sz. 624-625.
Németh Andor: Ujsag 1937. jin. 27. 144. sz. 1.
Sandor Laszl6: Kor 1937. 7-8. sz. 718-719.

Semetkay Jozsef: MKbaratok Diar 1937. 121.

Tamas Mihaly
(1897-1968)

Tanulmanyok, cikkek

Féabry Zoltan: 100% 1928 aug. 10. sz.363-365.
Féja Géza: Lit 1933. 201-202. U

ub.: Miras 1933. 460-462. 1

Vijlok Sandor: UjE 1934. 11. sz. 653-656.
Marék Antal: Napk 1935. 173-176.

ud.: MMin 1935. 120-121.
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Csanda Sandor: ISz 1966. 727-729.

Fabry Zoltan: ISz 1968. 97-98.

Szalatnai Rezs6: Kor 1938.

Balla Gyula: ISz 1988.

Csanda Sandor: Els6 nemzedék. Pozsony, 1982, 189-193.
Fonod Zoltan: Tegnapi dnismeret. Pozsony, 1986.

ud.: Uzenet. A csehszlovédkiai magyar irodalom 1918-1945. Bp., Akadémiai
Kiado, 1993, 188-192.
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