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I.A becsliletet érintd bilintetések jogosultséga,

Ha ezt a kérdést behatlan akarjuk tdrgyal-
ni, akkor els8sorban azt kell tisztézni, hogy mi is
a becsiilet és milyen hatédsai vannak a becsiiletnek
az egyénre nézve éé milyen értéket jelent a becsii-
let az egyén szdmdra?

Az els$ kérdésre felelve szdzszdzalékosnak
lehet elfogadni a becsﬁlet meghatdrozédsdra azt a de-
finiciét, amit dr.Marton Géza: Rémai jogédban talsl-

hatunk: A becsiilet az ember egyéni értékének ember-

tédrsai részérdl valé elismerése, Ez a meghatirozés

szinte mindent magdban foglal, Néhdny dolgot azért
le kell szdgeznink, ha ezt a meghatdrozdst nézziik,

A becslilet az embernek egyéni tulajdonsé-
ga, azonban ennek a becsiiletnek a meglétele nem csu-

pén & t&le fiigg, A becsiilet mindig a térsadalmi meg-



gy6zB6dés, madsok birdlatdnak az eredménye, Els@sor-
ban mordlis tulajdonsdg, de mis vonatkozdsai is
vannak, Hogy valaki becsiiletes legyen, ahhoz min-
dig két dolog kell: elsGsorban az, hogy a becsiilet-
nek a tdrsadalom és mordl szabdlyaiban megszabott
kdvetelményei ellen ne vétsen, tehdt hogy a becsii-
let mint subjectiv tulajdonsdg nédla meglegyen s ez
a tulajdonsdg cselekedeteiben kifejezésré is jusson,
de méasfeldl szlikséges az is, hogy ezeknek a tulajdon-
sdgoknak a meglevését, ezeknek a szabdlyocknak a
pontos és szigoru megtartédsdt a tédrsadalom, a tér-
sadalomnak arra hivatott kore tudomédsul vegye és
elismerje, )

Az egyénben rejld tulajdonsdgok megbira-
lésa olyanok részér8l, akik azockat a tulajdonségo-
ka t kﬁzelebbrélinem ismerik, igen nagy igazsdgtalan-
ség volna, Azonban gondolni kell arra, hogy a térsa-

dalom a becstelenséget, a becsiilet hidnydt csak igen



kirivé és szinte kézzel foghaté esetekben mondja csu-
pdn ki és az aprébb jelent§ségii, emberileg menthet§
"és a becsiilet sarkpontjait mint pl, a megbizhatiség,
hiiség stb, meg nem tdmadé kisebb jelentdségii ballé-
pések, cselekedetek felett nem tor pdlcdt, Az élet
szdmtalan olyan helyzetbe 4llitja az egyént, hogy
nem tud azonnal mindig tékéletesen cselekedni, de ha
az el6bb emlitett sarkpontokat nem tédmadja meg és
térsadalmilag johiszemiinek mondhaté a cselekedet, ak-
kor nem lesz semmi kiilonds kovetkezménye,

Az egyén tulajdonségainak, értékének igy
misok részérdl valé megitélése nem latszik egészen
igazsdgosnak, A tdrsadalmi jelenségek ugyanis azt
mutatjédk, hogy a tarsadalom itélete nem tud mindig
jézan és tdrgyilagos lenni, Ha egy tdrsadalmi réte-
get tekintlink,- a becsiilet kdvetelményei ugyanis a
miveltség emelkedésével szaporodnak - azt fogjuk 1lét-

ni, hogy mig homogén elemek becsiiletét jéindulatuan,



vagy semlegesén itéli meg, addig a beldle kiemelké-
ds, folotte 1évs, vagy alatta 1évé tédrsadalmi oszté-
lyok egyedeivel szemben mér hajlamos a rossz indulatu
megdllapitdsokra, Ezek az osztédlyok: a felsé tizezer,
az értelmiség, polgdrsdg, munkdsosztdly, Bar ma a jog
;szerint nincsen kiildénbség ember és ember kozoti és
’g igy térsadalmi osztilyoknak sem volna szabad lennidk,
; mégis a régi rendszer maradvéanyaként)ha nem is mint

a jogi kivdltsdgokkal elkiiloniilé osztély, hanem mint

magén érintkezési kor, ezek az osztdlyok ma is fent

4llanak, ts ezeken az egyes osztdlyokon beliil méds és
mds, alulrdl felfelé ndvekedd szamu kdvetelménye van
a becsiiletnek, Egyszerii példdval megvildgithatjuk ezt:
Ami egy egyszerii munkésnél tudatlansédg, vagy a neve-
1és hidnya, az a miniszter részérdl a beesiilet el-
vesztését jelentheti,

Nem akarok mélyen belebocsdjtkozni ennek

a kérdésnek a boncolgatédsiba, ami nem is ide, hanem
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tdirsadalombdlcselet korébe tartoznak, a becsiiletet
én itt annyirma vizsgdlom, amennyire a jogot, kiilo-
nosképpen pedig a biintet&jogot érinti, |

A jog a tételes meghatédrozésok, a pontos
és hatdrozott kdriilirdasok vildga, A tdrsadalom meg-
engedhet magdnak ingadozédsokat a becsiilet kérdésében,
a jog ezt nem teheti meg, Az emberek egyformak, egyen-
16k, a velilk szemben tédmasztott kovetelés is csak e-
gyenl$ lehet,

Az 1914: XLI, tc, miniszteri indokclésa
ezt mondja a becsiiletrdl: " A becsililet az az érték,
melyet a kozfelfogds a személyi minGségbdl és a_tar-

sada lomban val6 elhelyezkedésb8l kdvetkehrd feladatok

elvégzésére vald képességnek és az & feladatoknak
megfelel8 cselekvésnek tulajdonit, Becslilésben az
részesiil, akirdl a kozfelfogéds elismeri, hogy meg-
felel személyi min8ségéb6l folyd kotelességének és

bevalik abban a hivatdskorben, melynek betdltése a
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tarsadalomban elfoglalt 41lésdbél 8 red hdrul, E hi-
vatéskﬁr lehet alacsonyabb, vagy magasabbrendii, ren-
deltetés, osztdly, vagy nem szerint mds és mds ter-
mészetl, Maga a becsiilet mint jogtdrgy azonban egysé-
ges és a funkeid mibenélléSa és minGsége csakis mint
képesség, a tehetség és az eredményesség értékelésé-
nek kiinduld pontja jon figyelemben",

A jog is megkdvetell tehdt a képességet az
egyénben és az egyéni képességek birtokdban kifej-
tett cselekvést, ﬁunkésségot a becsiilet megdllapitéa-
sénél. Ez a legszerenesésebb megoldds, mert nem ki-
van az egyéntSl olyan magatartdst, ami képességein
feliili,nem kdvet el tehdt igazsdgtalansdgot, de a

képességek kifejtését a cselekvésben megktveteli,

A méltédnyossdg tehdt a dbiintetHjogban, kiilondsen az
utébbi iddben a biinte tdiogban igen erdsen érvényesiil,
Lathaté ez a becsiiletet érinté biintetéseknél is, ahol

a becsiilet abszolut elvesztését, a polgéri haldlt
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a jog mir nem ismeri,

Kérdés lehet az, hogy a jognak szabad és
lehet-e az egyénnek eme fonteos tulajdonsdgédra, a be-
csilletre kovetkeztetéseket levonni, s szabad e a jog-
nak va lakit a becsiiletében megecsorbitani?

A'felelet csakis igen lehet, A blintettekkel
sulyos sértést kovet el az egyén a jogrend, a tdrsa-
dalom, a kdz, az 4llam stb, ellen, amint azt az e-
gyes iskoldk tanitjdk, A biintet ésnek hdrmas célja
van ebb8l a szempontbdél, 1/, jévdtenni a tarsadalom-
mal, joggal szemben a biintetendd cselekményt, elég-
tételt adni a sérelemért, 2/, megakaddly ozni leﬁet6-
leg, hogy az igy biintetett ujabb biincselekményt el-
kovessen és 3/, megjavitani az egyént, hogy ne is
legyen benne hajlandésdg ujabb jogsértést elkdvetni,

A becsliletbiintet ések csdkkentik az egyén-
nek az értékét a tdarsadalom szempontjdbél, Nem min-

den esetben, de altalédban, A jog, amely eredetileg
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mindenki részérdl megfe lels képességeket tételez fel
a becsiiletes életméd, becsiiletes cselekmények folyta-
tédsédhoz, blintetésével ezen 4ltaldnosritéletét arra

az egy egyénre megvadltoztatja: bilintetésével mintegy

kije lentheti, hogy ebben az emberben nincsenek meg a
képességek a becsiiletes éléthez, Eddig azonban rit-
kén megy el a jog,

A legtdbb esetben csupén azt dllapitja meg,
hogy a tdrvény szavaival 8ljek: "nem felel meg a sze-
mélyi minGségébdl folyd kdzelezettségeinek és nem £-

le]l meg abban a hivatdskorben, me lynek betdltése a
.térsadalomban elfoglalt 4114sb61l red harul", Tehét
nem megy el a biintet&jog az okokig, hanem az eldttie
fekvd esetet - konstatédlija,

Ennek a konstatdldsnak pedig sulyos kovet-
kezményei lesznek az egysnre nézve, /Megemlitem, hogy
gy tirsadalom, amely végeredményben a donts szdt a be-

cslilet kérdésében kimondani hivatott, nem mindig itél



a joggal megegyezlen, Egy kdzelfekvs példa: A felvi-
déki magyarsédgnak a 20 éven keresztiil tanusitott ma-
gatartésa a cseh dllam joga szempontjédbél a legsulyo-
sabb erkdlesi biintetést vonta és vonhatnid ma is ma-

ga utdn, mégis a vildg és a mgyar tdrsadalom szem-

pont jdbél ezek névtelen héstettek és a becsliletnek,
hiiségnek mgyogd példéi./

A jog a becsiilet hidnydt vagy részben, vagy
egészben 4llapitja meg, /Dorgdlds - politikai jogok
elvesztése/, A hatdsa is ezek szerint kilonbdz8 lesz,
Ha a becsililet részbeni hidnydt d4llapitja meg a jog -
ez paradoxonnak hangzik, de ne gondoljunk itt az
"uri" becsiilet abszolut mértékére, hanem arra, hogy
mégis csak més egy comme il faut urnak a becsiiletes-
sége &s més egy horddré pl, a nélkiill, hogy foglalko-
zdsa megbecstelenitd lenne,~ akkor tulajdonképen szt

mond ja ki, hogy nincsen meg benne a becsiiletességnek

az a foka, ami képességei alapjén t6le meg kivetel-
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hets, pl. a Bzakfoglalkozdstdl vald eltiltdsndl, de
emellett meglehetnek benne a képességek kevesebb te-
hetséget igénylS munkakor, /alacsonyabb osztdlyba tar-
tozds!/ becsiiletes elvégzésére, Ilyenkor tehdt a jog
mintegy lejebb viszi az egyént a térsadalomban, ala-
csonyabb funkciét jelsl ki szémédra és ebben van en-
nek a bilintetésnek biintetés jellege is, Az egyént
természetesen kellemetleniil, erkdlesileg és anyagilag
is sulyosan érinti ez a lealdzds s igen sulyos biinke-
tésben részesiil,

Természetesen vannak biintetendd cselekmények,
amelyek a becsiiletesség abszolut elvesztését eredmé-
nyezik, mert a jog ezek el nem ktvetését még a lega-
lacsonyabb képességek mellett is feltétleniil megkdve-
teli és nem ismer olyan alacsony képességfokot, amely
mellett ezek megengedhetSk volndnak, még pedig azért,
mert ezek a blincselekményefk a jogrend sarkpontjait

tdmd ik meg rendszerint, Gyilkossdgndl pl,abszolut
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felmentd ok nincs,/A bdintetlen 6lés két esetét: g hé-
hért és hdboruban valdé 6lést kivéve; Azonban bir jogi
biintetés ilyenkor nines, vajjon a lelkiismereti biin-
tetés elmarad-e mindig?/, Az ember élete, személyes
biztonsdga, j6széga, térsadalmi rend, 4llam stb, el-
len elkdvetett sulyosabb biincselekmények mindig és
mindenkor biintetend8k, Ha az enyhitd koriilmények nagy
szdmuak, a tdrsadalom nem itél el, a jog nem ré ré
hitrdnyt, ezek az eldbbi pontba sorclt esetek, de 4r-
n yék itt is marad,

A jog ma nem ismeri az erkdlcsi haldlt, de
a tdrsadalom egyes cselekményekkel szemben ma is al-
Jalmazza, Vagy melyik térsadalom az, amelyik befogad
egy rablégyilkost, ha bilintetését kitoltotte is? A cse-

lekmény mindig magdban hordja a biintetést is, a jog

feladata, hogy ez a bilintetés ne maradjon el és ne le-
gyen a bilintetés ardnytalam a cselekményhez képest a

becslilet tekintetében, Mas blintetést a jog szab ki,
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a tdrsadalom nem is tudna kiszabni éé végreha jtani
kiilén szerv nélkiil /bdrton, fegyhdz, foghdz stb,/,

a becsiiletet érint6é kdvetkezmények azonban mér a

jogi itélet kihirdetése és jogerdre emelkedése el&tt
ki vannak szabva szinte megvédltoztathatatlanul a tér?
sadalom részérdl,

A térsadalom nagy, az egyén kdnnyen uj
kérnyezetbe keriilhet, ahol becstelenségérél nem tud-
nak, kell tehdt a jog, amely nem enged kibujni egy
tdrsadalmon, 4llamon beliil, vagy még azon kiviil is
a jog é4ltal megdllapitott biintetés, becsiiletbiintetés
al6l, A tédrsadalom hatdsa aldl kivonhatja magit az
ember / elzdrkozds, kivdndorlis/ de a jog 4ltal ki-
szabott biintetés kbveti és azt elsbb, mint kitsltve

nincsy el nem hérithatja,

1/.A becsiiletbiintetések, mint a biincselek-

ményeknek a tarsadalommal szembeni jovitevdi,

ifinden blincselekmény a tdrsadalmi életben
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akar zavart kelteni, Ez a zavar keltés akir eredmény-
re vezet, akidr nem, a hytdsdt mindenképen érezteti és
ind okoclt tehdt a tdrsadalomnak az a todrekvése, hogy
az ilyen zavarok létrejohetését megakaddlyozza, A be-
csilletbiintetések, kiillondsen pedig a jogfosztd becsii-
letblintetések azt célozzdk, hogy az egyén ne is mehes-
sen olyan miikodési teriiletre, amelyen nem tud képes-
ségel miatt megfelelni, Az a tdrsadalmi felhdborodis,
amely egy-egy blincselekményt kovet, lecsillapul és
megnyugszik, ha ldtja, hogy hasonld cselekmények tob-
bé nem veszélyeztetik,

Ebben é megnyugvisban kell keresni a jéva-
tételét a Dblincselekményeknek, A sérelem kiengesztelé-
sére, biztositani ismét a nyugodéégot a térsadalomban,

Anyagi kdrpétldasrdél, anyagi elégtételrdl
nem is lehet szdé, A legtdbb esetben ugyanis nem lehet
pontosan és hatdrozottan megdllapitani a biincselekmény

4ltal okozott kidrt, Vagy ki tudnd szémokba Onteni egy
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nemzetgyaldzd kifejezés hatdsdt? Senki, De a haté-
saira kovetkeztetni tudunk s ennek megfelelden szab-
juk ki a biintetést, Vagy egy helyreigazitdé nyilatko-
zat tokéletesen korrigdlja-e azt a sértést, amelyet
elkdvetett az illetd¢ Bizonydra nem, De a sértettnek
és vele egylitt a kozosségnek is megnyuegtatd az a tu-
dat,- és ez éppen elégtétel - hogy a sértd a cselek-
ményével legaldbb is egyenrangu biintetést kapott s
el van zdrva att6l a lehet8ségisl, hogy ujabbakat
kovessen el, mint az a kdvetkezd pontban kifejtem,
Nem is a blintetés javitja és hegeszgti be
azokat a sebeket; amelyeket az erkdlesdn, a jogon, a
valldson a biinéselekmény iit, hanem az id8, az ujra
helyredllott hit, bizalom és biztonsdg s ezért nem
is lehet a blintetéseknek ilyen kézzelfoghaté eredmé-
nyét felmutatni, de hogy nagyban hozzdjdrulnak, az

kékségtelen,



-15-

o/ A becsiiletbiintetések, mint az ujabb biincselek-

mények megakaddlyozdi,

Ez az egyik legfontosabb feladata a biinte-
tésnek, Ha mdr a prevencid nem is vdlt be, legaldbb
ujabb biincselekmények bekdvetkezését akaddlyozza meg,
Ez hdrom irdnyu lehet,

Elsdnek kell emliteniink, hogy a becsiilet-
biintetés 4ltal okozott sulyos helyzet elriasztdlag
hat a biindzékre, habir tudjuk azt, hogy a sulyos biin-
tetés nem mindig tart vissza a bﬁncsélekmények elks-
vetésétsl, De ez is feltétlen hatd tényezd .

A masodik, ennél sokkal hatédsosabb az, hogy
a biintetett egyént elvonjuk azoknak a jogositvényok-
nak az élvezetétdl meghatdrozott iddre - ez fligg a
sértés nagysdgitdl és a megjavuldsra szdnt 1dstol -
amelyekkel visszaélve, elkdvette a blintetSjogi uton
ildozendd jogsértést, Az elvonds ideje alati csaknem

tokdletesen biztositva van a tédrsadalom, hogy ujabb
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hasonld bilincselekményt az az egyén nem kbvet el,
hacsak nem ujabb visszaélés 4rédn, ami még sulyosabb
biintetést von maga utdn, Mar eleve az lenne a leg-
jobb védekezés, ha a kétes egyéneknek meg sem adné

a jogositvdnnyal vald élést /ez ldathatd pl, a kép-
viseld vélasztdsok korldtolt szavazdsi jogdndl/, de
mert az egyén képességeit mindig csak cselekedeteibdl
lehet hatérozottah megitélni, nem is lehet ezt az el-
vet megvaldsitani, Az ilyen minden térre kiterjeds
ellendérzés elképzelhetetlen, #ltaldban a cselekvSké-
pésségnek korhatdrhoz vald kttése is ezt a célt szol-
gilja,

Harmadsorban a mar kidllott biintetésnek a
hatdsa, hogy az ilyen egyén tartozkodik ujabb biin-
cselekmény elkdvetésétsl, De a kriminologia azt is
kimutat ja, hogy vannak sziiletett biindstk, akik ma-
gukkal hozzdk a vildgra a blincselekmények elkiveté-

sére vald hajlamot és hogy ezt a hajlamot nem lehet
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biintet éssel elnyomni, Ezt a javitd hatédst csak azok-
ndl lehet feltételezni, akiket a kiildnleges koriil-
mények alkalomszeriileg vittek bele bilincselekmények
elkdvetésébe és akik egyébként a tarsadalom érté-

kesebb részéhez tartozndnak,

3/.A becsiiletbiintet ések, mint az egyén magiavi-

t61i,

A biintetéseknek ez a harmadik fontos ko-

vetelménye a itirsadalom és az egyén jovéje szempont-

jébdl fontos,

Vannak emberek, akik maguktdél is megérzik,
hogy nem magukban élnek, hanem tdrsadalomban, ahol
a kotelezd szabdlyoknak nekik is épugy ald kell vet-
ni magukat, mint barmelyik mds embertdrsuknak,

Vannak azonban emberek, akiket erre figyel-
meztetni kell, akik szeretik tullépni ezeket a ha-

tirokat és akiket ezért biintetni kell,
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Kezd6dik ez a figyelmeztetés fiatal korban

a dorgdldssal, amely sokszor igen eredményes hatdsu

s folytatédik a szigorubbndl szigorubb biintetések e-
gész soraval, koztiik a becsiiletbiintetésekkel, s

mert az emberek nagy gyengéje, hogy épen embertir-

saik véleményére adnak legtdbbet, /a becsiilet pedig
ennek az eredménye/, a célt taldn legjobban a becsii-
letbiintetések érik el, Nem szabaq azonban ezeknek a
blintetéseknek oly durvdknak lenni, hogy javitds helyett
rontsanak, bosszura 6sztondzzenek, A mai biintetdjogok
ellen kiilonben ebb&l a szempontbdl nem is lehet pa-
nasz, lgy az az iréht fogékonyakra jétékony javité

+*

hatédssal van,
II,

A becsiiletblintetések fajai a mai magyar

jogban,
a/.Altaldnos felosztés,

A becsiiletblintetéseknek Angwml P4l két £6
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fajat kildmyszteti meg: A becsiilet-4rintd &s becsiilet-
veszt8 bintetéseket. .iegfelel ennek az a felosztds,
amelyet én igyekeztem kivetni dolgozatom els§ részé-
ben, mikor a becsilethek részleges, vagy teljes meg-
sziinését vettem a megkiilonboztetés alapjdul, A becsii-
letérintd biintetéseket ismét két csoportba osztja |
a szerint, hogy a biintetés csupdn a biingzs égyén
"becsiiletérzésére hat", vagy,"a térsadalom megvetésé-
nek, gunyjdnak"teszi ki, eszerint: szégyenitd & gya-

1426 biintetések, Tehdt

bessililetvesztd
Becsiiletbiintet ések -
; //szégyenitG
becsiiletérintd
\\\gyalézé

A régi magyar jog sok becsiiletbiintetést
ismert, 4ltalédban azt mondhatjuk, hogy a becsiilet-
blintetések kore a torténelem folyamdn egyre szii-
kiilt, Kovetkezménye ez annak, hogy a biintet8jogban

egyre jobban a méltényossdg és emberiesség /humanitas/
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nyomult elébérbe s az emberi méltésdgot érintd
biintetések egyre jobban csdkkenek, b mir viszony-
lag csupédn egész sziik kdrre terjednek ki s egyes
fajai, mint a gyaldzd bilintetések, majdnem teljesen
eltiintek, Régen ugysz6lvédn minden bilincselekmény maga
- utén vonf becsiiletbiintetést is, a régi jog tehdt in-
| kabb a becsliletbiintet ések alapjdn 4llott, A mai jog
legtobbszor csak mint mellékbiintetést és mint a tér-
sadalom k8zérdekbdl vald védekezését alkalmazza a
becsiiletblintet éseket,

Régi becsiiletblintetések: egyhdzi vezeklés,
kaloda, szégyenfa, deres, nyakvas, hajlenyirds, stb,
a XIX, szd, elején kimennek a haszndlatbdl a felvi-
ligosodds hatédsa alatt s csupdn harom becsiiletbiin-
tetés az, amely a mail jogba is 4dtment: A dorgédlés,

a blinvddi per betudédsa és a becstelenség, Ez utdbbi
azonban mir nem szerepel ilyen eg&éﬁként,ﬁégen ugyan-

is a becstelenségnek a kimonddsa magdval hozta egy
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egp csomd jognak automatikus megsziinését, amelynek
gyakorlatdtdl a becstelennek nyilvanitott el volt
tiltva, A mai jogban azonban egyenként meg vamnak
dllapitva azok a jogok, amelyeketd az elitélttdl el
lehet vonni, igy a politikai jogok gyakorlatdnak a
felfiiggesztése, szakfoglalkozdstol vald eltiltids,
szakképzettiség elvesztiése, amelyek nem egyszerre vesz-
nek el, hanem azok elvesziését egyenként ki kell mon-
dani, A mai jog tehdt expressis verbis mdr nem ismeri
a becstelenség fogalmat, s mégis, éppen a mai biin-
tetéseknél valdsul meg szinte a legtiokéletesebben a
becsililetvesztd blintetés, nevezetesen a szabadsédgvesz-
t6 blintetéseknél,

Mert mi is tulajdonképven a becsiiletveszt§
bintetés? iMegdllapitdsa annak, hogy bizonyos biimcse-
lekményeket elkdvetdk méltatlanok a jogdk Osszessé -
gének birdsdra, ezért ezekbll egyeseket, vagy sokat

elvonnak,



o

A mai szabadsdgveszif biintetések vajjon mit

csindlnak? Meghatdrozott idére elvonjak, felfiiggesz-
tik az Osszes kdz- és magédnjogok gyakorlatdt kivéve
az élethez vald jogot, Arra az iddre, mig a bilintetés
tart, minden jogositvany alszik, béar egyeseket véghg
is elveszthet, Még a régi becsiiletvesztd biintetések
is tobb jogositvanyt hagytak, nem csupdn egyet! Igaz,
hogyrakkor is volt szabadséigbilintetés, de nem volt
annyira domindld, mint éppen ma, A mai biintetdjogok
a szabadsdgveszi§ biintetések elvén éplilnek fel, S ha

a szabadsédgvesztd blintetésnek a kovetkezményei neﬁﬁs

olyan sulyosak, mint a régi becsiiletvesztd biintetések

idején, a szabadsigveszt biintetés tartama alatt a

lehet8 legtokéletesebben meg wan oldva a becsteleni-
tés, mert meg van fosztva még a lehetdségétsl is,
hogy a bilintetés sulyos hdtrdnyain kénnyithessen, amit

pedig szabadsigdnak birtokéiban mindenki mds meg tehet.
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Nincs nagyobb blintetés erkdlcsi szempontbdl, mint a
szabads sgveszts bilintetés! Nem hidba idegenkedik ugy
a tdrsadalom a bortonviseltekt6l s mindenki a becsii-
let haldlédnak tekinti a szabadsédgvesztd biintetést,
kiilonosen a sulyesabb fajait, de ha azt nézziik, hogy
egy szabadldbra keriilt sulyosan biintetfettet¥% milyen
nehezen fogad be a téarsadalom, ha egydltaldn befogad,
akkor sok igazsédgot taldlunk ebben,

A halédlblintetésben is becstelenités van,
legaldbbis a kotéldltali halédlbiintetésben, Az akasz-
tédd a kozfelfogds olyan szégyenletes haldlnemnek tart-
ja, hogy pl, a katonai BIK, is csak a legsulyosabb
esetben alkalmazza s akkor is az illetét, ha rendfo-
kozattal bir le kell fokoznf$?;nnyira megszégyenits,
S a polgédri BTK, éppen ezt a szégyenletesebb fajit
vdlasztja a haldlbiintetésnek, Uka ennek pedig az,
hogy mig a héhér mondhatni "hivatalbdl" végzi el az

akasztdast, mely foglalkozdsa, addig més - katonaség,
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rend8rség - nem igen vallialkozna békében még ilyen
torvényszeri 6lésre sem, mert ez igazdn az erkdlestk
Sridsi mérvii eldurvulédsdt vonnd maga utdn,

A halélbiintetés automatikusan megsziintet
minden més jogositvanyt, mert az élethez vald jog
megvondsdval az Osszes t8bbi jogositvdnyok elbfelté-
tele sziint meg, |

Azonban magy kiillonbség az, hogy mig régen
a becstelenek csalddja is osztozott a becstelenség-
ben, addig ma csak az elitéltre hat ki, s&t 6ré néz-
ve is megsziinnek a biintetés jogkdvetkezményeinek el-
enyésziével, A mai jog tehdt ismeri a javulés leheto-
ségét, mig réden, amikor az emberek nehezebben felej-
tettek és nehezebben engesztelddtek ennek kevesebb
valdsziniisége volt,

Ma kiilondsen a szégyenitd és gyaldzd biin-
tetések tiintek el, mint azok a biintetések, amelyek

legkevésbbé igazsdgosak, amelyek a megérdemelten



tul blintetnek és kegyetlenek,

b/.A szégyenits biintetések,

Itt csupédn a_dorgdlés az, amely a mai bilin-

tetdjogi elvek szerint megdllja a helyét, a t&bbi mér
elavult,

Az 1908: XXXVI,tc,19 §-a hatédrozza még a
dorgdlds fogalmit,Szerinte: "A dorgdlds abban 411,
hogy a birdsdg a nyilvdnos targyalédson az elitélthez
iinnepélyes,komoly intelmet intéz és figyelmezteti &t,
hogy ujabb bintett, vagy vétség elkidvetése esetében
ellene szigoru biintetést fog alkalmazni, A dorgédlds
nem alkalmazhatd:

1/.ha a cselekmény sulydhoz mérten egy hé-
napot meghaladd foghdz, vagy 4llambiintetés lenne meg-
dllapithatd,

2/.ha a fiatalkoru egy hénapot meghaladé

szabadségvesztés blintetéssel mar biintetve volt,
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20 §: A birdsdg a dorgdldst az itélet ki-
hirdetése utdn azonnal foganatositja, ha az ellen a
kir, lgyészség fellebbezést nem jelentett be,/Te-
hit még az itélet jogerére emelkedése elBtt! Ethi-
kai elv!/

Ha a dorgdlést bdrmely okbdl azonnal foga-
natositani nem lehet, foganatositdsdra a birdsdg ha-
tdrnapot tiz és erre az elitéltet megidézi,

Ha az elitélt a kitiizétt hatdrnapon iga-

zZolatlanul meg nem jelenik, vagy a dorgdldst nem fo-

gadja kelld tisztelettel, a birdsig az #@itéltet ha-

tdlyon kivill helyezi és a dorgdlds melllzésével uj
hatarozatot hoz",

A dorgédléast tehdt csupdn olyan egyénekkel
szemben lehet alkalmazni, akiknek jelleme még hajlit-
hatd, kiforratlan, s akikkel szemben a komoly szere-
tetteljes figyelmeztetésnek eredménye lehet, Ezek a

fiatalkoruak, akik hosszabb idén 4t a hatdsa ald ke-
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riillhetnek, De felnGtteknél, akiknek jelleme méar ki-
alakult, vagy romlott lelki fiatalkoruakndl /"ha nem
fogadja kelld tisztelettel” - mondja a térvény/ nem

m

célszerii alkalmazni, mert semmi hatédsa nincsen, Ter-
mészetesen, csak romlatlan lelkii fiatalkoruakkal szem-
ben is csupdn akkor van helye, ha az elkdvetett biin-
tett wmgy vétség csupdn kisebb, kdnyelmil ballépés,
inkdbb véletlen, mint szdndékolt s ha a fiatalkoru
megfeleld kdrnyezetben é1, Ha ez nincs meg, akkor a
dorgdlds nem alkalmazhatd, De alkalmazdséndl is a bi-
rénak szabad keze van; nem sablonszerii dorgdlds ko-
telességszerii felolvasdsdban 411 ez, hanem a biré em-
berismeretére bizott komoly intelemben, amelynek a
fiatalkoru lekére feltétleniil hatni kell, Ha nem igy

van, kdrbaveszett sz6 az egész s itt ldtszik meg a

‘bir¢ életismerete , ilindebbdl kitlinik, hogy a dor-

gilés, bar rendes biintetés, mégis sokial inkébb javi-
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t4s, humdnus intézkedés, mint biintetés és benne tul-
nyoméan eldtérbe keriil a bilintetések javitd célzata,
ami mds blintetéseknél nem mindig van igy.

Az egy hénapot meghaladé szabadsdgvesztés
biintetést, valamint a kdnnyelmiiség ujabb tanujelét
/hatérnapon meg nem jelenés, komolytalansédg/ és a
meg nem felel8 kdrnyezetet mar a dorgdlds alkalmazdsét
kizdrd oknak tekinti a torvény, iind hdrom, de kiils-

nosen az elsd két esetben a fiatalkoru romlatlansé-

gé, mint a dorgdlds alkalmazhatésdgdnak alaptétele
ellen alapos kétely meriil fel s egydltaldn nem 1lé4t-
szik valdsziniinek., Ezekben az esetekben sulyosabb
biintetések szabanddk ki,

A fiatalkoruak jové 61letére elhatérozl
fontossdgu a nevelRés, A nevelési mindenki a szilildi
“'hézban és az iskolikban kapja meg, Ahol ez a nevelés

hiényos, ott kényszer-nevelést kell alkalmazni, hogy

a fiatalkoru élete mégis helyes iranyba terelsdjék,
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Ilyen kényszernevelési eszkdz a2z 4dllam részérSl a dor-
gdlés, amely annak els6 foka s amely csupdn helyesel-
hets, Helyesen nevezi Angyal P4l " atyai figyelmez-
tetéds" -nek és inkdbb nevel&eszkdznek,/Bj.177.0l1d./

Ha ez nem elég, a kényszernevelésnek van-
nak tovdbbi fokai, mint a prébdra bocsédtds és a ja-
vité nevelés, Ezek még neveld eszkbziok, d~ mér a
foghdz, vagy dllamfoghdz blintetés semmiképen sem ne-
vezhetd annak, Hogy mit jelent sokszor a fiatalkoru-
aknak a biintetés e neme, szemlélteti Dr, Irk Albert :
Kriminologidjdnak 138, oldaldn 1év6 két fqlirat, amit
k&t fiatalkoru biinz8 a borton falira stby Igy szol-
nak:

"in szegény tanonc vagyok, kita szeren-
csétlenség azzal sulytott, hogy nincsenek sziileim,
szegény és hazdtlan vagyok, kit a birdsdgok 41landé-.
an ildSznek, habdr lelkiismeretem tiszta, Most, ahol

egész nap egyedill vagyok, tépeldddm, gondolkodom és



gyotrédom s mondom magamban: rajtad, ha innen ki-

keriilsz, nyari ruhdk lesznek, nincs egy krajcirad

s nem tudod, hogy hol fogod fejed pihenére hajtani”,
"T'izennyolc éves wagyok a szerencsétlen-

ség t0bbszdr a bilinbe sodort, de mind javulist taldl-

tam a fogsdgban, mit tanultam ott? Csak a romlott-

sdgban tokéletesiilten",

Bar nem hibdtlanok ezek a példék, de szem?
1éltet8en mutatjék, hogy kis biindk esetén romlatlan
fiatalkorut nem szabad a foghdzba, vagy 4llamfoghdzba
dobni, mert ott nemhogy javulna, hanem Gssnekerﬁlve‘
egy csomé romlott idésebb fiatalkoruval, maga is el-
romlik s a bintetés javitas helyett csak drtott, Ter- |
mészetesen sulyosabb biincselekmény sulyosabb elbiréléét;

és biintetést érdemel s ilyenkor ethikai és szocialis
szempont ok nem szorithatjdk héttérbe a megérdemelt

biintetést,
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c/.A gylizd biintetések,

A gyalézérbﬁntetéseknek a kora ma mir le-
jart, Kégen sok volt, de ezeknek utolsé nyomait is
eltiintette a felvildgosoddst kovetd nagy vilédgnézeti
dtalakulds, amely a biintet&jogban is éreztetie haté-
sét,

A vilédghdboru utédn azonban az 1920:XV és
XXVI.tc,ujra behozza az egyik gyaldzé bintetést, a
botbiintetést, amely részint mint mellékbintetés, ré-
szint mint a 2 &vnél nem hosszabb tartamu szabadség-
blintetést helyettesits f&biintetés szerepelt, 1921,
szept.29-én hatdlydt vesztette,

~ Kiszabhaté volt:" a szemérem elleni legsu-
lyosﬁbb biintettek /BIK, 232, 233,235,236,237, 245,
247 §, BN, 44 65 45 §/ gyilkosség 6s szdndékos em-
berslés /BTK.278, 279, 280 §/,kbzegészség elleni

biintett és vétség, lopas biintette, rablés biintette,

Zsarolds, orgazdasig, csalds blintette és vétsége,
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gyujtogatds biintette, csaldrd bukéds biintette, vétkes
bukéds vétsége, uzsora vétsége és drdrégitd visszaé-
1lés vétsége miatt, - ha a birdség ugy taldlta - hogy
tekintettel az eset Osszes koriilményeire, kiildndsen
a cselekményben megnyilvanuld megédtalkodottsdgra,
durva erdszakosségra, mértékielen nyerészredési vigy-
ra, vagy a masok érdékei irénti lelketlen érzéketlen-
ségre, a bintetés célja az illets torvényben meghata-
rozott biintetés alkalmazésdval el nem érhetd
Férfiakra 30-25 /felnétt/, 5-25 /fiatal-

koru/ volt alkalmazandd, de " az egészségre nem 4r, -
talmas médon", |

Természetes kdvetkezménye volt a botbiinte-
}tés, tehdt e durva blintetés visszadllitédsa a héborut

kovets erkdlesi eldurvuldsnak, amely részint a hosszy

héboru alatti durva élet, részint az azt kidvetd for-

radalom alatti torvényen kiviili 4llapot ok miatt sziik-
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séges volt, Az eldurvult és semmit8l vissza nem ria-

d6 érzéketlen és erkdlcstelen embereket csakis durva
biintetéssel lehetett felrdzni,

Hogy mennyire nem volt megfeleld, azt mu-
tatja az is, hogy dacdra annak, hogy biréségaink
alig alkalmaztdk, a rendes dllapotok ismét helyre 4l-
tak és sokkal nagyobb biintetd ereje és hatédsa volt
egy kiméletlendl végrehajtott vagyonelkobzdsnak,
mint a botozdsnak, Bar el kell ismerni, hogy a bo-
tozdstdl valdé félelem is elég erds pressidt gyako-
rolt,

Mivel a botblintetés kiszabdsa facultativ
volt, birééégaink, dicséretiikre legyen mondva, nem
nagyon alkalmaztak, Nem tudtdk O6sszeegyeztetni ezt a
durva blintetést a magyar biintet8jog méltényos és hu
manus szellemével s ezért nem is szabtdk ki, A boto-

z4s kiilonben sem 4llitotta volna meg az erkélecsi el-



-34-

durvulést, amelyért pedig hozafott, mert a durva
biintetés csak durvitdlag hatott az erkdlesdkre, nem
javitott, hanem rontott, ugyhogy tovabbi fenntartdsd-
ra nem 1is tﬁrtéﬁt kisérlet s azbta sem éledt fel,

Uj blintetés, és pedig gyaldzé biintetés még
az 1920: XXVI.tc.-ben a marasztald itélet kozzéts-
telének a médja, A BTK, 277 §,-a az 1914: 41 és a
sajtétorvény is ismeri 8.2 itélet h@rlapi kozzététe-
1ét, de az 1920: XXVI,tc, uj médjait hozza be: el-
rendelendd az itéletnek falragasz utjan valdé kdzzé-

tétele, vagy ha lizkete van, lizlethelyiségében, iiz-

letének ajtajén, vagy kirakatdban feltind helyen ki-

fiiggesztendd a; itélet rendelkezd része, /7 §./ Hogy
Ez mennyire gyaldzd, azt nem is kell kifejteni, mert
aft a tdrsadalom megvetésének, gyunyjdnak vald kité-
tel szdz %-ig fenndll,

1/.A blintetéseknek az is a célja, hogy a

blinéz6t javitsdk, Azonban a gyaldzo blintetések, a-
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me lyek megvetés targyivd teszik a biindst, nem hogy
emelnék és javitandk, hanem még mélyebbre nyomjék és
mintegy belekényszeritik ujabb és ujabb biindkbe,

| 2/. Nem adjék meg a térsadalomnak sem azo-
kat az elégtételeket, amelyeket a biincselekmények jé-
vdtételére kapnia kellene, Nem egyeznek meg a tédrsa-
dalmi felfogédssal, az erkdlecs, a vallds szabédlyaival,
S ahelyett, hogy a tirsadalomnak 4llamnak, jogrendnek
elégtételt adnénak, még‘ujabb sértéseket kovetnek el,
mert milyen szinvonalon 411 az a térsadalom, az az
dllam, az a jogrend, ahol ilyen barbér bilintetések
el6fordulhatnak, kiilondsen ha a sulyosabbakat nézziik,

3/ .Nem su !tjék az egyéneket sem egyfor-

mén, A cinikus gonosatevét nem érintik, nincsenek
r4 hatdssal &s igy egysltalsan nem biinte tések, mig
az érzékenyebb lelkil biindsdket mindennél sulyosébban

érintik és subiective ardnytalanul sulyosan biintet-
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nek, Nem alkalmazhatd tehdt igazsdgosan, mert az az

elv, hogy két teljesen azonos biincselekmény egyfor-

mén biintettessék, az emberek kiilonboz8sége miatt
nem valdsithatd meg,

4/ .Nem csupén a biinszd egyént su ‘tjék; A
Bintetésnek alapelve, hogy csak az az egyéh szenved -
jen, aki a blincselekményt elkdvette, drtatlanok azon-.
ban ne szenvedjenek, A gyaldzd biintetések azonban,
mivel mindenki tud réluk, kihatnak az elitélt csalédd-
jdra és hozzétartozdira is, megingatjdk azok tarsa+
dalmi, vagyoni 4lldsédnak erkdlesi alapjait, kdzmeg-
vetésnek tehetik ki Gket &s nyomorba . donthetik, Ez
semmi esetre sem igazsdgos,

Akdrmennyire is vizsgdljuk q§yalézé biinte-
téseket, bar meg lehet indokolni kivételes esetekben
egyiknek-mdsiknak az alkalmazisét, de elfogadni Gket,

mint tokéletes, igazsédgos megolddst nem lehet, JO is
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hogy a magyar blintet6jogban alig szerepelnek,

A gyaldzd bilintetéseknek enyhébb eseteit
/hirlapi kdzzététel, helyreigazitdé nyilatkozat/,
amelyek mdr szinte nem is gyaldzdé, hanem inkébb szé-
gyenitt bﬁntétések, nem ilyen durva hatédsuk és indo-

koltabb alkalmazdsuk miatt el kell fogadnunk,

d/.A becsiiletveszt8 biintetések,

A polgiri haldl,/Tr, IR, 14-15-16 cim/,

A polgédri haldl az, mikor a jog valakit
jogképességétBl, személyiségétdl megfosztja, becs-
telennek, meggyalézottnak nyilvéanitja s ezzel mintegy
kirekeszti a térsadalombdl /kikozosités/,

Helytelenségét mutatja az, hogy ma mér egyet-
len 41lam BTK-ében sem szerepel, Nem is lehet helyes
az a bintetés, amely létalapjdtol fosztja meg az e-
gyént anélkiil, hogy haldlos itéletet mondana ki r4,

fs sok esetben a haldlblintetés enyhébb lenne mint az
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erkdlesi haldl, mert az legaldbb nem terjed ki a
rokonokra olyan sullyal, mint ez, Hihetetleniil su-
lyos volt ez a biintetés /a kozépkorban pl, az ilyen
kikszositettet blintetleniil mel lehetett dlni,/,
valdésdgos kdlvaria és nyomor,ami semmiképoen sem le-
het a biintetés célja, Az 1843-évi javaslat és a BIK,
nem is ismeri,

Ujra visszatérek arra, hogy a becsiilet
mindig tdarsadalmi megitélés eredménye, fennforgésdt
erkdlesi torvények, hagyomédnyok 4llapithatjék meg és.

nem a jog, Amint a jog létre nem hozza, ugy el sem

~veheti, Usak az a térsadalom szlintetheti meg, amely
megalkotta, éshidba mondja ki a jog a becstelensé-
get, ha a tdrsadalom nem ért vele egyet, ugyvis a
tirsadalom dént, amelynek itéletét eldbb-utdbb a jog
ugyis elfogja 1ismerni, Ennyire a jog nem nyulhat
bele az egyén életébe ezen a téren és féleg nem i-

lyen durwa eszkdzokkel, Utt van pl, Kossuth,vagy
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Rékéczi, vajjon a német jog és er8szak becstelenné
tudta e tenni Gket dagyarorszdgon? Nem, hanem annak

is el kellett ismerni h&siességiiket a kozvélemény,

a tédrsadalom, a hagyomdnyok, és a magasabb erkdles

nyoméséara,

2/,A jogkorlidtozé biintetések,

#ig az el8bbi bilntetés a jogoknak Gsszes-
ségét vonja el az egyéntsl, addig ez a biintetés csu-
pén egyes jogokat von el s igy olyan megsemmisitd
hatésa, mint a polgdri haldlnak,(we®) nincs, de kétség-
kiviil érzékenyen érinti a vele sulytottakat,

Két fontos kérdés meriil itt fel: Vajjon
minden jog elvonhatd e az egyéntdl s ha igen, milyen
hosszu idére?

Az el1s8 kérdésre nemmel kell felelniink, Az
egyén képességel sokoldaluak, éppen igy sokoldalu az

d4ltala betdlthetd tevékenységeknek a kdre, A biintettes

bincselelkményével mindig csak arrél ad tanubizonysé-
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- got, hogy egy ilyen tevékenység, vagy tevékenység-
CSOport betdltésére nincs meg benne az a képesség,
amelyet erre a kdzvélemény, a térsadalom megkivén,
Hangsulyozom, hogy ez mindig csupén egy tevékenységre,
egy képességre /hasonldé képességesoportra/ bizonyi-
tott is, mig a tobbiek fentforgdsdra, vagy hidnyédra
legfeljebb kﬁvgtkeztethetﬁnk, de nincsenek egyuttal
bizonyitva is. Ebbsl kovetkezik, hogy mindig csupén
meghatdrozott szém jogositviny vonhaté el becsiilet-
biintetéskép az egyéntsl,

Mint mér kifejtettem a becsiilet mindig a
térsadalom véipkedésének az eredménye, A térsadalom
megvdltoztathatja bizonyos cselekmények hatdsa alatt
az egyénrél alkotott véleményét, De e¢sak olyan cse-
lekmények hatdsa alatt, amely cselekmények a térsa-
dalmat érintik, Az olyan cselekmények, amelyék a

tdrsadalmat, annak 1étét, hagyomanvait, erkdlesi
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felfogésdt, elditéleteit nem érintik, lehetnek b4r
biintet&jogilag iildozend8 cselekmények, mégsem esnek
ilyen elbirélds ald, Ha mdr most ezen tdrsadalmat nem
érinté cselekményeknek a magdniogi cselekményeket te-
kintjiik els8sorban, akkor kétségtelen, hogy a magén-
jogi jogositvdnyok nem lehetnek térgyai a biintet§jo-
gi elvonasnak és ez helyes is, Mert mig a kdzjogi jo-
gositvdnyok a kézéletben valé részvételt a férumon
vald szereplést teszik lehetvé, addig a mdgénjogi
jogositvanyok az egyén életébe nyulnak bele s az egén-
nek életmiikodését teszik lehetdvs,

Teh4dt nem csak az a fontos, hogy mindig
csupdn meghatdrozott szdmu jogositvinyt vonhatunk el
az égyéntﬁl, hanem igen fontos az is, hogy milyen jo-
gositvdnyok lehetnek azok, divel itt mindig a térsa-
dalommal szembeni cselekvésrdl van szd, természetesen

meg kell akaddlyozni a térsadalommal szemben elkovet-

hets hasonld jogsértéseket, ezért a kozjogi jogosit-
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vinyokat vonja el a biintetSjog az egyéntél, a magén-

jogiakat nem, mert mig szabadsigdnak birtokdban van,

azokat nem nélkiilozheti, Szabadsédgvesztés esetén ugy-
is megsziinnek ezek a jogositvinyok is,
Ha igy tekintjiik a biintetéseket, azt fogjuk

1ldtni, hogy a biintetés semmi més, mint mindig t5bb

vagy kevesebb jogositvdnynak az elvondsa az egyéntél,

Nem ugy kell tehat felfogni, hogy bizonyos biincselek-
mény elkdvetése esetén a jog kiszab ahhoz mérten egy
blintetést, hanem hogy é jogrend, térsadalmi, dllami
stb, kéveteimények hatédsa alatt megszﬁnteti bizonyos
jogok gyakorldsdnak a lehet8ségél

Az eéyén a maga egyénl életét magairdnyit-
ja, ebbe beie nem sz6lhat senki, Ha azonban azokat a
tereket’nézzﬁk, ahol az egyén élete a kozhdz kapeso-
16dik, a kozjogok teriiletét, akkor azt kell mondanunk,
hogy ezeket a jogcsitvinyokat el lehet és el is kell

vonni a tdrsadalomnak, ha a k&z érdeke ugy kivénja,
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Elvonhaté kSzjogi jogositvanyok tehdt:
A hivatalvesztés,/BTK,55 §, mégpedig nem

csupédn a viselt hivatalokat -1-4-pont, hanem az ezek

elnyerésére vald képességet is,./.

A politikal jogok gyakorlatdnak felfiiggesz-
tése,/Btk.56 §./ Ném lehet tagja az orszdggyllésnek,
torv, hatdsdgi vagy kozs, képviselStestiiletnek, eskiidt-
széknek és nincs ezekben az esetekben vdlaszidsi jo-
ga sem, Tehdt mind a két esetben a kéz életére vald
behatdsd akaddlyozza meg a bﬁntetés azokndl, akik arra
méltatlanock, A méltatlansag elbirdldsat vagy maga a
torvény végzi /ki kell szabni,/, vagy a birdra bizza
a kiszabhatds megitélését /facultative éllaﬁﬁja meg

csak/, vagy a tdrvény mellézi ennek elbirdldsdt,

A viselt hivatal vagy 4llds elvesztése,

/BTK. 202, 442 § /, lgyvédség elvesztése /oK, 484,

1894: XXXI,te,122 §./. Kiilonbozik az els8tdl, hogy

itt a képesség megmarad, csupdn a viselt 4lldstél
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fosztja meg az itélet, tehdt ez enyhébb, mint a hi-

vatalvesztés,

A szakképzettséget kivand hivatds vagy fog-

lalkozés gyakorlatdtdl vald eltiltds, /BTK,291, 3lo

§./. Ulyan esetekben, mikor a kiilonleges képzettség
hidnydbdl mésokra sulyos hétrdny ok szdrmaznak,

A kiutasitdst is erkolcsi blintetésnek le-

het tekinteni, de nagy kiilonbség van ott, hogy csak

kiilfoldivel szemben mondhato ki, akik a fent emlitett

tobbi jogositvinyokat csak kivételesen birhatjdk, de
akkor is csak némelyiket /Ipariizés/ s igy azok elvesz-
tésére nem is itélhetsk, Ezekkel szemben, ha nem ki-
vénatos a térsédalomra jelenlétiik, legcélszeriibb el-
jaréds a kiutasités,

A biintets itéletek kozzétételérsl mir volt
sz elébb, az nem idetartozik,

A Dblintetés feltételes felfliggesziése szin-
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tén erkdlesi bilintetss szamba megy, iert bir itt a
birésdg a biintetés kozvetlen jogkSvetkezményeit nem
alkalmazza , mégis az erkdlesi hatdsai aldl, ame-
lyek a téarsadalomban kialakulnak/;%%%ﬁﬁgggég ugyanis
meg van, csak méltanylist érdemls esetekben a biinte-
t6st nem hajtjuk végre/. ‘rezhet8 ez s bar nem ez a
célja, mégis becsiiletblintetés hatdsdval bir, bdr elég
enyhe,

A becsiiletbiintetések eme'fajéinak kiszabé-~
sa torténhet élethossziglan és torténhet meghatdro-
zott id6re, Sokkal helyesebbnek tartom a meghatdrozott
idére vald kiszabdst / ez az 4ltaldnos jogi felfogés
is/, mint az &letfogytiglanif Id8kozben ugyanis a jog-
sértés hatdsai elenyésznek, eléviilnek, késébb az e-
gyén is megvdltozhat s lehet, hogy hasonldé sérelenm
lehet&sége kés8bb megsailinik,Ha ez igy van, nem célsze-

rlii tovdbbra is fenntartani a blintetéseket, mert azok
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mostmér igazsdgltalanok volnéanak,

Sokkal helyesebb hatdrozott iddre kiszab-
ni ezeket a biintetéseket, mert akkor meg wvan a le-
het&sége, hogy bizonyos, de torvényben meghatdrozott
- 1d8 elteltével a megjavult egyén jogositvinyait a
kéz javdra fogja felhaszndlni, Ha a kiszabott ids
eltelt, a birdsdg visszahelyezi az egyént a jogok
gyakorlatdba,

Ez tehdt az erkdlesi blintetéseknek a rend-
szere, Ezeket az elveket koveti a magyar biintetsjog
is, Célom inké4bb ezeknek az elveknek a kifejtése volt,sem-
minthogy a blintetések fajait magukat részletezzem,
amelyek az egyes biintetSjogi §-okban ugyis megtaldl-
haték, Kihangsulyoztam mindeniitta tédrsadalom és a
mordl hatdsdt az egyéni életre s ennek alapjdn igye-
keztem kimutatni az ilyen biintetések biintetésjellegét,

biintetési jogosultsigukat és biintetési erejiket,
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A mai emberi életforma a tdrsadalmi életfor-
ma, Régen élhetett az ember horddkban, tdrzsekben,
polisd@kban, vagy civitasokban;a mai emberi nagy élet-
forma a térsadalom- A tdrsadalom az emberek egyuttélé-
sének magasabb szervezeie,amely a maga szébélyai sze-
rint 41 s amelyet a maga szabdlyai tartanak &ssze B-
zen szabidlyok kdz6tt nem utolsé az erkidles, a mordl,

A jog kialakuldsa el6tt pdtolta a jogol, ma pedig a
jog 4ltal nem szabédlyozott teriileteken szabdlyoz,a

jog tovdbbi fejlddésének egyik irdnymutatdja, Szabé-
lyai, ha a joggal ellenkezésbe keriilnek, sokszor ers-
~ sebbek mint a jog, amely sokszor csak kevesek alko-
tésa, sanctidi sokszor hatdsosabbak, mint a jogi sanc-
tiok, Ezeket az erds sanctiokat veszi kdleson és hasz-
nédlja fel a biintet8jog a maga 4llami sanctioi mellé,
hogy azokon a téreken, ahova az 4llam a maga hatalmi

szavdbal nem tud eljutni, vagy ahova csak nehezen s
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korilményesen hathatna el, érvényt szeregzen 4 maga

biintetd akaratdnak, Nem is lehet ellentétben egymds-
sal a jog és erkdles, hatalom és mordl, ha-nem se-
gitik, kiszolgdljdk egymdst, egyik alapja a mdsik-
nak, mégpedig nem a jog a mordlnak, hanem forditva,
a mordl a jognak, Ahol a mordl eltér8, eltérd a jogi
szabdlyozds is, de azonos mordl mellett hidba igye-
keznének mas jogot alkotni, nem sikeriilne, mert a
tirsadalon ez a magas életforma maga hatédrozza meg

a benne mikddsé erdk és jelenségek irdnydt,

- . D A WP WD - n e . - ——



-47-

Forrédsok:

Up Angyal Pal:A magyar biintet8jog tankdnyve,II, kia-
dés,Bp,1909, Athenseun,

Finkey Ferenc: A m,anyagi b,jog jelen 4llapota, Bp.
1923, Grill Kéroly,

Finkey ferenc: A m,bjog, tankdnyve, I.kiadds Bp,
1914, Grill,

Somlé Bdédog: Jogbdlecseleti elBadédsai I,flizet Kolozs-
var 1906,

Dr,Teghze Gyula: Szerves tdrsadalomtani elméletek,
Bp.1900,Eggenberger,

Dr Marton Géza: A rOmai magdnjog elemének tankﬁﬁyve,
III.%iad Debrecen 1938, #éliusz,

Dr,Ipk Albert: Kriminologia Bp. 1912, Politzer Zs,

Dr Kovdts Andor: 3B,tdrvénykezési jogunk a legujabb
id8ben, Vebr, 1926, Udrdos.

dg gyar Torvénytdr: WerbSczy Istvdn Hérmaskdnyve, Bp,
1897, Franklin,

Magyar T8rvénytdr: 1908, 1914, 1920 évi torvények
gyiijteménye,

Dr,Teghze Gyula: Tdrs, 411, és jogbdleselet Yebr,1924,
Gardos, I,kotet, Alapvetd tanok,



-48-

Salogh Jen6: ihgy,blinvddi eljdsdsi tanok,I, Altals-
nos tanok, Bp.19o0l.Grill,

[t Bt R

’.’m




