Jog

torténeti szemle

FORRAS

Gyeklczky Tamtlﬁs.

Rendcsindlas —Tisztogatas
az Uigyvédi karban
1957-1958

Dokumentumok

el6készitését kezdte meg. A vitdk folynak, a

kiilonboz6 szabalyozési megoldasok kidolgozat-
lanok. Mindenezek ellenére az ligyvédi kar modern kori
torténelme sorén eldszor keriilt olyan helyzetbe, amikor
— élve a maradéktalan onrendelkezés jogszabalyi
lehetGségével — Onmaga alakithatja ki miikodésének
kereteit.

Dokumentum-Gsszeéllitasunk azt a korszakot idézi
fel, amikor nemcsak az oOnrendelkezés volt illizid,
hanem a kar onvédelmének sem volt esélye. Az 1956-
os forradalom utdn a hatalmat restaurdlé politikai elit
nyilt személyi és szervezeti tdmadast inditott az ligyvé-
di kar ellen. A leszamolas sordn nemcsak ligyvédek
sokasdgdt fosztottdk meg hivataluk gyakorlasitél,
hanem az allamszocializmusnak megfeleld miikodési
keretet alakitottak ki. Ezek az intézmények a jogéallami
fordulatig meghatiroztdk a magyarorszagi ligyvédek
hétkbznapjait.

Szamos elképzelésiink van arrdl, vajon miért éppen
1957-ben keriilt sor az iligyvédek elleni leszamolasra.
Az tigyvédi kar forradalom alatti szerepvéllaldsa épp-
igy oka lehetett e diihddt akciénak, mint az iigyvédség
soraiban id6kozben felszinre keriil jogi-jogallami
elképzeléseknek, amelyeknek az ligyvédi vezetbk min-
den lehetséges férumon helyt adtak.! Magyardzatul tar-
sadalmi-strukturalis okokat is emlithetnénk, azaz maga
az ligyvédi kar, tdrsadalmi természete szerint, beilleszt-
hetetlen egy monolit hatalmi renden felépiild igaz-
sagszolgaltatdsi szervezetrendszerbe.

! z ugyvédi kar 2007-ben Gj tgyvédi torvény

Bérmennyire furcsa, a kadari vezetés altal hevesen

birdlt és — verbdlisan — meghaladni kivant ,Rékosi-
rendszer” csak alig nyult hozza az iligyvédi mikddés
jogi kereteihez. Cinikusan szélva: annyira jelentékte-
lenné tette e jogvédelmi hivatdsrendet, hogy semmi
sziiksége sem volt az 1938-as Ugyvédi Rendtartas
atfogé reformjdra. Kadarék persze nem az iigyvédi kar
szerepének novelését és a joguralom biztositasat tartot-
tak szem elGtt, hanem be akartik fejezni azt, amit
Rakosiék el sem kezdtek: az ligyvédi kar (szakma és
szervezet) totdlis politikai integracidjat. E célkitlizésbdl
ered az intézkedéseket legitimals, a folyamatossdgot
tilhangsilyozé szemléletmdd.

A dokumentumok szévegének kozzététele elbtt rovi-
den szeretnénk bemutatni az 1958-as (nevezziik kadari
megolddsnak) torvényerejd rendelet elStti korok szaba-
lyozastorténetét. Ezt kovetSen néhdny megjegyzést
fliziink a dokumentumokhoz, inkdbb kiegészitve,
mintsem magyardzva azok mai szemmel is érdekes és
fontos szovegét.

1. Az iigyvédi mikédés kerefei:
révid szabélyozastsriénet

dualizmus alapjait kiépité torvényhozds a

kiegyezést kovetd hetedik évben alkotta meg az
1874:34. torvénycikket az iigyvédi rendtartds tdr-
gydban. E torvény, tobbszori mddositds utdn, az
1937:4. torvénycikkel keriilt atfogd reformra, &m a
dualizmus korabeli torvénycikk szdmos rendelkezése
az 1937. évi jogszabaly kozvetitésével 1958-ig fenn-
maradt. Kddarék tehdt egy tobb évtizedes intézmény-
szerkezetet roppantottak dssze.

Az ligyvédi tevékenység 1874 6ta két alapelv szerint
folyt. Az iigyvéd magénvallalkozéként — entellektiiel
polgédrként — dolgozott, munkahelye sem nevesitve,
sem szervezetileg szabdlyozva nem volt. Latni fogjuk,
az 1958-as valtozdsok sordn éppen ezt az autondémiat
vontdk meg akkor, amikor az ligyvédeket lgyvédi
munkakozosségekbe kényszeritették.

A masik alapvet$ szervezési elv az dllamhatalomtdl
valé fiiggetlenség volt, ami egyfeldl az igazsdgiigy-
miniszter rendkiviil csekély feliigyeleti jogosult-
sdgdban, mdasfel6l a kamarai szervezet teljes autono-
midjdban testesiilt meg. Ebben az értelemben a kamara
valGjdban miikodési keretet jelentett, amelynek hatérai
a torvényszékekhez igazodtak, azaz regiondlis elven
jottek létre. Az 1874:34. tc. 17. §-a példdul kimondta,
hogy tdgy kell megéllapitani a kamardk mikodési
keriiletét, hogy az tobb torvényszék teriiletére terjedjen
ki. Nem 4llamigazgatdsi vagy kozigazgatdsi egység,
hanem az igazsdgszolgdltatds regiondlis felépitése
hatdrozta meg a kamarai tagoz6dast.

A kamarai autonémia 1874-ben magaban foglalta,
hogy a ,,vagyontalan perleked6k” képviseletét a kama-
ra sajat maga oldja meg. Az 1874:34. tc. 28. §-a szerint
a vilasztmdny hatdrozott a partfogd tigyvéd kiren-
delésér6l, dijazasardl. E kirendelést a kamara tagja csak
rendkiviil indokolt esetben tagadhatta meg.

A torvénycikk hatalyba 1épése utdn a kisebb-na-
gyobb mddositasok az ligyvédi etika kérdéseit, a fe-
gyelmi eljarast és a fegyelmi biintetésék rendjét
(1887:28. torvénycikk az ligyvédi rendtartds mo-
dositdsar6l) egészitették ki. Az 1907-es nagyobb
modositas (az 1907:24. torvénycikk az tigyvédi rend-
tartds modositdsa tdrgyaban) pedig lehetdvé tette az
igyvédi kamara valasztménya és fegyelmi birdsiga
hatdrozatdnak megtamaddsat a Kirdlyi Curia (térvényi
frasmdéd ~ Gy. T.) el6tt. A Curia ligyvédi tanacsa don-
tott a hataskorébe rendelt ligyekben; e tandcs tagjainak
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jelents részét az igazsagligy-miniszter valasztotta ki az
iigyvédi kamarak 4ltal kijelolt lgyvédek koziil
(1907:24.tc. 3. §).

Az Osztrék-Magyar Monarchia utolsé évtizedében,
1912-ben egy korabeli ,,saldtatorvénycikk” (az 1912:7.
torvénycikk az egyes igazséagiigyi szervezeti és eljdrdsi
szabalyokrél) rendezte djra az ligyvédi hivatds gyakor-
lasdnak személyi-szakmai feltételeit. Az iigyvédjelolti
lajstromba vételnél megkivanta a ,jogtudori oklevél”
megszerzését (kordbban elegendd volt az elméleti
4llamvizsga és az els§ szigorlat sikeres letétele), az
ligyvédek lajstromba vételénél pedig az tigyvédi vizsga
letételét kovetd két év joggyakorlat kimutatdsit. Az
egységes biréi és iigyvédi szakvizsga bevezetésérdl
rendelkezett az 1913:53. térvénycikk. Ennek alapjdn az
ligyvédek joggyakorlata a leendS birdkkal azonos
feltételek szerint, veliik kozos helyszineken zajlott.
Id6tartama mindkét szakma esetében harom év volt; eb-
b5l legalabb egy évet mindenkinek a kiralyi birésdgnal,
egy évet iigyvédnél (vagy més peres képviselet
ellatisdra alkalmas szervezetnél) kellett letdltenie, a
hétralévs egy évet pedig a felsoroltakon til ki lebetett
tolteni a kozjegyz6nél, vagy az Igazsagligyi Minisz-
térium fogalmaz6 szakén. Mivel a kiralyi birésdgoknal
csak azt a személyt lehetett kotelez6 gyakorlatra bocsa-
tani, aki megfelelt a koztisztviselSkre megszabott alta-
l4nos feltételeknek, az ligyvédi kivélasztas — kdzvetve —
a kozigazgatési tisztviselk szakmai kivélasztdsi felté-
teleihez igazodott.

A 1930-as években az 1934. évi kisebb moédositést
hirom év milva kovette az a térvény, amely 1958-ig
meghatdrozta az iigyvédi tevékenységet. Az 1934:2.
torvénycikk legfontosabb djitasa az idkozben — éppen
regiondlis szervezésiik miatt — tobb szdzas taglétszamot
elér6 kamarak belsd szervezeti rendszerének kiala-
kitdsa volt. E torvény oOtszdzndl tobb tag esetében
lehet6vé, illetve ezerfGs taglétszam felett kotelezdvé
tette a képviseleti kozgyilésre torténd attérést. Sza-
balyozta a valasztasi eljarast, a kozgyilés hatdskorét, €s
a kozgy(lés osszehivasdnak rendjét, illetSleg a koz-
gyfilési kiildott jogait és kotelezettségeit. Mintegy
,mellékesen”. hatdrozott és egyértelmd szankcidkat
fogalmazott meg azokkal az ligyvédekkel szemben,
akik vagy a kamarai tagdijat vagy a gydm- €s nyug-
dijintézeti hozzdjarulast nem fizették meg. E reni-
tenseknek megtiltotta a kamarai tisztségviselové va-
lasztast éppiigy, mint a Kiria tigyvédi tanicsdba torténd
jelolést. E rendelkezéseket az 1937:4. torvénycikk egy
az egyben 4tvette, és beillesztette intézményrend-
szerébe.

Az 1937-ben hatdlyba lépett torvény cime (Tor-
vénycikk az iigyvédi rendtartdsrol) félrevezetd.
Legaldbbis ha napjaink fogalomhaszndlat nézziik,
hiszen az ligyvédi rendtartds alatt mdst értiink, de a
torvény is inkdbb az iigyvédi miikodés kamarai
szervezeti rendjére koncentralt, és csak a II. fejezetben
rendelkezett az ligyvédi miikodésr6l. A torvénycikk
minden kétséget kizdréan rendkiviil modern torvény,
részletesen foglalkozott az ligyvédi kamara szervezeti
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felépitésével, az ligyvédi onkorményzatok létrehozasa-
val, miikodésével, az ligyvédi onkormdnyzat tiszt-
ségviselSivel és kollektiv szerveivel. Azonban — €s ez
rendkiviil fontos az 1958-as valtozdsokat nézve — nem
adta fel azt az alapelvet, hogy az ligyvédi tevékenység
az lgyvéd személyes villalkozasa, egy olyan polgari
értelmiségi szakma, amely szakmai és képzettségi
el6irasaiban szabélyozhat6é ugyan, de munkaszervezeti
kontroll ald nem vonhatd. Ennek az elvnek megfelei6en
fel sem tételezte a térvény, hogy a kamara és az iigyvéd
kozott valamilyen szervezeti elemet 1étre kell hozni. A
rendszer igy kétplusd maradt, az onkormdnyzatisig
alapjain felépiilé miikodési forma tovabbra is alapvetd
elem.

Az ligyvédek onkormdnyzati szerveként mikodo
ligyvédi kamardt a torvény tagolt szervezetként fogta
be, olyanként, amely két elembdl, a ,kozjogi testiilet-
b6l” és a ,,vagyonjogi személybsl” 4llt. A kamara
elnoke mindkét oldalt szuverén médon képviselte. A
kamara helyi bizottsdgokat hozhatott 1étre azoknak a
kiralyi torvényszékeknek a teriiletére, amelyeknek
székhelye nem esett egybe az tigyvédi kamara székhe-
lyével.

Az iigyvédi mikodés feltétele lett, hogy az ligyvéd
rendelkezzen iroda céljara szolgdlé helyiséggel. Nem
volt sziikséges azonban, hogy az iroda és a lakds kiilon
legyen akkor, ha valamilyen jogcimen vagy valamelyik
csalddtag engedélyével rendelkezésre allt az ligyvédi
miikodéshez sziikséges irodahelyiség. Mivel a torvény
a tarsas iroda fogalmdt is ismerte, a sziikséges helyi-
ségigényt tdrsas iroddra nézve szintén megadta.
Tilalmazta ugyanakkor a ,fidkiroda” fenntartasat.
Részletes és mindenre kiterjed6 garancidlis rendel-
kezéseket léptetett hatdlyba az iigyvédi felvétel, a
névjegyz€kbdl valé torlés eseteire. Bevezette — sziikség
esetére — az ligyvédi biztositékadast, amelyet az gy vé-
di kamarik kezeltek, és amely nem csokkenhetett az
ligyvéd szamadra el6irt mérték ald.

A tdrvény kibdvitette az igyvédi tevékenységet
végz8k korét. Az iigyvéd és ligyvédjelolt mellett meg-
jelentek a helyettes tigyvédek, akik a jelenlegi ligyvédi
torvénybd! ismert alkalmazott iigyvédhez hasonlo
jogallasba keriiltek.

Osszefoglaldsképpen elmondhaté: a torvény — az
ligyvédi tevékenység minden elemét érintve, szdmos
ponton Gjraszabalyozva — biztositotta a professzionilis
ligyvédi hivatds jogszer gyakorldsit. A tOrvényi
mértéken tilmenden nem korldtozta az ligyvédi
autonémidt, de részletes szabdlyokat alkotott az ligyvéd
felel6sségérdl vagy a kamara feliigyeleti jogosult-
sagarol. Az iigyvédi feleldsség nem korldtozédott a
fegyelmi felelGsségre, s6t a torvény gondoskodott az
iigyvéd polgdri jogi felelosségének vagyoni garan-
ciairol.

Az 1937. évi torvénycikk volt az a ,burzsod iigyvédi
rendtartds”, amelynek eltorlését Kaddrék 1957-ben
célul tiizték ki. A torvény alapjaiban — amint emlitettiik
— ugyanis tilélte a Rakosi-korszakot, jollehet néhdny
modositason 1945 utén dtesett.
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Az 1947. évi 1. torvény még csak néhdny pontban
érintette az 1937-es rendtartast, azonban az 1948. évi
XXIX. torvény mér tobb mint huszonot szakaszt
modositott. Amig 1947-ben az 6nkormanyzatisdg, addig
1948-ban a fegyelmi feleldsség allt a médositasok hom-
lokterében. Az Gnkormanyzatisig elvének korlatozdsa
mogott a mésodik vildghdbords naci és nyilas zsidéiil-
dozések kovetkeztében vagyonukat és tagsigukat el-
vesztd kamardk helyzetének rendezése dllt. A fegyelmi
eljaras Gjraszabalyozasit nemcsak az idSkozben talaki-
tott igazsagiigyi-birdi szervezet miatt kellett végrehaj-
tani, hanem az orszdgos iigyvédi bizottsag hataskorének
kib6vitése miatt is. A lathat6 centralizacid els6 jele volt,
hogy a megsziind kamardk vagyondnak kezelését az
ligyvédi kamardk orszdgos bizottsdgdnak hatdskorébe
rendelték. Ezutdn a mdsodfoki fegyelmi eljardsok, a
feliigyeleti intézkedések elleni ,,felfolyamodasok” szinte
logikusan keriiltek e férumhoz. 1948-ban a ,,szegények”
képviseletét elldt6 tigygondnok kirendelése a perbirésag
feladata lett, és szigord cimhasznélati tilalmat rendeltek
el az ligyvédi karra nézve.

1957-1g az iigyvédi tevékenység szabélyozdsat vagy
korményszinti jogszabdlyban (rendelet, hatdrozat)
vagy igazsdgiigy-miniszteri rendeletben végezték el.
1949-ben a 6000/1949. (1. 22) IM rendelet bevezette az
ligyféli panaszeljérds intézményét, ami kozvetve lehe-
téséget (és médot) adott az iigyvédi tevékenység leg-
bels titkainak nyilvanos ellendrzésére. Az iigyfél pa-
naszat — a jogszabdly a f6 esetkoroket az iigyvéd elszi-
molasi kotelezettségének megsértésére tartogatta — az
iigyvéd lakéhelye szerint illetékes torvényszéken ter-
jeszthette el6 (R. 2. §). A torvényszék egy rendes nem-
peres eljardsban, ha kell, hivatalbdl is bizonyitva,
megvizsgilta a panasz jogossagat. Még akkor is le kel-
lett folytatni az eljardst — irta el a rendelet —, ha a
panaszos nem jelent meg a meghallgatdson. A panasz
targydban hozott, és az iigyvédet elmarasztalé dontés
fegyelmi vagy biintet§ konzekvencisit hivatalbél kel-
lett érvényesiteni, ezek meginditdsa kotelezd volt.

1949-ben egy Minisztertanécsi rendelet (4302/1949.
[XL. 3.] MT rendelet a joggyakorlat és az egységes
bir6i €s ligyvédi vizsga targyaban, valamint egy igaz-
sdgiigy-miniszteri rendelet (84000/1949. [XI. 3.] IM
rendelet az MT rendelet végrehajtasénak targydban) az
ligyvédi szakma tobb évtizedes tradiciéit kezdte ki.
Még nem szdmolta fel az egységes birdi-iigyvédi vizs-
gat, 4m a joggyakorlatot mér kettévalasztotta. Ugyvéd-
Jelolt — ezt az IM rendelet 2. § (2) bekezdése egyér-
telm(vé tette — csak tigyvédnél végezhetett joggyakor-
latot, a birésagokat és az igazsdgiigyi szerveket fenn-
tartottdk a fogalmazoék részére (kiilon szabdlyozva a
hadbircdkat). Felpuhitottak ugyanakkor a joggyakorlatot
azaltal, hogy megengedték annak ,.alapos jogi vagy
kozigazgatdsi ismeretek szerzésére alkalmas munka-
korben” valé letoltését, legyen az kereskedelmi vagy
kozlekedési villalat, illetSleg pénzintézet. Mivel az
ugyvédjelolt csak iligyvédnél végezhetett joggyakorla-
tot, nyilvdnvalo, hogy ez a lehetSség a biréi kar jéven-
55 do tagjai el6tt nyilt meg.

A joggyakorlat ellendrzését az IM rendelet dn. jog-
gyakorlati dsszejovetelekre bizta. Azokndl az tigyvédi
kamardknal, ahol a jelSltek joggyakorlatot folytattak,
joggyakorlati bizottsagot kellett szervezni, és a ,,jog-
gyakorlaton 1évék részére a népi demokrdcia
kovetelményeinek megfeleld tovabbképzésiik céljdbol
osszejoveteleket kell tartani” (IM R.7. § [1] bek.)
Ezeken az Osszejoveteleken a joggyakorlaton részt
vevlk kotelesek voltak megjelenni, és a munkédban
tevékenyen részt venni. Az Osszejovetel idStartama
legalabb hetente két éra — irta el6 a jogszabaly. Az
oOsszejovetelekr6l a kamara elnokének minden évben
jelentést kellett készitenie az igazsdgiigy-miniszter
részére.

A vizsga igazi biirokratikus szdmonkéréssé alakult
at. Foképpen az eljdrdsi szabdlyok kidolgozottsiga, az
ismételt és pétvizsgdk precizirozottsdga jelezte: a vizs-
gakovetelmények teljesitése a jelolt szamara élet vagy
halal kérdésének magassagaba emelkedett.

Az 19511955 ko6zotti id6ben a Minisztertanics, az
igazsdgiigy-miniszter, valamint a Pénziigyminisztéri-
um rendeleti Gton szabélyozta az ligyvédi kar életét. E
Jjogszabdlyok koziil legfontosabb a 23/1955. (IIL. 20.)
MT rendelet, mivel ennek 12 szakasza évtizedes tradi-
cioktol fosztotta meg az ligyvédi kart.

EmlékeztetSiil: 1945 el6tt a bir6i és az ligyvédi szak-
vizsga, joggyakorlat szorosan Osszetartozott, kozos
vizsga és kozos gyakorlati képzés szolgdlta a magas
szinvonald utdnpétlast. Az 1955-6s MT rendelet meg-
sziintette az iigyvédi vizsgét, s egyszerlien egy koze-
lebbr8l meg nem hatdrozott gyakorlati és elméleti
tuddst irt eld az ligyvédi névjegyzékbe vald bejegy-
zéshez. Errdl a kamarédnak a felvételi eljaras soran kel-
lett meggy&z&dnie, objektiv kritérium pusztan a két év
gyakorlati id6 volt, amelyet a jeldltnek le kellett tolte-
nie. Igaz, méltanyossagbél ez az id6 egy évre volt csok-
kenthetd.

A rendelet centralizdlta az ligyvédi szervezetet,
mivel kimondta, hogy ,,az iigyvédi kamardk az Ugyvé-
di Kamardk Orszdgos Bizottsdgdnak és az Igaz-
sdgiigyminiszternek felelfsséggel tartoznak” (23/1955.
[III. 20.] MT. rendelet 1. § [2] bek.).

Az Ugyvédi Kamarak Orszagos Bizottsdga (UKOB)
ellen6rzési és utasitdsi jogot kapott, az igazsagiigy-mi-
niszter pedig Gn. fofeliigyeleti jogot gyakorolt. Egy-
szerlsitették a fegyelmi eljarast, kétfokd eljardsban,
hérom-hdrom tagi tanicsokban dontottek az iigyvédek
fegyelmi felelGsségérdl.

A 2/1955. (I11. 20.) IM rendelet (az ligyvédek fegyel-
mi szabdlyzatdr6l) pontositotta és szervezetileg
koriiljarta az ligyvédek elleni fegyelmi eljarast. A 14t-
szatok fenntartdsa mellett a fegyelmi eljards alkalmass4
valt barmelyik tgyvéd barmikor torténd elbocsitisdra
~ ha az eljar6 tandcsok ezt akartdk. Mérpedig politikai
nyomdsra miért akartak volna mdst?

A korszakban kibocsdtott 5000/1951. (II. 27.) IM
rendelet, az 1/1955. (I. 5.) IM rendelet, valamint a
3/1955. (IX. 8.) IM rendelet egyfeldl az iigyvédi
kamarék teriileti beosztdsardl tartalmaztak j el6irdso-




kat, masfeldl az iigyvédi munkakozosségek tagjainak
ado6ztatasardl, tdrsadalombiztositasi jarulékainak meg-
fizetésérdl rendelkeztek. (2/1954. [V. 13.]1IM rendelet).
Fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy Pénz-
igyminisztérium mér egy 1952. évi rendeletében
(20/1952 [HI1. 23.] PM rendelet) szabdlyozta az tigyvé-
di munkakozosségek tagjainak addztatasat. Az ligyvédi
munkakozosségeket érintd specidlis (és kedvez) ado-
és tarsadalombiztositdsi rendelkezések miatt elmond-
hatjuk, 1952/1954-t81 Iényeges, pozicionalis kiilonbség
alakult ki az iigyvédi munkakozosségek és az egyéni
igyvédek kozott — a munkakozosségek javéra.

Az tigyvédi munkakozosségekrSl a bemutatott jog-
szabdlyokon kiviil a jelenleg nyilvdnosan elérhetd jogi
adatbdzisokban mas korabeli jogszabaly nem taldlhat6.
Meg kell tehdt fogalmaznunk azt a tételt, miszerint az
ligyvédi munkakozosségek (UMK) kialakitdsdnak
ekkor semmilyen jogszabdlyi hattere nem volt. Az
UMK-ra vonatkozé miikodési elSirdsokat 1951-1957
kozott az alapvetSen az egyéni tigyvéd: tevékenységre
vonatkozé jogszabdlyokba erfszakoltak bele.

Az IM és PM rendeletek kis és rovid rendeletek
voltak, 4m mégis a késGbbi valtozdsok eldszeleként
értelmezhetjiik Oket. Az iigyvédi kamardk teriileti
beosztdsdnak tjraszabdlyozdsa a megyerendszer felé
tolta el a kamarai teriileteket — feladva a majd hetven
éve kovetett regionalizmus elvét. A munkakozos-
ségekre vonatkozd pénziigyi, tdrsadalombiztositasi és
adérendeletek pedig az iigyvédség kollektiv munka-
szervezetének (az 1958-ban dltaldnosan bevezetendd
munkakozosségeknek) az alapjait teremtették meg. A
jogszabély lényeges Wjitdsa volt az Gsszevont add- €s
jarulékfizetési kotelezettség (20/1952. [HI. 23.] PM
rendelet), a munkakozosség tagjainak biztositott fix és
az 4tlagnal valamivel magasabb Oregségi nyugdij,
illetve a rokkantsdgi és Ozvegyi nyugdij megha-
tarozdsinak kedvezdbb szabalyai (2/1954. [V. 13.] IM
rendelet).

Az ligyvédi munkakozosségek nyilt preferencidja
mis teriileteken is lathaté és érezhetd volt — egy-
értelmien diszkrimindlva az akkor ,maganligyvéd’-
nek elnevezett ligyvédeket. A rendszer jogpolitikai t6-
rekvéseinek tisztdzdsdhoz rovid kitér6t kell tenniink a
mez8gazdasagi nagyiizemek, nevezetesen a termeld-
szOvetkezetek polgdri peres képviseletének korabeli
problémadira.

1953-ig a termelGszovetkezetek perbeli pozicidja
egyértelmiien gyengébb volt, mint a veliik szemben 4116
dllami cégeké. E helyzeten az igazsagiigy irdnyitoi
1954-ben viltoztatni akartak. ,A termeldszovetkeze-
teknek szdmos jogvitdja volt a szerzddéses termelésbél
kifolydlag. Az iigyek nagy t0bbségében kideriilt, hogy a
szerzBdések kotésénél a vdllalatok megbizottai fél-
revezették a tsz. vezetOket, mds eseteknél a pereknek a
megtdrgyaldsdt az igazsdgiigymisztériumi utasitds dlli-
totta le, mig végiil MT hatdrozat rendezte a szerzbdéses
termelésbdl eredd igényeket [...]. A termeldszo-
vetkezetek ellen inditort koziileti perek megalapozottsd-
ga szdmos esetben hidnyos. B. megyében ugyanis
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tomegesen inditott a TUZEP kizpont a tsz-ek ellen
pereket azon alapon, hogy a jdrdsi tandcsok mezdgaz-
dasdgi osztdlya dltal diszpondlt kiilonbozd épités-
anyagokat a tsz. nem vette dt. A perek tdrgyaldsa sordn
kideriilt, hogy a tandcsi szervek a megyei tervfelbontds
sordn a tsz.-ek vezetOségét nem kérdezték meg, a terv-
felbontdst iréasztal melldl végezték, és ez a biirok-
ratikus eljdrds szdmos esetben jdrt azzal a kivet-
kezménnyel, hogy a birdsdgok a tdrgyaldson meg nem
Jelend tsz.-ket indokolatlanul elmarasztaltdk [...]. Az
igazsdgiigyminisztérium tobb polgdri jogi per dtvizsgd-
ldsa sordn megdllapitotta, hogy részben a tsz. vezetbk
Jogi jartassdgdnak hidnya, részben az adminisztrdcio
feliiletessége miatt rendkiviil komoly kdrok jelentkeznek
az egész szovetkezeti tagsdg terhére. [...] A terme-
[dszovetkezetek jogi képviseletének rendezése rendkiviil
siirgds.« ?

Az adminisztracié gyorsan intézkedett, az igazsag-
igy-miniszter €s a foldmiivelésiigyi miniszter egyiittes
utasitdsban rendezte a termelészovetkezetek Aallandd
jogi képviseletét. Az utasitas lehetGséget adott, hogy az
iigyvédi munkakozosségek szerzodés alapjan (amelyet
az utasitis melléklete tartalmazott), eljarjanak a ter-
meldszdvetkezet pereiben, s6t tartés megbizdsi
szerz6dést kssenek (havi 3080 Ft kozotti Osszegért) a
termelGszovetkezettel. Az utasitds a peres képviselet
mellett megengedte a peres tandcsadést, kizarta viszont
a termeldszovetkezet belsd iigyeibe, termelési rendjébe
valé beavatkozast. (,,Minden ilyen cselekményt vagy
ennek kisérletét fegyelmileg meg kell torolni” — irta el6
az utasitds.) Jogi képviseletet az iigyvédi kamara altal
kijelolt tigyvédi munkakozosség lathatott el, aki az
illetékes jarasi tandcsok végrehajtdé bizottsdgdnak
mezGgazdasagi osztilya kozvetitésével szerzodést
kotott a termeldszovetkezettel. A termelSszovetkezetek
egyes ligyekben természetesen kozvetleniil is meg-
bizhattdk az ligyvédi munkakozosségeket, de az
utasitds maga az allandé jogi képviselet szabélyait fek-
tette le. Az utasitds leszogezte: ,...a termeld-
szovetkezetek dllando jogi képviseletének az a célja,
hogy a termeldszovetkezeteket jogaik képviseletében és
kotelezettségeik teljesitésében tdmogassa és ezzel a
torvényesség megszildrditdsdt ezen a téren is elémoz-
ditsa. Erre valo tekintettel a termeldszovetkezetek
képviseletében eljdro munkakozosségek, ezek vezetdi,
valamint az tigyek vitelére kijelolt ligyvédek kotelesek
fokozott figyelmet forditani a termelbszévetkezetek jogi
képviseletének elldtdsdra, a szerzbédésben vdllalt
kotelezettségek és az ezzel kapcsolatos feladatok lelkiis-
meretes teljesitésére.”?

Osszegezve tehat, a tartés megbizast csak iigyvédi
munkakozosségek lathattak el. Mindez elbrevetitette
azt, amit mindenki sejtett: az iligyvédi munkakdzos-
ségek a szocializmusnak megfelelé mikodési formak.
Az ligyvédek korében a munkakdzosségek nem 0r-
vendtek nagy népszerliségnek, ennek koszdnhetSen
1956-ig csekély szami iigyvédi munkakdzOsség
alakult. Az 1956-0s forradalom leverése utdn azonban

mdr senki nem tartéztathatta fel a politikai hatalmat, igy ...
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e munkaszervezeteket tették meg az ligyvédi mikodés
generdlis keretévé.

2. Az igyvédi reform jogszabalyai

A z ligyvédi kar elleni jogi és politikai retorzidkban
nagy jelentOségre tett szert a fontos és bizalmas
munkakdorok betdltésérdl szol6 1957. évi 66. tvr. A tor-
vényerejd rendelet szdndéka szerint az erkolcsi bizo-
nyitvany felhasznélasanak szabdlyait alkotta meg, valé-
jaban azonban a politikai megbizhatdsag kritériumait
forditotta le a jogi norméak nyelvére. Az 1957-es rende-
let csak az 1956. oktdber 1-jét61 (vagy ezt kovetSen)
kinevezett személyekre vonatkozott (az 1956. janudr 1.
és 1956. oktdber 1. kozotti kinevezésekre visszame-
ndlegesen kellett beszerezni az erkdlesi bizonyitvanyt),
azonban a rendelet 1958. évi médositdsa (az 1958. évi
42. tvr.) az 1956. oktéber 1. el6tti kinevezésekre szin-
tén alkalmazni rendelte a tvr. elGirasait.

Azokat a ,fontos és bizalmas” alldsokat, amelyek
betoltésénél a rendeletet kotelezd volt alkalmazni, a
miniszterek, illetve — orszdgos hatdskorl szervek ese-
tében — az orszdgos hataskorl szervek vezetSi dllapitot-
tdk meg. Az erkdlcsi bizonyitvanyt a beliigyminisztéri-
um altal kijelolt szerv allitotta ki arrél, hogy a
kérelmezd szerepel-e a biinligyi nyilvantartasban, vagy
sem. A nyilvdntartds csak a jogerGs birdi biintetd
itéletet tartalmazhatta. A problémak azonban éppen
ehhez a megfogalmazashoz kapcsolddtak.

A joger8s biintetd itélet megfogalmazas a val6séag-
ban szdmos biintetést, intézkedést takart, 4m a jog-
alkoté nem differencidlt ezek kozott. A |, feledékeny-
ség” kovetkeztében azok a személyek, akiket a for-
radalom utdn biréi dton interndltak, mar eleve nem
kaphattak nemleges igazoldst. Ugyancsak nem kapott
nemleges igazolast az sem, aki 1956 oktébere el&tt
szerepelt a biiniigyi nyilvantartdsban — kitelepitették,
koncepcids perben elitélték —, és torlése kordbban nem
tortént meg, illetdleg a jogszabdly feledékenysége miatt
késtbb sem keriilhetett sor a rehabiliticidk folyaman
feliilbiralt biintetS itéletnek a biiniigyi nyilvantartasbdl
val torlésére. A jogerds biintetd itélet ténye tehat
akkor is szerepelt a biiniigyi nyilvantartdsban, ha az
illetdt késobb rehabilitaltak.

A torvényerejli rendelet szankcibja kemény: aki
szerepel a nyilvantartdsban, azt el kell bocsétani, illetve
tilos kinevezni. Ot évi szabadsagvesztéssel fenyegeti
azokat, akik mindezek ellenére mégis kinevezik a
biiniigyi nyilvantartdsban szereplé személyeket.

A jogszabdly hatdlydt az ligyvédi feliilvizsgalat
sordn az ligyvédr karra is kiterjesztették. A Politikai
Bizottsag 1958. februdr 18-ai hatarozata sz szerint
kimondta: nem oszthaté be tigyvédi munkakdzosségbe
az, aki az 1957. évi 66. tvr. és végrehajtdsi rendelkezé-
sei értelmében fontos és bizalmas munkakdrt nem télt-
het be. (V6. 2. sz. dokumentum, 6. p.)

Jollehet az elsé dokumentum datuma 1957. december

4. (1. sz. dokumentum), a jogi szabélyozas ,,megelzte” a

politikai elgondoldsokat. Mar 1957. mdjus 11-én az
igazsagiigy-miniszter rendeletben korlatozta a budapesti
kamarai székhelyre torténd bejegyzéseket, atjegyzéseket
(3/1957. [V. 11.] IM rendelet a budapesti tigyvédi kama-
ra teriiletén egyes meghatdrozott székhellyel torténd
ligyvédi bejegyzés atjegyzés, székhelyathelyezés korld-
tozdsardl). Egy mésik miniszten rendelet 1957 juniusdban
arrél intézkedett, hogy ki gyakorolja az iigyvédek felett a
fegyelmi jogkort abban az esetben, ha az igazsdgligy-mi-
niszter az 1937:4. tc. alapjan felfiiggeszti a kamara 6nkor-
manyzatat. Ilyen, felfliggeszt6 jogszabdlyt nem taldltunk,
azonban a pdrtiratokbdl tudjuk, hogy a kamarai onkor-
manyzatok felfiiggesztésére a valdsagban sor keriilt.
Egyes informécidk szerint a Budapesti Ugyvédi Kamarat
mar 1957 januarjatdl korménybiztos vezette, mas kamarak
Onkormanyzatat az ligyvédi feliilvizsgilat kapcsan sziin-
tették meg.

Az tigyvédi kar jovojét azonban az 1958. évi 12. tvr,,
valamint annak a 26/1958. (III. 30.) Korm. rendeletben és
a 8/1958. (IX. 13.) IM rendeletben foglalt végrehajtasi
utasitdsai dontotték el. A jogszabdlyalkotdssal parhuza-
mosan folyt a politikai akci6, a Politikai Bizottsag
hatdrozatdt 1958. februar 18-4n hozta meg. A PB ha-
tarozat az egész tisztogatdsi mdivelet lebonyolitisara
1958. szeptember elsejét jelolte meg végsd hataridéként,
és a politika altal megszabott id6folyamatba illesztették
be a tdrvényerejt rendelet hatdlybalépési datumat, 1958.
marcius 31-ét. A jogszabdlyt a marcius 30-ai Magyar
Kozlonyben hirdették ki. Mégis, minden el6késziilet
ellenére a nydr végére nem fejez&dott be a tisztogatds,
aminek egyik oka a méasodfok eljarasok elhtizodasa volt.
Az apparétus a késedelem mdsik okdt az igyvédi vezetés-
ben kereste €s taldlta meg (7. sz. dokumentum).
Szdmunkra nyilvanvalé: az iigyvédi kamardk vezeté-
sének ,,passziv ellendlldsa” hatréltatta a folyamatot.

A torvényerejl rendelet alapvetden szervezet-cent-
rikus. Az ligyvédek személyére vonatkoz6 el6irdsok az
IM rendeletre maradtak, a zavarelhdritast és az Gj rend-
szer kialakitdsdnak feladatait pedig a Kormanyrendelet
vallalta fel.

A torvényerejl rendelet elementdris és torténelmi
Gjitdsa a — parthatirozatnak megfeleld — iigyvédi
munkak$zosségi rendszer kialakitasa volt. Az igyvédi
milkodés kettds szervezeti el6feltételét fogalmazta meg
atvr. 3. § (1) bekezdése: ,,az iigyvédek miikodésiiket a
févdrosban és a megyékben szervezett tligyvédi kamardk
keretén beliil, ligyvédi munkakdzisségekben fejtik ki.”
Ennek megfelelden ligyvédként csak az mikddhetett,
akit valamelyik tigyvédi kamara az ligyvédek névjegy-
zékébe bejegyzett €s valamely ligyvédi munkak6zosség
a tagjai kozé felvett (3. §. 3. bekezdés). Maganiigyvéd
csak kivételesen, és csak az igazsidgligy-miniszter
engedélyével praktizalhatott. Az ligyvédi miikodés két
szintjét szabélyozta a tvr., és ebb0l a kétszinti modell-
b6l vezették le az ligyvédi miikodés valamennyi szaba-
lydt. A tvr. szabdlyozta az ligyvédi megbizdst és a
munkadijat, a fegyelmi feleldsséget, 4m e szabalyozési
kereteket az alacsonyabb szint{l jogszabdlyok toltotték
ki konkrét tartalommal.




Ma mdr az is nyilvanvald, hogy ha a mkodés sily-
pontja az UMK, akkor a kamara funkcidi kiiiresednek.
Ezért a kamara csak néhdny alapvetd szervezeti feladat
ellatdsara szervezddhet meg. Az a gazdag iigyvédi
kamarai élet, amely az 1937-es tc. szabdlyaibdl adé-
dott, 1958-ra a milt emiéke lett. Az UMK az iigyvéd
elsddleges és alapvetd miikodési szervezete, errdl a
jogszabalyok semmilyen kétséget sem hagytak. Az IM
rendelet az iigyvédi adminisztricidt (tényvézlat, nyil-
vantartd lap, iigyiratkezelés) a munkakdzdsségre
telepiti, ahol azokat az IM rendelet 29. §. szerint a
munkako6zosség vezetSje irja ald és latja el az UMK
bélyegzdjével. Az iigyvéd személyében nem vallalha-
tott el megbizast — a jogszabdlyok minden agyaftrt
sz6hasznalata ellenére sem —, s az UMK vilt a jogi élet
résztvevOjévé és alanydva. Az ligyvéd csak a rabizott
ligyeket lathatta el, azok elintézését alapos indok
nélkiil nem tagadhatta meg. A személyében kotott,
szocialista bérmunkdssd viltoztatott ligyvéd ren-
delkezési szabadsdga az ligyfél irdnydban is megszfint,
dm megszlint az igy vonatkozdsiban is. Mivel az
iigyvéd nem, csak az UMK villalhatott iigyet, és az
UMK-nak a kamara felé féléves jelentéstételi
kotelezettsége volt, az iligyvéd szakmai munkdja
szoros szervezeti (és politikai) kontrol ald keriilt. E
célokat — latni fogjuk — a partiratok ilyen direkt
modon nem fogalmaztdk meg, azonban a szervezeti és
politikai ellenSrzés hierarchikus rendje egyenesen
kovetkezett a politikai bizottsdg dontésében eldirt
modellb6l. Természetesnek mondhatd, hogy a jove-
delemképzési szabdlyok, a koltségviselés, a tartalék-
alap képzés elirdsai stb. szorosan illeszkedtek a rend-
szer logikdjaba, igy bekeriiltek az IM rendeletbe is. A
jogszabély limitalta az UMK létszamat (IM rendelet
27. §.), ezzel hosszu id6re lehetetlenné tette az iigyvé-
di kar mobilitasat. Egyuttal — a politikai engedel-
messég mentén — a mér taggé lett iigyvédek monopol-
helyzetét alakitotta ki.

A Korményrendelet egyfeldl a szervezeti véltozdsok
okozta zokkenGket sziintette meg, azaz direkt médon
eltorolte a felesleges szerveket (pl. Ugyvédi Kamarédk
Orszagos Bizottsdga). MasfelSl kormanyrendeleti szin-
ten adott jogi legitimitdst a személyi véltozasoknak,
azaz a politikai tisztogatdsnak. E rendelet fiiggesztette
fel az ligyvédi kamardk mikodését, s a kamarai felada-
tok ellatdsat (dtmenetileg) a miniszteri kikildottek
hataskorébe rendelte. A totalis tagsdgi revizidé meghir-
detése mellett a politikai bizottsdg dontésének
megfelelSen 6tfGs bizottsagokat allitott fel, és felsze-
relte Sket az iigyvédi kar tagjainak jovobeli sorsdra vo-
natkoz6 minden dontési lehetdséggel. Nem volt kibavo,
a rendszer a jogi — legélis — ldtszatra tigyelt.

Az IM rendelet 1. §-a visszautalt az 1957. évi 66. tvr.
elGirdsaira. Ezutédn az igyvédi munka a fontos és bizal-
mas alldsokra vonatkozé el6irdsok szerint szervezdd-
hetett. A dokumentumokbdl kitéinik, hogy a politikailag
megbizhat6 jogdszok mesterséges bedramoltatdsaval —
a bizalmi kritériumok alkalmazdsdval — hosszi évekre
lojalissa tették az iigyvédséget.
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3. A tisztogatés utén

strukturdlis és szervezeti atépités utdn a ,finomra

hangolds” munkdja kovetkezett. A 9/1958 (XII.
13.) IM rendelet befejezte a kamardk megyei
telepitését, az 1958. évi 39. tvr. pedig az igazsdgiigy-
minisztert hatalmazta fel a kamarai tisztségviselk 16t-
szdménak és az ligyvédi kamarai tisztségek megdl-
lapitdsara. Ezzel megsziint minden kamarai Onigaz-
gatés, az 6nrendelkezés ldtszata is semmivé foszlott.

A 6/1959. (V1. 11.) IM rendelet (Az ligyvédjelolt és a
jogi eladd joggyakorlatardl, valamint az tigyvédi-jog-
tandcsosi vizsgar6l) egyfel6l djraszabalyozta a gyakor-
latban eltoltendd 1d6t (2 év), masfeld] kialakitotta — az
egységes szakvizsga bevezetéséig — az ligyvédi-jog-
tandcsosi vizsga szabélyait és kovetelményeit. Lattuk,
hogy az 1950-es évek els6 felében megsziintették az
egységes birdi-ligyvédi szakvizsgat, am 1959-ben nem a
biréi szakvizsgdhoz igazitottdk vissza, hanem egy uj
szakédgat (ligyvédi-jogtandcsosi vizsga) hoztak létre.
Természetesen a marxista—leninista dllam- és jogelmélet
alapjai (Rendelet 13. §) is helyet kaptak a vizsgakovetel-
mények kozott, s6t annak, aki az egyetemen nem tanult
marxizmus—leninizmust, le kellett tennie e tudomanyag
alapvizsgajat.

Az ligyvédi tevékenység mas vonatkozésat érintette a
18/1959. (VI. 30.) PM rendelet az iigyvédi tevékenység-
b8l szdrmazd jovedelem adéztatdsdrdl. A rendelet
voltaképpen egy igazi ad6jogszabily, amely sdvos jove-
delemadé bevezetésével (pl. 6000 Ft addalap felett 50%-
os adéval) csapolja meg a 8/1958. (IX.13.) IM rendelet-
ben el6irt munkakozosségi bevételeket. A pénziigyi
szabdlyozds tehat kettSs kotottséget alakitott ki, szabott
dijszabds és kemény jovedelemad6zas vonatkozott (az
amigy politikailag megbizhaté réteggé szeliditett)
munkakozosségekre. Az egyéni (magdn) iigyvédek
ugyanis a 13400/1948. (1949. 1. 7.) Korm. rendelet
szerint mds adétablazat és eldirdsok szerint adoztak.

A represszié enyhilésével sem nyilt hozzd —
egészen 1966-ig — a jogalkotds az igyvédi tvr.-hez.
Nagyobb mddositast az 1966. évi 22. tvr. és annak
végrehajtasi rendelete, a 7 / 1966. (IX. 7.) IM rendelet
jelentett. Bevezetdnkben nem tériink ki e valtozdsokra,
csupan megjegyezziik: alapvet$ strukturdlis és szer-
vezeti véltoztatdsokra nem keriilt sor. A kddari meg-
torlds egyik termékeként kialakult munkakozosségi és
kamarai rendszert ezek szerint tartdsnak és maradandé-
nak itélte az igazsagiigyi politika. Hosszd tdvra gondol-
tdk tehat, jollehet rovid tdvid, priméren politikai célok
mozgattdk az eseményeket. Minderr6l a dokumen-
tumok alapos beszamol6t adnak.

4. Pértiratok az iigyvédi tisztogatasrél

A z elsd két dokumentum szdvege majdnem mege-
gyezik. Az 1. szdmot visel$ irat a Politikai Bi-
zottsdg (PB) szdmara készitett elGterjesztés, a 2.
sorszdmi a PB hatérozata. A politikai bizottsgi vitar6l
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nem késziilt sz6 szerinti jegyz6konyv, az iilés doku-
mentaci6jabol csak annyit olvashatunk vissza, hogy a
PB az el6terjesztést — Nezval Ferenc 1gazsdgligy-mi-
niszter szébeli kiegészitésével — elfogadta. A széban
elhangzott kiegészitésrél semmit nem tudunk.

A politikai hatalom t6bb célt tiizott maga elé. Az
1956-0s forradalom miatti leszamolds mellett egy mds-
fajta szervezeti, miikodési forma kialakitdsat hatéroztak
el, és egy ,igazsdgos” teriileti létszdmelosztasrol
beszéltek — az iigyvédi 1étszam limitje mellett. E
célokat aztan hol cinikusan egybemosték, hol a poli-
tikai érdekeknek megfelelden silyoztdk. Mindenestre
elmondhat6: az tigyvédi ,kérdést” az iigyvédi 6nkor-
ményzatok legteljesebb kord felszdmoldsdval akartdk
»megoldani”.

A kérdés politikai bizottsdgi elGterjesztje az
Igazsagiigy-minisztérium volt, elGaddja az igazsagiigy-
miniszter. Ne legyen illiziénk a kddari hatalom-
megosztasrdl; a prtdllam lényege éppen a part- és 4lla-
mi szervek Osszefonéddsa volt. Ami feltiing — ezt
korabban mér érintettiik -, hogy az iigyvédi miikodés ij
szervezeti rendjének sziikségességét a felszabadulis
utani folyamatos torténések rendjébe agyaztdk bele, és
ugy kezelték, mint egy régen megoldasra varé kérdést.
»Az ligyvédség személyi Osszetétele messze elmarad a
politikai, tdrsadalmi és gazdasdgi életiink egyéb
teriiletének fejlédésétél” hangzott e mondat mind az
elterjesztésben, mind a hatdrozatban. A kijelentés
azonban a kadéri vezetésnek a forradalomhoz valé vi-
szonyabdl, az uralomra jutott politikai csoport legitimé-
cids ideoldgidi sziikséglete feldl is értelmezhets. Mert,
ha igaz az, hogy ,a felszabaduldst kivetd igazoldsi
eljdrdsok [...] nem vezetettek kell§ eredményre, és a
késébbi években sem tortént meg az iigyvédi kar
megtisztitdsa az ellenséges elemektél”, akkor a for-
radalom iigyvéd résztvevéi a miilt embereil, a for-
radalom pedig nem més, mint az 1945 el6tti rendszer
restaurdcios kisérlete. Ezt a kad4ri ideol6gist akarta
aldtdmasztani , konkrét tényekkel” a 4. sz. dokumentum
1958-bél (kozelebbi datum nélkiil), ahol a neviikon
nevezett ligyvédek nyilasok, Szilasi vérbirésagainak
tagjai, volt kizsdkmanyolék és més , reakciés” elemek.
Ellendrizhetetleniil sorolja fel az irat a neveket és
~tényeket”, de minden okunk megvan kételyiink fenn-
tartdsdra. Kételyiink aldtdmasztdsdra csak fel kell ten-
niink a kérdést: elképzelheté az Gtvenes évek Ma-
gyarorszdgan az, hogy a Nemzeti Szdmonkérs Szék
volt birdja ligyvédi praxist folytasson? A dokumentum
érvelése kisértetiesen hasonlit a biréi és az ligyészi kar-
ban 1953-ban végzett tisztogatis ideoldgidjéhoz,
amikor az 1945 eléiti »horthysta” birékat kivantdk
mind a biréi karb6l, mind az igazsagiigy-minisztérium
tisztségviseli korébdl eltavolitani.

Az ligyvédi munkakdzosségek bevezetésének sziik-
ségességét a PB hatdrozat azzal indokolta, hogy ez a
szocializmus adekvat miikodési formaja (vo. Cseh-
szlovékia, Lengyelorszdg, Romania). Masfeld] a kama-
rai visszaéléséket (azaz a kamara vezetGségének ra-
gaszkoddsdt az 6nkormanyzathoz) csakis a munka-

kozdsségek kiépitésével lehet letorni. Tehdt egyér-
telmdi: engedelmes, a politikai hatalomnak mindenben
alarendelt szervezetre van sziikség. Az anyag
nagyvonaldan 4tlép 6nmaga realizmusan, mivel nem
titkolta a korabban megszervezett ligyvédi munka-
kozosségek cs6djét, gyors felbomldsukat. Igaz, ezt az
ellenforradalom aknamunkéjanak tekintették. Ugyan-
csak realista az elGterjesztés az iigyvédi jovedelmek
szdmaiban; az algicsony keresetek €és az alacsony
nyugdijak statisztikai gyakorisdga bizony ellentmon-
dott a mas helyen megfogalmazott — populista szdjizd
— extra jovedelmek vadjanak.

Az intézkedések nem 4dlltak ardnyban sem a
tényekkel, sem a célkitlizésekkel. Messze tilléptek
mindezen, igy valjdban az intézkedésekbdl vissza-
olvasva lathat6, mit akart elémi a partvezetés e
hatdrozattal. Az tigyvédi munkakozosségek megszer-
vez€sébdl, az tigyvédi kar személyi Gsszetételének ata-
lakitdsabol ugyanis nem kovetkezett az a brutilis tisz-
togatds, amelyre a hatdrozat felhatalmazdst adott. M4r
az elbterjesztés elsS pontja, majd a hatdrozat 2. pontja
Is tisztogatdst emlit, a hatdrozat konkrétan a poli-
tikailag és erkolcsileg alkalmatlan elemek eltavolitisat
fogalmazta meg prioritdsként, és csak ennek aldrendel-
ten kivdnta megval6sitani a whelyes” és | teriileti elosz-
ldsdban megfelels” 1étszamot. Ebben az Osszefiig-
gésben értelmezhetS a hatdrozat azon torekvése, hogy a
budapesti 1288 f6s iigyvédi létszémot 800 ligyvédre
redukalja.

Az ij Ugyvédi Rendtartds — a mér idézett 1958. évi
12. tvr. — szintén e politikai célok szempontjabol
crtelmezhetS. A hatdrozat a jogszabalybél a tisztogatds
technikdjdt emelte ki, tovabba olyan ,jogon kiviili”
kizdrdsi szempontokat fogalmazott meg, amelycket a
tvr. szOvege nem tartalmazott. Ilyen szempont volt
példaul a ,kijdrdsokra, iigyletek kizvetitésére” vil-
lalkoz6 tigyvédek kizardsa, és annak a generélklauzul4-
nak egyértelmi hangsilyozdsa, miszerint azt is ki kell
zami, aki ,dltaldban olyan magatartdst taniisit, amely
méltatlannd teszi a szocialista értelemben vett ligyvédi
gyakorlat folytatdsdra”.

Az mér mellékes, hogy a PB hatdrozat a fizetések,
nyugdijak és munkafeltételek javitdsan is gondolkodott.
Kiilondsen azért, mivel — latni fogjuk — a magasabb
nyugdijakat az iigyvédi kar magasabb nyugdfjjarulé-
kabol fedezték, azaz tharitottk a tisztogatdsokon 4te-
sett gyvédekre.

A hatdrozat iitemezése feszes, 1958. augusztus 31-
éig irta el6 az akcié lefutdsat.

A 3. sz. dokumentum ddtuma 1958. jinius 12., tehdt
négy nappal Nagy Imréék kivégzése el6tt sziiletett. Az
Igazsdgiigy-minisztérium szigordan titkos jelentése
néhdny megye tapasztatait foglalta ssze, orsz4gos ada-
tok ekkor még nem alltak rendelkezésre. Ettdl
fiiggetleniil a tisztogatds technik4jar6l részletes képet
kapunk.

Az IM eligazit6 és tdjékoztaté értekezleteken egysé-
gesitette az orszdgban szervezett mintegy 40 feliilvizs-
galati bizottsdg szemléletmédjat. A jinius 12-én




sziiletett jelentés készitGi arrdl tudésitanak, hogy a
feliilvizsgalatok val6jdban 1958 mdjusdban indultak
meg, és junius elsé harmaddban mar befejezésiikhoz
kozeledtek. Tehdt alig hat hét alatt zajlott a feliilvizs-
gélat — igaz, mindez az els6 fokd eljardst jelentette.
Junius 12-ére 6t megyében elkésziiltek a ,,munkaval”.
Szémszerlsitve eredményeiket, az tigyvédi kar 51%-at
talaltdk ,,alkalmatlannak”. Ezek a szdmok messze
meghaladtdk az eredeti létszdmkereteket, gy tlinik,
egyittal helyet csindltak a méshonnan ,tiranyitott”,
rendszerhd jogaszoknak. Ugyanakkor Budapesten —
sajnalkozva éllapitja meg e tényt az anyag — csak az
ligyvédek 15-30%-4t talaltak alkalmatlannak (hogy e
szam miképpen jott ki, nem tudjuk), mivel a
nagyvérosban kevésbé ismerik egymadst az emberek —
irtak a jelentés készit6i.

A jelentés egyik ,,problémdja” az 1957. évi 66. tvr.
alkalmazhatésdga. Egyfel6l ennek kovetkezetes
érvényesitése miatt ,.egyes helyeken az iigyvédek szdma
olyan alacsony lesz, hogy az itélkezés folytonossdga és
a lakossdg jogi tandcsaddssal elldtottsdga nem ldtszik
biztosithatonak.” Masfeldl ,,a vonatkozd rendeletben
felsorolt kizdrd okok ald es6 személyeket tovdbbra is
alkalmasnak taldltdk az iigyvédi hivatds gyakorldsdra,
mert mind a felszabadulds elétti, mind a felszabadulds
utdni tevékenységiiket tilnyomdan pozitivan értékel-
ték”. Azaz az iigyvédi alkalmassidg nem erkolcsi bi-
zonyitvany kérdése, s a rendelet (emlitett) parttalan
megfogalmazédsa eleve kizdrta a szakmailag alkalmas
ligyvédeket is az iigyvédi karbol. , A feliilvizsgdlat ald
vont iigyvéd, aki 1945. elott vitéz és orszdggyiilési
képvisel6 volt, mdr a felszabadulds elétt és utdn is
olyan pozitiv magatartdst tanisitott, hogy pld. mint
munkdsszdzad parancsnok élete kockdztatdsdval védte
az iildozotteket. Ezt az iigyvédet magatartdsa alapjdn
még az izraelita hitkizség is pdrtfogolja és az ligyvédet
13 éves iigyvédi milgja dllitélag annyira feddhetetlen,
hogy eltdvolitdsa sokak elétt megfoghatatlan lenne.” A
jelentés arra nem tér ki, miért nem kapott az iigyvéd
erkélcsi bizonyitvanyt? Valdszinfi, hogy az erkolcsi
bizonyitvany megtagaddsa sem — csakis és kizérélag —
a birdi itélet ténye miatt tortént.

Az tgyvédek kozil sokan a 26/1958. Korm. ren-
delet megjelenése utdn — beldtva reménytelen
helyzetiiket — 6nként megvéltak tigyvédi statuszuktol.
Jogtandcsosként vagy jogi eladoként akartdk szakmai
karrierjiiket folytatni. Ezek bizony elkeriilték a felil-
vizsgélatot. A jelentés e ponton valik igazdn dobbe-
netessé — és igy lesz a Kadar-rendszer igazi dokumen-
tuma —, mivel megfogalmazéi intézkedést kérnek ezen
— kilépett - ligyvédek ellen is. Homalyos, mit akartak,
és milyen intézkedésre gondoltak, taldn arra a parttalan
és generdlis tisztogatdsra, amelyet végig kellett volna
vinniiik a karbél kilépett tigyvédekkel szemben is?
Nem tudjuk.

A 4. sz. dokumentum a konkrét példakat sorolja fel,
arrél szamol be, kiket tavolitottak el a karbél. Mivel —
el6zetes adatok szerint — az tigyvédi kar tobb mint 50%-
4t fosztottdk meg tligyvédi statuszatdl, ez a 1étszam kb.
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1400 f6 lehetett (visszaszdmolva a PB-elbterjesztés
2857-es 1étszamabdl). Ehhez a szdmhoz viszonyitva a
felsorolt 9 konkrét példa — még ha igaz is lett volna —
akkor sem adott alapot semmilyen A&ltalanositasra.
Ennek fényében dlsagos a tdjékoztatdé azon megdl-
lapitdsa, miszerint a bizottsdgok ,, megerdsitették kama-
rai tagsdgunkban a mdr eddig is miikodd iigyvédek til-
nyomd részét”, mivel pont az ellenkezdje tortént. A
tdjékoztatd az olvasét — a célkozonséget — megnyugtat-
ta: a feliilvizsgdlat torvényes volt, korrekt eljdrasok
folytak, a kizdrt tigyvédek pedig elhelyezkedhettek akar
jogtanacsosként, de akar nyugdijba is mehettek.

Az 1959. marcius 19-én keletkezett Jelentés (5. sz.
dokumentum) az tigyvédkérdés rendezésérdl mint befe-
jezett és lezdrult eljarasrol beszél. A bizottsigok 1229
iigyvédet talaltak alkalmatlannak a 2822-b6l, tehét a
fenti becsléssel nem tévedtiink nagyot (44%). A mi-
nisztérium ebbdl visszavett 366 ligyvédet, igy végiil
863 iigyvédet zartak ki a kamardkbdl (31%). Az
ligyvédek létszdma 1959 f6 lett, ami a Politikai
Bizottsag altal tervezett 2000 f6 alatt volt. A teriileti 1ét-
szamokat gondosan keriilte a végelszdmolds, de min-
dezek ellenére ,,a bizottsdgok munkdja eredményes-
nek” mondhatd — allt a jelentésben.

A PB hatdrozat végrehajtasanak fogyatékossdgaként
a végelszamol6 jelentés megemliti, hogy az els6 fokon
eljaré bizottsdgok nem hallgattdk meg az IM
észrevételeit, ezért aztdn az IM-nek kellett korrigdlni a
hibas dontéseket. Ugyanakkor az IM, néha ,.helytelen
gyakorlatot folytatva”, visszavett olyan ligyvédeket,
akiket nem lehetett volna visszavenni. Mindez azt je-
lenti, 6nkényes, elére nem lathatd, kiszdmithatatlan
gyakorlat folyt, és a fele sem igaz annak, amit a jelen-
tés a torvényesség betartdsardl ir. Aldtamasztja vé-
leményiinket a jelentés mas helyen taldlhaté megfogal-
mazéasa, miszerint , néhdny kizdrt iigyvéd vissza-
vételéért a megyei politikai és dllami szervek felléptek,
holott elséfokon teljesen toliik fiiggott a meghagyds”

A jelentés — tdmaszkodva az iigyvédi kar ellen min-
den id&ben mobilizdlhaté populista megnyilvanula-
sokra — szinte dicsekedve emliti, hogy ,az iigyvédi
feliilvizsgdlatnak a dolgozok kirében pozitiv hatdsa
volt. A munkdsok és a parasztok megnyugvdssal
fogadtdk a népnyiizd, hardcsold, a politikailag veliik
szemben all6 iigyvédek kizdrdsdt.” Demagdg érvelés
ez, mivel a dolgoz6k megnyugtatdsa nem szerepelt a
kiemelt célok kozott, jollehet a kampanyt elindito ira-
tokt6l nem allt tdvol a demagdg és populista érvelés.

A zar6 jelentés sikerként konyvelte el, hogy Iétrejott
az j szervezeti rendszer, s mind az ligyvédi mun-
kakdzosségek, mind a megyei kamarak, mind az orsz4-
gos szervezeti egységek megkezdték tevékeny-ségiiket.
Lebonyolitottdk a vélasztdsokat, amelynek nyomén
kialakult az ligyvédi karnak egészen az 1990-es rend-
szervaltozdsig miikodd rendje. Az dsszefoglald ennyi-
vel nem elégszik meg, eldre vetiti ,, az ligyvédi munka-
kozdsségek szocialista tartalommal valo megtoltésének
biztositdsdt”, azaz az ligyvédi munka permanens
ellendrzését.
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A 6. sz. dokumentum egy olyan jogszabdly szdvege,
melybsl nem lett semmi. A megjegyzésekkel egyiitt
kozoljiik, a kommentart az appardtus ismeretlen tagja
frta rd a papirlapokra. A jogszabaly - fogalmazzunk igy
— még neki is tdl sok volt, egész egyszeriien ezt mar
nem fogadta be a rendszer.

A kormdnyrendelet-tervezet a véllalati jogtana-
csosokat akarta az ligyészség ald rendelni. Ne boncol-
gassunk most allamfilozéfiai elveket, hatalomgyakor-
14si technikédkat — az otlet egészen elképesztd. Ami még
inkabb megdobbenti a mai olvasét, az a mérhetetlen (€s
korl4tozhatatlan) hatalmi omnipotizmus, amely a
javaslat névtelen kidolgozdit jellemezte. A szoveg az
ligyészség és a villalati jogtandcsosok kozotti hierar-
chikus kapcsolatra épiil, igy az elképzelések szerint a
jov6ben az ligyészség a véllalati jogtandcsosok
tevékenységét ,,ellendrzi és tdmogatja”. A vallalati
jogtanacsosoknak be kellett volna szdmolniuk az
ligyészségnek az altaluk ellatott ligyekrdl, a villalat
érdekében hozott jogi intézkedésekrdl. Ez mér az
appardtusnak is sok volt, kézzel oda is frtdk: semmi
esetre sem. Ezen ald-folérendeltségben a jogtanicsos
felvétele, athelyezése, fegyelmi iigye stb. szintén
ligyészségi feliigyelet ald keriilt volna. Nem ismerjiik a
meg nem val6sult intézkedések indokdt; talin ez a
munkaiigyi intézkedési csomag része volt az iigyvédi
karbd! kivalt és a jogtanicsosok korében menedéket
keresd jogaszok feletti kontrol kiépitésének? Nem
tudjuk.

Dokumentum-8sszeéllitisunk a Kozponti Bizottsdg
(KB) Adminisztrativ Osztdlydnak az igazsdgiigy-mi-
niszterhez it levelével zdrul. E meglehetSsen zavaros
levél arrél 4rulkodik, hogy a zrdjelentés ellenére 1959
novemberében még mindig problémdak és ,vissza-
esések” talalhatok az ligyvédségrdl hozott PB hatirozat

1. sz. dokumentum

végrehajtdsa terén. A problémdkat a levél részben az
ligyvédségre hdritja, mondvan: ,az iigyvédi vezetés
hidnyossdgal, az tigyvédek korében végzett gyenge poli-
tikai munka, a fegyelmi bizottsagok gyatra miikodése,
az utdnpétldssal, a fiatalokkal valé térédés
elhanyagoldsa stb. mind jelentds akaddlyai az iigyvéd-
ség szocialista dtalakuldsdnak”. Tehdt — megél-
lapithatjuk — nem sikeriilt a politikdnak a maga képére
4tszabni az ligyvédi kart, és ezen mdr az sem segitett,
hogy a levél irGja az ligyvédek mellett a minisztériumi
munka fogyatékossagat is felemlegeti.

Az ligyvédi karban végzett tisztogatds valéban nem
volt olyan sima és problémamentes {igy, mint ezt a mar
idézett zardjelentés (5. sz. dokumentum) megfogal-
mazta. Nemcsak az 1959-es levél tandskodik errdl,
hanem magdnak K4dar Janosnak a szavai is, aki a Ptk.
tervezetét targyald, 1959. marcius 3-4n tartott politikai
bizottsagi iilésen a kovetkezGket mondotta: ,,...ne
haragudjanak, ha felvetem, de ha visszagondolok,
ebbe az egész iigyvédi rendcsindldsba is jol belemdsz-
tunk, nem gondoltunk arra, hogy az érintettek til-
nyomé része 60 éves, vagy azon feliili ember. In-
tézkedéseink igy is az embertelenség benyomdsdt keltik
ndlunk is, polgdri kordkben is és az iigyvédeknél is.
Milyen vdlaszt adjunk annak, aki hozzdnk fordul és
elmondja; 68 éves vagyok, eltiltottak az iigyvédi
gyakorlattél és most éhen halok. Erre nekiink vdlaszt
kell adni, fiiggetleniil attél, hogy az illetd reakcids
volt-e vagy nem. EbbSl a dologhdl ki kell mdsznunk,
még annak az drdn, hogy a reakciét védjiik. Az ember
arra gondol, nem lett volna-e jobb, ha hagyjuk kihalni
ezeket vagy nyugdijba kiildjiik 6ket.”

Megjegyezziik: éppen az életkor volt a tisztogatds
legink4bb elhanyagolt szempontja, s lattuk: a politikai
jatszma teljesen masrol szolt.

IGAZSAGUGYMINISZTER
Késziilt: 28 példanyban.

Az adminisztrativ osztaly

az elBterjesztéssel egyetért.

,SZIGORUAN TITKOSS$”

Létta: Marosin Gyorgy elvtars

ELOTERJESZTES
a Politikai Bizottsaghoz az iigyvédi kérdés politikai és jogi rendezésérdl

Az iigyvéd szerepe politikailag jelentds egyrészt azért, mert dlland6 kapcsolata van az allampolgdrok széles rétegeivel, mas-
részt pedig, mert mikodése kihat az igazsigszolgiltatds munkdjanak szinvonaldra és igy a szocialista torvényesség
érvényesiilésére is. Az ligyvédi karnak a bir6sdgok és ms dllami szervek elStti tekintélye ennek ellenére alacsony, sok ligyvéd
politikai és erkélcsi szempontb6l egyardnt kdros tevékenysége miatt, ami kihat a néphez hd, jelentSs szami becsiiletesen dol-
gozé ligyvédre 1s.

Ennek okét az Igazsgiigyminisztérium megvizsgdlta és a kovetkezdket allapitotta meg:

Az iigyvédi 1étszam jelenleg 2857, amely nagyobb a sziikségesnél, mert Budapesten 1288 tigyvéd milkodik, egyes kisebb
jarési székhelyeken pedig alig van egy-két ligyvéd. A korszerinti megoszlds nagymérvii eldregedést mutat. A 40 éven aluli
ligyvédek szama ugyanis alig haladja meg az orszdgos 1étszdm 10 %-4t, a 60 éven feliiliek viszont ennek kb. 35 %-4t teszik ki.
Ezek kozott mintegy 250 hetven évesnél idGsebb.

Budapesten az iigyvédek kereken 60 %-a, vidéken pedig 35 %-a folytat magédngyakorlatot.

A parttagok Iétszama az ellenforradalom eldtt 126 volt, akik koziil 45-en kérték atigazoldsukat. Jelenleg Budapesten 41,
vidéken pedig 21 ligyvéd tagja a Partnak. Az tigyvédjeloltek kozott 5 parttag van.
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Az ligyvédség személyi osszetétele messze elmarad politikai, tdrsadalmi és gazdasigi életiink egyéb teriileteinek
fejlodésétsl. A felszabaduldst kovet§ igazoldsi eljdrasok ugyanis nem vezettek kells eredményre és a késébbi években sem
tortént meg az iigyvédi kar megtisztitdsa az ellenséges elemektsl. Nem valtoztatott a helyzeten az \jj tigyvédek bejegyzése sem,
mert egy évtizeden 4t fiatal, politikailag szildrd felszabadulds utdn végzett jogdsz alig keriilt erre a munkateriiletre. Az utén-
pétldst mds jogi munkateriiletekrdl jelentkezd, f3ként idésebb és nem egyszer kordbbi munkahelyiikon politikailag alkalmat-
lannak bizonyult személyek felvételével biztositottdk, akik nem emelték az dgyvédi kar szakmai és politikai szinvonalat.
Ugyanakkor politikailag megbizhats, jol képzett iigyvédek nagyszamban kozhivatalokban és dllami vallalatoknal helyezkedtek
el. Ez a helyzet az ellenforradalom utan kialakult helytelen tagfelvételi gyakorlattal tovébb romlott. Ennek kivetkeztében ma,
- noha szép szdmban vannak politikailag megbizhatd, becsiiletes ligyvédek - az ligyvédség intézményének egészét allam-
rendiinkkel val6 szembenallds jellemzi.

Az ligyvédség politikai elmaradottsdga kiilonosen kitint az ellenforradalom idején, amikor szdmosan nyiltan kimutattak
ellenséges érziiletiiket. Az ellenforradalomban f6ként vidéken tobb tigyved vallalt irdnyit6 szerepet és vett részt tevékenyen
allamellenes megmozduldsokban. Ezért t6bb mint 100 iigyvéd ellen fegyelmi, 44 ligyvéd ellen pedig biinvadi eljards indult, 48
ligyvéd keriilt rovidebb ideig tart6 rend6rhatésagi, illetve kozbiztonsagi Srizetbe. Az iigyvédi kamardk fegyelmi eljards sordn
58 ligyvéd elbzetes felfiiggesztését rendelték el.

Tizenhdrom kamara koziil tiz kamardban alakult kiilénféle elnevezésii ellenforradalmi bizottsdg, melynek vezetését jobb-
oldali elemek vették a keziikbe. A valasztott vezetdket, a tisztikarnak és vdlasztménynak politikailag szilard tagjait eltavoli-
tottak helyiikrdl. Ot ligyvédi kamaraban az ellenforradalom hatasa alatt lemondott a vezetSség, de voltak olyan vezetdk is, akik
maguk is szerepet véllaltak az ellenforradalmi megmozduldsokban. Az Igazsdgiigyminiszter az ellenforradalmi bizottsagok
bomlaszté tevékenysége miatt a budapesti és miskolci kamara dnkormdanyzatét felfiiggesztette.

Az ligyvédség szervezeti felépitése is elavult, mert az még ma is lényegében a burzsod iigyvédkedési médszerek és elvek
szerint 1937 évben alkotott iigyvédi Rendtartdson alapul.

Az iigyvédség igazgatdsa elvileg megyénként létesitett Onkormdnyzati szervek: az u.n. iigyvédi kamardk altal torténik.
Orszégos szerv az Ugyvédi Kamarak Orszdgos Bizottsdga, amely szintén vilasztott vezet8ségbdl dll. Hatdskore a fegyelmi és
igazgatisi iigyek masodfoku intézésén kiviil 1955 6ta a kamarak feliigyeletére és irdnyitdsara is kiterjed.

Egyes kamarai vezetdk visszaélnek a kamardk szdmdra biztositott onkormdnyzattal és azt az dllami és parthatdrozatok végre
hajtdsdnak nehezitésére haszndljak fel. /:Késleltetik az ellenforradalmi magatartassal osszefiiggs fegyelmi iigyek elbirdldsat, a
felvételeknél nem vizsgaljak a politikai szempontokat, stb.:/ Az Orszdgos Bizottsdg pedig igyekezett feliigyeleti és irdnyité
tevékenységét minél szélesebb korre kiterjeszteni. Az igazsdgiigyminiszteri fofeliigyelette] parhuzamosan gyakorolt ez a felii-
gyelet [sic!! — Gy. T.] nehezitette a kamarak irdny{tdsdt és ellendrzését.

Az lgyvédség kérdésének rendezésében személyi és szervezeti szempontbol egyarant elmaradtunk a tobbi népi
demokratikus 4dllamban bekovetkezett fejlédéstsl. Bulgdridban mér 1947.-ben, Lengyelorszdgban és Romanidban 1950.-ben,
Csehszlovdkidban 1951.-ben, a Német Demokratikus Koztdrsasdgban ugyancsak 1951.-ben alkottak meg az 4j szocialista
alapon felépiild tigyvédi Rendtartdst és ezzel egyidejtleg gyokeresen megvaltoztautdk az ligyvédség szervezetét és személyi
Osszetételét.

Hazdnkban 1950.-ben indult meg a kollektiv iigyvédi iroddk létesitésére irdnyulé munkakozosségi mozgalom. Jelenleg 160
munkak6zosség miikodik. A munkakozosségek helyzete és tevékenysége azonban nem kielégits. Munkajukbél hidnyzik a szo-
cialista tartalom, {gy tobbségiikben inkdbb hasonlitanak az ad6 és egyéb fenntartasi koltségek kozos viselésére Iétesitett tarsas
iroddkhoz, mint a helyes értelemben vett iigyvédi munkakozosségekhez. Sok hiba van a vezetésben, a jovedelem elosztdsban
és a szervezeti miikodésben, a politikai neveld munka pedig igen hidnyos. A hibdk kijavitdst és a munkakozosségek szama-
nak emelkedését gdtolja a helyiséghidny, féként Budapesten, ahol a meglévs irodahelyiségek alkalmatlan volta az ligyvédi
munka szinvonaldra is hdtranyos kihatdssal van.

Az ellenforradalmi elemek tevékenysége kovetkeztében, elsé sorban Budapesten bomlani kezdtek a munkak6zosségek is.
10-15 munkakdzosség feloszlott, de t8bb helyen a formailag fel nem oszlott munkak6zosségek is megsziintették miiksdésiiket.
Ezt a folyamatot elGsegitette a munkak6zosségi helyiségek alkalmatlansédga és a tagoknak emiatti elégedetlensége is. Az ellen-
forradalom leverése utdn a munkako6zosségek fokozatosan djra szervezGdtek és igy szdmuk végeredményben csak harommal
csokkent. A tagsdg I8tszdma kilépések kovetkeztében 10-20 %-kal apadt. Az ligyvédi munkakozosségek tobbsége szervezeti-
leg is meglazult, irdnyitésuk és ellendrzésiik pedig meggyengiilt.

A trvényes rend helyredllitdsa és a mdlt hibdinak kijavitasa érdekében tett korményintézkedések az iigyvédi munkale-
het6ségek teriiletén dtmeneti konjunktirdt eredményeztek, amit az igyvédség egy része - f6ként Budapesten - alaposan
kihaszndlt. Megszaporodtak a kijérasok és elsésorban a politikai Jelleg( biintet6 ligyekben az aranytalanul magas dijkikétések.

Az ligyvédi jovedelmek altaldban lényegesen meghaladjk a munkaviszonyban 4ll6 jogdszok jovedelmét. Megoszldsuk is
ardnytalan, mert vannak olyan iigyvédek, akiknek havi jovedelme meghaladja az 5000 Ft-ot, ugyanakkor mikor egyesek,
f6ként az idGsebbek koziil havi 1000 Ft-ot is alig keresnek

A nyugdijak 6sszege csekély. A magdniigyvédek havi 300, a munkakdz0sségi tagok havi 500 Ft. nyugdijat kapnak. Ez
visszatartja az idGsebb és munkaképtelen iigyvédeket attél, hogy nyugdijba menjenek.

A hibdk kijavitdsa érdekében a budapesti tigyvédi szervek partszervezetére timaszkodva intézkedtiink a kamardk fegyelmi
as felvételi munkdjanak megjavitdsa, clsdsorban annak érdekében, hogy fegyelmi dton tévolitsak el azokat a fegyelmi vétséget
elkovetd ligyvédeket, akik politikai, vagy mds okbdl alkalmatlanok az ligyvédi hivatds gyakorldsdra, kiilondsen pedig azokat,
akik az ellenforradalom alatt ellenséges magatartast tandsitottak, vagy ardnytalanul magas dfjak felszdmitdsaval és tisztességte-
len kijdrdsokkal veszélyeztetik az ligyvédség tekintélyét. Feligyeleti intézkedésekkel biztositani kivanjuk azt is, hogy az
ligyvédi névjegyzékbe valé felvételnél donté mértékben érvényesiiljenek a politikai alkalmassdg szempontjai.

Intézkedéseket tettiink a helyi partszervekkel egyetértésben annak érdekében is, hogy azokban az iigyvédi kamarakban,
amelyekben a vezet§ség levaltdsa vagy kiegészitése sziikséges, a Jovo negyedév végéig (j valasztasokat tartsanak.
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Az ligyvédség elmaradottsdganak felszdmoldsahoz, politikai megszildrditdsahoz, tarsadalmi megbecsiilésének fokozéaséhoz
az iigyvédkérdés atfogd rendezése sziikséges.

a./ Meg kell tisztitani az iigyvédi kart e hivatds gyakorldsdra politikailag és erkolcesileg alkalmatlan elemektdl, el kell
mozditani a helyes [étszam kialakitasat és a megfeleld teriileti elosztast. Az tigyvédség személyi Osszetételét politikailag szilard
elemek felvételével is meg kell véltoztatni,

b./ Létre kell hozni olyan dj ligyvédi szervezetet, amely biztositja, hogy az ligyvédség hivatdsit szocialista iigyvédhez
méltdan tudja teljesiteni.

E feladatok végrehajtdsa érdekében a kovetkez§
hatdrozati javaslatot

terjesztem eld

1./ Az ligyvédi kar megtisztitdsa, 1étszdmanak helyes kialakitdsa és ardnyos teriileti elosztdsa érdekében

a./ jogszabdllyal el kell rendelni az ligyvédek névijegyzékének feliilvizsgaldsat. A feliilvizsgdlatot megyénként szervezett
olyan bizottsdg végezze, melynek tagjait az Igazsdgiigyminiszter a helyi szervek meghallgatdsa utin az illetékes ligyvédi
kamardval egyiitt jel6li ki. Biztositani kell, hogy a bizottsdgnak iigyvéd tagja is legyen. A bizottsdgok dontenek abban a kérdés-
ben, hogy ki marad a tagja az iigyvédi kamaranak. E kérdés eldontésénél a feliilvizsgalt személy ellenforradalom alatt tandsi-
tott magatartdsét, a fontos munkakérben dolgozok kivalasztdsara vonatkoz6 Parthatdrozat rendelkezéseit és altaldban azt kell
figyelembe venni, hogy az iigyvéd ténykedése meg felel-e azoknak a kovetelményeknek, amelyeket a Part és a Kormany az
ligyvédi kar tagjaitdl elvar. A hatdrozatot jévahagyés végett az Igazsagiigyminiszterhez fel kell terjeszteni.

Budapesten ezt a feladatot keriiletenként szervezett hasonlé bizottsagok latjak cl.

A jogszabaly adjon felhatalmazast az Igazsagligyminiszternek arra, hogy a feliilvizsgélat ideje alatt a bizottsdgok javaslata
alapjan egyes tligyvédek részére tigyvédi gyakorlat folytatdsara mas székhelyet jelolhessen ki.

A feliilvizsgalatot 1958. Juinius 30.-ig be kell fejezni és annak politikai elSkészitéséért, a bizottsdgok mlikodésének politikai
tdmogatasdért a Budapesti Partbizottsdg, a Megyei Partbizottsdg és a budapesti ligyvédség partszervezete felelss.

b./ Rendezni kell a nyugdijat 4s ennek keretében maganiigyvédek részére havi 500, a munkak6zosségi tagok részére pedig
havi 800 Ft nyugdijat kell biztositani. A rendezés mintegy 2 milli6 forint koltségét a nyugdijjarulékok felemelésével az ligy véd-
ségre kell dthdritani.

c./ Az egyetem jogi karit elvégz$ hallgatdk 15-20 %-at az iigyvédi munkateriiletre kell irdnyitani és ligyvédjeloltként
munkakozosségben kell elhelyezni. Az ligyvédjeldltek illetményeit mds munkateriileten dolgozé kezd6 jogdszok bérszinvo-
naléra kell emelni. Ezenkiviil biztositani kell azt is, hogy mds munkateriletrSl politikailag alkalmas személyek az tigyvédi
palyara keriiljenek. Az Gj tigyvédi bejegyzéseknél a fontos munkakorben dolgozék kivalasztdsira vonatkoz6 Pérthatdrozat ren-
delkezéseit kell alkalmazni.

2./ El kell késziteni az tij Ugyvédi Rendtartist a kovetkezd alapelvek szerint:

a./ Az iigyvédi miikodés altalanos formédja a munkakozosség legyen €s 1959. Januar 1. utdn maganiigy védi gyakorlatot csak
az folytathasson akinek erre az Igazsdgiigyminiszter kivételesen engedélyt ad.

b./ A munkak6zdsségek miikodési szabalyait dgy kell megallapitani, hogy az biztositsa a munka és jovedelem arinyos
elosztasat, tagjainak szakmai és politikai fejlodését.

Az Igazsagiigyminiszter és az Epitésiigyi Miniszter az illetékes tandcsi szervekkel egyiitt hatarozzak meg azokat a médoza-
tokat, amelyek lehet6vé teszik a munkak6zosségek irodahelyiség igényének fokozatos kielégitését. Ennek megolddsdig
atmenetileg lehetdvé kell tenni a munkak6zosségi tagok részére indokolt esetben a lakdsukon valé miikodést.

c./ Az iigyvédség igazgatdsi szervei megyénként létesitetett onkormanyzattal rendelkezd szervek legyenek, amelyek
kozvetleniil irdnyitjdk és ellendrzik a munkakozosségek mikodését. A megyei szervek feletti feliigyeleti jogkort az 6nkor-
mdnyzati szervek altal kikiildott ligyvédi tanics tdmogatasdval az Igazsdgiigyminiszter gyakorolja. A tanicsnak az nkor-
madnyzati szervek els§ foku hatdrozatai elleni fellebbezések elbirdldsan kiviil igazgatasi jogktre nem lesz.

3./ A megyei iigyvédi szervek névjegyzékében csak gyakorlé iigyvédek, altaldban munkak6zosségi tagok, kivételesen
indokolt esetben maganiigyvédek szerepelhetnek. Minthogy a villalati jogdszok nem ligyvédek, hanem munkaviszonyban 4116
olyan alkalmazottak, akiknek munkaviszonyit és fegyelmi felelGsségét a Munka Torvény Konyve (sic/ — Gy. T.) szabdlyozza,
véllalati jogisz az iigyvédi névjegyzékben nem szerepelhet. Az dllami szervek és vallalatok jogi képviseletével kapcsolatos
kérdéseket, valamint az allandé munka viszonyban 4116 jogi tandcsaddk helyzetét ezért kiilon jogszabélyban kell rendezni.

Budapest, 1957. december hé 4. napjén.

Dr. Nezval Ferenc s.k.

igazsdgligyminiszter
MOL M KS 288.f. 30/1957 cs. 11. ge. 125-129. o.
2. sz. dokumentum
SZIGORUAN BIZALMAS!
Késziilt 4 pld-ban.
Ad/41/3/1958

A Politikai Bizottsdg 1958. februdr 18. hatdrozata az tigyvédi kérdés politikai és jogi rendezésérél
Az iigyvéd szerepe politikailag jelentSs egyrészt azért, mert allandé kapcsolata van az &llampolgérok széles rétegeivel, mas-
—..TEsZL pedig, mert milkodése kihat az igazsdgszolgdltatds munkdjanak szinvonaldra és igy a szocialista torvényesség érvényesiilésére
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is. Az ligyvédi karnak a birésdgok és mas allami szervek el6tti tekintélye ennek ellenére alacsony, sok tigyvéd politikai €s erkolcsi
szempontb6l egyarant karos tevékenysége miatt, ami kihat a néphez hi, jelentSs szdmu becsiiletesen dolgozé ligyvédre is.

Ennek okdt az Igazsdgiigyminisztérium megvizsgalta és a kovetkez6ket dllapitotta meg:

Az iigyvédi létszdm jelenleg 2857, amely nagyobb a sziikségesnél, mert Budapesten 1288 iigyvéd miikddik, egyes kisebb
jérasi székhelyeken pedig alig van egy-két iigyvéd. A korszerinti megoszlas nagymérvii eloregedést mutat. A 40 éven aluli
iigyvédek szdma ugyanis alig haladja meg az orszagos létszam 10%-4t, a 60 éven feliiliek viszont ennek kb. 35%-at teszik ki.
Ezek kozott mintegy 250 hetven évesnél idGsebb.

Budapesten az ligyvédek kereken 60%-a, vidéken pedig 35%-a folytat magéngyakorlatot.

A parttagok létszdma az ellenforradalom eldtt 126 volt, akik koziil 45-en kérték dtigazoldsukat. Jelenleg Budapesten 41,
vidéken pedig 21 iigyvéd tagja a pértnak. Az iigyvédjeloltek kdzott 5 parttag van.

Az iigyvédség személyi osszetétele messze elmarad politikai, tirsadalmi €s gazdasdgi életiink egyéb teriileteinek
fejl6désétol. A felszabaduldst kovetd igazoldsi eljardsok ugyanis nem vezettek kelld eredményre €s a kés6bbi években sem
tortént meg a z iigyvédi kar megtisztitdsa az ellenséges elemektSl. Nem véltoztatott a helyzeten az dj ligyvédek bejegyzése sem,
mert egy évtizeden 4t fiatal, politikailag szildrd, felszabadulds utdn végzett jogdsz alig keriilt erre a munkateriiletre. Az utdn-
potlast mds jogi munkateriiletekrdl jelentkezd, fGként id8sebb, és nem egyszer kordbbi munkahelyiikon politikailag alkalmat-
lannak bizonyult személyek felvételével biztositottak, akik nem emelték az iigyvédi kar szakmai €s politikai szinvonalat.
Ugyanakkor politikailag megbizhaté, j61 képzett iigyvédek nagyszdmban kozhivatalokban és allami véllalatoknal helyezkedtek
el. Ez a helyzet az ellenforradalom utdn kialakult helytelen tagfelvételi gyakorlattal tovdbb romlott. Ennek kovetkezi€ében ma
— noha szép szamban vannak politikailag megbizhatd, becsiiletesen [Sic! — Gy. T.] iigyvédek — az iigyvédség intézményének
egészét allamrendiinkkel valé szembendllds jellemzi.

Az iigyvédség politikai elmaradottsdga kiilonosen kitiint az ellenforradalom idején, amikor szémosan nyiltan kimutattédk
ellenséges érziiletiiket. Az ellenforradalomban f6ként vidéken tobb tigyvéd véllalt irdnyité szerepet €s vett részt tevékenyen
allamellenes megmozduldsokban. Ezért tsbb mint 100 iigyvéd ellen fegyelmi, 44 tigyvéd ellen pedig blinvadi eljaras indult, 48
ligyvéd keriilt rovidebb ideig tartd rend6rhatdsagi illetve kozbiztonsagi Grizetbe. Az ligyvédi kamardk fegyelmi eljdrdsa sordn
58 iigyvéd elbzetes felfiiggesztését rendelték el.

Tizenharom kamara koziil tiz kamardban alakult kiilonféle elnevezésii ellenforradalmi bizottsdg, melynek vezetését jobb-
oldali elemek vették a keziikbe. A vélasztott vezetSket, a tisztikarnak és valasztménynak politikailag szildrd tagjait eltdvoli-
tottak helyiikr6l. Ot iigyvédi kamaraban az ellenforradalom hatésa alatt lemondott a vezetSség, de voltak olyan vezetdk is, akik
maguk is szerepet vallaltak az ellenforradalmi megmozduldsokban. Az Igazsdgiigyminiszter az ellenforradalmi bizottsdgok
bomlaszt6 tevékenysége miatt a budapesti és a miskolci kamara dnkorményzatat felfiiggesztette.

Az ligyvédség szervezeti felépitése is elavult, mert az még ma is lényegében a burzsod iigyvédkedési moédszerek és elvek
szerint 1937 évben alkotott Ugyvédi Rendtartdson alapul.

Az iigyvédség igazgatisa elvileg megyénként létesitett onkormdnyzati szervek: az tgynevezett ligyvédi kamardk éaltal
torténik.

Orszégos szerv az Ugyvédi Kamardk Orszdgos Bizottsdga, amely szintén valasztott vezet§ségb6l ll. Hatdskore a fegyelmi
és igazgatési tigyek mésodfokd intézésén kiviil 1955 6ta a kamardk feliigyeletére és irdnyitdsdra is kiterjed.

Egyes kamarai vezetSk visszaélnek a kamarak szdmara biztositott onkormanyzattal, €s azt az dllami ésarthatarozatok
végrehajtasanak nehezitésére haszniljdk fel. /Késleltetik az ellenforradalmi magatartdssal Osszefliggd fegyelmi ligyek
elbiralasat, a felvételeknél nem vizsgaljék a politikai szempontokat stb./ Az Orszdgos Bizottsdg pedig igyekezett feliigyeleti €s
irdnyit6 tevékenységét minél szélesebb korre kiterjeszteni. Az igazsagiigyminiszteri fofeliigyelettel parhuzamosan gyakorolt
ez a feliigyelet [Sic! - Gy. T.] nehezitette a kamardk irdnyitdsat €s ellenSrzését.

Az ligyvédség rendezésében személyi és szervezeti szempontb6l egyardnt eimaradtunk a tobbi népi demokratikus allamok-
ban bekovetkezett fejlédéstdl. Bulgdrisban mar 1947.-ben, Lengyelorszagban és Roménidban 1950.-ben, Csehszlovédkidban
1951.-ben, a Német Demokratikus Koztarsasagban ugyancsak 1951.-ben alkottdk meg az \j szocialista alapon felépiil Ugyvé-
di Rendtartést és ezzel egyidejiileg gyokeresen megvaltoztattdk az ligyvédség szervezetét €s személyi Osszetételét.

Hazankban 1950.-ben indult meg a kollektiv iigyvédi iroddk létesitésére irdnyulé munkakozosségi mozgalom. Jelenleg 160
munkakozosség miikodik. A munkakozosségek helyzete és tevékenysége azonban nem kielégitS. Munkdjukbol hianyzik a szo-
cialista tartalom, igy tobbségiikben inkdbb hasonlitanak az ad6 és egyéb fenntartdsi koltségek kozds viselésére létesitett tar-
sasiroddkhoz, mint a helyes értelemben vett iigyvédi munkakozosségekhez. Sok hiba van a vezetésben, a jovedelem elosztds-
ban és a szervezeti mitkddésben, a politikai neveld munka pedig igen hidnyos. A hibak kijavitdsat és a munkakozosségek
szdmanak emelkedését gétolta a helyiséghidny, fként Budapesten, ahol a meglévd irodahelyiségek alkalmatlan volta az
{igyvédi szinvonalra is hitrdnyos kihatdssal van.

Az ellenforradalmi elemek tevékenysége kovetkeztében elsGsorban Budapesten bomlani kezdtek a munkakozosségek is.
Tiz, tizendt munkakozosség feloszlott, de tobb helyen a formailag fel nem oszlott munkakdzosségek is megsziintették
miikodésiiket. Ezt a folyamatot eldsegitette a munkakozosségi helyiségek alkalmatlansdga, €s a tagoknak emiatti elégedetlen-
sége is. Az ellenforradalom leverése utdn a munkakozosségek fokozatosan djraszervezddtek, €s igy a szdmuk végeredmény-
ben csak hdrommal csokkent, a tagsag létszama kilépések kovetkeztében 10-20%-al apadt. Az iigyvédi munkakozosségek
tobbsége szervezetileg is meglazult, irdnyitdsuk és ellendrzésiik pedig meggyengilt.

A tSrvényes rend helyredllitdsa és a mult hibdinak kijavitdsa érdekében tett kormdnyintézkedések az iigyvéd munkale-
hetGségek teriiletén atmeneti konjunktirdt eredményeztek, amit az ligyvédség egy része — foként Budapesten — alaposan
kihasznélt. Megszaporodtak a kijardsok és elsGsorban a politikai jelleg(i biintet6 ligyekben az ardnytalanul magas dijkikotések.

Az iigyvédi jovedelmek éltaldban lényegesen meghaladjak a munkaviszonyban 4ll6 jogdszok jovedelmét. Megoszldsuk is
arnytalan, mert vannak olyan iigyvédek, akiknek havi jovedelme meghaladja az 5000.-Ft.-ot, ugyanakkor, amikor egyesek
f6ként az idSsebbek koziil havi 1000.-Ft.-ot is alig keresnek.




Jog

torténeti szemle

sanancensr

A nyugdijak osszege csekély. A maganiigyvédek havi 300.-, a munkakozosségi tagok havi 500.- Ft. nyugdfjat kapnak. Ez
visszatartja az idsebb és munkaképtelenebb ligyvédeket attol, hogy nyugdijba menjenek.

A hibak kijavitasa érdekében az ligyvédi szervek partszervezetére tamaszkodva intézkedtek a kamardk fegyelmi és felvételi
munk4janak megjavitdséra, elsGsorban annak érdekében, hogy fegyelmi tton tavolitsdk el azokat a fegyelmi vétséget elkdvetd
iigyvédeket, akik politikai, vagy més okbdl alkalmatlanok az ligyvédi hivatds gyakorldsdra, kiilonosen pedig azokat, akik ellen-
forradalom alatt ellenséges magatartast tandsftottak, vagy ardnytalanul magas dijak felszdmitasdval és tisztességtelen kijdra-
sokkal veszélyeztetik az iigyvédség tekintélyét. Feliigyeleti intézkedésekkel biztositani kivanjak azt is, hogy az ligyvédi név-
jegyzékbe valé felvételnél dontd mértékben érvényesiiljenek a politikai alkalmassdg szempontjai.

Az iigyvédség elmaradottsaganak felszamolédsdhoz, politikai megszilarditisahoz, tarsadalmi megbecsiilésének fokozdsihoz
az iigyvédkérdés étfogd rendezése sziikséges.

Ennek érdekében a MSZMP. Kozponti Bizottsaganak Politikai Bizottsdga a kovetkezd

hatdrozatokat
hozza:

1. Létre kell hozni olyan iigyvédi szervezetet, amely biztositja, hogy az ligyvédség hivatésdt a szocialista igyvédhez mélt6an
tudja teljesiteni.

/ El kell késziteni az 4j Ugyvédi Rendtartdst, melyszerint az iigyvédi mikodés altaldnos formdja a munkakozosség, €s
magén iigyvédi gyakorlatot csak az folytathat, akinek erre az Igazsagiigyminiszter engedélyt ad. A jogszabily és a végrehajtasi
utasitas 1958. marcius 31. napjén 1ép életbe, és annak végrehajtasdval biztositani kell, hogy 1958 szeptember hé. 1. napjdig a
magianiigyvédkedés lényegében megszlinjék.

/ Az iigyvédi munkakozosségeket szocialista tartalommal kell megtdlteni, és biztositani kell, hogy valéban az iigyvédség
kollektiv szervei legyenek. A vezetés megszilarditdsdval, a megbizasoknak a tagok kozotti ardnyos elosztdsa kovetkezetes
keresztiilvitelével a meg kell sziintetni az ligyvédi jovedelmek kozoti ardnytalansagot. A jovedelemelosztds alapja a ter-
mészetesen a jovGben is a végzett munka mennyisége €s minsége lesz. A kozosség fejlesztése érdekében a jovedelem egy
részét beruhazdsi és szocidlis alap létesitésére kell forditani. Szervezett ellenrzéssel, rendszeres politikai és szakmai tovabb-
képzéssel emelni kell az iigyvédi munka szinvonalat.

/ Az ligyvédség igazgatdsit megyénként vilasztott onkormanyzati szervek /Ugyvédi Kamardk/ latjdk el, amelyek
kozvetleniil iranyitjdk és ellendrzik a munkakozosségek mikodését. A megyei szervek feletti feliigyeleti jogkdrt és az ligyvéd-
ség fofeliigyeletét az Igazsagiigyminiszter gyakorolja. Az Igazsagiigyminiszter e feladatat az iigyvédi kamardk kiildotieibGl
46 Orszagos Ugyvédi Tandcs tdmogatdséval ldtja el. A Tandcs biralja el az iigyvédi kamardk fegyelmi és tagfelvételi
hatérozatai ellen beadott fellebbezéseket, ezen tilmenden azonban igazgatdsi jogkére nem lesz és a Miniszter tanacsadé
testiileteként miikodik.

Az iigyvédi kamardk vélasztmanydnak €s az Ugyvédi Kamardk Orszégos Bizottsdgdnak megbizatisa az 4j Ugyvédi
Rendtartds életbelépésével megsziinik. E szervek €lére az Gj valasztdsok megtartasaig miniszteri kikiildottet kell dllitani. Az uj
ligyvédi szerveket a munkakozosségek tjjaszervezésének befejezése utdn, 1958. €v utolsé negyedévében kell megvalasztani.

I1. Az iigyvédi kart meg kell tisztitani e hivatds gyakorldsara politikailag és erkélcsileg alkalmatlan elemektSl. Ennek sordn
el6 kell mozditani a helyes iigyvédi 1étszam kialakitasat és megfeleld teriileti elosztdsat. Az iigyvédség személyi dsszetételét
politikailag szilard elemek felvételével meg kell vdltoztatni.

1./ Az Ugyvédi Rendtartds életbelépésével egyidejiileg meg kell kezdeni az ligyvédi munkakozosségek ujjaszervezését.
Ennek keretében feliil kell vizsgélni az iigyvédek névjegyzékét. A feliilvizsgalatot megyénként szervezett ottagd bizottsdg
végezze, mely az iigyvédi kamara miniszteri biztosabdl, illetve az dltala megbizott iigyvédbdl, illetve a megyei népfront
bizottsdg, a megyei partvégrehajté bizottsdg, a megyel tandcs végrehajté bizottsdga egy-egy kikiildotjébol, €s az
Igazsagiigyminiszter 4ltal kijelolt elnokbdl alljon.

A bizottsagok dontenek abban a kérdésben, hogy ki legyen, illetve ki maradjon tagja az ligy védi munkakzosségeknek.

Nem oszthaté be az tligyvédi munkakozdsségbe az;

a/ aki az 1957. évi 66.sz. tvr. és végrehaijtasi rendelkezései értelmében fontos és bizalmas munkakdrt nem tolthet be.

b./ aki mikodését nem a szocialista torvényesség megszilarditasara, hanem kijardsokra, ligyletek kozvetitésére haszndlja fel,
vagy altaldban olyan magatartdst tandsit, amely méltatlannd teszi a szocialista értelemben vett ligyvédi gyakorlat folytatdséra.

A bizottsdgok hatdrozatait jévahagyds végett az Igazsdgiigyminiszterhez fel kell terjeszteni.

Budapesten ezt a feladatot keriiletenként szervezett hasonl6 bizottsdgok latjak el.

Az iigyvédek feliilvizsgalatdt és a munkakozdsségek Gjjaszervezését 1958. augusztus 31.-ig be kell fejezni. 1958. szeptem-
ber 1. napja utén iigyvédi gyakorlatot csak az folytathat, akit a bizottsagok az Igazsdgiigyminiszter jovahagydsaval igyvédi
munkakozosségbe beosztottak, vagy akinek az Igazsdgligyminiszter magéniigyvédi gyakorlat folytatdsara engedélyt adott.

Az iigyvédek létszdma Budapesten mintegy 800, vidéken pedig 1200 lesz. Budapesten az ujjészervezés utdn kb. 40 ligyvé-
di munkakézosség miikodik. A vidéki munkakozosségek szdmat az ligyvédség teriileti elosztdsa szerint a sziikségekhez képest
el6zetes tajékozédas utdn megyénként kell megéllapitani.

2./ Az egyetem jogi kardt elvégz hallgatok 15-20%-4t a természetes utdnpétlds biztositdsa végett az iigyvédi munkateriilet-
re kell iranyitani és ligyvédjeloltként munkakozosségekben kell elhelyezni. Az ligyvédjeldltek illetményét mds munkateriileten
dolgoz6 kezdd jogdszok bérszinvonaléra kell emelni. Ezenkiviil biztositani kell azt is, hogy mas munkateriiletekrdl politikailag
alkalmas személyek az iigyvédi pélyéra keriiljenek. Az dj tigyvédi bejegyzéseknél az 1957. évi 66.sz. tvr., valamint ennek
végrehajtasar6l sz616 kormany hatdrozatok rendelkezéseit kell alkalmazni.
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IIL 1./ Az Igazsdgiigyminiszter a Pénziigyminiszterrel és a Munkaiigyi Miniszterrel egyetértésben intézkedjék az tigyvé-
di nyugdijak rendezése irant. Ennek keretében a magdniigyvédek részére havi 500.-, a munkakdzosségi tagok részére pedig
havi 800.-, Ft. nyugdijat kell biztositani. A rendezés mintegy 2 milli¢ forint koltségét a nyugdij jarulékok felemelésével az
ligyvédségre kell atharitani.

2./ Biztositani kell a munkakozosségek irodahelyiség igényének fokozatos kielégitését. Ennek érdekében timogatni kell az
ligyvédi munkakozosségeket abban, hogy sajdt erejiikb6l és épitési koleson igénybevételével megfeleld helyiségeket
létesithessenek. Emellett Gj épiiletek létesitésénél és iroda céljara alkalmas helyiségek kiutaldsdnal a tandcsok vegyék
figyelembe a munkakozosségek indokolt sziikségletét. E feladatok végrehajtasardl az Igazsdgiigyminiszter, az Epitésiigyi
Miniszter a fvarosi és megyei tancsok gondoskodnak.

3./ A véllalati jogészok nem iigyvédek, hanem olyan alkalmazottak, akiknek munkaviszonyat és fegyelmi felelGsségét a
Munka Térvénykonyve szabdlyozza. Véllalati jogasz tehdt ligyvédi kamara tagja nem lehet és ligyvédi gyakorlatot nem foly-
tathat. Ellenkez8 esetben a I/1. pontban foglalt elvek nem érvényesiilnének, mert a munkak6zosségi tagokon kiviil mikod-
nének olyan magéniigyvédek is, akik egyben dllami véllalatok és szervek alkalmazottai is, és munkdltatéjuk dltal fizetett
munkaidejiik alatt harmadik személyek megbizdsabol kiilon dijazasért ligyvédi munkét végeznének. Ez nemcsak ligyvédi
szempontbdl, hanem a hivatali munkafegyelem szempontjabol is aggalyos lenne. Annak természetesen akaddlya nincs, hogy
az a véllalati jogdsz, aki ligyvédi miikodésre politikailag és szakmailag alkalmas, munkaviszonydnak megsziintetése mellett
valamelyik iigyvédi munkakdzosségbe valo felvételét €s az ligyvédi névjegyzékbe vald bejegyzését kérje.

Az 4llami szervek és vallalatok jogi képviseletével kapcsolatos kérdéseket, valamint az dlland6 munkaviszonyban 4116 jogi
tanacsaddk helyzetét kiilon jogszabéllyal kell rendezni. Ebben kell meghatérozni azokat a feltételeket, amelyek mellett dllami
szervek és vallalatok iigyvédi munkakozosségeknek kivételesen iigyvédi megbizast adhatnak. -

4./ E hatdrozat végrehajtasardl az Igazsagligyminiszter 1959. janudr 31. napjdig adjon jelentést a Politikai Bizottsdgnak.

MOL M KS 288.f. 30/1958.cs. 11. de. 222-229. o.

3. sz. dokumentum 4

IGAZSAGUGYMINISZTERIUM ,SZIGORUAN TITKOS”
0010/51958/. M.TUK.

JELENTES
az ligyvédség atszervezésével kapcsolatos feladatok végrehajtasarol.

Az iigyvédség atszervezésével kapcsolatos feladatok 1ényegében 4 f6részre oszthatdk; a/ az ligyvédi kar feliilvizsgalatara,
b/ az ligyvédi tevékenység megszervezésére, c/ az ligyvédi kamarai szervek valasztisdra és d/ az iigyvédséget érint jogszaba-
lyok alkotaséra.

Jelen tajékoztatban jelent8ségénél és idGszerliségénél fogva csak a fofeladatok elsd részével, az ligyvédi kar feliilvizs-
galatdval foglalkozunk. Az Igazsdgligy-minisztérium ezen a teriileten altaliban végrehajtotta a mai napig betervezett felada-
tokat. ;
Az Igazsagiigyminisztérium az illetékes szervek /Part, Tandcs, Hazafias Népfront/ javaslata alapjén kinevezte az ligyvédi i
kamardk miniszteri kikiildotteit és az iigyvédeket feliilvizsgalé bizottsdgok tagjait. Ezt kévetben el6bb a miniszteri kikiildot-
tek, majd pedig a feliilvizsgdl6 bizottsdgok elndkei és egyes tagjai részére tartottunk az Igazsigiigyminisztériumban u.n.
eligazité és tajékoztatd értekezletet. Az értekezleteken ismertettiik a feliilvizsgalat jelentdségét és a feladatokat. Eredményként
az ligyvédség feliilvizsgdlata minden megyében €s Budapest minden keriiletében mér 1958. médjus hénapjdban megindult €s
befejezéshez kozeledik. Az orszdgban Gsszesen 40 feliilvizsgdlo bizottsag mikodik, akik a miikodésiikhoz szitkséges politikai
és technikai szempontokat — frdsbeli tdjékoztaték formdjaban is — megkaptak a vizsgalathoz szitkséges torzslapokkal,
jegyzokonyvblankettakkal és bélyegzdkkel egyiitt.

A bizottsigok miikodéséhez a rendelkezésre 4ll6 lehetGségek szerint az Igazsdgiigyminisztérium sok segitséget adott.
Minden megyei és keriileti bizottsagot legalabb két izben személyesen felkerestiink, és telefonon, valamint személyes beszél-
getések ttjan is tobb gyakorlati kérdésbe adtunk felvildgositast. Bar a feliilvizsgalati munka mindeniitt megkezd6dott €s azt a
feliilvizsgal6 bizottsagok tagjai lelkiismeretesen végzik, egy-keét vidéki bizottsag kivételével még nem érkeztek el a feliilvizs-
glat els6 szakaszédnak befejezéséig, - amely a bizottsdgok eldzetes dllasfoglalasival végzddik.

Eddig csak 5 megyei feliilvizsgdl6 bizottsdg jelentette a feliilvizsgdlati munka els@ szakaszanak befejezését s ezek koziil is
csak két bizottsag terjesztette fel az iratanyagot. Minden jel arra mutat, hogy a tobbi vidéki bizottsag e hé végéig, a budapesti
bizottsagok pedig jdlius h6 10-15. napjdig befejezik a feliilvizsgélati munka elsG szakaszat.

A fentiekre tekintettel az orszagos helyzetet tiikroz6 fontos szdm és szdzalék adatok hidnyoznak, ezért jelen tdjékoztatonk
célja is szlikebbre korldtozott, csak az eddigi tevékenység vazlatos ismertetésére, valamint az eddigi munka soran felmeriilt
problémak felvetésére szoritkozhat.

A beérkezett szegedi és tatabédnyai feliilvizsgalati iratanyagb6l, valamint néhdny téjékoztatds alapjan ~ szdmszeriileg — a
kovetkezok éllapithaték meg:

A szegedi kamara teriiletén gyakorlatot folytaté 174 tigyvéd koziil 7 igyvédet, azaz 40%-ot,

Komarom-megyében 30 koziil 18-at, azaz 60 %-ot, /6 letartoztatdsban/

Veszprém megyében 55 koziil 27-et, azaz 49 %-ot,

Fejér megyében 71 koziil 40-et, azaz 56 %-ot ldtnak alkalmatlannak ligyvédi hivatds gyakorlasara.
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Ezek az adatok nem altaldnos érvényiiek, mert egyes megyék a magas kiesési szdzalékot sajatos koriilmények indokoljdk.
Pl. Székesfehérvarott az tigyvédek 1étszdma 5-6 évvel ezelStt sem haladta meg lényegesen a 40-et és csak a Budapestrdl,
valamint az orszdg més vdrosainak teriiletérdl tortént atkoltozések folytdn emelkedett az iigyvédek létszama.

A fenti adatokkal szemben egészen ellentétes a budapesti bizottsagoktd] beérkezett hozzévetdleges adatok helyzete. Budapesten
ahol sokkal kevésbé ismerik személy szerint a feliilvizsgdlat ald es6 ligyvédeket, 1ényegesen kevesebb iigyvédet — 4ltaldban 15-30
%o-ot latnak alkalmatlannak az iigyvédi hivatds gyakorldsdra. Vannak olyan keriiletek is, ahol ez id6 szerint egész alacsony az al-
kalmatlannak litszok ardnyszdma; pld. a VI keriiletben a bizottsdg egyik tagjatol kapott értesiilésiink szerint 90 igyvéd dtvizsgdlt
iratanyaga utdn minddssze kett6t taldltak alkalmatlannak. Ezek a szdzalék kovetkeztetések — Budapest vonatkozéséban — egyel6re
csak becslések és kordntsem hivatalos adatok, amelyeket éppen ezért nem lehet intézkedési alapnak tekinteni.

A fentiek alapjan még nem lehet dltaldnos értékit kovetkeztetéseket levonni és megfeleld, dltaldnos intézkedési irdnyelveket
megszabni. Mindazonaltal annyit megéllapithatunk, hogy a 66-os tvr. merev alkalmazésa folytén egyes helyeken az iigyvédek
szdma oly alacsony lesz, hogy az {télkezés folyamatossdga és a lakossdg jogi tandcsaddssal ellatottsiga nem ldtszik biz-
tosithatonak. Evégbdl szilkséges, hogy megyénként felmégjiik, hogy megkézelitSleg hany ligyvéd meghagydsa sziikséges. Ez
a munka folyamatban van.

Az eddigi munka alapjén felmeriilt néhdny olyan probléma, amellyel kollégiumi szinten lenne célszer foglalkozni. Ezek a
kovetkezdk:

1./ Méltanylast érdemls koriilmények fenndlldsa esetén méd van—e arra, hogy a bizalmas munkakér betoltésére vonatkoz6
jogszabélyokban taxativ felsorolt és a rendelet értelmében bizalmas munkakort be nem tolthetd személyek megerdsitést nyer-
jenek kamarai tagsdgukban. Ha igen milyen esetben és kik?

Ezt a problémét mind t6bben vetik fel, aminek egyrészt személyi, masrészt targyi okai vannak. A bizalmas munkakor
betoltésére vonatkozé 1957. évi 66.-0s tvr.-t s annak végrehajtdsi utasitdsdt egyes bizottsdgok rugalmasan, masok viszont
mereven alkalmazzak. Budapesten is és vidéken is elGfordult olyan eset, hogy a vonatkoz6 rendeletben felsorolt kizéré okok
al es6 személyeket tovibbra is alkalmasnak taldltak az iigyvédi hivatds gyakorldsdra, mert mind a felszabadulds el6tti, mind
a felszabadulds utdni tevékenységiiket tilnyomdan pozitivként értékelték. JellemzS ennek a kérdésnek a jelentSségére az egyik
tiszdntdli feliilvizsgélati bizottsdg esete, ahol az egyik feliilvizsgdlat ald vont ligyvéd személyével kapcsolatosan nem tudtak
koz6s allaspontra jutni. A feliilvizsgélat ald vont ligyvéd, aki 1945. eldtt vitéz és orszdggyiilési képviseld volt, mér a felszaba-
dulds el6tt €s utdn is olyan pozitiv magatartast tandsitott, hogy pld. mint munkésszazad-parancsnok élete kockéztatdsaval védte
az iildozotteket. Ezt az tigyvédet magatartdsa alapjdn még az izraelita hitk6zség is partfogolja és az ligyvéd 13 éves iigyvédi
miiltja allit6lag annyira feddhetetlen, hogy eltivolitdsa sokak el6tt megfoghatatlan lenne.

Hasonl6 problémat jelentenek a bizottsdgok részére azok a volt hadbirdk és katonatisztek is, akik nemcsak a felszabadulds
eldtt, de a felszabadulds utédn is akt{v katonatisztek, koztiik népbirdk voltak és 1949-1952. kozott szereltek le.

De felmeriil ez a kérdés targyi szempontok miatt is, mert el6fordulhat olyan hely, ahol a 66-os tvr. alkalmazasa sordn annyi
ligyvéd esik ki, hogy a megmaraddk esetleg nem tudnék biztositani az igazsagszolgéltatds zavartalan mdkodését.

2./ A masik vitds kérdés az, hogy a 26/1958 Korm sz. rendelet megjelenése utdn lemonddsukat bejelents ligyvédéket lehet-e
feliilvizsgalni?

A kérdésnek az ad jelent8séget, hogy az az ligyvéd, akit a feliilvizsgdlat sordn kamarai tagsdgdban nem erdsitenek meg, val-
lalati jogtandcsosként vagy 6néll6 jogi eldadéként nem alkalmazhat. Erre valg tekintettel mar eddig is tobb iigyvéd nydijtotta
be lemondésit és feltehet, hogy ezeknek a szdma késSbbiek sordn emelkedni is fog. Ezek a lemond6k feliilvizsgélati hatdrozat
hidnydban - elhelyezkedhetnek véllalati jogtandcsosként. Mivel a 26/1958 Korm.sz rendelet értelmezése szerint a lemondé-
sukat bejelentd ligyvédeket nem lehet feliilvizsgdlni, mert azok mar nem tagjai a kamardknak, ajénlatos lenne ebben a kérdés-
ben is all4st foglalni.

3./ Sziikségesnek latszik az iigyvédi és az ligyvédjelolti bejegyzések rendezése is, nehogy a feliilvizsgélattal elérmi kivant
eredményeket az tjabb iigyvédi felvételek sordn gyengitsék. Ennek az érdekében a jovdben is a feliilvizsgélat szempontjainak
kell érvényesiilnie az ligyvédjeldlti és az iigyvédi bejegyzéseknél. Ehhez viszont az sziikséges, hogy az
Igazsdgiigyminisztérium abbdl kiindulva, hogy az ligyvédi és iigyvédjelolti foglalkozas fontos és bizalmas jelleg(i munka, ahol
az 1957. évi 66. tvr.-t és annak végrehajtdsa targydban kibocsétott jogszabélyokat kell alkalmazni, minden felvételi kérelmet a
kamarai dontés el6tt a személyiigyi titkdrsdghoz juttasson el.

Budapest, 1958. jinius 12. napjén.
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\ TAJEKOZTATO
az ligyvédi kar feliilvizsgalataval kapcsolatos egyes kérdésekrdl.

A Magyar Népkoztarsasdg Elnoki Tandcsa az iigyvédi hivatds gyakorldsardl és az iigyvédek szervezeteirSl térvényerejii
rendeletet adott ki /Ugyvédi Rendtartds/

Az j Ugyvédi Rendtartds leszogezi, hogy ,,az a mélyrehaté szocialista 4talakulds, amely a felszabadulds Gta allami, gaz-
dasdgi és tarsadalmi életiinkben végbement, gydkeresen megvdltoztatta az ligyvédek feladatait, az ligyvédi tevékenység jel-
legét is. Népkoztdrsasdgunkban az iigyvédi tevékenység a dolgozé nép jogainak érvényesiilését is szolgilja és egyittal az
igazsdgszolgiltatds eredményes munkdjdnak, a szocialista torvényesség védelmének is egyik jelents biztositéka.”
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Az iigyvédek feladata, hogy — a birdsagok €s hatosdgok jogszolgéltatdsi tevékenységét elbsegitsék — az tigyfeleknek jogi segit-
séget nydijtsanak és a szocialista torvényesség érdekében lelkiismeretes munkéval timogassak az iigyfelek jogainak érvényesiilését.
Az tigyvéd nem miikddhet kzre abban, hogy a torvény rendelkezéseit kijatsszdk vagy megkeriiljék és a joggal barmilyen médon
visszaéljenek.

Ezek a megnovekedett feladatok szakmai, erkdlcsi részben pedig politikai szempontbdl fokozott kovetelményeket tamasz-
tanak az ligyvédi karral szemben. Az iigyvédek egy része ezeknek a feltételeknek nem tud eleget tenni.

A felszabadulés el6tt ugyanis — de sajnos sok esetben a felszabadulds utdn is — az iigyvédi bejegyzéseknél nem kovetelték
meg az erkolcsi és egyéb eldfeltételek igazoldsat. Ez eredményezte azt, hogy biintetett el&életd, erkdlesi szempontbdl silyos
kifogés ald esd, lizérkedéseikrdl, kijarsaikrol kozismert személyek is kamarai bejegyz6st nyertek.

Az ij Ugyvédi Rendtartds 3.§ /3/ bekezdése tobbek kozott el6itja, hogy az iigyvédi kamardba tigyvédkeént csak biintetlen
eléletti, feddhetetlen magyar allampolgér vehetS fel. A torvénynek ez a rendelkezése tehat biztositékot nyijt arra, hogy a
jovoben csak arra alkalmas személyek nyerjenek ligyvédi bejegyzést. A mér bejegyzett, de a fenti el6feliételeknek — felada-
toknak — meg nem felel személyeknek az iigyvédi kamardbdl valo eltavolitasardl az dj Ugyvédi Rendtartdssal egyidSben meg-
jelent rendelet intézkedik.

Ez utébbi jogszabily 2.§ /1/ bekezdése alapjan az ligyvédek kamarai tagsdgat megyénként, illetSleg Budapesten
keriiletenként alakitott bizottsagok vizsgaltdk feliil. A vizsgilat célja az volt, hogy a miikodd ligyvédek alkalmasak-e az uj
Ugyvédi Rendtartasban meghatdrozott iigyvédi hivatds gyakorldsara.

A bizottsdgok elnokeét és tagjait az Igazsdgiigymniszter jelolte ki egyrészt az ligyvédek, masrészt pedig a felitlvizsgélat ald
vont iigyvédek magatartdsa feldl tajékozott személyek koziil. Meg kell jegyezni, hogy minden egyes bizottsagba legaldbb egy
ligyvéd, a helyi tandcs, valamint a Hazafias Népfront kiilddtte is résztvett.

A bizottsagok 1958 4prilis hé 1. napjat6] 1958 augusztus hé 31. napjdig mikodtek s az egyes iigyvédekre vonatkozd
hatdrozataikat 1958 augusztus hé 31. napjaig kozolték az érdekelt tigyvédekkel.

Az elbirdlasnél a kovetkez6 iranyadd szempontok érvényesiiltek:

1./ Ervényre jutott az az elv, hogy éltaldban senki sem felelGs a sziilei vagy més hozzatartoz6i biineiért vagy hibdiért.

2./ A vagyoni 4llapot egymagdban nem dontheti el azt, hogy valaki a tovadbbiak sordn tigyvéd maradhat-e vagy sem.

3/ Ha valaki a miltban elkévetett hibdkat, de a felszabadulds utdn azokat igyekezett jévatenni €s becsiiletesen dolgozott, a
bizottsagok ezt pozitivan értékelték.

A bizottsagok kizartak a biintetett eldéletiicket, az erkdlesi kifogds ald esd ligyvédeket, vagy azokat, akik egyébként
stlyosan vétettek az tigyvédi etika ellen, vagy a népi demokratikus rendszerrel szemben ellenséges magatartast tantsitottak.

A bizottsagok nem erdsitették meg az olyan iigyvédeket sem, akik az ellenforradalom alatt tevSlegesen fordultak szembe az
4llami és tarsadalmi renddel, vagy az ellenséget méds médon segitetiék. :

A bizottsigok a feliilvizsgalat eredményeként egyes iigyvédeket kamarai tagsdgukban megerdsitettek, vagy azt allapitottédk
meg egyesekrdl, hogy az iigyvédi hivatds gyakorldsdra nem alkalmas. A bizottsig hatdrozata ellen az érdekelt ligyvéd, annak
koz16sét6] szamitott 15 napon beliil, az Igazsagiigyminiszterhez panasszal élhetett.

Az elséfokd bizottsdgok az 4ltaluk feliilvizsgdlat ald vont — dltaldban egy-egy bizottsdg 4ltal 30 - 80 személy — iigyvédek
személyét a legrészletesebben vizsglték és csak tobb honapig tarté munka utdn hoztdk meg hatdrozataikat. A bizottsagok
hatdrozatai zomében relisak. MegerGsitették kamarai tagsdgukban a mér eddig is miik6ds iigyvédek tainyomo részét s alkal-
matlannd nyilvanitottak azokat az tigyvédeket — az ligyvédi kisebb részét — akiknek a személyénél nem ldttak garancidt arra
vonatkozéan, hogy az ligyvédi Rendtartasban eldirt feltételeknek biintetett eldéletiik, erkolcesi fogyatékossdgaik stb. miatt nem
tudnak megfelelni.

A feliilvizsgalat eredménye bebizonyitotta, hogy az iigyvédi kar tobbsége becsiiletes, néphez hii értelmiségbdl all. Egy
kisebb része pedig olyan, akiknek az eltdvolitdsa az ligyvédi karbdl az egész iigyvédi kar tekintélyének emelkedését, €s a koz
érdekét szolgélja.

Néhény példa arra, hogy kiket nem talaltak alkalmasnak az {igyvédi hivatés tovabbi gyakorldsara.

Dr. V. B. budapesti iigyvéd, tagja volt a nyilaskeresztes partnak és kiilonbozé fasiszta egyesiileteknek. 1944-ben a bir6sagi
targyaldsokon zold nyilas ingben jelent meg. A felszabadulds utdn tobbszor volt biintetve és egyik biintetésének
kévetkezményeként 1952-ben két évre felfiiggesztették az ligyvédi hivatéds gyakorlasatol.

Dr. K. E. ki iigyvéd. Mint megrogzott alkoholista t6bbszor jelent meg a targyaldson részegen. Részegsége miatt nem
egyszer targyaldsokrél elmaradt, vagy ittas dllapotban eléfordult nala az is, hogy az itélet helyességérdl vagy nem
helyességérél perrendi lehetSségek kihaszndldsa nélkiil vitatkozott.

Pécsett zartak ki Dr. M. J. iigyvédet, aki ellen az ut6bbi években ot fegyelmi biintetést hoztak kiilénb6zé lazasigok — tobbek
kozott az iigyfelek érdekeinek az elhanyagoldsa miatt. 1955-ben az egyik fegyelmi iigyében hozott hatdrozat 6 hénapra
felfiiggesztette mér az ligyvédi hivatds gyakorldsatol.

Dr. Cs. K. budapesti iigyvéd 1944-ben a nyilas id6kben lett a honvédvezérkar birésagandl iigyész. Nyilas jelvényt hordott
és az iildozotteket kutyakorbaccsal verte.

Dr. T. B. N. budapesti iigyvéd a fajvéddk egyesiiletének volt a tagja és a felszabadulds 6ta hét esetben volt biintetve.

A bizottsag kizardsi hatérozatot hozott Dr. G. M. budapesti iigyved esetében. Az illeté éppen az ellenforradalom uténi
helyzetet kihaszndlva jegyeztette be magét iigyvédnek, holott erre val6 alkalmatlansdga nem vitds. Tobbszor volt biintetve €s
1946-t61 1957-ig mint alkalmi és segédmunkds kereste kenyerét. Jogvégzettségét 1941-ben szerezte. Nem vitds tehdt, hogy a
habori alatti néhdny éves joggyakorlata és az azt kovetd 11 éves sziinetelés valamint az a koriilmény, ~ s6t elsGsorban, hogy
biintetett elééletd — nem teszi Gt alkalmassé az tigyvédi hivatds gyakorlasdra.

Dr P. K. iigyvéd horthysta katonatiszt volt és mint ilyen el8szor katonai kiképzoként mikodstt. Késdbb munkisszdzad
parancsnokhelyettes volt. Ennek ellenére 1958-ig iigyvéd hivatdsdt gyakorolhatta, holott tagja volt a fajvédo ligyvédek
egyesiiletének és annak ellenére, hogy 1952-ben valutdzés biintett miatt 6 hénapi bortdnre itéliék.
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Dr. D. A. Z-i iigyvéd a Horthy-rendszerben végig torvényszéki biré volt. A Horthy-féle fehérterror idején tiszti kiilonitmény
tagja volt és Szeged, valamint a Dundntil egyes részeinek ,,megtisztitdsaval” foglalkozott. Tevékenysége nem korlatozédott a
20-as évekre, mert 1942-ben mint zsidé munkaszolgalatos taborparancsnok mikodott.

Dr. V. Gy. budapesti iigyvéd, aki jelenleg biintetését tolti, mert sikkasztds magénokirathamisitds biintette miatt jogerdsen el
lett itélve.

Dr. K. P. B.-i ligyvéd a magyarorszdgi Volksbund egyik vezet8 szervezdije volt.

Az elsdfokon hozott hatdrozatok ellen benydjtott panaszok elbirdldsara az igazsdgiigyminisztérium egy bizottsagot hozott
létre. Ennek a bizottsagnak tagja volt a Magyar Jogédsz Szovetség f6titkara is.

A bizottsdg részérdl a panaszok elbirdlasa a legnagyobb koriiltekintéssel, az érdekelt iigyvéd altal benyijtott fellebbezésben

* felhozott indokok legtargyilagosabb megvizsgdldsdval tortént. A fellebbezés elbirdlisa sordn a bizottsag tobb ligyvédet

meghallgatott, egyeseket a fellebbezésen felhivott allitdsok igazoldsara, tovabbi bizonyitékok bemutatasara kotelezett, tobb
bizonyitékot maga szerzett be.

A bizottsdg javaslata alapjin az igazsdgligyminiszter mér eddig is tobb megvaltoztaté hatarozatot hozott és tébb iigyvédet
a kizdr6 hatdrozat megvaltoztatdsdval, kamarai tagsdgaban megerGsitett. A fellebbezési eljards sordn kamarai tagsigukban
megerdsitett ligyvédek szdma jelentSs.

Az tigyvédi feliilvizsgalat sordn a bizottsdgok a legszigoriibban betartottdk az idevonatkoz6 torvényes eldirasokat, a legtar-
gyilagosabban vizsgaltdk feliil az egyes iligyvédek magatartdsit, a fellebbezési bizottsag pedig nagy koriiltekintéssel vizsgélta
meg a kizdré hatdrozat ellen benydjtott panaszt. Mindezek alapjdn megallapithaté, hogy az iigyvédek feliilvizsgilata a
torvényes keretek kozott bonyolddott le és senkit sem ért indokolatlanul vagy alaptalanul az eljards egész soran sérelem.

A kamardbol kizdrt ligyvédek elhelyezkedhetnek véllalatoknél jogi munkakorben. Ezt egy id6kézben megjelent kor-
minyrendelet biztositja. Ezenkiviil azok a kamardbo] kizért iigyvédek, akik elérték a nyugdijkorhatért /60 év/, nyugdijat kap-
nak. Természetesen nincsenck elzarva a kamarabdl kizért tigyvédek az el6l sem, hogy mds adminisztrativ munkakérben elhe-
lyezkedhessenek. Egyébként a kamardbdl kizart iigyvédek semmiféle egyéb joghatranyt nem szenvednek.

Bp. én.

MOL M KS 288.f. 30/1958. cs. 15.6e. 116-120. o,
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IGAZSAGUGYMINISZTER SZIGORUAN BIZALMAS!
MSZMP. KB. ADMINISZTRATIV OSZTALY A/399/1959

Késziilt: 2 pld.-ban

Jelentés
az ligyvédkérdés politikai rendezésérdl sz616 Politikai Bizottsag-i hatdrozat végrehajtdsarol.

Az ligyvédi feliilvizsgdlat

A Magyar Szocialista Munkdspdrt Politikai Bizottsdgdnak hatdrozata alapjan az tigyvédek feliilvizsgilata megtortént.

Az ligyvédeket feliilvizsgdld bizottsdgok 1958. augusztus kozepén fejezték be munkajukat és hatdrozataikat 1958. szeptem-
ber 1-ig kézbesitették ki az ligyvédeknek. A feliilvizsgélat ideje alatt a kamardk onkormanyzata fel volt fiiggesztve és a
kamardk €lén miniszteri kikiildottek dlltak.

Az els6fokd hatdrozatok ellen beadott panaszok feliilvizsgdlata szintén befejez6dott.

1958. éprilis 1.-€n, tehat a feliilvizsgdlatot megelSzden 2.822 tigyvéd volt. Az els6foki bizottsagok alkalmatlannak taldltak
1.229 iigyvédet, panasszal €lt 1.144 tigyvéd. A minisztérium a panaszok feliilvizsgdlata sordn visszavett 366 ligyvédet igy
véglegesen 863 iigyvéd keriilt kizdrdsra. Az orszégban tehét jelenleg 1.959 tigyvéd miikodik. A feliilvizsgalt ligyvédek koziil
916 60 éven feliili volt /33 %/, a kizért tigyvédek koziil 348 a 60 éven feliili /40 %/.

A bizottsdgok dltaldban a Politikai Bizottsig hatdrozatiban megszabott elveknek megfelelGen, konkrét tények, az illeté
személy tevékenységének sokoldald vizsgilata alapjén hoztdk meg dontéseiket. Sok iigyvédet személyesen is meghallgattak,
bér meg kell jegyezni, hogy ez kordntsem volt kielégitd mértékd.

A bizottsagok koziil kiilondsen j6 munkdt végeztek a Vas, Csongrad, Szabolcs, Szolnok és a Budapest IL, III. és VIL
keriileti bizottsdgok.

Az elsSfokd feliilvizsgalat sordn eléfordultak hibak is. Egyes bizottsigok nem voltak eléggé koriiltekintek és alaposak
munkdjukban. El6fordult, hogy jelent6s kizdrasi okokat nem tiintettek fel a jegyzSkonyvekben, a tények helyett dltaldnosité
jelzGket alkalmaztak, p1. “ellenséges bedllitottsagii™ “hardcsold”, stb. Az igazsdg kedvéért sziikséges megemliteni azt is, hogy
a kozel 3000 uigyved eldéletének feltardsdhoz rendelkezésre 4ll6 id6 kevés volt. Ez jelentdsen megnehezitette a bizottsagok
munkajat.

Az elsdfoku bizottsdgok hatdrozatainak kozlése eldtt az Igazsdgiigyminisztérium észrevételeket tett a bizottsdgok donté-
seire. Ezen észrevételeknek azonban nem volt mindig kell§ eredménye. Volt olyan bizottsag, amely teljesen figyelmen kiviil
hagyta 6ket. Ez is hozzajdrult ahhoz, hogy az Igazsigiigyminisztérium a panaszeljdrds sordn tobb kizart tigyvédet vett vissza

.~ kiilonosen Budapesten — mint amennyire szdmitani lehetett.
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A bizottsdgok munkéja ennek ellenére eredményesnek mondhaté, mert a hatdrozatok tobbsége helyesnek bizonyult. A j6
eredmény fSleg a megyei partbizottsagok és a beliigyi szervek igen komoly segitségének készonhets.

Az Igazsigiigyminisztérium a panaszok elbiraldsanal ugyanazokat az elveket tartotta szem el6tt, amelyeket a feliilvizsgald
bizottsdgok. A panaszok elbirlasinak kezdeti idészakéban a minisztérium munkéjdban bizonyos ingadozds mutatkozott. Igy
helyteleniil, néhdny esetben olyan személyek visszavételére is sor keriilt, akiknek helyesebb lett volna a panaszit elutasitani.
Egyes helyeken az igazsdgszolgaltatds zavartalansaganak biztositdsa céljabdl is sziikséges volt engedményeket tenni.

Voltak - f6leg idds iigyvédek — akik a panaszeljdras ideje alatt kamarai tagsdgukrol lemondtak és bejelentették, hogy a
jovGben nem kivannak iigyvédi gyakorlatot folytatni. Meéltanyossagbdl néhdny ilyen esetben az Igazsagiigyminiszter a redjuk
vonatkoz¢ feliilvizsgélati hatdrozatot hatdlyon kivil helyezte és a felilvizsgalati eljdrdst megsziintette. Ezeket az iigyvédeket
egyidejiileg a kamara tagjai sorabdl torolték.

It jegyezziik meg, hogy a helyi szervek politikai alldsfoglaldsiban tébbszor tapasztalhattunk kovetkezetlenséget. Néhany
kizdrt iigyvéd visszavételéért a megyei politikai és dllami szervek felléptek, holott elsGfokon teljesen tdlik fiiggott a
meghagyds. Mds esetben a helyi szervek szembeszegiiltek a miniszteri erdsitd hatdrozattal, noha az elséfoki hatdrozat
helyességének bizonyitdsdra nem tudtak komoly érveket felhozni.

Osszegezve: A feliilvizsgdlat feltétleniil hasznos és eredményes volt. Kikeriiltek — ha nem is maradéktalanul — az igyvédi
karbdl a politikailag és erkélcsileg oda nem valé elemek s ezaltal Jorészt megteremtettiik a szocialista tigyvédség kialakitdsd-
nak személyi el6feltételeit.

Tapasztalataink szerint az tigyvédi feliilvizsgilatnak a dolgozdk kérében pozitiv hatdsa volt. A munkdsok és a dolgozé
parasztok megnyugvdssal fogadtdk a népnydzé, hardcsols, a politikailag vellink szemben 4116 ligyvédek kizdrdsat. Bizonyos
mértékben mds volt a helyzet az értelmiség korében. Az értelmiség egy része — kiilonosen az els6 iddkben — idegesen figyelte
e folyamatot. Természetszerd, hogy els6sorban az iigyvédi karban nyilvdnult meg ez a legjobban. Miutdn azonban a partszer-
vek €s az Igazsdgiigyminisztérium dolgozéi megmagyardztdk a felilvizsgalat céljdt, értelmét, ez a hangulat a becsiiletes
tigyvédek korében is megvéltozott. 1958. szeptember 1. napja utn, amik az ligy védek kézhez kaptdk a feliilvizsgil6 bizottss-
gok hatdrozatait, az értelmiség is lényegében napirendre tért az tigyvédi feliilvizsgilat felett.

Az ligyvédi feliilvizsgdlatot a nemzetkozi reakcié igyekezett felhasznélni arra, hogy tdmaddst intézzen népi demokricidnk
ellen. Ezt a témaddst és az alaptalan ragalmakat az Orszdgos Ugyvédi Tan4cs hatdrozatdban visszautasitotta illetve megciéfolta.

A feliilvizsgdlat befejezése utan a partszervek és tomegszervezetek J6 kapesolatot épitettek ki a megmaradt iigyvédekkel —
akik ma mdr kiilonosen vidéken, tdrsadalmi munkat is igyekeznek végezni — s ez a koriilmény is hozzdjdrult megnyugva-
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sukhoz, hangulatuk pozitiv irdnyban t6rténé megviltozasihoz.

Munkakozosségek és magangyakortatot folytatd iigyvédek

A Politikai Bizottsdg hatdrozatdnak megfelelGen — a kiadott ) ugyvédi rendtartds alapjdn — mdr az elséfoku vizsgalat alatt
megkezdGdott az eddig magangyakorlatot folytaté iigyvédek munkakdz0sségekbe valé tomoriilése. Ez a folyamat 1958.
szeptember 1.-ig befejezGdott. Orszdgosan mindéssze 36 kérelem érkezett a magdngyakorlat folytatdsinak engedélyezésére.
Az Igazsagiigyminisztérium a 36 kérelembdl 18-at indokoltnak taldlt és e személyeknek a magangyakorlat folytatdsara enge-
délyt is adott.

Az ligyvédek munkakozosségbe vals tomoriilése az tigyvédi dtszervezésnek csak a kezdeti stadiumdt jelenti. A munkakg-
z0sségek az ligyvédeket még csak formailag, szervezetileg togjak Gssze €s hdtra van a munkakdzosségek megerSsitése, szo-
cialista tartalommal valé megtéltése. Ezt a soronkivetkezd legfontosabb feladatnak tekintjiik.

Az ligyvédi nyugdfjak és a iigyvédjelslti illetmény

Az ligyvédi nyugdijak és az ligyvédjelslti illetmények rendezése megtortént.

A magéngyakorlatot folytat6 iigyvédek havi nyugdija S00 Ft-ra, a munkakdzosségben dolgoz6k nyugdija pedig havi 800 Fi-
ra emelkedett. Az alkalmatlannd nyilvanitott ligyvédek, ha nyugdijjogosultak, az el6bb emlitett nyugdij 75 %-4t kapjak. A
nyugdijak felemelése nem jelentett az dllamra kiilon terheket, mert az tigyvédek nyugdfjjarulékat brutté jovedelmik 7 %-dban
dllapitottdk meg, ez a felemeléssel jar6 tobbletkiadasok fedezi,

Az ligyvédjeloltek eddigi alacsony fizetése is rendezést nyert. Illetményiik az egyetem elvégzése utdni elsd évben 1000 -
1300 Ft-ig, a masodik évben 1100 Ft-ig terjed.

Az ligyvédi kamardk és az Orszdgos Ugyvédi Tandcs megalakitdsa

A Politikai Bizottsdg hatdrozata értelmében valamennyi megyeszékhelyen ligyvédi kamarat szerveztiink.

Az (ij kamarai vdlasztdsok lebonyolitdsa megfelels volt. A jelol6bizottsagok 4ltal jelolt személyeket mind megvilasztottak,
A vezetdségekbe — a lehetSségekhez mérten ~ a pérttagok megfelels ardnyd részvétele biztositva van. Az Uj vezetSségek
osszetétele jonak mondhaté és reményt nyujt arra, hogy a kamarak megfeleléen mikodjenek.

Az orszdgos Ugyvédi Tanécs megalakult. Taglétszdma: 35. 20 kamarai elnok hivatalbél tagja az Ugyvédi Tandcsnak mig
15 ligyvédet az Igazsagiigyminiszter jeldlt ki azok koziil, akiket a kamarak valasztottak meg erre a tisztségre. A megvdlasztott,
de ki nem jeldlt tovébbi 13 iligyvéd az Orszagos Ugyvédi Tandcs péttagja.

Az Orszagos Ugyvédi Tandcs 35 tagjabol 19 parttag.

Osszefoglalva; Az Igazsdgligyminisztérium a Politikai Bizottsig hatdrozata értelmében elkészitette az 4j Ugyvédi
Rendtartdst. Végrehajtotta az iigy védi feliilvizsgélatot, az ugyvédeknek munkakozosségekbe val tomoritését, megszervezte az
dj kamardkat. Elsegitette az ligyvédi nyugdijak és az ugyvédjelolti fizetések rendezését. Rendezte — az iigyvédkérdéssel
egyébkeént is 6sszefiiggd - villalati jogtandcsosokat és jogi eldaddkat érinté problémakat.
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A Politikai Bizottsag hatarozatat figyelembe véve az Igazsdgligyminisztérium legfobb soronkovetkezd feladatainak tekinti
1./ Az ligyvédi munkakozosségek szocialista tartalommal valé megtoltésének biztositasat. 2./ A munkakozosségek megfeleld
elhelyezésének, helyiségigényiik kielégitésének elsegitését. 3./ Az tigyvédi. etika betartdsdnak fokozottabb ellendrzését €s
biztositasat.

4./ Uj iigyvédjeldliek és iigyvédek felvételével az tigyvédi kar politikai, személyi dsszetételének tovabbi javitdsat. 5/. Az
ligyvédek megfeleld teriileti elosztasaval kapcsolatos feladatok elvégzését.

Budapest, 1959. mércius 18.

/Kaszas Ferenc/ /Nezval Ferenc/

MOL M KS 288.£.30/1959. cs.12. de. 37-42. o.

8. sz. dokumentum

A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany

rendelete
a vallalati jogtanacsosok és jogi el6addk ligyész feliigyeletérsl

A vallalati jogtandcsosokrél és jogi eldadékrdl szol6 33/1958./V.17./ Korm.sz.r.6.§-a értelmében a jogtandcsos a vil-
lalatndl koteles a szocialista torvényesség érvényesiilését elémozditani, a tudomdsara jutott torvénysértésekre a villalat
igazgatéjanak figyelmét felhivni, s a torvénysértés megsziintetése érdekében megfeleld javaslatot tenni. Avégbdl, hogy e
rendelkezések a gyakorlatban hatékonyan érvényesiiljenek, a Kormany az emlitett rendelet kiegészitése érdekében az alab-
biakat rendeli:

1.§
A villalati jogtandcsosok és jogi eldadok mikodésének torvényessége felett — az iigyészi szervezet itjén — a Legf6bb
Ugyész feliigyeletet gyakorol. Az ligyészség figyelemmel kiséri a vdllalat jogi tigyeinek intézését, a véllalati jogtandcsosok €s
jogi el6adok tevékenységét, torvényességi szempontbdl egyezteti, ellendrzi és tdmogatja.

2.8

/1/ A jelen rendelet rendelkezései kiterjednek a 33/1958./V.17./ Korm.sz. rendelet alapjan miik6ds vallalati jogtandcsosokra
és jogi el6addkra valamint jogi iroddkra, fiiggetleniil att6l, hogy miikodésiiket allami véllalat, szévetkezet, vagy szovetkezeti
véllalat, avagy gazdasdgi irdnyit6 szerv /troszt, egyesiilés, szovetkezeti kdzpont, stb./ keretében fejti ki.

/2/ Nem terjednek ki a jelen rendelet rendelkezései az egyéb dllami szerveknél / llamigazgatasi szerveknél, szakigazgatasi
szerveknél/, valamint a tarsadalmi szervezeteknél miikodd jogi beosztasban dolgozé személyekre.

3.8

Minden allami vallalat, szovetkezet, szévetkezeti véllalat és gazdasdgi irdnyité szerv koteles a székhelye szerint illetékes
megyei /f6vérosi/ fGligyészségekhez a véllalati jogtanicsosok /jogi el6adok/ alkalmazasat, munkaviszonydnak megsziinését,
valamint 4thelyezését haladéktalanul bejelenteni. Ugyanigy be kell jelenteni a jogi irodék alakitdsat és megszlinését is.

4.8

Az ligyészi feliigyelet sordn az ligyészség ellendrzi a 33/1958./V.17./ Korm. sz. rendeletnek és az annak alapjén kibocsatott
részletes rendelkezéseknek gyakorlati végrehajtdsat, igy kiilonosen azt, hogy

a./ a jogi iroda létesitésére, a jogtandcsos és a jogi eléado alkalmazdsdra vonatkozé elfeltételeket megtartottdk-¢ ideértve a
képesitésre vonatkozé szabélyokat is;

b./ a jogi el6ad6 gyakorlati ideje alatt szakmai képzésben részt vesz-e;

c./ a jogtandcsos /6n4ll6 jogi el6adé/ megtartja-e a magénszemélyek képviseletére vonatkoz6 korldtozé rendelkezéseket;

d./ a villalat a jogszabdly megsértésével, vagy kijdtszdsdval jogi tigyeinek intézésére nem ad-e médsnak megbizast.

5.8

Az ligyészi ellendrzés a jogtandcsos /jogi el6add/ iigyintézésének érdemére csak abban a vonatkozésban terjed ki, hogy az
ligyintézés a torvényesség szempontjabdl megfelels-e és képviseli-¢ az dllami Osszérdekeket. Kiilondsen arra kell iigyelni,
hogy a jogtanicsos /jogi el6add/ az altala észlelt torvénysértésekre felhivija-e az igazgato figyelmét és a torvénysértések
megsziintetése végett a megfeleld javaslatot megteszi-e.

6.§

/1/ Ha az iigyész a 4. és 5. §.-ban foglaltak tekintetében hidnyossdgot észlel, kiilonosen, ha a jogtanicsos /jogi el6add/
munkdjdban torvénysértésre utalé koriilmények meriilnek fel, koteles erre a villalat igazgat6janak figyelmét — megfeleld
inditvany kiséretében — felhivni és a sziikséghez képest a a villalati jogtandcsossal / jogi elSadéval/ szemben eljdrast
kezdeményezni.

2/ az ligyész a jogtandcsosnak /jogi eladdénak/ utasitast nem adhat.
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7.8

A jogtandcsos /jogi el6add/ ellen irdnyulé fegyelmi eljards meginditasat és a fegyelmi hatdrozatot az iigyésszel haladékta-
lanul koz61ni kell.

8.8

/1/ A jogtanacsos /onall6 jogi el6add, jogi iroda / kdteles félévenként a véllalat jogi ligyeinek intézésérdl jelentést késziteni
és az iligyésznek megkiildeni.

/2/ A jelentésben — az erre vonatkoz6 nyilvantartdsok alapjén — be kell szdmolni a targyiddszakban a véllalat rész€rdl tett
biintetd és szabalysértési feljelentésekrdl, a vallalat részérdl inditott, vagy ellene folyamatba tett polgdri peres és perenkiviili
eljarasokrl, dontSbizottsagi eljarasokrol, kartéritési hatérozatokrdl, a leltarhianyért fenndllé anyagi feleldsség érvényesitésérdl
a fegyelmi és egyeztetd bizottsdgi iigyekrdl. A jelentésnek teljes képet kell adnia a véllalat keretében a torvényesség
allapotardl, és a jogtandcsosnak a torvényesség megszildrditasa érdekében kifejtett tevékenységérdl.

9.8

A jelen rendelet nem érinti a véllalati igazgat6janak €s a felettes szerveknek a véllalati jogtandcsos és jogi el6adé feletti feli-

gyeleti jogat. .
10.§
A Jelen rendelet a kihirdetése napjén 1ép hatalyba; végrehajtdsarol a Legf6bb Ugyész gondoskodik.

MOL M KS 288.f. 30/1959. cs. 14. de. 148-151. o.

7. sz. dokumentum

november 28.
Ad/1759/1959
dr. Nezval Ferenc
elvtarsnak
Igazsdgiigyminiszter

Kedves Nezval Elvtars!

A Politikai Bizottsagnak az iigyvédkérdés politikai és jogi rendezésérl sz616 hatdrozata alapjén az elmilt idSben foglalkoz-
tunk a hatdrozat végrehajtasanak néhany kérdésével.

Megillapitottuk, hogy a hatérozat végrehajtasiban nem megyiink kellGen eldre, illetve egyes teriileteken visszaes€s tapasz-
talhatd,

Ennek okait részben az ligyvédségen beliil kell keresni. Az ligyvédi vezetés hidnyossagai, az ligyvédek korében végzett
gyenge politikai munka, a fegyelmi bizottsdgok gyatra mikadése, az utanpétlassal, a fiatalokkal val6 tor6dés elhanyagoldsa
stb., mind jelent8s akadalyai az ligyvédség szocialista dtalakuldsdnak.

Az okokat azonban mésrészt az Igazsagiigyminisztériumban kell keresni. A minisztérium feliigyeleti tevékenysége nem elég
tartalmas és hatékony. Ez abbél is adédik, hogy a minisztérium vezetSi kozott nincs egységes elvi dlldspont az iigyvédkérdés
kiilonbbz6 problémainak megitélését illetGen.

A minisztérium olyan hibéi, mint pl. az, hogy nem annyira az érdemi, mint ink4bb az adminisztrativ jellegli kérdésekkel
foglalkoznak, hogy rossz a kapcsolata az iigyvédi szervekkel s nem tartja kellen tiszteletben az iigyvédi autondmidt, hogy nem
kielégitok az tigyvédjelolti és az iigyvédi bejegyzésekkel kapcsolatos munkdja, hogy nem tor6dik megfelelden olyan
kérdésekkel mint pl. az ligyvédi munkakozosségek helyiségproblémdi, stb., szintén akadalyai a tovabbi fejlédésnek,

Mivel az érintett kérdéseket a parthatdrozat végrehajtdsa szempontjdbél igen lényegeseknek tartjuk, s az nem lehet koz6m-
bos szdmunkra, hogy az iigyvédségen beliil a politikai hangulat egyre jobban romlik, a politikai jellegli szembendllds egyre
inkabb fokozéik, kérjiik Nezval elvtdrsat: fGosztilyvezetSi értekezleten tiizze napirendre a kérdést /lchetSség szerint akkor,
amikor’ Csendes elvtars is itthon lesz/. Ezen az értekezleten részletesen kifejtenénk a fentiekkel kapesolatos dlladspontunkat.

Elvtdrsi iidvozlettel:
/dr. Markdja Imre/

MOL M KS 288.f. 30/1959. cs. 12. be. 43-44. o.

Levéltari jelzetek

MOL = Magyar Orszdgos Levéltar

M = M szekcidba sorolt iratok, a pdrtiratok

KS = kozponti partszervek iratai

288.f. = fond szdm, 288. az MSZMP (276 MDP) kdzponti
szerveinek iratai

5. ¢cs. = a kozponti partszervek egységeinek / csoportjainak
iratai

120. 6e. = 6rzési egység (dosszié) szdma

0. = oldal: iratok oldalszdma

Hivatkozott jogszabalyok

1874. évi XXXIV. torvénycikk az ligyvédi rendtartds tar-
gydban

1887, évi XXVIII. torvénycikk az tigyvédi rendtartasrol
sz016 1874: XXXIV. torvénycikk némely intézkedésének
modositasardl

1907. évi XXIV. torvénycikk az ligyvédi rendtartdsrdl
sz616 1874: XXXIV. torvénycikk médositdsa targydban

1912. évi VII. térvénycikk egyes igazsdgiigyi szervezeti €s
eljarasi szabalyok médositasardl
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1913. évi LIl torvénycikk az egységes bir6i és iigyvédi
vizsgardl

1914. évi XXXV. torvénycikk az {tél6birdi és az iigyvédi
képesitéshez sziikséges utélagos gyakorlatra, valamint a tar-
sasbirésdg elStti ligyvédi képviseletre vonatkozé ren-
delkezések kiegészitésérdl

1934. évi II. torvénycikk az ugyvédi rendtartds djabb
modositasarol

1937. évi IV. torvénycikk az tigyvédi rendtartds targyaban

1938. évi VI. torvénycikk az tigyvédi meghatalmazésrél

1941. évi XIII. torvénycikk az lgyvédekre, az ligyvéd-
jeloltekre és az ligyvédi onkormdnyzatra vonatkozd egyes
kérdések szabdlyozdsardl

1947. évi 1. torvény az ugyvédi onkormanyzatra vo-
natkozé egyes torvényes rendelkezések médositasardl és
kiegészitésérdl

1948. évi XXIX. torvény az iigyvédi rendtartdsrél sz61o
1937. évi IV. térvénycikk mdédositdsardl és kiegészité-
sérél

6000/1949. (1. 22.) IM rendelet az iigyvéd elleni
panaszeljdrds szabélyozdsa tdrgydban

4302/1949. (X1. 3.) MT rendelet a joggyakorlat és az
egységes birdi és ligyvédi vizsga targydban

84000/1949. (XI. 3.) IM rendelet a joggyakorlatrdl és az
egységes birdi €s iigyvédi vizsgardl sz616 4302/1949. (X1. 3.)
MT rendelet végrehajtdsa targyaban

5000/1951. (I1. 27.) IM rendelet az ligyvédi kamarék terii-
letének megéllapitdsa targydban

20/1952. (Ill. 23.) PM rendelet az iigyvédi munkaké-
z0sség tagjainak adéztatdsardl

2/1954. (V. 13.) IM rendelet az ligyvédi munkakozosség-
ben dolgozé ligyvédek tdrsadalombiztositdsi elldtdsdnak
szabdlyozasar6l

23/1955. (1. 20.) MT rendelet az ligyvédséggel dsszeflig-
26 egyes kérdések tjabb szabilyozdsardl

2/1955. (LIl 20.) IM rendelet az iigyvédek fegyelmi
szabdlyzatarél

3/1955. (IX. 8.) IM rendelet Békéscsabdn, Egerben,
Kaposvirott, Kecskeméten, Nyiregyhdzén és Zalaegerszegen
ligyvédi kamara létesitésérél

171955. (1. 5.) IM rendelet Szolnokon iigyvédi kamara
létesitésérdl

1957. évi 66. torvényerejii rendelet a fontos és bizalmas
munkakorok betoltésérGl

6/1957. (VI. 29.) IM rendeler az iigyvédi kamarai dnkor-

manyzat felfiiggesztése esetén az elsfokd fegyelmi jogkor
gyakorldsanak dtmeneti rendezésérd]

3/1957. (V. 11.) IM rendelet a budapesti iigyvédi kamara
teriiletén egyes meghatdrozott székhellyel t6rténd ligyvédi
bejegyzés (dtjegyzés, székhelydthelyezés) dtmeneti korld-
tozdsarol

1958. évi 12. torvényerejii rendeler az ligyvédi hivatds
gyakorldsdrdl és az ligyvédek szervezeteirdl

26/1958. (1II. 30.) Korm. rendelet az iigyvédi kamarikkal
€s az ligyvédek kamarai tagsdgdval Osszefiggd egyes
kérdésekr6l

8/1958. (IX. 13.) IM rendelet az ligyvédi hivatds gyakor-
lasardl €s az iigyvédek szervezeteirSl szGl6 1958. évi 12.
torvényere)ii rendelet végrehajtdsardl

1958. évi 39. tirvényerejii rendelet az tigyvédi kamarai
szervek tisztségeinek €s tisztségviselSi 1étszamanak megdl-
lapitdsardl

1958. évi 42. térvényerejii rendelet a fontos és bizalmas
munkakorok betoltésérdl szolé 1957. évi 66. torvényereji
rendelet kiegészitésérdl

9/1958. (XIL. 13.) IM rendelet egyes megyék székhelyén
ligyvédi kamara felallitdsdrol

6/1959. (VI. 11.) IM rendelet az tigyvédjelolt és a jogi
el6add joggyakorlatdrdl, valamint az tigyvédi-jogtandcsosi
vizsgdrol

18/1959. (V1. 30.) PM rendelet az ligyvédi tevékenységbSl
szdrmazé jovedelem addztatasar6l

4/1965. (I1l. 7.) IM rendelet az tigyvédi hivatds gyakor-
lasarol és az tigyvédek szervezeteirSl sz6l6 1958. évi 12.
torvényerej rendeletet végrehajté 8/1958. (IX. 13.) IM ren-
delet kiegészitésérdl

1966. évi 22. torvényerejii rendelet az ligyvédi hivatds
gyakorlasarél és az ligyvédek szervezeteir6l sz616 1958. évi
12. térvényerejii rendelet médositasardl

7/1966. (IX. 7.) IM rendelet az ligyvédi hivatas gyakor-
lasarél és az ligyvédek szervezeteirl sz6lé 1958. évi 12.
torvényerejii rendelet végrehajtasa targyaban kiadott 8/1958.
(IX. 13.) IM rendelet médositasarél

1969. évi 27. torvényerejii rendelet a levéltari anyag
védelmérdl és a levéltarakrdl

8/1972. (XII. 27.) IM rendelet az lgyvédi szervek
iratainak irattdri kezelésérdl és selejtezésérdl

1976. évi 26. torvényerejii rendelet az ligyvédi hivatis
gyakorldsar6l és az ligyvédek szervezeteirSl sz616 1958. évi
12. térvényerejil rendelet médositasardl

Jegyzetek

VA polgdri perrendtartds korabbi médositdsaival ellentétben 1957-
ben az tigyvédi kamara mellett egyéni ligyvédek és jogtandcsosok is
véleményezték a javaslat szovegét. A tavaszi egyeztetds iratai
kozott csupan a Budapesti Ugyvédi Kamara véleménye taldlhaté
meg, 4m e vélemény markdnsan kiilonbozott mind a birésagok 4ltal
bekiildstt, mind a tudomany képviseldi dltal készitett észrevételek-
t6]. Hatdrozott dlldspontjuk szerint ,,az iigyészség szerepe a polgdri
eljdrds sordn - sem jogelméletileg, sem gyakorlatilag - nem
indokolt [...] a polgdri perben az iigyésznek semmiféle szerepére,
semmi néven nevezendd sziikség nincsen [...] Nem is képzelhetd el,
hogy az iigyész kizonséges kitelmi, vagy dologi, vagy akdr csaldd-
Jogi perben is valamely ésszerii okbdl szerephez juthasson. Az
iigyész szerepének jelentdsége az lenne, hogy valamely dllami
érdekbdl kapcsolddjék be a perbe, dm az dllam objektiv igazsdgszol-
gdliatdsi szerepét betolti az dllam birdja. Az iigyfél egyenléség elve
a legsiilyosabb sérelmet szenvedi el akkor, ha az egyik iigyfél
érdekében ligyész jelenik meg a birdsdg el6tt. Ha feltehetjiik azt az
esetet, hogy valamelyik iigyfélnek hozzdériés, vagy anyagi eszkizok
miatt nem dll modjiban megfeleld képviseletrél gondoskodni, ren-

delkezések vannak a [...] Pp.-ben [...] melyek az ilven iigyfélnek
megfeleld képviseldt biztositanak [ ...] az dsszes az tigyész szerepére
vonatkozo rendelkezéseket tehdt mellGzendének és kihagyandonak
tartjuk. Még a hdzassdgi vagy egyéb stdtusz perekben is felesleges-
nek tartjuk az iigyész szerepét, mert [ ... ] nincs semmiféle gyvakorlati
Jelentésége.” Nem nehéz felfedezni, hogy a kamarai vélemény az
1990-es jogdllami fordulat utdn sziiletett 1/1994. (I. 7.) sz. AB.
hatdrozat elvi dlldspontjdval azonos. E gondolkoddsmdd a partéllam
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