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Bevezetés

Ertekezésemben a korai Kadar-korszak politikai éesgének partiranyitasat, a formalis
szabalyozast vizsgalom. Azt elemzem, hogy az alfainmilyen vezetési modszerekkel és
eszk6zokkel iranyitotta, orientalta, befolyasoltaddlambiztonsagi szervekiikodését. Arra
keresem a vélaszt, hogy milyen valtozdsok tortértekddari megtorlas és konszolidacio
id6szakdban a Magyar Szocialista Munkaspéart (MSZMPa gmlitikai rendrség szervei
kozotti viszonyrendszerben. A politikai reéivdég formalis partiranyitasanak szabalyozasi
struktarajat kivanom feltarni, az irott forrasokkalegritkdbb esetben dokumentalt informalis
hatalomgyakorlasi metddusok vizsgéalatara kiseblysagt helyezek.

Ennek a tobbszergjd viszonyrendszernek a tagjai: a terlleti (budapesegyei,
kerlleti, jarasi) partszervezetek, azok adminisiztrasztalyai, a bellgyi €s allambiztonsagi
szervek partszervezetei, azok partbizottsagailiikad apparatus (politikai nevélosztalyok,
politikai csoportbnokség, politikai helyettesek) tovabba a vézirttestiletek. Ezek az MDP
Kdzponti Vezebsége (KV), Politikai Bizottsaga (PB), az MSZMP Iglenes Intéébizottsaga
(1IB), a Politikai Bizottsaga (PB), az MSZMP (Szew Bizottsag) Titkarsaga, az MSZMP
Kbdzponti Bizottsaga (KB), az MSZMP KB AdminisztnatiOsztalya (AO), valamint a
Belligyminisztérium (BM) szervei, osztélyai éo$ztalyai. Mivel a sikebb értelemben vett
politikai rendsrségbe szervezetileg sem a Murtkdég, sem a Haténség, sem a Beis
Karhatalom nem tartozott bele, igy ezek partir@sgihak, partellémzésének vizsgalatat nem
tartom feladatomnak, még akkor sem, ha ezek a azéswellattak — kilonésen a forradalom
leverését kovéen — Aallambiztonsdgi feladatokat. Ugyanakkor bizsnyrésztémak
targyalasakor elkertlhetetlen, hogy utaljak a BMég szerveire, esetleg a honvédségnél
vagy mas fegyveres testiiletnél alkalmazott (partjiitasi modszerekre, hogy a meglév
hasonlo vonasokat, vagy éppen az élteegoldasokat szemléletesebben bemutathassam.

Hogyan értelmezhéta part iranyitd és ellénzé funkcioja? A part testileteinek ,csak”
azt kellett figyelnitk, hogy az allambiztonségi ssk az aktualis, a part altal meghatérozott
irAnyvonal szerint tevékenykednek-e, vigyazva, hagy,njenek a part feje folé™? Vagy
ezen tulmeéen a ,szakmai”, allambiztonsagi munka ellezése, iranyitasa is a feladatuk
volt? A helyi MSZMP szervek vagy éppen a part vézestiletei, a kdzponti partszervek
rendelkeztek-e ésebb iranyitd, kontrollald hataskorrel, s valobaltekée a formalis
szabalyozas altal nyujtott leldstgekkel, vagy a helyi viszonyok ,felllirtak” a kionti
eléirasokat? Az ezekre a kérdésekre adandd valaszikovizsgalatom targyat képezi a
pértellerrzés formainak meghatarozésa, a formélis partitasgzabalyozé elemeit keresem,
azokat a médszereket, amelyekkel a pért biztogittpolitikai renérség feletti kontrolljat.



Tovabbi megvalaszolando kérdés, hogy voltsbali egybeesés, dsszefliggés a partiranyitas
és a koztorténet, vagy éppen az intézménytortéalbbaasai, szakaszhatarai kozott, illetve
szakaszolhat6-e egyéltalan a politikai rénség partirdnyitadsa?

Témam szempontjabol elengedhetetlennek tartom at p& a magyar
allamvédelmi/allambiztonsagi szervek szervezetiaitddsainak a bemutatasat, tovabba az
allampart nfikddési, dontéshozatali mechanizmusanak az elemzésépart vezeét
testlleteinek és osztalyainak szerepét a partikalitAnyvonalanak kidolgozasaban, kilonos
tekintettel a politikai rentrség iranyitasat, iktdéset éririt dontések meghozatalaban. Végul
megkisérlem bemutatni, hogyan valdsult meg a gyatk@m a politikai renéfség iranyitasa
és szabalyozéasa, a part mennyiben alakitotta @ésolatd meg az allambiztonsadikidési
kereteit, lehdiségeit, illetve milyen visszacsatolasok és reakdiéletkeztek egy-egy — a
politikai rendsrség allomanyat, tkodését éririt — parthatarozat nyoman.

A téma targyalasakor megkerilhetetlen a szovjeidsedok szerepének vizsgalata is,
de a kevés fellelhétforras miatt az allambiztonsag partetierésében, iranyitdsaban betdltott
szerepUkél, a folyamatokra gyakorolt hatdsukrol — azon tibgy feladatuk etssorban a
magyar politikai vezét rétegre tortéh nyomasgyakorlas, illetve elléreés volt — csak
feltételezéseink lehetnek.

A disszertacié elkészitésekor a legnagyobb nebétsé@ modszertani kérdések
megvalaszolasa jelentette. Segitséget és tajéksiz@isorban Révész Béla politoldgiai
targyu irasai jelentettek, aki tanulmanyaibankosiszolgalatok kutathatdsaganak modszertani
kérdéseit, altalaban a diktatarak allamvédelmi \s@eek, illetve maganak az
allamvédelemnek, mint jelenségnek a leiradsat, ngagfieazasat, megragadasat, a felngertl
fogalmak tisztdzasat kisérelte meg. Doktori értékébhen Révész szervezetszociolbgiali,
jogdogmatikai megkozelitéssel is él, hogy megakapi bar a jorészt titokban tkddd
allamvédelem, illetve allambiztonsag korlatozotismerhebd csak meg, mégis — véleménye
szerint — a szervezetek, a normak, a tevékenydggtoHott szerep, aitkodés, a funkciok, az
eszmék és atfilok egylttese egy olyan ,kutatasi objektum”, amébpb tudomanyag
szamara megismerlieés leirhatd. Révész jelzi a kutathatosag jogaskotérténettudomanyi
problémait is:

A politikai rendbrség vizsgalatanak elméleti megkozelitéséhez Gya@yrgy egyik
irasa adott segitséget, amelyben a $zexegy kilonboé iranyt vazolt fel. Az el§ az
intézménytorténet aspektusa, mely az allambiztonsagrvezet, a hataskér, a funkcio

valtozasat, az archontoldgia és a politikai teség ,patologiai” jellegét vizsgalja. A masodik

! Révész Béla:Az _allambiztonsagi szervek politologiai kutatas&inkérdéséhez.Szeged, A Szegedi
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak médwos Bizottsaga (Acta Jur. et Pol. Szeged) 2004.
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vizsgalati sik a parttérténet részekeént tekint kerdiztonsagi szervekre, mely — ebben az
értelemben — a parton bellli konfliktusok megold@saeszkoze és szintere volt. A harmadik
aspektus a politikai reiddségnek a tarsadalmi elnyomas eszkozeként kifejtett
tevékenységének a vizsgalata, és vegul a hagyomagyelemben felfogott politikai
rendbrségi funkciok elemzése a negyedik értelmezésitkefa — a part iranyité szerepének
érvényesilése szempontjdb6l — megvizsgalom a p&t aé politikai rendrség
szervezettorténeti valtozasait, elemzem a Bellgatiérium pértiranyitasara vonatkoz6 PB
hatarozatok meghozatala alkalmaval az MDP-MSZMPrvete funkcionariusai kozotti
vitakat. A mikoédés és a partiranyitas gyakorlati végrehajtasalikiisszassagokra is kitérek,
de értekezésem nem Oleli fel a politikai rérseg niikodésének teljes spektrumat, nem
vallalkozhattam arra, hogy az allambiztonsagi szlertevékenységének a megtorlasokban
betdltbtt szerepét széles kén vizsgaljam. Ehhez — a Politikai Nyomoz®oBztaly
Vizsgalati Osztalyanak tktdése mellett — az igazsagugyi, Ugyészi, birésmgirvek
tevékenységét, partirdnyitasat is a részletekbesemetanulmanyozni kell. Dolgozatomban
természetesen utalok a politikai réreegnek a forradalom leverését kdveepresszidban
betdltbtt szerepére, de vizsgalatomostsban a part és az allambiztonsag kapcsolatara
szoritkozik. Hasonl6 okok miatt nem elemzem részslem a politikai reridség ntikddésének
jogi szabalyozasat, de a legfontosabb rendeletgkregényekre utalok értekezésemben.

A fogalmakat szintén Gyarmati Gyorgy fenti irasdapg@n értelmeztem, de
egyszeiisitettem a politikai rertitség tartalmat leiré szinonimakat, mivel — témaliegelsl
adodoan — nem disorban a szakirodalmi értelmezések, hanem egysgipra part és a
politikai rendbrség kozotti viszonyrendszer leirdsara vallalkozterért a szokasos ,politikai
rendbrség”, allamvédelmi’, ké&sbb ,allambiztonsdgi szervek” fogalmakat egymas
szinonimajaként alkalmaztam. Hasonlo értelemberert@dam a 1l. (Politikai Nyomozd)
Féosztaly partbizottsaga, illetve az allambiztonspgrtbizottsag é€s a politikai refigég
partbizottsaga kifejezéseket is, ezek mindegyikengzon partszervet jeldli.

Ertekezésem hétsf egységbl épil fel. A bevezetésben keritek sort a téma
meghatarozasara, a forrasok és a szakirodalom h&mata, a modszertani kérdések
elemzésére, majd az éltejezetben a partiranyitas elméleti megkozeligseszek kisérletet.
A partiranyitds fogalmanak meghatarozasat a parhaszdvegeinek vizsgalata alapjan, az
MSZMP  ondefiniciés tételeinek Osszehasonlitasdvadgzem el. Az  allampért
hatalomgyakorlasi mechanizmusainak vizsgalatakibejvé a dontéshozatali metddusok

tipizalasakor interdiszciplinaris moédszert alkalmlaz Politoldgiai, kézgazdasagi elméleti

2 Gyarmati Gyorgy: A politika reritsége a Rakosi-korszakban, 1945-1966,Mérlegen a XX. szazadi
magyar torténelem” — értelmezések és értékeléSekrkesztette: Piiski Levente és Valuch Tibor. Dmhre



munkakat hasonlitok 6ssze az MSZMP testileteinékoatesét feltaro torténeti munkakkal.
Az &ltalanos partiranyitas részletes bemutatdsadd wan szikség, mert a hazai térténetiras
ados a partallami koordinaciés modell mélyrehatémelésével és e nélkil a politikai
rendbrség partiranyitasanak és elberesének sajatossagai is csak kevéssé ragadhagpkEme
fejezeten belll, de kulon alfejezetben ismertetempé&t személyzeti politikajat, a
kaderhataskori jogosultsagok rendszerét is.

Az elméleti konstrukciok vizsgalata utdn kozelitgtasztott témam ¢fszerepbihez”,
amikor a part iranyité szerepének érvényestlésmmaatjabol megvizsgalom a part és a
politikai rendsrség szervezettorténeti valtozasait. Nemcsak a tigmli rendrség
partszervezeteinek elemzését, de az egész Belliggtdinum partszervezeteinek veret
testiletét, az MSZMP Belugyminisztériumi Bizottsafgépitésének ébb véltozasait is
nyomon kdvetem, mert strukturalisan és szervezeimipgiailag e két partintézmény szoros
egyseéget alkotott. A szervezet- és szabalyozaetirt€lemzeést 1954-ben kezdem. Ennek
magyarazata az, hogy témamat nem lehet 1956 okédberditani, mert az 1953-ban, illetve
1954-ben megindult valtozasok alapoztak meg édtattdk ki a part és a politikai refiég
kozti — altalam vizsgalni kivant — viszonyrendszéibkl kovetkezik, hogy nem csak az
allambiztonséagi szervek MSZMP-hez8dé — idoben valtozo — specifikumait, de a politikai
rendbrségnek a Magyar Dolgozék Partjahoz (MDP) val6 eiiszilasat is szemléltetem. A
disszertaciom zaré datuma azért lett 1962, merdlaikai rendbrség egyik legjeleisebb
szervezeti atalakitasa ekkor egybeesett a tortézekirodalomban altalanosan elfogadott
koztorténet korszakhatarral.

Az intézménytorténeti attekintés utan forraskaijk 0sszehasonlitdé elemzéssel
megvizsgadlom a BM partirdnyitasara vonatkozo paliti bizottsagi (PB) hatarozatok
meghozatala alkalmaval az MDP/MSZMP szervei, fuokériusai kozotti vitdkat, a
szabalyozas eltér aspektusait, valamint a kulonl@bz(part)intézmények részvéetelét a
folyamatokban Eiszor szabalyozastorténeti attekintést teszek, lijpere a fejezetben ismét
idében visszatekintek, és 195#-kronologikus rendben sorra veszem a témaban tstiile
PB-hatarozatokat, éferjesztéseket, javaslatokat. Mivel BM partetleaesével foglalkozé
el PB-hatarozat 1954-ben szuletett, ennek ,keletkérésetét”, koztorténeti hatterét is
megvizsgalom, mert e nélkil nem édhebeg a késbb kialakitott partiranyitasi struktdra,
illetve annak modosulasai. A kovetkealfejezetekben egy-egy, a partiranyitdsban és
partellerbrzésben szerepet jatsz6 szervezettel foglalkozakksr is az alapvétvaltozasok
kezdetédl, 1953-t0l vagy 1954él inditom elemzésemet. &z6r a part vezéttestiletei,

majd a terileti partbizottsdgok és a politikai Hé\epparatus tevékenysegeét vizsgalom meg.

1956-0s Intézet—Debreceni Egyetem Torténelmi Int&G02. 287-299.
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Ezt kdveben egy-egy részterllet szabalyozasat mutatom jpértjékoztatast, a parttagok es
partfunkcionariusok elleni allambiztonsagi fellépéaletve a politikai rendrség szerveinek
kaderhelyzetét, illetve hataskorbaBsait elemzem.

A partiranyitasban és ell@rzésben — a fentieken tul — az egyik legjeleabb szerepet
a politikai rendrség partszervezetei jatszottak, igy ezekkdésével kulon, a negyedik
fejezetben foglalkozom. A torténeti forrasok jeBegis azt indokolta, hogy a
szabalyozastorténeti megkozelités helyett, a paaktj a megvaldsult gyakorlat, ailkbvdés
sajatossagaira helyezzem ebben a szakaszban allyanisitatasaim soran e témakorhoz
szabalyozastorténeti dokumentumokat alig, mig atilail rendrség partszervezeteinek
miikodésébl, a partiranyitas és elléreés gyakorlati megvaldsulasarél viszonylag b
forrdsbazist taldltam. Ebben a részbeblkaat megvizsgalom a politikai retiség és azok
partszervezetei kapcsolatat, viszonyrendszerét,utadom a mindennapi tkédés soran
keletkezett problémakat, majd kiemelem a legtobkrlodast kivaltdé tematikat (a
partszervezetek allambiztonsagi tevékenysége),yamalkdvetked alfejezetben ismertetek.
Még a negyedik fejezetben, de kilon-kilon szakasaaais a vizsgalataim targyava teszem,
hogy a partfegyelmi jogkdrt a partszervezetek hagyai modon alkalmaztak a politikai
rendbrségen, valamint a parthatarozatok végrehajtasaplbé&vrzésének megvaldsulasa
hogyan tortént.

Az utolsé ebtti nagyobb blokkban egy specidlis allambiztonstegiilet, a kulfoldi
utazasok part- és allambiztonsagi edieaését, iranyitasat vizsgalom meg azzal a céladyh
bemutassam, milyen mértékben olvadt 0ssze egy liltdomsagi szempontbdl kiemelten
kényes terlleten a part és a politikai @&nség irdnyitd, kontrollalé tevékenysége. A
zarofejezetben Osszefoglalom a dolgozat |ényegialtegagitasait, az iranyitas és elierés
jellemzs vonasait, valamint szabalyozastorténeti kitekintés teszek. A disszertaciot a
felhasznalt irodalom jegyzéke zarja.

Az értekezésemben felhasznalt forrasok tulnyonszét a part kilonbdz szervei
készitették. Mivel célom alsorban a formalis partiranyitasi struktira bemgtatéolt, az
informalis mechanizmusok irasbeli forrasokkal @metzefien nem dokumentalt médozataira
kisebb sulyt helyeztem. Modszerem igy a torténetikeodalom és a levéltari forrasok
dsszehasonlitd elemzése volt.

A forrasbézist etssorban az MDP és az MSZMP vezdestileteinek (PB, KV/KB,
Titkarsag) jegyékonyvei, a KV/KB osztalyainak (elsorban az AO) iratai, illetve a part
BellUgyminisztériumi Bizottsdga szervezeteinek, ditigai rendérség partbizottsaganak,
végrehajtd bizottsaganak és alapszervezeteinekkanmmmtumai alkotjak. Ezeken kivil a
partirdnyitas altalanos bemutatadsahoz forraské&tisamban a Part és Tomegszervezetek



Osztalya (PTO) iratait, illetve az MSZMP VII. és IVl Kongresszusanak hatarozatait
hasznaltam fel. A péart Szervezeti éékddési Szabdalyzata a déntéshozatali mechanizmus és
a szervezeti felépités, illetve aikddés alapvét dokumentuma. Tovabba jelésttorténeti
ertékkel birnak az AO altal készitett feljegyzésekiterjesztések, javaslatok, melyek a
szabalyozéasra vonatkozéan jelentenek megkerilaettttrascsoportot.

A levéltari anyag alapvéen harom intézmeényben talalhatd. A legfefsartszervek,
valamint az allami szervek iratai a Magyar Orszagewéltarban (MOL), a politikai
rendbrség partszervezeteinek dokumentumai a Budapgestrés Levéltara (BFLyrizetében
vannak, mig az allambiztonsagi szervekiikiidése soran keletkeztetett iratokat az
Allambiztonsagi Szolgéalatok Torténeti Levéltara (B kezeli. A fenti idsszak legfontosabb
pértiratai kilonbo& dokumentumggjteményekben mar jérészt megjelentek, igy az MDIP-ne
a forradalom ideje alatti irataDfvenhat oktobere és a hatalom. A Magyar Dolgozéikj#®
vezef testlleteinek dokumentumai 1956. oktober 24S2@rkesztette: Horvath Julianna és
Ripp Zoltan. Budapest, Napvilag, 1997.), az MSZMiiglenes vezét testlleteinek
jegyzkonyvei Az MSZMP Ideiglenes VedefTestileteinek Jeggkonyvei [-V. kotet
Sorozatszerkes#zt Balogh Sandor. Budapest, 1993-1998. Intera Rtlasvilag Kiado.), a
part budapesti ideiglenes veiZetestileteinek jegykonyvei @Az MSZMP budapesti
ideiglenes vezét testileteinek jegykonyvei, I-1l. kotet Szerkesztette, az 6skzét és a
bevezed tanulmanyt irta: Koltai Gabor és Racz Attila. Bpdst, Budapestdvaros Levéltara,
2008.), vagy a KB Titkarsag jegyonyvei (Az MSZMP KB Titkarsaganak jedg¥dnyvei,
1957. julius 1-december 3%zerkesztette: Feitl Istvan. Budapest, Napvilégap#, 2000.) is.

A Politikai Bizottsdg 1957. évi Uléseinek jegydnyvei (A Magyar Szocialista Munkéspart
Politikai Bizottsdganak Jeggkonyvei, 1957. julius 2.—december 28zerkesztette, a
jegyzeteket és a bevegetanulmanyt irta Barath Magdolna és Feitl IstvarQIM 2006.)
szintén megjelentek mar. Legujabban a Kadar Jamoskletével megalakult kormany
Uléseinek jegydkonyveit adtak ki. Kadar Janos el kormanyanak jeggkonyvei, 1956.
november 7-1958. januar 2Szerkesztette: Barath Magdolna. MOL, Budapest920A
fenti dokumentumggjtemények mellett, természetesen egyéb, torteeetdrdvel, valamint
torténeti és magyarazo jegyzetapparatussal elldodtimentumismertetések is megjelentek.
(A teljesség igénye nélkil: Sipos Levente: Hiankgitgr (1-11.) Tarsadalmi Szemld,994/11—
12. sz., Rainer M. Janos: A torténelemmeé valt K&daszak. Dokumentumok a kezdet@kr
1956-57. In1956-0s Intézet Evkonyve, \Szerkesztette: Hegésl B. Andras és masok.
Budapest, 1956-0s Intézet, 1995., Az MSZMP meggdiapesti keriileti elndkeinek &ls
értekezlete, 1956. november 27. Kozli: Sipos Lewavitiltunk 1996/3. sz., Kiszeljov szovjet

nagykovet beszélgetései Nagy Imrével éss@&enovel 1954 elején. Kozli: Barath Magdolna.



Multunk 1998/1. sz., Kajari Erzsébet. Harom szigoruakostirat. A Belligyminisztérium
szervezeti valtozasairél, 195barsadalmi Szem|e1998/4. sz., Kajari Erzsébet: Két 1958-as
dokumentum a politikai nyomoz6 szervek tevékenysigkh 1956-0s Intézet Evkonyve, VII.
1999.Szerkesztette: Standeisky Eva — Rainer M. JanadajBest, 1956-0s Intézet, 1999.)

A partvezetés valamint az igazsagugyi és a belsggivek kdzotti koordinaciot végz
testilet, az MSZMP KB KAO Koordinaciés Bizottsagatanyaga csak 1964ttall (az is
hianyosan) a kutatok rendelkezésére — pedig egyeasbk szerint a testilet 1953-t
miikodott — igy ezt a kiilonleges forrascsoportot nedtam munkam sorén felhasznéini.

Kulén kell szélnunk a szovjet irattarakban, lesgdkban megblivoé magyar vonatkozasu
forrdsokrol, melyek elisorban a forradalom ideje alatti szovjet partvezgttiit olelik fel, és
tobb dokumentumkoétetben lattak  napvildgotHiahyzé lapok 1956 torténetélb
Dokumentumok a volt SZKP KB levéltarab@zerkesztette: Vjacseszlav Szereda és
Alekszandr Sztikalin. Budapest, Modra, 1993.,Jalcin-dosszié”. Szovjet dokumentumok
1956-r6l Szerkesztette: Gal Eva és masok. Budapest, SEgatbD56-0s Intézet, 1993.,
Dontés a Kremlben, 1956. A szovjet partelnOkségi Wtagyarorszagrol.Szerkesztette:
Vjacseszlav Szereda és Rainer M. Janos. Budap®Esi;ds Intézet, 1996.)

A BM, illetve a politikai rendrség torténeti forrasai sajnosiikebb alapot nyujtottak
témam feltardsahoz. A szervezettorténeti attekietZsa legfontosabb dokumentumok a
MOL-ban fellelhet beligyminiszteri, beligyminiszter-helyettesi paswk és utasitasok
(belss normak) voltak, mig a Il. §osztaly szervezetély mikodésésl az ABTL érizetében
lévé BM Politikai Nyomozé Bosztaly iratai cirh fond tajékoztatott, azonban a beliigyi
iratok kozt a partiranyitdsra vonatkozéan csaktebséordul eb értékelhet forrasanyag. A
BM és a politikai renérség partbizottsaganak archontolégiai vizsgalatdblaisorban a
Torténeti Levéltar an. BM Kozponti Fogyatékimi fondjabdl prébaltam meg adatokhoz
jutni, azonban ez nem minden esetben vezetett émyghey de bizonyos kodvetkeztetések
levonasara igy is alkalmas mintat nyertem. A Beffigysztérium egyik legfontosabb veéet
testiletének, a BM Kollégiumanak 1953 és 1956 Kozileseinek jegydkonyvei A
Beliigyminisztérium Kollégiumanak Ulései, 1953—1956. kotet. Osszedllitotta: Kajari
Erzsébet. Szerkesztette: Gyarmati Gyorgy és S.aVKegalin. Budapest, Torténeti Hivatal —
ABTL, 2001-2006.) méar nyomtatasban is megjelenték, a forradalom utani édzak
dokumentumai is hozzafériéek, de a Torténeti Levéltar Allambiztonsagi Mineshielyettesi

Titkarsag iratai cifh fond iratanyagdhoz hasonléan sajnos csak d&bkéskorszakra

% Jelzete: MOL M-KS 288. f. 31/V/X. e. (1964-1983), valamint MOL M-KS 288. f. 31/19B%. e., MOL M-
KS 288. f. 31/1985/36. e., MOL M-KS 288. f. 31/1987/3. e., MOL M-KS 288. f. 31/1988/3. e. és MOL
XIX-E-1-ac Markéja Imre anyaga (1978-1980) 7. d.

* Jelzete: ABTL 1.11.1, valamint ABTL 1.6.
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vonatkozoan nyujtanak értékes informacidkat. Eadmrai Kadar-korszak partszervezeteinek
irAnyitd szerepét — a politikai refrdég tekintetében — a MOL partirataibdl jobban tehe
rekonstrualni, mint az ABTL altal kezelt iratokbd\. beliigyi partszervek, elsorban a II.
Féosztaly partszervezetei altal keletkeztetett dokutomaoknak jelerdts térténeti értékik van,
mert bemutatjak, hogy a politikai refrdég nikodését alapvéen meghatarozé
parthatarozatok és intézkedések bellgyi ,fogadtdtidsgyan zajlott. Ezen kivil abrazoljak a
konkrét napi munkdban megt&ellentmondasokat, azokat a fesziltségeket, amelyekt és

a szakmai szervek kozott leteztek, vagy éppen ladidieg, azt érzékeltetik, hogy adott
esetben teljesen ,,6sszemosoédott” a partapparatapektikai rendrség vezetése. A politikai
rendbrség partszervezetei altal keletkeztetett irataketieti értékére hivta fel a figyelmet
Tabajdi Gabor irasaban. (,A szakmai munka segitgdepolitikai eszkozokkel.” Az
allambiztonsagi szervek partiratai 1956-1990. Betekind, 2008/4. sz.
http://www.betekinto.hu/Default.aspx?cikkld=99) Haesitani tudtam a BM szervei altal
Osszedllitott médszertani tanulmanyi, oktatasidnattyagokat is. (A teljesség igénye nélkul:
Szics Laszl6: A part osztalypolitikdja és az operativ nyilvanést Budapest, BM
Tanulmanyi és Modszertani Osztaly, 1958. ABTL 4.13@v0, 284. d.,A parancsnok
partpolitikai és a katonai elharitdo szervek egyiittiodése a fegyveres ddr védelmében
(1964)ABTL 4.1 A-3388, 328. d.Torténeti iséggel, politikai fel@isséggel. A BM és szervei
Ujjaszervezése a hatalom megszilarditasdért kifejteevékenysége. Az MSZMP
Bellgyminisztériumi Bizottsaga elméleti tanacskaz@k982. junius 16.$zerkesztette: Czink
Janos. Budapest, BM Kényvkiado, 1985.)

A targyalt korszak objektivitasra torekvés tendencidktol, &itéletekbl mentes
torténeti feldolgozdsara — mind koz- és politikegdeti vonatkozasban, mind a politikai
rendbrség szervezetét esikvdését tekintve — 1989&r6l gyakorlatilag alig van példa. Az
elfogultsagtél mentes, eredeti forrasokon nyugvdoeai Kadar-korszak egészét feldlel
kritikai munkak megjelenésére szintén varnunk ketttors vallalkozas volt az 1956-0s
Intézet 1995-6s tanulmanykotete a korai Kadar-kakasd (Az 1956-0s Intézet Evkonyve, IV.
1995 Szerkesztette: Hegiésl B. Andras és masok. Budapest, 1956-0s Intéze€d5.)9
valamint szintén az Intézet munkatarsai altal jeflyz az un. hatvanas évek kore
csoportositott — irasok, melyek a korszak sajaismonyait a kilpolitikai mozgastér, a hazai
reformok, az azokra adott reflexiok, és a mindenkagzempontjabdl vizsgaltadk, de éppen
ezért siikebb témamat kevésseé érintettgklatvanas évek” Magyarorszagon. Tanulmanyok.
Szerkesztette: Rainer M. Janos. Budapest, 1956tézelt, 2004.) Szintén az 1956-0s Intézet

Evkonyvében jelent meg Ungvary Krisztian tollaboéKadar-korszak kémelharitasarol egy

® Jelzete: ABTL 2.8.1.
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tanulmany, mely efssorban az 1962 utan létrejott allambiztonsagi sztb| értekezik, de
az ebzmények attekintése sordn a korai Kadar-korszakik@lrendsrségenek jellendit is
felvdzolja. (Ungvary Krisztian: A Kadar-rendszer mi@héritasa. In Kadarizmus.
Mélyfurasok. Szerkesztette: Tischler Janos. Budapest, 1956i@zdt, 2009.) A Kadar-
korszak egészét vizsgalja tanulmanykotetében Raihedanos Qtvenhat utanBudapest,
1956-0s Intézet, 2003.), aki K&dar szerepvallajgsdiitikai karrierjét, gondolkodasmaodjat,
identitasvaltozdsait is nyomon koveti, s emelletyan esettanulmanyokat is kozdl,
amelyekben katonai puccskisérgtiemigracios kémtorténetelty illetve 1956 emlékezetér
ertekezik. Résztertletedr rovidebb periodusokrél, egy-egy problémakor jésesl
szllettek mér értékes tanulményok, illetve tanulppdés konferenciakotetek, valamint
megjelentek a korszakban jeléntszerepet jatszé személy@kéletrajzok, de ezeket csak
erintlegesen  tudtam felhasznalni  dolgozatombariZart, bizalmas, szamozott.
Tajékoztataspolitika és cenzura. 1956—1%2erkesztettek: Cseh GérBendeguz — Kalmar
Melinda — POr Edit. Budapest, Osiris, 1999., Fold€s/orgy: A Kadar-korszak
jellegzetességei. In Mérlegen a XX. szdzadi magyar torténelem” — értelbsek és
ertékelések Szerkesztette: Valuch Tibor és Puski Levente.dpedt — Debrecen, 1956-0s
Intézet — Debreceni Egyetem Torténelmi Intézet BjLégujabbkori Magyar Torténelmi
Tanszéke. 2002., Huszéar Tib#tadar Janos politikai életrajza. 1-2. kat&udapest, Szabad
Tér — Kossuth, 2003., Kalmar Melind&nnival6 és hozoméany. A korai k&darizmus
ideoldgidja Budapest, Magvét 1998., Rainer M. Jano&tvenhat utadnBudapest, 1956-0s
Intézet, 2003., Valuch TiborMagyarorszag tarsadalomtdrténete a XX. szézad niésod
felében.Budapest, Osiris, 2001., Romsics Ign&tagyarorszag torténete a XX. szazadban.
Budapest, Osiris Kiadd, 2005., Standeisky EAa:ir6k és a hatalom 1956—-1963udapest,
1956-0s Intézet, 1996Csapdaban. Tanulmanyok a katolikus egyhaz tortbdetd945—
1989 Szerkesztette: Bankuti Gabor és Gyarmati GyoBydapest, ABTL — L’ Harmattan
Kiadd, 2010. stb.)

Miként ebzéleg emlitettem, a szovjet tandcsaddk magyarorseagkenységét kevés
forrassal rendelkezink, igy csak feltételezésephletnek a politikai rerfgség iranyitasaban
betdltott szerepiki. Annyit tudunk, hogy az efstanacsaddk — hasonléan a tébbi szocialista
orszaghoz — Magyarorszagon i$sor az dfszakszervezeteknél jelentek meg 1945-ben. A
hianyos forrasbazis ellenére tdbben foglalkoztdémléssel, igy forraskdzlések (A magyar
BellUgyminisztérium szovjet tanacsadoi. Kozli: Kajdtrzsebet, Maltunk 1999/3. sz.,
valamint Barath Magdolna: Szovjet tanacsado fefjégg Magyarorszagroél, 195etekind,
2008/4. sz. http://betekinto.hu/Default.aspx?cikidd és &. ,Minden vizsgalé megalkotja a
maga Osszeeskivését” Szovjet tanacsado feljegyaétbornokper vizsgalatarol, 1950.
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junius, Beteking, 2010/1. sz. http://betekinto.hu/Default.aspx?kid 33) és tanulmanyok
(A. F. Noszkova: Szovjet tanacsaddk a kelet-eurépsiagokban: a rendszer megalapozéasa
1945-1953.Multunk 1999/3. sz., valamint Barath Magdolna: ,Testvéegitségnyujtas”
Szovjet tanacsadok és szakkrtMagyarorszagon,Torténelmi Szem|e2010/3. sz.) is
megjelentek a témaban.

A torténeti irodalom sajnos adds a partirdnyitéietve a partelleirzés pértallami
berendezkedésben bet6ltott szerepének mélyreregalataval. A politikai reriiség és az
allampart sajatos kapcsolatanak sem szentelt edtigténetirdi szakma kulonds figyelmet,
igy kénytelen voltam az elméleti alapvetések, &fdigi kisérletek és a fogalomhasznélat
interdiszciplinaris megkozelitését valasztani. Eneeran el§sorban szocioldgiai targyu és
gazdasagtorténeti, valamint politikatudomanyi ikdaotamaszkodhattam. A szocialista
berendezkedés hatalmi rendszerének modelienésgalata eleddig kevéssé gyarapitotta a
korszak szakirodalmat. Kornai Janos sembsglgban torténeti munkat irfA(szocialista
rendszer. Kritikai politikai gazdasagtarBudapest, HVG Kiadéi RT. 1993.), hanem a
szocialista tipusu tarsadalmi berendezkedések gagidaegyeit elemezte, annak kritikai
vizsgalatat végezte el, s ennek mintegy ,mellékékaként” olyan definiciokat és
torvényszeiseégeket allapitott meg, melyeket a korszakkal flglk torténész sem
mell6zhet. A tarsadalomtudomanyok hatarainak atlépésitardiszciplinaris megkozelités
lehetve tette szadmara, hogy elméleti konstrukcidkat irhon, illetve részben alkosson, és
azokba illessze be a magyarorszagi partallami dezkedés aktorait. Megkozelitése szerint
eltérés figyelhét meg az allampart altal deklaralt formalisikidési szabalyok és a
hatalomgyakorlas megvaldésul6 mechanizmusa kozdtt.aEtétel evidencidnakirnik, de
bizonyitasa csak a hatalmi struktira vizsgalatéetadtséges. Kornai véleménye az, hogy a
hatalmi rendszer jellegzetességgilevonhatok a partallami struktira legfontosababstyai.
Ezért sorra veszi a part, az allam, a tomegszetsepellemdit, a blrokracia 6sszetartooer
a hivatalos ideolbgia szerepét, a hatalom totaldtA totalitarizmus elméletekhez lasd Fleck
Zoltan: Jogszolgaltatd mechanizmusok az allamszocializnmusbatalitarizmus-elméletek és
a magyarorszagi szocializmuBudapest, Napvilag Kiado, 2001.), paternalistanei¢ és
megalkot egy olyan elméleti konstrukciot, amelyben bizonyos megszoritasokkal —
elhelyezhei a szocialista tipusu koordinaciés mechanizmusas, a korai Kadar-korszak
partirdnyitasanak sajatos viszonyai ebbe az elmdlenhstrukcioba csak éltetetten
illeszthetk be. Bihari Mihaly tanulmanykotetébeMégyar politika, 1945-1995Budapest,
Korona Kiadd, 1996.) a magyar politikai rendszed3.9utani toérténetét, a diktatorikus
szocializmus hatalmi rendszerét, a bolsevik tigimadmunista partok szocioldgiai karakterét,
a kadarizmus jellenditt elemzi. Révész BélaA(dontés fogalmi meghatarozdsanak néhany
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problémaja In Acta Jur. et Pol. XXVIII/4., Szeged, 1981. 82pedig szintén elméleti sikon
elemzi a dontés fogalméat, a dontéshozatalt, aneaketikus viszonyat a hatalomhoz, az
érdekhez, a szabadsaghoz, meghatarozza a donigaméd szakaszait, fogalmat. A
kadarizmus dontési mechanizmusanak alapelveitlfadglsanadi Maria (Honnan tovabb? A
partallam és az atalakulas.Magyarorszag tarsadalomtorténete 1. (1945-1988yKatet.
Sorozatszerkesit Kovacs |. Gabor. A kitetet szerkesztette: Fokdiknsz és Orkény Antal.
Budapest, Uj Mandatum Koényvkiado, 1998.), éékds Rudolf Kialkudott forradalom.
Gazdasagi reform, tarsadalmi atalakulas és politikatalomutodlas 1957-199@udapest,
Kossuth, 1998.) is, bar Csanaditive el$sorban a 80-as évek dskzakardl szadl,
megallapitasainak egy része — Kornai elméleti nigtelz hasonléan csak bizonyos
megszoritdsokkal — de vonatkoztathat6 a korai kkdeszak hatalmi szerkezetére és
hatalomgyakorlasi moédjara. 6kés pedig Kadar stratégiai dontéseit, szerepét,
szemelyiségenek és vezetési, dontésorientald sreksszetéit vizsgalja meg, a PB és a
KB Titkarsaga személyi 6sszetételét, a szerveltetrjgé vonasait, majd ratér a dontéshozatal
és a politikaalakitas elemzésére.

A partallam hatalmi berendezkedésének szociolofgillolgozasa a rendszervaltast
koveten szinte azonnal elindult. 1989 szeptemberébeiiltkeyomdaba egy olyan adattar
(Segédkonyv a Politikai Bizottsdg tanulmanyozasahdk kotet. Szerkesztette: Nyir
Andras. Budapest, Interart Studio, 1989.), melyz—akkor még létex — MSZMP vezet
testlleteit, allando bizottsagait, munkaktzossegek tagjait, életrajzokat, hatarozatokat és
dokumentumokat k6zolt. A szerkeSktaz adattar felhasznalasaval tovabliivekben tettek
kozzé meglatasaikat Po6litikai szocioldgiai tanulmanyok a kommunista dKracia
vezérkararol. Szerkesztette: Nydr Andrds. Budapest, Budapesti Kdzgazdasagtudomanyi
Egyetem Szocioldégia Tanszék, 1990., valanmAnnomenklatira csucsan. Tanulmanyok a
partallam uralmi viszonyair6lBudapest, BME, Szociologiai Tanszek, 1990.), igpaat
szervezeti felépitésé@ly a vezed testileteinek Osszetétalera part-karriertipusok, illetve a
birokracia bek harcairdl. A nomenklatira, a hataskori listdk gedata, nemcsak
szocioldgiai, de torténeti szempontbdl is Uj kwgatédanyokat indukalt. A kdderhataskori jog
tartalma, a parton beluli hierarchia- és presztingsk, a nbmenklatira rendszer, a patronus-
kliens viszony értelmezése Szakadat Istvan és Tgav/&yorgy nevéhezitodik. (Szakadat
Istvan: Kade(r)forgo. A hataskari listdk elemzék@rsadalmi Szem|d992/8-9. sz., T. Varga
Gyorgy — Szakadat Istvan: ime, a nomenklatirakMEXP és a volt MSZMP hataskori listai.
Tarsadalmi Szem|el992/3. sz.) Az MSZMP fejtiését, a tarsadalmi és a hatalmi viszonyok
alakulasat targyalja Foldes Gyorgyatalom és mozgalom 1956—-19&dapest, Reform —
Kossuth, 1989.), mig az elitkutatas Kkiterjesztésekomnmunista hatalom birtokosaira
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elsssorban Gyarmati Gyorgy (A kaderrendszer és a remdsadere az Otvenes években.
Val6sag 1991/2. sz., valamintiu Hatalmi elit Magyarorszagon a 20. szazad masiedi#oen,
1945-1989. Korunk 2009/3. sz.) és Huszar Tibor (Az dlitta nomenklaturdig. Az
intézményesitett kaderpolitika kialakulasa és nghdllemzje Magyarorszagon, 1945-1989.
Szociologiai Szem|l@005/3. sz.) munkassaga soran nyert teret.

Nemcsak tarsadalomtorténeti szempontbdl jékerd korai Kadar-korszak hataskori
listdi jellemz adatainak elemzése, melyet Huszar Laszld végke(ehataskori listdban
szerepbk adatainak néhany jelledye, 1957-1962. In Huszar Tibor — Szabd Janos:
Restauracié vagy kiigazitas. A kadari repressziteaményesulése 1956—-19@idapest,
Zrinyi Kiadd, 1999.) A személyzeti dontések, a kde&askor, a nomenklatira vizsgélata
elsbdleges szempont a partallami diktatirak hatalomggtakanak, igy a partiranyitas
analizise szempontjabol. Megallapitasai alatamaszfj korszakkal foglalkoz6 politika-
torténetiras eredmeényeit. Azt, hogy Kadar nem kerez ,Uj arcokat”, inkabb a mar
funkcidba keriilteket csoportositotta, helyezte reljf pozicioba, igy az északszerveknél
elenyésé szadmu 0j kinevezés tortént. Huszar megéllapitggyha kadari elit a kordbbi
idészak masod- és harmadvonalabol rekrutalodott. Ujeddeti Majtényi Gyorgy irasaX
tudomany lajtorjaja. Budapest, Gondolat — MOL, 2005.), mely az ,0j kniség”
kialakulasét, igy tobbek kozt a k&dder-és személymditikat tarsadalomtorténeti aspektusbol
vizsgéalja.

A Kkoztorténeti feldolgozasok kozul éorban azok nyujtottak munkam soran
segitséget, amelyek a korai Kadar-korszak sokf@blgmatikajat a fegyveres testiletek, az
elnyom6 apparatus, a megtorlas szemsztigéiasgaltak. A fegyveres északszervezetek
forradalom uténi Gjjdszervezésének megkerilhetddieiolgozaséat nydjtja Szakolczai Attila
1999-es tanulmanya (A fegyvere$srakszervezetek restauralasa 1956-1957 fordullijan.
1956-0s Intézet Evkonyve 1999. Magyarorszag akehan. Szerkesztette: Standeisky Eva
— Rainer M. Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 198%ly a karhatalomrol, a politikai
rendbrség szervezetélr annak szociolégiai Osszetétélér bazisarél, az Uj kormany és
személy szerint Kadar, valamint a régi AVH-sok mileondasos viszonyarol, majd a
megszervedds fegyveres dikr6l, a hadseregt, a munkasrsegbl, a rendrsegbl, a
karhatalomrdl, az allambiztonsagi szendgtkezek felallitAsanak korilményé&imyuijt alapos
0sszegzeést. Részleteiben a politikai nyomozo skepétiranyitdsanak problematikajéat,
valamint a régi ,avéhasok” felllvizsgalatat is éeite.

Ez utobbi témakor alapos feldolgozasat Barath Mbgd készitette el (A
Beluigyminisztérium ,megtisztitasa” a volt AVH-sokt61956-1962. In1956-0s Intézet
Evkonyve 1999),. aki eblsl a megkozelitésh a megtorlas és restauracio egész korszakat
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attekintette. Munkajaban Barath azzhényekre is kitér, igy a BM partelil@zésédl szold
elss, 1954-es PB-hatarozat politikai korilményeinekztigasat, annak meghozatalaban
szerepet jatsz6 okok bemutatasat is elvégeztea las a torténetirdi vonulatot gazdagitja,
mely az éaltaldnosan elfogadott koztorténeti korbatdkt, az 1956-os forradalmat — nem
csokkentve annak jelefgegét — nem tekinti olyan cezuranak, amely gatalrialyamatok
Osszefliggésben valo elemzését, @zmények feltardsat. Hasonld a tematikajuk, a szinté
Barath tolldbdél szarmazd, a part és a rehabiliacaljarasok 0Osszefliggéseit elémz
munkaknak (Az MDP vezetése és a rehabilitacio (22986) In Multunk 1999/4. sz.,
valamint B. Az AVH és az 1950-es évek rehabilitacios eljardsaAllamvédelem a Rakosi-
korszakban. Tanulméanyok és dokumentumok a poligkaiirség masodik vilaghabora utani
tevékenységét. Szerkesztette: Gyarmati Gyorgy, Budapest, Tortétietital, 2000., és Gér
Erné és a ,tiszta lap” politikdjaMaltunk 2001/1. sz.), amelyek ugyancsak a formalis
pariranyitas szabalyozastorténetének kezdeti szakaz nyljtanak ismereteket. A fenti
irasok egy része az 1956-0s Intézet Evkonyvénelagiiztonsagi dosszié” ciimematikus
fejezetében jelentek meg, mely a Mélsiekben is teret adott a hasonlé témaju irdsoknak,
feldolgozasoknak, esettanulmanyoknak, forraskoktésde (A teljesség igénye nélkl
emlithetjilk: Rainer M. Janos: Allambiztonsagi seeet és személyes torténelem.
Gondolatok dossziénk @&t, T. G. Ash konyve kapcsan. 1956-os Intézet Evkonyve, 1999.
VII. Szerkesztette: Standeisky Eva és Rainer M. J&wdapest, 1956-0s Intézet, 1999.,
Standeisky Eva: Egy szilletésnap kovetkezményei.ol). Tischler Janos: A lengyel
allambiztonsag, 1954-1964. U. o., Rainer M. Jakosran ellenink? Kis magyar katonai
puccskisérlet, 19611956-0s Intézet Evkényve, 2000. VBrerkesztette: &osi Zsuzsanna,
Standeisky Eva, Rainer M. Janos. Budapest, 1958ugzet, 2000., Germuska Pal: Az
allambiztonséagi szervek ipari elharité tevékenyseégzocialista nagytzemekben az 1960-as
éevekben U. o., Pécsi Vera: Bakloves. Az allambigégmak esete Krasso Gyorggyel 1963—
1964-benU. o., Rainer M. Janos: Kémeink az Oxford Streeksettanulmanyok a magyar
hirszerzés torténetéh 1957—67. In1956-0s Intézet Evkonyve |8zerkesztette: &osi
Zsuzsanna, Rainer M. Janos, Standeisky Eva. Butjd®&s-os Intézet, 2001.)

Egy adott szakterllet vizsgalatat végezte el taaoyaban Mduller Rolf, aki az
allambiztonsédgi szervek t4jékoztatd szolgalatat tevegércé ald, és nem csak
szervezettorténeti aspektusbdl vizsgalta a kérdfsta nikodés jelleméit, anomaliat is
felvazolta. (A politikai renérség tajekoztaté szolgalata, 1945-1962Tdezor 2. A Torténeti
Hivatal Evkonyve, 2000-200%zerkesztette: Gyarmati Gyorgy. Budapest, Tortéristatal,

2002.) Muller ebben az irdsaban, a partiranyitagisapartelleérzésben kitlintetett szerepet
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jatsz6, a politikai rengtségi informacidaramlas, parttajékoztatas eddigiyetdgn
osszefoglalasat adta.

Szakolczai Attila, Borvendég Zsuzsanna, Gal Ellaive Rainer M. Janos egy-egy
élettdrténet, a személyes sorsok, a megeélt toapmdlemutatasaval a politikai remdég
miikodésének masik oldalat, a meghurcoltak, az elnytaalletve egy beszervezett haldzati
személy aspektusabdl kozelitették meg a kérdégtak(czai Attila: Somogyvari Lajos
torténetei. InTrezor 2.., Borvendég Zsuzsanna: Kémkedésbe konspiralt kélTumbész
Akos. In Trezor 2.., Gal Eva: ,Lejaratas” és ,bomlasztas”. A Kadar ikalambiztonsag
esete Szalai Sandorrdlorténelmi Szeml&010/2. sz., Rainer M. Janos: Az Otvenhatos és az
allambiztonsag — ,Egri Gyula” esettanulmanyaAwmH — POLITIKA — 1956. Politikai helyzet
és az &llambiztonsagi szervek Magyarorszagon, 1%¥&Glapest, ABTL, Szerkesztette:
Okvath Imre. 2007.,valamint @.: Jelentések halojaban. Antall Jozsef és az allawhszg
emberei 1957-1989Budapest, 1956-0s Intézet, 2008.) Ez utObbi esédazza, hogy a
fegyveres ellendllas leverését kav&adari repressziod egyik formaja volt — a megtodasa
bosszu mellett — a kényszer hatasara, illetve mlEssal beszervezett hal6zat kialakitasa. Egy
ilyen Ggynok sajatos életutjat, a szerepe altadlkoit identitas-krizisét mutatja be Rainer M.
Janos Esettanulmanyaban egy ifjukommunista, majd oOtvesthakésbb internalt, végul
.Egri” fedénévvel Ugynokke lett pedagogus — jelentéseiberbagpnyos ifjabb Antall J6zsef
célszemély adszerepb — majd a kiut lehéségét kergs ember, legvégul kizért haldzati
szemely, majd MSZMP tag, szokvanyosnak nem, deugmak annal inkabb nevezt&tletén
keresztil tar izgalmas korrajzot az olvaso elé.

A munkagrség és a karhatalom megalakulasanakikduésének egy-egy szeletét
abrazolja Kiss David és Zsitnyanyi Ildiké (Kiss Ddv A Munkasirség megalakitasa.
Multunk 2009/ 3. sz. és Zsitnyanyi lldiké: A Magyar Neégdbareg karhatalmi céld
alkalmazasa az 1956-os forradalom kezdeténTrazor 2..), Bikki Istvan pedig a bets
reakci6 elleni harc egy olyan pillanatfelvételéttatja meg, (A ,Lord-akcid”. InTrezor 1. A
Torténeti Hivatal Evkonyve, 1998zerkesztette: Gyarmati Gyorgy, Budapest, 199@ngly
a felszinen kadari konszolidacios folyamatkéntieagpi politikat, és a felszin alatti preventiv
intézkedési programok és a tarsadalom egy j&erdszének nyilvantartasba vételével zajlo
allambiztonsagi mdédszertan 6sszefliggését abrazolja.

A politikai rendrség szervezetének valtozasait, strukturalis atéshkit sem tarta fel
eddig a hazai torténettudomany, igy irasomnak ezalégezete is csak részleteiben
tamaszkodhat szakirodalmi feldolgozasokra. Az aliaelmi és allambiztonsagi szervek
szervezettorténete legélsvazlatos attekintése Cseh GergBendeguz tollabdl (A
magyarorszagi allambiztonsagi szervek intézmérgm@ti vazlata, 1945-1990. [hrezor
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1..) szarmazik, de részterlleteket tobben feldolgomiak A korabban mar emlitett irdsaban
Szakolczai Attila szervezettorténeti adalékokkazslgal, de kifejezetten a forradalom uténi
BellUgyminisztérium, illetve az allambiztonsag fétakanak szervezeti és koztorténeti
0sszefliggéseit Pintér Tamas elemzi két tanulmamyaba (A megszintetve mégott
Allamvédelmi Hatdsag. InAllamvédelem a Réakosi-korszakban.valamint b. A
Belligyminisztérium Ujjaszervezésének kezdetei ab64%s forradalom utdanMdaltunk
2002/1. sz.) A legujabb elemzések kozul kiemelke@i&rath Magdolna irdsa, mely
elsssorban a Politikai Nyomozo dbsztaly megszervezésének éeléveit tekintette at (A
politikai rendrség Ujjaszervezése 1956 utdnrteénelmi Szem)&008/4. sz.), mig az 1956 és
1962 kozotti szervezeti valtozasok egy-egy réskart) ezek kozil is a legjeléisebb
részlegek, igy a Vizsgalati és a BeReakcié Elharitd Osztalyok, illetve a Memzdasagi
(Szabotazs) Elharitdé Osztaly szervezetének féaéltt nikodésik sajatossagait Papp Istvan
és Takacs Tibor elemezte a legrészletesebben. (Bydm: A Politikai Nyomozo &osztaly
Vizsgdlati Osztalyanak szervezettorténete (19562),96Betekint, 2010/1. sz.
http://betekinto.hu/Default.aspx?cikkld=134 és &. A Politikai Nyomozé Bosztaly
Mezégazdasagi (Szabotazs) Elharitd Osztalyanak szdtvegeete,Beteking, 2010/3. sz.
http://betekinto.hu/Default.aspx?cikkld=162 , valatTakacs Tibor: A Bels Reakcid Elleni
Elharité Osztaly 1956-1962. Szervezettorténeti atazlBetekint, 2010/3. sz.
http://betekinto.hu/Default.aspx?cikkld=160 )

Zinner Tibor a forradalom utani megtorlas igazspglbiroi, tgyészi, valamint bellgyi
vonatkozasait egylttesen egy rendszerben vizsgaljgadari megtorlas rendszerBudapest,
Hamvas Intézet, 2001.) s olyan alagvieérdésekre keres és ad valaszt, hogy mennyirakvolt
flggetlenek az igazsagszolgaltatas réssiyeilletve bemutatja azt a jogi, jogpolitikai
kornyezetet, amelyben a korabeli buéjiegi rendszert kialakitottak. A kotetben elemzi azt
politikai mechanizmust, amely a legfélpolitikai vezetés iranyitasaval, az osztalypodtik
beemelésével legtobbszér méar a letartdztatéis eleve meghatarozta az egyes uldozottek
sorsat. Amellett, hogy a legkulonkiib, nem ritkhn még publikalatlan iratokat
magyarazatokkal ellatva kozli, az igazsagszolgadtatanyitasat és a végrehajtast elemzi,
kozben bebizonyitja azt is, hogy a biréi, Ugyéss & bellgyi szervek) a helyreallitott
politikai rendszer egyik legmeghatarozébb hataloegirzési technika épielemei voltak. A
partiranyitas vizsgalata szempontjabol relevansatfeggjitasokat tesz, amikor bemutatja, hogy
hogyan lesz egy parthatarozatbdl, kormany, majd/étiyerefi rendelet. A kotetben
lelepleddik az itélkezés és altalaban a bispetitika iranyitottsaga, partossaga, s levonja a
kOvetkeztetést: a kadari megtorlas nem volt masit rai Rakosi-rendszer retorzidinak —

véleményem szerint: szelektiv — restauralasa.
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Az igazsagszolgaltatds egy specialis részterid&téra katonai birosagoknak a
megtorlasokban jatszott szerefi¢ia statarialis itélkezés gyakorlatarol, szerépértekezik
Horvath Miklos és Markdé Gyorgy (Horvath Miklds: Aorradalmat koveét megtorlds a
katonai igazsagugyi szervek tevékenységének tuRrélre Katonai perek a kommunista
diktatira idsszakaban 1945-195&zerkesztette: Okvath Imre. Budapest, Torténetatdi,
2001., valamint Marké Gyorgy: A katonai birosagdktérialis itéletei 1956. december —
1957. oktéber kozott. In Huszér Tibor — Szabd JaRestauricid vagy kiigazitds,. mig
Huszar Tibor és Ormos Maria (A konszolidacié proidg 1956-1958Tarsadalmi Szemje
1989/8-9. sz.) a represszio és a konszolidaciozeggrlszerét tekinti at (Huszar Tibor: A
hatalmi gépezet Ujjaépitése, a represszio tulsalydigazitas esélye, 1956—1960. In Huszéar
Tibor — Szabd Janofestauracié vagy kiigazitas)..Huszar megvizsgalja az ,0j" szervezet
megalakulasakor az egykori allamvédelmisek helyzeiészovjet befolyas és tdmogatas
szerepét, a konszolidalt allambiztonsag kialakitakdépéseit, a megtorlas politikai, beltigyi
kereteinek megteremtésének szakaszait, az oshtalyél), a megtévedtek, aindsok
kategorizalasanak, az intézményesitett ellenségiegieremtésének folyamatat. Tanulmanya
végen megallapitja, hogy a megtorlas és a restaupditikdja 1960-ig volt folytathato,
addig azonban elkerilhetetlen volt Kadar hatalnzéobitasa szempontjabol, utana azonban a
konszolidaltnak nevezett korszakban mar egy maskalbmgyakorlasi mechanizmus
kialakitasat kellett megvalositani.

A politikai intézményrendszer egyes elemeinek, at,pa kormany, a parlament
legitimacios és ritkodésbeli visszassagait tobben elemezték mar. Isbiin (Zavarok Nagy
Imre és Kadar Janos kormanyanak archontolégiajal kiiiiltunk 1993/1. sz.) a Nagy Imre
kabinet és Kéadar elskormanyanak archontologiai ellentmondésaira hfetaa figyelmet,
Bikki Istvan pedig a kadari kormanyzat megalakut@sakozjogi problémait, dsszetételét,
szemelyi dontéseit, a belpolitikaié@iszonyokat, a minisztériumok at- és ujjaszerveizése
fegyveres diket, a magyar-szovjet kapcsolatokat, valamint at p@myitd szerepének
érvényesilését vizsgalta meg. (Az ideiglenes Kédamany. In Huszar Tibor — Szab6 Janos:
Restauracio vagy kiigazitag. A kézvetlen szovjet partiranyitas hattérbe hlusada — Bikki
megallapitasa szerint — 1957 janiusaig kellett vamkkorra érvényesilt a magyar
kommunistédk régi-uj péartjanak iranyitd, elklemé szerepe. Azonban meglatdsa szerint a
létrejott Kadar-rendszer nem a Rakosi Matyas ndv@lmett iddszak restauracidja, hanem
annak rekonstrukciéja volt, még akkor is, ha hataérhnikailag tdbb volt a hasonld, mint az
eltés vonas. Hasonlo a tematikaja Ripp Zoltan irasa®akMSZMP legitimacioja a Kadar-
korszak kezdetén. In Huszar Tibor — Szab6 JaRestauracio vagy kiigazitas),.amelyben
a szerd az MSZMP létrejottének és a part legitimaciosugéinak elemzését végezte el, mig
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Sponga lIstvan (Zartallami parlament. A magyar Qyggélés helye és szerepe a kadari
konszolidacio els éveiben. In Huszar Tibor — Szabd JariRsstauracio vagy kiigazitas.a
partallami berendezkedés egyik keveset vizsgalh&le az orszagdgyes helyét, szerepét
tanulmanyozta és meghatarozta helyét a hatalmnberedés strukturajaban.

Szabo Janos a hadsereg partiranyitasat, szagaidlia: a partallamositasa folyamatat
vizsgalja tbbb szempontl viszonyrendszerben, (Meéléds az dfszak partallami
kiigazitas...) a sztalini hadseregmodell meghonositasatolzinéhyesitesét, azaz 1945¢
kezdve, a fegyveres dl Ujra-partallamositasanak (1956-tolpsdakan keresztll egészen a
rendszer bukaséig. Szab6 azokat a véltozasokarielahogyan a hatalmi rendszer az altala
radikalisan &talakitott fegyvereséket legitimalni prébalta a tarsadalom koérében,tulte
ahogyan azt ekdzben felhasznalta az onlegitimdwajas. Megallapitja, hogy az 1956-0s
nyilt konfrontacié utani konszolidacié két szakamzbment végbe, 195@H 1962-ig az
erdszakos uralmi stabilizacio modszerével, majd egekien a tarsadalommal valo kiegyezés
ardn a tomeglojalitAs megszerzésével. Mindekdzbamsgélja az diszakszervek
beadgyazodasat az allam szervezetébe, azt, ahogyanszk csoport a hatalmi agak
szétvalasztasanak megszintetése, a sajat madakietetoll ellehetetlenitése mellett, a sajat
tarsadalom feletti kontrolljat maximalizalni igyededt. A hadsereg — és tegyiuk hozza: az
0sszes fegyveres testllet, a rénsédg, igy a politikai rerfitség is — ebben a rendszerben
besoroldédik az allamalkoté ideoldgia, és az azt fogglmazO csoport transzmisszios
eszkbzei kozé és ekdzben mentesul a tarsadalmrokomtol, amely igy a tarsadalom
ellenében is felhasznalhatova valik. Germuska Pdnagrafijjaban \(6ros Arzenal
Budapest, 1956-0s Intézet — Argumentum, 2010.) dsdrag, a hadiipari termelés és
egyuttmikddés nemzetkozi Osszeflggeseit, illetve a paronaat Ugyekkel foglalkozo
testlleteinek — Honvédelmi Bizottsag, illetve Hotekni Tanacs — szerepét vizsgalja.

A belligyi szervek partiranyitdsanak eddigi legsbb dsszefoglalaséat a Tabajdi Gabor
és Ungvary Krisztian iropéaros altal irt kotet aq@hallgatott mult. A péartallam és a belligy.
A politikai rendirség nikdédése Magyarorszagon, 1956-198udapest, 1956-0s Intézet —
Corvina, 2008.) A szetk torekedtek arra, hogy a part és a BM kapcsol&t@mnmas
megitélése helyett tobb szempontbdl és forrdsollk&bmasztva bizonyitsak be tétellket,
vagyis azt, hogy a politikai reficség az allampart teljes ellamése alatt rikddott.
Megvizsgaltak az 1956 utan kialakitott ,kadari @ll@ztonsagi modell” jellentit, a
BelUgyminisztérium partirdnyitasanak rendszerdtai és a BM kozotti iranyitas informalis
csatornait, az MSZMP szervezeteit a Belligyminigztéiban, és elemezték a péart vonatkozo
hatérozatait. Mindezek utan ratértek a politikaid@ség irdnyitdinak és a személyi allomany
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jellemzsinek analizalasara, valamint az MSZMP allambiztgésafelebs testiletének a KB
KAO vezetinek, a bellugyi alosztalyvez#t bemutataséra is. Kotetik tovabbi részében az
allambiztonsdgi munkat és eszkdzoket vizsgéltalatisztikai kimutatdsokat, valamint
esettanulmanyokat kozoltek. Az a torekvés, hogy (agynokok és/vagy aldozatok
szemszogeah tortend allambiztonsagi-térténet elbeszélése helyett, réaldm és a politikai
rendbrség ntikddési mechanizmusdnak bemutatdsara hivtédk fefjyelfnet mindenképpen

dicséretes Ujdonsaga a fenti kotetnek.

1. A partiranyitas

1.1. A partiranyitas fogalma az MSZMP normaszdvegbien

A koordinal6 szerepre igényt formald MSZMP térelevésa partiranyitds — normaként a pért
hatérozataiban és egyéb dokumentumaiban rendszenesgfogalmazddott: ,A part népi
demokratikus rendszeriink ve&egreje: politikailag iranyitja az allami, a gazdgisés a
tarsadalmi szervek munkajat. A part vézsterepe, eszmei és politikai iranyitas@sdsban

az allami, a gazdasagi és a tarsadalmi szervekblgozh kommunistak Gtjan érvényesfil.”
Mas helyen ,a part és a tomegek kapcsolata” szélamzése kapcsan azt is kifejtik, hogy mi
modon kell és lehet ezt az iranyitast elérni: ,An&fkapcsolatok kérdésében a legfontosabb
annak felismerése, hogy a part az eszmei és plitikeggyzés eszkozével, valamint
harcanak, munkajanak tényleges eredményeivel ngegppés disitse a tomegek bizalmat, és
mozgositsa a tomegeket a szocialista épités felad#t megoldaséara. [...] A
kommunistaknak az eszmei és politikai maggps eszkozeivel kell a part politikajat a
munkasosztaly tomegei kozo6tt népsisgieni, megeértetni. [...] El kell érni azt is, hogy a
tomegek jobban ismerjék és értsék a part polittkagflasfoglalasait, tanuljanak a parttdl,
tamogasséak harcat, amely a nép érdekéért folyik.”

Az allamigazgatas partiranyitasat szolgalta, hagyMSZMP Orszagos Ertekezletén
deklaraltak: a part — terileti és munkahelyi alapEirehozott — szervei iranyito és elberd
funkciokat toltenek be: ,A partszerveknek az allatdtben is iranyité és ellérzd szerepet
kell betdlteniok. E feladat ébegitésére biztositani kell az &llami szervekbeikdas
partszervezetek megfeteiranyitasat. Az allami szervek munkajanak javitdsmgkoveteli az

allami szervek munkajanak épijellegi biralatat.®

® Az MSZMP Szervezeti Szabalyzata. W Magyar Szocialista Munkaspart Orszagos Ertekénksit
Jegyzkdnyve, 1957. junius 27-2Budapest, Kossuth Kényvkiadd, 1957. 277.

" Az MSZMP OrszAagos Ertekezletének hatarozata. 58-263.

8 Az MSZMP Orszagos Ertekezletének hatarozata. 64-265.
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Azonban nemcsak a partszervezetek, hanem mindersefggmmunista, aki az
allamigazgatasban, partonkivili tdmegszervezettsrakézervezetek, Hazafias Népfront,
Magyar Nok Orszagos Tanacsa, stb.), vagy a tanacsrendsbabkizs szintjén dolgozott, Un.
kommunista partcsoportot is alkotott és ezekbentelk8ek voltak a part politikajanak
megfeleben tevékenykedni.” Ezeknek a csoportoknak a vezeletve vezebsége a
megfeleb helyi partszerveknek voltak feledek, és kotelesek voltak végrehajtani azok
utasitasait., A Magyar Szocialista Munk&spart azon tagjai, akikOrszaggilésben s annak
kulonbod bizottsagaiban, a tanacsi szervekben s a tan&égpkhajtd bizottsagaiban tagként
helyet foglalnak, a megfelelpartszervek iranyitasa mellett az emlitett allatalna szervek
munkajanak megkezdése&itllljenek dssze, alakitsak meg partcsoportjukagyaljak meg
az alkotmanyos munka megfdlepolitikai elokészitésének kérdéseit, a napirendre Kerul
konkrét kérdéseket, és hatarozzak meg a partcsamgatra koteled egységes allaspontat’”

Deklaraltak, hogy az MSZMP iranyvonala kozigazghtmn tortéé érvényesitésének
csupan a ,partpolitikai munka”, az eszmei meips lehet az eszkdze, kotdiem
végrehajtandé hatarozatot a part nem alkothatstipdn az ott dolgozé kommunistakra
vonatkozoan érvényesithette akaratat. A tanacsokrgpdyitasat minden szinten a part
megfeleb szervei végezték: A partbizottsagok, partvégrehhjzottsagok, partvezigegek a
valasztott tanacsszervekre nem hozhatnak kdtedezényi hatarozatokat. A partszervek a
partpolitikai munka eszkdzeivel hassanak oda, hagtanacsokban érvényesiljon a part
politikdja. [...] a tanacsok politikai iranyitasat sédorban a tanacsokban dolgozé
kommunistakon keresztul valositsak meg. A partsteikoteled érvényi hatarozatokat a
tanacsok valasztott szerveiben és azok apparatusédigozd parttagokra, a tanacsokban
létrehozott kommunista csoportokra, a tandcsokbdikodé hivatali partszervezetekre
hozzanak. [...] A valasztott tanacsi szervek partaviilk tagjait megggzéssel, politikai
nevebmunkaval, példamutatassal nyerjék meg a part kajinak.” Az apparatus esetében
pedig Ujbdl hangsulyoztak, hogy az nem utasithsgja a tanacs szervezetét, sem annak
kommunista vezétt. Azonban észrevételéir tajékoztathatta a megfetelpartszerveket,
jelezhette ha valamivel nem értett egyet és jat@sha is tehetett az egyes fogyatékossagok

kikiiszobolésérét

°® Az MSZMP Szervezeti Szabalyzata. Uo. 295.

1 Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsaganak 195@brfiari hatarozata az Gszefi kérdésekdl és
feladatokrol. 1957. februar 26. lkaMagyar Szocialista Munkaspart Hatarozatai és Dukatumai, 1956-1962.
Budapest, Kossuth Kényvkiado, 1973. 38.

1 Az MSZMP Ko6zponti Bizottsaga Politikai Bizottsagdnhatarozata a tanacsok partiranyitasarol. 1986idsj
9. Uo. 91-92. A Politikai Bizottsag 1957. juliusi @ésének jegydkdnyve megjelentA Magyar Szocialista
Munkéaspart Politikai Bizottsaganak Jedi@dnyvei, 1957. jllius 2. — december 32erkesztette, a jegyzeteket
és a bevezéttanulmanyt irta Barath Magdolna és Feitl Istvand&oest, Magyar Orszagos Levéltar (MOL),
2006. 107-152.
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A partallami berendezkedésben az etatizalt part egész allamélet féjtleését
meghatarozta azzal, hogy allamhatalmi jogokat gg@koNemcsak a gazdasagi, kulturalis,
de a politikai rendszer barmely elemét drintiltozasroél, €lszor a part vezéttestileteiben
hoztak — lényegében kézhatalmi jelieg hatarozatot. A parlament, mint a térvényhozas, a
egyik dnallonak nevezett hatalmi &g csupan kodifika parthatarozatot, vagy a part dontése
el sem jutott az orszagipgs elé, mert elndki tanacsi rendeletté, vagy kohatarozatta
transzformalédott at. Raadasul az egyes jogszabalgijesitése sem a kormany o6nallé
hataskdrében tortént, az nem tudta ellatni funktijdjiszen a végrehajtas is a part €liedse
mellett ment végbe. A vizsgalt korszakban a ceiztilll tendencia folytatédott, hisz 1959-ben
a PB ugyan megvizsgalta az allamhatalmi, allamigt&sy szervek tevékenységét, de a
javaslatok mind a kdzpontositas felé mutattak.

Ha a ,tbmegszervezetek” partiranyitasat vizsgaljakfentiekhez hasonlé iranyitasi
elveket tapasztalhatunk. A Hazafias Népfront (HN#Setében: ,A partbizottsagok és
partvezetségek a népfront valasztott vezaigeire kotelézérvényi hatarozatot nem hoznak,
egyes kérdésekben javaslatot tesznek. A HNF payitdsa a népfront valasztott szerveiben
miikodé kommunista csoportokon és a népfront szerveibé&odé kommunistakon keresztul
valosul meg. [...] Szikséges, hogy a partszervelkgnankunistak megeértsék, hogy a népfront
a kommunistak és a kommunistakkal egyii#tud partonkiviiliek mozgalma®

A politikai intézményrendszer feitr lefelé kieépult modelljében, a hatalomgyakorlas
kialakult rendszerében a ,civil tarsadalom” vagkak szOhasznalattal a tomegszervezetek,
mozgalmak is csak arra voltak utalva, hogy a pé&tbaatokat tovabbitsak a partonkivuliek
felé. A mozgalmakban, egyesiiletekben, témegszeteldzen dolgozé kommunisték politikai
feladata egyértelthés vilagos volt: a part dontéshozatali centrumdashatarozott tennivalok
eés szandekok tovabbitasanak és megvalositasarisegiése, vagyis mozgositas, és
ellensrzés. Egyeduli funkciojuk a transzmisszio, a patak partonkiviliek felé tortén
tovabbitasa volt.

Mivel a partiranyitds alapueteszkdze — a part tagjai altal — a partonkivili éegk
eszmei meggyzése volt, igy az MSZMP kiléndés hangsulyt helyezatt sajto, a
kozmivelédés, az irodalom ideoldgiai kdzvétiszerepére. Egyébként az elv deklaraltan
ugyanaz volt, mint az élet egyéb terlletein, de ajtds partiranyitasa esetében
megkulonboztettek kdzvetett €s kozvetlen partird@syiformat: ,A part irdnyitdsanak az

egeész sajtoban érvényesulnie kell [...] A partiraayitormai azonban kilénbéek lehetnek

12 Javaslat az allamhatalmi és allamigazgatasi skemvenkajanak tovabbi javitasara és a gazdasagitéeze
fokozatos atszervezésére. Jdgmyv a Politikai Bizottsag 1959. oktéber 13-i i@&s. MOL M-KS 288. f.
5/152.6. e.
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aszerint, hogy a part lapjarol, vagy pedig tomegszeti, illetve mas lapokrol van-e sz6. A
partirdnyitas részben kozvetlenil, részben allamiveken és tarsadalmi szerveken keresztl
torténik. A sajtd partiranyitasdnak &srban a szerkesaegekben dolgozé kommunista
vezebkon és munkatarsakon keresztil kell érvényesllrie.] A szerkesziséqi
partszervezeteknek nincs dontési joguk a szerbssgek vezetésének Ugyeiben, de joguk és
kotelességuk figyelemmel kisérni éssniént taggilléseken megvitatni a szerkesstgek
munkajat, megtargyalni, hogyan szolgalja a szetkeég a part politikajat, biralataikkal és
javaslataikkal tamogatni a lap vezetését.” A ,tosmyyvezeti lapok” esetében a
Szakszervezetek Orszagos Tanacsa, vagy a HNF é@ksgy a tobbi tarsadalmi szerv
vezetsége, illetve az ezekben a szervezetekben dolgomdmkinistak voltak felékek
lapjaik politikai hangvételéért, a part politikdgna helyes megjelenitéséétt.

A sajtd partiranyitasanak legfontosabb moédszerepartossag” és a szerkessatgek
vezebinek és munkatarsainak rendszeres tajékoztatatafvgenini partossag elve” szerint:
LA sajtd legyen partos: munkdjaban alljon fenntart@élkil a proletardiktatira talajan,
alldspontja legyen mindig osztalyallaspont.” A mamxus-leninizmustdél idegen nézetek teljes
kori negligalasa a part demokratizmusat nem, sokkabibkismét annak centralizmusat
bizonyitotta. A rendszeres tajékoztatds pedig ayelselés helytelen nézetek kozti
kilonbségtétel miatt volt fontos, mert: ,A sajtdaksakkor tud jol politizalni, ha a
szerkes#iségek vezéi és munkatarsai alaposan ismerik a pért polittkégahatarozatait.” A
fenti célok érdekében megalakitottak a part satuttsagat is, mely rendszeresen kidolgozta a
part és a kormany politikdjabdl a sajtora vonatkdetadatokat. A sajtObizottsagot a
partapparatus illetékes osztalya (KB Agitaciés éspRBganda Osztély) és ,a sajtdé vézet
munkatarsai” alkottak®

A Kkulturalis élet iranyitasa is az ,eszmei megggs”’, a partonkiviliek helyes
orientalasa miatt volt fontos. A part és allamni#as leegyszésitett modellje szerint, a part
megszabta a kulturdlis féflés & vonasait, minden elvi, ideologiai kérdésben alfagialt,
mig az allami szervek ezeknek az elveknek a gyatariegvaldsitasaért voltak fedeek. Az
elvi iranyitds & eszkbze az eszmei befolyasolas volt, mely a: ,.xmarus-leninizmus
tanithsanak és az erre @pipartpolitikdanak szintelen magyarazasat, a kartsnseéges
nézetek elleni eszmei harcot jelenti. [...] Tovablsatdmaszkodni kell a kulturdlis élet
legjobb kommunista és parton Kkivili munkésaira, dokb6d tanacsadd testiletekre,

bizottsagokra, szdvetségekre, és gondoskodni kéll, &iogy a kulturdlis élet kulcspozicidiba

13 Az MSZMP Kozponti Bizottsaga Politikai Bizottsagdn hatarozata a Hazafias Népfront-mozgalom
megeBsitésédl. 1957. november 2. IA Magyar Szocialista Munkaspart Hatarozatall.59.

14 Az MSZMP Kozponti Bizottsaga Politikai Bizottsagdnhatarozata a sajté helyzétérfeladatairdl. 1958.
januar 21. Uo. 174.
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megfeleb emberek keriljenek: olyan jellemes és pgrdzakmailag hozzaérkommunistak
és partonkiviliek, akik merik vallalni a feskéget a rajuk bizott tertletért, s készek harcolni
a part politikajanak érvényre juttatasaéft.”

Az 1945 oOta eltelt iszak magyar irodalmanak elemzésekor, az irodalret él
partiranyitasa kapcsan megismételték a fenti gatdkdt: ,A szocializmusért harcold partos
mivészet kibontakoztatasat segith @l helyes partiranyitas. Ez &srbaneszmei Utmutatast
jelent: a marxizmus-leninizmus tanitasdnak és ez épib politikhnak megmagyarazasat és
terjesztéseét, s egyben harcot a karos, ellenségmtek ellen.” A partiranyita$ fmodszere
egyrészt a tajékoztatas volt: a part ,segitette”irakat abban, hogy megismerjék a part
ideoldgiai, gazdasagi, politikai iranyvonalat, ,lyogeleven kapcsolatba keriljenek a
szocializmus épitésének gyakorlati problémaivaldsmszt allasfoglalasaival irdnyitotta is az
irodalmi élet ideoldgiai és szervezeti életét. Atyezetés elvarasokat is megfogalmazott a
kommunista irokkal szemben, nevezetesen: ,...hoggrtop irodalom Gtt@i, a partiranyitas
gondolatanak, a part politikai céljainak bator, dnatott képvisdii legyenek az irodalmi
életben.’

Az eszmei Utmutatasra pedig az alapot a hivataleslégid® szolgaltatta, melynek
leglényegesebb eleme a szocialista rendszeébielendiségében valé hit volt. Ez olyan
kildetéstudatra épitett, amely a ,tudomanyos slinoias” eszméje alapjan azt a hitet
kozvetitette a péarttagok felé, hogy a szocialistalszer a tarsadalmi f&lés magasabb fokan
all, mint a kapitalista, igy a szocialista, komnaiaiemberek is fedbbrendibbek, mint mas
eszmek hivei. A hivatalos ideologia szerint ugyamint minden tarsadalmi berendezkedés —
a szocialista rendszer is diktatorikus, ezért aigkista tArsadalmakban a munkasosztaly az
egyediili és kizardlagos ideoldgia, a marxizmusAiezmius eszmei felhatalmazasa alapjan, az
egész tarsadalom ,élcsapataként” — kdzvetett médmpart Gtjan gyakorolta a hatalmat.

A partiranyitast, a part koordinalé szerepét tagilamparti tételek, 6ndefiniciok sorat
érdemes a rendszer névadodjadnak az MSZMP VIII. lessgusan tett dsszefoglalasaval zarni:
»A part kialakult helyes munkastilusanak megfédsl, a Kdézponti Bizottsag a gyakorlatban
azt a modszert alkalmazza, hogy nem hoz allamizinéayekre, tdmegszervezetekre,
kulturalis szervezetekre vagy mas 6nallé véazervekre kotelézparthatarozatokat. A part e

terlleteken ugy érvényesiti eszmei és politikaieteszerepét, hogy hatarozatai az ott

* vo.

16 Az MSZMP miivelsdési politikajanak iranyelvei. 1958. julius 25. (R69—270.

7 A felszabadulas utani magyar irodalom néhany k&g 1959. februar Uo. 335-336.

18 Bsvebben Révész Béla proletardiktatira ideolégiai funkcidjanak krimitizélasa. (Ideolégia — politika —
jog Magyarorszagon az 6tvenes években) Szeged, eyeSz Jozsef Attila Tudomanyegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Karanak Tudomanyos Bizottsaga (AataeilPol. Szeged) 1997.

19 Kornai JanosA szocialista rendszer. Kritikai politikai gazdasaig Budapest, HVG Kiad6 RT. 1993. 81-93.
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dolgozo parttagokra kotelézk, akiknek e parthatarozatok érvényesitéséértggyirés s az
érvelés modszereivel kell dolgozniuk. igy éthetl a part eszmei, politikai iranyitd
szerepének érvényesitése, a parttagok egységegyedniezett fellépése a parthatarozatok
végrehajtasaban, s az allami szervek, a tomegsadeke a kulturdlis és mas szervek és
mozgalmak 6nall6sagd™

Ez a tarsadalmi modell a vizsgalt korszakban |Iéégeg semmit sem valtozott (kéb
se nagyon), a part a hierarchikus hatalmi strukits@csan helyezkedett el, a politikai
intézményrendszer mas elemeivel — az allami és rsadalmi szervekkel — ala- és
folérendeltségi viszonyban allt, azonban nem védize a politikai rendszernek, a rendszer
felett all6 hatalmi tényéz volt. Ugyanakkor a péart a partirAnyitds és élteés soran
gyakorlatilag a sajat maga altal megfogalmazottdmigyy-Ugy végrehajtott elveket kérte
szamon, tulajdonképpen 6nmagan, az MSZMP szerveim &ommunista vezgkon. A
hatalmi agak oOsszeolvasztasanak eredményeként sgestidmatal és a veégrehajtas nem
kalonalt el, mivel ugyanazok ellérnizték a hatarozatok végrehajtasat, akik a hatémkiah
meghoztak.

A partiranyitas fogalma, annak tartalma az iranyfizerepre igényt tartd part
hatarozatainak, normaszévegeinek az elemzése mlipyjélirhatdé ugyan, de egzakt modon
nem hatarozhatdé meg, hiszen ezek a szOvegek puazfmt iranyito, ellafrzé szerepét
deklaréltak. Az értelmezést taldn konnyebbé teba, a part rikddésének alapwét
jellemzsjét, a hatalomgyakorlas mechanizmusait, valamimizen belll — a kadderhataskori

jogosultsagok rendszerét, illetve a személyi Ugséakyitasat kiemelten vizsgaljuk.

1.2. Az MSZMP hatalomgyakorlasi mechanizmusai

Az MSZMP szervezeti szabalyzata szerint a paroleigisabb szervezési elve a demokratikus
centralizmus volf' Ennek értelmében a part valamennyi vézszervét demokratikusan,
taggyiléseken, partkongresszuson valasztottak, ezek rabd@ a kollektiv vezetés
ervéenyesult. Vélemeényeltérés esetén a kisebbséglekbwolt alavetni magat a tobbség
hatarozatanak, mely minden parttagot egyforman lézeet. Az ebterjesztés ékzetesen
vitathato volt, de amint parthatérozattd emelkedéta és tiltakozas nélkil végre kellett
hajtani. A partba valé belépés onkéntes volt, aétell az alapszervezet dontott. Az

alapszervezet volt a part legkisebb szervezetiéggsa part izemi és terlleti elv szerint épuilt

% A Magyar Szocialista Munkaspért VIII. Kongresszusaiegyskonyve, 1962. november 20-RBudapest,
Kossuth Kényvkiadd, 1963. 66—67.
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fel. Ez azt jelentette, hogy vagy egy meghatéarotagtileti egység (megye, varos, kerllet,
jaras), vagy egy munkahely 0sszes parttagja alkagy alapszervezetet. A tadidgs
valasztotta meg a partvedséget, melynek vezige a parttitkér volt. Az alapszervezetek a
felsébb partszervezetek iranyitasa alatt alltak, melyghntén a terlleti elv alapjan
szerveddtek meg. A formalis szabalyok értelmében valamerwvgzet testlletet és
parttitkart minden szinten a parttagsag valasztdttavetlenil, vagy kozvetve (kuldottek
Gtjan) %

A deklaralt szabalyozassal szemben azonban sokkskldben eérvényesilt a part
centralizaciéja. Bar ugyiihhet, hogy alulrol épitkézszervezetil van sz0, sokkal inkabb
forditott volt a helyzet. Ugyanis a (valasztott)zkonti vezeiségben és minden nagyobb
alapszervezetekben egy (kinevezett) part tisztséfbol allé hierarchikusan szervezett
birokratikus rendszer épult ki. A partapparatusoamélis szabalyozas értelmében nem
rendelkezett hatalommal — hiszen csupan a valasztetveknek volt dontési joguk — de
valojaban rendkivil nagy volt a befolyasa. (Forsgli a part els titkara is csupan
végrehajtotta a Kdzponti Bizottsdg, a PB hatarazada a gyakorlatban kilonleges hatalom
dsszpontosult a kezében.) A part egészét behaldztamoki rendszer felidt lefelé
utasitasokat adhatott, melyet az alarendelteknlsétl&il végre kellett hajtaniuk, de ebben
az ala- és folérendeltségi viszonyrendszerben renits teljesen 6sszekeveredett, hogy ki
volt a valasztott partvezets ki a kinevezett parttisztviget®

A Magyar Népkoztarsasag alkotmanya szerint azzagysvezet ereje a kommunista
part” volt?* mely az allam ritkédésének minden mozzanatét athatotta, oly mé&ynhogy
még miebtt az &llami szervek vagy a kormany hatarozatototiozolna, ezt megékrte a
partszervek (elvi) dontése. A partallami berenddekelényege volt, hogy minden fontos
allamigyben a KB vagy a PB dontétt, az alsobb ekent pedig az egyes tanacsi szervek
dontéseit az illetekes partveéseg hatarozata ,orientalta”. A kapcsolat a kéttéstkozott
kozvetlen és szoros volt, hiszen minden fontosdlaiméfeladatnak megvolt a parton belll
kijelolt reszortfelebse, illetve |étrehoztak az MSZMP szervezetén baliladott tertletért

2L A demokratikus centralizmusrél és a magyarorszégfsevik tipusi kommunista partok jellesindl,
szocioldgiai karakterél bévebben: Bihari Mihaly:Magyar politika 1945-1995. A magyar politikai rezds
torténeténekdbb szakaszai a masodik vilaghabor( utdndapest, Korona Kiadd, 1996. 51-59.

22 Az MSZMP Szervezeti Szabalyzata. ArMagyar Szocialista Munkaspart Orszago284—285.

3 Kornai JanosA szocialista rendszer 67—68.

24 Az 1949. évi XX. térvény, a Magyar Népkoztarsagdiptmanya 52. §-a (2) bekezdése értelmében: ,A nép
demokratikus egységére tamaszkodd és élcsapata irdltyitott munkasosztaly az allami és tarsadalmi
tevékenység vezétereje.” A munkasosztaly vedeszerepe pedig a marxizmus-leninizmus eszmei itasyi
alapjan all6 part vezetésével valosult meg. Ntagyar Allamjog Szerkesztette: Beér Janos. Budapest,
Tankonyvkiad6, 1969. 155. A népkoztarsasagi alaptiy az allambiztonsaggal kapcsolatban is rendetkea

62. 8§ (2) bekezdése a magyar allam biztonsdganaktetjogi védelmét is deklaralta, s nevesitette az
allamellenes tincselekményeket (hazaarulas, katonai eskii megsegjenséghez vald atpartolas, kémkedés,
az allam katonai hatalmanak csorbitasa) is.
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felelés szervezeti egységet. A part kdzponti apparatmsalzaegyes osztalyok kulonkibz
terlletekeért feleltek.

Mielétt ratérnék a kdzponti apparatus részletes bensdtataszikségesnek tartom, hogy
roviden osszefoglaljam a vedetszervek strukturalis valtozasait. Az oktdéber 30-ai
megalakulast kovéen az MDP vezetésének szervezitiljesen elt&f moédon hoztak létre
az Uj testuleteket. Nem volt PB, Kdzponti Ebert Bizottsag (KEB), valamint Kdzponti
Revizios Bizottsag, a Titkarsag helyett SzeévBzottsagot allitottak fel, a korabbi Kézponti
Vezetiség helyett az Ideiglenes Kézponti Bizottsag elmésehasznaltak, melynek létszama
a korabbinak a harmada volt. Ez utébbi testileaszibtta az Ideiglenes IntéBizottsagot,
melynek elntke K&dar Janos lett. Majd csak az 19é@ruar 26-i IKB-dontés nyoman
szlntették meg az ldeiglenes Szetv@®izottsagot, és hoztak létre Ujbdl a Titkarsaget é
KEB-et. A ké$bbi PB az Ideiglenes IntéBizottsag néven tikodott 1956. november 7. és
1957. junius 29. (az orszagos partértekezlet) kozBlakorlatiag az MDP 1954-es
Szervezeti Szabalyzata alapjan a partértekezletstauraltak a vezetszervek korabbi
rendszerét, — mely a kdvetkehat évben nem is valtozott — szintették meg aiglktees
Kbdzponti Bizottsagot é€s IntézBizottsagot, és szervezték meg Ujra a KB-t és ,Péstlett
Kadar ekkortdl el§ titkar. 1957 novemberében pedig létrehoztak ammdjazdasagi, az
Agitacios és Propaganda, a Mgazdasagi, és a Régi Parttagok Ugyeivel Foglalkozo
Bizottsagot is, ezzel kialakitva — 1962 novemberéigpart vezétszerveinek strukt(rajat.

Kezdetben a Titkarsag 68 volt és a KB el titkara posztot a korai északban nem
tolttek be, igy formailag az Ideiglenes IniéRizottsag elndke, Kadar Janos volt a parb els
embere, aki egyuttal feled volt a part- és a tomegszervezetekért is. Foné degazdasagi,
Kéllai Gyula az ideologiai és kulturdlis Ugyeketérte, az adminisztrativ igyekkel Marosan
Gyorgy, a nemzetkdzi kapcsolatokkal pedig Kiss Wardoglalkozott. A 1959-es
partkongresszus soran Kallai Gyulat Szirmai Istvatiotta, és létrehoztak egy Uj posztot, a
mezgazdasagi titkar reszortjat, melynek fékd Fehér Lajos lett, aki emellett még az
adminisztrativ Ggyekért is felelt, mert Marosanéatgzervezési feladatkort atvette Kadartol.
1961 szeptemberéig ez a felosztas maradt ervéngrnkoveben azonban Kiss Karoly
helyett Nemes De#s Fock Jed helyett pedig Gaspar Sandor lett KB titkar. Gaspar
gazdasagi, Nemes a nemzetkdzi Uigyeket vitte tovalidp,az adminisztrativ tgyek iranyitasa
— a partszervezési Ugyek mellett — visszakeriltdgi@an kezébe. 1962 oktoberében Marosant

% Segédkonyv a Politikai Bizottsag tanulmanyozasdhdbtet.Szerkesztette: NyirAndras. Budapest, Interart
Stadio, 1989. 180.
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felmentették’® majd az 1962-es kongresszustdl Biszku Béla vettmiadkét feladatkort.
Ekkortol a gazdasagi KB titkar Gaspar Sandor helgers Rezs§ lett, Fehér Lajost Németh
Kéroly valtotta meégazdasagi titkarként. 1963 decemberében torténbz&d alapjan (;
reszortterileteket is beemeltek a KB hataskorépg, Cseterki Lajos tudomanyos eés
kozoktatasi KB titkar, Szurdi Istvan pedig az ipanyitasért feldls titkar lett. Korom Mihaly
lett az adminisztrativ (igyek fetse, Szirmai Istvan pedig az ideoldgiai titkAr.

Az MSZMP KB kozponti apparatusdban a legfontosatterepet a Part és
Tomegszervezetek Osztalya, valamint az AgitaciéPrepaganda Osztaly jatszotta, mivel
ezek a part befstigyeivel foglalkoztak. A PTO vezge altalaban az elstitkar helyettese is
volt, és a két osztalyt feligyeKB titkarok rendszerint PB tagok, az osztalyvékegtedig a
KB tagjai is voltak. Nyié Andras szerint ez a két osztaly tulajdonképperéidop bellli
informaciéaramlas csatorndja voitA kisebb reszort terilletekért fedsl osztalyok 1956
decembere és 1957 novembere kozott az Adminiszt@siztaly (AO), az Allamgazdasagi
Osztaly, a Tudomanyos, Kozoktatasi és Kulturdliszt@ly, a Nemzetkdzi Kapcsolatok
Osztalya, a Kader Osztaly, a Partgazdasagi és @gids Osztaly, az Ipari és Kozlekedési
Osztaly, a Falusi Osztaly, a KB Iroda és az Ifjusaigkarsag volt, melyek az allami,
gazdasagi, kulturalis életet, valamint a kilpodtik-anyitottak. 1957 decemberében valtozas
tortént, megsmt a Kéder Osztaly, illetve az Ifjusagi Titkarsagkerllt a kodzpont
apparatusbdl, feladatait ezutdn mas szervezetiéggyggezté® Témank szempontjabdl
kilondsen jelerdis az AO szerepe, amelyhez — tobbek kozott — égzakszervezetek, igy a
BM és az allamvédelem, illetve az allambiztonsagaisozott’® Az AO vezedi a targyalt
korszakban Keleti Ferenc (1952-1955), Czinege L|855-1957), Kaszas Ferenc (1957-
1961), Tompe Andras (1961-1962) és Racz Sandor2{l®%6), mig az AO bellgyi

% Ersl bévebben: Huszar TiborKadar Janos politikai életrajza, 1957. november-49finius. 2. kétet.
Budapest, Szabad Tér — Kossuth, 2Q0-112., valamint A Marosan-liigy 1962-ben. Kéziniethné Vagyi
Karola és Sipos Levent®lultunk 1994/1-2. sz. 203—-256.

2’ Szakadat Istvan: A part szervezeti felépitélséin Politikai szociolégiai tanulmanyok a kommunista
blrokracia vezérkararélSzerkesztette: Nydr Andras. Budapest, Budapesti KézgazdasagtudomagyetEm
Szocioldgia Tanszék, 1990. 19-38.

% Nyir6 Andréas: A part vezéttestilletei a hatarozatok tiikrében.Amémenklatira cstcsan. Tanulmanyok a
partallam uralmi viszonyair6Budapest, BME, Szociol6giai Tanszék, 1990. 34-35.

29 Segédkonyv172-180.

% Némileg eltét adatsort és osztalyneveket kézél egy 1987saarmazé dokumentum, amely szerint a KB
kdzponti apparatusaba beletartozott — a KB oszédiykezelt intézményei, iskolai és a szerkizsmek mellett —

a KV Iroda (24 §), a KV Titkarsag (114), a Reviziés Bizottsag (3), a KEB (7 ), az Adminisztrativ Osztaly
(20 1), az Agitacios és Propaganda Osztaly (8% Allamgazdasagi Osztaly (®)f Ipari Osztaly (13 d),
Kaderosztaly (144), Kulligyi Osztaly (134), Mezgazdasagi Osztaly (8), Gazdasagi Osztaly (5&)f Part és
Tomegszervezetek Osztalya (43,fPartélet szerkesdége (4 §), Tudomanyos és Kulturalis Osztaly (19,f
Parttorténeti Intézet (5&Y, Tarsadalmi Szemle szerkessatge (114), Kézponti Partiskola (69, Belugyi (5
hénapos) iskola (365, Konyvtar (1 §), Gondnoksag (615). Ez alapjan tehat 6sszesen 50lafkotta a KB
kb6zponti apparatusat 1957 szeptemberében. A KBafG#g hatdrozata a partapparatus statuszarol. 1957.
szeptember 13. MOL M-KS 288. f. 21/3.e.
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alosztalyvezéii Bir6 Gyorgy, Toth Miklos (1959-1961) és Kovacs uky (1961-1962)
voltak 3!

Kornai Janos szavaival élve: ,A szocialista reedsmegértésének kulcsahatalmi
struktira vizsgalata.?? Szerinte a hatalmi szerkezet jellegzetessébeilezethetk le a
rendszer legfontosabb szabalysségei. Véleményem szerint a partiranyitas fogalkana
meghatarozasa sem lehet teljes, a hatalomgyakstrifigtiraja, az uralmi viszonyok leirasa
nélkul. A partéllami rendszer hatalmi jelleéizek megértéséhez kilonbséget kell tudnunk
tenni a hatalmi struktdra legfontosabb alapvettézménye, a kommunista part formalis
miikodési szabalyzata, deklaralt deklslsirasai és a valdsagosikddéseének igazi jellendz
kozt>

A part és az allami szervek parhuzamos felépitéatt sajatos kebiz6dés alakult ki, az
azonos terilettel foglalkozo part és allami szerf@knalisan ugyan egymas mellé voltak
rendelve, de egy horizontalis viszonyrendszer théya a valésagban a hatalmi stulyuk nem
volt egyforma. Ezt a modellt a horizontalis szedteZelépités mellett egy aszimmetrikus
érdekérvényedit képesseég is jellemezte. Az allamigazgatds szesx@nbelileg jeleisen
felilmultak az adott teriletért feted osztaly Iétszamat és formailag a part apparatesa
adhatott utasitast az allami vedetek, de — a torténeti szakirodalomban elterjedengzerint
— a gyakorlatban a partkdzpont osztalyainak, azgetinek a szava meghataroz6 méodon
érvényesilt egy-egy dontési folyamatbafikds Rudolf véleménye az, hogy a part tényleges
irdnyitasat sokkal inkabb a PB és a KB Titkarsdligtye azok osztalyai lattak el, nem pedig
a valasztott testiiletek, igy a KB, vagy éppen #pagresszus kiildottéf. Csanadi Maria az
MSZMP dontési mechanizmusanak vizsgélatakor anieigallapitotta, hogy a formalis allami
dontési struktarat at meg alste az egyiranyd, de tobbszalu fidggggek rendszere, igy egy
minisztérium vezéit az intézmény partbizottsagan, valamint a hivdeéttesen kivil a KB
illetékes osztalya, annak vedetitkara, a KB, a PB is beszamoltathafta.

A part vezeb testiletei kozul a legnagyobb dontéshozatali poédja, politikai sulya a
Kédar-korszakban a Titkarsdgnak lehetett, hiszkorszak fontos politikai valtozasai sokkal
inkabb a Titkarsagon, mint a PB-n belili szeméBliazasokhoz voltak kothik. Kilonésen

igaz volt ez a korszak elejére, amikor minden Kati PB tag is volt egyben. Azonban 1962-

%! Eletrajzukhoz lasd: Tabajdi Gabor — Ungvary KiiatElhallgatott malt. A partallam és a beliigy. A piatit
rendirség mikodése Magyarorszagon, 1956—-19BQdapest, 1956-0s Intézet — Corvina Kiadd, 2008-107.

%2 Kornai JanosA szocialista rendszer 65.

% Uo. 65-66. A formélis szabalyozas és a valodkidés kozti killonbségekre kivalé példa a partszerve
vezebi pozicidinak betéltésekor kialakult eljaras. Eztbarokratikus koordinacié elemzésekofvbbben is
elemzem.

3 Tékés Rudolf:Kialkudott forradalom. Gazdasagi reform, tarsadaléatalakulas és politikai hatalomutodlas
1957-1990Budapest, Kossuth, 1998.

% Csanadi Maria: A déntési mechanizmus szerkedletér Tarsadalomkutatgsl987/4. sz. 21.
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tél Kadar csokkentette a Titkarsag testileti hatalmatoperativitas csokkentése érdekéeben
kib3vitette annak taglétszaniat.

Az Ujjaszervedds part egyik 1956 decemberi hatarozata a vezetédsmadbl szdlva
kiemelte: ,A part politikai és ideologiai vedeszerepét az allami szervek tevékenységében és
a dolgozok mas tarsadalmi szerveiben nem utaskadkokem a kotelgként kimondott
hatarozatokkal biztositja, hanem a célok és fetddaelyes meghatarozasaval, a dolgoz6 nép
és az orszag felemelkedését szolgald javaslatoké&alszervekben dolgoz6 parttagok
példamutatd, szerény, aldozatkész munkajaVal’ fenti idézet a formalis és a tényleges
hatalomgyakorlas kozti kilonbséget példazza, histenés a k&bbi hatarozatokban is — a
part ugyan deklardlta azt, hogy nemcsak, hogy nesvitkoteled érvényivé az
allamigazgatas és a tarsadalom egyéb szerveineffy@s parthatarozatok végrehajtasat, és az
allamapparatus tisztségviéesem kotelesek engedelmeskedni a partutasitaspileakivel a
vezed beosztas egyik legfontosabb kritériuma a partagsdt, igy ebben a miségukben,
tehat mint az MSZMP tagjai, mégiscsak kotelesekakohégrehajtani a part utasitasait.
Parthatarozat szolt arrdl is, hogy parttisztségtalével minden kozfunkciét partonkivili is
betdlthetett, ami a gyakorlatban nem feltétlendit vgy, bar 1956-57 fordulojan az allami
vezebk kozott sem volt altalanos a parttagsag. Tehdas dghetséges, hogy a parthatarozat
csak a forradalom utan &dllt helyzetet szentesitette.Raadasul nem csak a valasztott
partszervek hatérozatait kellett figyelembe verrdnem az illetékes partfunkcionériusok
rendelkezéseit is, hiszen ezek indoklasa mindigy@ hogy ezek az adott parthatarozat
sikeres végrehajtasat szolgaljak. Ugyan az étl&n szerep dnmagaban nem feltétlenul
magyarazza az ala- és folérendeltségi viszonyhzdelviekben egymas mellé rendelt part és
allami szervek — Kornai, dkés és Csanadi szerint is — ténylegesen egymasndgitjei
voltak, hiszen a partkbzpont osztalyainak egyikidatpsabb feladata az allami apparatus
ellensrzése volt. A partot valasztott parttestiletek yrftottak, hatarozataikkal, mellyel a
kollektiv vezetést hangsulyoztak. A dontéshozditestk munkdjat voltak hivatottak segiteni
a KB apparatusanak kulonkdbzosztalyai. Ezek az osztalyok hatarozati javaskttok
terjesztettek @l a testlileteknek, ugyanakkor a dontéshozo teskiiédtal hozott hatarozatok
végrehajtasaért is az apparatus osztalyai voltéledssek. Ugyanakkor a gyakorlatban a

valodi irdnyitdsi mod nem csak a fent — a Szervé&zabdlyzat szerint — leirt médon tortént,

% Bovebben Szakadat Istvan — Szakadat L&szl6: A magpammunista part politikai bizottsaganak és
titkarsdganak egymashoz valé viszonya.Magyarorszag tarsadalomtorténete Ill. (1945-198935Ekotet.
Sorozatszerkesit Kovacs |. Gabor. A kotetet szerkesztette: Foks#msz és Orkény Antal. Budapest, Uj
Mandatum Koényvkiado, 1998. 187-201.

37 Az MSZMP |deiglenes Kézponti Bizottsaganak 1956cemberi 5-i hatarozata. W Magyar Szocialista
Munkéaspart Hatarozatai 20-21.

3 Az MSZMP Orszagos Ertekezletének hatarozatd Magyar Szocialista Munkaspart Orszago855.

31



hanem — és ez az, amit szinte lehetetlen rekomsirudzért ennek a mertékét csak
megbecsilini lehet — telefonokkal és személyes tataddkal, intenciokkal, interperszonalis
kapcsolatokon keresztil, személyes érdekérvéngesti@Gn. A hatalmi és a hierarchikus
fuggéségeknek személyi fuggégen alapulé rendszere épult ki, ami viszont alimat
viszonyokat telijesen kiszamithatatlanna t&tteEnnek, valamint az allamhatalmi &agak
egybeolvasztasanak az lett az eredménye, hogy ndmalodi ellerdrzé er5, amely mintegy
.KivUlr6l” képes lett volna kontrollalni az apparatugkadését.

Ugyanakkor azért, hogy a partdontéseket ra tubgkyszeriteni az allam kilénb®z
intézményeire, a partszervezetek kritikai, birdthensrzé funkciot is kaptak. Azonban az
MSZMP Szervezeti Szabalyzata szerint a minisztéskbvan €% (hivatali és intézményi)
partszervezetek nem rendelkeztek dlleasi joggal, ugyanakkor kotelességuk volt, hogy az
esetleges problémakat jelezzék az intézmeény &erelk, illetve a feldbb partszerveknek. Ez
a fajta felemas elldmzési jogkor viszont sok vitara adott alkalmat aatfitkar észrevételeit az
allami vezetk altalaban nem vették figyelembe. Ezért a paniitast segitenti1959-ben az
dsszes minisztérium partszervezetének végrehapottbaiga megkapta a hivatali munka
ellerdrzésének a jogdf. Elsirtak, hogy — szemben a korabbi gyakorlattal, améo egyes
minisztériumi parttitkarok csak meghivottkéent vebktrészt az adott minisztérium kollégiumi
Ulésén — a parttitkdrok az adott tarca kollégiurkakinevezett tagjai legyenek és a
partvezetségnek jogaban legyen a minisztérium (kivéve a HiVaéBM) tevékenységének
ellensrzése, az egyes kommunista véket a minisztert kiveve — beszamoltatasa is. Minden
minisztériumba fliggetlenitett parttitkari statuskellett biztositani, s a titkart a
minisztériumban dolgozé kommunistak, valamint diletr partbizottsag véleménye alapjan a
felsébb partszervek javasoltak, akinek a kinevez#sér KB Titkarsag dontétt. A PB
ugyanakkor felhatalmazta ezeket a szerveket, hedpetleg egy vallalatigazgatd, egy
miniszterhelyettes, vagydsztalyvezei kiemelésével toltsék be a parttitkari posztokat £
vagyis, hogy aki hosszabb ideig volt gazdasagi téezenenjen vissza néhany évre
.partmunkasnak” — azonban a gyakorlatban nagyorzeshvolt megvaldsithatd, mert amig
egy gazdasagi funkcié biztositotta a minisztériumbaszakmai émenetelt, addig a tébb
evig partfunkcioban l&k altalaban ugyanazt a korabbi szakmai beosztakadék vissza.
A part és az allam ,egybefonddott”, hiszen a vdlaszpartszervek tagjainak egy része
egyben allami tisztvisélis volt. Egy megbizhatonak itélt kader esetébenpéldaul egy
partszervben kezdte a palyafutasat, egyuihn ,kiemelték”, egy allami szervhez kerult, majd

vissza a parthoz és ez megtérténhetett az egyée sbean toébb alkalommal is. Huszéar

% Bihari Mihaly: Magyar politika...28.
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megallapitasa szerint a part és allami feladatokirrdenhonnan tortént ,atjaras”, jelletnz
volt a gazdasagi terllet felcserélése allami pokfai, illetve — bar Iényegesen kevesebben, de
— kertiltek vallalatoktél, allami gazdasagoktol igrtfunkcioba'’ igy a partallamban a
politikai, igazgatasi, és gazdasagi funkciok aganiényesiltségen tal az egyének szintjén, a
partiranyitas révén teljesen dsszeolvadtak. Kolgggazonban a hatalmi agak kulénallaséat
deklaraltak.

A minisztériumi péartszervezetek iranyitasara kédorat alakult ki: egyrészt a teruleti
elv alapjan az illetékes kerlleti partbizottsagmitjvagyis oly médon, hogy a minisztériumi
partbizottsag titkara részt vett a kerileti titkériekezleteken, a kerlleti végrehajtd bizottsag
pedig idnként beszadmoltatta a minisztériumi partbizottsdgot ,partmunka egyes
kérdéseibl’, masrészt a KB illetékes osztalyai rendszeresarottak a minisztériumi
partszervezetek titkarainak helyzetértékelegbeszéléseket. Ezeken a kerileti partbizottsag
titkara is részt vett, valamint minden — a miniset® munkajat éririt — lényeges kérdasdr
informalni kellett a kertleti és a minisztériumirfidzottsdgot is. A nem minisztériumi,
allami, hivatali partszervezetek jogkdre kisebbteominisztériumi partszervezetekénél, mert
ezek nem ellefrizhették a hivatal, intézmény veéségét, és az esetleges észrevételeiket csak
a fel$bb partszervek felé tehették meg. A hivatal v§éet vezebségét az illetékes felbb
partszervek ellarizhették csak? Amennyiben a part vezettestilleteinek ulésén a
minisztérium vagy egy chatésdg egész munkajat édinkérdés megtéargyaldsa kerdlt
napirendre, az tlésre meghivtak az dlisterv partbizottsaganak titkarat is.

A tanacsok partiranyitasa kapcsan megfogalmaztaik,dzogy térekedni kell arra, hogy
a kilonb6sd tanécsi szintek (megyei, budapesti, kerlleti, gardpérttitkarai egyuttal
bevalasztasra keriljenek tanacstagnak, vagy végrehiaottsagi tagnak is. Kivanatos volt,
hogy egy-egy tanacs kommunista vérdehetleg minél tobb szinten legyenek tagjai az
illetékes part végrehajtd bizottsaganak, dleyy a parszervezet ve#eégének® Csanadi
megallapitasa szerint: egy terlleti tanacs elnd&gja lehetett a sajat terliletén a terileti
partbizottsagnak, illetve a végrehajtd bizottsagnedgy eggyel magasabb sfinterileti

partszerv testuletének, vagy akar a KB-nak, de mggmn logika mentén egy vallalat véjet

9 A KB hatéarozata a minisztériumokban és egyesifosagokban tkods partszervek hataskorénebuitésésl.

D. n. MOL M-KS 288. f. 21/26. e.

“l Huszar L&szl6: A hataskori listaban szeskphdatainak néhany jelleie, 1957—1962. In Huszar Tibor —
Szab6 JanosRestauracio vagy kiigazitas. A kadari represszi@zményesilése, 1956-19&udapest, Zrinyi
Kiadd, 1999. 147-160. Az MSZMP nomenklatira-rendszea k&derhataskori jogosultsdgokat a kovetkez
alfejezetben részletesen elemzem.

42 Javaslat a Politikai Bizottsaghoz a minisztériubark dolgozé pértbizottsagok szerepének, tekintékyén
ndvelésére. 1959. majus 4. MOL M-KS 288. f. 2B/2.

43 Az MSZMP Kézponti Bizottsaga Politikai Bizottsagénhatarozata a tanacsok partiranyitasarél. 19fids;
9. In A Magyar Szocialista Munkaspart Hatarozatai92. A Politikai Bizottsag 1957. julius 9-i Uléséne
jegyzkényve megjelentA Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottaagk Jegygkodnyvei..107-152.

33



lehetett varosi, megyei partbizottsagi, végrehdjizottsagi tag, vagy a KB tagja, vagy a
miniszterek lehettek a KB, a PB tagjaffs.

Nemcsak munkahelyeken, hanem lakéhelyenként is vezgitek kommunista
partcsoportok. A kiulonb@z partszervezetekhez tartozo, de azonos teriileten garttagok
0sszefogasa ceéljaboléblb csak advarosban, aztan a vidéki varosokban is létre kellezni
az un. lakoterileti partcsoportokat. Ezeknek adfatia az volt, hogy az egy épiletben,
haztémbben, lakételepen lakd parttagokat egyeséisbél a célbdl, hogy még hatékonyabban
képviselhesseék, érvényesithessék a part politikdijiionukban, skebb kdrnyezetiikben.
Ezeket a partcsoportokat a helyi partszervezetetdhdétre, s az adott kérzetben lako 6sszes
parttagnak kotelessége volt részt venni munkajukb&nlakéterileti partcsoport nem
rendelkezett a partalapszervezet jogaival, tehdit wehetett fel tagot a partba, nem zarhatott
ki, és fegyelmi Ugyeket sem targyalt, Uléseit ketimként tartotta. EQy tisztséget valasztottak,
a partcsoport bizalmit, aki iranyitotta a csopounkajat, €s a kapcsolatot tartotta a tertleti
partalapszervezet vedstgével, akiknek rendszeresen beszamolt a lakdskigalkoztato
kérdésekdl, a politikai hangulatréf®

A hatalomgyakorlas és igy a partiranyitas egyikélegegesebb eszkdze a parton beldli
tajékoztatas rendszere volt. Mivel az egyes panszetek ,akcioképessége”, aktivitasa
nagyban meghatarozta az egyes terilleteken a p#&itad eredményességét, ezért ennek
fokozasara kulon hangsulyt fektetett a partvezedegghataroztak, hogy milyen gyakran és
milyen szinteken kell tanacskozasokat, tajekozatdiartani. Példaul a megyei, kerileti,
jarasi intéd bizottsagok esetében legalabb harom-négyhavotitzaélést kellett dsszehivni,
az elndkoknek havonta tartottak tajékoztatast, larkioz szektorban dolgozé kommunista
aktivdkat egy-egy fontosabb pérthatarozat megjsbho¥ orszdgos tanacskozasra, mig a
partapparatust (a KB osztalyai, @srban a Szervezeési és az Agitacios és Propagasaialy)
hataskorébe tartozo kerileti és megyei osztalygkedt legalabb két-haromhavonként
orszagos értekezleten vagy ,tajértekezleten” infdtak. A kdzponti apparatus tagjainak
legalabb hathetenként konzulticids informéacioskéieteket tartottak, ahol kérdéseket is

lehetett feltenni. A partalapszervezetekben a vegget négy-hathetenként értekezlet

44 Csanadi MéariaA dontési mechanizmus21.

4> Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak hatarozata a lekdleti partcsoportokrél. 1959. oktéber 22 AmMagyar
Szocialista Munkaspart Hatarozatai393-394. A lakéterileti partcsoportok gdje” a forradalom leverését
kéveten megalakuld — a két vilaghaboru kozotti partszeéei forma elnevezését felelevénit Un. sejtek
voltak. Ezek az azonos lakéhelyed &bmmunistak dnkéntes szerdegseiként jottek létre, melyek étorban
agitacios feladatot lattak el, és kifejezetten ellepforradalom” altal ,elbizonytalanitott”, ,megtédt tomegek”
megnyerése, a part politikajanak népsziaése volt a feladatok. Azonban t6bb helyen ezséjtszerveddések
megprobaltak atvenni a helyi alapszervezetek fedettirdanyitast, olyan jogokkal ruhaztak fel magukat
amelyekkel a ,régi” sejtek rendelkeztek. (A nemeik munkasmozgalomban a sejtek jelentették az
alapszervezeteket.) Ezért szabalyoztdk — és ndvértékoteriileti partcsoportra — ezekikiidését a fenti KB
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0sszehivasara kotelezték, és az alapszervezetéldventa taggylést kellett tartani, illetve
harom-négyhetenként an. péartnapot kellett rendédimidezek mellett a szobeli tjékoztatés
mellett a KB Irod4ja irdsos tajekoztatokat is adottmelyek tartalmaztdk a part kdzponti
szerveinek hatarozatait, a partértekezléilekzold informaciokat, melyeket a part alsdbb
szerveinek vezét is megkaptak. A megyei, kerilleti intedizottsagok ezeken kivil a
,Cikkek a Nemzetk6zi Sajtébdl”, az ,MTIl-bizalmas jékoztatd” és a ,Kullgyi Tajékoztatd”
alapjan is tajékozodhattak. A hatarozat kilon fathia figyelmet, hogy minden esetben
kozolni kell a tajekoztatd résztw@vel, hogy mely informaciok azok, amelyek kizardlag
.belsd hasznalatra” valok, és melyek, amelyeket meg lgsetmeg is kellett osztani a
partonkiviiliekkeft®

A KB apparatuson bellil a PTO-n, az Agitacios épRganda Osztalyon (APO), és a
Nemzetk6zi Kapcsolatok Osztalyan (NKO) volt tajéleda részleg. Ugyanakkor a tobbi
osztalyrdl is kiuldtek tajékoztatd jelentéseketiefgyzéseket a vezeparttestileteknek, de ezt
a decentralizalt bels parttdjékoztaté rendszert 1957 novemberében olydomo
kozpontositotték, hogy az 6sszes tajékoztatd ctmpmegszintették, illetve beolvasztottak a
PTO-n léw részlegbe. Ezutan a partkdzpont valamennyi osztélyak a PTO-n Iév
tajékoztato részlegen keresztil informalhatta setéezzerveket és az alsobb partszerveket,
illetve ez utdbbiak is csak a PTO-n &kodzponti részlegen keresztlil kildhették el a
jelentésuiket a vezétszervek felé. Az 6télvel megalakult péarttajékoztato részleg alafent
harom témaban adott rendszeres tajékoztatast. Ejyaépartszervezetek ideoldgiai, politikai
es szervezeti munkajarol, a lakossag (politikaijdudatarol, masrészt az allami, gazdasagi és
kulturdlis életben felmerllt problémakrol, valamiat nemzetkdzi munkdsmozgalomban
megfogalmazddott elméleti és gyakorlati tapasztltal, problémakrél szamolt be. Ezeken
kivil a tajékoztatd részleg rendszeresen adott kiersti témakban un. bulletineket,
jelentéseket, tajékoztatokat, illetve készitejefptzéseket a vezeparttestiiletek részéfé.

A péartirdnyitas az uralmon léwolitikai elit legfontosabb hatalomtechnikai esz&o
volt. Jellemsinek megragaddsara Kornai Janos tett kisérleted|admbiakban a# elemzését

kovetem. Kornai 6t & un. koordinacios mechanizmust kulonboztetett raetarsadalmi

hatarozattal. Hatarozat a lakoterileti politikai nka megjavitasa érdekében létrehozott lakoterileti
partcsoportok (sejtek) munkajara. 1959. januaMdL M-KS 288. f. 21/245. e.

“ Az MSZMP Ideiglenes IntézBizottsaga SzervézBizottsaganak hatarozata a parton beliili demokrési
aktivitas novelésére. 1957. februar 10AlMagyar Szocialista Munkaspart Hatarozatak6-28. Par honappal
kégibb atszervezték az MTI bizalmas kiadvanyainak géiteés a korabbi kéthelyett hArom brossurat adtak ki.
Az el6z6 ket mellett az Ujonnan kiadott volt a legbizalmasabltegfi, melybe az ellenséges radidk, Ujsagok
olyan anyagai kerultek be, amelyek feltartak agreléges propaganda céljat, modszereit, irdnyatdakta PB
tagjai és a KB Agitacids és Propaganda Osztalyémakezebje kapta meg. Javaslat az MTI bizalmas
kiadvanyainak atszervezésére. 1957. oktober 22. MIEKS 288. f. 7/166. e.

4" Az MSZMP KB Titkarsaganak hatarozata a parttajékiss egységesitésére. 1957. november 11. MOL M-KS
288. f. 21/3%. e.
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rendszerek vizsgalatakor, melyek kozul a burokustikanyitasi struktura illik — bizonyos
megszoritdsokkal — leginkdbb a magyarorszagi  peiméal berendezkedést.
Hangsulyoznunk kell azonban, hogy ez a kézgazdgsdigologiai rendszertipizalasi kisérlet
nem feleltetheét meg egyérteliiien a Kadar-korszak kezdeti szakaszaban kialakuk&gbb
jellemzsveé valod hatalomgyakorlasi mechanizmusoknak. Komegkozelitése nem torténeti,
modellezése, valamint n&zontja statikus, igy kevéssé alkalmas egy-egynéhi helyzet,
egy rovidebb idszak, torténelmi alperidédus differencia-specifikima& érzékeltetésére,
hiszen egy-egy iranyitasi struktiranak koroktolrtédelmi helyzetekd, személyekil
fuggéen kulonboda ,rutinja”, stilusa, irott s iratlan szabalyrenelez lehetett. Ugyanakkor
mégis megfogalmaz olyan fogalmakat, 6sszesen n&ggniérvet, melyek a birokratikus
rendszereket, valamint a magyarorszagi szocialidtarendezkedés koordinacios
mechanizmusat (partiranyitast) is altalanosannellk. A résztved aktorok, ezek egymashoz
vald viszonya, a koztik aramlé informaciok jellegalamint azok a motivalé &, melyek a
koordin4cié résztveiit ebben a folyamatban valé részvételre 6szton)zibtjak ezeket az
Osszetefket. A burokratikus koordinacidé ismeérvei szerint aésztveyk: a koordinator,
mely lehetett egy egyén (élsitkar, illetve altalaban a parttitkarok) vagy eggy szervezet (a
part vezei testlletei, PB, KB, KEB, stb.) és a koordinaltalagyis a koordinator altal
irAnyitott egyének (parttagok, illetve kdzvetettdod a péartonkiviliek is) vagy szervezetek
(tanacsi szervek, Uzemek, altaldban a munkahelys&lyek kozott folé- és alarendeltségi
viszony allt fenn. Kornai ezeket vertikdlis kapetobk nevezi, melyben az ala- és
folérendeltségek tobbszinthierarchiaja épilt ki. A koztik lévviszonypedig jelleméen
hierarchikus volt. Egy egyén, vagy egy szervezgsegrre lehetett folérendeltje az alattaslév
szinten niikdodonek és egyuttal alarendeltje a tddb szinten mMkdds szervezetnek. Ez a
vertikalis kapcsolat aszimmetrikus volt: az alaedhdiggsége a félérendedit IEnyegesen
erdsebb volt, mint forditva. Amformaciokjellegikszerint lehetettek: utasitasok, parancsok,
tehat a folérendelt &ltal kiadott rendelkezések|yeket az aladrendeltek kotelesek voltak
végrehajtani, vagy javaslatok, tajékoztatok, észedek, beszamoldk, melyeket az
alarendeltek készitettek — jelleben ezt is fel§ utasitasra — a feélbb szinteken lésk
szamara. Véleményem szerint a koordinacios folyaamavalorészvétel & motivalo ereje-
Kornai megallapitasaival ellentétben — kétiranydt.v&ornai ezt az aspektust csupan a
koordindltak szempontjabdl vizsgélta. A koordinélszamara a feljebbval6tél elnyerbiet
jutalom, az elégedettség elérése, illetve a Kkitakelyezett bintetés, a jogi szankciok

elkertlése, illetve a félelem szerepelt Osz&onerskent. Ugyanakkor a koordinalo

48 A Kornai ltal meghatérozott tovabbi koordinaciechanizmusok a kovetkélz a piaci, az 6nkormanyzati,
az etikai és a csaladi koordinacié. Kornai Ja#oszocialista rendszer 6.
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szervezeteket és egyéneket (akik persze maguéngiiottak, csak kevésbé, mint a rendszer
legaljan ébk) legalabb ilyen mértékben motivalhatta a rend$eentartdsanak szandéka, az
elonyok biztositdsa és a poziéiaés igénye is. Ahogy haladunk egyre lejjebb aksfinén,
agy valhat ez utdbbi motivaciés értek egyre haladniy és kerllhetett &dérbe a
szankcioktol val6 félelem, és forditéa.

Kornai szerint elésorban a fegyveres testliletekben, a hadseregbemendirség
szervezetében mutathatok ki a burokratikus koooitngllemzi, de a klasszikus szocialista
rendszerekben is ez az iranyitasi mechanizmus ddimifehat egy nagy rendszeren belll,
tébb kisebb hasonlo struktira létezett, kapcsotodesze. Szerinte ez a részburokraciak
sokasaganak az 0sszekapcsolasaval, az egész lraetadtiogoan jott létre, igy ugyanazon
egyént, vagy szervezetet rendszerint tobb foléleradgén, vagy szervezet ellgiete és
irdnyitotta. A partszervezetek, valamint a partapipe iranyitotta és ellérizte minden
egyeb szervezet tevékenységeét is. A part apparatosidl is voltak olyan funkciondlis és
helyi, terileti vertikalis lancolatok, amelyek kétmosen atfedték, ellénzték egymast (a
Kbdzponti Népi Elledrzési Bizottsag, a KNEB, az lgyészség, a politisia gazdasagi
rendbrség). Bizonyos értelemben a tdmegszervezetekakszarvezetek is ellérizhették a
gazdasagi, Aallami vez#tet, hiszen a felidbb partszervhez folyamodhattak, ha
rendellenességet tapasztalt@kUgyanigy behaléztdk a tarsadalmat a lakéhelyhesitko
ellendrzési szisztéemak, mint példaul a haztdbmbmegbizettgy a hazfelligyél aki
funkciojanal fogva engedélyt, igazolast adhatottfédiigyelte a lakokat. A Rakosi-korszakra
volt jellemz, hogy a part vezéi igénybe vették a politikai reiddséget abbdl a célbdl, hogy
megakadalyozzanak mindenféle politikai szervezkeddiertrizzék a politikai ellenfeleiket,
esetleg likvidaljak isoket, vagy adott esetben egy tarsadalmi csoporiéfoielult, hogy a
legfelsy partvezetés a partapparatus ellen forditotta gik@olrendrséget, ennyiben maga a
part is kerllhetett a politikai reticség ,feligyelete ala”, holott éppen a partvezetietye az
erre a feladatra kijel6lt partszervezetek iranyéto€s ellerizték azt. Ez a legszélségesebb
helyzet viszonylag rovid ideig allt fenn, de a pkhi rendrség meghatarozd szerepe a
birokracia minden aganak eltemésében és fegyelmezéseben tartds jebEmzolt a
partallami berendezkedésnek. A szabalyozas édabrezks megtobbszorédésének oka —
Kornai véleménye szerint — az volt, hogy a birokust koordinacido nem alulrél épitk&z
bizalmi ©kén alapuld, konszenzusos dontésekkel iranyitbvez@és volt, hanem pont
ellenkedleg, atsétte a bizalmatlansag, a kdlcsénos félelem, féledekiszolgaltatottsagtol,

illetve a hatalmon lésk félelme az iranyitottak elégedetlenséf€Erre a rendszerre azert

4 Uo. 122-125.
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volt szikség, mert ha valahol egy részterlletera tkibletkezett, egy masik tertlet rogton
atvette annak munkdjat, feladatat, és persze is2éott ez a struktira ,talbiztositva”, hogy ne
sériljon az egész rendszer tokéletességének jhiHaeken a vertikalis lancolatokon belil a
f6 ,hatasirany” vagyis a dontések vektora mindig é&andlag felultl lefelé érvényesiilt.
Megforditva ez nem térténhetett meg, bar volt etyfiehebség a visszacsatolasra, ami
azonban aszimmetrikus moédon viszonyult a fdntrdnyulé doéntésekhez. Elvben még a
funkcionélkili péarttag is hallathatta hangjat, bigdott és javaslatot tehetett. De a biralat
minden esetben csak szigoru korlatok kozt tortatheteg, €s a rendszer alapelveit, a part
politikai irdnyvonalat nem érinthetté.

Az MSZMP dontéshozatali rendszerének vizsgalatearsolokés Rudolf négy
foszerepbt killdonboztetett meg: az élKadar Janos, a masodik a PB és a KB Titkarsaga, a
harmadik a KB, a negyedik pedig maga a partkongusssTokés kilonbséget tesz a
dontéshozatal és a politika-alakitas folyamata k6 &zerinte az MSZMP a Max Weber altal
korulirt ,legdlis-raciondlis blrokracia” fogalmavatem irhaté le, és demokratikusan
felelésségre vonhatd ,kozintézménynek” sem nevégzhetiszont egy ideoldgiailag
elkotelezett kisebbség politikai végrehajtojakéeni>?

Az MSZMP dontési strukturajanak vizsgalatakor GsanMaria a Kornai-féle
birokratikus koordinacio jellegzetes vonéasait jglemeg. O is megallapitia, hogy a
partirdnyitas hierarchikusan felépitett és annakrmélis dontési rendszerét az
egycentrumusag, a fuggegek egyiranyusaga jellemzi. Az informaciok aradhak, az
erdekérvényesitésnek egyértélnegymasra epélkikerulhetetlen alloméasai voltak, az egyes
dontési szintek egymastol elkilonultek, mig az adidintési szinten belll elhelyezked
szerveddések elvben egyenranguak voltak. A partirdnyitéerepbinek egymashoz valo
viszonyat alapvéen az hatarozta meg, hogy a part dlte, beszamoltatd és intézkedési
gyakorlatan keresztll az hogyan, milyen mértékbaldsult meg. A partiranyitas eszkozei
pedig a téma (reszort) felslség, a terlletfel@ség (instruktori rendszer), a kaderhataskor,
valamint a partfegyelem voltak.

A reszortfelebsség Csanadi értelmezésében azt jelentette, hogpéara altal
megfogalmazott célok megvalosulasanak éleése érdekében a parthierarchia barmely
szintién az apparatusnak letsdge volt beavatkozasra, tanacsadasra, beszam@iata
ellensrzésre, flggetlendl attél, hogy az adott téma, mshervezet tevékenységéhez

kapcsolddott. Az instruktori rendszer pedig azenedtte, hogy a helyi (munkahelyi, terileti)

%0 A killonboz szektorok (ipari, agrar) lobbi-tevékenysége, vagyin. munkasellenzék jatszhatott még hasonlé
kontrollszerepet.

°! Uo. 128-130.

°2 T¢kés RudolfKialkudott forradalom..49-90.
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szinteken megalakitott partszervezetek tevekenység@arthierarchia kulonbézszintjein
lévé partapparatus felelt. A kerlleti MSZMP apparatushelyi vallalatok, Uzemek
partszervezeteit ellénzhette és ezaltal az instruktorok nem csak sspérvezetek, hanem az
adott intézmény tevekenységét is eblerni tudtak. A kdderhataskori jogosultsagok, vagyi
szemelyi dontések &etes jovahagyasa Csanadi szerint a partiranyiiag eegalapveibb
eleme volt, melyet a kébbiekben kilon alfejezetben részletesen vizsgaloartfegyelem,

a demokratikus centralizmus alapjan a parttagséaglds) volt a part hatarozatainak
engedelmeskedni, azokat végrehajtani. A part aédtwizokat a partfegyelem ellenéseén
keresztil egyénenkeént is kézben tartotta. Az uféldwrolt eszkdzok lehévé tették, hogy a
part egyszerre tobb oldalrdl is befolyasolhasséréshozok magatartasat: Ugy is, mint egy
pozicid birtokoséat, mint egy tevékenység végrelf@jtonint egy szervezet képviéglt, vagy
mint egy egyszérparttagét?

Bar dolgozatomban a politikai refrdég formalis partiranyitasanak jelletitz
igyekszem bemutatni, de elkeriilhetetlennek tartonogy a partiranyitas altalanos
elemzésekor az informalis koordinalé technikakrautaljak. Bibd ,centralizalt anarchia”
metafordja is azt fejezi ki, hogy a formalis pantiyitas mellett |étezett egyfajta informalis
hatalomgyakorlasi met6dus B Csanadi is felhivja a figyelmet arra, hogy a foimdontési
hierarchiat atsitte az informalis alkuk rendszere. Alaps@&t ugyan iranyitok és iranyitottak
alkottdk a dontési rendszert, de kialakulhattak pmividrezarasok”, amikor a dontési
hierarchiak egyes szerépl a sajat formalis hierarchiajuknal magasabb sminte
elhelyezkedkkel kerultek kapcsolatba, mint példaul amikor egiézmeényi partbizottsagi
titkar, egyuttal varosi, vagy megyei partbizottsaligtve végrehajtd bizottsagi tag is volt, és
igy tovabb. Az ilyen tipusu kapcsolat a dontésildtirdban visszacsatolaskéntikiidott,
ezaltal a szerefk a feléjik iranyulé dontések befolyasolasara wok&pesek. Ez utdbbi
megallapitas értelmében a Kornai-féle, szigortayirégyu, a kulonbo& részbirokraciak
O0sszekapcsolasaval |étrejott koordinacios modellk€épest a formalis déntéshozatali
struktura ,fellazult”, mely elbizonytalanitotta aesepbket, kialakultak Un. rejtett csatornak,
valamint a dontésekben résztékmek, az abban szeréghek un. fantomtomege, egyfajta
olyan alkupozicié, amely bizonytalan, véltozékorsy @llanatnyi. igy az egyes szerépl
formdlis dontési hierarchidban elfoglalt stabil jpaza nem feltétlendl fedte le alkupoziciojat.
Csanadi szerint ez a bizonytalansagi téflyezszeregk informalis sulya elésorban 1956

°3 Csanadi MariaA dontési mechanizmus5-27.

** Csanadi Méaria: Honnan tovabb? A partallam és afalatlas. InMagyarorszag tarsadalomtérténete |11
(1945-1989) EB kitet. Sorozatszerkeszt Kovacs |. Gabor. A kotetet szerkesztette: Fokdignsz és Orkény
Antal. Budapest, Uj Mandatum Koényvkiado, 1998. 1473

> Bib6 Istvan egyetemi gddasai, 1942-194%zerkesztette: Dénes Ivan Zoltan. Debrecen, Kodsgyetemi
Kiado, 2004. 244.
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utan valt jelenissé, a hatvanas évek elejére azonban a valasestiietek szerepének
névekedése keriilt &#rbe>®

A partiranyitds 6sszetéje volt tehat az informdlis csatornakon toftdrefolyasolés is,
melyen Huszar Tibor edsorban a partkdzpont apparatusanak Kadart orientalamint — és
talan még hangsulyosabban — Kadar iranyitd szerépet A partiranyitas informalis
csatornain keresztil Kadar éorban személyes szereplésével alakitotta a hathozatalt,
igy a parthatarozatok meghozatalakor doszerepet toltott be. Kadar Janoséetgkar
kezében — a part vedettestlleteinek kompetencigjat meghaladé — jéknhatalom
dsszpontosult. Vezette a KB, a PB, a Titkarsag rajdttktagja volt az EIndki Tanacsnak, a
Honvédelmi Tanacsnak amely valamennyi fegyveres testiilet kdzvetlemyifésat és
ellendrzését végezte. Informdlis hatalma befolyasa, neimnészetesen pozicidinak is volt
koszonhet, megkérdjelezhetetlen volt. A PB, a Titkarsag Uulésein hezbbasaival
irdnyitotta a hatarozathozatalt, szavai egy az egybisszakdszonnek a hatarozatok
szOvegében. Amennyiben prejudikalni akarta a vétsként szolalt fel, ha tkdztetni akarta
a PB tagok véleményét, akkor a vita végén. Mindésttben a hozzaszoélasa képezte a
hatarozatok alapj&f

Kadarnak szokasa volt, hogy az informaciokozlésikaak az embereknek a lethet
legkisebb korére skitette le, akiknek feltétlentl tudniuk kellett adlA part konspiraciés
hagyomanyai és gyakorlata miatt a dontéshozok jolkedvelték a szOban adott utasitdsokat,
mint az irasbeli, tehat fennmarado — és esetlegbkeéserheb bizonyitekkent szolgaldé —
.parancstovabbitasi strukturat”. A partkdzpont gedgyfajta rejtett ellafrzé-ellensulyozo
szerepet is betoltott, mivel a KB apparatusanakadigyek irdnyitdsaban, adminisztrativ
kezelésében fontos szerepik volt, bizonyos értedenmpolitikai s#rést is végezett, igy
egyfajta ellensulyt képzett Kadarral és a PB-vehslzen. A kdzponti apparatus gyakorlatilag
egy bel$ burokratikus érdekcsoport volt a dontéshozé hobian beldl. A partkézpont
dontéshozatali mechanizmusa alapeata keth 0sszete§ egyvelegébl alakult ki. Egyrészt
az ilyen-olyan burokratikus belharcok eredményeldgfre vagy vissza rangsorolt tgyek, és
Kadar személyes vagy politikai okokbdl motivalt teseinek a keveredése alakitott ki egy

olyan sorrendet, mely az tigyek tényleges dontésiaszba kerillését eredményezték.

% Csanadi MariaA dontési mechanizmus5-27.

" A Honvédelmi Tanacsrol dvebben: Germuska P&l — Nagy Tamas: Az MDP Allamiéd@izottsaga,
Honvédelmi Bizottsaga és a Honvédelmi Tan&sltunk 2004/1. sz. 180-210., valamint Germuska WPatbs
Arzenal. Magyarorszag részvétele a nemzetkdzi frexliegyuttndkdodésben a KGST keretei koz@tidapest,
1956-0s Intézet — Argumentum, 2010.

8 Huszar Tibor: Az elitil a nomenklatdraig. Az intézményesitett kadergdlitialakulasa és néhany jelletie
Magyarorszagon (1945-1989}ocioldgiai Szeml2005/3. sz. 48.

%9 Tskés RudolfKialkudott forradalom..49-90. és 71.
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Kadar ebszeretettel élt az &etes politikai tdjékozodas informalis eszkozeivel,
rendszeresen munkdid utani, tapogat6z6 beszélgetéseket kezdeményezettKBa
apparatusanak tagjaival, délutanonként tedzas koabiigg Ugyeket a KB titkarokkal és
osztalyvezeikkel beszélte at, ugyanakkor sajat személyi konmpédban tartott ket
kérdéscsoportot, igy a szovjet-magyar kapcsolagfel$ szinti iranyitasat, illetve minden,
a magyar katonai és bellgyi szervekkel 6sszéfidgmtéshozatalt.

Gondolkodasmaodjara jellerizvolt, hogy tobbnyire nem elvi-politikai mérlegelés
elemzés nyoman hozott déntéseket, hanem a pilgnéhsmerésekbl, a folyamatosan
megujulé, és allandéan Ujjaszergdé gyakorlatbol. A  konfliktusok elkerilése,
minimalizéldsa, majd egyre inkdbb a politikai té&z&p$ pozicidja altal megkdvetelt és
felismert gyakorlatiassag alakitotta Kadar dontéSei

1.3. Kaderhataskor, nomenklatira az MSZMP szerveibe

A fentebb hivatkozott — Kornai, 6kés, Csanadi — elméleti modellek, rendszertipoldgia
munkak alkalmazhatéosaga ugyan megkgidzhet abbol a szempontbdl, hogy ezek
mindegyike a Kadar-rendszer ,idealtipikus” leiraadja. Olyan vegytiszta modellt irnak le,
mely a valésagban — és kiulbéndsen az altalam vizkgédi kadari berendezkedés kiépitése, az
~-atmenetiség” idszakaban, raadasul a politikai rérseg és az MSZMP viszonyrendszerében
— ebben a formaban soha nem létezett.

Az viszont egyérteliimek tinik, hogy az MSZMP hatalomgyakorlasi technikajaban,
partiranyitas rendszerében az un. kaderhatasldiveila személyi ligyek szabalyozasa dont
jelenséggel birt. Altalaban elmondhat6, hogy mindendsabb kinevezésk, felmentésil,
eloléptetessl, levaltasrol a part kulonbézszervei dontottek. A parthatarozatok, hataskori
listak pontosan éirtak, hogy melyik pozicio betbltéséhez melyik paervezet éketes
hatarozatara volt sziikség. Ez a dontési jogkorjkideaz allamigazgatas tisztségeire éppugy,
mint a gazdasag, vagy akar az allambiztonsagi ekeraz Ugyészségek, a birésagok
legfontosabb tisztségeire is. Az Un. hataskoridkistartalmaztak a kulonféle politikai,
gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis szervezetekjdistgs azokhoz tartozo beosztasok, poziciok
feletti jogkorok leirasat. Ezek a kulonbzszinti partszervekhez tartoz6 kaderhataskori,

illetve véleményezési jogkori listak dsszeftiggndszere alkotta a nomenklatdra-rendsZert.

60 Kadar gondolkodasmodjarékebben: Rainer M. Janos: ,Helyezkedés” a cslcsadaK Janos néhany
boldog éve, 1958-1962. In Rainer M. Jardtienhat utanBudapest, 1956-0s Intézet, 2003. 91.

61 Szakadat Istvan: Kaderfo(r)gé. A hataskori lisélemzéseTarsadalmi Szem|el992/8-9. sz. 97-120. A
kaderhataskdri listak, illetve a nomenklatira-reedselemzésekor nagymértékben tamaszkodtam Szakadat
Istvan elemzésére, megallapitasaira tobb alkalonsn@vegszdien hivatkozom. A kader- és nomenklatira-
rendszer kialakulasat és jelletitz elemzi még: Majtényi GydérgyA tudomany lajtorjaja. ,Tarsadalmi
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Altalanossagban elmondhatd, hogy a Kadar-korszakp®, és kééi szakaszaban a kdzponti
és kozépszitit partszervezeteknek hataskori listdja, mig az atapszeteknek ,csak”
véleményezési joga volt, de Szakadat Istvan fddtEése szerint a korai Kadar-korszakban az
alapszervezeteknek is tényleges kaderhataskori @sak vélemeényezesi) joga lehetett. A
véleményezési jog — felteléetn a hatvanas években todér bevezetése ugyanakkor
gybngitette a nomenklatara-rendszereésségét a legals6 partszinteken. Szakadat
megallapitasa szerint a kommunista politikai reedsz belil a tényleges dontéshozo
partszervek személyi dontése kotélgzllegi volt, de megjegyzi, hogy a kézponti szint alatt
mar nem lehetett ennyire egyértéla helyzet, még kevésbé a legalsé szint8ken.

A kaderhataskori jogok — leegysisitve — a kinevez és a kinevezettek kozott
érvényes uralmi viszonyokat rogzitették, igy a ndktetUra-rendszer a politikai uralom
fenntartasa szempontjabol fontos poziciokettd egyetlen dsszefiggendbe, és egyduttal
kiiktatta a valasztas mozzanatét a politikailagdsnak tartott szervezetek esetében. Ebben az
egyetlen 6sszefiigg ,egycentrumd” viszonyhaléban azonban l|étezett yps mérték
autonOmia is, mar csak azért is, mert egy beodztodvezésében a sajat intézmérdyidke is
érintett volt, természetesen az illetékes kadeskétéel rendelkaz partszerv mellett. Ezért
egyfajta ketbs hataskor alakult ki, de ez nem befolyasolhatipjalban a partkontrollt, mivel
a tarsadalom minden egyéb ,hatalomforrasat” pohadd kototték, raadasul az adott
intézmeényi 6nodk is nagy valdsziiséggel parttag volt, akit kotott a partfegyeleny, égzel
megszintették a nomenklataran kivili egyéb hatktimpontok kialakitasanak lelésegeét is.

A rendszer alapvéen zart volt, minden tarsadalmi alrendszerben niegsite a
magantulajdont, az autonémiékat és igy monopolleeyzalakitott ki — frja Gyarmati. A
nomenklatira-rendszer kialakitotta a személyi 8isggek rendszerét, megjelent a ,patronus-
kliens” kapcsolat, de nem csak egy szinten, haneniden szinten Ujabb és Gjabb hasonlo
kotelékek keletkeztek. Megjegyzendzonban, hogy a Kadar-korszakban, szemben a Rakosi
korszak gyakorlataval, |étezett egyfajta korlatbzattalma, terlleti decentralizalas, mert bar
a megyei vezetés a kodzpont kinevez&idéiggott, de a sajat megyéjében szabad kezet kapot

mobilitas” és ,0j értelmiség” Magyarorszagon a lilaghabori utan.Budapest, Gondolat Kiadé — Magyar
Orszagos Levéltar, 2005. 80—-88.

62 A kaderhataskor tartalmaddként valtozhatott, sajnos a Kadar-korszak korakaszaban érvényben v
hataskari listak a kaderhataskori jogosultsagokah mészletezték. Egy 1977-es KB hataskori listaisza
kaderhataskor kiterjedt a kinevezésre, valasztasiéléptetésre, athelyezésre, felmentésre, levaltasra,
visszahivasra, alacsonyabb munkakérbe helyezéesrey thirdsitésre, kormanykitlintetésre, magasabb &zint
politikai és allami iskolara kildésre, hosszahitadtamu kilfoldi utazasra, fegyelmi eljaras kezdeyezésének
engedélyezésére is. A KB 1977. oktdéber 18-i hatasiktaja. Uo. 97—98.

83 Gyarmati Gyorgy: Hatalmi elit Magyarorszagon a 8P4zad méasodik felében, 1945-1986runk 2009/3.

Sz. 76.
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a kaderpolitikaban, az élsitkar, titkarok, tanacselntkok, megyei lapdkZerkeszti, megyei
rendbrkapitany, megyeidiigyész, és a megyei birésag elnoke kinevezésedmjics

1956 és 1962/63 kozott a KB, a PB (kezdetben énBizottsdg néven), illetve a rovid
ideig létezett Szervéz Bizottsdg, majd a helyébe [&p Titkarsag rendelkezett
kaderhataskorrel. Feltétezni lehet, hogy a KB tdk#@ak is volt kaderhataskore, de erre csak
utalasok vannak. Egy 1957. januar végi javaslatimza KB kaderhataskore kiterjedt az
Intéz5 Bizottsag és a Szeruez Bizottsdg tagjaira, az EIndki Tanacs elnokére,
elnbkhelyetteseire és tikarara, valamint a Minidateacs tagjaira is. Az IntéBizottsaghoz
tartoztak — tobbek kozétt — a KB apparatusanak abhsazeti, a megyei part intég
bizottsdgainak elndkei, a budapesti part iGtBizottsag titkarai, a SZOT elndke, alelndkei, a
Minisztertanacs Tanacsszervek Osztalyanak Ggzet budapesti és a megyei tanacsok
elnbkei, a HNF Orszagos Tanacsanak elntke, alelnékefbtitkara, egyeb tarsadalmi
szervezetek vez@t allami vonalon az orszaggigsi képvisedk, az orszagdiés
adminisztrativ vezét, a miniszterhelyettesek, a Minisztertanacs ogpu&dedi, egyes
hivatalok vezeti (Magyar Tajékoztatasi Hivatal, Magyar Taviratiodla stb.), a BM
tertletédl a 1l. (Politikai Nyomozo) Bosztaly vezdije, el$ és masodik helyettese, a Il
Féosztaly vezeét vidéki helyettese, a Személyzeti Osztaly vé@eetaz ORFK vezéje,
operativ helyettese, a BM partbizottsag ltBizottsaganak elndke, valamint a Honvédelmi,
a Kulugy, a Nehézipari Minisztérium fontosabb pa@icds még sorolhatndnk a sort egészen
a Legbbb Ugyészség elnokéig, illetve elndkhelyettesigibélag. A SzervezBizottsaghoz —
tébbek kozott — a KB apparatusanak osztalyvehetyettesei, ezek politikai munkatarsai, a
jarasi, megyei part intézbizottsagok elndkei, osztalyvedetfontosabb nagylzemek intez
bizottsdgainak elntkei, a Il.6Bsztdlyahoz tartozé osztalyok és a Hétsgg vezdti, a HM
egyes parancsnokai, &Rrosi Ugyészség vezge tartoztale®

1956. november 4-e utan az MSZMP kaderpolitikd@m’hatalom megtartasanak
érdekében ,a megtévedtekkel szemben a megbocsat@ndszer ellenségeivel szemben a
bintetés politikajat” hirdette, de a gyakorlatban a kegyetlen leszamolas, a terror és a
megtorlas idszaka volt. Ebben az ddzakban a part személyzeti politikajat az apparatus
tagjainak az ,ellenforradalom” alatti tevékenységjéra felllvizsgalata, az alkalmatlanna,
megbizhatatlannd véltak lecserélése, a ,tdmegesrké@dgatas” hatarozta meg. Korabeli
szohasznélattal élve ,meg Kkellett 6giteni” bizonyos terlleteket, vagyis megbizhatd
kommunista partkatonakat helyeztek allami pozic&kbl$sorban a hatalom megtartasa

szempontjabol fontos intézményekhez, hatdsagokigyz,a Belligyminisztériumhoz és az

%4 Szakadat IstvarKaderfo(r)go...97—120.
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allambiztonséagi szervekhez, a honvedséghez, igdgses, birosagokhoz. Mivel az MSZMP
funkcionariusainak egy részét még az MDP Jezstervei hagytdk jova, ezért a ,part
stabilizadlasa érdekében” az MSZMP Politikai Bizatia Ujbol megésitette ezeket a
személyeket funkci6ikbaif.Javaslat sziletett a partapparatus statuszhehgteténdezésére
is, igy példaul a partapparatus 6sszlétszamat #@ddeh allapitottak meg, mel§b3008 ©
volt politikai és 1605 ¢ volt technikai és adminisztrativ alkalmazott. A KBparatus 281
politikai és 220 adminisztrativ beosztottal, 6sene501 ével a legnépesebb szerve lett a
partapparatusndk. Kaderosztalyokat hoztak létre a parton beliil, geieh fenti feladatokat
vegezték, illetve meghataroztak a KB PTO feladathagskorét, valamint ezen belil is
létrehoztak egy kadercsoportot.

A PTO a KB apparatusanak része, mely alsobb pévedzeek utasitasokat nem
adhatott, hatarozatokat nem hozhatott, @defadata a part Ujjaszervezése, a ,partépités”,
illetve a tbmegszervezetekkel (szakszervezetek, ZKISanacsok, HNF, vasutas
partszervezetek, Munk&ség) valdé foglalkozas volt. Kaderkérdésekben aztaéhs nem
donthetett, hataskore a javaslatolteljesztésére, a kaderekkel valo foglalkozasradeli.
Segitette a part Ujjaszervezésével kapcsolatosikanles szervezési munkat, elfgizte a
partszervezeésre vonatkoz6 parthatarozatok végésidajtrendszeresen segitséget nyujtott az
alsobb partszervezeteknek a partiranyitas éséefléa megszervezésében, és a Mubisés)
szervezését — az AO-val kdzOsen — végezte. Remdszerellefrizte a part Szervezeti
Szabalyzatanak betartdsat, a partfegyelémként figyelte a parton belll esetlegesen
felbukkano partellenes nézetek, csoportosulasaciok tevékenységét, megszervezte a
parttagok nyilvantartasat, és jelentéseket, stitiat készitett a KB részére a parttagsag
helyzetéél. A KB Kaderosztalyaval kdzosen javaslatokat kitiziaz egyes kaderek
kivalasztasara, iskolaztatasara, levaltasara, ya&hésére. Informalta a KB-t a
tdbmegszervezetek tevékenységiees biztositotta, hogy ezekben a parttagokon skzeiie
érvényesiljon a part iranyvonala. Amennyiben — pattiskorbe tartozé — tdbmegszervezeti
vezet, kdder levaltasa, kinevezése kerilt napirendreaezzadott tdmegszervezet valasztott
szerveiben dolgozé partonkiviliek felé a PTO fefadaolt javaslatként megfogalmazni és
elfogadtatni. (A part hatarozattal valtott le, tMe nevezett ki tomegszervezeti véiket, de a
hatarozatok csak a parttagokra vonatkoztak, epétrsgiikség a PTO ,ko6zbenjaraséara”, hogy
a partonkiviliek felé benyujtott személyi javaskatovelik is elfogadtassa.)

% Javaslat az MSZMP Kézponti Bizottsaghoz, I6it&izottsadghoz és SzerveBizottsaghoz tartozé hataskori
funkcidkra. 1957. januar 28. MOL M-KS 288. f. 21/23e.

% Javaslat a Politikai Bizottsag hataskorébe tareapfes kaderek medsitésére. 1957. augusztus 23. MOL M-
KS 288. f. 21/36. e.

67 Javaslat a Titkarsagnak a partapparatus statusréndezésére. 1957. augusztus 24. MOL M-KS 2881/B.

6. e.
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A PTO szervezeti felépitése az alabbiak szerirtethéki: egy osztalyvezét két
osztélyvezei-helyettes, 11 instruktor, akik egyenként két megyé&oglalkoztak, kivéve
Borsod megyét és svarost, melyeket egy-egy instruktor feliigyelt. (Gxs%n hat csoport
foglalkozott a kiulonbdz teriletekkel (szakszervezet, tanacs és népframpoct ifjusagi,
vasutas partszervezetekkel foglalkoz6 csoportrméeios, valamint nyilvantartasi csoport).
A 37 fés létszambol 27 politikai munkatars és 10 admirdsat volt®® Egy 1957.
szeptemberi javaslat a PTO dsszlétszamat mabknhfallapitotta meg, melyet 31 politikai
munkatars és 23 adminisztrator alkofStt.

A KB hataskori listajabol 1957 aprilisaban a PT@dé&rhataskorébe kertltek a
budapesti és a megyei partbizottsagok elndki &srtitpozicidi, valamint a budapesti és
megyei partbizottsagok PTO-janak veéi#getn nagyobb iparvarosok, vidéki nagyluzemek és
jarasi partbizottsagok elnoki tisztségei is. A maggnacsok, valamint a nagyobb iparvarosok
tanacselnoki, a SZOT és a KISZ orszagos ¥ezealamint a HNF Orszagos Tanacsanak
vezebi poziciéi is a PTO-hoz keriiltek.

1957 végén a Part és Tomegszervezetek Osztalyéil krehoztak egy un.
kadercsoportot, mely elkészitette és vezette a Kiaskorébe tartozo kadernyilvantartast. A
kadercsoport elemezte a kadermozgatasok tapasitalképet adott az egyes kaderek
szakmai és politikai felkésziltségérde nem volt joga elldmizni a KB osztalyain folyd
kadermunkéat. A kadernyilvantartas szigorlan bizabnakezelentl volt, mely egy kader
esetében egy kéftvet, életrajzot, hatarozatokat (levaltas, kinegekiélintetés, partblintetés)
és partiskolai és egyeéb jellemzéseket tartalma&oktideranyag alairasara csak a hataskorbe
tartoz6 k&der kozvetlen felettese és a KB illetébeztalyanak vezéje (és helyettese) volt
jogosult és kdderanyagot kiadni is csalb &&résiikre lehetett. A KB osztalyain éékartonos
kadernyilvantartas csak a kaderek fontosabb széradbtait tartalmazta és meghataroztak,
hogy hasonl6é kadernyilvantartast kell IétrehozniMZMP Budapesti Bizottsaga, a megyei
bizottsagok, budapesti kertleti bizottsagok, jargshsi jogu varosi bizottsagok, nagyizemi
bizottsagok, és a hadsereg partbizottsagdih is.

Az MSZMP fennen hangoztatott kaderpolitikaja adt,vbogy a politikailag szilard
parttagok mellé felsorakoztassa a korabban ,medté® megzavarodott”, de a szocializmus

Ugyéhez B és becsliletes kadereket, és egyuttal hangsulyazidmzeti egység” gondolatat,

% Hatarozat a MSZMP KB Part és TomegszervezetekéDsatak feladataira, hataskorére, felépitésére7.195
aprilis 8. MOL M-KS 288. f. 21/35. e.

%9 Javaslat a Titkarsagnak a partapparatus statusréndezésére. 1957. augusztus 24. MOL M-KS 2881/B.

6. e.

0 Hatarozat a MSZMP KB Part és Témegszervezetekdysatak feladataira, hataskorére, felépitésére7.195
aprilis 8. MOL M-KS 288. f. 21/35. e.

I A KB Part és Témegszervezetek Osztalyan létreldiz&adercsoport feladatai. 1957. december 19. MGL M
KS 288. f. 21/36. e.
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hiszen mar a partkonferencian deklaraltak a partatikk kozfunkcidba kerilésének
lehetiségét is, mert ezzel igymond ,szélesitik a prafiéitéatira tdomegbazisat” i$. Ezzel
parhuzamosan az un. ,ellenséges elemek”-kel szekdmdtozé rendelkezéseket hoztak. Az
EIn6ki Tanacs 1957/66. sz. torvényéraendeletében ,az ellenséges elemek fontos és
bizalmas munkakot valé kiszoritasardl” hatarozotf. Ennek értelmében 1958. januar 1-
jétél minden ,fontos és bizalmas” munkakérbe palyazoedkdicsi bizonyitvannyal kellett
rendelkeznie, valamint azoknak is, akik 1956. oktoh-je utan kerultek ilyen beosztasba.
Amennyiben ez ,kifogasolhat6” volt, allasukbol fedllett menteniket. Ossze kellett allitani
az allami szervek vez@hek és a helyi partszerveknek azon munkakorokjéist amelyeket
~fontos és bhizalmas” kategoriakba tartozonak véltekkilonoésen figyelembe kellett venni a
gazdasagi visszaélésekre Iéiséget nyujtdé beosztasokat (konyelaktaros). A forradalom
idészaka alatt elkovetett tetteik miatt kdzbiztonsagietbe vetteknek a fenti allasoktol valo
tavol tartdsa érdekében — bar az internalas neemtgdt automatikusan joder itéletet —
javasoltdk, hogy 1959. december 31-ig ne kaphaks&iiagastalan mitisitési erkolcsi
bizonyitvanyt. Ugyanigy 1-2 évre a rendszerellepgdemeket” (horthysta katonatisztek,
nagytkeések, stb.) is tavol kivantak tartani ef¢ka pozicioktdl, de példaul a diplomas
meérnokokkel kivételt tettek, mert még akkor is lbgttek fontos és bizalmas munkakort, ha
az illet ellenséges kategdridba tartozott és a BM nem evifefast ellentik?

A pértszervezeteknek minden szinten élnilk kebettelledrzési jogositvanyaikkal,
rendszeresen meg kellett vizsgalniuk, hogy a fietézkedéseket az egyes allami, gazdasagi
szervek hogyan hajtottak védreEz utébbira azért is sziikség volt, mert példaub8l9
novemberéig a Belligyminisztérium altal levaltasnaapolt 609 személygb144 6 nem lett a
katonatisztek” helyezkedtek el nagy szamban vweet, de a minisztérium szervei 1958
folyaman — a forradalom alatti tevékenysegik m#e® volt ,,0sztalyidegen’dkonyvebnek,

76 volt Bkésnek, 138 volt nagykereskebk, és a kdzigazgatasban dolgozé 59 személynek a
levaltasara is javaslatot tettek. A parttagok kéGiszemély levaltasat inditvanyozta a BM.
Azonban 1959 végére tobb ellentmondas is kiderifierdi gyakorlattal kapcsolatban. Az

2 partunk kadermunkajanak tapasztalatai és iranyelézisek. In A Magyar Szocialista Munkéaspart
Hat4rozatai...539.

31957. évi 66. szamu torvényedtajendelet a fontos és bizalmas munkakdrok betdtiesdé Torvények és
Rendeletek Hivatalos Ggeménye, 1957K6zzéteszi az lgazsagligy Minisztérium koziikddésével a Magyar
Forradalmi Munkas—Paraszt Kormany Titkarsaga. Badid958. 238.

" Javaslat a Politikai Bizottsaghoz az ellenségemek allami posztokrél valé kiszoritasara. 195epsember
14. MOL M-KS 288. f. 21/36. e. A javaslatot a Politikai Bizottsag az 195®member 17-i lilésén vitatta meg.
Az Ulés jegypkdnyve megjelentA Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottaagk Jegy@konyvei...
470-534.

5 Uo.
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elutasitasnak ez a modja ugyanis diszharmoniabdtkerkKB VII. Kongresszusra kiadott
irAnyelveiben lefektetett, a volt uralkodd oszt&lytagjaira vonatkozd azon elvvel, hogy:
,Népi allamunk viszont mindazokat, akik bele illesdnek tarsadalmi rendiinkbe, megtartjak
térvényeinket, egyenjogu allampolgarként védi”. taru oly modon valtoztattak a
gyakorlaton, hogy az elutasitasra, vagy felmentgésnniszterek, vagyhatdésagok vezét, a
megyei és kerlleti partbizottsagokkal egyetértésbhattek javaslatot, vitds esetekben a PB
altal kikuldott bizottsag dontott. A forradalom égkakaban elkdvetett tettek elbiraldsa
kapcsan olyan javaslat sziletett, hogy csak akdloetett valakit levaltani, ha jodger birdi
itélettel interndaltak, vagy helyezték rémdatosagi felugyelet ala, és az elutasitas indiskat
kdzoIni kellett az érintettel, kivéve, ha annakivgnossagra keriilése allamérdeket séffett.

Az MSZMP vezetése 1959-ben elérkezettnek latid@zhogy nemcsak a péarton kivdl,
hanem a part sorain belil is megkezdje a tisztsgate volt a cél, hogy az ,ingadozo
elemeket” még a partkonferenciaétel kizarjak a part soraibdl. Ennek érdekében
felllvizsgaltak minden olyan parttagot, akik— az ,ellenforradalom” idején tanusitott
magatartasuk alapjan — valédgithet volt, hogy a part jelenlegi politikdjaval nem égyet.

Az elbiralas soran figyelembe kellett venni, hogiyyen szarmazasu és eredetileg milyen
foglalkozasu volt az illét Ezeknek a vizsgalatoknak a sikeres végrehajtadakében
valamennyi kerileti és megyei partbizottsagon efgpimtagi bizottsagot alakitottak, amely
azokrol a parttagokrél is donthetett, akiket bls partszerv vett fel az atigazolasok soran. A
vitas tugyekben a KB-n belll megalakitott bizottségtott. Felll kellett vizsgalni azoknak a
parttagsagat is, akik részére a Személylgyi Tiflcarsvagy a BM nem adott Ki
feddhetetlenségi igazolast, vagy erkdlcsi bizor@rtt. Az olyan volt katonatiszteket, akik
nem irtdk ala a forradalom leverését kdeet az Un. tiszti nyilatkozatot, de az6ta parttagok
lettek, vagy akiket kulonb®zfegyveres testlletlh politikai okbdl elbocsatottak, szintén
megvizsgaltak. Ezen Kkivil a kerlleti partbizottdagak felll kellett vizsgalni azok
parttagsagat is, akik — egy parthatarozat ellenérett igazoltattdk magukat, ahol az
.ellenforradalom” alatt dolgoztak. Amennyiben ezetestliletek gy dontéttek, hogy az dlet

nem lehet parttag, @&zor felszolitottak, hogy dnkeént lépjen ki a paltléé ha erre nem volt

.....

6 Jelentés az osztalyidegen ellenséges kategértakioaé kompromittalt személyek levaltasarol. 1958uar
16. MOL M-KS 288. f. 21/245. e.

" Javaslat a Politikai Bizottsagnak az ellenségemek allami posztokrél valé kiszoritasara hozo%71%vi
politikai bizottsagi hatarozat végrehajtasa soré@mérilt problémak, ellentmondasok megoldasara.9195
november 13. MOL M-KS 288. f. 21/8. e.

47



bizottsaga elé terjesztenie, és amennyiben az aglfaga kizarasi javaslatot, akkor a
hatarozatot ismertetni kellett a tagégsen’®

A hatéskori listAban szerél adatainak elemzését Huszar La&szlo végezte el, aki
tanulmanyaban az 1957 és 1962 kozétti hataskdabls szerepl kaderekre vonatkozo
szemelyzeti jelleg eléterjesztéseket vizsgalta meg, és arra a kovetkszeejutott, hogy a
kora kadari ,part elit” kevés Uj személyt tudotinfiatatni. Az 1956 utani iészakban, a
vizsgélt minta csupan 5%-a volt Gjdonsult kdder.aBa utal, hogy Kadar nem tamaszkodott
sem az illegalitas veteranjaira, sem pedig a Ralergiszer altal bebortdnzottekre, szinte alig
kerllt pozicioba ezek kozul valaki. Mindéssze 714arlltek ) kaderként funkcidba,
kevesebben — irja Huszar — mint példaul 1952-beeriste a korai Kadar-rendszer nem
kereste az ,U0j éket”, inkdbb a meglék ,atcsoportositasaval” élt. A kaderpolitikaban a
folytonossag volt a meghatarozo, a stratégiai lkeé/a masodik, harmadik vonalbdl |éptek az
elssk helyébe. A kilonbdg karrierallomasokat vizsgalva Huszar megallaphiagy a rogton
kozponti szervekhez kel aranya a korszak egészére jelléarz igen magas volt, és az
1956 utan Ujonnan bekerlltek nagyobb héanyada kezdigton orszagos szervnél.
Megallapithato tehat, hogy az a viszonylag kevéegadier, aki bekerult, nagyobb eséllyel
kapott nagyobb hatalommal jar6 posztot, mint a igkj de emellett igaz az is, hogy
ardnyaiban Kadar kevéssé szamitott a partpozi@titbsénél az 0j kaderekre. Alapie
tehat egyetlen partgarnitara létezett, a valtozdisnkgyobb részt ennek kidregedése, fogyasa
magyarazza. Témank szempontjabol kiulonésen fontesz &t azon megallapitasa, hogy az
erdszakszervezeteknél elenyésgzamu kinevezés tortént. A kadari part elit alafse a
kordbbi idhsszak mésod-, illetve harmadvonalabdl rekrutalodegtkilondsen igaz volt ez az
allambiztonsagra, illetve a BM szervelre.

Lényeges megallapitasa Huszar tanulmanyanak azagy a mobilitds indokai
mennyire azonosak voltak. Levaltas, fegyelmi okkalmhatlansag alig fordult &l a
leggyakoribb indok az éléptetés, az illét terllet ,megefsitésének” igénye volt. A
mobilitasi irdnyok vizsgalata pedig azt mutatjagha kaderek jeletis része eredeti terliletén
maradt, ami elésorban a part, az allami és a#smakszervezetek esetében volt jellépte
rendszeres gyakorlat volt az is, hogy a gazdasédietet felcserélték allami poziciéra, vagy
partfunkciora. Az an. tarsadalmi szervezetekben gaid kaderek voltak a

.legcsereszabatosabbak”, indifferens volt az adsticspozicibba kinevezett hozzaértése,

8 Javaslat egyes partba nem valék eltavolitasara9.1enarcius 4. MOL M-KS 288. f. 21/%. e. A
Belligyminisztérium, illetve az éallambiztonsagi smde személyi allomanyanak a forradalom leverésaiuta
fellllvizsgalatat ,,Az allambiztonsagi szervek kaddyete, a BM hataskori listai” ciimalfejezetben részletesen
elemzem.

" Huszéar LaszI6: A hatéaskori listaban szesesterepbk adatainak néhany jellerje, 1957-1962. In Huszar
Tibor — Szab6 JanoRestauracié vagy kiigazitas147-160.
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mert el$dlegesen a partakarat adott terileten téré&ményre juttatasa volt a velik szembeni
elssdleges elvara®

Ez utébbi gondolatot az MSZMP kaderpolitikqjangséatiranyitdsban betdltott szerepét
osszefoglald tétele is egyértdlan megfogalmazta: ,A vezik kivalasztasanal, a kaderek
elbiralasanal az iranyitasuk alatt all6 munkateri@eyleges eredményeit, a part politikajanak
érvényesitéséért kifejtett tevekenységet kell dlapuani. Alapveten az biztositja a part, a
munkasosztaly vezésszerepének érvényeslulését, ha kaderek — barh@jaialoket a part —
képesek arra, hogy a maguk terlletén a gyakorlaévaényre juttassak a part altalanos
politikajat.”®* Kornai megallapitdsa szerint a gyakorlatban ez tdgiént, hogy nem is a
valasztott partszerv, sokkal inkabb az apparatugt @z, amely dontott, hiszen a
partfunkcionariusok voltak azok, akikogkszitették a személyi dontéseket. Nem a véalasztott
partszervezet szemelte ki azt, hogy ki legyen gm@ius tagja, hanem maga az apparatus
valasztotta ki, hogy ki kertljon be a legkdzeleBbavazasnal a valasztott testiletbe, s kit
valasszanak meg majd — adott esetben — titk&rrakndtlag minden személyi aktus (felvétel,
kizaras, alléptetés) a valasztott testiletekben hozott haséoékal valt érvényessé, de ez
altalaban csak formalitas volt, mert maga a domtZstal mar éire megtortént addigra, mire

a valasztas vagy hatarozathozatal végbefifent.

2. A szervezet

2.1. A politikai rendérség szervezete gbb strukturalis valtozasai

Az 1953 marciusatol a Szovjetunidban zajl6 valtokass a nem sokkal késh — moszkvai
utasitasra — Magyarorszagon is megindulo6 folyamaréllamvédelmi szerveket is érintették.
Az addig hatosagkent, kvazi minisztériumkeériikdds politikai rendsrséget a BM szervezeti
rendjébe, a megyei allamvédelmi osztalyokat pedigegyei fosztalyokba integraltak. Az (;
beligyminiszter, G&Erné vezetésével felallitott egységes belligyminisztériszervezetben
az egykori AVH osztalyai és annak allomanya donmsngzerephez jutott. Egy, az MDP KV
Politikai Bizottsaga elé kerult aprilisi @kerjesztés értelmében az U] Belligyminisztérium
strukturgjanak kialakitasakor a 25 kozponti osztiédyzil 13 foglalkozott allamvédelmi
feladatokkal, a Gér altal ujonnan kinevezett 31 vedekozll pedig 27-en rendelkeztek

8 Gyarmati GyérgyHatalmi elit Magyarorszagan. 77.

8 partunk kadermunkajanak tapasztalatai és iranyelUézisek. In A Magyar Szocialista Munkaspart
Hat4rozatai..543.

8 Kornai JanosA szocialista rendszer.68—69.
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allamvédelmi rendfokozattdf. Az MDP Politikai Bizottsaga 1953. julius 15-i (e
fogadta el az egységesitett BM szervezeti fel&miéésett edterjesztést, mely 45506
létszdmmal kalkuldlt. Az atszervezés egyik ifanya a kozponti &llomany szdménak
csokkentése és a vidéki allamvédelmi beosztottaknaranyanak ndvelése volt, mert &er
egyik 16 célkitizése a vidéki operativ, haldzati szervek munkajjanakasa lett.

A belugyi kollégium 1953. augusztus 25-i ilé8énz &llamvédelmi osztélyokat a
fovarosban és a megyékben a BM megyeisttalyaivd mifisitettek at. Tulajdonképpen
ezzel kerilt egységes vezetés ala a minisztériulamennyi (allamvédelmi, reiddségi,
tizrendészeti, légoltalmi és biintetés végrehajtasijvenek iranyitasa, és a kbzbeszédben is
— az allamvédelem fellilreprezentaltsdga miatt -oekk nevezeték a Bellgyminisztériumot
Lrendérminisztériumnak”, hiszen a régi BM koézigazgatadatiatait a Minisztertanacs vette

at. Az igy létrejott BM allamveédelmi szervek vaplafelépitése a kovetk&zppen nézett ki:

Az egyesitett BM allamvédelmi szerveinek vazlatépitése, 1953 nyar&h

szervezeti egység Feladat

|. osztaly Kémelharitas

I. osztaly Hirszerzés

Ill. osztaly Katonai elharitas

IV. osztély Belss reakcio elharitasa

V. osztaly Ipari szabotazs elharitasa

VI. osztaly Mezégazdasagi szabotazs elharitas
VII. osztaly Kozlekedési és hiradas elharitas
VIII. osztaly Kornyezettanulmanyozas, figyelés
IX. osztaly Operativ technika, radi6 elharitas
X. osztély Operativ nyilvantartas

XI. osztaly Allamtitok védelme

XIl. osztaly Levélellerbrzés

XIll. osztaly Kormanybrség

8 Jelentés a Beluigyminisztérium atszervezésénekzsgiatairol. Az MDP KV Politikai Bizottsaga 195prilis
28-i Ulése. MOL M-KS 276. f. 53/172. e., BSvebben Kajari Erzsébet: Az egységesitett Belligysmtarium
allamvédelmi tevékenysége, 1953—-1956Allamvédelem a Rakosi-korszakb@anulmanyok és dokumentumok
a politikai rendirség méasodik vilaghabord utani tevékenysélgé®zerkesztette: Gyarmati Gyorgy. Budapest,
Torténeti Hivatal, 2000. 157., valamint Barath Malyd: Az Aallamvédelem az egységes
BelugyminisztériumbanBeteking. 2010/3. sz.http://betekinto.hu/Default.aspx?cikkld=15®tols¢ letoltés:
2011. januar 5.)

8 Az MDP PB 1953. julius 15-i ilésének jegydnyve. MOL M-KS 276. . 53/126Gi. e.

8 A Beluigyminisztérium Kollégiumanak 1953. augusz28si iilésének jegykonyve. InA Belligyminisztérium
Kollégiuméanak ulései, 1953-1956. Elkotet. Osszeallitotta, a jegyzeteket készitette és azegveanulmanyt
irta: Kajari Erzsébet. Szerkesztette: Gyarmati @yaes S. Varga Katalin. Budapest, Torténeti Hiya2ai01.
85-146.

8 Cseh Gerg Bendeguz: A magyarorszagi allambiztonsagi szeinekzménytorténeti vazlata, 1945— 1990. In
Trezor 1 A Torténeti Hivatal Evkonyve, 1998udapest, Szerkesztette: Gyarmati Gyorgy. 78. Kajari
ErzsébetAz egységesitett Belligyminisztériuri60.
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XIV. osztaly Rejtjelkdzpont (hirosztaly)

Az MDP KV Politikai Bizottsaga 1955 marciusaBararrél dontstt, hogy a két évvel
korabban egyesitett Bellgyminisztériumot ketté kedllasztani. Az indoklas szerint a
minisztérium tulsagosan nagy szervezetté valtggsat egységes iranyitas az allamvedelmi
munka rovasara ment. Az allamvédelmi és egyéb Pefatpdatok szervezeti szétvalasztasara
kijelolt bizottsdg keét valtozatot terjesztett6elAz egyik varians szerint egy kilén
Allamvédelmi Minisztérium alakult volna a BM melleimig a masik elképzelés alapjan a
kozigazgatast iranyitd Beligyminisztérium mellely — a Minisztertanacs melletiiktdo —
Allamvédelmi Bizottsalf alakulna. Ez utébbi terv a szovjet mintat kovefiejavaslatokat
végil a PB nem tadmogatta, csupan a bellgyi allagimédés a bellgyi kollégium
szétvalasztasara kerdlt sor, illetve a BM terildtarom (allamvédelmi, redd és hatébri,
illetve bel$ karhatalmi) #&csoportbnokséget hoztak létre. Az allamvéedelmi
fécsoportbnokség vezeéje Hars Istvan allamvédelmi ezredes, miniszterhtdgdett.

Az () Belugyminisztérium allamvédelmi szerveinek umkjat a folyamatos
atszervezések jelgigen megnehezitették. A Vizsgalati Osztalgodztallya tortéh
atszervezésekor Uj szervek is létesultek, mintypéld Kilonleges Ugyeket Vizsgald Osztaly,
vagy a Mddszertani Iroda, illetve 1955 nyaran leneak a kozponti operativ osztalyokon és
féosztalyokon az un. kiértékelés tdjékoztatd csoportokat. A BM Titkarsagon bedill
T4jékoztatd Osztélyt kivitettek és nevet BM Titkarsag Kiértékel és Tajéekoztatod
alosztalyra véltoztattak mé&J.Szeptemberben a Kémelharitd, a Hirsgeés az Operativ
Technikai osztalyokat mirsitették at§osztallya™

A forradalom ebtti utolso jelendsebb atszervezési hullamra 1956 juliusaban keoijt s
amikor a BM |. allamvédelmistsoportbnokség alarendeltségébe tartozd egyes osztalyokat
atszervezték, eésdsztalyi besorolast kaptak.

igy a IV. Bel$ Reakcid Ellen Harcolé dosztalyon belul létrehoztak négy osztalyt,
melyek a kovetkgk voltak: IV/1. a jobboldali szocialdemokratak, fedlienes trockistak, volt

fasiszta és jobboldali partok elleni elharitd; d2Va volt horthysta északszervezetek tagjai

8 Az MDP KV PB 1955. marcius 24-i iilésének jeginyve. MOL M-KS 276. f. 53/22%. e.

8 Ez a — végiil meg sem alakult — testiilet csak &lvev volt azonos a KV Titkarsaganak 1948. szepteibe
dontése nyoman az MDP Katonai és Belligyi Bizottsisgaevonasaval létrehozott Allamvédelmi Bizottsaga
amely el§sorban katonai kérdésekben végzett dont8késkitt munkat. Bvebben: Germuska Pal — Nagy
Taméas:Az MDP Allamvédelmi Bizottsagal83—-184.

89 A beluigyminiszter 43. szdm( parancsa az aktivatlitakiilss-belss ellenség, imperialista kémszervezetek,
Ugyndkok és a balsreakcio targyaban. 1955. augusztus 6. MOL XIX-Bz121. d.

% A beltigyminiszter 60. szam( parancsa atszerver#fisék kinevezéselit. 1955. szeptember 29. MOL XIX-
B-1-az 21. d.
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es besugoi elleni elharito; a 1V/3. a klerikaligkeio elharito; és a IV/4. az ideoldgiai és
tudomanyos terlleten tevékenykesllenséges elemek elleni elharitd osztalyok.

Az V. Ipari Szabotazselharit6 Osztadjosztallyd szervezése kapcsan ezen a terileten
harom osztalyt, ugyanennyi 6nallé alosztalyt ésokeétlléo csoportot hoztak létre. Ezek az V/1.
koho- és gépipari elharitdé; az V/2. banya, energeygyi- és épdipari elharitd; az V/3.
konnytipari, pénzugyi, belkereskedelmi elharité osztéjyekiamint az V/a. vidéki, az V/b.
allamtitok védelmi, és az V/c. helysziéehlosztalyok voltak. A két 6nall6 csoport a
tajékoztato és kiértékglilletve a kadercsoport volt.

Létrejott az 6nallé Xl. Kulkereskedelmi Elharitésfaly is, melynek két alosztalya a
XI/1. kémelhéritasi és a XI/2. hirszérés szabotdzs elhérité osztélya lett.

A korabbi VIII. Osztédly Figyelési és Kornyezettdmanyi Foosztaly lett, négy
osztallyal, egy onallo alosztallyal és harom ona&bporttal. Ezek a VIII/1. a kapitalista
kovetségeket; a VIII/2. a kapitalista orszagokbdled személyeket; a VIII/3. az ellenséges
tevékenységgel gyanusitott magyar allampolgarolgtelb osztalyok; tovabba a VIII/4.
kornyezettanulmanyokat késkitosztaly, valamint az operativ technikai alosztély a
gazdasagi, garazs;immely, kader és titkarsagi csoportok volfak.

A Minisztertanacs 1953. julius 17-i tlésén 5009&3. sz. hatarozataval elrendelte az
AVH mint 6néallé szerv megsziintetését és a Belugigniariummal valé 6sszevonasat. Az
1953-as év folyaman kialakitott egységes BellugysaiBrium szervezeti valtozasainak Ujabb
allomasara a forradalom altal szétzilalt allamvédds bellgyi struktira Gjjaszervezése soran
kerilt sor. A politikai renérség forradalom utani reorganizalasanak folyamathegyan
Barath Magdolna is megallapitotta — a kilorbddontések pontatlan, vagy utdlagos
dokumentélasa és a spontdn 6nszémég miatt nehezen rekonstrualh¥tdNagy Imre
oktéber 28-i radiobeszédében bejelentette ugyah\az felszamolasat és egy demokratikus
rendrség megszervezését, am az AVH szervezetileg ekkionem is létezett, Nagy beszéde
pedig 6nmagaban nem volt ,jogforras”. A problématakozta, hogy az 1953. jalius 17-i
hatédrozat nem kerllt nyilvanossagra, és majd csBkreadalmi Munkds—Paraszt Kormany
1956. december 30-i torvénydrejendelete intézkedett nyilvanosan a régi allamiéde
szervek formalis megszintetédéMunnich Ferenc, a kormany elndkének helyettemsolt
megbizast a fegyvereso@rés a kozbiztonsagi tigyek vitelére. Ez gyakodgtih honvédelmi
és a bellgyi, illetve az igazsaglgyi szervezetttfejegosultsagot jelentette. Az 1956.

december 19-i miniszterhelyettesi értekezlet jOogdten a Belligyminisztérium kdzponti

% A Beliigyminisztérium Allamvédelmi Kollégiumanak 38 jalius 25-i lése. IPA Beliigyminisztérium
Kollégiuméanak (lései, 1953-1956. Harmadik ko@sszeallitotta és a jegyzeteket készitette: K&iasébet.
Szerkesztette: Gyarmati Gyorgy és S. Varga KatBlimlapest, ABTL, 2006. 687—744.

92 Barath Magdolna: A politikai retidség ujjaszervezése 1956 ut@itirténelmi Szem|@008/4. sz. 546.
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szerveinek felépitését. Az egyes videki allamvédedmervek visszadllitAsanak betiltasarol
sz0l6 november 7-i rendelet értelmében az Aallarabgégi osztalyokat a refidég
szervezetén belil kellett létrehoZhi.igy egy jelenfsen megnagyobbodott, Kibitett
feladatokkal és hataskorokkel bird Orszagos Refiikapitanysag jott |étre, amely magaba
foglalta a feloszlatott AVH feladatainak nagy résatve\s Politikai Nyomozo Bosztalyt is.

A rendbrségen belll alakult politikai nyomozé osztalyokeadsrségi torvény maédositasarol
rendelked, 1956. december 30-an kiadott 1956. évi 35. tapjan, nyilvanos jogi formédban
is atvették a megsziintetett AVH feladafaiEzzel a politikai renétrség szervezete az ORFK-
t feligyeb miniszterhelyettes fellgyelete ala kerilt.

Az &llambiztonsagi szervek forradalom uténiéels ismert — szervezeti struktlraja
december kozepére alakult ki. Ekkor hét osztalyotsdk a Matyas Laszid vezetésével
megalakult Politikai Nyomozodesztalyt:

. Kémelharité Osztaly

. Hirszer# Osztaly

. Bel$) Reakciod Ellen Harcolo Osztaly

. Ipari és Kozlekedési Szabotazs Elharité Osztaly
. Figyeb és Eballitdo Osztaly

. Vizsgélati Osztaly

~N O 0o WN

. Technikai Osztaly

%3 5003/1956. (XI. 7.) BM sz. rendelet. Az allamsatista korszak antidemokratikus jogalkotasi gyakidmak
egyik sajatossaga volt, hogy a ,jogalkotok” altalzbtt jogszabalyokat rendszeresen figyelmen kiagytak.
Bar nem az orszagglés altal elfogadott térvényben, hanem sajatosialista megoldasként Un. torvényédrej
rendeletben szabalyoztédk azt, hogy ,mindazokatgazabéalyokat, amelyek az allampolgérokra koteleegéit
ronak, vagy kozvetlen befolyassal vannak az alldgépok jogviszonyaira” a Magyar Népkoztarsasag taibes
lapjdban, a Magyar Kozldényben kdzzé kell tenni, emhek ellenére szamos alkalommal — példaul a 8800-
vagy 5000-es rendeletek esetében — elmulasztofakl954. évi 26. torvényerejrendelet a jogszabalyok
kozzétételésl és hatalybalépéséir In Térvények és Rendeletek Hivatalosifigménye, 1954K6zzéteszi az
Igazsagigy Minisztérium kozrdikddésével a Minisztertanacs titkarsaga. Budap&&5.1180-181., valamint
1072/1954. (IX. 4.) MT hatarozat az allamigazgasasrveinek altalanos rendelkezéskeim jogszabalyok
kozlésédl és megjeldlését. Uo. 351-353.

% A kormany 1956. december 28-i ilésén targyalta meagndrségbl szol6 1955. évi 22. sz. tdrvényetej
rendelet kiegészitését, mely kimondta: ,a Belligysaitérium allamvédelmi szerveinek megszintetésgénl
az éallambiztonsagi feladatok ellatdsara a éesely szervezetén beliil politikai nyomozé szervekadtett
felallitani.” Jegydkdnyv a Magyar Forradalmi Munk&s—Paraszt Kormang6ldecember 28-i ulég#r In
Kadar Janos el kormanyanak jegykonyvei.Szerkesztette, a jegyzeteket és a beddaeulmanyt irta: Barath
Magdolna. Budapest. MOL, 2009. 136—1465y8oben Pintér Tamas: A Bellgyminisztérium Ujjasezésének
kezdetei az 1956-0s forradalom utddltunk 2002/1. sz. 176-177. és 193-194. A Népkoztarsahaiki
Tanacsanak 1956. évi 36. szamu torvényierendelete a rerddségil szold 1955. évi 22. szamu térvénydre]
rendelet kiegészitésdr Magyar Kozlény 1956. december 30. 621-622.

% A fegyveres @tk minisztere a Minisztertanacs 1956. decemberléséin Matyas LaszI6t a Politikai Nyomozo
Féosztaly, Sés Gyorgyot pedig a BRFK védévé nevezte ki. Jegykdnyv a Magyar Forradalmi Munkas—
Paraszt Kormany 1956. december 6-i Uléisén Kadar Janos el$ kormanyanak..90-109., A fegyveres &k
miniszterének 6. szamu parancsa vizdéinevezéséil és felmentését. 1956. december 7. MOL XIX-B-1-az
27. d.
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A kémelharitas konspiralt — az allambiztonsag &kaintartott, titkos — lakasokban 36sf
létszdmmal kezdte meg thkodését. Kezdetben nehézséget jelentett az osh@yzati
(kbzkeleti elnevezéssel: Ugynok) személyeinek az ,Ujrafelebtede ekkorra méar 125
hal6zati személyt ,aktivaltak”, akik kozul tobbetugztridba és Nyugat-Németorszagba
telepitettek.

A hirszerzés hasonlé gondokkal kiszkodott, az essgzilfoldon 166 rezidenturgjuk
dekonspiralédott. Ezért a kovetségeket fokozatagdmeosztottakkal toltotték fel, de azt a
korabbi gyakorlatot, hogy a hirszéket a kilképviseleteken helyezzék el fedett alloyban,
mar nem kivantak alkalmazni, ezért Uj halozattamdédszereket kellett kidolgozniuk. Az
osztély feladata 1956 decemberében ezeknek a kédimak a kidolgozasa, illetve az Uj
hirszerdk kivalasztésa és felkészitése volt.

A bels reakcio ellen harcolo osztaly kezdetben, hasordde@melharitashoz konspiralt
korilmények kozott, egy-egy lakasban 3®dl kezdte meg a tkddését. A legnagyobb
problémat itt is az uUgynokség Ujrafelvétele, murkallitasa jelentette, decemberre az
aktivizalt — és leellefrzott — gyndkok szama elérte a &@. fTébb ,illegalis szervezkedést”
tartottak feldolgozas alatt, élsorban a tudomanyos élet és az ifjusag terulegekkorra az
egykori ,horthysta ellenforradalmi elemek” ellerlbzati munkat is beinditottak. Alapdet
problémajuk az elhelyezés, a technikai eszk6zohyhaigs a kis |étszambol adodo kevéssé
eredményes munkavégzés volt. Az ipari és kozlekeslgmbotazs elharitassal foglalkozé
osztaly 30 ével kezdte meg munkajat szintén konspiralt lakaadibeptilve. 160 tgynodkkel
vettek fel a kapcsolatot, és 60 személyt allitotedk és vettekdérizetbe. Legnagyobb
problémajuk a munkastanacsok tevékenysége, alsdtrapltak, ezért felmerilt a vallalati
munkastanacsok tagjainak ,politikai priordlasa’,atmik felllvizsgalata. A Figy8l és
El6allitd Osztaly november 10-én kezdte meg ékddesét, kb. 30066 allomannyal és
december kbdzepéig mintegy 500-600 személyt allizgiit Elsssorban a forradalom alatt
vezet szerepet jatsz0 személyeket kutattak fel, valatewekenyen részt vettek fegyveres
csoportok lefegyverzésében, titkos fegyverraktdetdzamolasaban. A forradalom ideje alatt
a figyelbk 0sszes fedés alattikbdd objektumat leleplezték és felszamoltak, ezért gase
allomany a Roosevelt téri BM éplletben helyezkeddtt Decemberben kezdték meg a
specidlis figyed részlegek telepitését, melyek é@lerban a kovetségi diplomatak és a
nyugatrol bekuldott hirszetk figyelését végezték. A vizsgaldk & Ritcai BM részlegen
alakultak meg, kezdetben 6@sf létszammal, és — Matyas Laszlo jelentése szerint
decemberre mintegy 1000 személyt allitottak al Vizsgalati Osztalyon. Ennek a felét
szabadlabra helyezték, a tobbieket az ligyészségagk.a bintetés végrehajtasi intézeteknek
adtak at. A halozati operativ osztalyok sok szetmédyn elledriztek le kelb alapossaggal,
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igy nagyon sokan artatlanul keriltek racs mogé.ddgikor az is éfordult, hogy a vizsgalat
soran nem tudtak kékn rabizonyitani a gyanusitottra anbbsségét, igy el kellett engedni,
holott az &llambiztonsag vizsgéloi meg voltak aggbzédve, hogy sulyos imcselekményt
kovetett el az illet. A technikai feladatokat ellaté osztaly 3&¥él a korabbi munkahelyén —
Nador utca 2—4. szam alatt — alakult meg. A telefstevélelletirzéssel, rejtjel megfejtéssel,
illegalis radiéaddk felderitésével és lehallgatasdwglalkozo részleg feladatai nagy részét a
posta szervezetében tudta csak elvégezni, de @z ditzavaros viszonyok miatt kezdetben
rendkivil nehezen volt megvalGsithatd. Matyas lasiHcember kozepi jelentése a kdzponti
allomany létszamat 6066l 135 fore kivanta emelni, a konspiralt lakadsokba tortént
kitelepuléseket minél &bb fel kivanta szamolni, tervezte a politikai rérsg allomanyanak
rendszeres ellénzését, valamint parancsban kivanta szabdalyoznioktikidi Nyomozé
Féosztaly vezetinek hataskorét, jogait és kotelességit.

Az MSZMP Intéd Bizottsaganak tlésén tobb alkalommal biraltak ldika rendsrség
vezetjét és a munkdjat fellgyeminiszterhelyettest. A kormany 1957 februérjdbaatyds
LaszI6t levaltotta és helyére Horvath Gyulat needat mig RBcze Tibor helyére Bartos Antal
keriilt®’

A kovetked szervezeti atalakitas 1957 aprilisdban toérténtkana Politikai Nyomozo
Foosztaly kivalt az ORFK szervezetdébés a beligyminiszter kdzvetlen aldrendeltségébe
kerilt. Még ebben a hénapban a BM Szervezési Qsz#apolitikai rendrség 14 osztalyanak
elnevezésére és fégskammal valo ellatdsara tett javaslatot. Ez utébbmért volt szikseég,
mert az 1956 oktObere éil alkalmazott feiszamok, valamint a Levélelléreési Osztaly
korabbi (bei)jelzése a forradalom édzaka alatt ismertté valt. A megyei politikai nyardo
osztélyok alosztalyainak szamozaséat a kozpontztbmkéhoz hasonldéan alakitottak ki. A
Politikai Nyomozd6 (ll. sorszammal jeldlt)obsztaly a BM szervezeti rendjében a kdzponti
szervek kozott helyezkedett el, az ORFK, a Szemeélyszzervek (Személyzetiobsztaly,
Tanulmanyi, Szervezési €s Fegyelmi Osztalyok), ad@ségi szervek (Anyagi €s Technikai,
Terv és Pénzigyi dosztdly, Egészségiigyi Osztalyok, Gazdasagi, Udisitetés
Gyermekneveltetési Kézpont, Hir-, Sport-, és Kulligztalyok) és a Belligyi Parancsnoksag
(Hatarség-, Légoltalom-, Bintetés végrehajtas-,izrendészeti Parancsnoksagok,

Térképészeti Hivatal) kozott.Biszku Béla beliigyminiszter majus elején kiadeattamcsaban

% Jelentés a Politikai Nyomoz@®@sztaly elmalt 20 napos operativ tevékenys#lgd®56. december 17. ABTL
1.61.d.

7 Jegyskonyv a Magyar Forradalmi Munkas—Paraszt Kormarfy719ebruar 14-i ilésék. In Kadar Janos e
kormanyanak..228-244. Matyas levaltdsanak egyik oka az voltyhogm értett egyet a koncepciés perekben
érintett egykori ,AVO-sok” atvételével és — altatdsagban — a politikai retibég niikodését kizardlag a
torvényes eszkozok alkalmazasaval képzelte el.

% A beluigyminiszter 8. szamu parancsa a BM szervegmavezése és szervezeti hovatartozasa targy&sh. 1
aprilis 9. ABTL 4.2 II. sorozat 5. d.
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jovahagyta a fenti javaslatot, igy a ll6dsztaly osztalyainak elnevezése és szamozasa az
alabbiak szerint alakult:

. Katonai Elharité Osztaly

. Kémelharité Osztaly

. Hirszerd Osztaly

. Kézlekedési Szabotazs Elhéritd Osztaly

. Bel$) Reakcio Elleni Harc Osztaly

. Ipari Szabotazs Elharité Osztaly

. Mezgazdasagi (Szabotazs Elharitd) Osztaly

. Vizsgélati Osztaly

© 00 N OO O A W N P

. Figyeb és Kornyezettanulményokat kégzQsztaly
10. Operativ Technikai Osztaly
11. Operativ Nyilvantarté Osztaly
12. Orszagos Rejtjel Kbzpont
13. ,K” Ellenérzési Osztaly
14. Kormanyrség
A parancs kikototte, hogy a megnevezeéseket szigditklmsan kell kezelni, biztositani kell a
megfeleb konspiraciot, oly médon, hogy hivatalos iratokanosztaly megjeldléseként csak a
fedészamot volt szabad hasznélni. Killszervek felé mind a fédzam, mind az elnevezés
hasznélata szigortan tilos voitUgyanezen a napon kertiltek kinevezésre az eqyéalysk
vezedi is, a Il. Fosztaly helyettes vez#tGalambos J6zsef és Rajnai Sandor lett81957
méjusara alakult ki az a struktdra, amely kiseblbozdsoktdl eltekintve gyakorlatilag 1962
végéig megmaradt.

A kozvetlen vezéi hataskorok 1957 augusztusaban az alabbiak szesatbttak meg.
A Dbelugyminiszter I. helyettese hataskoérébe az &ysz Rejtjelkdzpont (11/12.) és a
Kormanyrség (11/14.), a Il. Bosztaly vezéije ala az Osztaly Titkarsag, a Katonai Elharitd
(1/1.), a Kémelharitd (11/2.), a Hirsz&¥Z11/3.), a Figyeb és Kornyezettanulmanyozo (11/9.),
az Operativ Technikai (11/10.), az Operativ Nyilta@md (11/11.) és a ,K” elleirzési (11/13.)
osztalyok tartoztak. A Il. dosztaly két vezét helyettes kozott pedig a fennmarado tobbi

szervezeti egység oly mdédon kulondlt el, hogy agikegla — jol érzékeltetve ezzel ennek a

% A beliigyminiszter 12. szdmu parancsa a PolitikgiNoz6 Bosztaly osztalyainak elnevezése és szamozasa
(1957. méjus 6-tdl) targyaban. 1957. majus 3. ABT2. II. sorozat 5. d.

10 A Politikai Nyomozé Bosztaly |. Osztalya vez&e Selmeczi Gyorgy, a Il. Osztalyé Hazai dea IIl.
Osztaly vezdije Moré Istvan, a IV. Osztalyé Perényi Gyula, azOsztaly vezéije Hollos Ervin, a VI. Osztaly
vezebje Kucsera Laszl6, a VII. Osztaly veégt Dani Janos, a VIIl. Osztaly ved@ Szalma Jozsef, a IX.
Osztaly vezéije Dobroka Janos, a X. Osztalyé Marké Imre, a Xdz@ly vezetje Acs Ferenc, a Xll. Osztaly
vezetje Kunos Laszld, és a Xlll. Osztaly vedget Hidegkuti Karoly lett. A beliigyminiszter 13. smé
kinevezési parancsa. 1957. majus 3. ABTL 4.2 Hozat 5. d.
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részlegnek a sulyat, jeléisiegét — ,,csak” a Vizsgalati Osztaly (11/8.), migeanmarado tobbi
a masik helyettes hataskorébe kerilt. Ez utdbbidozlekedési Elharitd (11/4.), a Béls
Reakcid Elharitd (1l/5.), az lpari Szabotazs El@ar|ll/6.) és a Me&gazdasagi Szabotazs
Elharité (11/7.) osztalyok voltak®*

1958 elején Gjabb személyi valtozas tortént a etiinisztérium fel§ vezetésében, a
PB dontott Tompe Istvan athelyezéggvalamint Fekete Sandor és Kurimszky Sandor
belligyminiszter helyettesek levaltasarél. A bellugyszter el§ helyettese Foldes Laszlo lett,
mig Horvath Gyula miniszterhelyettesként a BM SzZgwedi Foosztalyat vezette tovabb, a .
Foosztaly vezdijevé pedig Galambos Jozsefet — addigiskztalyvezdi-helyettest — nevezték
ki.lOZ

A vizsgélt korszakban a beligyminiszter egyetld@lammal — 1959 februérjdban —
kiadott Ugyrendje értelmében a ll6dsztaly ekkor mar a miniszter kbzvetlen iranyitaka
tartozott. A Politikai Nyomozd dosztaly haldzati osztalyai munkajukat a vonalas, az
objektum és terileti elv alapjan szervezték megndfas elv alapjan kellett egy adott
allambiztonségi teriletet, irAnyt kezelni, igy augati ,imperialista’ hirszekszervek
kémtevékenységének megakadalyozasat, egyéb akaresltincselekmények felderitését és
leleplezését, valamint a ,bélgeakcid ellenforradalmi kategoriai” altali szerkedéseket,
O0sszeeskivéseket megakadalyozni és felderiteniobf}ektum elv azt jelentette, hogy a
gyarak, Uzemek, termidzovetkezetek, allami gazdasagok, allamigazgatasataiok,
tudomanyos és kutato, terdentézetek, kulturalis intézmeények, a fegyveraskegplleteit,
valamint a kozlekedés operativ védelmét az adgekblom koré kellett megszervezni. A
terlleti elv alapjan végzett elharitas, pedig alridjzilag megjelolt tertleten elhelyezked
0sszes ellenséges elem elleni operativ elharitokatuelentette, kivéve az objektum elv
alapjan védett nagyobb Gzemeket és intézményekbtildzati operativ osztalyok mellett a
szakszolgalati teeidlet ellatd, specialis operativ technikat és modsalgalmazd osztalyok
az operativ osztélyok ilyen iranyud igényeit eléthéte ki.

A 1. Féosztaly osztalyai szamara az Ugyrend 6t feladatosatpallapitott meg: a

szocialista Magyarorszag elleni ellenséges tevedaayst kifejb ,belss reakcios elemek” és a

101 A BM Politikai Nyomozé Bosztaly szervezeti felépitése. 1957. augusztud/Ci. XIX-B-1-au 1957/442.

16. d. A politikai rendrség vezéije két helyettesének feladatkdrét egy par honagsbbi jelentés a fentieét
némileg eltés modon kivanta szabalyozni. A politikai réimgég vezetési struktirajanak atalakitasara sztiletet
javaslat megfogalmazta, hogy &o$ztalyvezet a jowbben kozvetlenll csak a bélseakcid elleni harccal
foglalkozna, egy helyettese a hirszerzéssel ézsgaliati szervekkel, mig egy masik helyettese hitéperativ

€s segéd operativ szervek iranyitasat végezné. @zjakasolta, hogy szikség lenne egjikskori vezed
testiilet létrehozaséra is, amely a legfontosablalysk vezebibsl tevédne Ossze, elndke @dsztalyvezet
lenne. Jelentés a PB 1957. november 12-i hatamedatéégrehajtasardl. 1958. majus 22. MOL M-KS 288.
30/2.6. e.

192 Javaslat a Politikai Bizottsagnak a BM allomanyébéérs athelyezésekre és kinevezésekre. 1958. januar
14. Jegyékodnyv a PB 1958. januar 25-i Ulé8EMOL M-KS 288. f. 5/624. e.
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nyugati hirszer@ szervek elleni harc, a fent felsoroltak ellenségeginek, aknamunkajanak
felderitése és megakadalyozasa, az ipar,6gemiasag, a hadsereg, a tudomanyos és
kulturdlis élet védelme az ellenséges kémek bealsdtdl, az ellenség ,rombol6”
tevékenységének megakadalyozasa, tovabba biztesitellett a part és a kormany
vezebinek a védelmét, és végul rendszeresen tajékoatittliett a part és a kormany veset
az ellenség tevékenységkés a fontosabb politikai esemény@ki™

A politikai rendrség szervezeti struktiraja 1957 majusara kialakdé kisebb
szervezeti valtoztatasok ezutan is torténtek. I8&8an a Politikai Nyomozodesztaly térzs
szervezetét alakitottak at, létrehoztak a kozpésti megyei politikai nyomozé szervek
munkajanak értékelését, eltemését végz, hét Hs Fellgyeleti Csoportot. Asbsztaly torzs
osszlétszama ezzel 1&¢ emelkedett® Harom évvel késhb javaslat sziiletett a Feltigyeleti
Csoport alosztéllya torténatszervezésere, €s hataskore ekkor — hangsulgozetta II.
Féosztaly kozponti szerveinek munkajanak elleése lett® Lényeges valtozas tortént 1959
marciusaban, amikor Uj, 6ndllé szervezeti egyshgetak |étre Radidelharité Osztaly néven.
A 1l/16. feddsszdmmal ellatott osztaly az 1955-6tdikidds BM radié elharité szolgalatat
valtotta fel, és mivel a radio elharitas kivil éseszorosan vett operativ technikai feladatok
korén, ezeért valt sziukségessé 0Onall6 osztalykélit neegszervezése. Az osztalyon belll
operativ felderi-, kiértékeb-, kozel iranyméf- és ntiszaki alosztalyokat, valamint
O0sszekottetési- és iranyndécsoportokat hoztak létre. Az d6csai radiéd elharitigektum,
illetve a 11/16. Osztaly vezetésével a beligymitesAB. Kiss Istvan renid 6rnagyot bizta
megl®® Par hénappal kébb az MSZMP PB hatarozatanak megfgdel a Il. Bosztaly
kotelékéldl a Kormanyrséget kiemelték és onalld szervezetként a bellggater |.
helyettesének kozvetlen iranyitdsa ald helyeztékzeE megsiént a I1/14. Osztaly, a
Kormanyrseg kbzponti szerveinek elnevezése pedig BM Koydréeg Parancsnoksag lett.
Ezzel egyiddjleg a beligyminiszter a Kormaéngég volt operativ osztalyat a 11/5. Osztaly, a
kornyezettanulmanyt késéit operativ tisztjeit, pedig a /9. Osztély alareitstegébe
helyezte'®” A ,mezégazdasag szocialista atszervezése” megkovetehies, fvidéki elharitas
hatékonyabba tételét, ezért a belugyminiszter Jj@6fusaban a 11/7. osztalyon Instruktori

alosztaly feldllitasat rendelte el. Ennek a feladatmegyei méyazdasagi elharit6 munka

103 A beliigyminiszter 2. szamu parancsa a BM Politigbmoz6 Bosztaly kézponti és megyei (budapesti)
szervei Ggyrendje kiadasarol. 1959. februar 10. MKDX-B-1-az 39. d.

104 Javaslat a BM II. Gosztaly torzs szervezeti felépitésének modositad@68. junius 25. MOL XIX-B-1-au
445/1958. 16. d.

19 Javaslat a BM II. osztaly térzsének létszamemelésére. 1961. juliuMPa XIX-B-1-au 447/1961 16. d.
198 A beliigyminiszter 6. szamu parancsa a BM Il/1Gdi@elharit6) Osztaly atszervezégén 959. marcius 17.
ABTL 4.2 II. sorozat 7. d.

197 A beliigyminiszter 11. szami parancsa a Kormigség atszervezésir 1959. jlnius 8. MOL XIX-B-1-az
39.d.
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ellerdrzése, segitése |et€ Augusztusban javaslat sziletett a 11/2, 4, 5, &)sztalyokon,
tovabba a megyei és budapesti politikai nyomozd&abgiknal nikdds operativ jelle§
allamtitok védelmi feladatokat ellaté alosztalyok ésoportok meghagyasa mellett, egy
orszagos hataskibrun. allamtitok védelmi revizori alosztaly felafigara a 11/6. Osztaly
szervezeti keretei kozt. Az 6sszesen d9dlosztaly videki és budapesti csoportra tagozodot
és feladatok etsorban a titkos lgykezelés (TUK) elemése lett®™ A Il. Foosztaly
szervezete 1961 majusdban Ujabb osztallyaiilh, ekkor a belligyminiszter létrehozta a
politikai nyomozdok személyi Ugyeit intéSzemélyzeti Osztalyt, és azon belil egy harésn f
Fegyelmi Csoportot is felallitott. Az 0] osztélytla Féosztaly feligyeletével megbizott
miniszterhelyettesnek rendelte 418 Két hénappal kébb a beliigyminiszter a BM Utlevél
Osztaly vezetiének iranyitasa alél a Kulféldieket Ellézé Orszagos Kdzponti Hivatalt a
kémelhéaritas vezéenek a hataskorebe, ezzel egyitlsyj pedig a Hazahozatali Bizottsag
iranyitasat a I1/2. Osztaly ve#pinek hataskoréth a BM Utlevél Osztaly vezéjének a
hataskorébe utalfa? A 1I. F3osztaly Titkarsaganak létszamat 1961-ben harorel fkellett
béviteni, tobbek kozt azért, hogy a Politikai NyomoBizottsad'? uiléseinek anyaganak
elokészitését, az ott hozott hatarozatok megszerlsgtztdagasabb szinvonalon végezhesse
el. Ugyanekkor, 1961 juliusaban, 1&/&| létrehoztak az Ertékieks Nemzetkozi Kapcsolatok
alosztélyat, melyek egyik legfontosabb feladatabargti” allamok allambiztonsagi szervei
kozotti nemzetkdzi kapcsolatok intézése 1&ttA Tajékoztaté Csoportot ugyanennek az

atszervezésnek a keretében alosztallya szervEZték.

198 A peltigyminiszter 12. szam( parancsa adgazdasagi elharitas szocialista atszervezéséneffyomsitasa
és a BM szervei elé allitott feladatok. 1959. jgru MOL XIX-B-1-az 39. d.

199 A BM Szervezési Osztaly javaslatanak tovabbi sotsajnos nincsenek informaciéim. Javaslat azvéitak
védelmi munka atszervezésére. 1960. augusztus M@GitBX1-au 474/1960. 16. d.

110 A peliigyminiszter 009. szam( parancsa a BM #logztalya személyzeti munkajanak hatékonyabba tétele
érdekében. 1961. majus 15. ABTL 4.2 Il. sorozat. Egy majus 26-ai, a BM Szervezési Osztalya &liaritett
javaslat — melyet Biszku belligyminiszter juniusrBjdvahagyolag alairt — a Személyzeti Osztaly ifésat a
Politikai Nyomoz6 Bosztély vezéijének a hatdskorébe utalta és egyillgj az osztalyokndl Iévszemélyzeti
eléad6i munkakdroket megszintette. Javaslat a BMélbsEtalyan belll Személyzeti Osztaly létrehozasara é
BM Személylgyi Bosztaly, BM Tanulmanyi és Maodszertani, valamint avl BFegyelmi Osztaly
allomanytablazatanak jévahagyasara. 1961. majus@a. XIX-B-1-au 519/1961. 16. d.

1A beliigyminiszter 004. szami utasitdésa a KEOKH-salBM I1/2. Osztaly vezéjének hataskorébe
keriilésédl. 1961. junius 23. MOL XIX-B-1-az 46. d.

1121961 nyaran, pontosan nem megéllapithatipodtban, létrehoztak egy testilletet, a Politikaioipz6
Bizottsagot (PNYB), amely elvi-politikai dontéshealamellett koordinald és elléreé munkat végzett. Sajnos a
fenti testllet mkodésésdl, 6sszetételét, a szervezeti rendben elfoglalt hekjémincsenek adataim. Jelentés a Il.
Féosztaly vezetésélszerzett tapasztalatokrol. 1961. julius 20. MOLKE 288. f. 30/166. e.

13 piros LaszIl6 beliigyminiszter még 1956 augusztus&mzdik Gyula éladé vezetésével Allitotta fel a tébbi
szocialista orszag allambiztonsagi szerveivel vaigzony kereteit meghatarozé nemzetkézi kapcsolatok
referaturajat. A referens feladatat 1961 augusailsaBM |l. Fsosztaly Ertékel- és Nemzetkozi Kapcsolatok
alosztalyan belll Iétrehozott csoport vette at. adasztaly vezéje kozvetlenil a miniszterhelyettesnek volt
alarendelve. Gazdik Gyula jelentése BM-befikéud nemzetkdzi kapcsolatok referensének feladatkbrér
1957. januar 12. ABTL 1.6. 1. d.6Bebben: Krahulcsan Zsolt: A magyar politikai rérsfg és a szocialista
orszagok allambiztonsagi szervei kdzotti kapcsalatmabalyozasa (1956-198%véltari Szemle2009/3. sz. 3—
19.

114 Javaslat a BM II. osztaly térzsének létszamemelésére. 1961. juliuMPa. XIX-B-1-au 447/1961. 16. d.
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1961 novemberében a beligyminiszter helyettes gyengolitikai nyomozo6 osztalyok
munkajanak jobb elldnzése és segitése érdekében a kémelhéritasnal z@andasagi
elharitdsnal és a vizsgalati osztalyon szervezattl/7. Osztalyon 1959 juniusaban feldllitott
— Instruktori alosztalyokat megszintette, €s a miegpolitikai nyomozé osztalyok
munkajanak altalanos ell@rzését a Il. Bosztaly Fellugyeleti alosztalya hataskérébe utélta.
megyei parhuzamos alosztalyok tevékenységének kaddadaért, munkajuk segitéséért
tovabbra is az illetékes kdzponti osztalyok vézebltak a felebsek® A beltigyminiszter
1962 elején ugy itélte meg, hogy szikséges ésskehes, az elsorban a ,mefgazdasag
szocialista atszervezése” ellen iranyuld ellenségesckenység megakadalyozasa és
leleplezése” érdekében Iétrehozott megyei politikgiomoz6 kirendeltségek szamanak
csokkentése, mivel az altalanos konszolidacio, ellenséges bazis” skilése feleslegessé
tette ezek létét. Ekkor 14 megyei kirendeltségeétmsdtak fel*'® Par honappal kébb a
hiradastechnikai €s az operativ technika kdzpdwitirdnyitasa, valamint a két szerv munkaja
kozotti parhuzamossagok felszdmolasa érdekébenlgybeiniszter a BM XV. és a 11/10.
Osztaly 6sszevonasat rendelte el, melyek a tovidbéima [1/10. Osztaly fédzama alatt €s
annak keretében végezték munkajuRat. Hasonld osszevonast hajtott végre a
belligyminiszter 1962 majusaban, amikor elrendditgy a ,kartew, szabotald, rombold
elemek” tevékenységének eredményesebb elharitdsaéden a Il. fosztaly kdzlekedési
(11/4.), ipari (11/6.), valamint meggazdasagi (II/7.) szabotdzselhérito részlegeitlgggztaly,

a Szabotazselharité Osztaly néven kell Ujjaszeiveknmegyei rendr fokapitanysagok
politikai nyomoz6 osztalyain Iév parhuzamos alosztalyokat pedig ugyancsak
Szabotazselharitd alosztaly néven kellett egysalgeztallya 6sszevonht® Jalius elején Pap
Janos a parhuzamossagok, a technikai eszkdzok élemefs és gazdasagos felhasznalasa, a
radioelharitd és a radio feldérifeladatok, valamint a rejtjglz munka eredményesebb
elvégzése érdekében elrendelte a II/12. és a IlD&talyok Osszevonasat. Az (j osztaly
feladata lett felderiteni a Magyarorszag teriiletditkodd ellenséges radios Ulgynokoket,
valamint ellerizni, lehallgatni és megfejteni a nyugati allamgkynokségének, diplomaciai

15 A beliigyminiszter helyettes 009. szaml paranc€®Mall/2, 7, 8. Osztalyokon instruktori alosztalyok
megsziintetésére. 1961. november 20. MOL XIX-B-%azd.

118 A beliigyminiszter 004. szamu( parancsa a megyéikzoinyomozé kirendeltségek megsziintetébér962.
januar 27. MOL XIX-B-1-az 52. d. A megszintetettliftkai nyomozé kirendeltségek az alabbiak voltak:
Komlé, Mohacs, Meidkovacshaza, Oroshaza, Szentes, Mosonmagyardvarettygaijfald, Komarom,
Balassagyarmat, Vac, Cegléd, Barcs, Karcag és Kitme

117 A beliigyminiszter 0010. szdmu parancsa a Hirosegihk 11/10. Osztalyok 6sszevonasardl. 1962. mar2s.
MOL XIX-B-1-az 50. d.

118 A beliigyminiszter 0013. szam( parancsa a BM B/47. Osztalyok megsziintetése, és a Szabotazseélhari
Osztaly megszervezése targyaban. 1962. majus 9. XI®iB-1-az 50. d.
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testlleteinek radion sugarzott rejtjeles kozleményEezzel az U] osztaly az Orszagos
Rejtielkdzpont feladatait is atvett®

A restauracio és a megtorlds korszakanak lezédewsdtllambiztonséagi szerveknél a
Kadar-korszak alatti legjelefgebb szervezeti atalakitasa egyértelm jelezte. Az
Adminisztrativ Osztaly 1962 nyaran PB elé terjeszi@vaslata a nemzetkozi helyzetben
bekovetkezett valtozdsokkal, az ellenség ellenic hagyre ,bonyolultabba vélasaval’,
specializaltabb, dképesebb egységek Iétrehozasaval, valamint aziakatta az atszervezés
szukségessegét, hogy az ellenséges hitszamwek megismerték a politikai remdég
szervezeti felépitését. A javaslat ertelmében a BMFéosztaly helyett ,BM Politikai
Nyomozdé Bcsoportbnokseg™et kell I[étrehozni, élén adéckoportbnokkel és a
fécsoportbnok helyettessel. A BM Il. #osztalyhoz tartozé osztalyok dsszevonasaval ot
csoportbnokseget kivantak szervezni, eélikon a csofiodtkokkel. Ezek az alabbiak lettek:
I. Hirszer® Csoporténtkség
[I. Kémelharité Csoportiokség
[ll. Bels6 Elharité Csoportindkség
IV. Katonai Elharité Csoporhokseg
V. Technikai Csoportinokség
Onall6 osztalyként ikodne tovabb a javaslat szerint:
1. Vizsgélati Osztély
2. Utlevél Osztaly
3. Operativ Nyilvantarté Osztaly
4. Személyzeti Osztaly
5. Fellgyeleti Osztaly
6. Tajékoztat6 és ErtékeDsztaly*°
A fenti tervezet alapjaiban, Iényegi vonasait teken megfelel a kédb létrejott ()

allambiztonségi szervezet struktdrajanak.

119 A beltigyminiszter 0020. szamu parancsa a BM l1&2a BM 11/16. Osztéalyok dsszevonasa targyababe.19
julius 9. MOL XIX-B-1-az 50. d., valamint A belugyniszter 004. szamu utasitasa a 0020/1960 BM pesahc
Osszevont 11/12. és 11/16. Osztaly feladatair6l629julius 10. MOL XIX-B-1-az 50. d.

120 Javaslat az MSZMP Kézponti Bizottsaga Politikazdgtsaganak a BM I1. dosztaly szervezetének részleges
modositasara. D. n. Az Gerjesztést, a személyi javaslatokkal egyutbc@®porténok, miniszterhelyettes:
Galambos Jézsefiésoportbnok helyettes: Németi Jozsef, |. csopémtik: Komornik Vilmos, Il. csoporéindk:
Karasz Lajos, lll. csopoiihdk: Racz Sandor, IV. csopditfok: Kucsera Laszld, V. csopaftfok: Kovacs
Karoly, a bel§ reakcié osztaly vezéie: Eperjesi Laszld, a szabotazs elharitassal liagta osztaly vezée:
Szab0 Karoly) a PB 1962. junius 26-i ilésén elfegaOL M-KS 288. f. 5/2696. e. A PB fenti allasfoglalasa
alapjan a beligyminiszter 0018 és a 0030. szamd@npsa, valamint a 004. szama 1963-as belligyminiszte
helyettesi utasitas alapjan keriilt sor a BM PdlitiKyomozd Bosztaly helyén a BM llI. (Allambiztonséagi)
Fécsoportbnokség megszervezésére.
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2.2. A politikai rendérség partszervezeteinek szerkezete

A politikai rendbrség partszervezetei az MSZMP BellgyminisztériumoBsaga szervezeti
keretei kozott mikddtek, ezért szikséges a BM partbizottsaganak tréktigajanak a
bemutatasa is, mert strukturalisan és szervezetdéag@ilag e két partintézmény szoros
egységet alkotott. Asfhangsulyt a BM Il (Politikai) Nyomozédesztaly partszervezeteinek
és annak vezéttestlletének, az un. kozbéegllambiztonsagi partbizottsag szervezeti
valtozasainak elemzésére fektetem.

Az 1956-0s forradalom leverését kaswet a Bellgyminisztériumban is Ujja kellett
szervezni a partot. 1957. februar kdzepén — ailalitendsrség kivételével — a BM egyéb
terlletein (rendri, 1égoltalmi, bintetés veégrehajtasi, hétaeg) kialakultak a struktirak és
ezeken beliil a partszervezeteket is felallitottdla BM MSZMP Ideiglenes Intéizottsaga
1957. februar 27-i GUlésén megtargyalta a Belugysatarium partellefrzésének kérdését és
javasolta a minisztérium vezetésének, hogy kérjgdaponti Bizottsag (KB) Ideiglenes
Intézdbizottsagat, hogy a BM partell@zésére vonatkozé hatarozatat minél hamarabb
rendezzé??

Egy honappal kébb az MSZMP KB Adminisztrativ Osztalya javasoltaygih —
fuggetlenitett elndkkel — kozbeespartbizottsagokat hozzanak Iétre a minisztérium
partszervezeteiben. A  BelUigyminisztérium partbsdgt a budapesti  keruleti
partbizottsagokkal azonos hataskorrel kivantak nzegbés munkajukat a budapesti
partbizottsagnak, illetve a KB Adminisztrativ Osdyéhak kellett koordinalni&®® Minderre
azért volt szikség, mert ekkor az alapszervezeéelyitasat a BM partbizottsdga nem tudta
ellatni. Kezdetben a minisztériumban a 20-25 péns&zetnek kb. 1200-1500 tagja volt,
ezeket a BM partbizottsaga kdzvetlenll iranyitofta.intézbizottsag fliggetlenitett titkarral
es egy politikai munkatarssal dolgozott. A parttage alapszervezetek szamanak névekedése
szilkségessé tette a szervezeti rend modositasat. koabee§ partbizottsdgok
megszervezésekor mintegy 60 alapszervezet jo#, l&ly. 2700 parttaggal. Létrejott a BM

KISZ szervezete, valamint a minisztériumhoz tartpatyari alkalmazottak szakszervezete is.

121 Az MSZMP Beliigyminisztériumi Szervezetének 19%hrfiar 22-i hatarozata. BFL XXXV (29) 1957/abl.

e. A beliigyminisztériumi MSZMP szervezetek megalagarol, valamint a BM és szervei partiranyitasarol
szamol be az MSZMP BM Bizottsag &lstkara, Kovacs Gyorgy, egy az MSZMP BM Bizottséddi@l 1982-ben
szervezett konferencian. Az MSZMP létrehozasa aid@ehinisztérium kdzponti szerveinél és harca a part
politikajanak kovetkezetes megvalGsitasaért. Thirténeti Hiséggel, politikai felélsséggel Budapest, BM
Kdnyvkiadd, 1985. 50-77.

122 BM MSZMP Ideiglenes Intébizottsaga. 1957. februar 27. MOL M-KS 288. f. 3@&/2e.

123 Javaslat a Belligyminisztérium partbizottsaganakvezeti felépitésére, hataskorére. 1957. mar@usOL
M-KS 288. f. 30/26. e.
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1957. marcius kdzepén 90-100 alapszervezet, esgyidt000-5000 parttag tartozott a BM
partbizottsaghoz.

1956. oktéber 23-ig a Beligyminisztérium allamvédeféosztalyain és osztalyain
MDP alapszervezetek ttkddtek, amelyek iranyitdsat a BM partbizottsaga vitienil
végezte. Onalldo Un. kozbeéeqallambiztonsagi) partbizottsdg ekkor még nem .véit
forradalom alatt szétesett partszervezeteket c7 Imarciusara sikerilt valamelyest
Ujjaszervezni. A kezdeti teljes szervezeti anardwsaideoldgiai bizonytalansag ellenére —
tuddsit egy jelentés — december elején a politlemidbrségen is megalakult az oOttagu
Ideiglenes Inték Bizottsag->*

1957 marciusanak elejére a BM valamennyi alapszetében megvéalasztottak, illetve
kiegészitették az intébizottsagokat és javasoltak, hogy két hénapon ledd kell vizsgalni
azok munkajat, iranyito tevékenyseégét. Erre téaBadmunkatarsakat” jeldltek ki, a politikai
rendbrség teriiletéil Virdg Ferencet és BékIstvant'®®> A BM Intézs Bizottsag (IB) tagjai
voltak a felebsek azeért, hogy a sajat szakmai teriletikén dolguérdbizottsagi tagokat
rendszeresen tajékoztassak az aktualis feladatokrolllambiztonsagi szervek tekintetében
erre Kincs Istvan kapott megbizast. Hatarozat $ztillarrol is, hogy a marcius 15-i ,fokozott
szolgélat” ideje alatt a parttitkarok ,valosagoditiai helyettesek” legyenek, de hogy ez
pontosan mit is jelentett, arrél sajnos nem allnakdelkezésre dvebb informéaciok?® A
partszervezetek megalakitdsdban, a partépitési ahank végzett kiemelkéd munkaja
elismeréseként majus elején heten kaptak kulGhbélismerést, az allambiztonsagi
partbizottsagtél T6th Endrét felszabadulasi segéggalmaztak?’

A politikai rendirség KISZ szervezetét az 1957 majusaban megtastiattuld
nagygyilés utan szervezték meg. Aokztaly hat osztalyardl mintegy 70-en léptek beljaz
szervezetbe. Akadtak olyan osztalyok, ahol kezaetbgy KISZ tag sem volt, pedig a
megalakulaskor célufitték ki, hogy valamennyi — a politikai nyomozé @gon dolgoz6 —
fiatalt bevonjdk a KISZ munkdjdba. Ezen a hat dgatéun. sejteket hoztak létre, bizalmit

valasztottak és ideiglenesen egy hét tagu ¥eegbl is dontottek. Ekkor a mintegy 70 tag

124 Jelentés a II. Fosztaly partszervezeteinek munkéajarél. 1957. spape 24. BFL XXXV (29) 1957/a/3%. e

125 virag Ferenatl sajnos kutatdsaim soran nem talaltam informadjdRaks Istvanrél is csak annyit tudunk,
hogy a BM Tanulményi és Mddszertani Osztaly hebgettezetjévé 1957. majus 17-én nevezték ki, majd 1961
aprilisatol a 1. Bosztaly Személyzeti Osztalyanak lesz a wijgeBM Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1.-577.
126 Jegyskonyv az MSZMP Beliigyminisztériumi Szervezete ldtfizottsdganak 1957. marcius 8-i tlégér
BFL XXXV (29) 1957/a/26. e.

127 Jegyskonyv az MSZMP BM IB 1957. majus 10-i GléSEBFL XXXV (29) 1957/a/2.6. e. Kincs Istvanrdl
annyit tudunk, hogy 1957. juniusaétl tagja volt — az allambiztonsagi szervek képesdlen — a BM
partbizottsaganak, Téth Endéépedig azt, hogy 1948 augusztusaban kerlt belabgmanyba, 1954-ben az I.
(Kémelharitd) Osztalyon dolgozott, majd az I/2. {&tan Tuali Elharitd) Alosztaly vez&evé nevezték ki. 1957
majusatol a 11/2. Osztalyon alosztalyvezel959 és 1961 kdzott az MSZMP Péigkolajat végezte el, majd
1961 augusztusatél a 11/3. (Hirsz&€yDsztaly egyik alosztalyvezige. Jegydkonyv a BM partbizottsag 1957.
janius 20-i Gléséil. BFL XXXV (29) 1957/a/26. e., valamint BM Kdzponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-BH4

63



80%-a volt MSZMP tag”® 1957 nyar végére szervezetének tagsaga 6@-Boriil mozgott,
90%-uk tagja volt az MSZMP-nek és az alapszervezetenkaja éleg a kul$ kapcsolatok
megszervezése volt. Kapcsolatban élltak az Oricari g§1SZ-esekkel, akikkel k6zds klub-
napokat é€s egyéb kulturalis rendezvényeket, taratsagokat tartottak, kirandulasokat
szerveztek és a politikai oktatas beinditasabaddiegtek®® A 1. F3osztaly teriiletén 1959
végére mar ot ifjisagi alapszervezatkidott'*® 19606szén a vezéségvalasztasok nyoman
a foosztalyon 1€% nyolc alapszervezet Osszefogasara Un. KISZ cstmtsdhgot hoztak
létre®! A 1. F3osztalyon 1961-ben 6sszesen 283 ifjt(kommunistaodol, a politikai
rendbrség hét KISZ alapszervezetében 25 csopakomiott !

Az MSZMP KB 1957. janiusi orszagos partértekezketé BM alapszervezeteiben is
valasztottak kuldotteket. A minisztérium kildotedzlete dlbb a budapesti partbizottsag
partértekezletére valasztotta meg delegaltjaizesmsn 38-at, de a fenti testilet ezeken kivdl
még hat személyt meghivhatott. Valamennyi alapszetvl5 § utan valasztott egy kuldottet,
igy az 1456 s (és ezzel a minisztériumban a legnagyobb) allzimsagi partbizottsag 14
kuldottel képviseltette magat. Ezeken felll a bwddippartbizottsag altal meghivottak kozoétt
két helyet kapott az allambiztonsagi terdfét.

Az 0sszesen 4@$ bellUgyminisztériumi partbizottsag 1957. juniugéqieig agy épult
fel, hogy egy-egy tagot adott a BM Titkarsag, valgna Kormanyrség, négy-négyéiel
képviseltette magat a Légoltalmi Parancsnoksag,anviat a Bulntetés-végrehajtas
Parancsnoksaga, harom személyt adottiaréndészeti Parancsnoksag, tizen az anyagi
terlletet képviselték, 12-en vettek részt a BM Pink@jaban az ORFK allomanyabdl és a
politikai rendsrség 11 kommunista beosztottja tette teljessé aigréot. Ez utdbbiak a
kovetkedk voltak: Temesi Gabor, Szabd Lajos, Dedk Zsigmdfides Istvan, Komornik
Vilmos, Ladanyi Mihaly, Zalai Emil, Szak Janos, Kisistvan, Szalma Jozsef, Barkoczi

Pal’®* A 11 allambiztonsagi beosztott koziil 6ten: TemBgiab6, Csiki, Szalma, Barkéczi a

128 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partvégrehajto bizottsaga 1958. janudr l@sésl. BEL XXXV (29) 1958/c/2.

6. e.

129 jelentés a II. fosztaly KISZ szervezetének munkajarél. 1957. augss BFL XXXV (29) 1957/a/2. e.

130 jegyskényv a Il. Fosztaly partbizottsaga 1959. oktdber 13-i kiildiekezletésl. MOL M-KS 288. f.
21/52.6. e.

131 Jelentés a BM II. fosztaly partszervezeteinek a kiildottértekezletvégzett munkajanak tapasztalatairél d.
n. Jegydkonyv a Il. Bosztaly partbizottsdga 1961. junius 4-i GlIéSEBFL XXXV (29) 1961/c/234. e.

132 A BM KISZ Bizottsag kozvetlen iranyitasat a BM fiizottsag végezte. A BM KISZ Bizottsagahoz 65 KISZ
alapszervezet tartozott, melynek 1962 nyaran 2@ tvolt. Jelentés a tdmegszervezetek munkaj&d@ é
tdbmegszervezetek partiranyitasarél. 1962. juliusBR. XXXV (29) 1962/a/24. e.

133 Javaslat a BM killdéttvalaszto értekezleténékésdzitésére. d. n. BEL XXXV (29) 1957/adl e.

134 Jegyskonyv a BM partbizottsag 1957. junius 20-i UIE$EBFL XXXV (29) 1957/a/24. e.
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Vizsgalati Osztalyon (11/8.) dolgoztak, egyértékem mutatva azt, hogy a megtorlasokban
kiemelt szerepet jatsz6 vizsgélati munkanak mekfotiikai jelentiséget tulajdonitottak®®

Az MSZMP BM Intéd Bizottsaga junius végén a belligyminisztériumi lpadttsag
létszamat 51dre egészitette ki, mig az IB létszamat drke fcsokkentette. A javaslat szerint a
minisztériumi partbizottsag elndke Moro Istvan, Gbhi tag pedig Horvath Gyula a |l.
Foosztaly vezdije, Biszku Béla beligyminiszter, Fekete Karoly ésrikiszky Sandor
belligyminiszter-helyettesek, Székler &raz Anyagi terllet IB elndke volt. Ezeken felll
Toldi Jozsef az ORFK IB, lllés Sandor a Kormérsgg Inté# Bizottsaganak elnokei,
Kerekes Pal a BM KISZ elndke, Katona Roman agisém® propaganda titkar, Orban Miklos,
valamint Marké Imre egészitette ki a testiléfetA 11 tagu 1B kdziil ekkor csak 9 tag lépett
funkcidba, mert a politikai readség kommunistai szdméra fenntartott két helyet heiték
betdlteni, ugyanis senki sem volt hajland¢ fliggetdt partmunkat vallalni, olyannyira, hogy
az allambiztonsagi partbizottsagnak titkari funfaidis betoltetlen maradt’ Az IB
hatérozatanak egyik pontja értelmében a dodztély Intéd Bizottsdga kovetkég Ulésén
meg kellett vizsgalni, hogy mi volt az oka annakgh az allambiztonsag tertlefémiért
nem volt senki sem hajlandé partmunkat vallAfRiEz a helyzet az év végére sem valtozott
meg és Kardos Gyula, a BM partbizottsag titkaralismerte, hogy: ,A szakmai vezetéssel
egyutt kdzos hibank, hogy nincs meg a partfunkcédlék megbecstilése. Az elvtarsak
szivesebben véllalnak szakmai funkciot. Ennek eggiketkezménye pl. hogy 10 honap ota

nem tudtuk megoldani a Politikai Nyomoz®&dsztaly Partbizottsaga fuggetlenitett titkari

135 sajnos nincs mindenkir adatunk, akikél kozelebbi ismereteink vannak, azok a kévetkeZ emesi Gabor
1955 decemberétta BM Vizsgélati Bosztaly Mddszertani Irodajanak volt a veéget majd 1956 novemberit
két éven keresztill 11/8. Osztéalyon alosztalyvézétébb a 11/3. Osztalyon lett csoportvegeBM Kdzponti
Fogyaték, ABTL 2.8.2.1-74. Szab6 Lajos 1962 szepezében a BM partbizottsagatol kerilt a Ill.
Csoportbnokség 1. (Vizsgalati) Osztalyara, ahol 1963 fehéig osztalyvezéthelyettesként iikodott. BM
Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-5198. Komornik Vilmd®957 juniusatdl a I1/5. Osztaly helyettes véjmst
majd 19618l a 11/3. Osztaly osztalyvez&helyettese, 1962 nyaratdl vedietBM Kozponti Fogyaték, ABTL
2.8.2.1-1048 és 2.8.2.1-973/94-230. Zalai Emil 19&fmberéil a Il. Fbosztaly térzs referensi feladatait latta
el, majd a BM Il. Bosztaly Tajékoztatasi alosztalyan alosztalyveasilt. BM Kozponti Fogyaték, ABTL
2.8.1-6328. Csiki Istvan 1957 méajusatol a ll/4-tsatalyat vezette. BM Kdzponti Fogyaték, ABTL 2-86637.
Szalma Jozsef 1947-ben keriilt az AVO-hoz, 1955 satgeatdl a BM Vizsgalatidosztaly vezetjévé nevezték
ki, majd a 1956 decemberében meégéették beosztdsadban, ahol 1958-ig dolgozott. &zWU062-ig a Hajdu-
Bihar Megyei Rendr-fékapitanysag Politikai Nyomoz6 Osztaly helyetteseige lett. BM Kdzponti Fogyaték,
ABTL 2.8.1-8076. Barkéczi Pal 1952-ig az AVH Tolhdegyei Osztalya VI. alosztalyat vezette, majd a
budapesti VI/6. osztaly helyettes vefetlett. 1955-ben a BM Vizsgélatisbsztalyan osztalyvezghelyettes,
1956 augusztusaban kinevezték a VizsgéldibsEtaly kémelharitd osztalya helyettes végetek. 1957.
januarjatols iranyitotta a kémelharité alosztaly ténykedéséiig. BM Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-303.
136 jJegyskonyv a BM parthizottsag 1957. junius 26-i GIEEBFL XXXV (29) 1957/a/14. e.

137 pontosabban M6ré Istvan szakmai véként &llt ezen a poszton, de az osztalyw#zbeosztas aldl a
minisztérium vezetése nem kivanta felmenteni, ez@drtmegbizatasat kellett megsziintetni. Morélstin52-
ben kerillt a BM-be, az AVH-n a hirszerzéssel fdglabtt, ahol osztalyvezet-helyettes lett. A forradalom
leverése utan a Il.desztaly MSZMP Inté& Bizottsaganak elndke és a hirsdeosztaly vezéfje 1960-ig. BM
Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.2.1-1225Bebben: Tabajdi Gabor — Ungvary Kriszti&ihallgatott malt...68.

138 Jegyskonyv az MSZMP BM IB 1957. junius 20-i Glé$ErBFL XXXV (29) 1957/a/24. e.
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funkciojat.”™*® Mindez azért alakulhatott igy, mert ,gyengék” ablta partszervezetek, nagy
volt a bizonytalansag, nem volt perspektih.A beosztasi illetménytablazat alapjan
kovetkeztethetiink a politikai munkatarsak statulyzietere. A bellgyminisztériumi
partbizottsag politikai munkatarsa a 14. illetmé&uomortba — a szervéitkar a 7., mig az
agitacids- és propagandatitkar a 8.-ba — tartozeliat az anyagi megbecsulése rendkivil
alacsony volt*

1957 decemberére alakult ki és stabilizalédotiva fartbizottsdg szervezeti felépitése.
Iranyitdsa alatt hat kozbéepartbizottsag (ll. Bosztaly, ORFK, Kormarirseég, Légoltalmi
Parancsnoksag, Anyagi terllet, Személyzétisztaly), 94 alapszervezet, a KISZ Bizottsag és
a Kozalkalmazottak Szakszervezetékiadott. A kdzponti szervek allomanyaban 8044 f
teljesitett szolgalatot, ebb5533 © volt parttag, az allomany 69%-4&

A Il. Féosztalyon 1957. szeptember végére az allambiztomsatpizottsagnak 1800
tagja volt, akik 25 alapszervezetben tevékenyketftdRecemberre az alapszervezetek szama
27-re moédosult, ahol a 258Fsfallomanybdl 2039 volt parttag (80945,

A Belugyminisztérium partbizottsagat 1958 elejéne#ék a keruleti partbizottsdgok
szintjéere es kozvetlenll a budapesti partbizottsagtsatoltak, titkara pedig fuggetlenitett
titkarként dolgozott. Ekkor valtottak le Kardos @tua beligyminisztérium parttitkari
tisztségél, s nevezték ki helyére Kovacs Jantdst.

Az allambiztonsagi partvégrehajté bizottsag 19B&arcius 3-i Ulésén szervezeti
kérdésekben dontoétt, Moré Istvant visszahivtakrétigaari funkcidbodl és helyére Kerekes Pal

kerilt'*® Ezen az (llésen tovabbi szervezeti valtozasokaeigtargyaltak és visszadllitottak a

139 jelentés a BM partszervezetének munkajarol. I@&dember 12. MOL M-KS 288. f. 7/18. e.

140 Nghany szempont a volt llamvédelmi apparatuszeedpl és politikai allasfoglalasardl készitenjklentés
vazlatdhoz. 1957. december 5. MOL M-KS 288. f. 306/E.

141 A beliigyminiszter 19. sz. parancsa a politikai eiévapparatus megsziintetésével kapcsolatban. 1959.
augusztus 8. MOL XIX-B-1-az 39. d.

142 Jelentés a BM partszervezetének munkéajardl. 1&&sember 12. MOL M-KS 288. f. 7/18.e.

13 Jelentés a Il. Fosztaly partszervezeteinek munkajarél. 1957. spaipte 24. BFL XXXV (29) 1957/a/3. e.
Ekkor, 19576szén kerillt az Utlevél Osztaly a llédsztaly szervezetébe, és igy annak partszervezede i
allambiztonsagi partbizottsaghoz. Jeghdnyv a BM partvégrehajtd bizottsag 1957. szeptendlyei Ulésébl.
BFL XXXV (29) 1957/a/34. e.

144 Jelentés a BM partszervezetének munkéajardl. I&&sember 12. MOL M-KS 288. f. 7/18.e.

145 Jelentés Marosan elvtars részére a januar 16-gtartmt kikbvitett partbizottsagi ilés visszhangjarol. 1958.
januar 27. MOL M-KS 288. f. 30/3. e. Kovacs Janos 1955 szeptemligr&d56 oktdberéig a Budapesti
partbizottsag PTO vez@e, majd a forradalom leverése utdn 1957. decembggig ugyanitt az Adminisztrativ
Osztalyt vezette. 1958 januarjdban a Budapestbigéttsadg javasolta a BM partbizottsagsetgkaranak. A
Budapesti pértbizottsag javaslata. 1958. janual@L M-KS 288. f. 5/60.5. e., valamint A belligyminiszter
parancsa a BM Kollégium tagjainak kinevezésére.8198arcius 13. ABTL 4.2 Il. sorozat 6. d. A BM
partbizottsag elstitkara tagja volt a BM Kollégiumanak, a ministelyettesek, a Hatéirség parancsnoka, a Il.
Féosztaly, a BRFK és a BM Titkarsag vedjetmellett.

196 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partvégrehajtd bizottsag 1958. marciusiBs$ésl. BEL XXXV (29) 1958/c/2.
6. e. Kerekes Pal 1951-ben keriilt az AVH allomanyabal a Személyzetigbsztaly V/1. (Kader) Osztalyanak
helyettes vezetését latta el. Az egységesitett Bdfatakulasa utdn a SzemélyzetioBztaly Ill. Osztalyat
vezette, 1956 novembedéta Politikai Nyomoz6 Bosztaly Személyzeti Osztalyan dolgozott. 1958-tdl.a
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kilenc tagu vezéséget. 1958. marcius elejéig 11 tag — Galambosekést Komornik, B.
Kiss, Szak, Barkoczi, Radvanyi, Kardos, DerzsiJ&gjii, Moro Istvan, Toth Endre (péttag) —
alkotta a politikai renérség végrehajtd bizottsagat, ezutan Moéro, Szilégyi 6th kikerultek
a testiletbl.**’

1958 juniusaban jeletd szervezeti valtozasok zajlottak le, a Kornmidgagg megdamt
0nallé Bosztalykent mikodni, és bekerdlt a Il. dosztaly szervezetébe, a 14-es sorszammal
ellatott osztaly lett. A Kormariység partbizottsagat feloszlattak, mert nem lehetgy
szerven belll két partbizottsag, partszervezeteigpa politikai rendrség partbizottsaga ala
keriltek, igy a partvégrehajto bizottsag tagjaiaagzama a (27 tag + 4 pottag) helyett (35 tag
+ 6 poéttag) 41-re médosult. Harom személy visszaddvmellett, a Kormadységbl az
alabbiak kooptaldsara kerilt sor: Sebestyén Fepamancsnok, Lantos Mihaly alapszervi
titkar, lllés Sandor volt PB titkar, Miljanovics P&iss Jei, Justyak Ferenc, Mazula Karoly

volt végrehajté bizottsagi tagok és Szirmai Kareiamint Sztopka Ferenc pottagik.

A Il. Féosztaly partcsoportbizalmijainak szama alapszenesdent, 1958 juniusabai

alapszerv: partcsoportbizalmi:

/1. 5

/2. 13

/3.

/4.

/5.

/6.

7.

11/8-a.

ol o P| N| N N|

11/8-b.

Féosztaly partbizottsdganak é&lditkara lett. 1961 oktoberét ugyanitt munkatarsként tevékenykedett. BM
Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-2650.

147 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partvégrehajtd bizottsag 1958. marciusiBsésl. BEL XXXV (29) 1958/c/2.

6. e. Galambos JOzsef 1956 juniusatél a BM VI. (Mpzdasagi Szabotazs Elharitdé) Osztaly \ieetl 957
januarjatdl a 1. Bosztaly helyettes vezige, majd 1958 februarjatél vesdpt. 1961-61 bellgyminiszter-
helyettes, 1959 és 1966 kdzott az MSZMP KB péttaBjd Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-8711. B. Kiss
Istvan 1945 januéarjaban keriilt beliigyi szolgalatt®1-61 az AVH 1I1/2. (Cenzira) Osztalyon dolgozott, az
egységesitett BM megalakulasa utan a IX. OsztalgorRadio-lefigyed alosztdly vezéje volt. 1955
novemberél a IX. Féosztaly vezéfjének I. helyettesévé nevezték ki. 1957 januérjatll Fsosztaly Operativ
Technikai Osztalyon a B alosztalyt vezette 1958uéhaig, majd az osztalyvezel helyettese lett. Ezutan az
1959. marciusan létrehozott 6nallo 11/16. (Radiéeitd) Osztaly vezéje lett. BM Kozponti Fogyaték, ABTL
2.8.1-2762. Széak, Radvanyi, Kardos Géza, Derzsd@aas Szilagyi Janos fogyatéki anyagat sajnos nem
sikeriilt megtalalnom, vagy nem lehetett egyértelmmegallapitani az azonossagot. Taldltam visztalfst
arra, hogy Kardos Géza a ll6dsztaly partbizottsaganak szerdeitkara volt (nem Osszetéveszténidardos
Gyulaval, aki a BM partbizottsagan volt &lstkar 1957 és 1958 k6zott), Szilagyi Janos pddig0-ban a 11/9.
Osztaly parttitkaraként dolgozott. BM Kdzponti Faggk, ABTL 2.8.1-3570.

18 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partvégrehajtd bizottsaga 1958. julius Zdésésl. BEL XXXV (29) 1958/c/2.

4. e. Sajnos a fent felsorolt személyilgemmilyen kdzelebbi adattal nem rendelkeziink.

149 Jelentés a partcsoportok munkamodsz&rei®58. junius 13. BFL XXXV (29) 1958/c/3. e.
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11/9-a. 4
11/9-b. 3
11/9-c. 6
11/9-d. 5
11/9-e. 3
11/9-f. -
11/9-g. 2
11/10-a. 10
11/20-b. 11
11/20-c.

11/20-d. 4
11/10-e. 2
1/11. 10
11/12-a. 3
11/12-b. 4
11/13-a. 7
11/13-b. 5
11/14. 9
11/15. 2
Osszesen | 153 partcsoportbizalmi®

A Il. Féosztaly alapszervezetei és titkarai 1958 szeptethldr”

alapszervezet: titkar neve:

/1. Mészaros Andras
2. Molnéar Andras
/3. Tarnava Rudolf
/4. Jarmer Ferenc
/5. Tengl Karoly
/6. Kukk Istvan

7. Kovacs Istvanné
11/8-a. Medvegy Mihaly
11/8-b. Molnéar Ferenc
11/9-a. Hosték Laszl6
11/9-c. Mazsa LaszI6
11/9-d. Pogany Jozsef
11/9-e. Kurucz Lajos

150 Egy 1958. majusi jelentés szerint a loBztaly partbizottsagahoz tartozé alapszervezetelibszesen 167
partcsoport rikodott, igy értelemszéen egy partcsoportbizalmi adott esetben tébb p@ptotot is
iranyithatott. Jelentés a partcsoportok munkaja@b8. majus 10. BFL XXXV (29) 1958/c/a. e.

151 Feljegyzés a BM Politikai Nyomoz&Bsztaly szerveinél lefolytatott néhany tadigys tapasztalatairdl. 1958.
szeptember 20. MOL M-KS 288. f. 21/2% .e.
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[1/9-f. Juhész Janos
11/9-g. Puskas Istvan
[1/10-a. Nemes Laszléné
11/20-b. Rusz Sandor
11/10-c. Berecz Janos
11/10-d. Nagy Antal
[1/10-e. R&cz Janos
I/11. Kozmér LaszIo
I1/12-a. Szele Miklos
11/12-b. Orban Karoly
11/13-a. Koérusz Gyula
11/13-b. Rajki Matyas
11/14-1. Lantos Mihaly
11/14-2. Takacs Gyula
11/14-3. Farkas Jozsef
11/14-4. Téth Janos
11/14-5. Dez$ Janos
11/14-6. Hornyak Lajos
11/14-7. Kecskédi Istvan
11/14-8. Kocsis Lajos
11/14-9. Szeifert Istvan
[1/14-10. Korer Istvan
11/15. Mészaros Janos
11/16. Kékes Pal

Az MSZMP PB 1959. majus 12-i hatarozata értelméhguart valamennyi alapszervezeti
vezetségét, a valasztott partszerveket, tovabba a @svikizottsagokat 1958szén Ujja
kellett valasztant>® Az allambiztonsagi partbizottsag kiildottértekealet oktdber 13-an
kerilt sor. Korabban ezen a teriiletén 38 alapszetv@ikddott és az allomany tébb mint
85%-a parttag volt. Néhany nagy létszamu alapszetgeszétbontottak, igy 43 alapszervezet
jott létre, melyek kozul 27-et osztaly-partveisigek fogtak Ossze. A vetiség 61%-a
~-munkas szarmazasu” volt, eredeti foglalkozasukiszpedig 70%-uk a ,dolgoz6 osztalyok”
soraibol kerilt ki. A vezéségi tagok 30%-a rendelkezett 194%tiel munkasmozgalmi
multtal, eblél 12%-uk 1945 ditti parttagsaggal. A vezetésben alosztalyui#etfelfelé a
vezebi allomany tobb mint 50%-a, a partbizottsagi taggo-a, a végrehajtdo bizottsagi

tagok 40%-a ,régi mozgalmi ember” voft

152 Jegyskonyv a BM partbizottsag 1959. junius 24-i UIE$EBFL XXXV (29) 1959
133 Jegysdkonyv a Il. Bosztaly partbizottsdga 1959. oktdber 13-i killdteezletésl. MOL M-KS 288. f.
21/52.5. e.
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Az alapszervezeti titkarok a partbizottsag alloy#dra tartoztak, de munkajuk egy
jelentbs részét nem az alapszervben végezték, hanem i téshilet altal megszabott
feladatokat lattak el. igy viszont sokat voltakdhés ahogyan a partszervezetekben toébbszor
megfogalmaztak: ,Az iranyitast fedtrkapjuk, de a munkat végul mégis lent végzik.” Ezé
politikai rendirség partbizottsaga fliggetlenitett parttitkarok llbest javasolta, akik
munkaidejik nagy részét — legaldbb 70%-at — azt amkmtalyon kellett, hogy toltsék. A
hirszerzésnél a 3-as, az 5-0s, a 8-as, a 9-ed@eam alapszervezetekben végul fliggetlenitett
statusz( parttitkarok beallitasa valt léhvet™>* Erre a PB 1959. junius 30-i hataroZata
nyoman az 1959-es ve#deségvalasztasok alkalmaval — a BM partbizottsagdethel |étrejott
Un. osztaly-partvezéségek (OPV) keretében keriilhetett $8rOsztaly-partvezéség jott
létre a kémelharitds (4 alapszerv), a hirszerzéalggszerv), a belsreakcio elharitas (3
alapszerv), a vizsgalati (5 alapszerv), a figye$ kornyezettanulmanyt kész{8 alapszerv)
és az operativ technikai feladatokat ellato (5s#apv) osztalyoknal. Osszesen a hat OPV-hez
29 alapszervezet tartozott. Ezzel eg§bieh a szakmai egységeknek megtaiel alakultak
meg a partalapszervezetek, igy a — korabeli édékedzerint — decentralizaladsnak
koszonheten a szakmai munka eredményesebbé, a part iramliéddrzo feladata pedig
konnyebbé valt. Ahogyan egy jelentés megfogalmg#a: OPV-k kiviszik a terlletre az
irAnyitdst és feladatokat, behozzak problémaikat atapszervezetekb” Az osztaly-
partvezeiségek voltak felélsek az alapszervezetekben folyé partpolitikai menka
felllvizsgalhattak, beszamoltathattak a partalapezetek vezéségeit, hatarozatokat
hozhattak. Amennyiben azt tapasztaltdk, hogy vdlanmézkedés a part politikajaval
ellentétes volt, vagy észrevételeiket a szakmagtskzparancsnokok nem vették figyelembe,
felsébb partszervhez, illetve fdlsb parancsnokhoz fordulhattak. Az OPV-k féléves
munkatervekkel és Utemtervekkel dolgoztak, havads alkalommal tartottak tlést. Az
osztalypartszervezet legmagasabb foruma az 6sszegmyilés volt, amely legalabb évente
egyszer Ult 6ssze. Az OPV-k munkajat kozvetlenifelettes partbizottsag iranyitotta és
ellensrizte *” de a niikddésiikre vonatkozo részletes szabalyozas 196&igyeem késziilt, a

154 Uo.

155 A Politikai Bizottsag 1959. junius 30-i hatarozataBeliigyminisztériumban #k6ds MSZMP szervezetek
munkéja hatékonysaganak tovabbi ndvelésére ésittkpioheveb apparatusok atszervezésére. Jékgymyv a

PB 1959. janius 30-i Gléséir MOL M-KS 288. f. 5/1376. e.

%6 Az ilyen tipust pértvezéségek megalakitasara utal az MSZMP Szervezeti Szaita is, amely szerint:
»Azokban az Uzemekben, hivatalokban és intézmémmklamelyekben 300-nal kevesebb parttag van, és
legalabb harom alapszervezetikadik, 0sszevont tagdijésen 5-11 tagu partvedstget valasztanak. A
partvezetiség koteles évenként legaldbb egyszer beszamolrisszevont parttagiésnek.” Az MSZMP
Szervezeti Szabalyzata. lA Magyar Szocialista Munkaspart VII. Kongresszusadagy#konyve, 1959.
november 30—decemberBudapest, Kossuth Kényvkiadd, 1960. 628.

157 Jelentés a Il. Fosztaly partbizottsaga teriiletériikbds osztaly partvezéségek munkajarél és szerefiér
1961. szeptember 11., valamint Utmutaté az oszidlyvezetségek munkajahoz. 1961. szeptember 14. BFL
XXXV (29) 1961/c/236. e.
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gyakorlatban a végrehajto bizottsag segitségéwadiitattak ki tevékenységiket. Nemcsak a
parthatarozatok végrehajtasaért feleltek, de &lehrszervezését és koordinalasat is ellattak.
Az alapszervezetek esetében az iranyitas egyilatgabb és legaltalanosabb hibaja az volt,
mely tobb alkalommal megfogalmazddott, hogy a murikaét a titkar végezte el, a tagsagot
kevésbé lehetett bevonni, és a partcsoportok — milggkisebb partszervek — sem tudtak
kozelebb vinni a tagsaghoz a parthatarozatok etmélényelveinek gyakorlati
megvaldsitasat®

A fent mar hivatkozott 1959. janius 30-i MSZMP Piatarozat megsziintette a BM
rendbrségi, blntetés végrehajtasi, légoltalmi égréndészeti szerveinél (ikodd politikai
apparatust és ezek funkcibi a partszervek feladéliedkerultek. Az apparatus tagjainak nagy
részét bevéalasztottdk a bellgyi partszervek veggeébe, illetve sokan kozulik fuggetlenitett
titkarok lettek. A PB-hatarozatot augusztus elej@vette a beliigyminiszteri parancs,
melynek értelmében a BM partbizottsagat 45aftkotta, melylsl 33 f6 volt a politikai
munkatars és a titkar és 12 ¥olt az irodai beosztott. A kdzbéepartbizottsagok kozll a
legnagyobb létszamu az allambiztonsagi partbizgtsdt €s figyelemre méltd, hogy ide egy
politikai munkatarsat sem helyeztek. Egy-egy fubpgegtett partfunkcionariust osztottak be a
Baranya, Bacs-Kiskun, Borsod, @ySopron és Vas megyebKapitanysagokhoz, a tobbi
megyei rendrséghez viszont ekkor egy politikai munkatars semiik>°

1959. oktéber végén a partalapszervezetek §szgvalasztasa, majd a kozhees
partbizottsagok kuldottértekezlete utan megtarcdt®M partbizottsag kuldottertekezletét is.
A korabbi 97 alapszervezet és 471 végéyi tag helyett az Ujonnan megvalasztott 119
alapszervezetben a veidstgi tagok szama 592 lett. Az alapszervezetekbetitkZt nem
vélasztottak Ujja, az 6sszegzeés szerint az esébddségében azért, mert nem ol lattak el a
feladatukat. A flggetlenitett apparatus létszamaediigyminisztérium terlletén ekkor
osszesen 44fvolt.*®°

1960. junius elején felmerilt annak a léisége, hogy a budapesti partbizottsdgon
mikodd Adminisztrativ Osztalyt megszintetik és a hozz#otrd szervek partellénzése
(BM partbizottsdga és a BRFK partbizottsaga) achéwn a Part és Tomegszervezetek
Osztalyahoz (PTO) tartozna. Az Adminisztrativ Olztéezetje, Kaszas Ferenc nem értett

egyet a fenti atszervezéssel, mert véleménye $zemartelledrzés széttagolasa titkarok és

198 Jelentés a Il. Fosztaly partszervezeteinek a kildottértekezletvégzett munkajanak tapasztalatairél. D. n.
Jegydkonyv a Il. Bosztaly partbizottsaga 1961. junius 4-i GlésEBFL XXXV (29) 1961/c/236. e.

139°A beliigyminiszter 19. sz. parancsa a politikai elévapparatus megsziintetésével kapcsolatban. 1959.
augusztus 8. MOL XIX-B-1-az 39. d.

180 partbizottsagi titkar 7 6f egyesitett osztaly-parttitkar ,f politikai munkatars 10 &f adminisztrativ
munkatars 10&, és az esti egyetem, a KISZ és a szakszervezgetlggitett munkatarsai dsszesen 8-an adtak
Ossze a végleges létszamot, mely d4/élt. Jegydkonyv a BM partbizottsag 1959. november 17-i Ulélsér
BFL XXXV (29) 1959/a/16. e. 9. d.
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osztalyok kozott lehetetlenné tenné anlldoz és igazsagszolgaltatd szervek szakmai
tevékenységének egyuttes, egymassal 0sszefuggestien ellerbrzését, igy a javaslat le is
kerilt a napirend.*®*

A BM partbizottsag alarendeltségében, 1960 decefbke — csak ugy, mint 1957.
végén — hat ugynevezett kdzb&egartbizottsdg tevekenykedett. A Bellgyminisztérium
partbizottsaga 53 tagu volt, és emellett volt edyfds Végrehajtdé Bizottsdg, a Revizios
Bizottsag (7 §), a Fegyelmi Bizottsag (%Y, a Munkdsmozgalmi Bizottsag (B)f a KISZ
Bizottsag (35 6), a KISZ Végrehajto Bizottsag (1B)f és még 48 alapszervezet, melynek
0sszesen 1865 tagja volt. Ekkor a kdzponti allorhanydolgozok kézul 6087 parttag és 177
tagjelolt volt, ami az Osszlétszdm 65,4%-a, a &s@s allomany 75,4%-a volt. A hat
kozbee§ partbizottsag:

1. Személyzeti Szervek partbizottsaga (1170 pardégagjelolt, 29 alapszervezet)

2. Politikai Nyomoz6 Bosztaly partbizottsaga (2377 parttag, 63 tagjeldtalapszervezet)

3. ORFK parthizottsaga (383 parttag, 3 tagjelditalapszervezet)

4. Kormanyrség partbizottsaga (455 parttag, 32 tagjelolalhpszervezet)

5. Orszagos parancsnoksagok partbizottsaga (38@gat1 tagjelolt, 7 alapszervezet)

6. Anyagi tertilet partbizottsaga (1304 parttagtabelolt, 24 alapszervez&t

A fenti kozbee§ partbizottsdgokat az ,ellenforradalom” utan szetgk meg, azonban a
politikai neveb osztalyok megsziintetése és tobb osztalyon az lpg#tdvezebségek
létrehozasa — egy jelentés szerint — 1960 végégmemezitette a BM partbizottsag iranyito,
ellendrzé tevekenységeét. Egy jelentés szerint ezeken aekentaz alapszervezetek problémai
.elakadtak”, illetve a felébb pértszervek hatarozatai késve ,jutottak le” gtpgsaghoz. A
kozbee§ partbizottsdgok és az osztaly-partvézégek kozvetft szerepe megnehezitette a
kozvetlen kapcsolat kialakitasat a parttagsag espastbizottsagok kozott. A KB
Adminisztrativ Osztalya és a budapesti partbizgt&édminisztrativ Osztalya kozel fél évig
vizsgélta a Belugyminisztérium pértbizottsagakidését, és arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy a kdzbeédspartbizottsdgokat, élsorban a sulyponti terlileteken, igy példaul a ialit
rendbrségnél is meg kell sziintetni, hogy a BM partbeaga kdzvetlenebb kapcsolatot tudjon
kialakitani a partszervezetekkel, illetve a tagshgd jelentés készit ehhez a ponthoz azt a
megjegyzéstifizték, hogy sem a BM partbizottsagat, sem a végiehaottsagat a tervezett
megszintetésellr nem informaljak, ezt csak a fenti jelentésbenrejzeltetik. A kdzbeds

181 Feliegyzés Marosan elvtars részére a budapestibipdttsagon rtikéds Adminisztrativ Osztaly
megszintetésével kapcsolatban. 1960. junius 3. MIEKS 288. f. 30/16. e.

182 Jelentés a Beliigyminisztériumbariikiidd partbizottsag tevékenysé¢kr1960. december 1. MOL M-KS
288. f. 30/36. e.
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allambiztonsagi partbizottsagot természetesen ekkar sziintették me§® azonban egyes
dokumentumok arra utalnak, hogy 1962 juniusara ezek partbizottsagokat, az un.
instruktori rendszer véltotta f&*

Mivel kutatdsaim soran csak 1959 és 1961 kozdtanmdiztonsagi partbizottsagi
listakat talaltam, igy a korszakra vonatkozé szgméhozgasokat nem tudtam teljes
mértékben végig kovetni. Azonban bizonyos kovewdEsek levondsara egy lentebbi
tablazatban dsszefoglalt névsorok is alkalmasa&kiBz egyértelntien kiderll, hogy ebben a
harom évben nem torténtek Iényeges személyi va@ltdzal959 oktdbere és 1961 januarja
kozott mindossze négy szemeély kerult ki véglegeaepartbizottsagbdl (Derzsi Sandor,
Kardos Géza és Kovacs Gyorgy, Korom MiH&ly mig Kerekes Pal 1961-ben mér ismét
tagja a politikai renérség partbizottsdganak. A pontos Iétszam és aguitteneghatarozasa
kordl lehetnek ellentmondasok, etiéeadatok, de az megallapithatd, hogy alafeet a
stabilitas és az allanddsag jellemezte ezt a tdstilTermészetesen a korai (1957-1958)
szakaszban, illetve a politikai refrdég atszervezése (1962-1963) soran lehettek nlagyob

mozgasok?®

163 Uo.

164 Jegyskonyv a BM PVB 1962. jlnius 1-jei UlégérBFL XXXV (29) 1962/a/35. e.

165 Korom Mihaly 19516l az MDP KV Adminisztrativ Osztalyan beosztott, 296l a KV beliigyi feladatokkal
megbizott fiiggetlenitett titkara volt. 1959 decerélid a 11/8. Osztaly vezéje, 1960-t6] a Hatdirség orszagos
parancsnoka. 8/ebben: Tabajdi Gabor — Ungvéry Krisztigihallgatott mult..100.

166 A kozel 40 &s listan szereplallambiztonséagi partbizottsagi tagoknak alig tdtint felésl tudunk kézelebbi
adatokat, azonban azok egy részének a hitelességegkérdjelezhet az azonositds nehézségei miatt. (A
kordbban mar mas dsszefliggésben emlitett partdgittagok beosztasat, allambiztonsagi életrajzateim
ismétlem meg.) Vértes Janos 1945-ben kerllt a ilailirendsrség allomanyaba, @b egyhazi vonalon
tevékenykedett, majd a koncepciés perekkel kaptsoldazsgalatokban vett részt, kbb a hirszerzés teriletén
dolgozott. 1953 januarjaban elbocsatottak az AVH-adzal az indokkal, hogy 1939 utan bekapcsolddott
Demény-frakcié tevékenységébe. 1957 februarjatdl/a Osztalyon alosztalyvedt illetve osztalyvezét
helyettes, 1958 decembeiit 11/3. Osztalyon helyettes ve#etl961-6l osztalyvezel, 1962 augusztusdban
leszerelték. BM Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.2.1-158ircsan Jozsef 1945-ben keriilt beliigyi allomangiza
AVO egyhazi alosztalyan dolgozott alosztalyvézeelyettesként, majd az AVH 1/3. Osztalyanak lettezet
helyettese. 1955 oktObedétaz 1/2. Osztdly vezéjévé nevezték ki. 1957-benébb a /1. Osztalyon
tevékenykedett, majd a kémelharitas helyettes §zkitt, 1962-ben a KEOKH vezetésével biztak megjdm
augusztusben leszerelték. BM Kozponti Fogyaték, ART8.1-5908. Sike Béla 1950-ben keriilt a politikai
rendbrséghez, ébb a hirszerzésre, majd a kémelharitasra, aztétbaz Ipari Szabotazs Elharitdé Osztalyon
dolgozott. 1956 decembetét 11/6. Osztaly vezéje lett, majd 1960-tél a I1/3. Osztaly osztalyvéehtlyettese.
BM Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-5508. Peredi R&#b csak annyit tudunk, hogy 1961 februarjaban
athelyezik a partbizottsag allomanyabdl a 11/2. tAlghoz, ahol a C alosztaly veégt lett. A BM Személyzeti
Foosztaly vezefiének 198/1961. sz. parancsa. 1961. februar 8. BMpkinti Fogyaték, ABTL 2.8.1.— 586.
Marké Imre 1945-ben keriilt a politikai refrééghez, 1951 novembeskaz AVH X/3-b alosztalyat vezette, az
egyesitett BM megalakulasa utan a IXoBztaly vezefjének el§, operativ helyettese lett. 1955 novembi#rét
BM XV. Osztalyat iranyitotta. 1957 majusatol az @iy Technikai Osztalyt vezette. BM Kdzponti Fotla
ABTL 2.8.1-3560. Dobroka Janos 1945 juniusaban lkéxéitigyi allomanyba, vidéki osztalyokon dolgozott
majd 19516l az AVH 1/3. Osztaly helyettes vezg lett. 1953-t6l az AVH Titkarsagat vezette, &és a BM
VIII. Osztalyanak vezéjévé nevezték ki, majd a hirszerzés allomanybalker57 januérjatdl a 11/5. Osztaly
vezetje, majustdl a BM I11/9. Osztalyat iranyitotta. BMOKponti Fogyaték, ABTL 2.8.2.1-202, valamint
2.8.2.1-973/94-826 és 2.8.2.2-595. Dr. Selmeczi r@yo6 1945-ben kerilt a Szolnok Megyei
rendsrfékapitanysagra. 1951-ben kinevezték az AVH Bo$ztalya vezét helyettesének. 1953 szeptembérét
az Ellerbrzési Bosztalyt, majd a BM Titkarsagot vezette. 196bat Katonai Elharitasi #osztaly parancsnoka,
majd a forradalom leverése utan 1957 majusatal Bstsztaly 1. (Katonai Elharitd) Osztalya vejetlett. BM
Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-10097. Hazai 8e¥957 majusatdl a kémelharitas vépet1962-ig, amikor
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A ll. Féosztély PB tagjai 1959 oktobere és 1961 januarjzokid

A Il. Féosztdly PB tagjai 1959 A Il. Féosztdly PB tagjai 1960 A |l. Féosztaly PB tagjai 1961
oktéberéber ®’ novemberébert®® januarjaban 169
Galambos Jozsef Galambos Jézsef Galambos Jozsef
Kerekes Pal Komornik Vilmos Kerekes Pal
Komornik Vilmos Kovacs Istvanné Komornik Vilmos
Kovacs Istvanné Vértes Janos Kovacs Istvanné
Vértes Janos Turcsan Jozsef Vértes Janos
Turcsan Jozsef 8ke Béla Turcsan Jozsef
Derzsi Sandor Ozdi Béla 8 Béla

Sz5ke Béla Barkoczi Pal Barkdczi Pal
Kardos Géza Szilagyi Janos Szilagyi Janos
Barkoczi Pal DOomény Jozsef DOomény Jozsef
Szilagyi Janos Kovécs Tibor Olah Erzsébet
DOmény Jozsef Olah Erzsébet Novak Sandor
Kovéacs Gyorgy Novak Sandor Toth Jozsef

Olah Erzsébet Toth Jozsef Ozdi Béla

Novék Sandor Peredi Rézs Peredi Rezs

T6th Jozsef Marké Imre Marko Imre

Ozdi Béla B. Kiss Istvan B. Kiss Istvan

partfegyelmivel leszerelik. A beliigyminiszter 1%. parancsa. 1957. méajus 3. ABTL 4.2 II. sorozatl5.
valamint A belligyminiszter 0024. sz. parancsa. 196@us 23. ABTL 4.2 Il. sorozat 10. d. (Levaltask
okairdl kvebben irok a ,Partfegyelmi tigyek a Politikai NyardoFsosztalyon” cini alfejezetben.) Mér
Karoly 1945-ben keriil a politikai reickéghez, 1952 és 1953 kdzott az AVO Személyzetidysn a fegyelmi
csoportot vezette, 1953 és 1956 juniusa kozott ¥ Aegyelmi Osztalyan osztalyvesdetelyettes, majd
oktdberig osztalyvezét 1957-6l a 11/8. Osztalyon osztalyvezehelyettes, majd ideiglenes osztalyvéz&d60
és 1962 kozott. 1962. augusztus 15-i hatallyalelesik. BM Kodzponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-3703. Makéa
Janosrol csak azt tudjuk, hogy 1961 oktoberébdma®sztalyrdl a 11/12. Osztalyra helyezték atkésevezték
osztalyvezei-helyettesnek. BM Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-898Tatai Jozsef 1945-ben keriilt a
rendbrséghez, 1949 aprilisatol az AVH Utlevél Osztaly@#m. alosztaly) dolgozott. 1952 majusatdl az AVH
I/3-h (KEOKH) alosztalyat vezette. 195§-1962 nyaraig a BM Utlevél Osztalyanak vesieként nikodott.
BM Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-17065 és 2.8.2.16-1Birkas Antalrél annyit tudunk, hogy 195#-& BM
Xl/4. alosztalyat vezette, majd 1953-a 11/13. Osztaly vezéje volt 1961-ig. BM K6zponti Fogyaték, ABTL
2.8.1-0544. Fejes Istvan 1945-ben kerllt a katelhdiritas tertiletére, majd elbocsatjak, 1956-bhabiitaljak,
ekkor a BM VIII. Osztaly, majd 1956 novembeéiiét [1/9. Osztaly osztalyvezé&thelyettese. BM Kdzponti
Fogyaték, ABTL 2.8.1-1359. Kovacs Tibor 1945-beriikea politikai rendrségre. 1951 augusztusatél 1956-ig
a kémelharitas teriiletén dolgozott, alosztalyveaeilt az AVH 1/3. Osztalyan. 195kt foosztalyvezet-
helyettes és az 1/3. Osztaly vejet 1957 szeptemberében a Tanulméanyi és MdodszeQarialyra kerilt
alosztalyvezéi beosztasba. BM Kozponti Fogyaték, ABTL 2.8.1-31K@rta Janos 1945 januarjaban kerdilt a
politikai rendsrséghez, 19516t az AVH Hirkozpontjanak a vezge, majd az egyesitett BM Hir- és Futar
Osztalynak lett a vez&ke 1954-ben. 1955t a XV. Osztélyon lett osztalyvezehelyettes. 1957 juniuséatol a
11/12. osztaly D alosztalyanak a vedjet 1962 szeptemberében tortént nyugdijazasaig. Bigpknti Fogyaték,
ABTL 2.8.1-3247.

167 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partbizottsaga 1959. oktéber 13-i killdtelezletésl. MOL 288. f. 21/525. e.

188 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partvégrehajtd bizottsaga 1960. decembeir @8sétl. BFL XXXV (29)
1960/c/26. e.

189 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partvégrehaijtd bizottsaga 1961. januér ilédésl. BEL XXXV (29) 1961/c/21.

6. e.
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Korom Mihaly Réacz Sandor Réacz Sandor
Peredi Rezs Lantos Mihaly Lantos Mihaly
Marké Imre Dobroka Janos Dobroéka Janos

B. Kiss Istvan

Németh Hugo

Németh Hugé

Réacz Sandor

Dr. Selmeczi Gyoérgy

Dr. Selmeczi Gyérgy

Lantos Mihaly

Méatyus Zoltan

Matyus Zoltan

Dobroka Janos

Hazai Jen

Hazai Jet

Németh Hugo

Mér Karoly

Mér Karoly

Dr. Selmeczi Gyoérgy

Makadi Janos

Makadi Janos

Matyus Zoltan

Tatai Jozsef

Tatai Jozsef

Hazai Jefi Racz Janos R&cz Janos
Mérs Karoly Birkas Antal Birkas Antal
Makadi Janos Nagy Rudolf Nagy Rudolf
Tatai Jozsef T6th Erzsébet T6th Erzsébet
Ré&cz Janos (pottag) Ollé Bmé Ollé Ergné
Birkas Antal (péttag) Fejes Istvan Fejes Istvan

Nagy Rudolf (péttag)

Nagy Ferencné

Nagy Ferencné

Toth Erzsébet (péttag)

Vamos LaszIl6

Vamos LaszIl6

Ollé Ermsné (pottag)

Kovacs Tibor (pottag)

Fejes Istvan (pottag)

Dr. Szabé Lajos (pottag)

Nagy Ferencné (pottag)

Tihanyi ? (pottag)

Vamos Laszl6 (péttag)

Kurta Janos (pottag)

Osszesen: 31+&f

Osszesen: 3%f

Osszesen: 35+4 f

Bar a hianyz6 adatok miatt a fenti minta nem tefiesaizok pontossaga is megkgetezhed
egyes esetekben, a politikai réngeg partbizottsaganak vazlatos archontologiaigédlzda
megebsiti azt a feltevést, hogy e testiletben (is) j@lerszamban képviseltették magukat
azok, akik az un. kadari masod-harmadvonalbeliitiaébdl keriiltek kiOk jorészt 1945-ben
kezdték a BM-ben a palyafutasukat, de poziciébaldddan csak 1953 utan kertltek, igy a
koncepciés perek &készitésében nem voltak érintettek, a forradalovmerésében viszont
aktivan részt vettek.

Az allambiztonsagi partbizottsag 44 alapszervesstél®61 nyaran 2360 parttag €s 58
tagjelolt dolgozott. A vezéségi tagok 60%-a munkas és paraszti szarmazasy 283%-
uknak volt ,régi” mozgalmi multja. A partbizottsdggjainak 50%-a, a végrehajtd bizottsag
tagjai 55%-anak volt 1945 d@ti illegalis munkasmozgalmi tapasztalata. A fluktio a
partbizottsagon belll nem volt jelést csupan 1,3% volt, harman iskolara, egypédig mas
terlletre kerilt. A partvégrehajtd bizottsagban oh@resetben tértént valtozas, szintén
iskoldba kildés és athelyezés miatt. A vézegi tagok kozott a fluktuacio 35,5%-0s volt,
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szintén a fenti okok miatt. Az alapszervezetek yitsa a fels partszervek hatarozatai,
valamint az &llambiztonsagi partbizottsag elvi haatai alapjan efsorban a havonta
megtartott titkari értekezleteken keresztil torté@nfontos kérdések megtargyalasatditett
titkari értekezleten folytattak le. A végrehajt@ditsag tevékenységét a ,tarsadalmi munkat”

véga instruktorok hat tagu csoportja segitette.

A BM Il. Fsosztaly alapszervezeteinek és osztaly parészgeinek taglétszama, 1962

juliusabart™

alapszervezet/osztaly taglétszam
partvezetéség

II/1. alapszervezet 46
11/2. osztaly partvezéség 261
11/3. osztaly partvezéség 229
I1/5. osztaly partvezéség 169
11/6. osztaly partvezéség 186
11/8. osztaly partvezéség 232
11/9. osztaly partvezéség 491
[1/10. osztaly partvezéség 356
I1/11. alapszervezet 86
I1/12-a. alapszervezet 46
11/12-b. alapszervezet 36
11/13-a. alapszervezet 119
11/13-b. alapszervezet 33
Utlevél Osztaly 79
I1/16-a. alapszervezet 35
11/16-b. alapszervezet 25
11/16-c. alapszervezet 50
11/16-d. alapszervezet 14
11/15. alapszervezet 84
Osszesen: 2577

19626szén a BM partbizottsaga — az MSZMP VIII. kongressza készllve — partértekezlet
0sszehivasét tervezte, ezért kuldottvalasztd tdgggk megtartasara utasitotta valamennyi
vezebtseget. A BM partbizottsag kuldottértekezletén 4dataartbizottsagot (12 pottag), 11

tagu végrehajtd bizottsagot, 9 tagu revizios bsdgibt, 7-9 tagu fegyelmi bizottsagot kellett
valasztani. A kildottértekezlet résztéawek szama 3106f(250 szavazati és 60 tanacskozasi

170 Javaslat az MSZMP BM partbizottsag kiildottértedriek szervezeti @észitésére. 1962. julius 28. BFL
XXXV (29) 1962/a/256. e.
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jogu) lehetett. A Budapesti Partértekezletre a B®/stavazati jogu (2 tanacskozasi jogu)
kildottet kildhetett’* Az oktober 19-én megtartott beltigyminisztériumirt@édekezlet
Ujjavalasztotta a partbizottsagot és a BudapestiRékezlet kildotteit.

A Belugyminisztérium és a politikai refiség partbizottsaga és végrehajtd bizottsaga
hataskorébe tart6zé partfunkciok elosztasat szaebdlyhataskori lista csupan 1961
augusztusabdl maradt fenn. E szerint BM partbiagtteataskorébe tartozott — tobbek kozott —
a minisztérium politikai munkatarsai és flggetletiitiolgozoi, a tertleti partbizottsagok, a
Fegyelmi Bizottsdg, a KISZ Bizottsadg tagjai, a Swzshvezeti Bizottsag elnoké a
Személyugyi Bosztaly vezdfjenek helyettese, a Kormatrgég Parancsnokanak helyettese,
valamint — a politikai renttség vezetje kivételével — a kdzponti osztalyok parancsnokai,
Il. Féosztaly osztalyvezéthelyettesei (318). A partbizottsag jart el az olyan tgyekben is,
mint a k6zponti 6nallé osztalyok vedatek kinevezése, elbocsatasa, a levaltas, az aitedy
a vezénylés, a nyugallomanyba helyezés, a vissastam kitintetés, a soron Kkivuli
eloléptetés, a fenyités, a partiskolara, valamint taékés Akadémiara és a Nysdlidkolara
val6 kildés, a partbizottsagi tagok és az alapszigkarok esetében pedig a jutalmazas és a
dicséret is. A BM partbizottsag hataskorébe eklgazésen funkcid szerint 414, személy
szerint 338§ tartozott'"

Az allambiztonsagi partbizottsag illetékességéhdorott a fegyelmi bizottsag, az
osztalypartszervek vezstegének tagjai, az alapszervezetek titkarai, apsatavezetek
vezebsegi tagjai, a KISZ csucsbhizottsdag, a KISZ alapszastek titkarai, a kdzponti
osztalyok alosztalyvezgit a Il. Féosztaly Titkarsag és a titkos lUgykezelés (TUK) wee
személyi lUgyeiben valé dontés, valamint a BM padtisaga altal nyilvantartott Un. régi
parttagok esetei is. A fenti hataskori lista belidgyisztériumi partvégrehajtod bizottsagi vitgja
soran Kincs Istvan annak mibbi kiadasa mellett érvelt, mert szerinte a vataszt
partszervek titkarait ez a fenti szabalyozas ,mdgvettol, hogy egyes parancsnokok esetleg
csak ugy athelyezgessenek alapszervezeti titkgrakadzaltal a valasztott funkcid, és a
partszervezet vezetnélkil maradna. Ez a nomenklatira szabalyozasédgétdvil a
partiranyitas és partellérzés egyik legfontosabb biztositéka volt, a szakmakebk
esetleges tulkapasai ellen jelenthetett biztositddgyanakkor a hataskari lista dsszeallitoi
megjegyezték, hogy a partszervezetek véleményéikedkése — a mar kordbban kialakult
gyakorlatnak megfeléen — melbzhet) volt azért, hogy ne huzddjanak el bizonyos

kaderkérdések. llyenkor a partbizottsagok titkakinéleménye is elegetid/olt. Ezzel a

171

Uo.
172 A BM Szakszervezeti Bizottsagahoz 1962 nyaran 396fkszervezeti tag tartozott, akiknek a munkéajat 2
osztalybizottsag és 23 6nall6 szakszervezeti cséapmyitotta. Jelentés a tdmegszervezetek munia@gs a
tdbmegszervezetek partiranyitasarél. 1962. juliusBRE. XXXV (29) 1962/a/24. e.
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megjegyzeéssel Kincs Istvan valosligg nem értett egyet, de a vita jefé@nyvében ennek
nyomat nem talaltartr*

A korai Kadar-korszak politikai reiddségének partiranyitasahoz és dilegséhez
nélkilézhetetlen volt, hogy a part az allambiztgnsaervek minden egységénél jelen legyen.
A belugyi partszervek a minisztérium felépitéséhgmzodva az osztalyokkal és
féosztalyokkal parhuzamosan éplultek ki, éskédéesik a vizsgalt korszakban lényegében
nem modosult. A valtozas 1962-ben kovetkezett bekar a politikai rendrség partszerveit

az Uj, un. csopordhokseégi struktirahoz igazitottak.

3. A szabalyozas

3.1. A politikai rendérség partiranyitasanak szabalyozastérténete

A Sztélin halalat kovét valtozasok a magyar belpolitikai életre is alafvbefolyassal
voltak!™ A magyar part és allami ves&tmoszkvai targyalasain, egyebek mellett, a beluigyi
kérdések is szoba kerultek. Berija nem egészehdiéd! letartoztatasadt a BM és az AVH
egyesitéese mellett érvelt — ahogyan azt Moszkvabkorra mar megtették — és két
lehetiséget vazolt fel: ,Egyik mdd: a Belligyminisztérigiere felebs embert allitanak, aki
gazda lesz a terlleten és kijavitja a hibakat. Mésid: Rakosi elvtars kdozvetlendl iranyitja a
beliigyi és AVH szervek munkajat. Ez utobbi mod nleetyes.” Nagy Imre egyetértett a
fentiekkel, de az iranyitas kérdésében mas véleerénylt: ,A Belligyminisztérium és az
AVH egyesitése. Teljes mértékben helyes, amit Beefvtars mondott. Rakosi elvtars
kozvetlenil iranyitotta az AVH-t. A KV-nak van Adnisztrativ Osztalya, annak kellene
vezetni és ellefrizni az AVH munkéajat (Berija elvtars: Az AVH munjié nem vezetheti az
Adminisztrativ Osztaly, hanem a Kdzponti Veigetg.)”Berija utalasa a ,hibakra” a korabbi
torvénysértésekre vonatkozott. E miatt keriilt $émidesen az AVH és a BM 6sszevonasara,
és ezért volt a BM vez&enek egyik legfontosabb feladata a ,rendcsinalasttyrvényesség
helyreallitasa.

Az MDP KV 1953. janius 27-28-i ulésén, a juniuszkpi moszkvai targyalasok
értelmében hatarozatot hozott — tdbbek kozt — arpglitika modositasarol, a parasztsag
terheinek enyhitésély az internalotaborok feloszlatasarél, az artatlandrtonbe zartak

szabadon bocsatasarol. Farkas Mihaly és Révai flkikeellt a Politikai Bizottsagbdl és a

173 Jegyskonyv a BM partvégrehajtd bizottsag 1961. august8isiilésésl. BEL XXXV (29) 1961/a/34. e.
174

Uo.
15 A politikai rendrség 1954 és 1958 kozotti partiranyitisanak szebabtorténeti Attekintéséhez lasd:
Krahulcsan Zsolt: A politikai rertadség partelletrzése (1954—-1958zazadok2006/5. sz. 1123-1148.
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moszkvai ,konzultacion” kijeldlt Gj miniszterelnbk,Nagy Imre 1953. jdlius 4-i
programbeszédében hangsulyozottan szerepeltetievényesség megszilarditasanak céljat
is.’® Ebben az Gj miniszterelnék — tdintk — szamitott a szovjet tanacsadodkra is, mergygho
Kiszeljov szovjet nagykdvetnek mondta: ,a BM-berdriyos atalakulas ke&dott ugyan, de
nagy a lemaradas e téren és a szovjet elvtarséggre feltétlentl szikség lesz”A jilius
végén érkezett (] belugybtanacsadod, G. A. Iscsenko, valamint az egyes mapipontokban
Jilletékes” szovjet tanacsaddk részt vettek a Beltigyminisztérium Kollégiuméanaksiin,
igy — valoszifisithetjuk, hogy - szerepik volt az egységes Beliggaiérium
kialakitdsaban, a szervezeti valtoztatasokbarvdlaz tigyrend elkészitésében’rs.

A torvénytelenségek felllvizsgélatanak felvetésalamint a BM és szerveinek
partellerdrzéséél szol6 hatarozat mind a torvényesség visszadlittwolgalta (volna). Gér
Erné belligyminiszterként jol tudta, hogy étorban politikai okbdl szikséges a
partellerbrzéssl szold hatarozat kidolgozasa: ,Itt természetedsiserban a part kezében
kell lennie a kezdeményezésnek, de nekiink aktiednkell kapcsolodnunk ebbe a munkéba,
mert a bellgyminisztérium rendszeres partélieése politikailag elengedhetetlendl
szikséges és egyben alagvéeltétele annak, hogy a belligyminisztérium képagyén
megfeleben ellatni azokat a rendkivil fontos feladatokatiebyeket a part és a kormany rea
bizott.”?°

Ebbe a folyamatba illeszkedett a KV-nak a BM allaaelmi operativ szervei vedet
kadereinek megésitésésl szolé hatarozata, mely a ,vedkéderek” hianyat az egységes
BellUgyminisztérium megszervezése soran kialakulyzeéel, valamint a ,kompromittalt,
allamvédelmi munkdra nem alkalmas személy”-ek elttdsaval magyarazta. A ,fejlett,
politikailag szilard partmunkasok™at a budapest éegyei partbizottsagok febal

partfunkciot betoti kaderei kozil kellett atadni a BM-nek, ahol alladelmi operativ

178 Jegyskonyv a szovjet és a magyar part- és allami weedrgyalasairdl (1953. janius 13-16.) Kozli: T.
Varga Gyorgy.Multunk 1992/2-3. sz. 234-269., valamiNagy Imre: Egy évtized. Véalogatott beszédek és
irAsok (1948-1954). Il. kotet. Budapest, Szikra5419349-376. BvebbenRainer M. Janos:Nagy Imre.
Politikai életrajz. II. kdtet. Budapest, 1956-otélret, 1999. 9-21.

17 Szovjet nagykoveti iratok Magyarorszagrél. Kiszelgs Andropov titkos jelentés@zerkesztette: Barath
Magdolna, Budapest, 2002. 65-66.

178 1953 és 1956 kozott a KGB magyarorszagi képsjsel. Ty. Szinyicin ezredes, élbelyettese pedig G. F.
Grigorenko ezredes volt. A magyar allamvédelmifdd&tonsagi szerveknél dolgoz6 szovjet tanacsaddkos
Iétszama nem ismert, annyit tudunk, hogy 1952-t®mn9536szén mar 42 szovjet belligyi tanacsad6 dolgozott
Magyarorszagon. 8/ebben: Baradth Magdolna: ,Testvéri segitségnyUjt8gbvjet tanacsadok és szakkrt
Magyarorszagontorténelmi Szem|®010/3. sz. 366.

179 A szervezeti kérdések tisztazasara egy bizottsdagtak létre, melynek vezge Piros LaszI6, tagjai Gyore
Jozsef, Dékan Istvan, Acs Lajos és Selmeci Gyoaitak. Get Ermg levele Piros Laszlonak, Gyore Jozsefnek
és Dékan Istvannak. MOL M-KS 276. f. 66/43. e. Bjvebben Barath MagdolnaGe Ermg a
Belligyminisztérium élén, 1953—-1954.Trezor 1. A Torténeti Hivatal Evkonyvéd63.

180 Gews Erms levele Piros Laszlénak, Gyore Jozsefnek és Déktrarnak. MOL M-KS 276. f. 66/4%. e.
Bévebben Szovjet nagykoveti iratok Magyarorszagrol, 1953-6l9Kiszeljov és Andropov titkos jelentései.
Osszedllitotta, a bevesenulmanyt irta: Barath Magdolna. Budapest, NagyiR002.

79



osztalyvezet-helyettesek, alosztalyvesst jarasi osztalyvezék és helyetteseik lettelR’
Ugyanakkor a partéllami tarsadalmi berendezkedéatosaagai, a part (6n)eliénzés
ellentmondasai a hatalmi harcoknak egy Ujabb téregszkozét teremtették meg. Néhany
honappal kordbban Farkas Mihdly — a KV-nak az Adsainativ Osztaly felligyeletével
megbizott titkara — a BM ellénzésének nehézség#irdevgenyij Dimitrijevics Kiszeljov
szovjet nagykovetnél panaszkodott. Osztdlyanak nesak joga, de Kkotelessége a
Belligyminisztérium munkajanak ellézése — hivatkozott a Szovjetunio Kommunista Partja
(SZKP) Kozponti Bizottsaganak juniusi plénumanakahezatara —, de neki a PB tag &Ger
ellendrzése” problémakat okd?? A politikai rendsrség partelleérzésének ,leple alatt”
folytatott hatalmi vetélkedés a targyalt korszakikgellemzé mozzanata volt.

A BM partellerbrzésének moédjarol szold hatédrozat megalkotdsanakiajatat a PB
1953. november 11-i — a Péter Gabor és tarsai @gyéhytatott vizsgalat eredmény@ir
sz0l6 jelentés megtargyalasa kapcsan hozott —dzati@ban rogzitették. A PB megbizta
Réakosi Matyast, Nagy Imrét és GeErnst, hogy a jelentés alapjan dolgozzanak ki egy
dokumentumot, mely tartalmazza azokat a tanulsdgok&bsorban az allamvédelmi szervek
munkajanak part ellémzése szempontjabdl —, melyeket Péter Gabor éaitangp- és
allamellenes tevékenységba partnak le kell vonni*®

A partellerbrzésBl sz6l6 hatarozat kidolgozasa csak 1954 elején ddittl el, a PB
februér 24-i lGlésén targyalta meg adtetjesztést. A bevezetrészt Gef irta, de a szovjet
nagykovettel tortént beszélgetéklkidertl, hogy az abban leirtakkal kapcsolatbattako
aggalyai: ,a hatarozattervezethez egyfajta beweizeam, amelyben réviden szo6 esik azokrol
a tanulsdgokrol, amelyeket a partnak Péter Gabgpeligés abbdl a tényd kell levonnia,
hogy a multban az AVH munkéajat a part nem élterie. Meg kell mondanom, a magam
részeébl elegedetlen vagyok ezzel a bevezetéssel. Ugyanak&héz lesz it eltekinteni.
Szerintem Nagy alapgondolata mind a hatarozattakl i bevezetéssel kapcsolatban — habar
ez utdbbi vonatkozasban csak kisebb mértékben hogg, vilhgosan és végervényesen ki kell
mondani, ki a feléls a BM-ben elkdvetett torvénytelenségekért és oydkénEs mivel
tagadhatatlan, hogy Réakosi, s utana Farkas, dealsan Rakosi nagymeértékben fésak,

ezek a messzeménkovetkeztetések egyenesen veszélyeztetik a paetvanagjanak

181 Hatarozat a BM allamvédelmi operativ szervei wekétlereinek megésitésésl. 1954. januar 13. MOL M-
KS 276. f. 54/2876. e.

182 Az SZKP KB 1953. juniusi hatarozata szerint a g#etvezeteknek nemcsak joguk, de kotelességiiBM a
munkajanak ellefrzése. Lasd Jurij Andropov feljegyzése a FarkasaMihl folytatott beszélgetésir(1953.
oktéber 19.) InSzovjet nagykoveti iratok.95-98. Andropov ekkor a Szovjetunié budapesti naggiségén,
mint tanacsos dolgozott.

183 Jelentés a Péter Gabor és tarsai ligyében folytazsgalat eredményér 1953. november 11. MOL M-KS
276. f. 53/1466. e.
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jelenlegi formajaban torténfennmaradasat® Hasonléképp vélekedett Hruscsov is, mikor
1954 tavaszan a magyar partkildottség ,konzultdciioszkvaban jart. ,Lehet, hogy
maguknal a hibak kijavitasanak mddja nem ugyandt Wegy legyen, mint nalunk,
figyelembe véve, hogy az SZKPsésebb, mint a Maguk partja. A hibakat ugy kell kijawi,
hogy ne romboljak le Rakosi elvtars tekintélyét,rimez a part tekintélye is. Mi biraljuk
Réakosi elvtarsat, de nem vissziik ki szélesebb KofSe

Mivel tehat Rakosi, illetve a legéizebb partvezék (Ge, Farkas, Révai) felésségét
nem lehetett felvetni, a torvénytelenségek elkia@ié a felélsséget kizarélag az AVH volt
vezebire kellett haritani, azzal az indoklassal, hogglkee azért kerulhetett sor, mert a part
nem gyakorolt ketl ellersrzést az AVH felett. A rakosista-sztalinista éemrmkommunista
irAnyvonal egyik legélesebb Utkiizrepe a torvénytelenségek fellilvizsgalata voltlymek
kovetkezetes végigvitele egyértdisitette volna Rakosi szerepét, fékdégét. 1954 tavaszan
— ekkor még Moszkva tAmogatasaval — sor keriltraznazai kommunistak (Kallai Gyula,
Losonczy Géza, Donath Ferenc) pereinek a felllalzégra, rehabilitdlasukra és ekkor
szlletett meg a BM partellérzéséél sz6l6 el$ KV-hatarozat is.

Az MDP Kozponti Vezegiségének 1954. marcius 12-i hatarozata a Belligymtérism
budapesti és megyei szerveinek partélteéséél kemény kritikaval illette az allamvédelmi
szerveknek még pér honappal kordbban is alkalmapakorlatat. A KV 1953. juniusi
hatarozatard® hivatkozva a dokumentum a part szdméra a legfabtnsfeladatként a
Lorvényesség feltétlen biztositasat” jeldlte meg alamélet, valamint az allamvédelmi
szervek munkaja soran, tovabba kinyilvanitotta,yhegek ,minden korilmények kozétt a
part- és a kormany hatarozatai szerint végezzékkéjukat’. Mar ebben a par sorban is
egyértelnien megmutatkozott a partvezetés azon szandéka, met§irvénytelenségek
kizarolagos felélsségét a parttol elharitani, s a partot és a koymamint a térvényesség
legfobb biztositékat kivanta feltiintetni. A hatarozavddies) részében a valoban kemény
kritikaval megfogalmazott biraldtszinteségét lerontja az a kitétel, mely az AVHveténeg
kizar6lagos Bnosnek, a partellénzés hianyat, a part tényleges elled szerepének

elégtelen voltat emelte kéfokként, holott a torvénytelenségek a partvezedtésédei alapjan

184 Kiszeljov feliegyzése a GérErnsvel folytatott beszélgetéslr (1954. februar 18.) liSzovjet nagykoveti
iratok...137-147.

185 Feljegyzés az SZKP Elndksége tagjai és az MDRiRailBizottsaga delegéciéjanak megbeszéli#s€t954.
majus 5.) Rainer M. Janos — Urban Karoly: ,Konzeiltdk”. Dokumentumok a magyar és szovjet partuéiz&et
moszkvai talalkoz6jarol 1954—-1955-bémdltunk 1992/4. sz. 136.

18 A Ko6zponti Vezebség hatarozata a part politikai iranyvonaldban gakerlati munkajaban elkdvetett
hibakrél, s ezek kijavitasaval kapcsolatos felaklatio(1953. junius 27-28.) I\ Magyar Dolgozok Partja
hatarozatai, 1948—-1956F5szerkesat; Izsak Lajos. Osszedllitotta, a jegyzeteket kéHeités szerkesztette:
Habuda Miklés, Rakosi Sandor, Székely Gabor, Tgeapyorgy. Budapest, Napvilag, 1998. 188—-206.
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torténtek. Ugyanakkor — onkritikat gyakorolva — rpegbalta elhitetni, hogy ,csupan” a part
ellendrzé szerepének gyengesége vezetett a jogtiprasokhoz.

»A belugyi szerveknek a part altal valo ellerésére annél inkabb szikség van, mert az
elmult években a volt Allamvédelmi Hatdsag és anmadtapesti és megyei operativ szervei
folott a part tényleges ellérzést nem gyakorolt. A volt Allamvédelmi Hatdsagltwezetje
és lintarsai az allamvédelmi szervekben a partéiisds hianya folytan éveken keresztl
folytattak ellenséges aknamunkat. Zillesztettélmvédelmi szerveket. Az allamvédelmi
operativ és vizsgalati munkaban rendszerré tettékoraénytelenséget, az dszak
alkalmazasat, jegykonyvek és vallomasok meghamisitasat és ezekevénielen és aljas
modszereket szamos esetben artatlan emberekkghzddkal, becsiiletes kommunistakkal
szemben alkalmaztak. Az allamvédelmi szerveket abgdegen, ellenséges elemek
gytjtohelyévé tettékf...] A volt Allamvédelmi Hatdsag volt vezge és tintarsai igyekeztek
az Allamvédelmi Hatosagot a part és kormany foléydmni. Avantgardista szellemet
terjesztettek és fejlesztették ki az allamvédeln@irgekben s ezt takaroul hasznaltak ahhoz,
hogy kivonjak az é&llamvédelmi szerveket a part nélieése aldl. Becsaptdk és galadul
félrevezették a partot. Mindeblble kell vonni azt a tanulsagot, hogy szigorukdmdszeres,
kovetkezetes partellérzést kell megvaldsitani a beliigyminisztériumi se&regész munkaja
felett. Biztositani kell, hogy soha tobbé ne isiaitlessen meg az, ami az elmult években az
allamvédelmi szervekben megtortént és ami sulyosdidzott a partnak, népi demokratikus
allamunknak.*®’

A fenti biralatban keverednek a valddi és a vatdiemek, mkddott a régi reflex. Az
AVH — szemben az 1956 utan kialakitott allambizémisendszerrel — ugyan valéban ,allam
volt az allamban”, de vezg@hek kizarélagos bnossége, a tudatos ,ellenséges aknamunka”,
valamint az a vad, hogy ,osztalyidegen” — vagyibboldali, reakciés, fasiszta — elemek
.gytjtéhelye” lett volna, nem volt igaz. A biralat ugyakak helyesen mutatott ra Péter
Gabor és tarsai 6nkényeskedéseire.

Nagy Imre 1954 végéig, 1955 elejéig élvezte a ®tovpzetés tamogatasat, mely
januarban ismét Moszkvaba rendelt magyar politideaietést és Ujbol — ekkor épp a reformok
radikalizmusaért — élesen kritizalta és a valtéaok ,kijavitdsat” rendelte el. Ezért a Nagy
Imre miniszterelnbksége alatt megindult enyhtlés, rehabilitaciés eljarasok, a
torvénytelenségek felllvizsgalata a szovjet vezet@snogatdsanak megsesével
megtorpantak és a ,sulyos balfogasok” valédi fidelnek feladsségre vonasa sem tortént
meg. Péter Gabort ugyan 1954 marciusdban életfggmpti bortonbintetésre itélték, de a

187 Hatarozat a Beliigyminisztérium budapesti és megyeiveinek partellénzésére. 1954. marcius 12. MOL
M-KS 276. f. 53/1626. e.
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hivatalos allaspont szerint a partvezetés tovabigracsak annyiban volt felés a
torvénytelenségekért, hogy nem biztositotta az Aeldtt a partelleérzést. 1955 tavaszan
azonban a Moszkvaban tortént személyi valtozas&kwsznalva — Malenkov helyett a
Hruscsovot tAmogato Bulganyin lett a miniszterelrdRakosi megbuktatta Nagy Imrét, akit
megfosztottak a PB tagsagtol és felmentették nteisinoki megbizatasa alol. A
resztalinizacios folyamatok azonban nem voltalotak. A nemzetkdzi viszonyok enyhilése,
az osztrék allamszeidés aldirasa, a genfi csucstalalkozd, Magyarorsdadtele az ENSZ
tagjai soraba, a szovjet-jugoszlav viszony nornddbdadsa az 1953-1954-es magyar
reformpolitikat latszott igazolni, ezért az SZKP XXongresszusa Magyarorszagon is
rendkivil nagy hatast és visszhangot keltett. Agpdnaratus gyorsan reagalt a Moszkvaban
tortént eseményekre, az Adminisztrativ Osztaly 846 marciusdban elkészitette javaslatét,
mely az SZKP XX. kongresszusanak ,tapasztalataitBM partellerdrzésének javitasa
érdekében kivanta felhasznalni.

Rakosi marciusban végul kénytelen volt nyilvanogmlismerni, hogy Rajk Laszl6t
artatlanul végezték ki, valamint par hénappaldbésazt is bevallotta, hogy ezért személy
szerintét is felebsség terheli. A Politikai Bizottsag 1956. majusi3léesén hallgatta meg a
Kovacs Istvan vezette bizottsdag beszamoldjat FaMasaly tgyebl. A jelentés szerint
Farkast kozvetlen felésség terhelte, mert ,az allamvédelem munkaja Helytedrvénytelen
irAnyba fejbdott”. A visszaélések Farkas tudtaval és hozz&aaval torténtek meg és
szemeélyes jelenléte gyakorlatilag ,szentesitettetoavénytelenségeket”. A part tobbi
vezebjének felebsségét viszont csak annyiban ismerte el a jelehtigy a Titkarsag és a
Politikai Bizottsag testiiletileg feléd, de csak abban, hogy nem biztositotta az AVH
partellersrzését®® Rakosit szovjet nyomasra végiil a KV juliusban nseteite, felmentették
els titkari és a PB tisztsége aldl. A Szovjetuniobaot@tt Rakosi helyét Gérernd foglalta
el, Kadar Janos és Marosan Gyorgy pedig PB tagtikkleA nemzetkdzi valtozasok, a
lengyelorszagi események, a janiusi poznani muekédes és Gomulka reformtdrekveései is
a véltozasok iranyaba mutattak és ebben a légkppg#nnappal a Farkas Mihaly politikai
felelossegatl sz0l6 hatarozat és a partbol tokidazarasa utan a PB 1956. jalius 26-i Glésén a
MDP KV hatarozatot hozott a BM és szervei partélieasének tovabbi megjavitasara. Az
1956 nyaran hozott Gjabb hatarozat indoklasa aétymsség betartdsat, vagyis a korabbi
torvénytelenségek megakadalyozasat, a Rakosi-Kdddzalo elhatarolédast demonstralta. A

188 A Kovéacs-féle bizottsag végill a Kézponti Vegtg 1956. julius 18—21-i lésén tarta a KV nyilvésama elé
a Farkas Mihaly politikai felésségésl és Hineirsl sz616 jelentését. MOL M-KS 276. f. 62/KKF/1%. e.

Bévebben Barath MagdolnaAz MDP vezetése és a rehabilitacio (1953—-1956)Mirtunk 1999/4. sz. 89.,
valamint . Az AVH és az 1950-es évek rehabilitacios eljardsaAllamvédelem a Rakosi-korszakba200—

201.
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nyar végi, korasszi szellemi pezsgés, majd Rajk Laszlo Ujratemetéssbb a forradalom
kitorése és leverése néeen Uj helyzetet teremtett.

A forradalom alatt az &llamvédelem személyi allog@nak egy része ,megingott”
ugyan, de alapvéén ez volt az egyetlen szerve a korabbi allamhawaddk, amely — a
hatabrség egyes egységei mellett — a szovjet csapatolketméarcolt a forradalom
leveréséért. November 4-ét kddeh a szovjetek — Szerov és tanacsadoéi stabja tveilke
romanok hathatés tamogatasaval indult meg a paiitijomozo osztalyok Ujjaszervezée.
Bar a Budapesti Refdokapitanysag szovjet tanacsadoi 1956. oktober 284éazkvaba
tavoztak, a forradalom ideje alatt a KGB elndkéi.|Szerov tdbornok és tébb munkatarsa is
Magyarorszagon tartozkodott. A hianyos forrasokredte annyi tudhatd, hogy novemberben
és decemberben a letartdztatott felkeligyének vizsgalatat €lsorban a szovjet tandcsadok
végezték, a jegyikonyveteket is orosz nyelven készitették el. Deaanddejen Kadar 23
szovjet tanacsadot kért az SZKP KB-t0l a magyaandtiiztonsagi szervek ,megsitése”
céljabol. A Vizsgélati Osztalyra novemberben 13;ameber elején pedig még tovabbi harom
tolmacsot is kineveztek a tanacsadok mellé. Ebkadéazakban a BM szovjebfanacsadoja
A. D. Beszcsasztnov veZgnagy, helyettese pedig Ny. G. Turko ezredes waditelsisorban
a halézati operativ munkéban segitette a magyavedzt*°

A Kadar-kormany megalakulasakor ésikiidésének kezdeti szakaszdban nem lehet a
part iranyitd szerepének egyértélrvényesilésél beszélni, hiszen a Kadar-féle csoport a
szétesett part helyett, az allami pozicibk megszene torekedett, s a kommunista part és
tarsadalmi bazis hianyat a szovjet testvérparté&kités a szovjet katonai jelenlét adta meg.
Tulajdonképpen a szovjet partvezetés iranyitottamagyar politikai viszonyokat, igy
mégiscsak beszélhetiink partiranyitasrol, de neragyar, hanem a szovjet fél résaér* Az

89 Egy 1956 novemberében tortént megbeszélés érteméb Securitate tobb szaz magyarul tudd
alkalmazottjaval segitette Magyarorszagon az ,AVjjaszervezését. Iranyitojuk Einhorn Vilmos, a huelsti
roman nagykdvetség tanacsosa volivébben Lipcsei lldikd: Bevezetés. Magyar—-roman kapcsolatok 1956—
1958. DokumentumoBudapest, Paulus-Publishing — Nagy Imre Alapitv@9g4. 45.

190 'Ny. Sz. Hruscsov 1958-i magyarorszagi latogatadialradval vetette fel, a szovjet tanacsadok
visszahivasanak kérdését. Ekkor a BelUgyminisatérallomanyaban még mindig 23 tanacsadé teljesitett
szolgalatot. Ugyanakkor Biszku Béla belligyminiszter960 decemberi levelében — a KGB akkori elngikét.

Ny. Seljepinél azt kérte, hogy a tanacsadoéi apparatus hosszalbiig magyarorszagiikbdését és tovabbra is
segitse a magyarorszagi allambiztonsagi szervéketzovjet tanacsadok tevékenységérdvebben: Barath
Magdolna: ,Testvéri segitségnyUjtas” Szovjet tanddk és szakdik Magyarorszagon... 357-387. A szovjet
tanacsadok megbecsiilését és aktiv jelenlétét jgatmgy 1962-ben a Magyar Népkdztarsasag Elndkadsa

— a magyar Belligyminisztériumban végzett tobb éweskassaguk elismeréséil — A. D. Beszcsasztnov
vezébrnagyot a Magyar Népkoztarsasag zaszlorendje bzatdval, Ny. G. Turko ezredest a Il., mig L. D.
Abramov és Ty. Ty. Skola ezredeseket a zaszlorédndokozataval tiintette ki. Pap Janos belligymitgisz
eléterjesztése a Magyar Népkoztarsasag MinisztertdhéesA. D. Beszcsasztnov veddragy kitlintetésére.
1962. majus 11., valamint Pap Janos beliigyminidetede Péter Janos killigyminiszternek L. D. Abrarée

Ty. Ty. Skola ezredesek kitlinteté8dé1.962. szeptember 5. Mindkét dokumentum jelzgt®L XIX-B-1-aj 17.

d.

191 Bsvebben Bikki Istvan: Az ideiglenes Kadar-kormany. Huszar Tibor — Szabd Jand®estauracio vagy
kiigazitas..241-318.
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SZKP KB elndksegének tagjai kozul 1956 novemberébedapesten tartozkodott, tébbek
kozt, G. M. Malenkov miniszterelndk helyettes és M.Szuszlov, valamint A. B. Arisztov
KB titkar, st titokban — allitdlag — Magyarorszagon jart az $ZKB els titkara Hruscsov
is. Kadart pedig a szovjet nagykovetség tanacsosaSx/ Bajkov elleérizte minden
percben?

Az (j hatalom képvisél és az egykori AVH-s beosztottak kozott ellentmésabs
viszony alakult ki. Kadar és kore tudta, hogy alaraVédelem Uujjaszervezésének nyilt
felvallalasa még népsZdienebbé tenné a kormanyt. A tilalom ellenére fidtit
allamvédelmi szervek felszamolasara tett novembartdsitas, valamint Minnichnek, illetve
Pscze Tibor vezéirnagynak, az Orszagos Rénkhpitanysag vezéjgnek nyilatkozatar®
demoralizaltak a volt AVH-s allomanyt és benniikamlynézetet alakitottak ki, hogy a ,part
koncnak dobott oda benniinkét* A volt llamvédelmi szervek beosztottainak elboasarol
és az eddigi tevékenységiik feliilvizsgalasarél szidadelet™ tovabb etsitette a
bizonytalansagot az egykori allamvédelmisek korébbisz a part — ugyan nem a
nyilvanossag ékt — ,megvédte”, anyagilag segitetiket, ugyanakkor nem foglalt mellettiik
egyertelniien allast. A felllvizsgalat igazolta az allomanygynadbbségét, és ha nem is
rehabilitalta, de mindenképpen legalizalta |étiikemek ellenére a volt AVH-sok egyértéim
kidllast vartak a partvezetékt hogy ,sZinjon meg a velink kapcsolatos kKeskég, amely
szerint kiviilsl tAmadnak, belidi pedig dicsérnek™® A régi allamvédelmisek altal érzékelt
Jkettésség” a kadari vezetésnek a fegyveres testilletelsssorban az AVH allomanya —
irdnti ambivalens ,érzéseail taplalkozott. Kadar el&dleges célja sajat politikai sulyanak
novelése, a stabilitas, a (latszélagos) szuveremtagteremtése volt, valamint a Moszkva
elétti megfelelés, bizonyitas. Ugy vélte, nélkulozilete egy politikailag megbizhat6
fegyveres &, amely végrehajtia a kormanyzat utasitasait, dgam@em valik a politika
irdnyitdjava. Az 6nmagat szovjet tamogatassal redkt fliggetlen fegyveres és politikaber

képviseb AVH viszont veszélyes, hiszen megbizhatdsaga, dmigessége a mdlt

192 Bevezetés. Iz MSZMP ideiglenes veddestiileteinek jegykonyvei |. kotetSzerkesztette és a jegyzeteket
készitette: Némethné Vagyi Karola és Sipos Leveatdevezet tanulmanyt irta: Sipos Levente. Budapest,
Intera Rt. 1993. 21.

198 Mindketten céafoltak azokat a pletykakat, hogy gzandsrség, valamint a karhatalom alakulataiba volt
avosokat is felvesznek. Lasd Dr. Minnich Ferendatkozata a Magyar Honvéd munkatarsanslagyar
Honvéd 1956. november 12. 1., valaminéd2e Tibor A rendirségbe nem veszik fel a volt avosokat. Uo.
november 19. 3.

194 Néhany szempont a volt allamvédelmi apparatuszeedpl és politikai allasfoglalasardl készitenjklentés
vazlatdhoz. 1956. december 5. MOL M-KS 288. f. 96/11.6. e.

19 A Forradalmi Munkas—Paraszt Kormany elndkhelyének és a Legbb Ugyésznek 5004. sz. egyiittes
rendelete a volt &llamvédelmi szervek beosztotkainalbocsatasarél és eddigi tevékenységének
fellllvizsgalasarol. 1956. november 276vBbben Barath Magdolna: A Beligyminisztérium ,mszfiitasa” a
volt AVH-soktdl, 1956-1962. IEvkényv VII. Magyarorszag a jelenkorbaBzerkesztette: Standeisky Eva és
Rainer M. Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 1991 @8.

1% patum és alairas nélkili levél Kadar Janosnak. NKDX-B-1-ai 1957/45-148.
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tapasztalatai szerint dgen kétséges. Raadasul csak fokoznad a rendszereehbeni
ellendllast, ggiloletet. Kadarnak tehat a sajat hatalma megteremégsiztositasa miatt valt
feltétlentl szilkségessé e szervezet felszamol@&sméBbzetesen az Uj partvezetés nem magat
a politikai rendrség intézményét, hanem csupan annak szervezéfiskida, ,politikai”
kilonallasat kivanta megsziinteti.

Kadar nem mondott le a politikai refrdég ,alkalmazaséarol’, 66 hatalma
megszilarditasa — ekkor: a megtorlas ,sikeres” eBgjtdsa — érdekében praktikusan akarta
azt felhasznalni, ezért az allambiztonsagi munkakaaér Ujfajta szemléletet hirdetett meg.
A korabbi koncentraltan tkodo allamvédelem helyett egy strukturalisan felosztetigy a
tarsadalom ékt jobban elbuijtatott allambiztonsagi szerkezekatriskialakitani:*® ,Méasfajta”
politikai rendrséget kivant létrehozni, olyat, amely — ugyan &phec feladatokkal és
jogositvanyokkal rendelkezik, de csupan egyik elem@llamigazgatasnak, s beilleszkedik a
tobbi allami szerv k6zé. Az Uj part élsrszagos értekezletén ezt igy fogalmazta meg:a,Ez
munka megkivanja az allam védelmi szerveinéisiéését. Ide tartoznak ésorban a bellgyi
szervek, az Ugyészség, az igazsagugyi szervek,ds@ban a hadsereg és egyéb szervek
is.”1%° Majd az allamvédelem munkajanak értékelélsér6lé PB (lésen eztdbebben is
kifejtette: ,Azt mondanam, hogy az allam védelmérieladata sohasem csak egy szerv
munkaja, még az allamapparatuson belil sem. Vaszeeegy szerv — mondjuk az
allamvédelmi hatésag mikor létezett, vagy most &i@aninisztérium politikai nyomozo
féosztalya —, amely ennek tulajdonképpeni gazdajaeldiéeg leszogezném, hogy ez egy
rendszer kérdése. Ennek a munkanak van egy reedsaeely Ugy néz ki, hogy valdjaban ez
a szerv végzi, de itt nagyon fontos feladatai vanmas allami szerveknek, haiéségnek,
rendbrségnek és csak ha ezek mint egységes rendskédnmek és latja el mindegyik a maga
feladatat az allamvédelmi munkaban, akkor lehetirka csak kielégit” 2%

Eppen ezért a megtorlas és a politikai ellenfedekkald leszamolas mellett az Gj
hatalmi berendezkedés stabilitdsat volt hivatotilggdni az MSZMP KB Adminisztrativ
Osztalydnak 1957. julius végi tervezete is, melgz—,ellenforradalmi események” Iédib

tanulsagakent a fegyveresblerpart €és szakmai vezetése meggyengilésének alyeszé

197 Bgvebben Szakolczai AttilaA fegyveres dfszakszervek restauralasa 1956-1957 fordul6jarEvkdnyv
VII... 18-60.

198 |lyen volt a Munkaérség, melynek megalakitasardl, elnevezéis#r Ideiglenes Intéibizottsag 1957 elején
dontott. Az eredetileg az Uzemek védelmére létretiofegyveres testilet feladatkbre azonban ennél j6
szélesebb kdr volt, hiszen a népi demokratikus allamrend foktatuh védelme, az ,ellenforradalmi elemek”
restauraciés kisérleteinek hatékonyabb elharigidagyveres ék tAmogatasa is szerepelt a Murikéggol
sz6l6 1957. évi 13. tvr.-ként kihirdetett jogszatd@n. A Munkaérség orszagos parancsnokat a kormany
nevezte ki, felligyeletét a belliigyminiszter Gtjaralgyolta, szervezete orszagos, megyei (budapgstgsi
(varosi) és tizemi parancsnoksagokra tagolodottBikki Istvan: Az ideiglenes Kadar-kormany 281-282.

199 Kadar Janos éhdoi beszéde az MSZMP Orszagos Ertekezletén. (198its 27.) InA Magyar Szocialista
Munkaspart Orszagos .44.
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figyelmeztetve — a Belligyminisztérium és szerveinigzvetlen partellefrzésére tett
javaslatot. ,A belligyi szervek partvezetésének miggjdse érdekében a partirAnyitas és
ellendsrzés megjavitdsaval olyan biztositékot kell teremtamellyel fokozzuk a belligyi
terlleten dolgoz6 vezik egyéni felebsségét az ellenséggel szembeni harc szakmai és
politikai kérdéseiben [...] Partunk e torekvése armyontos, hogy a bellgyi szervek vézet
kadereinél a péartvezetés (irAnyitas-ell@s) biztositasat a parthoz valo tartozas fedkésit
kell tekinteni.®®* Fokozni kell a belligyi szervek partvezetésénelekintélyét, a vezék
egyeni felebsségét, mindehhez pedig az eszkdz a partiranyités gartelleérzés, amely
egyrészt mint biztositék, mint garancia szolgaln@gsrészt a vezék részébl elvart
magatartasforma lenne, amely alkalmas a [iaéilp bizonyitasara és a bizalmi valsag
feloldasara.

A Titkarsag 1957. augusztus 9-éndeteapirendi pontként targyalta meg a javaslatot. A
vita soran Kadar a fenti gondolatokat nem tudtelémzni, zavarénak talalta. ,A masodik
bekezdésnek a vége pedig szamomra teljesen ékthetégyszeien nem tudom, mit jelent.
Az egész bevezetést helyettesiteni lehetne egydddaital, utalva arra, hogy a bellgyi
munka olyan nagy fontossagu, hogy ott minden vawmgban biztositani kell a
partellebrzést.®® Kadar itt is gyakorlatilag a politikai megbizhadgs el$dlegességét
hangsulyozta. A vitaban a javaslabadoja — Bir6 Gyorgy — megprdbalta megmagyarazni a
Kaszds Ferenc Aaltal jegyzett dokumentum bevezetorait. Szerinte ez a
BellUgyminisztériumban a partell@zéssel szemben tapasztalhato ellendllast csokieege
egyertelniivé tenné az ,éwiszonyokat”. Raadasul a megyei és jarasi parttsagoknal
.nem igazan értik a beligyi munkat” és a javaslantif megfogalmazasa hathatésabb
segitséget nyljtana a partkaderek szaméara — &weélt*

A kozvetlenil megoldandé feladatként felsorolt &bki pontok®* — a BM
partszervezeteinek megesitése, a BM politikai osztalyainak egységes iré@sg, €és Uj

politikai osztalyok létrehozasa — Kadarnak a pérgzzetek formélissa vélasanak a

200 jJegyskonyv a PB 1957. december 17-én megtartott (B&s8IOL M-KS 288. f. 5/56 5. e.

291 Javaslat a Titkarsaghoz a BM és szervei partathésére. 1957. julius 30. MOL M-KS 288. f. 7/ble.

22 Jegyskonyv a Titkarsag 1957. augusztus 9-i iil8kdn Az MSZMP KB Titkarsaganak jegdnyvei, 1957.
julius 1. — december 3Gondozta, a jegyzeteket, bevéz&nulmanyt irtdk: Horvath Sandor, Majtényi Gyorgy,
Toth Eszter Zsofia. Budapest, Napvilag Kiado, 2(8¥03-116.

2% Jo. 91.

204 A BM munkajanak a lakossag kérében tottérépszeisitése, valamint a BM eljarasi rendjének, a parton
beluli ellenség leleplezésének szabdalyozasa akattébbi sirgs feladatot. Ez utdbbi pont szerint az MDP
1956. augusztus 6-an kikuldott: ,Az ellenséges kemgséggel gyandsitott pért, allami, tdmegszervezet
funkcionariusok elleni allamvédelmi munka meginsédak, illetve parttagokrizetbe vételének rendjére” c.
hatarozatat, 0j cimmel: ,A Bellgyminisztérium Piaki Nyomoz6 Bosztalyanak eljardsa a part-, allami és
témegszervezeti funkcidkba befurakodott ellens@&pidse soran” meg kell kildeni a BM partszervenetei
MOL M-KS 288. f. 5/49.6. e. Lasd a Titkarsag 1958. februar 14-i hatarazatéBeligyminisztérium
nyomozoszervei és az Ugyészség eljarasanak szabalyam part valasztott szerveibe és a part appabétu
befurakodott ellenséges személyek lld6zése soran MKBS 288. f. 7/226. e.
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veszélyére figyelmeztétszavai nyoman keriltek a hatarozatba. Szerintedeninszinten
tamogatni kell az ,aktivitast”, hogy a partszerviekene legyenek ,lefojtva”, ne valjanak
.Kincstariva”. Egyetértett azzal a javaslattal, yngterint megyei és jarasi szinten a megéelel
belugyi vezeaiket meg kell hivni a BM szerveinek munkajat targyahegyei-bizottsagi
Ulésekre. Biralta a még mindig lébezavantgardizmust” is, hiszen a megyei, jarasi
partbizottsagoknak a beliigy altali elismertségéleménye szerint — igen csekély.

A partirdnyitasra vonatkozé javaslat titkarsagaja soran abban minden hozzaszélo
egyetértett, hogy ez lényegében megismétli az eqgplé&orabbi parthatarozatot, és Ujat
gyakorlatilag nem mond. Kisebb vita alakult ki, joigyy van-e értelme Ujabb hatarozatot
hozni, de K&dar végul az Uj dokumentum mellett dtintBir0 Gyorgy 1957. jalius végi
eléterjesztését azonban a Titkarsdg nem fogadta mle§bizta az Adminisztrativ Osztalyt, a
BellUgyminisztériumot, a KB Part- és Tomegszervdzefsztalyat (PTO), hogy — az
elhangzott vita alapjan — dolgozza azt 4t és s PB elé®® A titkarsagi hatarozat a
javaslatot a PB augusztus 27-i Ulésére kérte lestggni, de csak a szeptember 3-i Glésen
kerilt a testllet elé a kérdés. Ekkor a PB — a IB§@z AO k6zos javaslata alapjan — egy
révid hatarozatot hozott: ,A Beliigyminisztérium €=ervei partiranyitasat és elienését az
MSZMP Kozponti Bizottsaga és a PB gyakorolja [...Baligyminisztérium rendszeresen
kildje meg a KB Adminisztrativ Osztalydnak a munidb vonatkozasairél készitett
értékeléseket, dsszefoglalokat [...] A KB biztositjmgy a beligyminiszter esetenként, de
legaldbb évenként egyszer jelentést tehessen a KBeri a BellUgyminisztérium
munké&jarél. 2%’ Ezutan Biszku 1957 oktéber elején levélben kéned® Barak csehszlovak
beligyminisztert és Erich Mielke altabornagyotNi2K allambiztonsagi szervének vedjet,
hogy fogadjdk Fekete Karoly miniszterhelyettest, i ala Belligyminisztérium
partellerbrzésének csehszlovak, illetve kelethémet modszéw@inta tanulmanyozni. Nem
tudjuk, hogy valoban létrejott-e a ,tanulmanydt”ingtenestre utal arra, hogy a magyar
belligyi vezetés nem volt elégedett a partélieés korabbi valtozataval® A késsbbi PB-
hatarozatot végil — Biszku Béla belligyminiszteiterjesztésében — a PB november 12-i

tilésén fogadtak &F°

205 Jegyskonyv a Titkarsag 1957. augusztus 9-i ilékdn Az MSZMP KB Titkarsaganak jegydnyvei.. 87—
116.

206 Uo.

27 Javaslat a BM és szervei partelierésére. Jegykonyv a PB 1957. szeptember 3-i lé6éMOL M-KS
288.f. 5/425. e.

208 Biszku Béla beltigyminiszter levele Rudolf Baralkiiggminiszterhez és Erich Mielke altdbornagyhoz7.9
oktéber 10. MOL XIX-B-1-ai 4. d.

29 A Politikai Bizottsag 1957. november 12-i hatameza Beluigyminisztérium és szervei partelieésére.
MOL M-KS 288. f. 5/494. e.
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Az MSZMP KB Titkarsaga az 1958. aprilisi hatar@datn Ujbol tisztazta a belligyi
szerveknél mikddé partszervezetek jogait és kotelességeit. A hasdirleszogezte, hogy a
belligyi szerveknél itk6dd MSZMP szervezeteket — a Haléség és Bels Karhatalom™
szervezeteinek kivételével — minden szinten a e@riValasztott szervek iranyitjak és
munkajukat az MSZMP szervezeti szabalyzata, és rdmtai alapjan végzik. A
partszervezeteknek joguk van az egyes parancsokkambeni — amennyiben azok
ellentétesek a pért hatarozataval — fenntartasauddéményiket, javaslataikat eljuttatni a
felsébb partszervekhez, egészen a Kozponti Bizottsditetye a felébb parancsnokaikhoz,
egészen a beligyminiszterig. A parancsnokok kdklesltak az egyes — az egész allomany
munkajat erini — parancsok, intézkedések kiadasétekikérni az illetékes partbizottsag,
vezetség véleményét és meghallgatni azok tanacsaitslgtedt. A partvezéségnek pedig
mindent meg kellett tennie a parancs sikeres véiéda érdekébem’

A forradalom utdtn a PB 1958. februari hatardZata értelmében a
Belligyminisztériumban — 0jbdl — létrehozott politik(neveb) osztalyok alig egy évig
mukodtek, 1959 nyardn megszlntették ezeket, de airgpgitas és ellahrzés
szabalyozasanak lényeges moédositasara a vizsgaitakban mar nem is kerilt sor. igy
alapveben a fenti PB-hatarozatok alkottak meg azt a kerateely k6zott a part befolyasolo,
orientdlo szerepét jatszotta.

A politikai rendbrség allomanya, de ebben az 6sszefliggésben bdasnéllez egész
bellgyi apparatusrol is, egyfajta identitasvaltarament at. Az MSZMP megalapitasa, mely
a forradalom ideje alatt tortént — az MDP és a Rékorszakhoz képest — egy valodi politikai
rendszercezura volt, de ezt az &llambiztonsagivekaél nem akartdk tudomasul venni. A
vezetk és az allomany ,megprébalt” agy csinalni, minthez ellenforradalom”
kirobbanasahoz semmi kozik nem lett volna, hisder legaladbb is azok, akik egyaltalan
elgondolkodtak és elismerték (magukban) a korabbszakban elkdvetett tetteiket — Ugy
véltéek, hogy mar 1954t kezddéen ,fokozatosan jO Utra tértek”, tehat valamiféle
kontinuitds-legitimacio felfogas élt bennik. 1956roegprobaltak nem létémek tekinteni.
Ezzel ellentétben az MSZMP vezetése és Kadar oakema folytatni, ahonnan 1948 végén a

219 Mivel a BM Karhatalom vidéki alakulatait — szembeTitkarsag aprilisi hatarozataval — még 1958 négé
kozvetlenldl a terlleti valasztott szervek, a budtpegységeket pedig kozvetve a Budapesti Rend
fokapitanysagon tkodsé renddri partszervezeteken keresztil iranyitottak, et688 decemberében — az 1957.
november 12-i partirdnyitasrél sz616 PB hatarozaldében — javaslat szlletett, hogy a Karhatalaszé&yos
Parancsnoksagan is meg kell valasztani az ideiglpagbizottsagot a hatékonyabb partéifeas megvalésitasa
érdekében. Javaslat a BM Karhatalom Parancsnokgg@yinizottsag Iétrehozasara. 1958. december 29. MO
M-KS 288. f. 30/6.6. e. Az AO javaslatat az MSZMP BM Karhatalmi Patitsag létrehozasara a Titkarsag
1959. februar 27-i Glésén fogadta el. 1959. febR7aMOL M-KS 288. f. 7/455. e.

2 Hatarozat az MSZMP beliigyi szerveknélkiids partszervezeteinek jogaira és kotelességeire.. H5iis
24. MOL M-KS 288. f. 7/266. e.
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Rakos—-Gei-klikk letért ,marxizmus-leninizmus kommunista &, eltért az ,igaz”
eszméil. Kadar kikapcsolt volna az egész MDP-Rakosi-kaket, 1948 végét akart
Lajraindulni”. Ezért van elvalaszthatatlanul szorés folytatélagosan feszultségekkel teli
kapcsolat a ,parttorténet” és a politikai rérgeg multértelmezése kdzott, ami majd csak a
.baloldali elhajldékkal” vald leszamolassal ér nyadgontra.

Ugyanakkor mindegyik megkozelités egy ponton, Ndgye személye kapcsan
megbicsaklott. A politikai rertitség vezét az el$ BM partellerdrzéstl szo6l6 — Nagy Imre
nevehez kothét— 1954-es hatarozatra hivatkoztak, mint olyan arag amelydl kezdve a
politikai rendirség ,megjavult”. Azonban Nagy Imre személye egjyséntett 1956-tal,
hiszen vele indokoltdak a megtorlasokat is. Az MSZMIK pedig Nagy Imre és éls
kormanya a Rakosi-korszak bukésat, tehat a ,maninl eszmékhez” valé visszatérés
kezdeteit is jelenthette volna — bar Nagy bar palilag és fizikailag ,,cseleksképtelen” volt,
ennek ellenére Kadar legkomolyabb politikai ellédvé valt 1956 novemberidt—, ezért
kellett korabbra, 1948 végére visszanyulnia a kadfretésnek. A megtorlasok, illetve Nagy
Imre (és amit a neve, személye jelképeZétinegsemmisitése volt az a pont, ahol az
MSZMP vezetése és a politikai rémgeg kozos nevéee jutott, de ahogy konszolidalédott a
belpolitikai helyzet, a fent vazolt feszlltségekregeisebbekke valtak, melyek az 1962-es
KB-hatarozat nyoman levaltott péart- és BM véket elbocsatasaval |ényegében

megs#nnek®

3.2. A part vezeb testlleteinek szerepe a politikai rendrség partiranyitasaban

A partallami berendezkedésben az etatizalt pargEsz allamélet féjtiését meghatarozta
azzal, hogy allamhatalmi jogokat gyakorolt. Nemcaagazdasagi, kulturalis, de a politikai
rendszer barmely elemét éfintvaltozasrol dlszor a part vezét testileteiben hoztak
hatérozatot. A part vezetestileteinek hatarozatai egyrészt a partirankitésteit, szerepit,

azok feladatait hataroztdk meg, masrészt az edigpsbdztonsagi szakmai teriletek (konkrét)

tevékenységér dontottek.

412 jJavaslat a Politikai Bizottsaghoz a Beliigyminisatéhoz tartozé politikai osztalyok egységes irédsdra.
1958. februar 26. MOL M-KS 288. . 30/28.e.

13 Ahogy Rainer M. Janos megfogalmazta: ,Kadar szanhagy Imre mindannak @&kntitézise maradt, amit
1956 oktoberében és azutan tett.” Rainer M. Jddosszi menetelés a cslcsra. Kadar Janos 1954—-295&b
Rainer M. Janotvenhat utan. 37.

214 Kadar tisztaban volt azzal, hogy a mult atérteksez fontos feltétele a megvaldsitani szandékozott
konszolidacionak. Multértelmezégérbévebben: Rainer M. JanosHelyezkedés” a cslcson. Kadar Janos
néhany boldog éve, 1958-1968.Uo. 73-91. A ,sztalinistanak” tartott allamblonisagi vezéik levaltasarol
»Az allambiztonsagi szervek kaderhelyzete, a BMakkbri listai” cinti alfejezetben részletesen irok.
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A BM és szervei partellénzésére vonatkozo — 1954 februarjaban Keleti Feédtat
készitett — hatarozati javaslatban tobb pont isafagzott a PB, a KV, a KV Adminisztrativ
Osztalya, valamint a beligyminiszter és a KV Tisiéyanak a partellérzésben betdltott
szerepével. Ezek a pontok nem csak a Keleti-féi@rbzati javaslatban szerepelnek, hanem a
februar 27-i keltezés szemmel lathatban munkapéldanyként megmaradrozathan is.
Ugyanakkor a marcius 12-én kiadott, véglegesnektiedio példanyban mar nem. A februar
24-i PB Ulés jegydkonyve viszont nem ad magyarazatot arra, hogy mdradtak el ezek a
feladatok. A kihagyott pontoknak a bemutatasarataaélemes hangsulyt fektetni, mert az
1954-es PB-hatarozatban nem, azonban az 1956 nyardaBM partelledrzésének
tovabbfejlesztésél kiadott PB-hatarozatban mar ismét dakek.

Ezek szerint a KV, illetve megbizasabdl a PB élteate volna a BM Hatdirség és
Belss Karhatalom egész tevékenységét, a KV Adminisxtr@sztalya a Beliigyminisztérium
és szervei politikai apparatusat. Ez utobbi értblenéa KV Adminisztrativ Osztalya — a KV
megbizasabol — ellérizné a minisztériumra és szerveire, illetve akegemikods politikai
apparatusra (Politikai Csopditfokség, politikai osztalyok, politikai helyetteselgs
partszervezetekre vonatkozo part- €s kormanyhatokzégrehajtasat, a politikai apparatus
pedig a személyi allomanyra vonatkozO nevelésiolésdtatasi, fegyelmi, dveltségi
feladatokat latna el.

A megyei, budapesti, budapesti kerileti és jarpartbizottsagokon keresztil
Lanulmanyoznd” a BMdosztalyain az allamvédelmi, refrdégi, 1égoltalmi,izrendészeti és
a buntetés végrehajtasi szerveknékodd partszervezetek tevékenységet. A beligyminiszter
koteles lett volna a KV (PB, Titkarsag) elé kérijelentéseket — legaldbb két héttel a
napirendre itzés ebtt — megkildeni az Adminisztrativ Osztaly vegének (helyettesének)
véleményezésre. Az Adminisztrativ Osztaly elleérhette volna a Belligyminisztériumra
vonatkozo bejelentéseket, meg kellett volna kapnizelligyminiszter parancsait, a politikai
osztalyok munkaterveit, a k&derhelyzettel kapceslgelentéseket és az Osztaly véjet
(helyettese) részt vehetett volna a Kollégium (ikése

A belliigyminiszter feladata lett volna tovabba a #dsitasara a minisztériumra, illetve
annak barmely szervére és ezek munkajara vonatkérdesél irasbeli, vagy szobeli
tajékoztatast adni. A rendkivili eseményeket a dyghiniszter — minden kulén felhivas
nélkul — koteles lett volna jelenteni a PB-nek,&old napi jelentésekben, valamint amikor a
KV szikségesnek latja, beszamolni az allamvedebnhatadrizeti munkardl, az ellenség
tevékenységénekolbb iranyairdl, a kozbiztonsag helyzéfiér A belligyminiszternek az
L<allamvédelem kilonlegesen bizalmas kérdéser a kémelharitasra, hirszerzésre, bels
elharitdsra, az operativ technikara, a péart ésram&uwy vezeiinek védelmével kapcsolatos
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intézkedésekre, az operativ munka specialis sz&thadataira és eredményeire, a fontosabb
orizetbe vételekre, a kornyezettanulmanyozasra, allam@édelmi vonatkozasu
nyilvantartasra, a bellgyi szervek létszdméanak uddaslara, az ék atcsoportositaséra, a
fegyverzetre, felszerelésre vonatkozo adatokrotélosjelentéseit kdzvetlendl kellett volna
felterjesztenie a Politikai Bizottsag elé.

Nem kerllt be az 1954. marciusi hatarozatba a KiWaisaganak elleinzé szerepét
taglal6 pont sem, mely a Belugyminisztériumra éenadre vonatkoz6 parthatarozatok
végrehajtasanak ellérzéséldl, valamint a hataskorébe utalt kaderkérdésekbknddantéskl
allt volna. A BM budapesti, illetve megyeddsztalyvezdije — az edterjesztés szerint — az
»allamvédelem kulénlegesen bizalmas kérdései” keMdtel koteles volt a megyei, budapesti
partbizottsagoknak beszamoff.

Az MDP IIl. kongresszusa par hénappal ®#ls foglalkozott a part szervezetei és a
fegyveres testlletek kozti viszony szabalyozasavalekkor elfogadott szervezeti szabalyzat
szerint tobbek kdzott a Belligyminisztérium fegyeestakulatainal a Hatéuség és Bels
Karhatalom Politikai Csopodhtksége iranyitja a ,partpolitikai munkat” és ebban
tekintetben az MDP KV osztalyainak szerepét todti B meglehéis késéssel megsziletett
szervezeti szabalyzat tehat mégiscsak ,beemelidtétt mdédon a belugyi szervek legéels
szinfi partellerbrzését, bar valds szabalyozé, elleé szerepéil ebben az esetben nem
beszélhetiink!®

Az allamvédelmi szervek partirdnyitasdban a patete testileteinek szabalyozo
szerepe 1954 majusa és 1956 marciusa kozott |éogegeem valtozott. Az AO 1956.
marciusi javaslatardl azonban altalaban elmondhadgy az a partellémzés kiszélesitése
irAnyaba mozdult el, hiszen a Koézponti Véaggnek a bellgyi szervek partetlerésben
valodi iranyitd és ellafrz6 szerepet szant. A part megyei végrehajtd bizadisag
ellendrzési jogat is ki kivanta szélesiteni a BM valamgrszervére, igy a Hatéirségre és
Belss Karhatalomra vonatkozdan is. A partbizottsagoktréstiiletek ugyanazokat a jogokat
kaptak volna meg, amelyek korabban csak ai titlsarokat illették meg. Az Adminisztrativ
Osztaly és a Belugyminisztériumnalik®dé politikai osztalyok és partszervezetek hataskoret
is bdviteni kivanta azzal a kitétellel és Ujdonsaggalgyhegyuttal feldissé is teszbket a
szakmai munka eredményességéért vagy eredménygénts Ezeken kivil javasolta, hogy
a hirszerzés, a kémelhéritds és a vizsgalati dzargeegy, hanem kulénbdzszemélyek

215 Hatarozati javaslat a Politikai Bizottsdghoz aiBgiminisztérium és szervei partelbenéséél. 1954. februar
19. MOL M-KS 276. f. 53/162. e.

218 A Magyar Dolgozék Partja Ill. Kongresszusanak rdtgtt jegyzkonyve. 1954. majus 24—-3Budapest,
Szikra, 1954. 365-366.
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iranyitasa alatt fikodjenelk?'’ A fenti javaslat sorsa ismeretlen, bar az 1958iligy2-an
megtartott allamvédelmi partaktiva-értekezletenz—SZKP XX. kongresszusa és az MDP
Kbdzponti Vezebsége 1956. marcius 12-13-i Ulésének Utmutataspjaala- kisérletet tettek
az allamvédelmi munka feladatainak a meghataroaasde a torvényességre valo
hivatkozasokon tul, itt és ekkor, még nem merllt departiranyitas ,kiszélesitésének”
igénye?*®

Az 1954-es KV-hatérozat két évvel kébi értékelése szerint: ,a kbzvetlen és kozvetett
partellerbrzés Iényegében biztositani tudta, hogy a beluggin®k komolyabb politikai
hibaktdl mentesen végezzék tevékenységtketigyanakkor a KV partellgmzése abban a
tekintetben nem volt megfetgelhogy a PB elmulasztott 1étrehozni egy kdzpontietiségi
tagokbdl all6 bizottsagot azzal a céllal, hogy diBgminisztérium munkgjarél jelentéseket
tegyen le a KV plénuma elé. Nem itélték megtelek sem az Ugyészséd, sem az
Adminisztrativ Osztadly munkajat: ,Felszines az ral@delmi szervek tevékenységének
ellensrzése, ezt a korabbi parthatarozat nem is bizttesitdRaadasul az AO nem minden
esetben a legfontosabb kérdésekkel foglalkozottyemi,a vezed partszervek sem
megfeleben hataroztak meg az Osztaly feladatait.” Az 195@M partelleldrzéséél szold
PB hatarozat alapjaul szolgalo, Czinege Lajos &talrt ebterjesztés, sajat osztalyanak
munkajat az aldbbiak szerint itélte meg: ,A KV Adisitrativ Osztalya a péarthatarozat
alapjan 1954 marciusa Ota tobb fontos kérdést megalt a BM szerveinél (a BM
kaderhelyzetét, a BM Partbizottsag, valamint a Haség és BKH Parancsnokok munkajat, a
blintetés-végrehajtas, illetve a bortondkbers léelyzetet, a partellénzéstl szolo hatarozat
végrehajtasat stb.). Az Adminisztrativ Osztaly ssratesen részt vesz a BM Kollégiumi
Uléseken, fontosabb értekezleteken, megbeszélésdldsb évben az ellére6 munka
eredményeképpen a Politikai Bizottsag elé kerBM eléterjesztésekhez tbbb kiegésézit

jelentést adott. A hatarozat megjelenése Ota jamulbeliigyi hataskoéri kaderekkel valo

27 A javaslat a partellénzés kiterjesztését ajanlotta a BM Hétaég és Bels Karhatalom tekintetében is. A
megyei, jarasi partbizottsagoknak, illetve azokatitinak ellefirzési, beszamoltatasi jogot kért a HOR és a
BKH egységei felett. Egyes kérdéseket a megyei midmtrativ osztalyok, illetve nem konkrét katonai
vonatkozasu Ugyeket a terlleti partbizottsagok égtdrgyalhattak volna a javaslat szerint. Javaslato(X.
Partkongresszus anyagabdl nalunk is alkalmazhasdgrdések és feladatok megoldadsahoz. 1956.us&6i
MOL M-KS 276. f. 96/2136. e.

218 Bsvebben Kajari ErzsébeAz egységesitett Beliigyminisztérium81-182.

219 Hatarozat a Beliigyminisztérium és szervei panétisésének tovabbi megjavitasara. 1956. augusztus 6.
MOL M-KS 276. f. 53/2976. e.

220 1953. szeptember n alakult meg a Legbb Ugyészség Kilénleges Ugyek Osztalya Bakos Pal
osztalyvezdd ligyész vezetésével, & feladata a BM allamvédelmi szerveinek hataskétaktez6 nyomozasok
feletti torvényességi feliigyelet megszervezése. vadilentés a Le§bb Ugyészség Kiillonleges Ugyek
Osztalyanak tevékenységer1954. februar 1. MOL XIX-A-2-v 71. d. 366/1l. sBévebben BarathAz MDP
vezetése és a rehabilitacios0.
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foglalkozas is. A KV Adminisztrativ Osztalya 1954arcius ota 36 bellgyi veZemunkajat
vizsgélta meg, s az érintett elvtarsakkal a tapdetrikat megbeszélté?

Az 1956. évi hatarozat tovabbi pontjait az Admitriadv Osztaly felligyeletével
megbizott KV-titkar, Egri Gyula javaslatai alapjéielgoztak ki. Az 0j dokumentum — az
1954. evi hatarozati javaslat Keleti-féle valtozats az SZKP XX. kongresszusa
Jutmutatasai” alapjan — ekkor ,poétolta” a két éwvkarabbi hatarozat hianyossagait. igy az
MDP KV, a KV Titkarsaga, a Kdzponti Elléreé Bizottsag, a KV Adminisztrativ Osztélya is
szerepet kapott az allamvédelem partéiteéselbl. Az 0) hatarozat szerint tehat a BM egész
tevékenységének iranyitasa és ditease a KV feldisségi korébe tartozik. Ezért a
beligyminiszter esetenként, de legaldbb éventezegydteles jelentést tenni a KV plénuma
elétt a BM munkajarol, a KV pedig — leléd¢g alland6 dsszetétebizottsaggal — ellgirizni a
bellgyi szervek munkajat. A beliigyminiszter a P8sithsara koételes volt — a belligy barmely
szervére vonatkozOan — tajékoztatast adni, valam@ntkivili eseményeér beszamolni,
tovabba az allamvédelmi és hétdzeti munka alakulasardl, az ellenséges tevékan§séa
kozbiztonsag helyzetér tajékoztatni a Kdzponti Vezé&étéget. A legfontosabb véltozas a
korabbi hatarozathoz képest, hogy a titkos, operaéillamvedelmi jelle§ munka
partellersrzése is bekeriilt a KV hataskorébe. igy a beliigigniarnek kozvetlenil kellett a
PB elé terjesztenie a hirszerzéssel, valamint & §gra kormany vezéhek védelmével
kapcsolatos intézkedéseket, a fontosébhetbe vételeket és a konkrét operativ tgyeket
tartalmaz0, szigoruan titkos jelliégelentéseket és javaslatokat. A KV hataskorébezéar
funkcionariusok kaderiigyeiben tovabbra is a Kozporgezetség (Politikai Bizottsag,
Titkarsag) hatéarozatai voltak a déek.

A KV Titkarsagara vonatkozé pontok — ellentétben18b4. évi hatarozattal — most
bekeriltek a végleges valtozatba, gyakorlatilag akkori ebterjesztés alapjan. Ennek
ertelmében a Titkarsdg feladata a Belligyminisatérgu és szerveire vonatkozé
parthatarozatok végrehajtasanak, a partszervepaiekajanak ellefrzésébl, a hataskorébe
utalt kaderkérdésekben valé dontéshllt. Szintén Gj elem, hogy a KV Adminisztrativ
Osztalya a KV, illetve annak szervei és a KV titkénegbizasa alapjan elteizte a BM és
szervei tevékenysegeét, a minisztérium és szervenikbdo politikai apparatust (a politikai
csoportbnokséget, a politikai osztalyokat, a politikai rethgseket) és a partszervezeteket. A
budapesti, a megyei, a budapesti kerlleti és asijapartbizottsagok segitségével
tanulmanyozta a BMdbsztalyain — tobbek kdzt — az allamvédelmi szerekkmiikods

partszervezetek tevékenységét. Hilerie, vizsgalta a BM és szerveinél ikddo

221 Jelentés a Kozponti Vezseg BM partellebrzésére vonatkozé hatarozatanak végrehajtasardt. Jonius
28. MOL M-KS 276. f. 53/297. e.
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kaderszervek munkajat, tovabba a part- és kormdandmatok, miniszteri parancsok
végrehajtasat. Kozvetlenll vizsgalta ki a KV hatadbke tartozé belligyi vedddre, vagy a
BM kozponti szerveire vonatkozé panaszokat. Tovabtadisztikai kimutatdsokat kellett
kapnia a Beligyminisztériumtdél az allamvédelmi Ugye meg kellett kapnia a
bellgyminiszter parancsait, és az osztaly \iggdhelyettese), vagy megbizottja jogosult volt
részt venni a kollégiumok és a rénicbizottsag llésein i§2

A forradalom utdn Czinege Lajos, az Adminisztrafieztaly vezdije, az osztélya
feladataira és létszaméara vonatkozé javaSlaitkarsagi vitaja eltt egy nappal, Marosan
Gyorgyhoz, a fegyveres testiletekért fé&eKB-titkarhoz irt feljegyzésében, a partelieres
soran felmerid nehézségekt fejtette ki allaspontjat: bar 1954 6ta, amikokészilt a BM
partellerdrzésére vonatkozé hatéarozat, javult a helyzet, ne@dordul, hogy a régi
gyakorlatnak megfeléen, az osztaly megkerulésével késziulnekegesztések, melyesir
csak munka kozben, vagy csak a hatarozat megjelemésgrtestiltek. Kemény harc folyik,
amikor az osztély élni prébal betekintési, eflerési leheaiségeivel, tovabb folyik a fegyveres
szervek tevékenységének ,misztifikalasa” azzal raiokkal, hogy nincsenek a part vezet
szerveiben ehhez a témahozéésrakemberek?* Marosan hasonléképpen vélekedett: ,az
osztalynak a fontos minisztérium¢k honvédelmi- és a beligyminisztériunK-Zs] felé
nincs tekintélye [...] Nem a kommunista parttagsaandm a rang érvényesul [...] a part
osztalyanak nincsen sUly®® Egy masik feljegyzés arr6l panaszkodott, hogy a
.Beligyminisztériumban a beispolitikai konszolidacié az &ltalanos politikai ksaolidacio
mogott marad 22°

A forradalom leverését kovigta partelleirzéstl szolo Ujabb hatarozati javaslat &ls
fejezete megismétli a korabbictdriesztések altalanos beveyjét, majd sorra veszi a part
testlleteinek és szerveinek feladatat. A KB az zdésékenységet iranyitja, megszabja a
kozvetlen feladatokat és dsszehangolja a BM, azesmpég és az igazsagugyi szervek

mikodési kereteit?” A Bir6-féle ebterjesztés szerint a KB ellérzési jogat az altala

222 Hatarozat a Belligyminisztérium és szervei paméilsésének tovabbi megjavitasara. 1956. augusztus 6.
MOL M-KS 276. f. 53/2976. e.

223 javaslat az Adminisztrativ Osztaly feladatairéészamara. 1957. majus 20. MOL M-KS 288. f. Bige.

224 Czinege Lajos feliegyzése Marosan Gyorgy résA&®7. majus 23. MOL M-KS 288. f. 30/d..e.

2% Javaslat az MSZMP KB Adminisztrativ Osztaly felmiia és |étszamara. Jedidnyv a Titkarsag 1957.
majus 24-i tlését. In Az MSZMP ideiglenes veddestileteinek jegykonyvei, V. kotet. 1956. november 14. —
1957. junius 26Gondozta, a jegyzeteket, a bevézinulmanyt irtak: Barath Magdolna, Feitl Istvargnethné
Vagyi Karola, Ripp Zoltan, Budapest, Napvilag Kiad998. 254—-283.

22 Feliegyzés a Belligyminisztérium vezetésének nékérmjésésl. 1957. junius 19. MOL M-KS 288. f. 30/1.
6. e.

22T Egy 1957. majusban keltezett levél arrél tuddsitgy a forradalom étt a megyei igazsagiigyi és belligyi
szervek rendszeresen tartottak kdzos operativeaietieket, amelyek aktualis kérdéseket targyaltalamint a

két szerv egyltttikodésének koordinalasaval foglalkoztak. A megye@gi ligyészek altal dsszehivott Gléseken
részt vett a megyei, jarasi, varosi keruleti péntgezet vezésége is, de sajnalattal allapitotta meg a levélirg,
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kikuldott — lehedleg alland6 6sszetétel bizottsag altal gyakorolhatja, de Kadar a vieas
biralé észrevételt tett. Szerinte semmi szikség &gndo bizottsagra, mivel az a KB-t,
illetve a PB-t teljesen kikapcsolna az elieréstél, ahogyan tette azt par évvel kordbban. A
belligyminiszter a KB-nak, mint a legmagasabb vétdispartszervnek az ulésén koteles
esetenkeént, legalabb évente egyszer jelentéstadBi €s szervei munkdjarol. Itt Kadar azt a
megjegyzést tette, hogy ez magatdl édit hiszen a belligyminiszterre mindenkor
koteledek a PB hatarozatok, igy csak paragrafussrerendeé&dik a viszony és nem a
partellerbrzés ebsodik>*®

A javaslatnak a PB-re vonatkozO pontjai szerintdditiRai Bizottsag a ,munka” §
irAnyét, a & feladatokatiizte ki, egyfajta elvi Gtmutatast adott. A Titk&rsdlprorzott, illetve
beszamoltatott, valamint — akarcsak a PB — doatbttaskorébe tartozo kaderiigyekben is. A
KB Titkarsaga a Belligyminisztériumra és szerveiomatkozO hatarozatok végrehajtasat,
valamint a bellugyi szervek partbizottsagainak, gz@mvezeteinek helyzetét, munkajuk
rendszeres ellénzését is végezte. A politikai nevelésis ki kellett vennie a részét, hiszen a
PB tagjaibol rendszeresen ki kellett jeldlnie azpkakik elvi-politikai ebadasokat,
konzultaciokat tartottak a BM kommunista dolgoztamara.

A KB Adminisztrativ Osztalyanak feladatai a korabibdositasok figyelembevételével
alakultak ki, de lényeges U0 elemek is megjelenfekavaslat ugyanis kijelentette, hogy az
Adminisztrativ Osztaly a BM szerveire hatarozatokatn hozhat, a munkara vonatkozo
utasitasokat nem adhat, mig a korabbi hatarozallekv¢ elterjesztések, javaslatok) nem
fogalmaztak tiltdé formaban, csupan az Adminiszira@sztaly ,segit” és ,ellerrzo”
feladatat jeldlték ki. Vélemeényeltérés esetén j@sinkellett tennie a KB-nak, vagy a BM
felligyeletével megbizott titkarnak. A Biré-féle glat szerint a KB Adminisztrativ Osztalya
a KB szerveként, a KB titkara megbizasa alapjaengiizte volna a BM tevékenységét,
valamint ellerizte és segitette volna a belligyi szervekre vazk part- és
kormanyhatarozatok végrehajtaéat. Kadar itt is pontositani kivanta a szoveget,
hangsulyozva, hogy az Adminisztrativ Osztalynakléréllensrzési joga nem lehet, hiszen ,a

hogy 19566sze utan ezek az értekezletek megszakadtak. Dahadosészére irt levél. 1957. majus 31. MOL
M-KS 288. f. 21/34. e.

228 Jegyskonyv a Titkarsag 1957. augusztus 9-i (ilésdn Az MSZMP KB Titkarsaganak jegkpnyvei.. 87—
116.

229 A Szerved Bizottsag 1956. december 10-i hatarozata szerimtsatalyhoz nemcsak a Beliigyminisztérium,
hanem a Honvédelmi, az Igazsagugyi Minisztériuntegfésbb Ugyészség, s atmenetileg a Szabadsagharcos
Szdvetség és a Vordskereszt tartozott. Tovabbgjaman létrehozott Munkésség, valamint a Legfeibb
Birdsag, az Egészségugyi Minisztérium, a Partiziretség, a Sport és a Jogasz Szovetség pabeisenek
feladatat is az Osztdly latta el. Javaslat az Adsrirativ Osztaly feladataira és létszamara. 1958&jus 20.
MOL M-KS 288. f. 7/8.6. e. Az Adminisztrativ Osztaly létjogosultsaga isgkérdjelez5dott 1957 januéarjaban,
amikor Témpe Istvan felvetette az osztaly felszé@séhak Gtletét, sziikségtelennek nevezve anri&kddsét.
Czinege Lajos feljegyzése Marosan Gyorgy részé&B7 1majus 23. MOL M-KS 288. f. 30/¢. e., valamint
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KB bizonyos kérdésekben fenntartja maganak a jagdis kérdésekben az Adminisztrativ
Osztaly utjan végzi ezt”. A titkarsagi hatarozatonek figyelembevételével hoztdk meg. ,A
Belligyminisztérium és szervei felett a partediaést el§sorban a Kozponti Bizottsagnak, a
Politikai Bizottsagnak kell gyakorolnia. A KB azlerzést részben az apparatus, részben
kozvetlen beszamoldk atjan valdsitja meg. Az Adsitriativ Osztaly a KB megbizasabdl
segitse a bellgyi szervek munkgjat.” A javaslatriszeennek keretében ellénzte és
tanulmanyozta — alsébb szinteken a budapesti, ayeneg varosi, a kerlleti és a jarasi
partbizottsagok segitségével — a politikai appardpolitikai csoporbndkségek, politikai
osztalyok) és a partszervezetek tevékenységétndilite és segitette a kaderszervek
munkajat, tanulmanyozta a személyi allomany,ésigban eszmei-politikai, valamint
fegyelmi helyzetét és a ,szocialista térvényessbgtartasat. A KB hataskorébe tartozo
bellgyi vezeikre vonatkozé panaszokat, bejelentéseket a Kozimtttsag kdzvetlendl
vizsgalta ki. Az Adminisztrativ Osztaly megkaptaBM Személyzeti Bosztalyanak, az
orszagos parancsnoksagok és azok politikai osmtalyaa munkaterveit, a fegyelmi
helyzetbl sz6l6 jelentéseket, a politikai nyomozd appargiabtikai biincselekményedil, a
rendbri binugyektl beszamold tajékoztatdkat és igy tovabb. A KB Adishtrativ
Osztalyanak vezéje, vagy megbizottja jogosult volt részt venni dlégiumok, illetve a
rendbri bizottsag Ulésein is. Ez utdbbi ponthoz Kadantpeitd megjegyzése az volt, hogy a
KB Adminisztrativ Osztélya, annak veégt, mint a KB megbizottja vehet részt az ulésen, s
ha helyettesiteni kell, akkor az Osztaly nem meglilakit, hanem a part helyettesitési
rendszere szerint, aki éppen az Osztalyt vezetiehet részt az Uléséff.

A part vezei testlletei a politikai rerilség partiranyitasaval és elienésével
kapcsolatos dontéseik soran nemcsak a terlleti ébelégyi partszervezetek, azok
partbizottsaganak, titkarainak jogait és kotelesggdianem a sajat szerepvallalasukat is
meghataroztak. A vizsgalt ddzakban harom PB hatarozat foglalkozott a BM ésvere
partiranyitasaval és ellérzésével. Ezek alapjan megallapithatd, hogy alépviényegi
valtozas nem tortént 1954 és 1958 kdzott. Az MSZAMPBeb testlileteinek szerepét mar az
1954. évi hatarozat kialakitotta, amelyet 1956-benKV ellerbrz6 tevékenységével
egeészitettek ki, s az 1957. évi modositas gyakladat,csak” megismételte a korabbi
hatarozatot. Megfigyelhét hogy az 1956. évi kiforrott” hatarozat a korahatarozati
javaslat kimaradt részeivel egésziilt ki, tehéké&bzlletben, javaslati formaban mar 1954-ben

Jelentés az Adminisztrativ Osztaly helyzeténel6Bb fevékenységének értékelés&z MSZMP megalakulasa
Ota eltelt idszakra vonatkozéan. MOL M-KS 288. f. 30/20e.

230 Jegydkonyv a Titkarsag 1957. augusztus 9-i ilésdn Az MSZMP KB Titkarsaganak jegydnyvei.. 87—
116.
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kész volt a késbbi szerkezet. Ugyiinik, hogy az SZKP XX. kongresszuséanak ,tapaszté)ata
a moszkvai valtozasok is alatamasztottdk a BM péntgzésben a KV szerepvallalasat.
Kadar tudatosan keriilhette e téma tulzott atpdldéisat, és igy nem a szélesebb
partnyilvanossag étt szilettek meg ezek a dontések, a part verestiletei (PB, KB
Titkarsaga, illetve a KB Adminisztrativ Osztalya)égiscsak képviseltek egyfajta iz
(part)nyilvdnossagot és — bizonyos zart keretekelill b- de teret adhattak a kulonféle

véleményeknek®

3.3. A terlleti partbizottsagok iranyito és elleérzé tevékenysége

A disszertaciom bevezigében feltett egyik megvalaszoland6 kérdés az vaigy a helyi
MSZMP szervek vagy a part veédestiletei, a kozponti partszervek rendelkeztekésebb
iranyito, elledrzé6 hataskorrel. S amennyiben az utdbbi, azok valédlgek-e a formalis
szabdlyozas &ltal nydjtott leldstgekkel, vagy a helyi viszonyok ,felllirtak” a kionti
eléirdsokat? Feltételezésem szerint — azdelalfejezetben elemzett — veéepartszervek
ellendsrzé funkcioja hatékonyabb és ésebb kontrollt jelentett, mint a helyi, terdleti
partbizottsagok és azok titkarainak beszamoltatékienysége.

A legtdbb jogosultsagot az allamvédelem partélieésének terén azonban — kezdetben
legalabb is — a terlleti partszervek partbizottsfggrainak szantak. Az adminisztrativ
teriletért felads PB-tag, Farkas Mihaly 1953. oktéber 8-i — tehadr naz egységes
Bellgyminisztérium kialakitasa utan, de még a [fari&zéstl hozott PB-hatarozat &t
irott — levele ezt igy fogalmazta meg: ,,A budapéstia megyei partbizottsagok éetitkarai
ellendrizzék a BM budapesti, illetve megyebosztalyainak egész munkajat, beleértve az
allamvédelmi operativ teriletet is. A budapesti rdsgyei partbizottsagok eélstitkarai
teremtsenek ezért rendszeres kapcsolatoboaztalyvezdikkel, ellerbrizzék munkajukat,
azonban utasitast asdsztalyvezetknek nem adhatnak® Az Adminisztrativ Osztaly
vezebje, Keleti Ferenc altal jegyzett, 1954. februaril8atarozati javaslat is hasonl6éan
fogalmazott: ,A budapesti és a megyei partbizottkagld titkarai ellerbrzik a BM
budapesti, illetve megyeidbsztalyainak egész munkajat. Az eliereés kiterjedhet az
allamvédelmi operativ munka, a kdzrend, a kozb&dgn |€égoltalom,iizrendészet, blintetés-

végrehajtas terlletére. A budapesti, illetve a rmeegiposztalyok vezéi kotelesek

231 Tskés RudolfKialkudott forradalom..69-70.
232 Jelentés a BM budapesti szerveinek partiranyiiéigér partelleérzésésl. 1953. oktober 8. BFL XXXV 95.
e. 11646. e.
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rendszeresen tajékoztatni a budapesti, illetve gymigartbizottsagok elstitkarait a megyei
beliigyi szervek munkéajara vonatkoz6 minden kérdesba

A terilleti (megyei, budapesti) partbizottsagokam@ivedelmi szerveket iranyitdé és
ellendrzé tevékenyseégét vegull a fenti javaslatoktol némédkgi médon szabalyoztak. A PB
1954. februar 24-i Ulésén megyvitatta aztaiesztést é€s hatarozati javaslatdban az
.ellenérzik” sz6 helyett az ,elledrizheti” kifejezést alkalmazta, valamint a belugyervek
vezebinek a partbizottsagok élgitkarai szamara adott tjékoztatdja sem ,mindegrtiesél
készllhetett el. A Belligyminisztérium budapestiletde megyei dosztalyainak
partellerbrzéseét a budapesti, megyei partbizottsagok, valaerak adminisztrativ osztalyai
lattak el. A belligyi szerveknek kotelességuk veszamolni a partbizottsagoknakéasztaly
munkajarél, de ekkor mar az allamvédelem kilonlegdsizalmas kérdéseinek kivételével.
Ennek értelmében csak a kdzbiztonsag, a kozlekadézpcialista torvényesseég” betartasa, a
szeméelyi allomany erkolcsi-politikai, fegyelmi glata, a bellgyi szervek lakossaghoz valé
viszonya, az ellenség tevékenységének iranya valtak a témak, melyeilra beszamolot el

f>* A pértbizottsdgok pusztan javaslatokat, észreeketl tehettek,

kellett késziten
utasitasokat nem adhattak a belligyi szervek ¢iemdt — hiszen nem voltak felettes szerveik
— viszont tapasztalataikrél tajékoztathattak a dpattinisztert, vagy pedig a Koézponti
Vezetseg szerveit. A terlleti partbizottsdgok efiephették a Belligyminisztérium budapesti
€s megyei szerveinél tkOdd partszervezeteket és adott esetben tajékoztattdkVva
Adminisztrativ Osztalyat a tapasztalhaté hianyoskad, hibakrél. Tehat a terileti
partszervek nemcsak a beligyi szerveket étlehették, hanem még inkdbb azok
partszerveit. Kaderkérdésekben a bellgyi szervekkiekkellett kérnilk az illetékes
partbizottsagok véleményét, vita esetén azonbameéd a Bellgyminisztériumot illette meg.
A budapesti és a megyei partbizottsdgok admiritztrosztalyai a BM budapesti,
illetve megyei éosztalyait alapvéen harom keérdéskorben eltgizhették. Feladatuk a
parthatarozatok végrehajtdsanak biztositasa, akérdések figyelemmel kisérése, valamint
a politikai osztalyok®®> munkajanak ellefrzése volt. Az adminisztrativ osztalyok

Lellendrizték”, ,segitették” a belligyi szerveknéltkodé politikai apparatusnak (politikai

233 Hatarozati javaslat a Politikai Bizottsaghoz aiBgiminisztérium és szervei partellenésésl. 1954. februar
19. Jegy#konyv a Politikai Bizottsag 1954. februéar 24-i @dé$. MOL M-KS 276. f. 53/1626. e.

23 Hatarozat a Belligyminisztérium budapesti és meggeiveinek partellémzésére. 1954. marcius 12. MOL
M-KS 276. f. 53/1626. e.

2% Javaslat a reridségen politikai osztaly felallitasara. Jegtinyv a Titkarsag 1950. februar 1-jei tlédénz
MDP KV Titkarsaga 1950. februar 1-jei Glésén fogael a rendrségen mikdds politikai osztalyok felallitasara
vonatkoz6 javaslatot, melynek értelmében fokozatoghtek Iétre a Kodzrendészeti, Légoltalmi, Bilinseté
végrehajtasi ésiizrendészeti osztalyok politikai osztalyai. MOL M-KS 276. f. B#.6. e. A KV 1953. majus
24-i hatarozataval hozta létre a BM Politikéiosztalyat, mely a fentisbsztalyok politikai osztalyainak élén allt.
Az MDP KV hatarozata a Belligyminisztérium Politikgiosztalya felallitasara. 1953. majus 24. MOL M-KS
276. f. 54/2426. e.
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osztalyok, politikai helyettesek és megbizottak)személyi allomany korében veégzett
.nevel” munkdjat, az eszmei-politikai ,fogyatékossagoKleri harcat és tapasztalataikat
jelentették a partbizottsagok eélditkarainak, vagy a KV Adminisztrativ Osztalyanak.
Ellenérizték tovabba, hogy az azonos siibelligyminisztériumi szerveknélikbdo politikai
osztalyok, politikai helyettesek és megbizottak yaog biztositjak a partszervezetek
mitkodésének szabadsagat.

Két évvel késébb azonban mar arrél panaszkodtak, hogy a megylesi@&ken nikdds
varosi partvegrehajtd bizottsagok és azok étkarai csak a helyi rerddi, tizoltdé szervekil
kaptak esetenként tajékoztatast, de az allamvédalenvek tevékenységera varos teriletét
illetéen — mivel 6nalld allamvédelmi szerv a varosok legéin nincs — nem, s ezért
tajékozatlanok voltak. Czinege Lajosnak, a KV Adisdtrativ Osztaly vezéjgnek az
eléterjesztése szerint: ,Elléreé tevékenységuk a reéd, tizoltd, blntetés végrehajtasi és
légoltalmi szervekre korlatozodik. Az allamvédelsziervek tevékenységét csak felszinesen
ismerik. Az a nézet alakult ki, hogy az allamvédedaervekkel val6 foglalkozas csak azéels
titkarok feladata®®’ Ezt a feladatot a megyebdsztalyok szervei lattak el. Ugyanakkor a
megyei partvégrehajtd bizottsagok réské& BM megyei szerveinek vizsgalatakor ,talzott
ovatossag” volt tapasztalhatd, évente csupan epyekétben iizték napirendre azok
munkajanak ellerzését. Jarasi szinten pedig kevés volt a parthégde bizottsag ets
titkarai részéfl a ,konkrét személyes ellérees”, ez nemritkan az é&llamvédelmi
ertekezleteken valé megjelenésben merilt ki. Ezesziaten a part jarasi élstitkarai
gyakorlatilag csak a beligyi szervek jarasi osyedgbinek a beszamoldjara
tamaszkodhattak. Czinege jelentésében részletdsemeze a kérdést: ,A BM szervek
partellerbrzése leggyengébb a jarasoknal. 1955 elejéig ai jpédtvégrehajtd bizottsagok egy
része egyaltalan nem, mas részik csak felszinesglalkiozott a belligyi szervek
partellerbrzésével. A jarasi elstitkarok és a BM jarasi osztalyve#ktegy része csak szébeli
tajékoztatas alapjan ismerte a parthatarozatot,vitatott volt, hogy az ets titkaroknak
milyen joga van a belligyi szervek elferését illeben. 1955. évben a KV Adminisztrativ
Osztalya kezdeményezésére a megyei partvégrehagmitddgok foglalkoztak ezzel a
kérdéssel, tajékoztattdk a jarasi titkarokat, legtohelyen a KV-hatarozat alapjan
megbeszélték a jarasi partbizottsagok é§ ttkarok feladatait. Ennek alapjan 1955. évben
javult a jarasi partvégrehajté bizottsagok edlexi tevékenysége a BM szervek felé, de a

jarasi allamvédelmi szervek munkajaval — hasonkbamegyei partvégrehajtd bizottsagokhoz

3¢ Hatarozat a Beluigyminisztérium budapesti és meggeiveinek partellénzésére. 1954. marcius 12. MOL
M-KS 276. f. 53/1626. e.

237 Jelentés a Kozponti Vezsg BM partellebrzésére vonatkozé hatarozatanak végrehajtasardt. Jonius
28. MOL M-KS 276. f. 53/297. e.
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— itt sem foglalkoztak. A jarasi éstitkarok tajékozédasa a beliigyi szervek munkajarol
jelenleg szinte teljes egészében a jarasi osztédlebeszamoldjara korlatozodik. Az egyéb
feladatok miatt személyes ell@mésre nem jut it} s a jarasi adminisztrativéeldoi statusz
megs#inésével egyetlen apparatusbeli tjékoztatd forrasuknegsiint, s ezt a megyei
adminisztrativ osztalyok pétolni nem tudj&k®

A fenti probléma orvoslasat volt hivatott szolgdbzinege beosztottjanak, Biré Gyorgy
korlevele, amely valamennyi megyei, jarasi, varpartvégrehajtdé bizottsdg élditkarat
tajékoztatta — miutan a belligyminiszter is utatdtat megyei fosztalyok vezdit —, hogy
hivjak fel a megyei BM dosztalyvezet operativ helyetteseinek figyelmét: ,szikség szerin
de havonta legalabb egyszer tajékoztassa a székheliygkddd varosi partbizottsag dls
titkarat, valamint a kdzponti jarasok &lstkarait a teriiletiiket ériitav. munkarol.2*°

A terlleti partbizottsagok, illetve azok administiv osztalyainak feladatkére az 1954.
évi hatarozathoz képest 1956 nyarara nem valtoaopart budapesti €és megyei végrehajto
bizottsagai és a BM budapesti, illetve megyeiskztalyainakviszonyaban, a korabbi 1954-es
hatédrozathoz hasonléan, a belligyi szerveknekoaztaly munkajardl — az allamvédelem
kilonlegesen bizalmas keérdéseéirnem, de egyebek mellett a bilgeakcios eafk
tevékenységél igen — beszamolasi kotelezettsége volt a partelajtd bizottsagai éft. A
partbizottsagi Uléseken azonban ezt a kérdéskorn skehetett megtargyalni.
Kéderkérdésekben tovabbra is — az 1954. évi hattirak megfelélen — ki kellett kérni az
illetékes partbizottsagok véleményét, de vitds beset a dontés tovabbra is a
BelUgyminisztériumot illette meg. A BM személyiaihanyara vonatkozo és érvénybenslév
hataskari lista pontosan meghatarozta a kaderhi@igegosultsagokat. 1956 augusztusara az
is kiderilt, hogy a partellénzés terén egyre inkabb a BM partbizottsaga, valarai
BelUgyminisztérium szerveinél itk6dé alapszervezetek toltbttek be meghatarozd szerepet,
mig a politikai osztaly szerepe és tevékenységeUtonksen a vidéki szerveknél —
elhalvanyodott. Altalanossa valt, hogy a Beliigysutérium vezéi nem ellewrizték a
parthatarozatok végrehajtasat, és hogy a minismbéri- a megyei szerveknél tartott —
ellensrzésekél sem tajékoztattdk a megyei partbizottsagokat. Aegyei, jarasi
partbizottsagok pedig nem voltak képesek érvéngtezni a BM partellefrzeséél szold
hatarozatnak a Hatirségre és BefsKarhatalomra vonatkozéan séffl.

Az allamvédelmi szervek parteli@zésének szovjet tipusa a magyarorszagi partvezetés

szamara mindig is mintat jelentett. Egy, az 1956eosadalom kitbrése étti napon készitett

238

Uo.
239 Bir6 Gyorgy korlevele valamennyi megyei, jarashrosi partvégrehajtd bizottsag &lsitkaranak. 1956.
szeptember 26. MOL M-KS 276. f. 96/213.e.
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feljegyzés szerint a Szovjetunioban a partélieést kiszélesitettek az allamveédelemi munka
valamennyi fazisara. Uj médszer volt, hogy az alladelmi ,szektor” vezéje a helyszinen
tanulmanyozta a munkat, majd az eflems utan dsszehivtak az illetékes terllet Kbzponti
Bizottsagat és a beszamol6 utan hoztak hataroza#et. allamvédelmi szervek az
Adminisztrativ Osztalyon keresztll kaptak feladatplaz ebterjesztések is az Adminisztrativ
Osztalyon keresztil torténtek, igy biztositottagy a parttestiletek megismerjék az osztaly
és a bellgy vezéinek a véleményét is. A jelentés — a szovjet miéteelmében — az
Adminisztrativ Osztalynak nagyobb hataskort javiasuind vidéken, mind a k&zponti
szerveknél és az allamvédelemmel kapcsolatos valayn&erdést ezeknek az osztalyoknak
kellett volna elledriznilk. A feliegyzés a BM péartbizottsaganak a lpeti partbizottsag ala
rendelését is javasolta, mert — Allitblag — az ¥rlleti partbizottsdg nem volt képes a
bellgyminisztériumi partszervezeteket segiteni lEnd@izni. A budapesti partbizottsagot
kerileti hataskorrel ruhazta volna fel. (Az 1956tober 22-én kelt javaslat azonban majd
csak a 1957 nyaran kerill ismét napirendft.)

A forradalom leverését kouvitn ismét szabalyoztdk a terlleti partbizottsagoka és
BellUgyminisztérium budapesti és megysikdpitanysagainak, illetve az ott GkHdo
partszervezeteknek a viszonyat, gyakorlatilag alxorhatarozatokban megszabott médon. A
Belligyminisztérium budapesti, megyéképitanyai a budapesti, megyei péartbizottsagoknak —
tobbek kozott — a kozbiztonsag, a kozlekedési badés a szocialista torvényesség betartasa,
a bel$ reakciés afk tevékenysége és iranya, im\édelem, valamint a személyi allomany
erkolcsi-politikai és fegyelmi éallapota, az altat&@nérvényt part- és kormanyhatarozatok
végrehajtasarol kellett beszamolniuk. Az adminathirterilettel foglalkozé titkart minden —
kérdéseket megtargyaltakjtseszreveteleket, javaslatokat tehettek, tajékbatetk a KB-t,
illetve a bellgyminisztert. A partbizottsagok ategileten nikddé partszervezetek munkajat
is kotelesek voltak ,ellefrizni és segiteni”. A budapesti és megyei parthsamok
adminisztrativ osztélyai,6élbadoi pedig — hasonléan a korabbi hatarozatdkddaihoz —
helyi szinten a KB Adminisztrativ Osztalyanak fedtalt lattak el és ellémzéseiksl
tajékoztathattak a partbizottsagok titkarait, areégjtd bizottsagot, sulyos esetekben akar a
KB Adminisztrativ Osztalyat i§*

240 Hatarozat a Beluigyminisztérium és szervei panétsésnek tovabbi megjavitasara. 1956. augusztusdd. M

M-KS 276. f. 53/2976. e.

241 T6th Miklos feljegyzése az allamvédelmi szervelvgetuniobeli partellebrzésének tapasztalatairdl. 1956.
oktober 22. MOL M-KS 276. f. 96/213. e.

242 Javaslat a Titkarsaghoz a Beliigyminisztérium ésveinek partellesrzésére. 1957. julius 30. MOL M-KS

288. f. 30/26. e.
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A bellgyi szerveknek a — partbizottsagoéttetorters — beszamoltatasi kotelezettségei
tehat valtozatlanul megmaradtak ugyan, de a butagss megyei partbizottsdgoknak
figyelemmel kellett lennitk az operativ helyzeteelybe kdzvetlentul nem avatkozhattak be.
A BM és szervei partellémzésére készitett 1957. augusztusi javaslat fdtecadoeszamolasi,
tajékoztatasi kotelezettség alol kivételt képerézkedések, adatok korét is. A kémelharitas,
a hirszerzés, a bélselharitds, az operativ technika, illetve az ezkkkapcsolatos
intézkedések, informaciok tartoztak ebbe a korbasddldképpen, a budapesti és megyei
partbizottsagok sem adhattak utasitasokat operagjyekben a budapesti és megyei
kapitanysagok vezéinek 2+

Az MSZMP-nek a forradalom utani élerszagos partértekezletén elfogadott szervezeti
szabdlyzata is foglalkozott a kérdéssel. E szerifdgyveres ék partszervezeteinek szoros
kapcsolatban kell allniuk a teruleti partbizottsiégal. Ez utdbbiak a Politikaidosztallyal (a
politikai apparatus) kozésen iranyitottak a belUpggitszervezeteket. A tertleti partszervek —
a szervezeti szabalyzat alapjan — az altalanosikabliranyitast, mig a politikai apparatus a
terlleti partbizottsagok altal nem ismert, ,spasidl jellegi, szakmai feladatok
végrehajtasaban segédkezett. Az iranyitas azonkkor sem adminisztrativ, inkabb elvi
jellegi volt. 244

Ugyanakkor a BM szerveit feligyellegfontosabb terileti partbizottsdg eblexd
szerepének ,megkerilésére” 1957 végén — a BM meb@jtd bizottsaga altal készitett
eléterjesztésében — javaslat készllt. A Kardos Gyaehajto bizottsagi titkar altal szignalt
jelentés javasolta, hogy a BM partbizottsaga axérileti partbizottsag helyett a Kézponti
Bizottsadg (KB) alé keruljon: ,A BM Partbizottsagamyitas, ellerzés szempontjabdél, a HM
Partbizottsagdhoz hasonldéan, tartozzon a KB TifigaBoz, illetve a KB Adminisztrativ
Osztalya ellerizze munkajat. Egyéb vonatkozasokban a BudapéstbiRottsag vezetése
alatt mikodjon.”®*® Ez a javaslat gyakorlatilag kikapcsolta volna aldpesti partbizottsagot
az ellerdrzési gyakorlatbdl, ahogy erre Biré Gyorgy jeledtin fel is hivta a figyelmet.
Tovabbi ellenérvként megemlitette, hogy indokolatlaehertételként jelentkezne a
Titkarsagnal a kozvetlen ellérzés, és hogy a hadsereg esetében a HM partbgattsm,
hanem ,csak” a hadsereg partbizottsaga (megyebipattsagi jogu partszerv) tartozna a
Titkarsag kozvetlen irdnyitasa ala. HivatkozottBal®57. november 12-i hatarozatara, amely
a Bellgyminisztériumban #hkodé partalapszervezeteket teljes egészében a terleti

partszervek iranyitasa és elterése ala rendelte, és — szerinte — semmi nemafjdpkogy a

243
Uo.
244 Az MSZMP Szervezeti Szabalyzata. sMMagyar Szocialista Munkaspart Orszago®udapest, Kossuth
Konyvkiads, 1957. 276—296.
24 Jelentés a BM partszervezetének munkajarol. 1@&dember 12. MOL M-KS 288. f. 7/18. e.
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Titkarsag ezzel ellentétes tartalmu dontést hoz2okorabbi gyakorlat feldjitdsaval vadolta
meg a javaslat késait, amikor ezt irta: ,Fél, hogy a javaslatot feltév elvtarsak a
Belligyminisztérium »specialis« helyzetét és d@bkiindulva a Pértbizottsag kulonleges
helyzetét tulsdgosan é@érbe helyezve, a korabbi évek karos gyakorlatakdzelednek
végeredményben, mert az ellerés és iranyitas elmélyitése helyett a meggyesigite
partszervek felé az indokolatlan titkolodzast észad6zast juttatndk érvényré'®
Javaslatdban Bir6 0jbdl a november 12-i hatarozatatkozott, melynek értelmében a BM
partbizottsagat a budapesti partbizottsag éflares iranyitas szempontjabol agy kezeli, mint
egy kerilet. Ezen kivil a KB Adminisztrativ Osztaig ellefdrzi a bellgyi partszervezeteket
és segiti a budapesti partbizottsag ez iranyl swségét!’ A Titkarsag januar 3-i Uilésén
aztan ennek értelmében modositottak és fogadi@B®M partszervezetének munkajarol sz6lo
jelentést*®

A terlleti partbizottsdgoknak a politikai rémgdég szerveit iranyito, elléreé
munkajanak gyakorlati megvalésulasarol kevés ddattadelkezink. Ugyanakkor egy
dokumentum arrol informal, hogy egy megyei parttiszgi titkdr — a PB-nek a bélseakcio
elleni harc kérdésér hozott hatarozatanak végrehajtasaval kapcsolatbauott esetben
allambiztonsagi, bellgyi ,szakmai” kérdésekbe itebrdlt. Az MSZMP Komarom megyei
végrehajtd bizottsdga megtargyalta a fenti PB-jélrés egyuttal hatarozatot hozott a megye
allambiztonségi helyzet@r amely6l Molnar Laszlé6 megyei els titkar levelében be is
szamolt. Ebben a dokumentumban a® ditkar gyakorlatilag utasitotta a megyei beltgyi
szerveket a hatékonyabb, jobb, eredményesebb operaunkara és kifejezetten
allambiztonséagi, operativ jellégszakkérdésekben is allast foglalt. Ertékeléseirizerz
allamvédelmi munka nem volt eléggé ,elmélyilt” &dsrelatd”, nem volt eléggé ,tervsder
eés szervezett”. A fenti hibak kijavitasa érdekélbelhivta a figyelmet a haldézati munka
megjavitasara, az ugynokség fellilvizsgalatara.ltBigAnyomozati, vizsgalati munkat, mert a
rendbrség sok esetben olyan eljarasrendbeli hibdkatttyéaenibe ,belekapaszkodva” a
bir6sdgok felmeidt itéletek sokasdgat hoztak, mely moédot adott azsigszolgaltatasi
szervek — Molnar véleménye szerinti — ,nagyfokUak@mara, liberalizmuséara”. Tovabbi
javaslata volt egy olyan orszagos nyilvantartagstitése is, amelybe azok keriilhettek volna,
akik — szerinte — ,notdrius munkaketl! voltak és alland6an valtoztattdk munkahelylket.
Ezért Molnér az elharitd munka megjavitasa érdekéftezkedési terv kidolgozaséat kérte a

bellgyi szervekll, amelyet aztdn a megyei végrehajté bizottsag isguitatna. A

246 Eszrevételek , A Beliigyminisztérium partszervezetémunkajarol” c. jelentéshez. 1957. december 23LM
M-KS 288. f. 30/25. e.

247 UO

248 Jegyskonyv a Titkarsag 1958. januar 3-an tartott (léiséOL M-KS 288. f. 7/198. e.

104



dokumentumra kézzel — ismertetlen altal — lejegyretgalas sokatmondoé: ,Tulsagosan
szakmai kérdéseket tartalmaz és kevéshbé poligkaiji. Hianyzik egy olyan alapvétdolog,
mint a Partértekezlet hatarozatdnak megértése teilgan mélyen érti az operativ allomany
és tudja alkalmazni napi munkajaban azokat. (Egatyharcos-e a munka? Stb*y”

Egy masik példan a terileti partbizottsagok — laébb partszervek altal tortén—
szelektiv informalasanak maodjat lehet bemutatni. M3ZMP blintedpolitikdjanak egyes
kérdéseisl hozott 1957. decemberi hataroZat&kapcsan ugyanis felemas helyzet alakult ki.
A hatarozat hosszu hetek, honapok egyeztetése vtitdzat atirdsa utan jeldlte ki a politikai
rendbrség vizsgalati szerveinek moédszereit, valaminbperativ feldolgozé munka keretét,
irAnyat. A hatarozat tartalmi részének bemutatagzérdiranyitds szempontjabdl kevésbé
lényeges, sokkal inkabb egy, a hatarozathoz késifigegyzés létrejottének kortlményei.
Ugyanis a hatarozat végeén felhivtak a figyelmegyha partszervezeteket és partbizottsagokat
értesiteni kell a hatarozatrol, de egy utdlag kétzieljegyzésben mar arrol dontéttek, hogy a
hatarozat teljes szbvegét a PB tagjain kiviul csb&lagy-, igazsaglgyminiszter és a Lidf
Ugyész, valamint az Adminisztrativ Osztaly kaphatjag. A megyei partbizottsagok &ls
titkarainak csupan egy tajékoztatot kuldtek ki.itkds modositas értelmében a tébbi KB tag
és a Titkarsag elvileg nem is tudott a fenti rekeeésél.>>* A tajékoztaté utolsé pontja a
partiranyitasra vonatkozé megallapitast tartalntazotely felhivia a megyei, jarasi
partszervek, valamint atbulddoz szerveknél rmikods partszervezetek figyelmét, hogy
segitsék és ellénizzék a kormany buntépolitikdjanak gyakorlati végrehajtasat. Majd
megmagyarazta a sefyiellervrz6 munka lényegét: ,A sedités elleldrzé6 munkanak dként
abban a vonatkozasban kell jelentkeznie, ho@yllloz szerveink dolgozéi megértsék és
munkajukban kovetkezetesen és egységesen megsalositkormany buntéolitikajat. El
kell érni azt, hogy tnuldoz szerveink az osztalyharc kdvetelményeinek medfefel de
mindenfajta torzitastdl mentesen végezzék tevélkgijet.“>> Messzemeh kovetkeztetést
nem lehet levonni a fenti esétbde az minden esetre kidertl, hogy a partirasyfiélyi,
terlleti szerveinek a buntgtolitikai elvek alkalmazasa tekintetében — és gyatdan mas
esetekben is — csekély ralatasa voltélik megkovetelt és képviselt elvek gyakorlati
inditékaira. Igy persze a partakarat (a kormany tdipolitikajanak) atadasa, helyes

értelmezése minden bizonnyal nehézkessé valhatott.

249 Molnar Laszl6 Komarom megyei élsitkar levele. 1958. januar 6. MOL M-KS 288. £./205. e.
20 A buintetpolitika egyes kérdéseirsz6l6 hatarozatot, illetve az ezzel kapcsoladjikbztatot kozlifratok az
igazsagszolgaltatas torténetéhez. |. koBaterkesztette dr. Solti Pal és masok. Budapestg&ailasagi és Jogi
Kdnyvkiadd, 1992. 610-61& PB 1957. december 10-i Ulésén vitatta meg a dmdditika egyes kérdéséir
sz6l6 ebterjesztést. A jegykonyvet kozli: A Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottaagk
Jegyzkdnyvei.. 934-969.
22; Bévebben Zinner TiborA kadari megtorlas rendszerBudapest, Hamvas Intézet, 2001. 322-327.
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Talan éppen ezért a terileti partbizottsagok itanyllerérzé feladatuk ellatasa soran
foleg a fegyelmi helyzetre fokuszaltak, nem pedigoditiai feladatokat, a ,partmunka”
kérdéseit vizsgéaltak. Az 1954-esotelrjesztések (Farkas Mihaly, Keleti Ferenc) még az
allamvédelmi tevékenységnek a terileti partbizgtikaels titkarai altali teljes kdr
ellendrzését javasoltak, de mar az 1954-ben megszilelitthatarozat is ezt a jogkort
leszikitette. A partelleérzést csupan a megyei, kerileticetdkar végezhette — @Kapitany
alkalmankénti (de nem teljes Kdrbeszamoltatasa alkalmaval — mig a pértbizottséagan
észrevetelt tehetett bizonyos kérdésekde a jellemé# inkabb az volt, hogy a tertleti
parttestiletek egyaltalan nem vettek részt a megykeriilet allambiztonsagi helyzetének
értékelésében. Raadasul a belligyminisztériumi e@gyai szerveknél tartott — ellézésekél
rendszeresen ,elfelejtették” tajékoztatni a megdetbizottsagokat. A megyei adminisztrativ
féelsadok pedig nem tartottak rendszeres helyszini @tteseket>® Ugyanakkor — informal
egy jelentés — a kozponti szervdlkfa KB Adminisztrativ Osztalyardl) 1959 februagta a
fontosabb parthatarozatok végrehajtasanak helysdieitrzésén az osztadly munkatarsai
rendszeresen részt vetek A kézponti partszervek ellérzs funkcidja tehat hatékonyabb és
erosebb kontrollt jelentett, mint a helyi, terUleti rigzervek, partbizottsagok és azok
titkarainak — eleve sikebb keretet add — beszamoltato tevekenysége. telderil a kerdés,
hogy a terlleti partszervek lehettek-e olyasek, hogy a politikai rerfsiséget elleérizzék,
nem volt-e ez eleve illizio, de a Komarom megyaeitjpiéar agilis fellépése megalapozni
latszik azt a feltevest is, miszerint a személyasckolatoknak, a formalis poziciot bebélt
erdekérvényesitképességének legalabb akkora szerepe volt egyeediet elleirzéseben,
mint a szabdalyozott partellérzési mechanizmusoknak.

Némileg 0j helyzet allt 6| amikor PB 1959. junius 30-i hatarozatavaimegsziintette a
BM rendrségi, blntetés végrehajtasi, légoltalmi szervedsla tizrendészetnél tkodo
politikai apparatust és ezek funkcidi is a partgekrfeladatkérébe kertltek. Az apparatus
tagjainak nagy részét bevalasztottak a belligyisparvek vezéségébe, illetve sokan
kozuluk fuggetlenitett titkarok lettek. Ezutan teha partszervezetek feladata lett a
partonkiviliek kdorében végzehdfelvilagositd” munka, a teljes beligyi allomanyliikai
nevelése is. A PB elrendelte, hogy a megyei belUgyi allambiztonsagi szerveknél

v

partbizottsagokat kell Iétrehozni, melyek iranyités elledrzés szempontjabol a megyei

33 Beszamolé a megyei adminisztratbelbadok és a megyei BM szervek parttitkarainak érteké. 1959.
november 25. MOL M-KS 288. f. 30/2. e.

24 A Titkarsag 1959. februar 13-i hatarozata az Adszinativ Osztaly munkajarél. MOL M-KS 288. f. 7/44
e.

25 A Politikai Bizottsag 1959. junius 30-i hatarozataBeliigyminisztériumban #hods MSZMP szervezetek
munkaja hatékonysaganak tovabbi ndvelésére ésitikgioheveb apparatusok atszervezésére. Jékimyv a
Politikai Bizottsag 1959. junius 30-i GIé$&rMOL M-KS 288. f. 5/1376. e.
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partbizottsagokhoz tartoznak, és ezeket a jaragly yarasi jogu varosi partbizottsag jogkére
illette meg®® Ezek titkarait a BM orszagos értekezletére, Gaapitany és helyettesei
beszamoltatdsara, a megyei kapitAnysdg munkajaéikedirt kollégiumi Ulésekre a
belligyminiszter ,esetenként” meghivhatta. A belUpggitszervek iranyitdsanak modositasra
azért volt szilkség, mert a Titkarsag 1958. apfisi hatarozafd’ alapjan a megyei
kapitanysagokon tikodo partszervek iranyitasaval az adott varos parttsiaga foglalkozott,
ugyanakkor ennek nem volt joga a megyei hataskdoiglozé kapitAnysag szakmai munkdjat
ellendrizni, az a megyei partbizottsag kotelessége vohlatarozat szerint ez cstkkentette a
.partmunka” hatékonysagat, mert igy a partiranysaszakmai munkatol, a szakteritett
elszakadva tortént, de az atszervezés utan az gagypartszervezetek kozvetlenil ahhoz a
terlleti partbizottsdghoz tartoztak, amelyek a smk munka péartelleirzését is
gyakoroltak®>®

Kétiranyu elledrzési mechanizmus alakult ki, egyrészt az allanobgagi szervek
vezebi tajékoztattak a parttitkarokat, masrészt a paottsadgok — bizonyos mértékben —
.Segit beavatkozasukkal” iranyithattak a szakmai munkgerileti partbizottsagok utasitast
adhattak, hatarozatot hozhattak a kozponti pambzafok végrehajtasarol, az allomany
erkolcsi, fegyelmi helyzetél, a parancsnokok politikai newemunkajanak ellefrzéséél, az
ott dolgozd kommunistak tevékenysé&iiéElviekben a terileti partbizottsagok &lstkarai a
budapesti, megyei politikai nyomozo6 osztalyok terméfsége felett gyakoroltak ell@zést, a
megyei bkapitdnyoknak pedig minden fontosabb wdyrendkivili eseményit tajékoztatni
kellett az el titkarokat.

Az 1959-es év folyaman Ujbol felmerilt a BM péaztiiisag kozvetlen partiranyitdsanak
kérdése, mert egyes bellgyi veédetkdzvetlenil a KB egyik titkaran keresztil kivanta
megoldani a Beligyminisztérium MSZMP partbizotts#égakoordinalasat agy, hogy annak
titkara egyuttal a KB bellgy tertletén dolgozé pzetvedje is legyen. A BM partbizottsagot
eddig iranyité budapesti partbizottsag hataskd@ékkentették volna, hogy az a tovabbiakban
csak a partokmanyokkal és partbélyeggel valé allatdgezzé>° A javaslatot azonban ekkor
vegll elvették, de 1971-ben mar a fentiekhez hasmdldon szabalyoztak a BM partbizottsag

legfelsd partiranyitasat.

2% A Titkarsag 1959. november 17-i hatarozata a mielggikigyi szervek partbizottsagainak jogk@téMOL
M-KS 288. f. 7/645. e.

%57 A Titkarsag hatarozata a Beliigyminisztériumi peetseztek jogairdl és kotelességeirl958. aprilis 24.
MOL M-KS 288. f. 7/266. e.

28 A Politikai Bizottsag 1959. junius 30-i hatarozataBeliigyminisztériumban #ho6ds MSZMP szervezetek
munkaja hatékonysaganak tovabbi ndvelésére ésitikgioheveb apparatusok atszervezésére. Jékgimyv a
Politikai Bizottsag 1959. junius 30-an megtartdésiésl. MOL M-KS 288. f. 5/1376. e.
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3.4. A politikai nevelé apparatus a BM szerveiben

Az MSZMP KB Adminisztrativ Osztalya vezgének, Czinege Lajosnak az 1956. november
Vvégi, az osztaly feladataira vonatkozo javaslatazéisasonlitotta a ,régi” és az ,U0j"
partiranyitasi munkamodszert. Czinege szerint dienfrradalom” ebtt a partvezetés
nemcsak elvileg, hanem gyakorlatilag is kdzvetlardiyitott, és minden fontos és kevéshé
fontos kérdésben parthatarozattal intézkedett @éslkenolt ,koszonhél’ az oktOber 23-i
.pbénultsag” is. Nem volt 6nalld, cselekvésre kékaderallomany a Belligyminisztériumban,
s ezért van most szikség arra, hogy a pért inkab®&ZMP-nek a minisztériumban és
szerveiben ritkodo tagjain keresztll érvényesitse sajat iranyvonatflensrzo, iranyitd
szerepét® Ezzel egybecsengett Bir6 Gyorgynek az AdministraDsztaly helyettes
vezebjének 1957. februari feljegyzése, amelynek értebnébaladéktalanul Iétre kellett
hozni a ,kivanatos politikai munka biztositdsaradlamint a — szerinte kulondsen a &ls
szinten tapasztalhatd — parteberessel szembeni ellendllas felszamoldséara, azlra cé
alkalmas apparatust, politikai csop6rtbkséget, osztalyt, vagy nevelési oszt&jtAz
MSZMP Ideiglenes Intéz Bizottsaga februar 12-i Glésére beterjesztettrbaddi javaslat 8.
pontja is foglalkozott a partiranyitas és partdileas irdnyelveivel. Ennek értelmében ,[...]
az illetékes szerveket a part valasztott szervényitjak és ellefrzik, a partiranyitas
hatarozatokon és a fegyveres szervekben dolgozomkmistakon keresztul torténik, a
partapparatus eszkdz a partellea@s terén a valasztott szervek kezében, a padeties
eszkozei tovabba a fegyveres szervekbenikdwb valasztott partszervek és
partszervezetell®?

Az Adminisztrativ Osztaly az 1957. februar 16vgalataban az ideoldgiaiizavarral,
a meglazult fegyelemmel, a félsh szervek, parancsnokok tekintélyének csokkenésave
volt allamvédelmisek és a refridk kozotti ellentétekkel, az egység hianyaval kalta a
politikai helyettesi intézmény létrehozasara teHvaglatdt. E szerint a politikai
csoportbnoksegek a rerdaség (és a hatérseég) politikai szerveit iranyitanak, elt@iznék és

vezetnék. A politikai csopoihokség a reniiség parancsnokainak helyettesei, az egész

%9 A PTO és az AO javaslata a Politikai BizottsagrmalBM és szerveiben ihods MSZMP szervezetek
megebsitésére és a retiségnél, biintetés végrehajtasndl, Iégoltalomnpltdsagnal rkdds politikai
nevebapparatus megszintetésére. 1959. junius 22. MOLIVR88. f. 5/1376. e.

200 javaslat az Adminisztrativ Osztaly (csoport) fataidta. 1956. november 28. MOL M-KS 288. f. 3@1e.

1 Bir6 Gyodrgy feliegyzése. 1957. februar 2. MOL M-B88. f. 30/14. e.

%2 Jegypkényv az MSZMP Ideiglenes IntéBizottsaga 1957. februar 12-i ilé&érn A Magyar Szocialista
Munkéspart Ideiglenes Ve#etTestileteinek Jeggkdnyvei 1l. kotet. 1957. januar 25-1957. 4prilis 2.
Szerkesztették és a jegyzeteket irtak: Némethnéiiégrola és Urban Karoly. A bevegetanulmanyt irta:
Urban Karoly. Budapest, Intera RT. 1993. 107-136.
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személyi allomany eldljaroja lenne. A hataskorikelkedne a renidség egész személyi
alloméanyéra, a karhatalmi szervekre, valamint aitiRal Nyomoz6é mosztalyra is.
Tevékenységukért a beligyminiszter, illetve az M$ZRolitikai Bizottsaga étt felelosek.
A politikai csoportbntkségek és beosztottaik tanacskozasi joggal reshettek az
egységeken belll ilk6dé valamennyi partszerv tanacskozasan, elvi, irangité@kenyseéget,
politikai neveb munkat végeztek, ugyanakkor kotelesek voltak remdsen jelentést tenni a
beligyminiszternek, és a PB-nek az alakulatok igelit erkdlcsi allapotardl, fegyelmi
helyzetéél. A megyei kerileti politikai osztalyok, a jarasakbudapesti kertletek, alakulatok
politikai helyettesei is a politikai csopaftfokségek utasitasai alapjan iranyitottak, szerikezté
az allomany korében folyé politikai nevetunkat?®®

A Belugyminisztérium partellémzéséél szold6 1957. augusztusi titkarsagi vitan Kadar
utalt a BM partszervezetek atalakitdsanak tedeggére. Felmerilt — egyebek mellett — a
hadsereg partellénzési mechanizmusahoz hasonlé felépités gondotatad ihadsereg —
Szabé Janos kifejezésével élve —  partdllamositdsana folyamata egyértelin
hasonlatossagokat ésoieni egybeeséseket mutat a Belligyminisztérium szg@é&rtallami
jellegének kialakitasaval. 1957 elején a hadseregbenegefsitették a politikai helyettesi
rendszert, a politikai nev&lmunka iranyitasat kinevezett politikai szervekesrekztll a
Politikai Csoportdnokség latta el. Egyuttal megsziuntették a partekealarendeltségét a
politikai helyetteseknek, elrendelték, hogy a pateezeteket — a hadseregen belil is —
valasztott partszervek iranyitsak. A hadseregbdanavezett politikai apparatus egyrészt
katonai szervként, masrészt egyben az adottispartapparatus részekeént lett rendszeresitve.
A politikai apparatus tagjai egyszerre voltak dlla@s partfunkcionariusok, akik részint
parancsok és utasitasok, részint parthatdrozatekjdal végezték munkajukat. Ezek
tanacskozasi joggal részt vehettek a partszerveseii, elleérizhették azok tevékenységét,
de utasitasokat nem adhattak azoknak. A hadsemtigapgitasat, ellefrzését az MSZMP
KB Politikai Bizottsaga végezte, kozvetve a Mingstanacsban és a Honvédelmi
Bizottsagbaff* dolgozé partfunkcionariusokon keresztiil, kozveilgredig a KB Titkarsaga
és a KB Koézigazgatasi €s Adminisztrativ OsztalyanitA titkarsag egyik tagja foglalkozott a

hadsereg Uugyeivel, aki tagja volt a Honvédelmi Beagnak is. A PB rendszeresen

63 Javaslat a reraségen és haténrségen politikai csopoihokségek létrehozasara. 1957. februar 16. MOL M-
KS 288. f. 30/16. e.

%4 A Honvédelmi Bizottsag 1950 oktéberében — az Allédelmi Bizottsag utédaként — alakult meg, tagjai
Rakosi Matyas, GérErns és Farkas Mihaly voltak és ezen a néven 1952 gépekodott. Ezutan a hatére
kibovitett testlilet Honvédelmi Tanacs néven funkcioéélkatonai, valamint hadiipari kérdésekkel fogathtt.
Bévebben: Germuska Pal — Nagy Tam&s MDP Allamvédelmi Bizottsagal88—195.
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beszamoltatta a honvédelmi minisztert, az MSZMPHdéigeregi Bizottsag PB élsitkarat,
illetve a politikai csoportinokot?®®

A Belugyminisztériumban végill a PB 1958. februhatarozat®® értelmében — a
forradalom altal likvidalt — politikai helyettesemdszert Gjbdl 1étrehoztak. A politikai (nedkl
osztalyok az MSZMP szerveit, szervezeteit nem ithajtak, nem utasithattak, és nem
ellendrizhették, viszont tanacskozasi joggal részt veketiz alarendelt szervnéltkods
partszervek és szervezetek értekezletein, ahodlmtekat, észrevételeket terjeszthették Al
Biré Gyorgy altal még 1957 februarjaban javasolt-és rendrségnél, hatérsegnél — mar
korabban megalakitott politikai helyettesi intéziyterpolitikai (neveb) osztalyokat a BM
egyéb szerveinél (blntetés-végrehajtasjzachdészet, Iégoltalom) is megszervezték. Ezen
politikai apparatusok iranyitasara, ellerésére pedig létre akartak hozni a BM Politikai
Csoportbnokségét. A ,politikai szervek” részei voltak a fpapparatusanak, tagjai allami, és
egyben partfunkcionariusok voltak. Ezek a politikeelyettesek (politikai munkasok) az
0sszes alarendelt alakulatok, szervek parancsradkaipolitikai szerveinek utasitasokat
adhattak a politikai (nevél munkat illetben. E politikai szervek és a BM partszervezetei
viszonyat tekintve egyfajta felemas ala-folé retsir allapithatd meg. Az eldljaré politikai
szervek politikai munkasai ,parts#érmaodon elledrizhették az alarendelt szerveknél a
partszervezetek munkajat, de utasitasokat a vétaspartszerveknek nem adhattak.
Ugyanakkor tanacskozasi joggal részt vehettek @emadlelt szervnél tikodo partbizottsagok
és partvezéségek értekezletefit’

A BM-et felugyeb KB titkar, Marosan Gyoérgy részére készitett felpgs érdekes
bepillantdst enged a Beligyminisztériumnalikdéds politikai osztalyok egységes
iranyitasanak kialakitasara tett kisérlet beliidggadtatasarol”. Altalaban elmondhat6, hogy

a politikai helyettesi intézmeény visszaallitasanidlkive az annak iranyitasara létrehozando

%85 A hadsereg partszervezeteinek szerepének novekseétette, hogy 1960-t6l a katonai parancsnokokat
kotelezték arra, hogy a katonai szervek egészétéémtézkedések és parancsok kiadas#t édériék ki a
partbizottsagok és a partvedstgek véleményét. A kétiranyl ellgpési mechanizmus eleme volt a
hadseregben (is) a partszervezetek koteldajekoztatdé és sedit kapcsolattartasa is. A hadsereg
Jpartallamositdsa” a 60-as évek kbézepe, végéreegéglilt. A PB 1967-es hatarozata rogzitette a l[zamtia
centralizaci6 harmas biztositékat: a parancsnolpadszervek és a politikai helyettesek (politikavel
osztalyok) egyuttes felgdségét az MSZMP politikdjanak maradéktalan érvétgs=ert. Bvebben Szabd
Janos: Modellvéltas az dégzak partallami legitimacidjaban MagyarorszagonHurszar Tibor — Szab6 Janos:
Restauraci6 vagy kiigazitas179-240.

6 Javaslat a Politikai Bizottsaghoz a Beliigyminisatéhoz tartozé politikai osztalyok egységes irédsdra.
1958. februar 26. MOL M-KS 288. f. 30/28.e.

267 A Politikai Csoportbnokség az MSZMP Kozponti Bizottsaganak a Beliigysaiiriumban ritkods politikai
osztélya lett volna. A javaslat szerint a Politiksioporténdkség szervezete az egyes parancsnoksagok golitika
osztalyainak vezéibsl és a BM PB titkarabol allo Ertekezléth(Kollégium) és a politikai munka iranyitasaért
felelés el$ miniszterhelyettesnek alarendelt 6t-ibbdl allé apparatushdl tédott volna dssze. Tevékenységéért
az MSZMP KB és a beliigyminiszter6#l a politikai csoporindk lett volna a feléls, aki egyuttal a
bellgyminiszter els helyettese, a BM egész személyi allomanyanak aeti)§ is volt. Javaslat a Politikai
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Politikai Csoportbntkség otletétért nem lelkesedtek tulsagosan. Big&&{a bellgyminiszter
egyenesen kijelentette: ,Meg@gbdtem, hogy nem kell politikai csopaftiokség és én soha
nem fogom megvaltoztatni allaspontomat’A feliegyzés szerint az Adminisztrativ Osztaly
— a PB tag Biszku kijelentése nyoman — nem is nfettéllalni a konfliktust. Az 1953 ota
hiazédd kérdést, a megkevpolitikai apparatusok egységes iranyitasanak leétgdéa
beligyminiszter els helyettese altal vezetett és a meglpulitikai osztalyok vezéibal allo,
rendszeresen tanacskozd szerv (Politikai Csajuikiség) létrehozasat a bellgyi vezetés
ellenkezése dacara kellett volna megoldani. Az Aufsairativ Osztaly és a belligyminiszter
huzakodasa &bb ,dontetlent”, majd a miniszter ,§yelmét” hozta. Biszku Béla
belligyminiszternek a Politikai Bizottsdghoz bengiijtjavaslata elvetette az egységes
Politikai Csoportbntkseg felallitasara tett kordbbi javaslatokat.rigse az csokkentené a
parancsnokok felékségéet a politikai neuw&@l munkaban és ez csak bonyolitana a
partszervezetek tevékenyséegét. Megjegyezte, hotpgsgalt iddszakban mindenhol — ahol az
.ellenforradalom” ebtt is voltak — visszaallitottdk a politikai nedebsztalyokat, és ha
sziikségessé valik a BM terileténtkiidé politikai osztalyok egységes iranyitasa,
koordinalasa, azt a beltigyminiszter vagydislyettese is el tudja latffi®

A politikai neveb osztalyok l|étrehozasara €s egységes iranyitasitakiseérlet
érzékelteti, hogy a PB 1957. november 12-i hatdéwmek végrehajtasa soran mekkora
feszlltségek keletkeztek a BM (Biszku Béla belugyezter) és a minisztérium felligyeletét
(is) ellatd partszerv, az Adminisztrativ Osztalye®se kozott. Az Adminisztrativ Osztaly
helyzetéél 1958. marcius elején keészitett (6n)értékgtlentés tovabbra is az egyik f
problémanak azt tekintette, hogy a BM egyes szeekevezeii megkérdjelezték az AO
létjogosultsagat, és igy — sajnalkozik a jelenté&stzit Kaszas Ferenc osztalyveiet a
gyakorlati ellerzs, segit munkat nem tudta az AO a kelzinvonalon ellatrfi’® A PB tag
Biszku és az AO vezetése kozti nézeteltérés abbatatkozott meg, hogy az AO
eléterjesztései alkalméval Biszku rendszeresen: ,a&dddian a kevésbé d&tlimegoldas
javaslatara kényszerit benninket” — irta az AO wgzeMindez odaig fajult, hogy Kaszas

Bizottsaghoz a Belligyminisztériumhoz tartoz6 pidditiosztalyok egységes iranyitasara. 1958. fel#6aMOL
M-KS 288. f. 30/206. e.

%8 Kaszas Ferenc feljegyzése Marosan részére a Beliipgtériumnal mkods politikai osztalyok egységes
iranyitadsanak kialakitasara. 1958. marcius 15. MMDKS 288. f. 30/206. e.

289 Jegyskonyv a Politikai Bizottsag 1958. marcius 18-an taemtt lésésl. MOL M-KS 288. f. 5/705. e.

29 Az ellenforradalom” utani kaotikus helyzet semitéelehebvé a tervszér munkavégzést, ezért az
Adminisztrativ Osztaly ,munkastilusa és munkamodszibb évet visszaesett, illetve két év alatt nem
fejlédott”, igy a BM és HM feletti alaposabb (part)eberés csak az utdbbidthl kezdve valdsult meg — tudoésit
a beszamold. Az Adminisztrativ Osztaly vezetéserdletet feliigyél KB titkar, Marosan Gyorgy részvételével
megtartandd negyedéves osztalyértekezletek reredsigegét, a belligyminiszterrel lefolytatand6 Ursz{fzo
beszélgetés” megtartasat, valamint az AO fontoseliterjesztéseinek — az illetékes BM szervek W&bzés
Marosan jelenlétében lefolytatand6 — vitajat jaltasalelentés az Adminisztrativ Osztaly helyzetéésisbb
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Ferenc Marosannak irt feljegyzésében Biszku eltenkélt: ,Sziukségesnek tartjuk Biszku
elvtéarsat figyelmeztetni, hogy ez a vezetési stiusibb vagy utébb — a BM vezetrétege
elétt olyan helyzetet fog teremteni, amelyben elvedekintélyét és ez Biszku elvtars
helyzetében a part, a Politikai Bizottsag tekirgélgk rovasara is meg§™

A politikai helyettesi intézmény bevezetése, Wetegyseéges iranyitasanak méodozata
kordli vitdk a politikai renérség partiranyitasanak kérdését ugyan csak résatetették,
mivel — ahogyan azt a Marosan részére készitgdgiaés is megallapitia — a politikai
nyomoz0 apparatus talnyomoé tébbsége (a szemétynaly, mintegy 94-96%-a) parttag, igy
annak bevezetését a llbdsztalynal feleslegesnek itélték, viszont a tolabiigpyminisztériumi
szervnél tortéh alkalmazasa korlli huzavona ramutat a partéilets szabalyozasanak
gyengeségeire. Kidertl, hogy azon a miniszterhedget értekezleten, ahol az AO
eléterjesztését megvitattdk, maguk a miniszterhelgektesem ismerték a tdbb mint négy
honappal korabban megjelent BM partefler@séél sz6l6 PB-hatarozatot, amely egyébként
nemcsak az AO-t, de a beligyminisztert is a pdlitikelyettesi intézmény bevezetésének
vizsgélatara kotelezte?

A politikai neveb apparatus azonban hosszu tavon nem valtotta bezza Hizott
reményeket, igy 1959 tavaszan sorra késziltek derglsztések ennek megszintetésére. A
PTO és az AO kdzo6s javaslata ugyan elismerte, laagyellenforradalom” alatt felszamolt
politikai neveb apparatus Ujjaszervezése helyes volt, mert nagjyseget nyujtott a bellgyi
partszervezeteknek az ,ideoldgiairzavar” felszamolasaban, 6nmagaban az Ujjaszervezés
ténye politikai allasfoglalasnak volt tekintbhetA javaslat szerint azonban 1959 nyarara a
partszervezetek mar annyira megg@dtek (az allomany 62,1%-a, a tisztek 80%-a volt
parttag), hogy az allomany politikai nevelésétlisidnak latni. Raadasul a két parhuzamosan
mikodé apparatusnak egyre tébb negativ kdvetkezményeghgkran a politikai helyettesek
atvették a partszervezetek feladatait, sokszor remygitették, hanem iranyitottdk a
partszervezeteket,dabrdult hogy egymasnak ellentmondd parancsokasitdisokat adtak ki,
illetve féltékenységet, intrikat, zavart szllt, fogpk esetben a politikai nedehpparatus
tagjai politikailag sokkal képzettebbek voltak, mia partszervezetek ve#dsége. Az is
problémaként jelentkezett, hogy a teriileti parttisagok — mintegy atnyulva az BM MSZMP
szervei felett — kozvetlenil a szakmai vékkel, parancsnokokkal tartottak a kapcsolatot,

tevékenységének értékelédéaz MSZMP megalakulasa 6ta elteldstakra vonatkozdéan. 1958. marcius 5.
MOL M-KS 288. f. 30/206. e.
2"l Kaszéas Ferenc feliegyzése Marosan részére a BNMhiiédds politikai osztalyok egységes iranyitasanak
I2<7i£alak|'téséra. 1958. marcius 15. MOL M-KS 288.03(2D.6. e.

Uo.
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ahelyett, hogy a BM partszerveit segitették és gatiak volna a hatékonyabb partetiereés,
illetve iranyitas megvaldsitasabdn.

A politikai apparatus megsziintetéddrozott 1959. junius 30-i PB-hatarozat6elsbb
a Belugyminisztériumban, majd Budapesten és a nkbgye ismertették a szakmai
parancsnokokkal, a parttitkarokkal és a politikaztekkel, majd tanacskozasokat tartottak,
ahova az alsdbb szint(keruleti, jarasi) partbizottsagok titkarait is ghdévtak. A hatarozat
felett vitat nem nyitottak, de kérdéseket fel |eitietenni. A kérdeik tisztazni kivantak, hogy
a partszerveknek és a partbizottsagok titkarainsgaimai munkaba milyen betekintési joguk
lesz, valamint a kapitanysadg vejjet tagja lehet-e egyuttal a partvesgignek is. A
valaszokat nem ismerjik, de a kérdések dnmagukb@nljék, hogy a partszervek és a
szakmai vezetés viszonyat egysafteni é€s rendezni kivandé PB-hatarozat mennyi
bizonytalansagot hagyott maga ufAh(Erdemes megemliteni, hogy a hadseregben tovabbra
is fenntartottak a politikai helyettesi rendszegm szlntették meg azt.)

A bizonytalansagot kikliszobolefid9596sz€én tobb forumon is értékelték a kialakult Uj
helyzetet. Oktéberben egy az AO altal készitefedsizés a BM partértekezletére készilve
megallapitotta, hogy bar a BM MSZMP partbizottsagan felettes partszerve a megyei és
jarasi belugyi szervek partbizottsaganak, de a BWbsktalyain dolgozé kommunistak
rendszeresen jarnak vidékre elemni és segiteni a vidéki szerveket. Az AO
megfogalmazasa szerint: ,Mi azt kérjuk ezgldz elvtarsaktol, hogy partstiemodon, be
nem avatkozva ezeknek a partszerveknek a belligyssigétsék ezek munkajat, hivjak fel a
partszervek vezéinek figyelmét az ellefrzéseik soran szerzett politikai €s szakmai
tapasztalataikra, kérjék a segitségiket az alfaltért hibak kijavitdsahoz, adjanak tanacsot a
tapasztalt hianyossagok kikiiszoboléséiéz.”

Azonban a politikai helyettesi rendszer, a névapparatus megsziintetése utan nem
csak a partszervezetek, de a parancsnokok sentakaldeg azokat az 0j moddszereket,
amellyel egyrészt a partszervek a szakmai munké&tzeabk pedig a politikai nevél munkat
hathatésabban tudtdk volna segiteni. Az ORFK Ralitiineveb) Féosztadlya nevében
Garamvolgyi Vilmos miniszterhelyettes irt korlevebe megyei partbizottsagok titkarainak,
amelyben felszolitottéket a rendrség partszervezeteiben dolgozé kommunista bedtaiztot

és parancsnokok erkoélcsi, fegyelmi helyzetének endtgisara. Ennek érdekében javasolta,

23 A PTO és az AO javaslata a Titkarsagnak a BM ésvsiben nikods MSZMP szervezetek medmitésére

és a rendrségnél, bilintetés végrehajtasnal, Iégoltalomniaoltbsagnal rikdds politikai nevebapparatus
megszintetésére. 1959. junius 17. MOL M-KS 28801f2.6. e.

2% A PB 1959. junius 30-ai hatarozata a BM-betikith MSZMP szervezetek munkéja hatékonysaganak
tovabbi névelésére és a politikai névapparatusok atszervezésére. MOL M-KS 288. f. 5/d.384.

215 Jelentés a PB 1959. junius 30. hatarozatanak ietéeésl és a felmeriilt problémakrél. 1959. jalius 28.
MOL M-KS 288.f. 30/194. e.

’® Feljegyzés a Belligyminisztérium Partértekezlet#®89. oktdber 19. MOL M-KS 288. f. 30/2.e.
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hogy a partszervezetek a parancsnokokkal rendsrendgsgaljak meg, hogyan alakult a
személyi &llomany erkolcsi, fegyelmi helyzete, s#ak azt meg tagéseken, vessék fel a
kommunista példamutatas kérdését, ha kell partfegyditon vonjak felalsségre a
fegyelemséft parttagokat. Ezeken a tadidgseken emeljék ki a konspiracié és az éberség
betartdsanak kérdését, valamint a tesélg, a honvédség kozotti kapcsolat, a fegyveres
testiiletek kozotti egység megjavitasanak a fongass4

A ll. Féosztaly pértbizottsaga 1959. oktéber 13-an medtakialdttértekezletének
hatarozati javaslata foglalkozott a politikai néveés propagandamunka hatékonysaganak
novelésével. A javaslat lényege az volt, hoggadhsokat, vitakat kisebb kollektivak,
csoportok részére, a partbizottsdg minimalis kodidisaval, irdnyitadsaval rendszeressé tegye.
Az adott osztaly, partcsoport érdéd#ési korének, szakmai irAnyultsdgdnak megselel
politikai, szakmai éladasokat kellett a partszervezeteknek megszervazigmaterveket a
kozbeeé PB-vel egyeztetni, majd a partszervezeteknek lzanelzott eéladasokrol és vitakrol
értékeb jelentést kellett késziteni. Ahogyan Marosan mgggete: ,a szakmai
felkésziltségnek egyitt kell jarnia a politikai ¥gagnézeti tudassal, mert ott kédik a

kommunista.’?’®

3.5. A politikai rendérség parttajekoztatd tevékenysége

Az MSZMP hatalomgyakorlasi mechanizmusanak az elpglényegesebb eszkdze a parton
bellli thjékoztatas rendszere volt. A partszendgékioztatasa a partiranyitas nélkilozhetetlen
eleme volt, hiszen a part veéeszerveinek kezdeményezszerepéhez, a felderiténd
megfigyelend célszemélyek, tarsadalmi csoportok kijeldléséhegd a végrehajtas part altal
tortéerd ellerdrzéséhez elengedhetetlentl szikség volt a Belugymbémium kilonboé
szervei altal nyujtott naprakész, pontos informia@o A partiranyitas, az MSZMP vedet
szerveinek dontési mechanizmusa elképzelhetetlen Melna a bellgyi informéaciok
hianyaban, mely lehé&té tette a kdzvetlen és céliranyos beavatkozagparativ munkaba.

A kérdéskor szabalyozasara a Beligyminisztériuthéigmmanak 1953. augusztus 25-i
tlésén kerilt sor. Ekkor GeErmg, frissen kinevezett beligyminiszter, a korablékagtatasi
gyakorlat biralata mellett meghatérozta a BM tapé&t@si csoportjanak feladatat is. Ennek
idében és rendszeresen tajékoztatnia kellett a PBitagg a kormany vezit az orszag
terlletén tortéth olyan eseményeét, melyek a fel§ vezetés szamara a tajekozodas és az

intézkedés szempontjabdl fontosak lehettek. Ezéthj@koztatasnak foglalkoznia kellett

2" Garamvoélgyi Vilmos miniszterhelyettes levele atfidarokhoz. 1958. januar 16. ABTL 1.6 1. d.

114



tébbek kozt az allamvédelmi szervek altal feldérigdlamellenes #ncselekményekkel, az
osztélyellenség, az imperialista tigynokok tevékéggsel, mddszereikkel és az ellenséges
aktivitds megdizésére, illetve félbeszakitasara iranyuld intézgekléel. A PB tagjai és a
BellUgyminisztérium részére Osszefoglalokat, haripaéatéseket, halozati értesiléseket,
vizsgalati Ugyeket, rendkivili eseményeket é8sidki jelentéseket tartalmazo an. ,A”
jelentéseket kellett készitenie hielsasznalatra, mig egy, a beligyminiszter utasgasant
meghatarozott sikebb kor szamara kovetségi értesiléseket, jidebb kémuigyeket és a
nemzetkozi hireket tartalmazé ,B” jelentést kelteszeallitant’®

A partvezetés kozvetlen bellgyi informalasa a Kadadszer korai szakaszaban a
forradalmat megékéen kialakitott rendszer szerint ikR6dott tovabb. A Piros L&szlo
beligyminiszter altal 1956 juniusadban kiadott pasanamely meghatarozta a kozponti
allamvédelmi szervek tajékoztatd alosztalyainalofgostjainak) nikddési kereteit 1959-ig
volt érvényberf®® A part, a kormany, a BM vez#f az egyes tarsosztalyok, ikéeg a tobbi
szocialista orszag allamvédelmi szervei részéreth@gelentéseket az operativbbsztalyok
értékeb és tajékoztatd alosztdlyai (csoportjai) készikettél, ezek munkdajanak
koordinalasaval és a partszervek részére készpiéettdjekoztatok osszeallitasaval a BM
Titkarsag Tajékoztaté alosztalya foglalkoZStt. Ez utébbi szerv utéda a Kozponti
Tajékoztatd és Ertékeksoport lett, mely alapu@n harom jelentésformat készitét.

A naponta készitett ,Eseményjelentés” az elmulea rendkivili torténéseit foglalta
0ssze. Tartalmazta az allam biztonsagat veszétyjezteseményeket, az azok
megakadalyozasara megtett intézkedéseket, a budapgerialista’ kovetségek és fedésik
alatt mikodé hirszerdszervek, valamint a bélgeakcios elemek altal elkdvetett akcidkat, a
kilfoldi emigracios és hirszerzszervek ,aknamunkdjat”’, az ezek megakadalyozasitra
ellenlépéseket, az orszag hatarait séellenséges beavatkozasokat, a kozbiztonsagot

veszélyeztéi cselekményeket. Ezt a jelentésfajtat a KB (I6téRolitikai Bizottsaganak

278 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partbizottsaga 1959. oktéber 13-4n medtaditdottértekezletél. MOL M-KS
288. f. 21/526. e.

219 A Beliigyminisztérium Kollégiumanak 1953. augusz5si (lése. Javaslat a Beliigyminisztérium egységes
tajékoztatd rendszerének megszervezéséreA IBeligyminisztérium Kollégiumanak ulései, 19536196
kotet.. 110-115. A kollégiumi ékerjesztés alapjan 1953 szeptemberében adtak &jékotrtatasrol szélo
beligyminiszteri parancsot. A beliigyminiszter 0Z. parancsa a Belligyminisztériumon beliili tajékideta
munka megjavitasarél. 1953. szeptember 8. MOL XkX-Bz 16. d.

80 Az allambiztonsagi szervek tajékoztaté rendszerémervezeti valtozasait, itkddési sajatosséagait Miiller
Rolf tanulménya alapjan foglaltam 6ssze. MillerfRAl politikai rendirség tajékoztatd szolgalata, 1945-1962.
In Trezor 2. A Torténeti Hivatal Evkonyve, 2000—208z2erkesztette: Gyarmati Gyorgy. Budapest, Tétiéne
Hivatal, 2002. 111-135.

21 A peltigyminiszter 54. szAmU parancsa a part ésmmaany, valamint a BM vezéinek gyorsabb tajékoztatasa
targyaban. 1956. janius 25. MOL XIX-B-1-az 26. d.

2 A Kozponti Tajékoztatdé és ErtékelCsoport mellett, azzal parhuzamosan, kézpontikegjgatassal
foglalkozott a BM Té4jékoztatdé Osztaly, a Kozporlletve a Miniszteri tgyelet, a Il. gosztaly Tajékoztatasi
Osztalya is. Muller: A politikai renitség tajékoztatd szolgalata, 1945-1962Ttezor 2. A Torténeti Hivatal
Evkényve..120.
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tagjai, az EIn6ki Tanacs EIntke és titkara, a Mitaganacs elndke és helyettese, miniszterek
és minisztériumok vezét a beligyminiszter helyettesek, a Politikai NyaoFsosztaly
vezebje, a HM 2., 3., 4., 5. csopostiokdk kaptak meg.

A heti rendszerességgel kiadott ,T4jékoztatd jEeh egy-egy hosszabb dsizak
eseményeinek allambiztonsagi vonatkozasait fogléakaze. A fent felsorolt események
mellett tartalmazta a nagyobb jelésédi illegalis szervezkedések, kémugyek, a vizsgakat al
vont jelentsebb politikai finlgyek leirdsat, illetve a nyugati orszagoktol agkuton
megszerzett politikai, gazdasagi, katonai vonatkdzadataibol készilt jelentéseket, az
orizetbe vettek szamanak alakulaséarol, szocialigeigtelédl készitett kimutatasokat. Ezt a
KB (Intéz5) Politikai Bizottsdg tagjai, a Minisztertanacs @e és helyettesei, a
beligyminiszter I. helyettese kapta.

A harmadik jelentésfajta, az egyes szakteriletelsmdld ,Tajékoztatd” volt, mely
tartalmazta mindazon allambiztonsagi vonatkozasgs@léseket, amelyek a gazdasag és az
allamigazgatas egyes terlletein nagy fontossaggshkb és az illetékes szakteriletek
vezebinek (miniszterek) tdjékoztatdsul és az intézkedéastapjdul szolgalhattak. Ezt a
jelentésformat az illetékes minisztériumok vérets az MSZMP illetékes szerveinek véiet
kaptak.

A Kozponti Tajékoztaté és Ertékelcsoport 1957 aprilisatol Kozponti Ertékets
T4jékoztaté Osztaly néveniikddott tovablF®® Egy 1957. aprilisi helyzetjelentés azonban
arrol szamol be, hogy a bellgyi tajékoztatas terxérzavaros allapotok uralkodtak, a
jelentéseket a szervek nem készitették el, vagy lugayosan és rendszertelentl érkeztek be,
ezért 1957 majusatol a fenti kozponti osztalyt eéngezték és létrejott a BM Titkarsag
Tajékoztatd és Sajtdosztalya, amellyel mégsa kdzponti tajékoztatd szervek parhuzamos
miikodése. Az osztaly harom alosztalyra (allambiztgns&ndiri, vagy vegyes és sajto) és
egy nyilvantartasi csoportra tagozédott. Az Allambinsagi alosztaly kapott jelentéseket a
hélozati operativ szerveken kivil a KulféldieketeBbrzé Orszagos Kozponti Hivataltol
(KEOKH)?®* a Hatabrségsl, a Kormanyrségtl, valamint feldolgozta a KUM kéveti, illetve
a HM tajékoztato jelentéseit 18 Az Allambiztonsagi alosztaly naponta készitett Jif. és
.B” jelentéseiben az ellenséges tevékenység edskehdta, illetve a legfontosabb témakban
osszefoglald jelentéseket készitett. A Vegyes #dbsza rendrség, buntetésvégrehajtas, a
tizoltésag, valamint a légoltalom tevékenyséfdajékoztatott. A Sajtd alosztély bellgyi

283 A peliigyminiszter 21. szdmU parancsa az 54/1956m& BM parancs médositasa, a Tajékoztatd és Sajtd
Osztaly felallitasarol. 1957. junius 8. MOL XIX-Bdz 30. d.

84 A KEOKH mitkodésétl, szervezetéll bévebben: Dr. Bencsik Péter—dr. Nagy Gyordy:magyar Uti
okmanyok térténete 1945-19&ldapest, Tipico Design Kft. 2005. 16.

285 Jelentés a Beliigyminisztérium értékéls tajékoztatd munkajarél. 1957. aprilis 8. A BMIégium &prilis

29-i tilése. MOL XIX-B-1-z
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hiranyaggal latta el a magyar sajtot, itt kés&dkethz emigrans sajtészemlét, az operativ
szempontbdl relevans informacidkat tartalmazo egyiékeket pedig megkuldték az illetékes
allambiztonsagi szerveknek.

A Belugyminisztérium és a Il.desztaly vezetése felé tortetajékoztatds megjavitasa
erdekében 1957 nyaran tobb intézkedés is tortémtrészt a politikai nyomoz6 osztalyok
vezebinek kotelességévé tették a hetenként két alkaldnbivaéns ,Eseményjelentés”
elnevezés tajékoztatd jelentések Osszeallitasat, melyben oedbki szabalyozasokhoz
hasonldban az Ugynoki, nyomozati, operativ technilkaiatokat és akciokat kellett
osszefoglalni. (Az ,Eseményjelentést” minden hékexden és pénteken délel 9 oOraig
kellett felterjeszteni a beliigyminiszter I. helgstének vagy a Il. dosztaly vezefjének.f®°
Masrészt a Piros Laszl6 altal kiadott 1956/54. sr@marancs’ érvényben hagyasa mellett
megvaltoztattdk a BM Titkarsag Tajekoztatd alogaatinevezését és beosztasat, mely a
késibbiekben Tajékoztatd és Sajtd Osztaly lett. A meggadr fokapitanysagok és a
politikai nyomoz6 osztalyok heti, majd 1958 janaéd] havi 6sszesitett jelentéseiket a fenti
Tajékoztatd és Sajtd Osztalynak kuldték meg. Ezeldngelentésekben a megye terlletén
tortént legfontosabb esemény@kraz allam kil és bel§ biztonsagat veszélyezbet
btintettek (terror, diverzié, szabotazs, ropiratteriés, hazaarulas, kémkedeés, szervezkedeés)
felderitésére és félbeszakitasara bevezetett dlttonbagi intézkedésakr a ,bels reakcio”
helyzetéél tajekoztattak. Az ipar, a mégazdasag, a kozlekedés terén tapasztalt ellenséges
tevékenységek, a dolgozok hangulata, a kulféldizeirs kbzpontok €s a nyugati diplomatak
tevékenysége, a hatarsérés minden olyan rendkivili esemény, mely a @akiprmany és a
BM vezebtinek tajékoztatdsa szempontjabol jetesdggel birhatott szintén ebbe a
jelentéstipusba kerult. Azokrol a tortenégékamelyekdl haladéktalanul tajékoztatni kellett
a fenti vezetket, tAvmondat Utjan adtak jelent&%t.

1957 jaliusatél a Beligyminisztérium kétfajta , Tépztato” kiadasat vallalta. Egy
bévebb tartalmut, mely a napi eseményg¢knformalta a PB tagokon kivil a honvédelmi
minisztert, az igazsagugy minisztert, valamint bibld tanacs elnokét. Ugyanakkor kiadtak

egy ,sZikebb” csupan az allambiztonsaggal kapcsolatos kéka tartalmazo tgjékoztatot is,

28 A belugyminiszter I. helyettesének 36. szam( tdaai a BM Politikai Nyomozé desztaly 1-VIII.
osztalyvezdtinek jelentési kotelezettsé@ér1957. junius 7. MOL XIX-B-1-az 31. d.

287 A beluigyminiszter 54. szam( parancsa a part ésormany, valamint a BM vezginek gyorsabb
tajékoztatasardl. 1956. junius 29. MOL XIX-B-1-a& 2.

288 A peltigyminiszter 21. szdmU parancsa az 54/1956m& BM parancs médositasa, a Tajékoztatd és Sajtd
Osztaly felallitasardl. 1957. junius 8. MOL XIX-Bdz 30. d., valamint A beliigyminiszter |. helyeéesk 24.
szamu parancsa a megyei réntbkapitanysagoktél rendszeres tajékoztatd jelentbs&krése targyaban. 1957.
junius 8. MOL XIX-B-1-az 31. d. és A belugyminisetie helyettesének 54. szamua parancsa a megyeérend
fékapitanysagokon a tajékoztaté munka Ujabb szabadgwpl. 1957. december 21. MOL XIX-B-1-az 31. d.
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melyet viszont csak a PB tagok kaptak mE beliigyminiszter igy kiilén felhivas nélkil is
koteles volt beszamolni az orszagban tortént barmagyobb, vagy rendkivili eseméélyr
valamint a politikai nyomozé apparatus, a h&iaet munkdjardl, az ellenség
tevékenységénelkolbb iranyairdl és igy tovabb. Tovabba koteles vajekoztatast adni a
vezed partszervek hatarozatai végrehajtasanak allagd{@ Titkarsaganak is.

1958 elején Ujabb szervezeti atalakitas keretebeédM Titkarsagan belll tikodo
T4jékoztatd Osztalydbol — az allambiztonsagi ésyesgészlegekdd — létrehoztdk a Il.
Féosztaly Tajekoztatd Osztalyat, amely tovabbra BM kdzponti tajékoztatasi feladatait
latta el. Iranyitasat kdzvetlentll éokztalyvezet végezte, ami azt is jelentette, hogy minden
olyan tajékoztatast, amelyet a part, a kormany &Beliigyminisztériumbdl ,kiment” azt
elézetesen a politikai reddség vezetie hagyta jov&>° Majusban értékelték a Tajékoztatd
Osztaly munkajat és a tajékoztatds hatékonysaganagjavitasa érdekében — és a
partiranyitasra vonatkozéan — megjegyezték, hoppmlaz esetben, amikor az ellenség elleni
fellépés érdekében konkrét intézkedésre figyelntigkteaz adott szervet, de az intézkedést
elmaradt, szilkségessé valik a part illetékes fumériusanak az értesitésé.

1958 augusztusaban a Politikai Nyomozdéosztalyon belll decentralizaltak a
tajekoztatd munkat, szétvalasztottak a &lds a bels strukturat. A Beligyminisztériumon
bellli thjékoztatast ezutan minden szervezeti apgsgat maga végezte, mig a kifelé, és a
BM fels6 vezebi felé tortérd informalas tovabbra is kdzpontilag tortént. A lgliiszervek
anyagai mellett, a KUM és a tobbi minisztérium iedssei, az emigrans sajtd, és a kovetségek
bulletinjei, a Statisztikai Hivatal kiadvanyai jetették a hirforrasokat. A Tajékoztato
alosztdly tovabbra is készitett napi eseményjedtnts hetente kétszer 6sszefoglald
tajékoztatét a PB tagjainak, illetve soron kivillyegy allami vagy partvezétek?? A
BelUgyminisztériumon belil, bedlstajékoztatd rendszerek is kialakultak, hiszen a BM
partbizottsaga 1958 juniusatol adott ki tagjai éésznegyedévenkeént egy un. ,Tajékoztato -,
abbdl a célbdl, hogy ezaltal javuljon a parttagoktikai tajékozottsaga. A PB és a Titkarsag
hatérozatairdl kiadott ismertetések mellett, eZgkrotémékat is tartalmaztak, mint példaul a
régi parttagok és a ,munkadsmozgalmi elvtarsak” betly a belligyben, vagy a
Kbdzalkalmazottak Szakszervezete BellgyminisztériBmottsaganak munkaja, vagy a népi

demokratikus allamok buntgiolitikaja, a partbizottsagi tagok partmunkabaériitbevonasa

89 Jegyskonyv a Politikai Bizottsag 1957. jalius 2-i GlésErin A Magyar Szocialista Munkéaspart Politikai
Bizottsaganak Jegykdnyvei..68.

29 A peltigyminiszter szamu utasitasa. 1958. febrG4rvhlamint Javaslat a Tajékoztatdé Osztaly atezsére.
1958. februar 13. MOL XIX-B-1-au 15. d.

291 Az 1958. majus 29-i miniszterhelyettesi értekedlatarozata a Il. Gosztaly és a T4jékoztaté Osztaly
jelentéseibl. 1958. majus 30. MOL XIX-B-1-y 19/1958. 4. d.

292 Miiller Rolf: A politikai rendsrség tajékoztaté szolgalata, 1945-1962 Thezor 2. A Térténeti Hivatal
Evkényve..122-124.
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stb. A T4jékoztatd kezelése szigoru rendben tortAmbkat az anyagokat, amelyek jobb
sarkaban a ,visszakuldedidszé allt, 12 napon belll a partbizottsagra videlgett juttatni. A
T4jékoztatdt boritékban, névre széléan, szigoritkost minssitéssel kildték meg, amit csak
a cimzett bonthatott fel, és neki is kellett viggwai, amikor azt visszakildte a
partbizottsagnak. A BM partbizottsaga, vagyis egarttpstilet ezzel gyakorlatilag
kiegészitette a balgajékoztatd munka rendszefét.

Az alsébb szirit napi gyakorlatot, a politikai reddségnek a partellénzés keretében
végzett parttajékoztatd munkajat ismerteti 1960rcimé elejédl tobb feljegyzés. Ezek a
megyei és budapesti politikai nyomozé osztalyok zhewlasi kotelezettsége kapcsan
elégedetten allapitottak meg, hogy kialakult a neegyartbizottsagok szébeli és irasbeli
tajékoztatasdnak modja, a megyeidelitkarok rendszeresen beszamoltattdk a politikai
nyomozO osztalyok vezét, a partbizottsagok, illetve a végrehajtdo bizagsk pedig
idénként napirendrdizték a politikai renéirség munkajaval kapcsolatos kérdéseket. Péeldaul a
Borsod-Abauj-Zemplén megyei pértbizottsag megtdtgya a politikai nyomozd osztaly
jelentése alapjan — a termistOvetkezetek ellen iranyuld ellenséges propagaadéegyében
elé ,belss reakcios elemek” tevekenységét. A dokumentumorezldhponthoz — ismeretlen
szerd altal — irt megjegyzeés: ,ezt nem tehetik”, arréulkodik, hogy nem volt teljesen
egyertelnt a tajékoztatasi kotelezettség fenti pontjanak &yalzasa.

A titkos, allambiztonsagi, operativ technikakat,0dszereket valdban csak a
partbizottsag etstitkara ismerhetette meg, a parttestilet nemg¥sém is targyalhatott réla,
de hogy mit midsitettek annak, az a jelek szerint nem volt eginatie A parancsnokok
altaldnos politikai irdnyitast, segitséget kaptakar konkrét tgyekben is a part illetékes
szerveibl, és forditva, a dkapitanyok, a politikai nyomoz6 osztalyok vedevalamennyi
lényeges kérdésk beszamoltak, tajékoztattdk a megyei éelstkarokat. Kiléndsen a
fokapitanyi szobeli tdjekoztatok (egyes fontos Ugwpeklortéw jelzésadas, a rendszeres
beszamoltatds, a rendkivili eseményeket jelentésgljthattak segitséget a megyei
partbizottsagok munkajdhoz. A tsz-szervezés soraltitélag — a megyei politikai nyomozé
osztalyok kulondsen hatékonyan segitették a pavtszeteket, bar hogy mi médon, sajnos

egyik jelentés sem részleté?f. Az irasbeli beszamolékat havi és éves bontasbsritieéték

293 A BM PB Té4jékoztaté kiadasa. (1958) d n. MOL M-&88. f. 30/34. e.

29 A dokumentum készife elképzelhet, hogy a Il. Bosztaly partbizottsdganak agitaciés munkajara gndo
mert arra, hogy a terileti partbizottsagok hogyagitették a politikai nyomozok munkajat talaltaralasokat. A
megyei partbizottsagok tajékoztattak a helyi pkditinyomoz6 osztalyokat arrél, hogy hol, mely teéiigésben
kezdték meg az Gjonnan alakult terdslovetkezetek keretében a k6z6s munkat, melyek aztfejlesztés”,
vagyis tsz-szervezés ofl all6 kdzségek, ahol varhatdak szovetkezet-elemeegmozdulasok. Ezeket a
kozségeket az &llambiztonsagi szervek sulypontieldbmként kezelték és a helyi parttestiletek
irAanymutatasaval preventiv intézkedéseket, opetatitositasi terveket készitettek. Ezek egyik elexmevolt,
hogy az ellenségesnek rigitett tevékenységek lldozésekor az intézkedéseknaeihden esetben megbeszélést
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el az allambiztonsagi szervek vefietle ezek ,szinvonala” — a jelentések szerint m nvelt
kielégit. A legfébb probléma az volt, hogy ezek inkabb csak rediltalk az eseményeket, a
megtortént intézkedéseket, vagy idejétmult kérdeisékattak, de mélyrehatd elemzést nem
végeztek, nem adtak atfogd képet a megye operatiyzdtébl. Példaul Borsod-Abaduj-
Zemplén megyében az egyetemek, a kulturdlis dietiye a me#gazdasag ,vonalarél” keves
operativ tajékoztatast adtak a partbizottsagnagy \Bzécsényll azt jelentették, hogy egy
egyeéni gazda rendszeresen izgatott a tsz-ek eléemire a partbizottsag a jelentést megkapta,
az illets mar maga is tsz-tag voltdtsmaga is agitalt a tsz-szervezes mellett. Tobbyélegn
kampanyszdien végeztek a tajékoztatast, mert példaul a tsxxszés idszakanak lezarulasa
utdn a medgazdasag, a falu &llambiztonsagi viszonyairdl alig-jelentettek. A fentieken
Kivil a legtébb megyében alkalmaztak a heti, vagthéti szébeli beszamolast, illetve a
fontosabb eseményéirtorténs tajékoztatas is. Ugyanakkor altalanos probléma, gy
kevés olyan jelentést adtak a szervek, amelyekéaappartbizottsagok megeb intézkedeést
tudtak volna tenni.

Raadasul amiota medsrek a jarasokban és a budapesti kerlletekben igkaol
nyomozo kirendeltségek, ezaltal mintegy elvagtfdéadbizottsagokat e fontos hirforrasoktol,
ami megnehezitette a jarasi, és a budapesti kiep#igbizottsagok titkarainak, a végrehajto
bizottsdgok tajékoztatasat és tdjékozodasat. Ezekeerlleteken a tajékoztatas arra az
operativ tisztre volt bizva, aki egyben a jarakenilet teriiletén az elharitast is végezte, de ez
a gyakorlatban csak alkalomsien valésult meg és nagyon keveés informacios éertékike
Ezért ezeken a teriileteken a partszervek nem i8knartertletikén 8l,ellenséges elemek”
tevékenységét, a jeldistebb Ugyeket, nem voltak tajékozottak a megye dtiillév egyes
objektumok ,fer6zottségésl”. Raadasul az egy szinttel feljebbi, a kdzpontlitkai
nyomozo szervek vez@t vagy egyes nagyobb tUzemek, gyarak tartotismgn ,potoltak”
ezt az informécids hianyt, nem keresték fel a jak&silet parttitkarokat. Példaként azt hozza
fel az egyik feljegyzés, hogy a Xlll. kerlleti pdidottsag titkarat nem tajékoztattak tobb
fontos tGizem (Gheorghiu-Dej Hajégyar, Langgyar) afigrhelyzetésl, igy az el$ titkar nem
tudott a Hajogyarban torténtizeset vizsgalatanak eredmérdjgrilletve a Langgyarban
selejtes turbinahdzak gyartasaval kapcsolatos tiff@)i nyomozas eredmeényidr sem.
Hasonloképpen azokban a varosokban, ahol nem wtitikpi nyomozé osztaly, a varosi
partbizottsagok tajékoztatasa rendszertelen, teriteen volt és nem egységes gyakorlat

alapjan volt megszervezve.

kellett tartani az illetékes partszervek véredl. Jelentés a TSZ-fejlesztéssel kapcsolatosmaizonsagi
intézkedésekil. 1959. november 27. ABTL 1.6 12. d.
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A tajékoztatas jobb, hatékonyabb kialakitasa é@rdelk Galambos Jozsef a Politikali
Nyomozé BBosztaly vezétie 1960 marciusdban kénytelen volt Gjolag elrenddingy a
megyei allambiztonsagi osztalyok havonként késaékesszefoglald jelentéseket, kizardlag
a megyei partbizottsagok élstitkarai részére. Ezekben a jelentésekben az ngdiges
elemek” tevékenységélr modszerail kellett képet adniuk, és dtozénkent 6sszefoglaldkat
kellett késziteniik egyes fontos objektumok helggdis. Tajékoztatni kellett a varosi, jarasi
jogu varosok els titkarait teriletik operativ helyzetér és a kdzponti politikai nyomozé
szervek a budapesti keriiletekben, a jarasokbai [élentsebb konkrét tgyekben
tajékoztattak a keriileti, jarasi partbizottsagoks ditkarait®>®® A Titkarsag aprilis elején
megtargyalta az AO-nak a fenti témaban készitdénjését és annyiban maddositotta a
Galambos altal elrendelteket, hogy a jarasi, jar@gia varosi, valamint a kerdleti
partbizottsagok ets titkarainak jobb informaltsdga érdekében ezutan neegyei
partbizottsagok eds titkarai, illetve a budapesti partbizottsag illeé titkara feladata lett
évente egy-két alkalommal tajékoztatni a fenti stvek vezéit az altalanos helyzeir%*°

A ll. Féosztaly partbizottsaga 1961. &lelévi munkaterve éirta, hogy javitani kell a
valasztott partszervek politikai tajekoztatasamawent az alapszervezetek vezsigei altal a
parttagsag felé torténegyéb informaciés munkan. A cél az volt, hogy amnyito
partszervek” minél jobban ,benne legyenek” a p&mezk életében, ismerjenek minden
problémat, és tajékoztassak azokrol adtetspartvezetséget®’ A politikai rendsrségnek a
partszervek felé tortén tajékoztatd tevékenysége a &aélsiekben is szorosan
0sszekapcsolddott az allambiztonsagi szervek payitasaval és ellérzésével és egyéb

tajékoztatasi formak is megjelentek.
3.6. A parttagok és partfunkcionariusok elleni allanbiztonséagi fellépés szabalyozasa
Az A&llamvédelmi apparatus multban elkovetett toweélenségeinek megakadalyozasa

érdekében — a torvénytelenségekben szerepet j@gykori allamvédelmisek részleges

felelésségre vonasaval parhuzamosan — a part&ézsiiletei olyan szabalyozas kialakitasan

2% Kaszas Ferenc feljegyzés Marosan Gyorgy rész&@0.1marcius 3., valamint Feljegyzés a BM szervei
(budapesti) Politikai Nyomozé Osztalyainak parttagiaté munkajardl. 1960. mércius 3. és Galambasefo
eléterjesztése a BM megyei (budapesti) Politikai Nyatezerveinek parttdjékoztaté munkajarol. 1960 .craar
10. MOL M-KS 288. f. 30/2¢. e.

29 Jegyskonyv a Titkarsag 1960. aprilis 5-én tartott UléS@MOL M-KS 288. f. 7/755. e.

297 A 1I. Féosztaly PVB 1961. februar 1. és jalius 31. koztinkaterve. 1961. januar 11. BFL XXXV (29)
1961/c/2156. e.

29 Bgvebben Miiller Rolf: Napi Operativ Informéaciés Jeémek, 1979-1989. IMrezor 1. A Térténeti Hivatal
Evkényve..251-284.
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dolgoztak, amelyek — reményeik szerint — aéfi@an meg fogjak tudni fékezni a politikai
rendsrségnek a parttagokkal szembeni esetleges énkésligséseit™®

A PB 1956. julius 26-i ulésé targyaltak meg Piros Laszl6 belligyminiszter jaarel
az ellenséges tevekenységgel gyanusitott parttagufokvezeaik, tbmegszervezeti és allami
funkcionariusok elleni allamvédelmi munka engedéége rendjére vonatkozoan. Az indoklas
szerint az allamvédelmi szerveknek a part és alfankcionariusok ellen folytatandé eljarasa
— mivel az 1953. évi PB-hataro¥dtcsak a vezétfunkcionariusokra vonatkozott — nincs
kellben szabalyozva. A javaslatot a korablkiseakban éffordult — a parton beldli hatalmi
harc eszkdzeként alkalmazott - allamvédelmi el@asujboli felhasznalasanak
megakadalyozasara terjesztették *Be.Az elfogadott hatarozat értelmében a BM
allamvédelmi szervei a KV tagjai, pottagjai, a KEB a Reviziés Bizottsag tagjai ellen a PB,
a KV hataskori listajan szerdéppart, tomegszervezeti és allami funkcionariusak Eaoki
Tanacs tagjai, orszagtigsi képvisablk ellen pedig a PB vagy a Titkarsag engedélyével
indithattak — politikai Bncselekmény elkdvetésének gyanuja esetén — nylly witkos
nyomozast, foganatosithattékizetbe vételt. Alsdbb szinten — a budapesti, megyegyei
jogu varosi és jarasi partbizottsagok kaderhatagisiajan szere funkcionariusok ellen —
csak a megyei partbizottsag, végrehajtdo bizottsagorhasul vétele utan lehetett az
allamvédelmi szervek rés#érintézkedni. Tettenérés, illetve terrorra, divérai vonatkozo
megalapozott gyanu esetén a partszervek beleegyrebail is cselekedhettek, azok utdlagos
tajékoztatasi kotelezettsege mellett. Hasonld dhpjan az ,egyszéf parttagok ellen is
hasonlo eljarast irt &€la hatarozat. Amennyiben az illetékes partszerezk értettek egyet az
allamvédelmi szervek intézkedésével, a dontés adtlen fel$bb part- és bellgyi szervet
illette meg®®® A gyakorlati végrehajtasa koriil kialakult értedéget, bizonytalansagot ol

tukrozi a beligyminiszter-helyettes egy hdnappabBki parancsa, amely miniszterhelyettesi

299 A volt allamvédelmi apparatus tagjai altal elkatettorvénytelenségek felillvizsgalatat a kovetkez
alfejezetben részletesen elemzem.

300 Az Allamvédelmi munka szabalyozasardl sz6l6 hasteomellett a Politikai Bizottsag ekkor targyatiag és
fogadta el a BM partellénzéséél, valamint a BM és szerveinek feladat- és haté&sktrvalamint e szervek
allami iranyitasaroél és ellérzéséél sz0l6 hatarozatot is. Jedikdnyv a PB 1956. julius 26-i Uléggr MOL M-

KS 276. f. 53/2976. e.

301 A fenti téméra vonatkoz6 1953. évi PB-hatarozaiem talaltam, csupan egy belliigyminiszteri parancsot
amely szerint bizonyos partfunkciondriusokra vooatk ebizetes letartoztatasi hatarozatot kizarélag a
beliigyminiszter, vagy ennek helyettesei hagyhatfdkd és a Ledbb Ugyész engedélyezhette. A
beluigyminiszter 010. sz. parancsa a torvényességjanié@sanak fokozottabb biztositasarol. 1953. srelpér
21. ABTL 1.5 Egyesitett BM parancsok 6. kotet. Aifl@i Bizottsag 1954. februar 24-i ilésén fogadta KV
tagok ellen érkez bejelentések kivizsgalasanak moédjara vonatkozasjatot. Ennek értelmében a KV tagja,
péttagja ellen a KV vagy barmely szerve csak a Kikarsaganak éterjesztése alapjan, a PB engedélye utan
indithatott vizsgéalatot. MOL M-KS 276. f. 53/162.e.

302 Javaslat ellenséges tevékenységgel gyanusitatagak, part, tomegszervezeti és allami funkciarsok
elleni allamvédelmi munka engedélyezésének rend]&®6. junius 29. MOL M-KS 276. f. 53/297..e.

122



figyelmeztetéssel blntetett meg egy allamvédelndinbgyot, aki figyelmen kivil hagyta a
fenti hatarozatot. ,A Miniszter Elvtars utasitoia 6sszes operativ tiszteket és az operativ
allomanyt — szolt a parancs —, hogy a péart, tonegszeti és allami funkcionariusokra
vonatkozo6 anyagokat az ugynoks#gtlifogadni nem szabad, az Ugyndkséget ilyen iranyb
dolgoztatni nem lehet. Utasitotta a véket és az operativ tiszteket, hogy az tgynotksdget e
kell igazitani, hogy ilyen anyagok gjyésével ne foglalkozzanak.” Még szemléletesebb a
parancsra kézzel irt szoveg, mely teljes bizongtdlgrol arulkodik: ,Az op. [operativ]
ertekezleten ezt a kérdést tisztazni az allomasiy, ehert valaszt varnak! Meddig menjenek
el a funkciokkal?***

Kutatasaim soran szamtalan esetben talalkoztamnotiokumentummal (disorban
ugynokjelentéseket tartalmazé M-dossziék tanulmaaya soran), amikor a jelentésben
szerepd partvezeid nevét kisatiroztak, kitorolték, hogy a fenti paramak megfelélen —
legaldbb utélag — ,anonimizaljak” az iltet partfunkcionariust. Parttagokat elviekben
ugynoknek (informator, tgyndk, titkos megbizottkds munkatars, illetve rezidens) sem
szervezhettek be, de erre vonatkozé parthatdrozeot, csupan egy beligyminiszter-
helyettesi parancsot talaltai¥f. Ez utébbi rendelkezés a parttagokon kivill megtilta
politikai jellegi tarsadalmi szervezetek funkcionariusainak, azmli@s gazdasagi szervek
vezebinek, a tudomanyos és kulturalis élet kimagaslangtgiségeinek, fiatalkoriaknak, a
fegyveres @ik tagjainak, a kulfoldi allampolgaroknak, egyhazemélyeknek, mentalisan
sériilt embereknek, kozismert hivatasésdzoknek a beszervezését is. Az ABTL-kignott

iratok alapjan azonban mar tudni lehet, hogy aofels kategoriakbdl szamtalan esetben

393 Hatarozat az ellenséges tevékenységgel gyan(pédit tomegszervezeti és allami funkcionariusdinel
allamvédelmi munka meginditasanak, illetve a pgottasrizetbe vételének rendjére. 1956. augusztus 6. MOL
M-KS 276. f. 53/2976. e.

%04 A beliigyminiszter I. helyettesének 24. szami pesara part, tdmegszervezeti és allami funkciondkias
vonatkoz6 igynokségi anyagokrol. 1956. szeptemb@&lQL XIX-B-1-az 27. d. Az MDP KV hatarozatait, a
BM és szervei partellénzésének tovabbi megjavitasarol, valamint a pdlama és tdbmegszervezeti vedkt
illetve az MDP tagjai Ugyében folytatott bellgyténkedések szabalyozasarél a beligyminiszter pséibaa,
illetve belligyminiszter-helyettesi utasitdsban idetee. A beliigyminiszter 76. szamua parancsa a HZHb és a
H/59/1956 parthatarozatok végrehajtasardl. 1956gusatus 28. MOL XIX-B-1-az 26. d., illetve A
belligyminiszter-helyettes 27. sz. utasitasa aznéliés tdmegszervezeti vedkt valamint az MDP tagjai
Ugyében folytatott #inligyi intézkedések rendjének szabalyozaséarodl. 1&%Hhtember 15. MOL XIX-B-1-az 27.
d.

395 A beltigyminiszter-helyettes 10. szamu parancsaigynokséggel kapcsolatos munka targyaban. 1957.
marcius 13. ABTL 4.2 Il. sorozat 5. d. A parandsigd, hogy az tigynokség tagjai sordba MSZMP tagerk n
szervezhdik be. Allambiztonsagi tankényvekben ezt azzal meagtak, hogy az ontudatos parttagsagtol
egyébként is elvarhatdé az allambiztonsagi szervéh&éntes segitése, illetve a parttagok ellenséujes)z
elemek kozé tortén bevezetése feleslegesen veszélyeztetné a padtagék a presszidés alapon toién
beszervezésnek sincs értelme, hiszen aki zsarubhatit, az altaldban olyariiht kovetett el, ami eleve kizarja
a parttagsagot. ,Miért ne szervezziink parttagokatigynokség soraba?” In 1. szamanBgyi T4jékoztato.
Budapest, ORFK, 1959. februar 15. 9. ABTL 4.1 A-#14959/1 (Allambiztonsagi kényvanyag)sBbben:
Papp Istvan: A parttag, a munka®s a rezidens. Az allambiztonsagi munka kilérdefgemai. Kommentéy
2009/1. sz. 37-44. Kbszondm Papp Istvannak, hdbivta a figyelmemet erre a forrasra.
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tortént meg a titkos (operativ) kapcsolat kialaddtaigy a parttagsagra vonatkozo tiltd
rendelkezést is fenntartdsokkal kell kezelni.

A forradalom leverését kovidn az egykori AVH-sok és az (] ,belugyesek” kozotti
rivalizalas, pozicidharc, az intrikdk nem tettékd&ve, hogy egységes allaspont alakuljon ki
akar a part kozvéleményében, akar a Belligyminismdran az allamvédelmi szervek
multbeli tevékenységének értékelése kapcsan. ,Urpgkn karosan hatnak a munkara az
allamvédelem multbeli tevékenységének partértéketdsszemben allo, vagy azt kilonboz
okokbol tAmado nézetek, valamint az olyan allasggnamelyek az ellenség elleni harcban
mutatkoz6 gyengeségeket nem a munka fogyatékobségdatjak, hanem abban, hogy
valamely testlletnek nincs megfélgozicidja. Ezeket a part politikgjatol idegen,aépart
helyes politikajanak gyakorlati megvaldsitasat a@kwokz6 nézeteket kovetkezetes elvi
politikai harcban le kell kiizdeni és szikség esedéiminisztrativ rendszabalyokat is
alkalmazni kell.®®® Kadar Janost — fenti mondatai megfogalmazasakoszemélyes
tapasztalatai (is) motivalhattak, hiszen neki — l&tte hogy hatalma megszilarditasa
érdekében nagy szilksége volt az egykori AVH-s Hetisk, a beliigyi apparatus
tamogatasara — el is kellett hatarolédnia a szehkéxeteket valloktdl, de egyuttal meg is
kellett nyerniesket. Mindenesetre az idézet jol mutatja, hogy atr@dEkelése, illetve annak
masként értelmezése hatalmi, bizalmi kérdés volyak@rlatilag az U] partvezetés
legitimitasat vonta kétségbe az, aki az allamvédetelltbeli tevékenységét maskeént itélte
meg, mint Kadar és kore. Az MSZMP Politikai Bizéigs. 1957. december 17-i hatarozataban
értékelte az allambiztonsagi munkRHtA hatarozat — amellett, hogy igyekezett megnyumjtat
az egykori beosztottakat — a bellgyi allomany kéréjelentkeé ,helytelen nézetek”, a régi
AVH iranti nosztalgia, a part hivatalos értékeléséltérs allaspontot vallok ellen iranyult.
Ekkor Kadar még keményebben fogalmazott. ,Ugyanakda is meg kell mondani, hogy
bizonyos szektas, stb. hangot itt nem szabad megdeng[...] Le kell kiizdeni az ilyen
szembendllast a Kdézponti Bizottsag, vagy a kormamalaval. Ha makacs esetékvan szo,
eltavolitassal, vagy méas birteendszaballyal ennek véget kell vetfi>Az ,adminisztrativ
rendszabalyok” emlegetése ugyanakkor egyeéftielfanyegetést jelentett a mashogy
vélekedkre, holott épp Kadar az, aki a partfunkcionariusgleni allamvédelmi munka
szabalyozasakor elveti ezt az eszkozt.

A BM pértiranyitasarol sz6l6 1957. augusztusi retati javaslatanak titkarsagi vitaja

soran felmerilt, hogy hangsulyozottan szerepeljdratarozatban ,az ellenség elleni harc”

3% Jelentés a BM partszervezetének munkajarol. 1@&dember 12. MOL M-KS 288. f. 7/18. e.
397 A Politikai Bizottsdg 1957. december 17-i hatatazaz allambiztonsagi munka néhany kérd#isén A
Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottsaganlegyzkényvei..1005-1010.
308
Uo.
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kitétele, melyet Kadar azzal egészitett ki — ést@rozat érdemi részében is szerepeltetett —
hogy a bellgyi szervek munkgja soha ne irAnyuljopde- és a munkésosztély ellen, és

fokozott figyelem kertljon a torvényesség betam@s&zért a mar 1956. augusztus 6-an

megjelentetett MDP KV hatarozatat 1958 elején eiijmel — ismételtek meg.

A Titkarsag 1958. februar 14-i hataroZ8tandoklasa megegyezett a két évvel korabbi
KV-hatarozat szellemiségével. Ekkor is alapest az 1945-1953 kozotti évekbedferdult
torvénysértések megismétiesének, valamint a parton bellli harc adminisiztratra valo
terelésének megakadalyozasat hoztak fel érvkéntaalmilag is a korabbi hatarozatot
ismételték meg. A titkarsagi vita soran Kadar igyeé: ,Megmondom, az egész hatarozat
olyan, hogy ilyen biztositékra a régi hibak elleiilsség van. Persze jelenleg ilyen természet
hibak nincsenek. Itt Iényegében arrdl van sz0, hgwarton bellli nézeteltéréseket ne oldjak
meg adminisztrativ eszkdzokkel.” Marosan Gydrgyaisiztonsagi, garancialis elemeket
emelte ki: ,Meg kell teremteni a parton belll atbisagot, hogy az, ami régen volt, meg ne
ismétbdhessék. [...] Ezer és ezer labmig van arra, hogy egy parttaggal szemben egy magas
rangu katonatiszt eljarjon, s nem lehet megvéd@misze nekem van olyan viszonyom a BM-
el, hogy nem mernek emberhez addig nyulni, amignkehem beszélik meg, még egysizer
parttag elvitelénél is. En az elvet védem, amikar mondom. Ha biztonsagi szempontbol
szikitjuk is ezt a kort, az elvhez ne nyuljunk hozR2arsze azt is latni kell, hogy par év malva
nem kell etl félni, de most még igen. [...] A kommunistdkat védé&ell a banditakkal
szemben® Kadar is a kommunista tagsagban latta a gararemgfajta partbiztositékot, a
hatosagi szabalyozast elvetette: ,Nem is a ées@et kdteleznénk, hanem az ott szolgalo,
felelés legmagasabb rangban dévarttagot, hogy koteles biztositani, hogy ilyemdésekhez
a partszerv hozzajaruljon. Kommunistakat és nenvdagiot koteleznénk erre. Ha azt
mondanank, hogy mint hatésag kotéleakkor ez tulajdonképpen az alkotmany modositasat
jelentené.” Szirmai Istvan erre viszont olyan pélédnlitett, amely egyes kommunista
Qjsagirok politikai indokbdl meginditandé nyomozdaslié a belligy altali ,szabotalasara” utalt.
Szirmai a Népszabadsagnal dolgozd parttag Ujsagbbkos szerepvallalasat akarta
kinyomoztatni, de a Bellgyminisztériumtol azt a asdt kapta, hogy kommunistakkal
szemben nem folytatnak nyomozast, igy nem tudngkgot kiadn'* A vita soran Biszku

arra hivta fel a figyelmet, hogy ez a fajta szestlgkszélyes, mert: ,esetleg olyan benyomas

309 A Titkarsag 1958. februar 14-i hatarozata a Befigysztérium nyomozoészervei és az Ugyészség efasis
szabdlyozasardl a part vélasztott szerveibe égtaapparatusaba befurakodott ellenséges személgékzése
sordn. MOL M-KS 288. f. 7/2&. e.

310 Jegyskonyv a Titkarsag 1958. februar 14-én megtarta@sébl. MOL M-KS 288. f. 7/225. e.

311 A forradalom leverését kovemegtorlasok idején az a szébeszéd terjedt el, hagyegy kérilbelil 100-110
személyt felsorold lista, és az azon szédilegtl — el$sorban ,régi” szocidldemokratak és a korabbi koniep
perek aldozatai — csak a PB hozzjarulasaval Ighétizetbe venni. Bvebben: Gal Eva: ,Lejaratas” és
.pbomlasztas”. A Kadar kori allambiztonsag esetel@zandorralTorténelmi Szem|010/2. sz. 247.
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keletkezhet, hogy kétféle elbiralas van, s a pgokeesetében a partszervek hagyjak jova az
emberek letartdztatdsat [...] A part ezt nem valigghanagara, mert esetleg j6n az
onkényeskedés. Most is van erre tapasztata titkarsagi hatarozat végil gyakorlatilag a
két évvel korabbi szabalyozast ismételte meg, wgynden esetben a gyanuba keveredett
szemeély beosztasanal eggyel magasabb valasztotszedr engedélyéhez kototték a
nyomozas meginditasat, a letartéztatast és8naildoz szervnél legmagasabb rangbandlév
kommunistanak kellett iben értesiteni a felbb partszerveket® Azonban alig négy
hénappal a hatarozat megjelenése utan a BM Titjansk koroztetni kellett az eredeti
titkarsagi hatarozatot, ugyanis a bellgyi véketem ismerték — és ezért nem is alkalmaztak —
az abban foglaltakat?

1959-ben meghataroztak azon allami- és partékzekorét is, akik a
Bellugyminisztérium szervéit egyes személyekr adatot (kornyezettanulmany,
véleményadas, prioralas) kérhettek. Ezek a PBifag}eB titkarai, a KEB elntke és titkara, a
PTO és az AO vezé&t a budapesti partvégrehajté bizottsagoelikara, illetve az
adminisztrativ Ugyekkel foglalkozo titkar, a megygirtvégrehajtd bizottsdgok élsitkarai,
valamint az EInoki Tanacs Elndke, a Kormany EIngkeniszterelndk), a miniszterek, a
Legfésbb Ugyész és a Személyligyi Bizottsdg véeetvoltak. Mindazon kérelmeket,
amelyeket nem a fent felsorolt funkcionariusok &gyirt ala, a Beliigyminisztérium koételes
volt intézkedés nélkil visszakildehy.

Tobb alkalommal keriilt vezetestiilet'® elé a BM operativ nyilvantartasban szetepl
parthataskorbe tartozo, személyek felllvizsgalatdmgye. A Titkarsag még 1957-ben harom
bizottsagot allitott fel, melyeknek az volt a fedak, hogy felllvizsgéljak az allambiztonsagi
szervek adattaraiban szerephrttagokat. Az 1960-as év elejére elkészlt jégben Biszku
javasolta, hogy 26 személy meghagyasa mellett, 189 toroljenek az operativ
nyilvantartasbél, és 15 ,elvtars” anyagat helyezzéh. kutatd nyilvantartasbe és

parttagsagukrol az illetékes partszervek dontséfiek.

312 Jegyskonyv a Titkarsag 1958. februar 14-én megtarta@sébl. MOL M-KS 288. f. 7/225. e.

313 A Titkarsag 1958. februar 14-i hatarozata a Befiigysztérium nyomozészervei és az Ugyészség efjasds
szabdlyozasa a part valasztott szerveibe és aapggratusaba befurakodott ellenséges személyelzéddo
soran. MOL M-KS 288. f. 7/2&. e.

314 A BM Titkarsag korlevele a Titkarsag 1958. febrddri hatarozataval kapcsolatban. 1958. jilius ®LM
XIX-B-1-az 36. d.

315 A Titkarsag 1959. szeptember 9-i hatarozata adyelinformaciok és kornyezettanulmanyok kérésének
rendezését. MOL M-KS 288. f. 7/584. e.

316 A Titkarsag 1959. szeptember 8-i, december 8sdilé

37 A korabeli &llambiztonsagi nyilvantarté rendszerb@z On. kutatd nyilvantartasba kerilltek az
alapnyilvantartdsban szeréphél kevésbé veszélyesnek itélt személyek. Ilyenmelkak példaul mindazok,
akiket az allam és tarsadalmi rend elleimd¢selekmény miatt elitéltek, de mar amnesztidbsresdiltek, a nem
kelléen bizonyitott politikai jelledy biincselekmények elkovét az 1945. ditti erészakszervek vezét és
hivatasos allomanyu tisztjei, az 19456teks utan rikodott jobboldali partok vezéségi tagjai, a feloszlatott
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1961-ben, majd 1966-ban a L&égb Ugyész is szabalyozta a fontosabb munkakort
betdlk ellen inditott bintét eljards menetét, melynek Iényege a fentiekhezréao az
volt, hogy a parthataskorbe tartozd véketelleni eljaras meginditdsakor az illetékes
partvégrehajtd bizottsagot értesiteni kell, azomeawlelkezése a politikai nyomozo szervekre
nem vonatkozoft'® Szénasi Géza bejelentése nyoman 1962 jlniusabd®B aismét
foglalkozott ezzel a kérdéssel, mert a tasdg és a Katonai Ugyészség megsértette a fenti
hatérozatot. Sajnos az Uggyel kapcsolatban réketetgem ismeriink, a PB mindesetre
megbizta a KEB-et és az Adminisztrativ Osztalytgyhwizsgaljak meg, hogy az eljard
hatosagok részér tortént-e partszétlenség, és a beligyminiszter — feltéleet az AO
intenciéi nyoman — parancsaban ismételten felhavtpolitikai nyomozé és aiblgyi
szerveket a fenti titkArsagi hatarozat attanulmaagéra és kovetkezetes betarta3ara
belligyminiszteri parancsra hivatkozva alig egy Ipjpad ké$bb a BRFK vezdie utasitotta a
Politikai Nyomoz6 Osztaly csoportvedd#l hogy augusztus végeéig csoportértekezleten
Loktatasszdiren” targyaljdk meg az eredeti PB-hatarozatot éspazativ tisztek a jdben a
hatédrozatban megjeldlt funkcionariusokra vonatk&ampromittalo tartalmu jelentést csak
abban az esetben fogadhattak el a hal6zattol,nhakatartalma valdszinek latszott”, illetve
operativ intézkedést vagy parttajékoztatast igénpebeosztottak a beérkezett jelentésekkel
kapcsolatban partengedély nélkil semmiféle intézgkedem foganatosithattak, amit csak az
osztélyvezein keresztll lehetett beszerezni. Amennyiben olgdenjés érkezett parttagrol,
funkcionariusrol a politikai nyomoz6 osztalyra, dynendsri intézkedést nem igényelt, akkor
az illetékes partszervet 8his tajékoztatni kellett?*

Sajnos arrél nem rendelkezink pontos informécithkkagy a vizsgélt korszakban
mennyi eljaras indult partfunkcionariusok ellenndenesetre a BM Vizsgalati Osztélya éltal
0sszeadllitott jelentés szerint 1962. januar és 18@6cius kozott 76 MSZMP tag és tagjeldlt
ellen indult buntdieljaras és 9 parttagot részesitettek éematosagi figyelmeztetésben. Az
altaluk elkovetett tincselekmények kdzott volt kémkedés, allamtitokseélféldre szokes,
hivatali hatalommal val6 visszaélés, izgatas, vamdevizabintett, csalés, sikkasztas, pazarlo

szerzetesrendek aktiv tagjai stlivBbben: Petrikné Vamos Ida: Iratok a Torténeti khilzan. InTrezor 1. A
Torténeti Hivatal Evkdnyve.33.

%18 Jelentés a Politikai Bizottsagnak, a BM operagiwantartasaban szeréplparthataskorbe tartozd személyek
ismételt felulvizsgélatardl. MOL M-KS 288. f. 5/17@ e.

319 A Legfébb Ugyész 001/1961. szam utasitasa a fontosabkakiim betls személyek ellen indult biintet
eljarasok szabalyozasarol. 1961. januar 10. MOL -BHK-az 49. d., valamint A Ledbb Ugyész 002/1966.
szamu utasitdsa a fontosabb munkakort egitemélyek elleni blni&tljarasok tgyészi feladatairdl. 1966.
oktéber 1. MOL XIX-B-1-az 66. d.

320 Jegyskonyv a PB 1962. junius 12-i Ulé$érMOL M-KS 288. f. 5/267 6. e., valamint A belligyminiszter
003. sz. utasitasa a Titkarsag 1958. februar Btarbzatanak betartasara. 1962. jalius 7. MOL XX-Bz 50.
d.

%21 A BRFK Politikai Nyomoz6 Osztalya vezgének 10. szamu utasitdsa a parttagok és partumdisok
ellen lefolytatandé eljarasok szabalyozasa targyab@62. augusztus 6. MOL XIX-B-1-v 550/13/1962. 87
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gazdalkodas és foglalkozas korében elkdvetett thakdzo veszélyeztetés is. Ugyanakkor
nem kerult be a fenti statisztikdba az un. szek@Fok Ugye, merdket (3 ) letartdztatasuk
elstt egy nappal kizartak a partbsf

3.7. Az allambiztonsagi szervek kaderhelyzete, a Biataskori listai

MSZMP hatalomgyakorlasi technikdjdban az un. k&atédkor, illetve a személyi Ugyek
szabalyozasa ddht jelentséggel birt. Minden fontosabb kinevezgsrfelmentéssl,
eloléptetessl, levaltasrol, beiskolazasroélpts— a Beligyminisztérium szerveinél, a fegyveres
testlleteknél — a magéanélet egyes kérdésésr a part kilénbdk szervei dontottek. A
parthatarozatok, hataskori listdk pontosasiriélk, hogy melyik pozicid betbltéséhez melyik
partszervezet &tetes hatarozatara volt szikség. A kaderhatas&gaspltsagok, vagyis a
szemelyi dontések &etes jovahagyasa a partiranyitas egyik legalépibetleme volt.

Piros Laszl6 — még é&llamvédelmi miniszterhelydddes — 1954. aprilis 24-én (j
hataskodri listat adott ki, amelynek deklaraltan\at a célja ,hogy noveljik a vezil,
parancsnokok hataskorét, félebégét egyes kaderfunkciokban vald dontésnél.” dgy
BellUgyminisztérium atszervezéesekor feldllitott Sebmeti Fosztalynak — mely a
szikségessé valé kader atcsoportositdsokat ,velrénie® — kisebb, mig a szakmai
vezetknek nagyobb hataskort lehetne biztositani a k&dedkélasztasanal — indokolta Piros
a parancs bevezgében. Ennek értelmében a budapesti és a medysizthlyvezdik
hataskorébe kerilt az allamvédelmi operativ ésdsegérativ alosztalyvez#k beosztasba
helyezése, levaltasa, athelyezése, de allamvédgberativ beosztasba tovabbra is csak a
Személyzeti Bosztaly jovahagyasa utan vehettek csakfel.

A Belligyminisztérium ,kaderhelyzete” Piros Lasdéligyminiszter 1954. novemberi
jelentése szerint tovabbra sem volt kielégiA szakmai, ideologiai ,iskolazatlansag”,
valamint az altalanos iwmeltség terén meglévhianyossagok mellett tovabbra is létezett az a
fajta szemlélet, amely az ,AVH"-t a parttol figgatl szervnek tekintette. Az allamvédelem
terlletén tulsagosan sok volt a fiatal, tapasztalapolitikailag nem képzett kader, akik nem
stabilizaltak, hanem gyengitették a Belligyminisatéot. Elégtelen volt a belligyi vesdét

politikai informaltsaga, az Adminisztrativ Oszt@ensrzé tevékenysége, valamint a bellgyi

%2 Deak Jozsef a BM /1. Osztaly ve#ginek jelentése. 1966. marcius 5. ABTL 1.11.9 41.1666
marciusaban a Titkarsag megvizsgalta az 1958. &lrd-i hatarozatanak végrehajtasat és megallepitotgy

a partszervek ésihildoz szervek a fenti hatarozatot — helytelenil — kiterjették a parttagok altal elkbvetett
koztérvényes tincselekményekre is. Ezért ekkor, a korabbi hatdrerzatnyben tartdsa mellett, meghataroztak a
kilonbod partszervek jogkorét a vedefunkciot betdld ,elvtarsak” elleni eljaraskor. A Titkarsag 1966.
marcius 8-i hatarozata. MOL M-KS 288. f. 7/257e.

323 A belligyminiszter I. helyettesének 17. szamu pesara BM személyi allomanyara vonatkozé hataslsis |
targyaban. 1954. aprilis 24. MOL XIX-B-1-az 18. d.
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szervek vezéink rendszeres beszamoltatasa is. Hatarozati médsin Piros a fegyelmi
helyzet fokozottabb partértékelésére, valamint aligtéskori listdjanak felllvizsgélatara tett
javaslatot. Beligyminiszterként nagyobb hataskdkarta az egyes 6bsztalyok, o6nallé
osztalyok parancsnokainak’®.A feluilvizsgalat azonban nem a beliigyi szervelasiairét
novelte, hanem pont ellenkideg — legalabb is kaderkérdésekben — a partszeregisitette
meg. Mivel korabban tobb esetben igfetdult, hogy kaderkérdésekben nem kérték ki az
illetékes pértszervek véleményet, illetve a patem&nyeével ellentétesen dontottek, ezért
Piros — hivatkozva az MDP KV 1954. december 144megyei (budapesti) part végreha;jtd
bizottsagok hataskorére vonatkozdé hatarozataraldgyrminiszteri parancsaban a megyei
(budapesti) dosztalyok vezdéiinek allamvédelmi és refd helyettesei, illetve a BM
budapesti és megyebdsztalyainak allamvédelmi és rémd osztalyvezdli kinevezését a
budapesti és megyei part végrehajto bizottsagakskéatébe utalta. Ugyinik tehat, hogy az
aprilisi hataskor modositas a visszajara forduéirtra beltigyi vezék visszaélve a megnovelt
hataskorrel tobb esetben nem a partszervek vélghéigyelemben véve dontottékc A BM
kilonbod szervei és az ,AVH"-t0l elbocsatott kompromittatemélyek kozott gyakran meg
nem engedett kapcsolat alakult ki, hiszen ezek &ddtben — halozati személyként — tovabb
,dolgoztak” a belligynek. A fentiek miatt az is fanilt, hogy a ,kddermunkat” végk
funkciéjat meg kellene sziintetfff Toértént mindez annak ellenére, hogy még 1953-berti G
Erné belligyminiszter és Foldvari Rudolf a budapestitpaottsag végrehajté bizottsaganak
titkara megallapodott abban, hogy az allamvédelperativ beosztottak létszamhianyanak
megszintetése érdekében a budapesti partbizot®®agzZ2mi munkast ad at a BM részére,
akik megfeleb altalanos rveltséggel, ,partmunkés-tapasztalattal” rendelkeztés
allamvédelmi munkara alkalmasnakntek. Geé hasonl6 megéllapodast kotott Keleti
Ferenccel, a KV Adminisztrativ Osztalyanak végatel is, igy a megyei part végrehajtd

bizottsagoknak szintén fel kellett ajanlaniuk kailerlegjavat”. A févarosi partbizottsag altal

324 A KV »BM paértellersrzésébl sz6l6 1954. marcius 12-i hatarozata« jedentaltozast eredményezett a BM

koézponti és megyei szerveinek a terlileti partsddree valé kapcsolataban. A megyei partszervek BdMa
megyei szervei kozodtt megjavult a kapcsolat, ma mpddak mondhaté. A KV Adminisztrativ Osztalya
ellensrzéseivel azonban még nem nyjt &edegitséget a BM sokiészerveinek iranyitasahoz. [...] Még ma is
nagy nehézséget jelent a BM valamennyi szervénelzefsgasa és operativ vezetése. Csak az utObbi
hénapokban kezd kialakulni a szervek véiretk rendszeresebb elltzése, beszamoltatdsa és segitése. [...]
Fokozottabban kell tAmaszkodni a fegyelem megslitiisaban a politikai osztalyokra és a partszetekrm A
budapesti és megyei Part Végrehajtd Bizottsdgokdsmsresen értékeljék a BM budapesti, megyei
féosztalyainak fegyelmi helyzetét, és nyUljtsanak kénlsegitséget a fegyelmi helyzet megjavitdsdhoz. A
Beliigyminiszter a KV Adminisztrativ Osztalyaval sgalja fellil a BM hataskori listajat. Biztositsoagyobb
hataskort az egyessdsztalyok, onallé osztalyok, valamint parancsnokkagezedinek.” Jelentés a BM
kaderhelyzetdi és javaslat a kAdermunka megjavitasara. 1954€mber 26. MOL M-KS 276. f. 53/218. e.

325 A beluigyminiszter 7. szama parancsa a megyei zEmek elletirzs, iranyitd, segét munkaja a megyei
féosztalyok kadermunkaja targyaban. 1955. februaMi®L XIX-B-1-az 21. d.

326 Hatarozat a Beluigyminisztérium kaderhelyzéités a kadermunkajanak megjavitasarol. Jékgmayv a PB
1955. januar 26-i Uléséit MOL M-KS 276. f. 53/2136. e.
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javasoltak kozul vegul 48t neveztek ki allamvédelmi operativ munkakorbe, migegyei
partvégrehajté bizottsagoktél atadottak kozil Ossme 619-et osztottak be a politikai
rendbrségre®?’

A BM személyzeti munkajanak megjavitasa, az SZKRR kongresszusa altal felvetett
irAnyelveknek a ,kaddermunkaban” valé alkalmazasadelében Fekete Karoly
beligyminiszter-helyettes 1956 juniusdban levélbkérte fel Czinege Lajost, az
Adminisztrativ Osztély vezéjet, hogy a partellgirzés szerepér a Beligyminisztérium
szemelyzeti vezét, valamint a megyeidosztalyok és a kdzponti belligyi szervek parttitkara
elstt tartson eadast?® Par hénappal kébb pedig Fekete Karoly miniszterhelyettes és
néhany beosztottja egy szovjetunidbeli tanulmanyutett részt, ahol a Szovjetunid
Allamvédelmi Bizottsaganal folyé személyzeti muntatulmanyozhattak®

A forradalom kitérése étt par hénappal tartott @&das és a tanulmanydt nem alakitotta
at gyokeresen a korabbi gyakorlatot, mindenesetrioreadalom és annak leverése U]
problémakat és megoldandé feladatokat jelentedgadj allami és partvezetésnek. A legéels
politikai vezetés tisztaban volt a fegyveres tetdknél uralkod6 &llapotokkal. Mar az
Ideiglenes Inté& Bizottsag 1956. november 23-i és az lIdeiglenes pkiti Bizottsag
december 5-i hatarozata alapjan folyamatosan majere volt a fegyveres szervek
partkaderekkel tortén megebsitésének az igénye® Kadar szerint szilard, egységes
partszervezetek hijan, medaydéses kommunista parttagok révén kell és lehet lnagioa
fegyveres testiletek partiranyitas ala vonasatynélgany szaz nagyon jo kommunista aktiva
adja ra a fejét arra, hogy jo ideig katona leszrAmondom, hogy |0 ideig, mert a helyzetet
konszolidalni kell, de a sajat éekkel. [...] be kell killdeni a rerségre is néhany szaz
szilardan a forradalom (igyéhetiséggel viseltét kommunista forradalmart®* Kadarnak a
politikai rendsrségen belll (is) ki kellett épitenie tarsadalndibat, de felismerte, hogy nincs
mas tdmasza, mint a ,rékosista’ garnitira masodikdladik vonala, mikdzben éppefitik

327 Jelentés a BM allamvédelmi operativ beosztottsdz#mhianyanak feltdltéséra budapesti és megyei part
végrehajtd bizottsagok segitségével. 1955. majuM&iL XIX-B-1-aj 12. d.

328 Fekete Karoly miniszterhelyettes levele Czinegmémak. 1956. junius 12. MOL XIX-B-1-aj 12. d.

39 Az SZKP XX. kongresszusanak hatarozatai értelmédimnkitott (j iranyelv lényege, ,a kisebb étszaat
jobban dolgozni” elv volt, valamint az, hogy a pi&ki rendsrség allomanyaba csak az illetékes péartszervek
egyetértésével lehetett Uj embereket felvenni, etkibgsak alapos ,szakell@zés” utan lehetett kinevezni.
Ugyanakkor a partbél az Allamvédelmi Bizottsag seébfin allomanyaba atkeriilteket nem volt szabad
szakellebrzés ala vonni. Bek Istvan feljegyzése a Szovjetunié allamvédelmi s@gimallomanya szakmai
ellensrzése tapasztalatainak vizsgalatara tett szovj@betiitanulmanyutrél. 1956. oktober MOL XIX-B-1-&B.

d.

330 Az MSZMP Ideiglenes IntézBizottsdga 1956. november 23-i és az MSZMP IdeigeKozponti Bizottsag
1956. december 5-i Ulésének jegkiéanyvei. In A Magyar Szocialista Munkaspart Ideiglenes Vézet
Testilleteinek Jeggkdnyvei. |. kotet. 95-106. és 237-247.

331 Kadar Janos felszolalasa az MSZMP Ideiglenes KidizBzottsaga 1956. november 11-i iilésén. Uo. 28.
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akart minél elbb megszabadulif? Kadar tudta, azokra kell tAmaszkodnia, aKiltgyuttal
tartania is kell. Egyfajta bellgyi elitvaltast sgaimazott, akik 1953 utan kerlltek a politikai
rendbrséghez, azokra kivant tamaszkodni. ,A magunk sratigyelmezteill szolgal, hogy

a vizsgalati és nyomozo szervek tisztikarat ne ukd@t. De azok kozott is voltak tisztességes
emberek, akik 1953 utan keriltek oda. [...] A hatosé@gmikodjek, de a volt beosztott
dolgozhat valahol*

Kadar elledrzése alad akarta vonni a politikai rénséget, ugyanugy iranyitani-uralni
akarta, mint Rakosi. Vele ellentétben azonBamem hagyta azt szabadon ,garazdalkodni”,
hanem szabalyozottan, és a sajat, illetve a pdekémek megfeléen akarta felhasznalni.
Kadar az 1957. tavaszi BM partaktivan modot taddita, hogy a rakosista gardat ujbdl
emlékeztessetineire és figyelmeztesse: ha nem veszi at az ,irégmgh\at”, magatartasaval
Gjabb ,ellenforradalmat” idézhet fel. Mint mondtaki itt a bellgyi aktivan itt Ult a partban
tulajdonképpen ésebb pozicidban volt, mint mondjuk a budapestihiZottsag valasztott
tagja lett volna. Volt ilyen avantgardizmus azt denki tudja. [...] En egyetértek
mindazokkal az elvtarsakkal, akik sirgetik a naggamdos fellilvizsgalatot és a rénid
tisztikarbdl eltavolitani az aruldkat, vagy az alymgadozokat, akik nem érdemlik meg a
rendsrtiszti elnevezést. De azt nagyon kérem O#élbkanuljanak, ne kezdjék el Gjra azt a
szellemet, amiért olyan draga arat fizettiink ést amér 1945-ben elkezdett Péter Gabor.
Semmi szin alatt ne taszitsdk maguk a éese&fjet altaldban az ott &becsiletes embereket
az ott 16w gazembereknek a karjaiba.” Ugyanakkor gesztusttis,elismerte”, hogy az AVH
feloszlatasa ,nem volt igazsagos, mert az a négetibiettel megvédte™®*

A Kadar altal szorgalmazott bellgyi elitvaltas \@wajtasara kedvézfeltételeket
teremtett a forradalom leverése utan kialakult hetlyA harcokban meggyengiift szétesett,
demoralizaldédott allamvédelmi allomanyt 1956 novembés 1957 marciusa kozt a partbdl

athelyezett, az MSZMP irdnyvonalat képvisszemélyekkel ,gisitették” med*® hogy aztan

332 | 4sd Huszar Laszl6: A hataskori listAban széleptatainak néhany jellettje, 1957—1962. In Huszar Tibor
— Szab6 JanoRestauracié vagy kiigazitas156.

333 Az MSZMP Ideiglenes Intéz Bizottsdga 1956. november 21-i ilésének jégymyve. Az MSZMP
Ideiglenes VezétTestlleteinek Jeggonyvei. |. kdtet. 71-94.

334 Kadar felszélalasa a BM partaktivajanak értekémetl957. aprilis 20. Kivonat az 1957. &prilis 20-a
megtartott BM partaktiva jeggkonyvélbl. Politikatorténeti Intézet Levéltara (PIL), VI. z8mélyi
gylijtemények, visszaemlékezések (Kadar Janos) 7@3. &. e.; valamint Huszar TiboKadar Janos politikai
életrajza 2. kotet.55.

%35 Egy 1957. februéri jelentés szerint az allamvédéllomanybdl a harcok soran 56 ésett el, megsebesiilt 36
és elfint 20 személy. Jelentés a beliigyminisztérium éerddloméanyanak felllvizsgalatardl 1956. november 4
t6l 1957. februar 9-ig. 1957. februar 12. MOL XIX-Bal 13. d.

3¢ Egy kimutatds szerint 1957. januar végéig a kotpéahambiztonsagi szervekhez 61, mig a vidéki
osztalyokhoz 17& kerllt beosztasha a partapparatusbol. A dbsztaly vezdt helyettese, Galambos Jézsef is
kordbban ,partvonalon” dolgozott. E szerint az éggés szerint az osztalyvedetmajdnem fele (négy
személy) jott part vagy mas allami funkciobdl a Fiosztalyra. Ezek a szamok a &Bbiekben Iényegesen
moédosulhattak, a fentebbi kimutatas az 1957. janalapotot tikrozte. Felijegyzés a volt allamvédelm
apparatus atszervezédeér 957. januar 29. MOL XIX-B-1-aj 13. d.
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késbb, a kadari vezetés szamara kényelmetlenné valdztmatak kozil azokat, akik a
forradalom alatti tevékenységuk miatt kompromiétélmagukat, vagy mert az 1953télan.
koncepciés perek allamvédelmiskészitésében részt vettek, elbocsas¥ala kadari
.Kétfrontos harc” jegyében az Uj politikai vezetgstlenforradalmi” fellépéssel fenyedget
ezért veszélyesnek, vagy legaldbb is megbizhatatlanmirbsitett allambiztonsagi
beosztottakat, illetve ezzel parhuzamosan — a Nagg el$ miniszterelnoksége alatt
megindult folyamat lezarasaként — 1962-ben a ,susdh” politikai rendrségi allomanyt is
felllvizsgaltak, illetve elbocsatottak.

A politikai renddrség allomanya forradalom alatti tevékenységénkhviesgalatat egy
an. Kilén Bizottsag végezte el Dogei Imre elnokleté A Bizottsag 53 volt allamvédelmi
beosztott ligyét vizsgélta meg, akik kozul igazolgdk 6t, illetve fegyveres szolgalat és
vezed funkcid betdltésének tilalma mellett igazolt tolkaharom személyt, de nem igazolt 20
egykori beosztottat® A BM Személyzeti Bosztalya vezéje, Takacs Imre azt javasolta,
hogy a kiulonbé okok — iszdkosség, gazdasagi visszaélés, egyéicgriproblémak, vagy
nyugdijazas — miatt elbocsatasra kéralgykori allamvédelmi beosztottak menesztésének
idejét maskorra idkzitsék, mint azokét, akik a forradalom ideje alattagaratasuk miatt
kerlilnek utcara. Azt inditvanyozta, hogy a forradaban kompromittalédott egykori
,avosok” elbocséatasat kowet2-3 honap mulva keriljon csak sor a tobbiek megesre,
hogy az ,ellenforradalmi tevékenység” vadja médosaletlentl se érhesse a ,csak” erkolcsi
okok, vagy nyugdijazas miatt menesztett egykoainallédelmiseket:®

Mas iranyla folyamat is megindult az egykori —oéslarban vidéki — allamvédelmi
allomany tagjai korében. 1956. november 4-e utBMabiintigyi és kdzrendvédelmi és egyéb

szerveiben meglévrendirtiszt hidnyt a megyeiskapitanysagokon ideiglenes jelleggel a volt

337 A disszertacio ,Politikai renitség partiranyitasanak szabalyozastorténeteti ciliejezetében mar utaltam
r4, hogy a rehabilitacids eljarasok Nagy Imré etsniszterelndksége alatt megindultak. A forradaléestéjén
1956. augusztus elején targyalta és fogadta el a RBicepcios perekben kompromittalt allamvédeisatekié|
sz06106, Egri Gyula éaltal jegyzett jelentést. Az 19&6gusztus 31-i PB Ulésen pedig Kadar biraltdlamaédelmi
szerveket, mert még akkor sem bocsatottak el aikzlperekben sdlyosan érintett allomany tagj@iktober
elején aztan a PB meghallgatta Nonn Gyorgy delfiigyész beszamoldjat a volt allamvédelmi apparatu
tagjaival kapcsolatban. Rajk Laszl6 Ujratemeté&t efyy nappal, oktdber 5-én egy csoport allamvétesziet,
majd 12-én Farkas Mihalyt is letartéztattak, deekelfsségre vonasa csak a forradalom utan tértént meg.
Bsvebben Barath Magdoln#z MDP vezetése és a rehabilitaci®4-97., valamint & Az AVH és az 1950-es
évek rehabilitacios eljarasai..200-201., illetveA Beliigyminisztérium ,megtisztitasa” a volt AVH-gik
1956-1962..95-108.

338 A Kuldn Bizottsag a Forradalmi Munkas—Paraszt Kamg elndkhelyettesének és a Lafgff Ugyészség —
kordbban mar hivatkozott — 5004/1956. szamu egyiiedeletének végrehajtasara alakult meg. Tdggainasi
Géza leghbb Uigyész, Matyas Laszl6 a llsdsztaly vezdije, Asztalos Géza, Béres Marton és a bizottsagelno
Doégei Imre voltak. (A 20 nem igazolb kdzll ket személy elhagyta az orszagot, 18 személy ellenBivhés

az Ugyészség eleve eljarast inditott, igy egyéftielnit, hogy nem igazolhatdéak.) Koételes Henrik adeias,
Kovacs Istvan és Horvath Arpéitnagyok fellebbeztek a dontés ellen, és bizonyogsawritasokkal ekkor
igazoltak 6ket. Dogei Imre jelentése a Kilon Bizottsdg muni@ja1957. marcius 1., valamint Dogei Imre
levele Minnich Ferencnek a fellebbezésekkel kaptisah. 1957. februar 28. és Feljegyzés Horvath dirpa
tgyében. 1957. januar 30. Mindhdrom dokumenturefelaMOL XIX-B-1-aj 13. d
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allamvédelmi beosztottakkal potoltak. A kovetkex marciusaban felmertlt, hogy ezeket az
egykori politikai rendrségi beosztottakat visszahelyezik eredeti munkadie, de egy —
Fekete Karoly miniszterhelyettes altal is tdmodatetjavaslat az Uj beosztasban kivanta
meghagynioket, hogy a teljes reidd apparatus meég hatékonyabban tudjon fellépni a
politikai biincselekményekkel szemb&H.

A biiniigy és a kozrendvédelem megszilarditasaval, édlevMUK (Marciusban Ujra
Kezdjuk!) és a kozvetlen ,ellenforradalmi” veszélynultaval 1957 tavaszatol arra is talalunk
példat, hogy a karhatalom a&llomanyaban szolgalateliesitt és koztorvényes
biincselekményeket elkdvidkel szemben is meginduljanak az eljarasok. A fari&zeés,
partirdnyitas egyik sajatos formdja volt a kozvetldbeavatkozas, amire irdsos
dokumentumokban alig-alig talaltunk péld&t. Miinnich Ferencnek a minisztertanacs
elndkének helyetteseként, a fegyverdk é&s a kdzbiztonsagi Ugyek félsekéent 1957. januar
29-én kiadott utasitasara megszuntettek egy gwlgisigyben tartdé nyomozast. A vadlottat
szabadlabra helyezték, egyszersmind megtiltottagy Harsai ellen eljarast inditsandk.A
vadlottak karhatalmistak voltak, akik 1956. decenmti®én — egyérteliren nyereségvagybol
(a lakasaért) éte megfontolt szandéekkal — megolték Wachtel Domokeknefesit. Az
elssrendi vadlott, Marasz Alexandeiliadnagy ellen december 18-an adtak ki a korozest,
mik6zbené november el$ napjaitél kezdve a karhatalomnal (Budai Forradaffrarhatalmi
Ezred) teljesitett szolgalatot. Bar Ugylér mint azt az lUgyészség is megallapitotta — ,a
felsébb vezetés minden egyes tagja tud”, mégsem lehketietttoztatni, mert, ugymond,
,Munnich elvtarstél van ajanléleveé®® Marasz Alexandert és tarsat, Nagy Ferencet marcius
19-én vették végibrizetbe>** harmadik tarsukat, Balogh Benjamint aprilis 26katyezték
eléozetes letartoztatasba. A Politikai NyomozéoBztaly majus 24-i jelentése azonban mar
Nagy és Balogh szabadlabra helyezését javasoltét, anfiovarosi Katonai Ugyészség

jovahagyott, Maraszt viszont atadtak évérosi Katonai Ugyészségnek. Figyelemre méltod,

339 Jelentés a miniszter elvtars 16. szam( parancsénakhajtasarél. 1957. majus 23. MOL XIX-B-1-aj @3

340 Horvath Gyula rengt ezredes levele Fekete Karoly miniszterhelyettesh®57. marcius 15. MOL XIX-B-1-

aj 13. d.

341 A part kozponti apparatusanak, illetve vézesstiileteinek tagjai minden bizonnyal a magukz@esteriiletén
szivesen éltek a kdzvetlen irdnyitds modszeréadar a politikai renérség tevékenységét iltetn is — de erre
kevés utalassal rendelkeziink. Fehér Lajos PB t&d3 Mezégazdasagi (Falusi) Osztalyanak vémetts a BM
Mezégazdasagi Szabotazselharitdé Osztalya (11/7.) Gemst kapcsolatat Papp Istvan elemezte tanulmanyéban
aki megallapitotta, hogy Fehér 1957-1958 folyamidtrb talkalommal is intervenialt az osztalyvezetésmél
parasztsagot fenyedetesetleges (Ujabb) torvénytelenségek megakadalyogadekében. Papp Istvan: A
Politikai Nyomoz6 Bosztaly Mebgazdasagi (Szabotazs) Elharitd Osztdlydnak szdttis#eete,Betekind,
2010/3. szhttp://betekinto.hu/Default.aspx?cikkld=1@3tolso letdltés: 2011. januar 5.)

342 Jelentés Wachtel Domokos meggyilkolasa tigyébesiz Iarcius 22. ABTL 3.1.9 V-141823

343 A budapesti V. ker. ligyészség hivatalos feljeggz£9857. februar 8. ABTL 3.1.9 V-141823

34 Hogy miért éppen marcius 19-én, arra utalast je&negy cédula, melyet Marasz vizsgélati anyagahoz
csatoltak: ,Geb elv. Marasz Alexandeldrizetbe kell venni, de 15-e utan. Szalma.” ValGsgithet, hogy az
allambiztonsag a MUK mozgalmat, a marcius 15-etleges Ujabb felkelést akarta megvarni. Jelentéshiéh
Domokos meggyilkolasa ligyében. 1957. marcius 22r1AB.1.9 V-141823
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hogy az el§ vadiratot a katonaibtigyész nem fogadta el és vademelést rendelt etédlkan
szabadlabra helyezett két masik karhatalmista éfleA jelentés szerint a katondiligyész
ezt ebzéleg Témpe Istvan miniszterhelyettessel is megbesZ8Végil Maraszt — kegyelmi
kérvénye elutasitasa utan — 1958. februar 26-aégkztek. Messzemérkovetkeztetést a
fenti esetBl levonni nem lehet, de az kideril, hogy két esetise(Munnich, illetve Tompe
esetében) személyesen az MSZMP IKB, illetve |IBaiegvatkoztak bele a folyamatbaéleb
a vizsgalati, k&bb az Ugyészi szakban. Mig nem szilardult meg &lamhatalom, illetve
szikség volt a karhatalomnal a Maraszhoz hasonldkreegfélemlités, a terror 1égkorének
kialakitasahoz, addig Miunnich védte Maraszt, miud@onban konszolidalodni latszott a
belpolitikai helyzet, a kompromittalodott kdderékigyekeztek minél élbb megszabadulni.
A bellgyi szervek partszervezeteinek, illetve atgdensrzés egyéb szerveinek szerépér
azonban ebben a konkrét esetben nem talalunk usal&stokbari*°

A Politikai Nyomozé Bosztaly személyi allomanyaba a forradalom utanattodo
bizonytalansag megséatetése érdekében a part altal ,bekildott” mint&§ytapasztalt, a
Lpartpolitikai munkaban jartas elvtarsak” kdzul B9Bégén — egyes forrasok szerint — 6ten
osztalyvezeiként, tizen alosztalyvezitent és heten csoportvedleént dolgoztak. Velik — és
a szintén a fenti célbdl ide helyezett karhatalékisal — szemben azonban nagyfoku
idegenkedés, jeletd ellendllds alakult ki. Ugyanakkor szakmai és tpa@li okokbdl
elbocsatottak’ mintegy 400 &, melynek koszénhéen a politikai rendrség kozponti
garnitiraja — allitlag — ,politikailag megszilattiszakmailag képzett” leff?

Ennek ellentmondani latszik, hogy a Politikai Nyamadsosztaly allomanyaban a régi

.beligyesek” lenézték a ,magas fokl marxista képeéggel és tobb éves partmunka

35 Jelentés Wachtel Domokos meggyilkolasa tigyébesiz Jj@lius 1. ABTL 3.1.9 V-141823

346 Bgvebben Varga Krisztian: Politikai vagy koztdrvényellarasz Sandor és tarsai vizsgalati anyagabol.
Beteking, 2007/1. szanhttp://www.betekinto.hu/Default.aspx?cikkld=4dtolso letdltés: 2011. januar 5.)

347 A beliigyminiszter 16. szami parancsa a szemébyinahy feliilvizsgalasa és létszamcsokkentése thegya
1957. majus 12. MOL XIX-B-1-az 30. d. Ez tobbek kdamondta, hogy el kell bocsatani azokat, akik
tewdlegesen részt vettek az ,ellenforradalomban”, alik,semleges” BM mellett érveltek, tagjai voltak
kilonbdd partoknak, akik géatoltak az MSZMP BM szerveinek galakitasat, akik nem fogadtdk el a
Forradalmi Munkas—Paraszt Kormany politikai elveikik a kommunista erkdlccsel 6ssze nem egyeztethet
magatartast folytattak.

38 Egy 1957. julius elején készitett 6sszefoglal@neds szerint a politikai nyomozoé tiszti allomanlyBe 5
kertilt elbocsatasra. Ezek kdzil néhanyan azért, annradalom ideje alatt nem viselkedtek megéele| egy
résziik nem értett egyet a part politikajaval, d4stakossag, erkodlcstelen életmdd, fegyelmezetipresblgalat
hanyag ellatasa miatt kertlt leszerelésre. A palitnyomozé tiszti allomany a forradalond®i allapotokhoz
képest jeleritsen csdkkent, de hogy ez a szam pontosan menrmgtetelnem lehet egyértelien megallapitani.
A fenti 6sszegzés szerint a nem tiszti allomanyfiggelembe véve a politikai reddségél 1957 nyardig
Osszesen 1026f bocséatottak el. (98 6f személyzeti, egy 6t fegyelmi Uton, harom személyt pedig
nyugdijazdssal) Egy vedetbeosztasbol, 78 tiszti, 13 tiszthelyettesi, 67 ifodai és egyéb beosztashol lett
elbocsatva. Amennyiben testiiletenként vizsgaljkkraést, a kdzponti politikai nyomozo6 allomanyb@ten, a
BRFK politikai nyomozo6i létszamabdl 293-an, mig &gyei rendrkapitanysagok politikai nyomozoi kdzul
Osszesen 768-an lettek politikai jeliletevékenységért elbocsatva. Ha a szarmazas alajsgaljuk meg az
elbocsatottakat, akkor azt lathatjuk, hogy a 9%sedhtott kdzil 54 & volt munkas, 38 paraszti, egy f
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tapasztalattal rendelk&z partkatonakat, akik viszont lebecsllték az operat
munkatapasztalatok jeldisggét, ,folényeskedtek a régi beosztottakkal”. Erlgzet vezetett
oda, hogy megindult a Beligyminisztériumbdl az eldrlas vissza a partapparatusba —
egyuttal a beltigyminiszter a tiszti allomany |éta zaroltd" —, amely olyan méreteket
oltétt, hogy az MSZMP Intéz Bizottsaga 1957 majusaban kénytelen volt megtilan
,visszavandorlast”, illetve az IB engedélyéhez kiatazt>>°

A Titkarsag 1957 nyaran targyalta meg az Admingit Osztaly diterjesztését, mely
szerint személyi, kader-kérdések esetében — ugylasil&tt kerni az illetékes partbizottsagok
véleményét — de a dontés végsoron a Beliigyminisztériumot illette volna megdé&mes
ramutatni, hogy a javaslat a belligynél hagyta vandontési jogot, a végleges valtozat
azonban a titkarsagi vita szellemében alakult kindk soran Kadar megemlitette, hogy ha a
partbizottsagok hataskorébe utalt kadefekian szo, akkor nemcsak a véleményiket kell
kikérni, de figyelembe is kell azt vennie a bellgkgn A hataskéri kadereknél a
partbizottsagoknak tehat — ha a kinevezés hatéeliértartozik — dontési joguk volt. Ezzel
szemben a vitdban Biré Gyorgy azt vetette fel, hogigsorban alsdébb szinteken — a bellgy
altal kinevezend személyeket a partbizottsagok nem feltétlentl dgga el, ami
feszlltséghez vezethet. A titkarsagi hatarozat vagy fogalmazott — hasonléan a korabbi
hatarozatokhoz —, hogy ha kaderkérdésekben vélastiérds van a bellgyi szervek és a
partszervezetek kozott, azzal a &bls partszervhez kell fordulni a dontés végettA
november 12-i PB Ulésen a Biszku Béla belligymiersmk — a késbbi PB-hatarozat alapjaul
szolgalé — diterjesztése szintén a BM velieszamara hagyta volna meg a w@géntést>?
de ezt a pontot végil gy médositottdk, hogy viiatén a KB Politikai Bizottsaga, illetve a
Titkarsag dont>® Ugy tinik, a beliigyminiszteri éterjesztésben megbivé — a parteilegés

értelmiségi, hatd egyéb szarmazéasu. Jelentés a Beliigyminisztériemd&yi allomanyanak felllvizsgalasarol.
1957. julius 3. A BM vezéi értekezletének 1957. julius 8-i napirendje. BMK&rsaga 6-140/34/1957.

349 A beliigyminiszter 15. szamu parancsa a BM tidianganyanak zarolasarél. 1957. majus 8. MOL XIX-B-1
az 30. d.

30 Jegyskonyv az MSZMP Ideiglenes IntéBizottsaga 1957. majus 28-an megtartott tt#sém Az MSZMP
Ideiglenes VezétTestileteinek Jeggkodnyvei. IV. kdtet. 61-62. A Il. Bosztaly vezéit — allitdlag — maguk is
bizonytalannak érezték pozicidjukat, ideiglenestelintették azt, Ugy érezték, hogy a partvezetéa &V
legfelsy vezetése nem bizik meg benniik és arra szamitditalyy a politikai helyzet konszolidalédasaval
parhuzamosasiket is lecserélik. Jelentés a Belligyminisztériurdekhelyzetésl. 1957. szeptember 26. MOL
XIX-B-1-aj 13. d.

%1 Jegyskonyv a Titkarsag 1957. augusztus 9-én megtartiésél. In Az MSZMP KB Titkarsaganak
jegyzkonyvei.. 87-116.

%2 jJavaslat a Beliigyminisztérium és szervei partétigsére. 1957. november 8. MOL M-KS 288. f. 5.

%3 Jegyskonyv a Politikai Bizottsag 1957. november 12-is#él. In A Magyar Szocialista Munkaspart
Politikai Bizottsaganak Jeggkonyvei..691. A Biszku Béla belligyminiszter altal 1957. asmjus 5-én kiadott
34. szadmu parancs a korabban érvényben [E®/1957. szamul, a fegyveresslerminisztere altal kiadott
ideiglenes jellef hataskari listat, valamint a 15/1957. szamu parsaicelrendelt felvételi zarlatot hatalyon
kivill helyezte és feloldotta, és U0j hataskori tist@atarozott meg a BM szervei személyi allomanyara
vonatkozolag. Bevezgében kiemelte, hogy a személyi allomany politikaakdlcsi szilardsaganak a kialakitasa
érdekében efsorban a partbdl ajanlott, vagy a karhatalombdélkigatott személyeket lehet felvenni. Hataskori
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eme formajat ,gyengiteni” kivané — szandékot a foat@ban nem sikerult érvényesiteni, a
PB kadertugyekben nem kivanta a belligyi vezetésedbhnelyzetben hagyni.

Egy jelenté®* szerint az allomany szocidlis 6sszetétele 195&miverére az alabbiak
szerint nézett ki: ,munkas-paraszt” szarmazasu 90l{1% és a legfontosabbnak tartott
hal6zati és operativ osztalyokon ez az arany — kkora osztalyharcos szempontokat
figyelembe véve — még kedviaben alakult: munkas 57,5%, mig paraszti szarmazagi%
volt. Az allomany 87%-a volt tagja a partnak, atpakiviliek szama 6166fvolt, akik
elsssorban gépirdk voltak, illetve egyéb segéd operstarveknél dolgoztak. A haldzattarto
operativ osztalyokon mindossze hét folt partonkivili. A parttagok kozal 56-an
rendelkeztek 1945 étti, illegdlis parttagsaggal, ezek kozll 45 volt vezebdi beosztasban
(ebksl 35 6 a haldzattarté osztalyokon), ami egyértigdm mutatja, hogy a forradalom utan a
politikai nyomozo szerveknél alkalmazott kaderpkéitbeleilleszkedett az altalanos trendbe,
vagyis, hogy a kiprobalt, mar bizonyitott allomamyamaszkodva szervezték meg a Politikai
Nyomozé Mosztalyt 1956 novembere utan. Ez utdébbi megallapitamasztjdk ala a
kovetked adatok is: az allomany 68,7%-a dolgozott 6t éwnaslszabb ideje, allamvédelmi,
allambiztonséagi terileten, ezen belll a hal6zagierativ beosztottak 75%-a. Orszagos
viszonylatban az al- és osztalyveiekozul (317 &) 134 Hnek tiz év, vagy még ennél is
hosszabb allamvédelmi gyakorlata volt. Eletkoritalas alatamasztjak a fenti értékelést,
mert az operativ hal6zati munkaval foglalkozé béeattak kdzil mindéssze 84 fvolt 25 év
alatti, a beosztottak és a ve#eid8%-a 30 év feletti volt. Legnagyobb problémabrdzan
tovabbra is az allomany ,ideoldgiai képzetlenségg/enge altalanos szellemi szinvonala
jelentette. Miutan etssorban a ,régi” kaderekre tdmaszkodva alakitottéka kpolitikai
rendbrség forradalom utani strukturajat, érthehogy nehezen tették a magukéva az (j
allambiztonsagi szemléletet, hogy az MSZMP politik&nyvonalabdl kiindulva, annak
alarendelve, differencialtan kell végezni az allatdnsagi munkat. Ezért a jelentésekben a
szektas ,avantgardista szemlélet”, a ,nekink mihderabad” hozz4éllas lekizdésére a
partszervek politikai nevél szerepének ésitését, altalaban a partellernés fokozasat
emelték ki>>°

A Il. Foéosztaly allomanyanak osszetétele a BM Kollégiunekatese szerint 1959
végén, 1960 elején tébb szempontbdl sem volt megaydt Mivel a politikai renérség
szerveinél 424 olyan személy dolgozott, akinek azhtartozdja illegalisan hagyta el az

orszagot, a kolléegium megitélése szerint ez vesz#dite az operativ munka sikerességeét.

lista a Belligyminisztérium szervei személyi alloygra vonatkozolag. 1957. augusztus 5. MOL M-KS 288.
30/2.6. e.

%4 Jelentés a BM Politikai Nyomoz&&sztaly kaderhelyzetér 1958. november 22. MOL M-KS 288. f. 30/2.
6. e.
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Raadasul az allomany tagjai kozul 40 ®nként jelentkezett a forradalom alatt az
Ugyészségeken és egyéb forradalmi szerveknél, urglaanmar elbocsatott beosztottakkal
tobben ,elvtelen” — adott esetben haldzati — kaladsb tartottak fenn, mely szintén a
konspiracios fegyelem lazasagara utalt. Ezért dédgioim javasolta, hogy a kalfoldi
elharitassal foglalkozé osztalyokon ne teljesiteesszolgalatot olyan beosztott, akinek a
kozeli hozzéatartoz6ja Nyugatra menekilt, tovabbé raolgozhattak operativ terileten a
forradalom alatt 6nként jelentkezettek sem. Azokedlig, akik politikai vagy korrupciés
biincselekmények miatt lettek elbocsatva semmilyen, hsatalos, se titkos operativ
kapcsolatot sem lehetett fenntartiii.

Ha a politikai rendrség éallomanyat abbdl a szempontbdl vizsgéljuk, yhagkor
kezdték meg a palyafutasukat a Beligyminisztériumlmaegallapithatjuk, hogy 1960-ban
azok voltak tobbségben, akik szakmai Kkarrierjiikel® éven bel(f’ kezdték meg, tehat
leghamarabb 1950-ben keriltek a BM allomanyaba.k Ezefelteheben — alacsonyabb
beosztasban lehettek az Un. koncepcios perek ideégn a kadari bellgyi elitvaltas
szempontjabol az ,idealis” masodik, harmadik vohpdkentették 1956szén.

1961 elejen a Il. &osztdly személyi allomanyanak néhany jelléjaz a
kovetkedképpen alakult: munkas szarmazasu volt 56,5%, paraimertkkel rendelkezett
az éallomany 31,5%-a,a munkas-paraszt szarmazéasaalaaigy 6sszesen 88%-ot tett ki,
amely a politikai renérség partbizottsdganak értékelése szerint jonakwohdhatd. Amikor
azonban a korabbi foglalkozas alapjan vizsgalodtak29,9% volt az alkalmazottak és egyéb
munkakorben dolgozok aranya. Ez viszont a parttsagt szerint mar nem volt annyira
megnyugtatd, hiszen azt jelentette, hogy a politikadirség allomanyaba kerult kaderek 1/3-
a korabbi osztélyhelyzetét tekintve osztélyideg&nmds igy — az akkori alldspont szerint —
kevéssé megbizhatonak volt sithet. Megallapitottak, hogy a korabbiakhoz képest
romlott a munkasok aranya, mert mig a kozponti abgaknal 1958 végén a munkas
szarmazasuak ardnya az 6sszlétszam 60%-at tett@okl juliusaban méar csak 58%-at. A 2%-
os kulonbozet az értelmiségi, alkalmazotti és egyategoriakba tartozok szamét novelte,
raadasul az eredeti foglalkozas szerinti megosglémsonloan alakult. Az allomany 76%-a

35 év alatti volt, a belligyi szolgalatot 6t évnégebben kezdte az allomany 75%-a. A Il

355 Uo.

%3 Harom kategoriat alakitottak ki, a szerint, hogyileté beosztott hozzatartozéja milyen rokonsagi fokdin &
vele. igy el — a legveszélyeztetettebb — csoportba tartoztak @z beosztottak, akiknek a hazastarsuk,
testvérik, szilleik, gyermekeik, hagyték el illegdfi az orszagot, a kovetkekategériaba azok tartoztak,
akiknek a hazastarsuk testvérei, azok sziilei, vagiiirmadikba azok tartoztak, akiknek az unokadesti,
szileik, testvéreik hagytak el az orszagot. A BMI&gum ebterjesztése az MSZMP KB Titkarsagahoz. 1960.
januar 2. MOL XIX-B-1-aj 16. d.
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Féosztaly allomanyanak 9,7%-a volt partonkivili, 18%@t, 57%-a tiszthelyettes és 24%-a
irodai alkalmazott>®

A BM hataskari listainak 6sszehasonlitas sorarangHigyelemre mélté megallapitast
tehetiink. A Biszku Béla belugyminiszter altal ki#tdd957. augusztusi parancsban a
korabban érvényben |8y a fegyveres ék minisztere altal kiadott ideiglenes jellieg
hataskéri listat, valamint a még majusban elrerfeélételi zarlatot® hatalyon kiviil helyezte
és feloldotta, és Uj hataskori listat hatarozotyradBeliigyminisztérium személyi allomanyéra
vonatkozolag. Bevez&tben kiemelte, hogy €isorban a partbdl ajanlott, vagy a
karhatalombdl kivalogatott személyeket lehet fehigntovabba szikségesnek itélte a
személyzeti hataskorok centralizalasafis.

A forradalom utani masodik — a BM-re vonatkozd ataskori listd®® szerint a
bellgyminiszter kinevezte, illetve felmentette aRiosztaly vezéijét €s helyettesét, a BRFK
Politikai Nyomoz6 Osztaly vezgét, a Il. Fosztaly osztalyvezéit. A belligyminiszter
személyzeti helyettesének hataskorébe tartozottobbek kozott — a I, dosztaly
osztalyvezet helyettesét, valamint a hirszerzés alosztalydézeta megyei rendr
fokapitanysagok politikai nyomozd osztalyainak véieés helyetteseit, a BRFK Politikai
Nyomoz6 Osztaly vezéthelyetteseit kinevezni és felmenteni.

A ll. Féosztély vezdfjenek hataskorébe tartozott — az alarendelt osaagbk altal a
BM Személyzeti Bosztalyon keresztil felterjesztett javaslat alapjarkinevezni, illetve
felmenteni a Il. Bosztaly Katonai Elharitd Osztalya ala rendelt szkerosztalyvezét
helyetteseit, alosztalyveddt csoportvezéiit, a Il. Foosztaly osztalyainak alosztalyvedit
azok helyetteseit, csoportvedigt valamint a |Il. Bosztaly Titkarsdganak vesdt
beosztottait. Kinevezte, vagy felmentette az Opperdiechnikai Osztaly részlegvedit
helyetteseit, miszakvezaiit, helyetteseit, a KEOKH és Utlevél Osztaly al@ptezebit,
alosztalyvezéi helyetteseit, csoportves@t a BRFK Politikai Nyomoz6é Osztaly
alosztalyvezdiit, helyetteseit, csoportvez@, a budapesti kerileti refickapitanysagok
politikai nyomozé alosztalyvezgt, helyetteseit, a megyei retrdfékapitanysagok politikai

nyomozO osztalyai alosztalyved#t helyetteseit, csoportveddt kirendeltség vezéit.

%7 A 1I. Féosztaly vezeti dllomanyanak — alosztalyves&tg bezaréan — 48,2%-a (168) 1950 és 1955 kozott
kezdte meg a belligyi karrierjét, 45,3% (18}, fakik 1950 &itt és 6,5% (204) volt, akik 1955 utdn. A BM
vezebi allomanya 1960. januar 1-jén. MOL XIX-B-1-aj 1.

%8 A BM II. Féosztaly allomanyanak politikai, erkolcsi, moraliagota, szilardsaga, fegyelmi helyzete,
munkéhoz val6 viszonya, stabilizadlédasa. 1961 .u@bv?. BFL XXXV (29) 1961/c/22. e.

%9 A beltigyminiszter 15. sz. parancsa a tiszti alloynielvételi zarlatardl. 1957. méjus 8. MOL XIX-Bdz P1.
d.

350 Hataskori lista a Beliigyminisztérium szervei sziyinéllomanyara vonatkozélag. 1957. augusztus 5.LMO
M-KS 288. f. 30/26. e.

%1 A beliigyminiszter 7. sz. parancsa a BM hataskstajval kapcsolatos feladatokrél. 1959. &prilisvBOL
XIX-B-1-az P1. d.
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Soron kivul ebléptetett tiszthelyetteseket, nyugallomanyba hdlitez jovahagyta a
hatdskorébe tartozé vetikhek és beosztottaknak a Il.6d5ztdly osztalyai kozotti
athelyezését. Engedélyezte a hazassagkotést &dvétdes tartozd vezét és beosztottak
részére, az egy evig terfedletmény nélkili szabadsagot, valamint a kulféldzolo utazasi
kérelmeket. Birdsagi targyalas vagy Ugyészi eljgdmagan a BM beosztottak allami és hivatali
titoktartasi kotelezettsége alél mentesitést adhato

A partapparatus és a politikai apparatus tagjaivaatkozé rendelkezés szerint a
kozponti Bosztalyok és 6nallé osztalyok allomanyaban a BMig&sttsag nem flggetlenitett
funkcionariusai, a kdzbeéspartbizottsagok tagjai, valamint az alapszervityerebségi
tagok esetében az athelyezésére, elbocsatasatasaAalyok és onalld osztalyok vediea
BM partbizottsdgaval egyetértésben tehettek cseksjatot. Ez — mivel lattuk, hogy a Il.
Féosztaly esetében csaknem 100%-0s volt a parttagokya — gyakorlatilag azt jelentette,
hogy a BM partbizottsaga teljes kén feligyelte a politikai refdség kaddermozgasat.
Megyei €s budapesti kerlleti szinten is hasonlé adielyzet, annyi kilonbséggel, hogy ott a
politikai neveb osztalyok apparatusaba tartozo tisztek és tismttesek, valamint az
alapszervi parttitkarok és a vedstgi tagok athelyezésére vagy elbocsatasara askeektaz
érintett politikai nevel osztaly vezdiével és az illetékes partszerv partbizottsagaval
egyetértésben lehetett csak javaslatot tenni.

A BM, illetve a politikai rendrség személyzeti politikdjanak péartelberesét szolgalta
az is, hogy a budapesti és a megyei éeridkapitanysagok vezének ismertetnitk kellett a
hataskari listat az MSZMP budapesti, illetve megpéitbizottsagok efstitkaraival, és az
Adminisztrativ Osztaly vezé&jével %2

A fentiek alapjan altalanossagban definidlhatdkataskori listdk 6sszeallitasanak elvi
szempontjai. A legfontosabb cél az volt, hogy mé@gjtuezak az egyes partszervek hataskoret
bizonyos — a hatalom altal kulcsfontossagunak #elpoziciok betbltesénél, hogy ezzel
biztositsak a péartszervek személyi dontéseinekebgiasat. Szempont és altalanos tendencia
volt, hogy a kaderpolitika talzott kézpontositasabkkentsék, az alsébb szervek fedsegét
noveljék. Léenyegtelennekintik az alabbi meglatas — mert fontos poziciobatezkivétel
nélkal parttagot jeldltek — de elviekben azt isztiggezték, hogy a hataskari listdbandév
funkcidk betdltése felett akkor is partszerv ddma, partonkivilit javasoltak a tisztségre.
Levaltds esetén pedig ugyanannak a testilletnekzaajdouldsara vagy értesitésére volt
szikség, amely a hataskori lista alapjan a kinesleze hozzajarult. A hataskoéri listan

valtoztatni csak az illetékes félsh partszerv hozzajarulasa esetén volt ledes.

362 Uo.
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A késsbb kiadott BM hataskori list is alapveten az elz$ szabalyozast kovette,
nagyobb valtozédsra csak a part vézestileteinek hataskdrében tortént modosulastggten
1962 nyaran a PTO A&ltal a PB elé benyujtott jatasdarint a PB 45, a Titkarsag 156vél
kevesebb poziciérél doéntott a kébiekben. A PB hataskorél3® a Titkarsag jogkorébe
kerilt a Vizsgalati Osztaly, a Bél®Reakcio Elleni Harc Osztalya, és a Szabotazs thar
Osztaly vezdili feletti kinevezés, levaltas, athelyezés jovahagpak joga. Ugyanakkor a
tobbi — segéd operativ — osztaly vézdtl/9-10-11-12-13 Osztalyok) kinevezési joga a |l
Féosztaly vezeéijének ,sajat” hataskorébe kerdlt. Partvonalon wisagyanez a javaslat a PB
hataskdrében hagyta — a Hadsereg, a Karhatalonat&tség, a BRFK partbizottsaga stb.
mellett — a BM pértbizottsag titkara feletti kineési jogkort®

A ,sztalinistanak” mitsitett allambiztonsagi vez#t levaltasd®® a kadari vezetés
szemelyzeti politikdjanak egyik legfontosabb eleghéalt 1961/1962-re. Matyas Laszlo, a
Politikai Nyomoz6 Bosztaly korabbi vezéfe nem értett egyet a Rakosi-éraban
kompromittalédott AVH-sok atvételével, s ez 195@jéh a pozicidjaba keriit! de 1962-re
Kédar elérkezettnek latta aztdhogy megszabaduljon a kordbbi politikai vezetgét ekkor

is — nyiltan, vagy burkoltan — tamogaté allambisiagi allomanytéf®® A KB 1962.

363 A beliigyminiszter 0010. sz. parancsa a BM szeekeBzemélyi allomanyara vonatkozéan. 1961. majus 15
MOL XIX-B-1-az 46. d.

%4 Arrél, hogy kozvetleniil a forradalom utan az MSZMdriglenes Intéx Bizottsaga hataskorébe mely
poziciok tartoztak csak kozvetett ismereteink v&nri@57 aprilisdban Czinege, az Adminisztrativ @lyzt
vezetije levélben kérte Biszku Béla belligyminiszéérhogy az 11B hataskdrébe tartozé személyek faiam
alatt megsemmisilt kaderanyaganak pétlasa érdekélggn in. személyi lapot téltessen ki a felsorolt
allambiztonsagi vezékkel. Innen tudhatjuk, hogy ekkor az IIB hataska@réhrtozott — tobbek kdzott — a BRFK
vezetje, a II/3-11/14. Osztalyok vez&t ugyanakkor a hirszerzés, kémelharitds és a ¥WiasgOsztaly
vezebinek pozicidit nem tartalmazta a tisztazatnak e végleges lista, csak egy korabbi valtozat. Czinege
Lajos levele Biszku Béla beligyminiszternek szeinépok kitdltése kapcsan. 1957. aprilis 24. , wald
Takacs Imre alezredes levele Czinege Lajosnak aZNUWS IIB hataskorébe tartozd személyek személyi
anyagéanak targyaban. 1957. junius 6. Mindkglzete: MOL XIX-B-1-aj 13. d.

%5 A dokumentumon ismeretlen személy kézzel kihGz@iVapartbizottsagot a fenti felsorolasbél. Javaslat
Politikai Bizottsaghoz az MSZMP Kézponti Bizottsad@olitikai Bizottsaga és Titkarsaga hataskoriajeta.
1962. julius 18. MOL M-KS 288. f. 5/273. e. A fenti kdderhataskdri listak amellett, hogpart vagy allami,
adott esetben a BM — egy-egy veézbtosztasaba vald kinevezés, vagy felmentés faghdridl rendelkezett,
szabalyozott egyéb kérdéseket is. gy a kaderhatapkziciokba tartozok szakmai, allami vagy p&kolaba
kildését, az esetleges Kkitintetések felterjesztséndévahagyasanak rendjét, az dletmaganéletét
(hazassagkotés, névvaltoztatas engedélyezésekidlai, magan vagy hivatalos kiutazasok jovareagarol is
dontott.

6 Kulbnleges eset volt a politikai retiség két osztalyvezgének, Hazai Jeéha kémelharitas és Hollés Ervin,
a bel$ reakcio elharitas vezihek péartvizsgélata, majd a BM partvégrehajto sz altali elmarasztalasa,
mely Urugyként szolgalhatott kg#sbi levaltasukhoz 1962 aprilisdban. &rra disszertaciomban késh
részletesebben is irok a ,Partfegyelmi tigyek atiRaliNyomozé Bosztalyon” cini alfejezetben.

%7 Matyas Laszl6 1956. december 6. és 1957. febru&iRtt vezette a politikai reticséget st Horvath Gyula
valtotta a Il. Bosztaly élén és mindketten kiemelt, miniszterhébstjuttatdsokat kaptak, mely jél mutatja,
hogy szerepilk, jeledségiik joval ,sulyosabb” volt beosztasuknabvBbben Bikki Istvan: Az ideiglenes Kadar-
kormany. InRestauracié vagy kiigazitas254.

368 Kadar igyekezett ellémzése alatt tartani az allambiztonsag rakosistetieza ,szektas” politikusokat, és
azt is tudta, ha szabad kezet kapnak, a bastsigiutolérheti. Kadar tudta, hogy az allamvédedagrvek még
1956 tavaszan is megfigyeltékit snég a forradalom utan is felmeriilt a Kadar-uiggsgalatanak a lehitége.
Tisztaban volt vele, hogy a bosszlUszomjas allammbs#gi vezétket nem elégitette ki Nagy Imre és tarsai
kivégzése, és hiaba hajtottak végre 1958 és 1989 kivégzést, mint &6 évben. (1959-ban a Thokdly uti
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augusztusi hatarozafd kapcsan végrehajtott tisztogatas” soran az ,edttmt 16gi6”
tagjaf’® elleni eljarasok eredményeként a politikai rérseég vezetése jelgrsen
kicserébdott. A KB-hatarozat nem volt@&@mények nélkili. 1961 novemberében alakult meg
egy bizottsag Biszku Béla vezetésével, melynek alt @ feladata, hogy felmérje a
JLorvénysértésekben” érintett egykori allamvédeldlomanyt. A Biszku-féle bizottsag
felmérése alapjan ekkor mintegy husz egykori ,avdelgozott a BM-ben, de ez a szam
kébb jelentsen modosult’t Kadar 1961 decemberében részt vett a BM partségtt
kibévitett tilésén, ahol beszédéBéra személyi kultusz és a torvénytelenségek kérdsét
egykori allamvédelmisek szerepével kapcsolta Os&zaar — mint mar utaltam ra —
eléitélettel viseltetett a bellgyi testllettel szemkerért szivesen alkalmazta a minisztérium
felsd vezetésének, illetve az allambiztonsagi véaetk az alland6 rotalasat, a régi és (j
emberek ,egymast sakkban tart0” jatékat. Ahogyarszdu Tibor irasaban megjegyezte: az
egykori AVH-sok altal elkovetett torvénytelensédelelevenitése a BM partaktivajas) a
parton és a Belligyminisztériumon belili stratédiziga ebjeleként volt értelmezhét A
represszid szakasza lezaruléban volt, a szamonka&résnfliktusok élezése mar nem felelt
meg az Uj politikai cél, a szbvetségépités polifikak, ennek megfel&n maddosult az
ellenségkép i8> Kadar szamara a hatalma megszilarditasa, a polighdrség feletti teljes
kontroll megszerzése volt a tét, ezért kivanta avétiysértésben érintett egykori
allamvédelmiseket eltavolitani, kilondsen azokédk aa régi partvezetéssel szolidarisak

voltak 3

felkelok Gigyében egyszerre 12 halélos itélet sziletettloyefték az egykori cseddiket, az Ujvidéki vérengzés
allitdlagos résztvdiit is, 1960-ban pedig a katolikus egyhaz ellenithajdasz teljesedett ki. Kadar szamara
ugyanakkor a forradaloméarokkal szembeni megtorkselegend lehetett, nem akarta, hogy a terror
kiszamithatatlan mérteket 6ltsoné\@bben: Rainer M. Janoktosszi menetelés a cslcsr&6., valamint 4.
.Helyezkedés” a cslicson.76-77.

369 A Kézponti Bizottsag 1962. augusztus 14-i hatémzaszemélyi kultusz éveiben elkdvetett torvérgsek
lezarasarél. MOL M-KS 288. f. 4/50-58. e. Megjelent:A Magyar Szocialista Munkaspart Hatarozatai és
Dokumentumai..573-577. A fenti KB-hatarozat@észitése soran keletkezett partdokumentumokbal I€B
augusztus 14-16-ai Ulésén elhangzott hozzaszoldsdkizol valogatast és részletesen elemzi az MSZMP
testiileteinek,dbb funkcionariusainak a viszonyat a felllvizsgaéetirehabilitaciés eljarasokhoz Sipos Levente:
Hianyos leltar (I.) MSZMP-dokumentumok ,a személiultusz idején elkdvetett térvénysértésdkr
Tarsadalmi Szemlel994/11. sz. 72-94., valamint6UHianyos leltar (Il.) Valogatas az MSZMP Kézponti
Bizottsaga 1962. augusztus 14—16-ai Ulésének hoaizdaibol Tarsadalmi Szem|d994/12. sz. 67-87.

%79 Moldova Gyoérgy: Az elbocsatott 1égié cintegényében (1968) bemutatott — az egykori allamigisek
korében kibontakoz6 — ,szervezkedés” valojaban3lles un. katonai puccskisérlet feldolgozasaeBben:
Radno6ti Sandor: A kesémeliigyi romantika. IrBeszéf dsszkiadads 1981-1989. Ill. kot&ajtd ala rendezte:
Havas Fanny. Budapest, AB — Be€zKladd, 1992. 407—413.

371 Bsvebben Barath Magdolna Beliigyminisztérium ,megtisztitasa” a volt AVH-gilk 1956-1962. 104—
106.

372 A BM pértbizottsaga 1961. december 22-i giltett tilésének jegyikényve. MOL M-KS 288. f. 30/16. e.

A dokumentumot kozli: Huszar Tibor: ,Hogy valakinétk legyen képe pofatlankodni!” Kadar Janos a BM
partbizottsagan, 1961. december #®zg6 Vilag 2002/12. sz. 99-108.

" Uo. 104-105.

" Uo. 108.
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Ennek megfelélen 1962 elején sorra késziltek a jelentések, félgedra Il. Bosztaly
alloméanyaban ekkor is aktiv, szolgalatot teljgsityan beosztottakrol és vetktol, akik
részt vettek az an. koncepcios Ugyek vizsgalatalisgy kimutatas 79 6t sorolt fel,
osztalyvezet helyetteseket, alosztalyveéket, operativ beosztottakat, s ezek kozil — a
levéltari forrasok alapjan, legalabb is ugnik, hogy — legkevesebb 21 személyt az MSZMP
Kozponti Ellerérzé Bizottsaga altal lefolytatott vizsgalat keretébgvolitottak ef”> A
megvizsgalt személyek egy részét a KEB méar 195@saigsaban is elmarasztalta és egy
résziket megrovas, vagy szigoru megrovas &véiggelmeztetés partbintetésben részesitette,
de tobbeknek a partblntetését 1958-ra mar torattéldAz Gjabb KEB-vizsgalatok soran
ezeket a személyeket kizartak az MSZM#P-6s a politikai renérség allomanyabdl, de a
civil életben valo elhelyezésithrsem feledkeztek mey®

Erdemes megjegyezni, hogy a Zentai Ott6 és BarkBét ellen lefolytatott KEB
vizsgalat ,hivatalosan” nem a térvénysértésekbésegit szerepik tisztazasara indult meg, a
PB nem ezzel bizta meg a KEB-et, hanem azzal, foodye Erné koré csoportosult
személyek kapcsolatanak politikai jellegét vizsgatjeg. A kilenc ekkor vizsgalat ala vont
szemely kozoétt volt Gér egykori titkara (Soltész Karoly), valamint isrisei, egykori
munkatarsai (Pécsi Janos, Dés Mihaly, Béres IstBand Karoly és Gergely Miklos), akik

kdziil csak Zentai és Barkdczi dolgoztak a politikaidrség allomanyabati!

37> Barath Magdolna tanulmanyaban a KEB 1962. augsskui (ilését nevezi meg az &lslyan alkalomnak,
amikor a testillet a volt AVH-sok ligyét vizsgaltagnéletve a korabbi — 1956-1957-es szintén a KHRla
meghozott — partbiintetéseket biralta felil. (EkRauer Miklést, Koteles Henriket, Balogh Bélat, Meeaz
Laszl6t és Kovacs Istvant zartdk ki az MSZM&-pBarath MagdolnaA Bellgyminisztérium ,megtisztitasa” a
volt AVH-soktdl, 1956-1962 106. A levéltari iratokbdl azonban az deril kogly mar a KEB 1962. augusztus
3-i Ulésén Zentai Ottot és Barkdczi Palt, augusztuhatarozatukban Fekete Zsigmond, Nagy KéarolKiss
Kalméan egykori allamvédelmi beosztottakat is kiatra partbdl és megtiltottak a fegyveres testitetbedo
alkalmazasukat. Ezutan még tobb alkalommal (1968usetus 22., augusztus 28. és oktober 2.) foglatk@
KEB a volt ,avésokkal” (JAmbor Zoltan, Karéczkair@@r, dr. Kapitany Istvan, Lehota Istvan, dr. BaR&ter)

és fosztotta megket is az MSZMP-tagsaguktol. A KEB 1962. augus&udilése (16. jegyskonyv) MOL M-

KS 932. f., valamint MOL M-KS XIX-B-1-aj 19. d. Aehti névsort egy dsszefoglald jelentés még Alapiléy
és Olty Vilmos egykori tigyészekkel, Balazsi Bélahanyi Janos, Toldi Ferenc és dr. Benedek Istvdh vo
allamvédelmi tisztekkel egészitette ki. Szamosiofikizarasat a PB nem hagyta jéva, igy az 1956léasas
keretében kapott szigord megrovas partbuntetéseadnaervényben. Lasd Barath Magdolnas
Belligyminisztérium ,megtisztitasa” a volt AVH-sdkti956-1962.. 106—107.

376 Kimutatas az MSZMP Kozponti Bizottsaganak 1962yusaztusi hatarozata alapjan a Beliigyminisztériumbdl
leszerelt elvtarsak polgari életbe todédihelyezéséil. D. n. MOL XIX-B-1-aj 19. d.

377 A KEB 1962. augusztus 3-i lilése (16. jetitnyv) MOL M-KS 932. f. Rakosi itthon maradt csakigjainak

és kapcsolatainak az allambiztonsagi szervekk&#ridmegfigyelése eredményeként az 1960-ban hazatést Ge
Ermdvel talalkozé, a beliigyben és katonai vonalon dodgegykori AVH-sok, karhatalmistak ,szektas
ellenzékiekké” valtak a kadari vezetés és dllaromizdg szemében. 1961 augusztusaban a Honvédelmi
Minisztérium (HM) politikai csoportfindkségén dolgoz6 néhany katonatiszt — Csémi Katadysereg-
parancsnoki kinevezése elleni — fellépése, tiltdkazkapcsan szervezkedés vadjaval tobbakadtbe vettek.
Menesztették Bartos Antal bellgyminiszter-helyeftésvaltottak Horvath Mihaly tdbornokot, Garamwilg
Vilmos rendr tdbornokot és kizartasket a partbél. Szalai J6zsef, Laab Antal, Supkantéal alezredesek és
masok tébb évi bértdnbiintetést kaptak, Dapsi Kaholyvéd vezéirnagy, politikai csoportindkét — a politikai
kézbeszédben a ,szervezkedés ueet — levaltottak. Bvebben: Rainer M. Janos: Ki van elleniink? Kis
magyar katonai puccskisérlet, 1961. In Rainer Mod&tvenhat utan..92-114.
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A kadari ,felemas leszamolas” kapcsan a Belugysabériumbol vegul — egy kimutatas
szerint — az 1962. augusztusi KB-hatarozat nyonsszesen 766t (nyugallomanyba kerlt
12, mig a polgéri életben helyezkedett el 6% $zereltek le, kdztik al/osztalyvedlett,

helyetteseiket, csoportvesdket és operativ beosztottakat.

4. A politikai rend érség partszervezeteinek iranyito, elleérzé szerepe

4.1. A politikai rendérség és partszervezetei egymashoz valo viszonya

Az dllambiztonsagi szervek partiranyitasat és étsksét — feltételezésem szerint —
legk6zvetlenebb moédon a politikai reémdég partszervezetei végeztek. Azzéekben
megvizsgaltam a part vedetestileteinek, a terlleti partszerveknek, a palitineveb
apparatusnak a szerepét, tevékenységét. Ebberzetign az allambiztonsagi szervekkel
legszorosabb kapcsolatban déWISZMP szervezetekkel, a politikai reirdég helyi
partszervezeteivel foglalkozom. Ezek és a dos$ztaly szakmai egységeinek a kapcsolatat, a
partiranyitas és ellénzés gyakorlati megvalosulasat a praktikum oldaMasgalom.

A forradalom leverése utan az allambiztonsagibp#ottsag a megvalasztasa oOta csak
egyszer, az orszagos partkonferencia hatarozataneaiitatasara ult 6ssze, igy ez a testllet
ekkor még ténylegesen nem ebiemte és vezette a partszervezeteket. 1857ére a |l.
Féosztaly valamennyi osztalyan megalakultak az MSZNpartalapszervezetei. Az
allambiztonsagi partvégrehajtd bizottsag tagjanyamorészt a Il. osztaly parancsnokai
voltak, akik szakmai elfoglaltsaga — éllitolag —adélyozta a partbizottsdgi munkat. A
politikai rendirség partszervezeteinek irdnyitdsa a fenti alldpatwatt gyakorlatilag
lehetetlen volt, ezért 1957 szeptemberében jadsohogy a kozbeéspartbizottsagon
hozzanak létre flggetlenitett apparatust, és artitkellé négy fuggetlenitett ,partmunkas”
kertljon. Felmertlt az is, hogy é&dsztalyvezet legyen tagja a végrehajtd bizottsagnak, de
ezt az oOtletet kébb elvetették. Mivel a titkari funkcid sokéig nerlvbetdltve, a politikai
rendbrség partszervezeteinél a ,kibontakozas” folyamagyon lassu volt. A partfunkcio
megbecsilése csekély volt, a parttagok passziviédkvo

Biszku Béla beligyminiszter a part és a BM egymashialé viszonyat elemezve
kiemelte, hogy nem szabad annak megtorténnie, hquprt (ismét) alarendeltségi viszonyba
kerlljon a Belligyminisztériummal szemben: ,A paetsezetnek és a veégrehajtd

bizottsagnak abbdl kell itt is kiindulni, hogy neemngedhét meg a népi demokratikus

378 Kimutatas az MSZMP Kozponti Bizottsag hatarozéagjan a BM-lbl leszerelt elvtarsakrél. 1962. augusztus
21. MOL XIX-B-1-aj 19. d.
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rendszerben, hogy a partvezetés, hogy a part dreszervei és az allambiztonsagi szervek
kozott a legkisebb nézeteltérés, surlédas legyepamnak tudatos, dnkéntes alarendelésen
valé viszonya ne legyen az allambiztonsagi szemrldnlgozok és a partvezetés kozdft.”

Horvath Gyula dosztalyvezdt pedig arra panaszkodott, hody, mint a politikai
rendbrség vezdfjét, rendszeresen csak az utolsé pillanatban hiwiélg a partbizottsagi
ulésekre, & még az allambiztonsagi partbizottsag kuldottérrédtére sem kapott meghivét,
igy nem is tudott réla. Ez utébbi nehezen Rihbbgy egy olyan szervezetben, ahol tdbb mint
90%-0s a parttagok aranya, €s az orszagos partkocfara készilve sorra tartjak a
Bellgyminisztérium kiloénbdz szervei a kuldottgiiéseket, az allambiztonsagi szervek
vezetje er6l nem kapott tdjékoztatast. Ugyanakkor dnkritikustorvath beismerte, hogy a
féosztaly parancsnokakéri maga sem szorgalmazta, hogy a szakmai értekdaketei
meghivjak a végrehajté bizottsag titkarf.

Egy honappal kébb a BM partvégrehajtd bizottsdga hatarozatot hozmt
allambiztonségi partbizottsag partszervezeteinekkajarol és tobbek kdzott megallapitotta,
hogy a Politikai Nyomozo dosztalyon a ,pértvezetés nem megoldott” és ezérdna
szakmai vezéket, mind a BM partbizottsag végrehajto bizottsagay felebsség terheli. A
kritika elbsorban a partvezetést érintette, az alapszervermiekajat elismerte a hatarozat:
A BM végrehajtd bizottsdga gyengének tartja a tpg@i nyomozd éosztaly végrehajtd
bizottsdgdnak munkajat. A végrehajtd bizottsaghganotapasztalt partmunkasok foglalnak
helyet, mint Galambos elvtars, Moro elvtars, Konydn(sic!) elvtars és a tdbbi elvtarsak.
Mégis elhanyagoltak e fontos teriiletnek politikenyitasat. igy a végrehajtd bizottsag,
illetve a péartbizottsag munkaja elmaradt az alapszetek tevékenysége mogott. A
végrehajtd bizottsag elismeri a Politikai Nyomozéosztaly azon alapszerveit, akik Kell
vezetés hianyaban nehéz viszonyok kozétt faradsagon ismerve szervezték a
partszervezeteket, iranyitottak a politikai murikd. fenti problémak orvoslasara ezért
javasoltdk — az egy hoénappal korabbitefjesztéshez képest eggyel kevesebb — harom
fuggetlenitett partfunkcionariust kellett bedllitags ,a Politikai Nyomoz6 &osztaly
partbizottsagat politikai vezetestiiletté kell talakitan?®

Az alapszervezetek vesetgeinek iranyitd, vez#@t modszerét ugyanakkor nem
konnyitette meg a parttagok nagy aranyszama, neert tudték ellatni az egész tagsagot
partmunkaval, igy atlagosan — egy kimutatas szerinsak a parttagsag 25-30%-a végzett

aktivan valamilyen partfeladatot. 1958 februarjaras kiderilt, hogy nem j0 az a modszer,

379 Jelentés a II. fosztaly partszervezeteinek munkéajardl. 1957. spetpee 24. BFL XXXV (29) 1957/a/3. e.
30 Jegyskonyv a BM PVB 1957. szeptember 27-i Glé$6BFL XXXV (29) 1957/a/36. e.

%1 A BM VB hatarozata a Politikai Nyomoz&6sztaly partszervezeteinek munkajarél. 1957. oktdlde BFL
XXXV (29) 1957/a/356. e.
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hogy minél tdbb szakmai veselegyen egylttal partszervezeti veelgi tag is, igy javaslat
szilletett ezek ,egyszerparttagokra tortéh kicserélésére®s?

Az 1958. februar 27-i kiwitett® BM partbizottsagi Ulésen Biszku a politikai
rendbrség partiranyitasanak elvi alapjait foglalta 6sse.]Jegy kommunista legyen az
barhol, el§sorban parttag, masodsorban is parttag, kommustasak utdna annak a
testiletnek a tagja [...] délsorban kommunistanak kell lenni és utana pol.[itika
nyomozonak, rertitnek és hatédrnek. [...] a feladatok, amit a Politikai Bizottsag
meghataroz, az az egyes kommunistaknak is és anyai. allomany tagjainak, hogy ugy
mondjam az asztalon I&biblianak (sic!) kell lennie [...] a pol. nyomédsztaly és altalaban
a Bellgyminisztérium az a munkasosztalynak a fegyvés az egész dolgozé népnek a
fegyvere szélesebb értelemben, és a part vezetdisikap vonalon, eszmei vonalon mint
minden allami szerv felé érvényesul és mivel a nAgokztaly hatalmanak a megvédésében a
mi szerveinknek kiemelkédszerepe van, ezért fokozottabban és fokozottagngesil a part
vezetése ezek felé a szervek felé. De politikames vonalon. Tehét elvtarsak ebbe az van
benne, hogy nem mondjdk meg pl. mondjuk a parteketvogy kit vegyenekrizetbe, vagy
pedig nem mondjak azt meg, hogy hany évre itéljélha mar a dolgot tovabb viszem a
birésagra, hogy hany évre itéljék el az egyes tiy@iébe Utkdé cselekmeényeket elkdvetett
allampolgéarokat, legyen az politikai, stb., stb. part vezetése ilyen kérdésekben ott
érvényesil, hogy ha észreveszi, hogy ezeknek aedaerk a tevékenységében liberalizmus,
eltorzulas van, hat akkor széva teszik. [...] és szkadva erre a hatarozatra, és azt elérve a
parttagokon, a kommunistakon keresztll, hogy ahekjszér a parttagoknak a munkajat
ennek a hatarozatnak a szelleme és utana az elj@gs@aryt és nemcsak a pol. nyom.
alloméanyt, hanem az egész BM &llomanyt, akkor dzat@rozat el fogja érni a céljat és
erssddni fog a munkasosztaly hatalnia’

Az allambiztonsagi munka néhany kérdétsreodlo 1957. decemberi PB-hatarozatnak a
Politikai Nyomoz6 Bosztalyon tortéh ismertetésére 1958 marciusaban egy Ujabbévkibit
partbizottsagi Ulésen kerult sor, ahol részt vészBi Béla belligyminiszter, Péteri Istvan az
Adminisztrativ Osztaly osztalyvezehelyettese, Kovacs Janos a BM partbizottsag tkar
partbizottsag tagjai, szakmai vedletés instruktorok is. Hogy a BM partbizottsagon mar
decemberben ismertetett hatédrozat miért csak hdromappal ké&sbb kerilt a politikai
rendbrség partbizottsdganak asztalara, nem tudni. Fedfke ezt a fontos PB-hatarozatot

fokozatosan akartak megismertetni a BM parttagsg@lgfigyelve az esetleges reakciokat is.

%82 Jegyskonyv a Il. Bosztaly PVB 1958. februar 10-i Glé8EBFL XXXV (29) 1958/c/2.6. e.

383 A BM paértbizottsag 1958. februar 27-i iilésén résst Biszku Béla beliigyminiszter, Féldes Laszlétefi
Istvan a KB Adminisztrativ Osztalyanak helyettegzeaie. Jegydkonyv az MSZMP BM 1958. februar 27-i
kibovitett partbizottsagi Glésélr BFL XXXV (29) 1958/a/ 24. e.
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Annyit mindenesetre tudunk, hogy ez utan az Uléa atpolitikai rendrség egész allomanya
elétt, tehat a partonkivilieket is bevonva kellett éstatni, mig a minisztériumon belil csak a
parttagok taggylésein ismertették és vitattak meg a PB-hatarazatgbolitikai rendrség
partvégrehajtd bizottsdganak titkara, Moro Istvaalhifita a figyelmet arra az (
allambiztonsagi szemléletre, hogy nem csak a Ralittendrség, hanem minden szerv és
minden allampolgéar felés az ellenség elleni harc sikeréért, ezek egyikbtmhk egy
allambiztonségi strukturat: ,az osztalyellensé@réllharc egységes rendszert kell alakitson,
nem szoritkozhat kizardlag a BM szerveinek felddatg ebben a harcban helyet kap a
rendbrség, honvédség, munk#éség, és a kommunistdk széles szazezres tdomegei,
partonkivili dolgozok millioi.” Ezek ismés gondolatok, hiszen Kadar mar hdénapokkal
korabban, a hatarozat politikai bizottsagi vitajalkalmaval felvazolta ezt az allambiztonsagi
szerkezetet.

Moré emlékeztetett arra is, hogy az allambiztonsagnkat a part politikdjanak
.Szellemében” kell végezni, a partszervezetek fiadhogy az itt dolgozok ismerjék meg ezt
a politikat, de nem csak nagy vonalakban, hanealet@sben is. Ezért sziikséges a politikai
neveb munka fejlesztése, a jobb és baloldali ,torzit&satikszembeni elvi harc ,fokozasa”.
Acs Ferenc osztalyvezetszerint a politikai feléisség egyforman érint mindenkit, de
elsbsorban a pértszerveztek vedet ,a partbizalmiak Iényegében a politikai helystt
szerepét toltik be, felelnek a munka sorén, hait@szmutatkozik, jelentsék felfelé, ha a
szakmai munkaban ilyen mutatkozik. Kell érvényesitezt a feledsséget egész a
partcsoportokig, kollektiv vonalon. A szakmai mub#d pedig a partos munkat kell
érvényesiteni, allandéan a part politikdjanak thkré dolgozni, ahol nem érvényesiil, a
partszervezet mondja meg.” Rajnai Sandor véleméayeolt, hogy a parthatarozat nemcsak
fontos elvi kérdéseket, de gyakorlati problémakdelvetett. Felhivta a figyelmet arra, hogy
korabban difordult, hogy befolyasoltak az allamvédelmi beotakat, €s nem egységesen
értékelték az Ugyeket: ,A régi elvtarsak egy réserylegesen hajlamos arra, hogy ha
valamilyen tgy van, ha adminisztrativ intézkedégikphajlamos arra, hogy ugy mérlegeljen,
milyen kategoriaba tartozik az iletEz nem altalanos. Az ilyen légkér mérgea politikai
nyomozo béosztaly elvi egységét kezdi ki, fel kell lépni elée Finomabb megoldasokban is
jelentkezik, pl. bizonyos dolgokat az elvtarsak éhg¢ sugnak. Az ilyen problémak
felélénkllése veszélyes kérdés.” Biszku pedig nmegislte a BM februéri kidvitett

partbizottsagi léséf elmondottakat, illetve részletesen elmagyaraztaélEmbiztonsag

384
Uo.
35 Jegyskonyv a Politikai Bizottsdg 1957. december 17-éngtmeott Uléséf. In A Magyar Szocialista
Munkéaspart Politikai Bizottsaganak Jedgkdnyvei..986-987.
386 Jegyskonyv a BM 1958. februar 27-i kilvitett partbizottsagi Ulésélr BFL XXXV (29) 1958/a/ 2. e.
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partiranyitasanak gyakorlati hatarait: ,Ez aztipélehogy a part nem szél abba bele, hogy Kkit,
mikor, hogyan tartdztatnak le. Nem szél abba Hebgy a vizsgalatot a térvényes kereteken
belll sajat felglsségik tudatdban végig lefolytassak. Nem kapna&nkidszutasitasokat.
Operativ kérdésekben a napi szervezeti intézkedésebart nem szél beld®*

A politikai rendrség partbizottsaga 1958 marciusaban egy értekeziéita 6ssze az
0sszes kommunista szakmai vétet politikai rendrség osztalyvezéit. A marcius 13-an
megtartott PB Ulésen a szakmai vezetés és az MSHE8MNR funkciondriusai a politikai
rendbrség partszerveivel valdé egyutikbdés megjavitasarél tanacskoztak. Moéro Istvan
szerint a szakmai veddinek ugy kell a munkajukat megszerveznilk, hogyeashtottak
szamara egyértelinlegyen, hogy az adott kérdés megitélésénél azlggeret ,partos”
szemszoghl, a part politikdjanak megfel@n foglalt allast, és ezt koveteli meg a
beosztottaitdl is. El kellett érniik, hogy az alémy megértse, hogy munkajuk politikai
munka, egyfajta politikai allasfoglalas. Szerinteosztalyvezéik legfontosabb feladata, hogy
azok a beosztottak, akik eddig nem nyilvanitottaktigai véleményt, kilépjenek e poziciobol
és minden politikai kérdésben allast foglaljanalorvéleménye szerint az osztalyvéket
komoly segitséget tudnak nyudjtani a partfegyelemgsmarditasaban, hiszen azok
megkovetelhetik a beosztottaiktol az egyes pargenményeken valdé megjelenést:
.Példamutatd, aktiv részvétellel vegyenek részzakmsai vezdik a partmegnyilvanulasokon,
ne unatkozzanak, ahogy ez még megvan.” A whzkézében a masik eszkdz a fHEfesi
jogkor volt, de ekkor is a ,partos megitélést” kéllalkalmazni, azt a szemléletet, hogy az
nem j6 ,ha valaki csak jo elharitd, mert sokkalgpha valaki j6 kommunista és azutan j6
elharitd.” Minden osztalyértekezletre automatikusareg kellett hivni a partszervek,
partcsoportok vezéit is. Mord szerint a személyzeti munka lehet ayileglyan tertlet, ahol
a szakmai vezetés szubjektivizmusat a partszervietdlektiv tanacsa”, vélemeénye
ellensulyozhatja, kiegészitheti. Azzal a gyakoalaptedig, hogy a szakmai vezetés az 6sszes
népszeitlen intézkedés és feladat bejelentését a parezetekre bizta, szakitani kell — érvelt
Mo&rd. Szerinte a — személyzeti munka melletti —ikn#estilet, ahol a partszervek segithetik a
szakmai vezetést, az a rendszeres, és allandoorelsn feladatok atvallalasa lehetne.
Elsdsorban a munkatervi feladatok szamonkérése, a Ivéjigis soran éfordulé esetleges
lemaradasok jelzése, vagy bizonyos adminisztradladatok elvégzése lehet egy-egy
partszervezet allando ,szakmai” munkaterilete.nljeladat lehet az operativ nyilvantartas

kezelése, a titkos tigykezelési munk3¥s.

37 Jegyskonyv a Il. Bosztaly PVB 1958. marcius 3-i UléSBBFL XXXV (29) 1958/c/2.6. e.
38 Jegyskonyv a Il. Bosztaly PVB 1958. marcius 13-i UléSBIBFL XXXV (29) 1958/c/2.5. e
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Hazai Jet véleménye szerint a kémelharitasnal nincseneklgrak, naluk minden
lényeges megbeszélésen a parttitkar eddig is mirédigt vett, amikor pedig az egész évi
munkat értékelték, akkor nemcsak a titkar, hanemsaszes partvezigégi tag is jelen volt.
Altalaban a parttitkar az egész személyi allomaminits problémakrol, a nagyobb akciokat
erintd politikai természét kérdéseldl tajékoztatast kapott, és Hazai is aktivan réstt v
ezeken a rendezvényeken. (Hazai az egyik legdgflisesztalyvezét volt ebben az
idészakban Politikai Nyomozé désztalyon.) Ugyanakkor megjegyezte, hogy nem tartja
helyesnek, hogy a partcsoportok megtargyaljanakabipeakciokat, ahogy a multban néhany
alkalommal mar megtoértént. Elismerte, hogy terikétiivolt néhany olyan partcsoport, ahol
rendkivil formalis volt a politikai tevékenység,ltvolyan, ahol hat honap utansekor tltek
0ssze. Tapasztalata szerint azon mult, hogy miydinegy partcsoport tevékenysége, hogy
milyen bizalmit valasztottak, mert ha szakmailabdolgozott, akkor a tekintélye folytan a
partmunkéban is komoly eredményeket tudott ef&ni.

Hazainak konkrét javaslatai is voltak a péartirédyi kozvetlenebb, hatékonyabb
megvalositdsa érdekében. Egyrészt szerinte hastemose, ha a végrehajtdé bizottsag
rendszeresen (hat hetenként) 0Osszehivha az opeoatitalyok vezéit, és politikai
tajékoztatast adna a nemzetkozi és belpolitikalésekél. Szerinte azt is meg kell hatarozni,
hogy a partbizottsag milyen kategéridkig menjea &bzvetlen érintkezésben. Hazai nagyon
fontos ,lancszemnek” tartotta az alosztalyvéket, szerinte hasznos lenne, ha a kdzbees
allambiztonsagi partbizottsag kodzvetlen kapcsolatotana az alosztalyvesd&kel. Azt is
felvetette, hogy bizonyos ,kategoéridk” politikaiamyitasat a végrehajtd bizottsag sajat
hataskdrébe kellene attenni. Sajnos azt nem régethogy kikre gondolt, felteléetn egyes
operativ szempontbdl fontos osztalyok vémetk a végrehajtdé bizottsdggal valo
kdzvetlenebb kapcsolatat értette ez af4tt.

Kucsera Laszlo, az Ipari Szabotazs Elharitd Ogziékzetje egyet értett Hazaival
abban a tekintetben, hogy szerinte sem jelent xgsadoarttitkarok elletrz6 tevékenysége:
,Hogy a vezeiség, a titkaraink milyen viszonyt alakitsanak keddig kell és meddig lehet
az osztaly munkajanak értékelésébe, élieésébe bevonni [...] batrabban kell kimondani,
ellendrzési jogot adni a titkaroknak. A gyakorlatban ni&tok semmiféle veszélyt ebben. A
mi vezebségi tagjainak részt vesznek az osztalyértekedntekz osztaly egészét éfint
problémak megvitatdsaban. A bizalmi részt veszlagztaly értekezleten.” Moré erre ugy
reagalt, hogy a Belligyminisztérium partszervezeggan semmilyen formaban nem Iéphetik

tal a hivatali partszervezet hataskorét, de azn&ids, és az hogy félsb partszervhez

389 Uo.
390 Uo.
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fordulhat, ha problémat tapasztal, igenis a jogadaidoguk van panaszt tenni, és kivizsgalast
kérni, de MOor6 azt is megjegyezte, hogy eddig aataiv péartszervek altal nyujtott
leheth'ségeket sem meritették ki. Val6ban, kutatasaimnsom taldltam az ellérzési
jogkorsl fakado, valamely rendellenességnek adfelispartszervek altali kivizsgalasat &eér
barmiféle adatot, utalast:

Par honappal kébb mér egy jelentés arrél szamolt be, hogy a péptotokban egyre
tobbszor vitattak meg szakmai kérdéseket, a pdteHuzalmik tobbsége ekkorra mar
megismerte az adott osztaly szakmai munkajat, dg miadig nem alakult ki egységes
allaspont, a ,szakmai munka alatdmasztasanak” nedeiskapcsan® 1958. junius kdzepére
azonban megsziletett a partcsoportok munkamodedereigy ©0sszegzés, mely a
partcsoportok ot tevékenységi terliletét hatarozta meg:

1. A politikai neveb munka tertletén alkaloms#en értékelték a parttagok tanulmanyait,
a tanulasi fegyelmet, alkalmazhattak fégségre vonast is. Emellett elméleti cikkek
megvitatasat, valamint az altalanogiveltség novelése érdekében szinhdz, mozi, kiaktas
latogatasanak megszervezést is elvégezték.

2. ldonként meg kellett targyalniuk a fegyelmi helyzetgyénileg beszéltek a problémas
beosztottakkal, és meg is biralhatéddet.

3. A ,szakmai munka alatamasztasa” érdekében agugrdrtok megtargyalhattak szakmai
jellegi problémakat (pl. a munkatedltvalé lemaradas), valamintéeldasokat szervezhettek,
konzultaciot tarthattak, megvitathattdk az operamivnka és moddszerek felhasznélasat, de
parthatarozatokat is ismertethettek.

4. A partvezdiségek és a partcsoportok kapcsolata sordn a fitk&@pezték a
partcsoportbizalmik irdnyitdsat és beszamoltat@l6kiet. Az egyes partcsoportokban a
szemelyes, helyszinen torteallensrzéskor a titkarok részt vehettek a partcsoporditéés
kikérdezhették a parttagokat is.

5. A partbizalmik harom hetenként értékelték a srmkés a politikai helyzetet és
meghataroztak a feladatokat. A fegyelmi jelledgyek targyalasara meg kellett hivni a
szakmai vezéket. A valasztott partszervek 4altal hozott hatamoizat mindenkor a
partcsoportbizalmikon keresztil kellett végrehajtanalamint az alapszervezetek a

,partmunka eszkozeivel” minden szakmai jellayoblémaval foglalkozhattak®

391

Uo.
392 A jelentés szerint a partcsoportbizalmik minte@#6a a forradalom étt is, mint bizalmi dolgozott, 25—
30%-uknak pedig soha nem volt kordbban semmilyemtnefbizatasa. A |l. dosztalyhoz tartozo

alapszervezetekben 6sszesen 167 partcsopikiditt. Jelentés a partcsoportok munkajarol. 198&us 10.
BFL XXXV (29) 1958/c/2.6. e.
393 Jelentés a partcsoportok munkamoédszélrei®58. junius 13. BFL XXXV (29) 1958/c/3. e.
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Ugyanakkor a BM partbizotsaganak egyes tagjai ispérvek munkakorét egészen
masként itélték meg. Komornik Vilmos és Derzsi Samkem bontotta 6t felé a partcsoportok
munkajat, mert szerintilk a partcsoportoknak a partekben semmi mas feladatuk sincs,
mint az eszmei, politikai newelmunka. Komornik szerint az a nézet, hogy van pfdtikai
munka, oktatas, propaganda, agitacio, rendezvéryekvezése, és van e mellett még egy
olyan kulén munka is, amely a szakmai vezetést satjgaala téves, mert a ,partnak nincs a
keze megkétve, hogy csak ezt, vagy csak azt adladégezheti el*®*

A bellgyi partszervek jogaira és kotelességeiraatkmz0 PB-hatarozat gyakorlati
végrehajtasarol az év végén készitettek dsszedr &g valtozatos, tobb esetben nevetséges
aprosadgok miatt akadozott a partszervezetek @iénés iranyitd tevékenysége. A II/5.
alapszervezetben az osztalyvézés a parttitkar kozott egysteszervezeti kérdés miatt volt
nehézkes az egyuttikbdés. Az osztalyvez&tHollos Ervin szerint nem volt helyes, ha a hét
egy meghatarozott napjan rendszeresen talalkopbth\a titkarral, mert az lejaratta volna
annak tekintélyét. Az osztalyvedetzerint az volt a j0 gyakorlat, hogy amikor aditlakart,
bemehetett hozza. Ez a j0 szadndéku hozz4éllas azayda vezetett, hogy az osztalyvézet
elfoglaltsagai miatt a parttitkar szinte alig tudet szakmai vezével talalkozni. Ezért
gyakorlatilag az alapszervezet véisgige a szakmai vezet@diiggetlentl dolgozott, és ezt a
rendszert azért sem modositottdk, mert az osztéybelyettes tagja volt az alapszervezet
vezetségének, igy ez a kapcsolat — az osztalygegetrint — potolta a fenti hidnyosségot.
Egy masik alapszervezetben az a nézet terjedbgy & partszervezet egyfajta érdekvédelmi
szervezet, mely a beosztottak érdekeit védte anszakezetéssel szemben. Ugyanakkor a
katonai elharitas alapszervezetében az egyik észgit tag, 6t maga a titkar is egyben a
személyzeti Ugyekkel foglalkozé tiszt is volt, igynden személyi kérdés megtargyaldsakor
el6zéleg megtanacskoztak a javaslatot, mint partvidzenajd ugyak javasoltak kiadni a
parancsot, mint az osztalyvedség tagjai. lgaz, az osztalyvexzetsak olyan személyi
javaslatokat fogadott el az alsébb szakmai véaéf amelyeken mar szerepelt a
partcsoportbizalmik véleménye is.

Megallapithato, hogy tehat nem is az elvi szaldgp a PB-hatarozatok voltak azok,
amelyek sok esetben meghataroztak a partszervek sgmkmai vezetés egyutitkbdeseét,
hanem a kulonbdztechnikai jelled adottsagok, a szervezeti 6sszefliggések, és ldairka
személyi kapcsolatok befolyasoltak a hatarozat rgmsiilését a mindennapos gyakorlat
soran. Hasonloképpen elmondhaté az is, hogy a @artaz osztalyvezét formailag
betartottdk ugyan a PB-hatarozatat, ugyanakkor @cdadat érdemi részét megvizsgalva

kiderul, hogy a partvezéségeknek sok esetben nem volt tekintélye a sajészeavezetik

394 Jegyskonyv a Il. Bosztaly PVB 1958. majus 13- UiIé8EBFL XXXV (29) 1958/c/2.6. e.
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elétt sem. El§sorban azért, mert a szakmai vezetés altalabarvéss@ sikerilt feladatok
elvégzésért az alapszervezeteket okolta, azokat fedebsse, rdadasul a gyakorlatban az is
sokszor megtortént, hogy a szakmai vezetés miwanedllitotta a feladatokat, azt tényként
kozolte a partszervezettel, de a titkar véleményég utdlag sem vették figyelembe.
El6fordult olyan eset is, hogy partveéségi tagok ugy keriltek mas pozicidba, hogy azt
elétte a szakmai vezetés nem beszélte meg a partssektéagy az osztalyvedeligy adott

ki fenyitési parancsokat, hogy azt nem beszélte areglapszervi parttitkarral, ami azért is
volt kellemetlen, mert az egyik fenyitett maga i&rtpezebségi tag volt. Altalaban a
dicséretek, jutalmazasok és a kaderkérdések esedddiallt ki a fenti gyakorlat. Ezért az volt
a vélemény, hogy a partveéségek csak a ,fejbélintashoz” érteriék.

Sok helyen nem tekintették egyenrangu partnerngbaricsoportbizalmit, vagy az
alapszervi titkart a szakmai vezetéssel, de agdfrdult, hogy ahol az alapszervi titkar
szakmailag és ideologiailag is képzettebb volt, tman szaktertlet parancsnoka, ott a
hatéskoriket tullépve, jogot formaltak maguknak kera kérdések eldontésére és
nyilvanosan biraltak a parancsnokot. A kolcsonjéktztatas hianyos volt, és tobb esetben
eléfordult, hogy a partszervek vedetes a parancsnokok kozti vitak a személyeskedésbe
torkolltak. Ebfordult olyan eset is, amikor az egész szakmaiteszegyuttal az alapszervezet
vezebségének is tagjai voltak, igy teljesen dsszekeveked funkcidk és feladatoR® A
jelentésnek ehhez a pontjahoz — ismeretlen &zéltal — kézzel irt megjegyzés nagyfoku
tanacstalansagrol arulkodik: ,Mi a dontés a vahitat illesen??’

Ugyanakkor a Beligyminisztérium végrehajtd bizages 1959 aprilisaban a fentieknél
sokkal pozitivabban értékelte az elmult masfél égamnegallapitotta, hogy az allambiztonséagi
partbizottsag és a BM partbizottsaga kozott jasmkapesolat, de a differencialtabb iranyitas
tokéletesitése, illetve a ,szakmai munka partpaliteszkdzokkel valo biztositasa” érdekében
szukségesnek tartott egy, az allambiztonsagi skd¢bosztalyvezdiivel és a felébb illetekes

partszervekkel valé tanacskoz&gt.

39 Jelentés a belligyi partszervezetek jogairél éelésségetl sz6l6 parthatarozat végrehajtasarol. 1958.
december 17. BFL XXXV (29) 1958/c/a. e.

3% A Karhatalomnal 1960 marciusatél a megyei partizgok titkarai nem lehettek a megyei karhatalmi
parancsnoksagok tagjai. Je@kanyv a PB 1960. mércius 21-i Ulé8EMOL M-KS 288. f. 5/2266. e.

%97 Jegyskonyv a BM 1958. december 22-i végrehajtd bizoitsagsésl. BFL XXXV. (29) 1958/a/ 3.6. e.
Talan a fenti problémak orvoslasanak szandékavdijtotya be az Adminisztrativ Osztaly javaslatat a
Titkarsaghoz, hogy az engedélyezze a KB AO, a BeslapAO egy-egy tagjanak, valamint egy megyei
partbizottsag adminisztrativ terlleten dolgozé nataisanak, hogy Péteri Istvan vezetésével egy
Szovjetunidbeli tanulmanydton” a hadsereg, a bgligs igazsagigyi szervek partellerésének szovjet
mintajat megismerhessék. A javaslatot a Titkarda&gtette. Javaslat a Titkarsagnak delegacié kildédde a
Szovjetunidba. 1959. aprilis 6. MOL M-KS 288. f/B®. e.

3% A BM partvégrehaijté bizottsaga 1959. aprilis 20kazott hatarozata. 1959. &prilis 23. BFL XXXV (2p/
1959/2.6. e.
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Az 1959. oktoberi kuldottértekezleten, a beszamwitijanak kapcsan Rusz Sandor az
Operativ Technikai Osztaly partalapszervezete rmvélarrdl panaszkodott, hogy a
hatarozatok feldolgozasara kevés jdt. 1958-ban négy hatarozatot kellett gyors Uteméaz
alapszervezeteknek megtargyalni, ami annyira letexha partszervet, hogy szinte nem is
jutott id6 a napi kérdések megvitatasara. Felvetette azukietok kérdését is, azt, hogy
jelenleg az osztalynak nincs instruktora, és anoiy addig sem lattak tul sok hasznat, mert
csak két-harom havonként j6tt le az alapszervez&berinte az sem helyes gyakorlat, hogy a
szakmai vezék tagjai a partbizottsagoknak, és mivel le vannaekhdlve a szakmai
feladatokkal és nem lehéket partmunkara hasznalni. Ezért javasolta, hogeggkonkreét
kérdések megvizsgélasa kapcsan kulothbiizottsagokat hozzunk Iétre, és csak oda lehessen
bevonni a szakmai vezdet. Hollés Ervin az allambiztonsagi munkamoédszdamezve
kijelentette, hogy az lenne a helyes hozzaallagylma ,0gy dolgoznank, mintha nem
lennének hatalmon.” Egyuttal megfogalmazta a palithyomozok skizofrén lelkiallapotat is.
Szerinte az allambiztonsagi és a partpolitikai delhellentmond egymasnak, amit a napi
munkajukban ugyanakkor 6ssze kell egyeztetni: ,Munkk soran sokszor két érzés és két
szemlélet csap 0ssze: egyik a tiszta operativ €etmhmely azt sugallja, miutan egy, vagy
sokszor masfél évig is dolgozunk egy-egy ugyon, yhaginél tobb oérizetbe vételt
foganatositsunk eredményképpen, a masik a politdkamlélet, a Part politikdjanak
kovetkezetessége. Csak azokra sujtsunk le, akinoexgdéi. Csak akkor vannak eredmények,
ha a keftit dsszekapcsoljuk. A part politikaja és az operatiunka nem ugyanaz, ket
killonbo természdt munka, de végssoron egjiivé tartozik.*

A partszervezetek feladata nemcsak az volt, hagipplitikai szempontbdl nevelje a
beosztottakat, hanem az elterés és a szamonkérés is. Az glleds egyik modszere volt —
ahogyan azt Mér6 korabban javasolta — a szakmaséegpk munkaterveinek kontrollalasa,
ami azonban nem volt altalanosan elfogadott gyakorAz sem volt egyértelien
meghatarozva, hogy melyek azok a feladatok, amedyedsztaly partvezétégek, és melyek
azok, amelyeket az alapszerveztek wesEgének munkatervében kellett szerepeltetni.
Raadasul a szakmai munkaterv kidolgozasat némhette meg a partszervezeté, mert a ,part-
munkatervnek” nem lehetett mas az iranyvonala,dédlaneghatarozasa, mint a szakmai
munkatervnek. Ehhez viszont ismerni kellett volna agyes osztalyvezitnek és
parancsnokoknak a szakmai elképzeléseit, és magdtodt osztaly munkatervét f§°

A partszervezetek elléreési mechanizmusanak egyik formaja az irasbefidrasltatas

volt. Tovabbi konkrét ellatrzési metddus volt a partszervezet kijel6lt tagjeal a helyszinen

39 Jegyskonyv a Il. Fosztaly partbizottsaga 1959. oktdber 13-i kiildiekezletésl. MOL M-KS 288. f.
21/52.6. e.
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végzett csoportos brigadmunka is, az egyeéni, vagyetyes elbeszélgetés, a korabbi
munkatervek és beszamoldék szamonkérése, de a zudrshigok elé mar egy olyan
szerkesztett jelentés kerllt, mely altalanosité#t,ezért gyakran eltdvolodott a gyakorlati
problémaktél. A partapparatus és az alapszervezdtak gerjesztett burokratikus kaoszt, a
hatarozatok, jelentések démpingjét, illetve azkézéetek szamanak csokkentését is tervbe
vették, annal is inkabb, mert az az allaspont diadiiu hogy a leghatékonyabb ellgnzési
mechanizmus a személyes, helyszini élirés’® Egy végrehajté bizottsagi ilésen ki is
fakadtak a burokratikus iranyitasi stilus miatt:ligAtudjuk ravennicket arra, hogy egy kis
gyakorlati munkat is végezzenek. Annyit értekeznetigy az sok. Tegnap volt az évi
beszamold értékelése és kilon szoltam nekik, heygdebbet beszéljetek. Regdledistig
tart6 értekezletek vannak. Az operativitas ott gisgyenge labon all**

A partszervezetek elléreé munkajuk soran un. brigadmunkaval (tehat csoportos
kikérdezds modszerrel) azt is kontrollalhattak, hogy egy-egythatarozatot hogyan hajtott
végre egy szakmai egység. Példaul a etsakcid elleni harcrél” sz6lé6 KB-hatarozatot
minden osztalyon, alosztalyon felolvastak, és uggaad szerint nem emlékezett senki a
hatarozat szbévegére, de — allitdlag — ennek szébbem végezték az egységek a szakmai
munkat. igy az Operativ Nyilvantarté Osztalyon1(ll)) kiillbn szakmai egység alakult, hogy
ki tudja mutatni a d ellenséget, akik ellen a hatarozat értelmébenohar&ellett. Ebben
[I/11. alapszerv és a partcsoportok is kivettéléseiiket, a tagsagot rendszeresen oktattak,
hogy milyen mddon kell differencialni, hogy valobazok kerlljenek a nyilvantartasba,
akiket a hatarozat is oda szant. A Szabotazsedh@stztalyon pedig a partcsoport javaslata
alapjan tavolitottak el fontosabb beosztasokbdl zt@gidegen elemeket”. A
partalapszervezetek kommunistai ugyan 6sdsban az erkolcsi és politikai helyzet
megszilarditasaban, a hatarozat ,politikai kihatédg célkitizéseinek megértetésében”
vették ki a résziket, de — mint fentebb lathattukekbzben szakmai kérdésekben is

dontottek?®®

4.2. A politikai rendérség partszervezeteinek allambiztonsagi tevékenyseg

Az el6z6 alfejezetben a politikai reddség partszervezetei és az allambiztonsagi szervek
kapcsolatanak vizsgalatakor is érintettem méar azt bevezeiben is megfogalmazott —

400 Jegyskonyv a BM partvégrehaijté bizottsag 1960. januatigsésl. BFL XXXV (29) 1960/a/24. e. 17. d.
401 A |1, Fosztaly partbizottsdganak javaslata az 1960. felridlius 31-i félévi munkatervre. 1960. januar 14
BFL XXXV (29) 1960/c/2.5. .

402 Jegyskonyv a BM partvégrehaijté bizottsag 1960. januai @Bsésl. BEL XXXV (29) 1960/a/26. e. 17. d.
403 Jelentés a ,betsreakci6” elleni harc néhany kérdésiéhozott parthatarozat végrehajtasarél. D. n. MOL M
KS 288. f. 30/36. e.
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kérdést, hogy vajon a part testileteinek ,csak’kattett figyelniik, hogy az allambiztonsagi
szervek az aktudlis, a part altal meghatéarozatyirdnal szerint tevékenykednek-e, vagy ezen
tulmerben a ,szakmai”, &llambiztonsagi munka etierése, iranyitdsa is a feladatuk volt?

Az MSZMP BM Inté®d Bizottsaganak 1957. majus kdzepi jelentése amaéileonsagi
szakmai munkat elemezve megallapitotta, hogy atikailinyomozasok addigi felszines
tevékenységét, a mély feldéritoperativ munkanak kell felvéltania, beépulve Benséges
gocokba, midségileg emelve az operativitds szinvonalat. A jéewitdja kapcsan azonban
elhangzott, hogy a partszervek szereptévesztésltzamak: helytelen és karos az a
megkozelités, ahogyan allambiztonsagi szakfeladatk IB kritizal, biral. A szakmai munka
irAnyainak meghatarozdsa a KB, vagy a BM szakmaetésének a feladata, de nem a
partszervezeteké — hangzott®¥l.

Ugyanakkor az MSZMP belligyi partszerveinek pagicsgai részére — az &o
alfejezetben mar ismertetett — maodszertani sillapus partszervek 6t6f feladatainak
egyikeként, a péartszerveknek a politikai rérseég szakmai munkajanak segitését jeldlte meg.
Egy 1959. november végi — a megyei adminisztraigléhdok és a megyei BM szervek
parttitkarainak értekezletére készitett — beszansdérint a terileti partszervezetekkel
ellentétben a beliigyi szerveknél a parancsokasitdsbkat nem volt szabad birél™,
ugyanakkor a partszervéktmégis elvartak, hogy sediszandéku, ,partszé&r biralattal és
Onbiralattal segitsék a szakmai munkéat. Ennek gdetagyensulynak a megtalalasa az egész
korszakon végighuzodo probléma volt, csak Ugy raipértszervezetek részveétele a bellgyi,
szakmai, adott esetben allambiztonsagi munkabapamszervezetek a nagyobb jogkdorrel
nagyobb feldlsséget is kaptak — a beszamold szerint — mert méshem csak az utasitasok,
parancsok megvaldsitadsat kellett segitenilk, haaemdgrehajtas sikerességéert is feleltek.
Ugyanakkor a partszervezetek nem targyalhattaknyptéokon” az allambiztonsagi szervek
titkos modszereit (kémelharitas, hirszerzés, opetathnika, fegyverzet), arra volt csupan
lehetiségik, hogy a partszervezet titkara ,ismerje 2legtgesebb dolgokat”, de a titoktartas
6réa is vonatkozott®

Az allambiztonsagi partbizottsag partvégrehajtzotisaga 1959 decemberében
megvitatta ,Az allambiztonsagi munka segitése dppdtikai munka eszkozeivel” citn
jelentést, mely sok ismétlés mellett néhany U] gdettdt is tartalmazott. Megfogalmaztak a
Politikai Nyomozo6 Bosztaly partszervezeteinek Kettfeladatkorét: egyrészt a politikailag

Jisztanlato”, elvii, a part és a kormany hatarozatai alapjan dolgoathnkunistak

%4 Jegyskonyv a BM IB 1957. méajus 17-i GléskrBFL XXXV (29) 1957/a/2. e.
405 A BM szervei fegyveres testilletek. Munkajukatararsok és szabalyzatok hatarozzak meg, amelyeket ne
szabad biralni.” A Titkarsag 1958. aprilis 24-idraizata. MOL M-KS 288. f. 7/26. e.
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nevelésének programjat, valamint az allambiztongagnka batrabb, kezdeménybb,
hatérozottabb értékelésének, elemzésének igényétt Emételten felhivtak a figyelmet a
parthatarozatok megvitatasdnak, elemzésének fagass arra, hogy ezek nemcsak az
alapszervezetek kommunista beosztottai, de — égj edem — a partonkiviliek &t is
ismertek legyenek. Ugyanakkor hiaba vazolta fezaksai vezét a vezeiségi uUléseken
azokat a feladatokat, amelyeket az alapszervezetrkmistainak kellett volna megoldaniuk,
mire ezek a szempontok ,lekeriltek” az egyes péapodokba, legtdbbszor egyster
szervezési feladatta valtoztak. Altalanos véleméwoyt az is, hogy a szakmai munka
.-alatamasztasa” és az un. partmunka két kiloélufitog. E szerint a ,partmunka” csupan a
partrendezvények megszervezése és az egyesifdépott partfeladatok végrehajtasa volt.
Ahogyan megfogalmaztdk: ,nem a parancson Kkell kdtzni, hanem a parancs
végrehajtasanak leghatékonyabb maodjardl.” Ez utgddbntette a szakmai munka segitéseét,
.-alatamasztasat”. Ugyanakkor kevés volt az olyambpéalmi, aki az osztalyvezétel tortént
beszélgetés utan, vildgosan latta volna, hogy ypagtkozasban” milyen intézkedéseket kell
tennie, hogy élsegitse a parancs leghatékonyabb politikai hatédsauacs Istvanné
minisztériumi partbizottsagi tag szerint: ,A parredségnek, a parttitkarnak sokkal jobban,
részletesebben kell ismerni a parancsokat, utakdfsazokat az elgondolasokat, amik a
parancs meghozatalaban a vékben megvoltak. Itt van a hiba, nincs eléggé mezties,
nincs eléggé oOsszehangolva, igy nem tudjak a pakaueszkozeivel |ényegében
alatamasztani, segiteni ezeknek a parancsoknakhajtasat. A partszervezetek segitéséenek
hatékonysaga csak a Kettisszeflggéesében lehetséges, ha a parancsok \&gaha
parthatarozatok szellemében sziv ligye a partszselark, annak tekintik éssskgitik azt, s

a parancsok és utasitdsok a part kozvetlen ir&a@yith torténnek.” Komornik Vilmos
leegyszeiisitette a kérdést, szerinte a szakmai vezetés amldgeszt utasitasokkal,
parancsokkal, mig a partszervezetek a nevelés mdst dolgoznak®’

A kommunista szakmai vez#ttsl elvart magatartasformat, a parancsnokok helyes
vezebi kddexét” is dsszefoglalta a BM partvégrehajtaditsaga. E szerint az egyszemélyi
parancsnoki felésséget, a kollektiv tanacskozassal kell kiegészinszakmai vezét
,nemcsak a legjobb szakmai iranyit6, de a legaktiv@érttag is legyent®®

Az allambiztonsagi munkat értékePB-hatarozat végrehajtasar6l 1960 januarjaban
készitett beszamol6 vitdja soran fogalmazédott elégzor, hogy 1959 vége, illetve 1960

0% Beszamol6 a megyei adminisztratbeadok és a megyei BM szervek parttitkarainak értiekéz. 1959.
november 25. MOL M-KS 288. f. 30/2. e.

407 Jegyskonyv a Il. Rosztaly partvégrehajtd bizottsag 1959. decembeiil8siébl. BFL XXXV (29) 1959/c/2.
6. e.

408 A kommunista parancsnokok szerepe a partszenlezetditikai munkajaban. Jeggkonyv a BM
partvégrehajto bizottsag 1960. januar 22-i Ulds&FL XXXV (29) 1960/a/26. e. 17. d.
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eleje tulajdonképpen egyfajta Utkeresés az allamhsAgi szervek, illetve a veddt és a
partszervezetek szamara. Megallapitottak, hogy anosta part politikai irdnyitasanak u;j
elveit a belligyi allomany nagy tobbsége elfogadtamost mar nem az elvek megeértetése,
tudomasul vétele, hanem ezeknek az elméleti szadtpak a gyakorlati végrehajtasban
valo atlltetése folyik, a vitak azok alkalmazaseikd helyes modszerek, és tennivalok kordl
zajlanak: ,Van egy csomé értelmetlenség a part Morak gyakorlati végrehajtasaban. Az
elveket mar értik az elvtarsak, a gyakorlati végjeEtsban azonban kilonkibhibak vannak.

A partszervezetek nem elemzik eléggeé ezt a helyzeteommunista parancsnokok felé nem
lépnek fel kelben, ha hiba van. [...] Azok a hibak, amik 1957-58;hletve 58 elején meg
voltak, ma nincsenek, a mostani hibdk megjeler@sndi az Utkeresésben vannak, nem az
elmélet nem elfogadasaban.” llyen hibak lehettekelgtelen beszervezési gyakorlatok, vagy
amikor egy sikertelen beszervezés utan ,bosszubediminisztrativ intézkedéseket
foganatositanak az egyébként lojalis allampolgazainben, vagy a nyilvantartas anomaliai
és igy tovabb. Kovacs Janos a BM partbizottsagritk- Uj gyakorlati médszereket keresve —
a hatékonyabb és eredményesebb kapcsolatrendstakitisa érdekében, az egyes allami
vallalatok és minisztériumok partszervezeti véretk Ujévi képes Udvodlapot kuildott.
Felmerult az is, hogy t6bb jogot kellene adni agxarvezeteknek, mert ,a szakmai vezétéest
a partvezetés le van maradv&’.

A bellgyminisztériumi partszervezetek ebler6 munkdjuk soran, a PB-hatarozatokban
meghatarozott feladatkor kitdltésével, annak megjfngzasaval kiszkodtek. Folyamatosan
napirenden volt a partszervezetek szerepének @zélse, az hogy munkajuk soran meddig
mehetnek el a szakmai munka biralatakor, hiszeraranpsok, utasitasok kiadasatel
nemcsak az elstitkarral, de a partvez&étéggel is meg kellett (volna) vitatni azokat, visza
szakmai vezék részébl ezzel szemben tovabbra iségrellenallas mutatkozott, mert
szerintuk a partszervezetek szerepe csak az allonpoiitikai, erkolcsi nevelésére
szoritkozhat. Raadasul Biszku a Politikai Nyomo@ikzagos Ertekezletén hozzaszolasaban
alaposan elbizonytalanitotta — PB-hatarozatokbargsmabott jogkorik eérvényesitésén
faradoz6 — bellgyi partszervek vemaigét: ,De elvtarsak a partszervek munkajat mswdrt
meg azon a szinvonalon és terlleten ahova azt pdltiBizottsag meghatarozta. Azt kérjuk
az elvtarsaktol, hogy a partszervezetek politikeergek legyenek és ne essenek abba a
hibaba, hogy »jobban aldtdmasszak a munkat«, hgggnazokat a feladatokat mas médon, a
partszervek jellegéih adodik ez, megismétlik a parttadggseken, erre nincs szikség. llyen

helyen, mint a minisztérium — a BM szervek, a ganteek el§sorban oktaté — newel

409 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partvégrehaijté bizottsag 1960. februatiBsésl. BFL XXXV (29) 1960/c/2.6.
e.
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munkaval foglalkozzanak alaposabban, magas szitoongsmerjék a part altalanos
politikajat.” A BM pértbizottsagan azonban ugy gohdk, hogy az allomany felkészitéséhez,
neveléséhez elengedhetetlen a munkafolyamatok ésenes, ezért felkérték a minisztert, a
miniszterhelyetteseket, az egységes allaspont WKiakara. Egy, a minisztériumi
partszervezetek munkajarél készitett vitaanyagbadigpa BM partbizottsaga valaszolt
Biszku beszédére, és visszautasitottak a fenti kedda,A Belligyminisztérium Part-
Végrehajtd Bizottsaga ellene volt és van mindenamlyorekvésnek, amely a szakmai
feladatok 'alatdmasztasara’ vagy, 'duplazasaraiyng vagy az allomany megismeréseén tul
olyan dolgokba kivannak betekintést nyerni, melygzkbemmi kézik és amelyek megvédeése
érdekében éppen a partszervezeteknek is vannalafeil (konspiracid, stb.). Tovabba ova
intettlik és intjuk a partszervezeteket, hogy atékgw parancsnokok hataskorét vagy
felelssségét.#°

A BM partbizottsaga 1960 majusadban megvizsgalkaramunista parancsnokok és a
partszervezetek politikai tevékenységét és medgéiap, hogy a partszervezetek nem éltek a
nekik biztositott jogositvdnyokkal, egyfajta Utkede, bizonytalansag jellemezte a
tevékenységuket. A ,Hogyan tovabb?” kérdésre nemaltdék a megfeléd valaszt. A
partszervezetek munkajanak eddigitjszbb” értelmezése helyett, egy ,tagabb” értelmezést
kell alkalmazni — allapitotta meg a bellgyi parthizag hatarozati jelentése. Egyes
parancsnokok ugyanis lebecsilték a partszervezesderepét az intézkedések
végrehajtasaban, azokokészitésébe a partbizottsagokat nem vontak be.riszefvezetek
tevékenysége — szerintik — csupan a ,szakmai mat#tamasztasara’ szoritkozott, vagyis
arra, hogy a parancsokat, mar a megjelenésik otagyarazzak, értelmezzék az allomany
elétt, vagyis egyfajta ,hagyomanyos” partpolitikai e#; propagandatevékenységet értettek
a partszervek munkakoére alatt. A dontésebk@dzitésébe, a parancsok, az intézkedések
kimunkalasaba semmiféle beleszolast nem engedigdel Ezemben allt a BM partbizottsag
véleménye, mely azt bizonygatta, hogy nem lehetreg az adott parancs melletti érvelés,
mozgositd propaganda, ha nem ismerik a partszexzekdott intézkedést kivaltd okokat, a
szakmai munka gyakorlati Iépéseit, adott esetbeziilebb szakterilet problémait. Ezért van
szikség a partszervezetek politikai tevékenysegéisdélesitésére, mert az a tapasztalat,
hogy az MSZMP hatarozatainak elvei a gyakorlati kawégzés soran eltorzultak, és azokat

sok esetben helyteleniil hajtottak végre az egyamvezeti egységek?!

“1%vitaanyag a BM partszervezetek munkéajarél. 1968um10. MOL M-KS 288. f. 30/3. e.

“1 A BM partvégrehajtdé bizottsdg hatéarozati javaslata kommunista parancsnokok szerépéés a
partszervezetek politikai tevékenyséfiérlegydkdonyv a BM partvégrehajtd bizottsag 1960. majusi 13-
tlésésl. MOL M-KS 288. f. 30/36. e.
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Kovacs Janos a BM partbizottsagoetgkara szerint: ,...a partbizottsagok tulmentek
ma mar csak az oktatds és nevelés kérdésén. Tddmpesek. Azzal, hogy segitik a
szakmunkat — mi ugy latjuk — nem akarjdk kivennszmkmai parancsnokok ke#éhba
felelosseéget, illetve nem akarjak magukra vallalni.” RiszBéla beliigyminiszter kébb
elismerte a problémat, szerinte is alarendelt getréulajdonitottak a politikai nyomozé
osztaly vezdii a partszervezeteknek, mert ... &srban nem, mint kommunistak dolgoztak,
hanem, mint szakmai vesd&t parancsnokok.” Garamvaolgyi Vilmos miniszterhétgs is azt
kifogasolta, hogy hiadba kivalé szakmailag egy pesaok, ha tevékenysége nem segiti a part
politikgjat, ,ha a politikai végrehajtas nem j0."€¥meénye szerint ez a vedeb! fiigg, hogy
mit vitat meg a partszervezettel, de a vitaba asadarttitkart, a vezéség tagjait érdemes
bevonni, az egész partszervezetet nem. Perszeedligmogy van ilyen igény, mert egyes
osztalyvezeik szivesen megosztanak a fétsléget a partszervezetekkel, de ez szerinte nem
helyes. Ugyanakkor volt olyan vélemeény is, amelgrise egyes partszervezetek nem voltak
megfeleb politikai partnerei a parancsnokoknak, mert av@aetés nem tudott érdemben
olyan segitséget, jelzést adni, amiért érdemeswedthallgatnbket. Erre magyarazat lehet az
a tobbek altal is felvetett probléma, hogy a szakraaetés a partbizottsagttl ahogyan egy
BM végrehajtd bizottsagi Ulésen megfogalmaztakkqespiralta”, hogy mil lesz sz6 az
értekezleten, igy azok nem tudtak felkésziilni &rra.

A BM pértvégrehajto bizottsaga az 1960. juniugifjozott hatdrozataval kivant pontot
tenni a partszervezetek és a (kommunista) parakoknlbataskor-értelmezési vitgjara: A
Partbizottsag ugy latja, hogy a partszervezetekzé@ls nem a szakmai munka
alatdmasztasara, a feladatok megismétlésére vamréggithanem arra, hogy a szakfeladatokat
magas politikai szinten vilagitsak meg. SokoldaJuama 6sszeflggések megmutatasaval
magyarazzak, s ezaltal teremtsék meg a végrehapasiziikséges politikai légkort,
kommunista elszantsagot, biztositsdk a napi tewdégben is a tudatossagdt™ A
partszervezetek feladatkorének ez a fajta leigtpgzerre ellentétes az 1956t un. ,tiszta
partmunka” idedljaval, amikor a partszervezetekk céa kizarélag pértfeladatot (oktatas,
nevelés, propaganda) végezhettek, a szakmai ké&mkessemmiféle beleszdlasuk nem
lehetett, de ellentétes volt azzal a felfogassalmely szerint a partszervezetek csak a
megszintetett politikai osztalyok nefdlinkcidit vették at. A fenti idézet egy olyan (it
szerepkort, Ujfajta partmunka stilust irt le, amealgerint a partszervezetek, illetve a
vezebtsegek tagjai ugyan hozza szolhattak a szakmai &eéktiéz, de csak a célokat, az

irAnyokat, az okokat elemezhették, illetve azt,yhagnegoldas, a végrehajtas médja hogyan

412 Jegyskonyv a BM partvégrehaito bizottsag 1960. majus i@sésl. MOL M-KS 288. f. 30/34. e.
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szolgalhatja a part érdekeit, de a parancsok maétahem biralhattak* Ertelmezésem szerint
tehat a péartszervezeteknek a megkozelitésbeli kikigeket kellett érzékeltetni a politikai
rendbrség egy-egy alapszervi, vagy osztalypartszervilépén, ez lett a partiranyitasban
betdlt6tt Uj feladata. Mindenesetre a félreértésekataskortullépések idealis terepe volt ez a
vezetési, iranyitasi stilus és a napi gyakorlatibangeteg konfliktuslehéséget rejtett
magaban. Bfordulhatott az is, hogy a partszervezet nem tadtaltala célravezétek vélt
eszkozél, vagy mbédszetil — ,partszett keretek kdzt” — megdizni a parancsnokot, de az igy
kiadott utasitast, vagy parancsot akkor is tamadaghett, bar ebben az esetben élhetett a
magasabb partforumhoz, vagy a miniszterhez valdutés jogaval. Amennyiben a tagsaghbdl
hianyzott a parancsot létrehoz6 politikai indokisielerése, megértése, hianyzott a politikai
meggyzodeés, és csak kotelességtudatbdl, adminisztratiekBitlvégezték el a feladatot, a
partszervezeteknek akkor is meg kellett probaldir &z érzelmekre is hatva meggygi az
allomanyt. Ugyanakkor nehezen lehet elddnteni, hoggyfoku naivitas, vagy valodi hit,
kommunista meggizédés mondatja a kdvetkézet egy beszamol6 késgivel: ,jé politikai
munkéaval az emberek szivével is el lehet fogadtaparancsot®>

A BM PVB junius 1-jei hatarozata Il.d6sztaly partbizottsagan még az év vége felé is
komoly vitakat valtott ki, kilénésen a ,szakmai rkanalatamasztasa” kifejezéssel nem
értettek egyet. Elhangzott, hogy a partszervezetekiem ,alatamasztani’, hanendstgiteni
kell a parancsok végrehajtaséat és e kozott, vataanpartpolitikai munka kdzott nincs ala- és
folérendeltségi viszony, mindkéttegyforma jelertisédi, illetve ez egy és ugyanaz: ,A
szakmai munka alatdmasztasat dléet, valdbban ha nézzik az egészet, tartalmaban nem
eléggé pontos a kifejezés. Arrél van sz6, hogyadtd egy: az illét terlileten, a Il. Bosztaly
terlltén a feladatokat végrehajtani. A cél is dfgza meghatarozas kettévalasztja ackétt. ]
nincs alarendeltség, s a partszervezet minden vetejgegyen részt a feladatok
végrehajtasaban. Nincs sem egyiknek, sem masilgyak sem alarendelve*®

Az év végén targyalta meg a politikai rémeeg partvégrehajtd bizottsdga a politikai
nyomozd munka egyik legspecialisabb terileténekhaozattarté operativ beosztottak
ugynokséggel kapcsolatos tevekenységét Edmézésre semmi keresnivalojuk nem volt a

partszervezeteknek ebben a kifejezetten szakmanagyg konspiracios fegyelmet igéfyl

413 A BM partvégrehatd bizottsag hatarozata a panszetek munkajarél és a kommunista parancsnoko&inak
partszervezetek politikai tevékenységében betdiigtepail. 1960. junius 1. BFL XXXV (29) 1960/a/3-4. e.

414 Beszamol6 az 1960. julius 15-én tartand6 admirdtizt fseléaddi értekezletre. 1960. jalius 13. MOL M-KS
288. f. 30/196. e.

45 Az MSZMP KB Titkarsag 1958. aprilis 24-i, a beliigpartszervek jogairdl és kotelességeisz6ld
hatarozata végrehajtasanak allasa és a parancssp@pe a partpolitikai munkaban, a BM partbizgfts960.
junius 1-jei hatarozata alapjan. D. n. MOL M-KS 2880/3.6. e.

418 Jegyskonyv a Il. Bosztaly partvégrehaijté bizottsag 1960. novembetil&gésl. BEL XXXV (29) 1960/c/2.

6. e.
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terlletnek a vizsgalatanal, rdadasul — ahogyanlemt@st elkészét Komornik Vilmos is
megjegyezte — a partszervezeteknek ebben a kérdkshés tapasztalatuk volt. Ugyanakkor
eléfordult, hogy egyes péartcsoportok megvitattak egy-go beszervezés” készitésének és
végrehajtasanak tapasztalatait, bizonyos Ugynokéiketeése soran felmerilt j0 €s rossz
tapasztalatokat. Ertelemsien ez akkor volt csak lehetséges, ha egy partcsdpgjai
dolgoztak egyazon ugyon, igy nem merilhetett fdekonspiralddas veszélye. Ez azonban
ritka esetnek szamitott, igy az Ugynokséggel fabytaszakmai munka politikai eszkdzokkel
tortérd segitésének mas maodjat kellett kitalalni. Komorm@&emeénye szerint azonban
bizonyos szakmai hidnyossagok mogott nagyréesztikmliszemléletbeli fogyatékossagok
voltak, amelyeket politikai nevélmunkéaval orvosolni lehetett. De mik voltak ezekilbak?
Egyrészt az, hogy az operativ tisztek nem ckadlméleti felkészultséggel vezették az
ugynokseéget és @brdult, hogy azok ,elbizonytalanitottaldket. Raadasul tébb esetben az
ugynok jobban, részletesebben volt tajékozodvat miartdtiszt. igy tehat a partszervezetek
feladata az operativ allomany politikai névemunkajanak fokozasa volt, az elméleti
felkészités, és nem csak azért, hogy ,védjék” atikal nyomozokat a karos nézetekkel
szemben, hanem azért is, haty is kellben orientalni, hatni, nevelni tudjak tUgynokeiket,
hal6zatuk tagjait. Ezeken kivil Komornik kezdemeérge olyan ,halozattartd
munkakdzodsségek” létrehozasat is, amelyekben egit pdrtszervezet veietés szakmai
parancsnokok elemezték az esetleges szakmai hgagals politikai okait, €s amennyiben
lehetséges volt, a konspiracio betartasa mell&psaervezetekben és partcsoportokban is
megvitattak azokat'’

1961 marciusaban a 11/10-es Osztaly alapszerviee&temunkajat targyalta meg a
politikai rendrség partvégrehajtd bizottsaga. Ez egy technileged operativ osztaly volt,
munkatarsai tobbek kozt a telefon lehallgatasokgyeléseket, fotozast végeztek. A 11/10.
partalapszervezetét 1958zén decentralizaltak, melyet a kisebb szakmaiéggpks szerint
partalapszervezetekre osztottak, és ezeket az\yopaidvezeiség fogta 0ssze és iranyitotta.
A partszervezet a szakmai munka segitése érdekabeosztaly partvezétég egy-egy
szakmai terlletért (reszort) febsl tagja rendszeresen részt vett az osztalywezet
osztalyvezet helyettesek, alosztalyves&t szakmai megbeszélésein, és azokseisban a
személyi kérdések elbirdlasaban, de adott eseftafietadatok elvégzésedtl is kikértek a
reszortfelebsok vélemeényét. A valodi ,frontvonal” azonban nenil/a0. Osztaly szakmai
vezetése €s a partvedstg kozott, hanem az osztaly és a tobbi operatitalgsvezebsége

kozott hazodott. Mivel a 11/10. technikai ,kisedltkiszolgalé feladatokat latott el, ezek

“" Hogyan segitsék partszervezeteink az lgynokséfmjglatott munkat? Jegykonyv a Il. Rosztaly
partvégrehajto bizottsag 1960. december 23-i ieIBFL XXXV (29) 1960/c/2.6. e.
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.megrendelése” és a végrehajtas kapcsan elég gglikeoltak a surlodasok. Az operativ
osztalyok igényei és a IlI/10-es Osztaly Iésépei sokszor nem talalkoztak. A partszervek az
Osszeiizések kezelésében, kanalizalasaban jatszottak blagyerepet, valamint a fecsegés, a
konspiracios fegyelem medamitése kapcsan kellett a partszerveknek wevellegi
elbadasokat, megbeszéléseket tartaniuk, és az osztaf@mazott mérnokok szakmai
gogjét, feldbbrendiségiikbe vetett hitét kellett (volna) megvaltoztatniA szakmai munka
segitését jelentette, hogy a partszerveknek kellgdin aprosagokra is felhivniuk a figyelmet,
hogy az operativ tisztek ne fotoztassanak feleskagevagy hogy a lehallgatd berendezést ne
a legdivatosabb taskaba helyezzék el, vagy hogy leggligatdé ,poloska” kabelezését
alaposabban rejtsék el, és ne homokot szoérjanakadegyebkéent a kdrnyéken nincs is
homok..*® A kémelharitd osztalyon pedig az alapszervi pétitkonkrét ,segitséget” is
nydjtott: tobb esetben jelen volt egy-egy titkosiékvégrehajtasanat?

4.3. Partfegyelmi tigyek a Politikai Nyomozo gosztalyon

A politikai rendrség partszervezeteinek fentebb bemutatott tevéégey mellett — a
partiranyitas és ellénzés szempontjabol — az egyik legmeghatarozobbddala, a
partfegyelmi jogkdrrel valé rendelkezés volt. Mind@lapszervezet rendelkezett legalabb egy
fegyelmi ebaddval, illetve bizottsaggal, de az alapszervezistékggyiléseiken rendszeresen
foglalkoztak az allomany fegyelmi helyzetével. Artpaervezetek etslleges feladata a
fegyelemsértések megakadalyozasa volt, melyet edyélalkozassal, beszélgetéssel, illetve
a ,kollektiva erejével” kellett (volna) biztositaréis a helytelen magatartast tandsité parttagot
a kommunista erkolcs szerinti helyes Utra visszetvezA partvezdiségek a fegyelmi helyzet
szakmai értékelésében is részt vettek és fordéty@artszervezet vedsege értekezleteikre
meghivhatta azokat a szakmai véket, akiknek a terlletén a folyamatos fegyelemséké
torténtek. llyenkor megtargyaltédk a szakmai vezetéaz adott szervezeti egység problémait.
A 1l. Féosztaly Fegyelmi Bizottsagat 1958 folyamadvitették és a kordbban két-
harom tvel mikods testllet 6t bizottsagi taggal, ketpottaggal €s négy un. aktiva

segitségével végezte munkafat.1958 8szén a politikai renftség Fegyelmi Bizottsaga

“18 Hogyan segiti a BM 11/10. Osztaly partszervezeszakmai munkat, kiilonds tekintettel az operatbhmika
fejlesztésére és a technikai eszkdzok jobb fellldézéara. 1961. marcius 10. Jethinyv a |l. Fosztaly
partvégrehajtd bizottsag 1961. marcius 14-i UEs&FL XXXV (29) 1961/c/226. e.

419 A 11/2. partszervezet politikai nevelmunkajarol, kiilonés tekintettel a partegység misdysiitasara. 1961.
aprilis 12. BFL XXXV (29) 1961/c/235. e.

420 A BM Fegyelmi Osztalyanak a Il.6Bsztalyon dolgozé Fegyelmi Bizottsdga (egyes dokuomeokban:
Csoportja) mellett a 11/9. Osztalyon egy fiiggettetii fegyelmi ebadd végezte a politikai reéicség
allomanyanak fegyelmi dgyeit. 1962 nyaran egy oljaraslat szlletett, hogy ezeket, valamint a BMébgy
szerveinél mkods Fegyelmi Csoportokat a BM Fegyelmi Osztalya kerdiélil 6sszevonjak és két alosztalyt
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megvizsgalta a Beligyminisztériumbol fegyelmi Uklbocsatott személyek tgyeit, abbol a
szempontbdl, hogy ezekben az esetekben a szakgyalri@ vizsgélattal parhuzamosan sor
kerilt-e minden esetben partfegyelmi eljarasraAisfegvizsgalt 25 fegyelmi tgybcsak 18
esetben — tehat nem minden alkalommal — kévetialknsai fegyelmi eljarast a partfegyelmi.
Az illetékes alapszervezetek 15 esetben a parthtal kizarast, egy alkalommal szigoru
megrovast javasoltak, mig két esetben viszont neaddményeztek partblintetést. 1958.
juliustdl oktéberig a Il. Bosztaly Fegyelmi Bizottsdga 26 esetet targyalt, egtdbb
fegyelemsértést (10) ebben az’ddakban a 11/9. Osztaly beosztottai kovettékK*elA
BelUgyminisztériumban is hasonlé volt a helyzetdszeresen &ordult, hogy valakit sulyos
fegyelmi vétség miatt elbocsatottak, de a partezav részét nem tortént semmiféle
feleldsségre von4&?

Erdemes egy kitét tenni a fegyelmi helyzet masik aspektusanak, mnusnokok
partszervezetek @ti nyilvanos biralatanak kérdése kapcsan. A szakemetk partszervezet
elétti nyilvanos birdlata is a részét képezte a pértezetek Uj profiljanak, mert a BM
partbizottsaga hatarozata értelmében: ,a partszetek segitkészségének kiaknazasaért az
alosztalyokon, osztalyokon uralkodd helyzetért, zengelyi allomany erkdlcsi, politikai
magatartasaért mindeneksttla kommunista parancsnokokat kell fégsé tenni.” igy példaul
napirendi pont lett a 1I/11. Osztély alosztalyvépatek a viselkedése, akit rideg, sokszor
goromba magatartdsa miatt a tafijggen birdltak meg, csakugy, mint a 11/16. Osztéhb
csoportvezéiét is. A ll/4. alapszervezetben Perényi Gyula alyzezebt azért biraltak, mert
nem tamaszkodott eléggé a partvégégre, ugyanakkor azt is felvetették, hogy ,nyorisz
volt az, ahogyan a taggji¢seken tobb alkalommal felszolalt. Uginik nemcsak a mai kor
kutatéjanak nehéz eligazodni az akkor alkalmazgkgrlatban, mert — néha legaldbb is agy
tinik — barmit tett egy szakmai ve#etmindenképpen biralhatéva valt. Amikor egy
alosztalyvezét helyettes, aki egyben alapszervezeti titkar is, yartgyilésen akart szakmai
kérdést megvitatni — a ,bomlasztast”, mint operatszkozt — akkor a jelentés késkit
rosszalldan megjegyzik, hogy ehhez nem kellettaalpart segitsége, ezt szakmai vonalon is
végrehajthatta volna. Alkalmanként tulzasokba ieles partgilléseken, mert példaul egy
alapszervezet azért biralta meg az alosztalygezetert az nem gratulalt a beosztottjanak,

amikor annak kisfia sziletett. Ennek ellenére #d&@tg — csak elvétve fordult&lhogy a

alakitanak ki, ahol az A alosztaly hataskorébe lker@ |l. Bosztaly beosztottai fegyelmi ligyeinek intézése. A
javaslat késbbi sorséardl nincsenek adataim. Javaslat a BM Hegy@sztaly atszervezésére. 1962. augusztus 6.
(A javaslaton nem szerepel pontos datum, ezértkardentumhoz csatolt atirat keltezését adom meg) MOL
XIX-B-1-aj 19. d.

421 Jelentés a Il. Fosztaly Fegyelmi Bizottsdganak munkéajardl. 19586bér 31. BFL XXXV (29) 1958/c/%.

e.

422 A7 1958. majus 29-i miniszterhelyettesi érteketrlatarozata. 1958. majus 30. BM Kl Miniszterhelgsit
értekezlet, 19/1958.
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megbiralt parancsnok nem fogadta el a kritikat,trp@daul a 11/9-B alapszervezetnél egy
csoportvezé, aki a tagggilés utan adle segitséget kének azt mondta, azért nem segit rajta,
mert a gyilésen megbiraltafé

Visszatérve az altalanos fegyelmi helyzet elemzésé a dokumentumok tanusaga
szerint — 1961-re altalanossa valt, hogy a fegyehelyzet javult, de az Ugyek jellege
megvaltozott, és a mulasztasbdl toétdegyelemsértések helyett egyre inkabb az ittagdagb
ered botranyokozas, illetve a ,kommunista erkolcsbekRoiat esetek kertltek étérbe. A
fegyelmi Ggyek 75%-at alkottak a fenti esetek ¢itay €s erkolcsi vétség), mig ez korabban
csak 53% volt, ugyanakkor példaul 1960-ban partlmma munkafegyelem elhanyagolasa
miatt senkit sem vontak felidségre. A politikai renitség Fegyelmi Bizottsaga
munkaméddszere azonban nem helyes — allapitottak-nmegrt a fegyelmi tgyekkel altalaban
a taggyilések végén, vagy azok befejezése utan foglalkpifgka parteljaras pedagogiailag
kevésbé hatott a tagsagra. Az erkolcsi nevelésgmetiaveri szellem, a rosszul értelmezett
.betyarbecsilet” gatolta meg, az egymas iranti kamista felebsséget is csak nehezen
lehetett kialakitani — panaszkodtak egy-egy dokuomankészibi.*** Orszagosan 5726t
vontak fegyelmileg felélsségre, el 33 fét bocsatottak el, a katonai tigyészségnek pedig
atadtak 14 ¢ Ugyét. El$sorban a szolgalati vétség dominalt, a kézpontnddiny 309
fegyelmi Ggye kozul 156, a vidéki allomany 263 felyyi tgyéldl 77 volt ilyen. Az ittassag
és botranyokozas miatt a kozponti allomanybdl 8tg avidéki szerveknél 6&f fenyitettek
meg 1961-bef?®

A BM Fegyelmi Bizottsaga munkgjanak parteierésekor is kitértek arra, hogy a
terlleti partbizottsagok hivjak fel az alapszertietaggyiléseken a figyelmet a leittasodas és
az anyagi természetligyekre, vétségekre. A terlleti partbizottsdgokimedryelmi vétség
esetén a kozvetlen parancsnok fidebgének a vizsgalatat is elvégezhették, ahol
kimagasléan sok volt a fegyelemsértés ott az atapezet, illetve annak ve#sggeét is
felelosségre kellett vonni, annal is inkabb, mert példall Fsosztaly teriletén az allomany
91%-a parttag volt, ezért ott a szakmai fegyelnmlyzedtl nem lehet elvonatkoztatni a
partfegyelmi helyzetet sem. Elhangzott, hogy a éhgy helyzet nyugtalanitdo, mert a
statisztikai kimutatdsok a dekonspiraldodasok, asdgések, az anyagi visszaélések
szamaranyanak novekedését mutatjdk. Raadasul degy@ni eljarasok alkalmaval
tapasztalhaté volt bizonyos fajta ,perverzitas” msert a kommunista erkolcs megseértése

cimén, a hazassagtorések, szexualis deviancidlet@&sXkitargyalasa a kelleténél nagyobb

2 Jelentés a BM partbizottsaga 1960. junius 1-j@rfwaataval kapcsolatban. D. n. MOL M-KS 288. /33@.

e.

424 Jelentés a Il. Fosztaly partszervezeteinek a killdottértekezletvégzett munkajanak tapasztalatairél. D. n.
Jegydkonyv a ll. Bosztaly partvégrehajtd bizottsag 1961. junius Bsé&Bl. BFL XXXV (29) 1961/c/236. e.
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hangsulyt kapott. Elhangzott, hogy a partéllzes kiterjesztése lehetne a megoldas a
fegyelmi helyzet normalizalasara, de konkrét jaatasl ekkor nem sziilették®

A ll. Foéosztaly Fegyelmi Bizottsaga megvizsgalta a partalefvezeteknél folyd
munkat, a partfegyelem allapotat és megallapitdttgy a 1960 és 1961 nyara kozétt a
partalapszervezet 55, a Fegyelmi Bizottsag 40 e@ydimi Uggyel foglalkozott, mig a
kordbbi év hasonlo tiszakaban 41 fegyelmi gy volt és 23 partfenyitéemnd. Ezek jellegik

szerint az aldbbiak voltak:

A ll. Féosztaly Fegyelmi Bizottsaga altal vizsgalt fegyealgyek megoszlasa jellédgszerint,
1961 augusztusabait

Ittassagbdl  ergd szolgalati  vétségl7

botranyokozas

Erkolcstelen életmaod 13

Lopas 4

Anyagi visszaélés 1

Helytelen politikai nézetek kinyilvanitasa 1

Intrika 1

Tagkonyv elvesztése 2

Tiltott kartyajatek 1

A fenti vétségek miatt kiszabott partbiintetéselosrdsa:

Dorgalas 7

Megrovas 11

Szigorl megrovas

Szigoru megrovas, vegsigyelmeztetéssel 4

Partbdl valo kizaras 7
Tagjeldltségbl valé torlés 1
Osszesen 37

A pértfegyelmik tobbsége, de a szakmai fenyitésagynhanyada is a tulzott mérték
alkoholfogyasztassal fluggott 6ssze, s ez alapjatrahyokozas”, .ittassag miatt szakmai

kotelesség elmulasztasa”, valamint tposelekmények elkdvetése” kategoriakba

% Jelentés a Il. fosztaly vezetésérszerzett tapasztalatokrél. 1961. julius 20. MOLKI® 288. f. 30/166. e.
4% Jegyskonyv a BM partvégrehaijt bizottsag 1961. august8ssiilésésl. BEL XXXV (29) 1961/a/35. e.

164



csoportositottak ezeket. A botranyokozastéssban a ,kommunista erkodlcsot $ért
viselkedés”, hazassagtorés, ,erkolcsteleveh tortérd tivornyazas”, zullott életmdd
jelentette. A szakmai kotelesség elmulasztasanjelien a fecsegés, dekonspiralédas, intrika
soran torténhetett meg, midgincselekményt etsorban anyagi termés#evisszaélésekkel
(lopas, sikkasztas, csalas), allamtitok megsérgtsénatalommal, fegyverrel valo
visszaéléssel kovettek el. Egy jelentés megalldpjtonogy az alapszervezetek egyre
kovetkezetesebben alkalmaztédk a ,nem a személgierh a hibak ellen harcolunk” elvét,
amelynek az értelmezése nem lehetett kdnagért is kellett egyfajta vezérfonalat késziteni
partfegyelmi eljarasok lefolytatasara.

A péartfegyelmi eljaras beinditdsara ugyanis akkerllhetett sor, ha a partszervezet
vezetségi Ulésére olyan parttag Ugye kerilt, @kir fegyelmet és a part erkolcsi felfogasat
sért, vagy a part politikai iranyvonalaval szembehekge$hy magatartas derilt ki, és a
vezebseg ugy dontoétt, hogy fegyelmi vizsgalatot kell itadi. A vizsgalat maximum egy
hénapig tarthatott, amelyet az gy vizsgalatavabbimott parttagok egy vezsgi tag
irAnyitdsaval végezhettek. Amennyiben minisztéritnmatali vizsgalat is folyt, akkor is le
kellett a partvizsgalatot folytatni, mert alapelwlty hogy partfegyelmi blntetést csak
partvizsgalati anyag alapjan lehetett javasolni. \Azsgalatnak ,partszének” és
.elvtarsiasnak” kellett lennie, melynek soran fgijeések késziltek, amelynek alapjan a
vezetség elkészitette a tagdgs elé terjeszterddhatarozati javaslatot. A partfegyelmi tgyet
vezebtsegi ulésen kellett megtargyalni, amelyen az étmd& is meg kellett jelennie és a
véleményét még a dontésoel meg kellett hallgatni. Ezek utan a vewsg dontott a
partbintetés mértékét iltegn. Az elbiralasnal figyelembe kellett venni azntsit parttag
osztélyhelyzetét, az 1945.6#l és utani magatartdsat, az ,ellenforradalom”jedalatti
tevékenységét, ideoldgiai képzettségét is. Ameranyid fegyelmi eljaras ala vont parttagot a
rendbrség, Ugyészseég, vagy a birdsag fogva tartottayésawyi targyalasig varni kellett a
fegyelmi eljaras meginditdsaval. A veaistg miutan eldontotte a fenyités mértékét, a
hatarozati javaslatdban azt a taiijgg elé terjesztette, amely jovahagyta azt. Pargés
lehetett: a dorgalas, a megrovas, a szigorld megroea szigoru megrovas Vveégs
figyelmeztetés. A partbdl valo kizaras és a tagkOmyvesztése, mint a legsulyosabb
partbiintetést jovahagyasra a partbizottsagnaktkédleerjeszteni. Hat hénapon belll lehetett
a magasabb partszervhez benyduijtott kérvénnyebfadeni. A tagkdnyvet csak kizaras esetén

lehetett bevonni, ha azt az illetékes terileti lpaditsag jovahagyta. Amennyiben a

427 Jegydkonyv a |l. Rosztaly partvégrehajtd bizottsag 1961. augusztus @8sésl. BFL XXXV (29)
1961/c/2386. e.
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partblintetést kapott parttag kijavitotta a kordbbgjat, kérhette a partblintetés torléseét, ekkor
a fentiekhez hasonl6 vizsgélatot kellett lefolyt4ff

1960 decemberében indult egy tipikusnak nem net@ahzsgélat, mely végul 1961
februarjaban partbiralattal zarult, és egyedi moahtatja be a partszerveztek és a szakmai
vezetés kapcsolatat. & Jozsef renit féhadnagy a 11/11. Osztaly beosztottja volt, aki 1957
ben kerilt a karhatalomtél a Beligyminisztériumli@60 decemberében olyan értélm
beadvannyal fordult a felspartszervekhez, hogy osztalyanal a birdlatott@fqja part- és a
szakmai vezetés Osszefonodott, klikk-rendszer &lddys a part- és a szakmai vezetés
biralata miatt el akarjak tavolitani az osztalyrAl.ll. Féosztaly partbizottsaga utasitasa
alapjan egy harom tagu bizottsag vizsgalta meggzaaA vizsgalat soran 17 beosztottal, a
szakmai- és partvezetés tagjaival folytattak lezékgtést, valamint Bst is meghallgattak. A
bizottsag jelentéséet december kbzepére készitette azt a politikai rerigiség partbizottsaga
januarban vitatta meg. A jelentés szerinéEreéleménye az volt, hogy a minisztériumban
,balos veszély” all fenn, mert a régi AVH-s szeratéhz uralkodd nézet. A biralatot elfojtjak,
mert amikor valamilyen problémét szakmai értekezldelvetett, azt nem csak a szakmai, de
a partvezetés is lehurrogta. A kilenc tagu partidessgbe 6t szakmai vesdétcsoportvezéy,
alosztalyvezéi helyettesek és részlegvedetvalasztott a tagsag, és ez szerinte nagyon
megnehezitette a biralatot. Szerinte a \éeségf tobb esetben nem vette figyelembe a tdbbség
javaslatait sem. A klikk-rendszer a személyi 6smzéflasbdl adodott — vélelmezte — mert
mind a szakmai, mind a partéletben ugyanazon syekdbefolyasa érvényesiilt. d&sr
hasonlo értelrtn beadvanyt intézett a KB Adminisztrativ Osztalyaiganert felvetéseire a .
Féosztaly partbizottsagatdl korabban semmiféle rédknem kapott. A jelentést késit
bizottsadg a vizsgalat soran megallapitotta, ho@g Banaszai nem feleltek meg a valésagnak.
Erés sérédott ember benyomasat keltette a vizsgaléitelbki melbzve érezte magat, és
makacsul vitatkozott olyan kérdésekben is, amibén antagsag allast foglaltjtshatarozatot
is hozott. Eés tObbsz6r nem vetette ala magat a demokratikusatiemus elvének, Ujolag
vitakat provokalt, és nem tartotta magara nézvel&idinek az elfogadott hatarozatokat. A
part és allami vezéség 6sszefonddasa azért volt helytelen vadaskob@aetsag véleménye
szerint, mert titkos szavazassal tortént a valasggmmar tobb mint egy éve csak két szakmai
vezet volt taldlhaté a partvezgtégben. Az egyik legsulyosabb probléma azonban —
véleményem szerint — az volt d@ssel kapcsolatban, hogy munkaja soran olyan alldepo
képviselt, mely szerint azok az ,osztalyidegen”’msebek, akik forradalmi, vagy nemzeti
bizottsagi tagok, vagy a munkastanacsok tagjaakphem kovettek elimcselekményt, igy

velik szemben nem is kell eljarni.dsrvélemeénye szerint a munkéstanacsok demokratgkus é

428 \sezérfonal a partfegyelmi eljarasok lefolytatasai@61. augusztus 23. BFL XXXV (29) 1961/c/23e.
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toérvényes szervek voltak, igy véleménye a megtodészakaban, rdadasul épp a represszio
egyik legfontosabb intézményének beosztottjakélitbaa ,kiverhette a biztositékot”. Ekkor
a szakmai vezetésnek kelletEfr arra utasitani, hogy a part hatarozataval ng@srézembe
€s munkajat (az osztalyidegenek véretlasbol tortéi kiszoritasat ékészié csoportban
dolgozott) annak szellemében végeZZ2e1961 januarjaban az &llambiztonsagi partbizottsag
elé kerlt a fenti jelentés, mely ekkor maégellen pértblintetést (figyelmeztetést) javasolt,
és a vita résztvév egyértelnien ESs ellen foglaltak allast® végul 1961. februar 10-i
ulésén a politikai reriidség partvégrehajtd bizottsaga hatarozatot hozdts Hgyében és
elmarasztalta partsZglen viselkedés cimén és partmegrovasban részesitégyanakkor
partbintetést (figyelmeztetés) kapott Acs Feremedss, osztalyvez&t Erds parancsnoka,
mert nem foglalkozott megfetidn beosztottjaval, annak panaszaival és hosszg éligite,
hogy kijelentéseivel megzavarja az allomany ,pkiditi tisztanlatasat”. Ugyanezekért a
partszervezet egésze is hasonld birdlo megjegyeekepott. Efs nézete a part és a szakmai
vezetk kapcsolatanak értelmezésekor mindenesetre (Hasati abrazolja a szerepzavart, a
parhuzamossagokat a vezetés és askdéh kérdésének visszassagaitbskelvtars €itt nem
vildagos a kommunista parancsnokok és partéségiek szerepe. Nem vilagosted, hogy a
vezet funkcidoban 1éé kommunista elssorban kommunista és nem lehet bizalmatlanul
felfogni a parancsnokok kérdését, mint ahogy eés Etvtars tette.”— allt a fegyelmi bizottsag
véleményezésébért 1961. februar 24-én a 1l/11. alapszervezet tagséiiais ismertették a
hatarozatot, amely azt teljes egyetértéssel foddtita

Arrol sajnos nincsenek forrasok, hogy mi tortékkta, ha egy szakmai vezekovetett
el fegyelemsértést és a partcsoport, vagy a §segt hogyan viszonyult az esethez. A
dokumentalt fegyelemsértések mindegyike beosztuttkégezte munkdjat, pedig felteben
a vezebi garniturabdl is keriltek a fegyelmi bizottsagdk. &Kirivd esetnek szamitott 1962-
ben két osztalyvezé&t Hazai Je@ a kémelharitas és Hollos Ervin, a léeteakcid elharitas
vezebjének partvizsgalata, majd a BM partvégrehajto ttsdy altali elmarasztalasa, mely
urigyként szolgalhatott kéisbi levaltasukhoz. 1962 aprilisdban a Bellgymiisam
partvégrehajtd bizottsaga megtargyalta a kémeé#sarikaderhelyzetél, partszerveinek
politikai neveb munkajardél készitett jelentését és a vita kapssdyosan biraltak Hazai J&n
osztalyvezeit. Elsisorban a ,szubjektivizmust”, a ,liberalizmust” rékt fel Hazainak, azt,
hogy nem keb eréllyel Iépett fel a ,part normdit meg<€rtbeosztottaival szemben,

429 Jelentés s Jozsef ligyében. 1960. december 19. BFL XXXV (BH0/c/2.6. e.

430 Jegysdkonyv a Il. Bosztaly partvégrehajté bizottsag 1961. janudr IBsé6l. BFL XXXV (29) 1961/c/22.

6. e.

3L A |1, Féosztaly partvégrehajtd bizottsdganak hatarozata Eozsef ligyében. 1961. februar 10. BFL XXXV
(29) 1961/c/225. e.

432 Jegyskonyv a I1/11. alapszervezet 1961. februar 24-$éi8. BFL XXXV 829) 1961/c/295. e.
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.egynéhany ember politikailag és erkolcsileg ekl gyenge volt az ellginzes,
Jgénytelenség” volt tapasztalhatd az osztalyvezetészéfl egyes operativ tisztekkel
szemben, akik ,az operativ munka soran az abbdi@dehetségeket karos szenvedélyik
kielégitésére hasznaljak fel” — fogalmazott a pégtehajté bizottsagi hataroZat. Karasz
Lajos, a BM Személyzetidosztalyanak vezéje konkrétabb volt: ,A 2-es osztaly feladataért,
munkajaért az osztalyvedet Hazai elvtars — a felid. Azért is Hazai elvtars a febsl hogy
az allomany megfeléte. Igaz, hogy a parancsot @$ztalyvezét irja ala, de a javaslatot a
parancsra Hazai elvtarsék teszik mé&Y.”

Hollés esetében par honappal dits hasonlo vadakat fogalmaztak meg adedskcio
elharité osztaly partvezitégének politikai nevélmunkjarél készitett beszamolo vitajakor.
Konkrét vad volt, hogy a szakmai fegyelmi bintekésesokszor nem kovette parteljaras —
Hollés és Hazai is vezgtfunkciot toltott be osztalya partvedeégeben — a vizsgalatot
megebzé két évben a belsreakcidval foglalkozo osztalyon 45 szakmai ferstitésupan
nyolc esetben kovette partbiintefés.

A BM partvégrehajtd bizottsdg (part)nyilvanossagan a PB junius 19-i Ulésé is
foglalkozott Hazai Jaf) Hollds Ervin és Tatai Jozsef, a BM Utlevél Osypddlak vezeije
ugyevel. Az Adminisztrativ Osztaly vesdgt, ToOmpe Andras altal jegyzettéedriesztés ,a
part politikajanak nem alkoté médon valé alkalmazasatt”, tobbek k6zott Hazai €s Hollds
levaltdsat javasolta. A balos ellenzékkel leszaimakard kadari vezetés valosiieg azért
vettedket ebre — a Témpe-féle élerjesztés csak a KB augusztusi hatarozatfedy idsben
javasolta a levaltasokat végrehajtani — mert feltadambiztonsagi szerveknél esetlegesen
koréjuk szervedds szektds, a rendszert balrol tamadod szervezkedéskildsatol. Egyikiuk
sem volt részese az 19536tél koncepcidés pereknek, a torvénysértésekért ndmtdé
feleléssé tennioket, ugyanakkor mindketten tevékenyen részt vettek 1956 utani
megtorlasokban, de szolgalatukra Kadar ekkor mér taetott igényt, igy 1962 juniusaban —
az 1957-ben pértkadderként az allambiztonsaghozhetykét ,sztalinistanak tartott” veset

— levaltottak*®’

33 A BM partvégrehaito bizottsag 1962. aprilis 20atdrozata a 1/2. osztaly partveistg politikai munkajarol.
BFL XXXV (29) 1962/a/36. e.

34 Jegyskonyv a BM partvégrehaité bizottsag 1962. aprilisi 2lésésl. BF XXXV (29) 1962/a/36. e.

43 Jegyskonyv a BM partvégrehaité bizottsag 1962. junigilillésésl. BFL XXXV (29) 1962/a/36. e.

436 A Kdzponti Bizottsag 1962. augusztus 14-i haté@zaszemélyi kultusz éveiben elkdvetett torvérgsék
lezarasarél. MOL M-KS 288. f. 4/50-58. e. Megjelent:A Magyar Szocialista Munkaspart Hatarozatai és
Dokumentumai..573-577.

437 Bgvebben: Huszar TiborKadar Janos politikai életrajza 2. kotet 94-96., valamint Tabajdi Gabor —
Ungvary KrisztianElhallgatott mult...33.
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4.4. A parthatarozatok végrehajtasa a politikai remdérségen

A parthatarozattal irdnyitott allambiztonséagi seértényleges fikodésésl, a hatdrozatok
gyakorlati megvaldsulasarél, arrél, hogy valojabani valosult meg az elméleti
szabalyozashadl sajnos csak kevés olyan forras $d@@namely hitelesnek tekintlieabbdl a
szempontbdl (is), hogy késdijiilk nem ,szépitette” meg a val6sagot, nem torzitottalds
képen. Ugyanakkor annak az eljarasi rendnek, eegioénak az ismerete sem lehet mellékes,
hogy mi modon tortént az egyes parthatarozatokrigtése, mi médon kommunikalt, hogyan
.erte el” a legfel§ partvezetés — egy tobb Iépssszisztéman keresztil — a parthatarozatok
cimzetteit, a politikai renitség allomanyat és vedét

A BM partellerbrzéséél hozott 1954-es PB-hatarozat megjelenését k@vettobb
honapon keresztil tovabbi javaslatok, észrevétélsgszefoglald jelentések késziltek, melyek
a hatarozat pontatlansagaira, végrehajtasanak meokg@deztek ra. A budapesti partbizottsag
Adminisztrativ Osztalyanak tdbb észrevétele is .valt partbizottsagoknak joguk és
kotelességik volt a beligyminisztériumi szervek k@jginak segitése, de nem volt vilagos a
szamukra, hogy a partbizottsag csak javaslatott,ielagy hatarozatot is hozhat a bellgyi
szervek vezéire vonatkozoan. Arra is rakérdeztek az egyik jEsben, hogy mindezeket
kozvetlendl, vagy a belligyi szervek partszervendteresztil tehetik-e meg. A hatarozatot a
kerUleti partbizottsagok nem kaptak meg, és a bestapartbizottsdg sem kuldte el nekik. A
kaderkérdésekben alkalmazott gyakorlattal — az adatrativ osztalyok asbsztalyvezeinek
jelentést tesznek a kaderékszerzett tapasztalataikrol — sem értettek egyeteatés készit,
mert szerintik ez a ,belligyi szervek helytelen kpadhtikdjanak tovabbi gyengilését
jelentené®® Sulyosabb problémanak tekintették, hogy az Aallatelndi tevékenység
partellerbrzésének a kérdése tovabbra sem volt egyéiwminszabalyozva. ,Ma is eléggé
vitatott kérdés — a KV 1954. 1ll. 12-i hatarozagamsmondja ki vilagosan és félreérthetetlendl
— az allamvédelmi terlletre vonatkozo6 partdilzast. Tobbek kdzott emiatt is a valasztott
partszervek sem az Adminisztrativ Osztély, kerlilet@ az Admin[isztrativ] Munkatarsak
nem elledrzik az éallamvédelmi terlletet. A KV hatarozat nmegpése utan sem lett
ellendrizve az ellenség elleni harc, a személyi allomarkolcsi, politikai helyzete,
felkésziltségik és tevekenységik. Vannak olyanldtedkiis — pl. VII., VIII. kerilet, — hogy
hossz( hénapokig a PVB &lditkara nem szamoltatja be az AV veiiet Az eddigi

tapasztalatok alapjan le lehet szogezni, hogy ®$oterilet Budapesten partelierés nélkul

438 A kerlileti partbizottsdgok részére médszer a batirvégrehajtasa tekintetében. 1954. &prilis 1AL, B
95/e/11646. e.
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maradt.**® A magyarazatot egy masik — szintén a budapestbigattsag Adminisztrativ
Osztalya altal készitett — dokumentum adja meg:kadertigyeket nem beszélik meg az
illetékes partszervekkel, azok tudta nélkul valkarna, neveznek ki, kildenek iskolara
kadereket. A KV hatarozataban megjeldlt jelentésekajékoztatokat nem adjak ki
rendszeresen {ieg a keriiletekben). Az AV alosztalyvedletsok esetben »konspiralnak« a
kerileti PVB-ok felé informalas helyeik kérnek informaciét. Ezéképp abbdl ered, hogy a
szakmai vezetés résaénem ismertették és magyaraztdk megdezila beosztottaknak a KV
hatarozatat.” A budapesti partbizottsag AdminigatraOsztalya altal készitett jelentés
hatarozati javaslatanak utolsé pontja szerint dbjmnttsagok és adminisztrativ osztalyok
terjesszék ki ellefrzésiket a BM valamennyi osztdlyanak minden szervégy az
allamvédelmi munkéra is. Ehhez a ponthoz — az istieer személy altal kézirassal — irt
vélemény tdmor és kifejéz,Ez nem megy!**°

Mindezek alapjan ugyinik, hogy a hatarozat megszuletése nem hozottdéitozast
a péartelletrzés hatékonysagaban, a fenti megallapitds kozelébdiz igazsaghoz, mint a
hivatalos partértékelések, melyek a partélieés tényleges megvaldsulasat pozitiv szinben
tuntették fel. Megallapithatd, hogy az allamvédesaervek bizonyos részterileteken sikerrel
haritottak el a partszervek nyomasat, éieéh mechanizmusait, ra tudtak kényszeriteni a
partvonal embereit arra, hogy tevékenységiuk fomékidjon. Ugyanakkor a
Belligyminisztérium atszervezésének tapasztalatsadh MDP PB-hataroZ4t szerint a KV
juniusi hatarozataban, illetve az Uj kormanyprogrammegijel6lt politikai célkiizéseknek —
az allamvédelmi, bellugyi szervek munkajaban kowmtiesen megvaldsulijon a part
ellendrzése és egységes iranyitasa — medfeteéitszervezett Beligyminisztériumnak javult a
munkaja. Az egységes megyeioéosztalyok, jarasi, véarosi osztalyok létrehozéasa
megkonnyitette a terlleti partszervezetek (megyeijakasi partbizottsagok) résékéra
partellerbrzést, ezaltal hatékonyabbda, tudatosabba valt & igaryitd, vezei, ellerbrzo
szerepe, 6tt a partszervezetek tekintélye. A dokumentum ugigkar megjegyzi, hogy a BM
nem rendelkezik egy sor alaptetzabdlyzattal, utasitassal, rendelettel, nincelgarva a
minisztérium Ugyrendje, igy ezek hianya ismét tigwélenségekhez, dnkényeskedésekhez
vezethet. (Az 0Osszevont BM lgyrendje &d&s, de még Gér minisztersége alatt,
megsziletett.) A belligyi szervek partelierését a part sajat elképzelése alapjan szabalyozta
ami azonban nem feltétlenil a valésagos helyzdtguby, a hatarozat sokkal inkabb csak azt

43 Jelentés a beliigyi szervek partefleméséél. 1955. aprilis 12. BFL, 95/e/116. e.

40 Jelentés a Beliigyminisztérium Budapesib$ztaly szerveinek partellérzéséél. 1955. julius 16. BFL,
95/e/11646. e.

41 Hatarozat a Beliigyminisztérium atszervezésénehstplatairol. 1954. aprilis 28. W Magyar Dolgozok
Partja hatarozatai..259-266.
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a torekvést, szandékot bizonyitja, hogy a kérdésdemésenek mekkora jeléaéget
tulajdonitottak.

Egy péarthatarozat annyit ért, amennyit az (allasmgrvek betartottak ke, igy a BM
partellerbrzésédl hozott 1956. augusztusi hatarozatanak ismertet&s@®n miniszteri
parancsban szabalyozta Piros Laszl6 tarca¥ezdiiutan a hatarozat szigordan titkos
mindsitést kapott, azt se lemasolni, se sokszorositam volt szabad, rdadasul a &b
szervekre vonatkoz0 kotelezettségeket is tilos igafertetni, igy csupan az illetékes bellgyi
szervekre, dosztalyokra, onall6 osztalyokra stb. vonatkozo eketr elemezhették. 1956.
szeptember 10-e volt a véghatarideje a hatarozatot ismeftértekezletek 6sszehivasanak,
amelynek sikeres lebonyolitdsa érdekében a pavesztekkel és a politikai apparatussal
egyuttmikddve a parancsnokoknak tervet kellett készitehiatrozatbdl adédéd feladatok
helyes ismertetése céljabdl. Ennek a tervnek aldgiodasaba be kellett vonni az illetékes
budapesti, megyei part végrehajto bizottsagokazék titkarait is. A minisztérium kdzponti
féosztalyai és Onall6 osztalyai vediea BM partbizottsag partvégrehajto titkarait, tle a
kozbee8 partbizottsagok titkarait kérhették fel, hogy adnazat-ismertét értekezleteken
jelenjenek meg, magyaradzzak és eértékeljek a hattrgentseget, valamint varhato
kihatasait a napi munkavégzésre. Az ezeken azeatwtkken részt vék kérdéseket tehettek
fel, s ezek lezajlasa utan valamennyi szakmai gezetfparancsnok koteles volt felkeresni az
illetékes partszervezeteket, hogy a hatarozatbddd@dfeladatokat megbeszéljék. A
beliigyminiszteri parancs pedig a szamonkérés mdaibzszabalyozta. igy a BM jarasi,
megyei szerveinek szeptember végén az illetékelwvguiiehajtd bizottsagoknak be kellett
szamolniuk a végrehajtas eredményessgégémajd a szervek vezét dsszefoglald
jelentéseket készitettek, amelyeket adlefsparancsnokaiknak, azok pedig 6sszesités utan, a
bellgyminiszternek terjesztették azt fel. Decentfeig pedig a BM Kollégium elé kellett
(volna) az allamvédelmi és a rémdfécsoportbnokség, valamint a kdzponti és megyei
szervek jelentése alapjan egy étetjesztést elkésziteni, amelyet — a Kollégiumi
észrevételekkel kiegészitve — a 8lb partszervek elé kellett (volna) terjeszteni.kezetil a
miniszter még azt is elrendelte, hogy a szakmaarmamnokok és a politikai osztalyok
kozvetlen ellefirzésekkel biztositsak a hatarozat minél sikeresefrehajtasat, majd a
tapasztalatokat beszéljék meg az illetékes paxtskkel. Azon tul, hogy a forradalom nagy
valbsziriséggel elmosta a fentebb meghatarozott tennival@aiokumentum jol példazza
egy parthatarozat elvi Utmutatdsai és annak gyatkoviegrehajtasa kozotti szakadékot.
Egyrészt nem lehetett a hatarozatot az egyes lmtadatak tanulmanyozni, elolvasni, esetleg

bemagolni a fontosabb részeket, nem lehetett sobsitani azt, masrészt nem ismerhették
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meg azokat a részeket, amelyek nem rgjuk vonatkokkgyanakkor arra is fényt vet az irat,
hogy hogyan zajlott egy-egy parthatarozat ismesésték és szamonkérésének proceddfaja.

A BM és szervei partellénzésésél hozott 1957. novemberi PB-hatarozat
végrehajtasanak elléreésére 1958 aprilisaban — feltelet — az AO ellefrzési tervet
készitett. Ennek értelmében Budapestenjré®ppron, Vas, Csongrad, Baranya, Nograd, és
Szolnok megyékben a megyei rérdhpitanysagoknal és partbizottsdgoknal un. étigh
brigadok 1958. 4prilisa és majusa kozott azt médkihogy a megyei, jarasi partbizottsagok,
illetve a ®kapitanysagok partszervezetei milyen intézkedésedétk a hatarozat sikeres
végrehajtasa érdekében. Az ellerés szempontjai az alabbiak voltak: a megyei,sjara
keruleti partbizottsagok napirendiiezték-e az illetékes belligyi szervek etierését? Milyen
Jorzuldsok” voltak a hatarozat ,levitele” sorangltak-e partellenes megnyilvanulasok a
partellerbrzéssel szemben, milyen intézkedéseket tettek iapegdartszervezetei? A terileti
partbizottsagokat €s a minisztérium helyi partszienhogyan vontdk be a BM helyi
kaderelosztasaba, hogyan reagdltak a minisztérizenva a partszervezetek javaslataira,
azokat a szakmai vezetés hogyan hasznositotta? ll&aéreés moddszere az volt hogy
orszagos és helyi szinteken megvizsgaltak a paviszetek lléseinek napirendi pontjait,
hogy milyen ebterjesztések, vitak, hatarozatok szilettek, a eéirplartszervek vezét és a
partfunkcionariusokat csoportos és egyéni beszdgetmodszerrel kérdezték ki, ezen kivil
tanacskoztak a refitkapitanysagok vezétel, a politikai beosztottakkal és 6sszefoglald
jelentést készitettek a Titkarsag részére és agpmliniszter informalasara. A budapesti
partbizottsag Adminisztrativ Osztalyanak vépetszdbeli tajékoztatdt tartott, €s behivattak 6t
megyei adminisztrativ 6el6adot is beszamold tartasdra. Az ellegs tapasztalatait a
minisztériumi partbizottsag részére készitett @géktdban, megye titkari és kerlleti titkari
értekezleten vitattak méeg>

Ha a vidéki beligyi szervek gyakorlatat nézzuk, gatlepithatd, hogy szamos
hianyossag nehezitette a parthatarozat érvényésiléas megyében példaul a megyebels
titkar végrehajto bizottsagi tlésen ismertette @ioaatot, azonban a jarasi partbizottsagok a
hatarozatot nem kaptak meg — ezt igen komoly hibamadsiti egy jelentés — igy a megyei
elss titkar kénytelen volt a jarasi titkari értekezletelolvasni azt, és igy csak a jarasi titkarok
ismerték meg, mig a partbizottsagaikkal nem tudtédnulmanyoztatni a hatarozatot. Ezutan
a megyei el§ titkhr a megyei dkapitAnysadg vezéjgt tajékoztatta, majd az a jarasi

kapitanysagok parancsnokaival, a politikai névelkztalyok vezéivel elemezte a PB-

442 A belligyminiszter 76. szam( parancsa a H/58/1356 &1/59/1956 parthatarozatok végrehajtasarél. 1956
augusztus 28. MOL XIX-B-1-az 26. d.
4“3 Ellensrzési terv a PB 1957. november 12-i hatarozatagakehajtasarol. d. n. MOL M-KS 288. f. 30f2.e.
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hatarozatot, és végul alapszervi taijggeken beszélték meg a hatarozat végrehajtasabol
ad6do feladatokdt:*

A tobbi vidéki szerv esetében — az Adminisztr@seztaly altal vizsgalt hét megyében —
a terileti partszervek végrehajto bizottsagai Gssz&3 esetben targyaltak a beliigyi munka
kilonbo®d aspektusait. Az AO jelentése szerint a KB Admimetzy Osztalyaval azonban
kevéssé volt ,harmonikus” a kapcsolat, mert az Afosdbbra is gyakran ,elfelejtették”
tajékoztatni az operativ intézkedésikm politikai nyomoz6 szervek kulonb®zakcioirol.
Ahogyan megfogalmaztak: ,A partell@zés legbbb fogyatékossaga, hogy a valasztott
szervek tevékenysége nem a [BM] partszervezetekaégBM] KISZ szervezetek
tevékenységére iranyul, hanem a kisebb-nagyobbnsziakérdésekre, a reéwd munka
kilénb6d szakagaira, kdzrend, kozbiztonsadg stb. és igyreel@orzés szinvonala nem
kielegis, nem elég széles és mélyrehatd, sok tekintetbeniies, nem alapos, mivel nem
tamaszkodnak a partszervezetek szazainak és a kustaku ezreinek tapasztalatara,
véleményére.” A BM szervezeti felépitése miattislags birokratikus vezetési gyakorlat
kikiszObolése érdekében felmerllt a megydiapitany vezdi hataskorének novelése, a
kaderkérdésekben pedig a tulzott centralizalas kesiikse. Példaként a Il.665ztaly
vezetésének gyengeségeit hoztak fel. E szerintn@haa Hosztalyvezét nem tudta a
kilonb6d szervek munkdjat koordinalni, az operativ munkénérizni, hiszen képtelen volt
kozvetlenll foglalkozni a kémelhéritassal, a beleakcid elleni harccal, a hirszérz
szervekkel, valamint a vizsgalati szervekkel, natt tanacsadd, vezetestiilete. A politikai
rendbirség munkajanak legnagyobb hidnyossaga az volty hmmgn voltak megfeléen
beépilve a kilonféle ellenséges kategéridkba, neltdk operativ Uton &ben felderiteni
ezek tevékenységét. Az elégtelen operativ munkdmesték annak okét is, hogy az
orizetesek szocialis Osszetétele nem felelt meg ra @lfal a biuntéipolitikai elvekben
meghatarozottaknak, tul sok volt a munkas, paraszrmazasurizetes és kevés volt az
,0sztalyidegen és huligan elem” a terheltek kozdoM. politikai rendirség vezetési
struktargjanak atalakitasara szletett javaslat fogadmazta, hogy adébsztalyvezdt a
jovében kozvetlenul csak a bélseakcid elleni harccal foglalkozna, egy helyettese
hirszerzéssel és a vizsgalati szervekkel, mig e@sikrhelyettese a tobbi operativ és segéd
operativ szervek irdnyitdsat végezné. Az AO szeaiikség lenne egy 8z kori operativ
testllet létrehozéasara is, amely a legfontosabtilysk vezebibsl tevodne dssze, elndke a

féosztalyvezet lenne?*®

4“4 A Vas megyei partbizottsag élditkara és az adminisztrativeléadé kozos levele a BM és szervei
partellerbrzésének végrehajtasarol. 1958. aprilis 30. MOL B1-288. f. 30/26. e.

42 Jelentés a PB 1957. november 12-i hatarozatargrehajtasarél. 1958. majus 22. MOL M-KS 288. f.230/
6. e.
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Alapveten a fent mar emlitett problémakorok isrddtek meg mas beligyi tertletek
partellerdrzésének vizsgalatakor is. A BRFK Politikai Nyomofdsztalyan rendkivil
alacsony szinvonalu volt a halézati, operativ mumsa emiatt nem volt kielégitaz
,0sztalyellenség” elleni fellépés, a parancsnokolkagok sem ismerték ezeknek a
kategoriaknak az elhelyezkedését, tevékenységitetr part és a Belugyminisztérium felé
adott tjékoztatjuk is igen szegényes volt. Legggbbnek a kémelharitas munkdjat itéltek,
amely 1957-ben — héldzati Uton szerzett informatapjan — egyetlen egy kémet sem fogott
el. Rendkivil gyenge volt az operativ fegyelem, eszervezések @&t a jeldltek
tanulmanyozasa elnagyolt volt, és az () Ugynokségan dekonspiralddott. Javasoltak a
péartellerdrzéstl hozott PB-hatdrozat Gjboli napirendreizését, és altalanossagban
megfogalmaztak, hogy a jélen a budapesti partbizottsag ,feszesebben” d@ilere és
segitse a BRFK politikai nyomozé szerveinek muri<éfa

Visszatérve a BM és a politikai rafrdég partellebrzéséél szoldo hatarozatok
vizsgélatara, altalanos kritikai megallapitas vbligy a partellefrzési munkdba nem voltak
.bekapcsolva’ a reritségen dolgozé kommunistak és a partszerveztekt azgartkontroll
csak a fuggetlenitett partmunkasok személyes ta@lkasara, beszamolokra és jelentésekre
korlatozodott. Problémat jelentett, hogy a jar&arosi partbizottsagok szamara nem kuldtek
meg a hatarozatot, ezért ezek nem is tudtébed attanulmanyozni aZt’ Az ellerérzs
munka sok helyen leskilt a terlleti partszerv distitkara és az adminisztrativéaldo
tevékenységére, de az is igaz, hogy a kozpontvskerseteben a kémelharitas, a hirszerzés
€s a vizsgalati szervek vizsgalata ,kivil esettAaminisztrativ Osztaly tevekenységén, nem
is jelezték ezek a szervek a felmériproblémékat az AO-felé. Ugyanakkor a terlleti
partszervek részér igen intenziv volt a politikai nyomoz6 szervekkehlo foglalkozas,
munkajuk — jellegiknél fogva — sokkal jobban érdigke a terlleti partszerveket, mint
példaul a légoltalom, vagy dizrendészet. Raadasul altalaban nem a bellugyi sretve
mikodo partszervezetek, a politikai netelsztalyok nikodése, hanem a szakmai kérdésekbe
valé beleszélas igénye fogalmazddott meg résilikk fenti allitast igazolja az az eset,
amikor Komlén a varosi partbizottsag &lstkara elkisérte az egyik tartotisztet egy hatbza
személlyel tortéé titkos talalkozdjara,d tobb beszervezésnél is jelen Vit

Az éallambiztonsagi munka néhany kérdésépozott 1957. december 17-i PB-hatarozat
ismertetésekor is — @b a fel§, majd a kozépvezéit majd alsdbb szinteken — a

448 Feliegyzés Marosan elvtars részére a BudapestikabINyomoz6 Osztaly értekezletdr 1958. jilius 18.
MOL M-KS 288. f. 30/24. e.

47 Feljegyzés a BM szervei parteltenéséél sz6l6 hatarozat végrehajtasanak allasarél. 168gus 27. MOL
M-KS 288. f. 30/25. e.

448 Tajékoztatd jelentés a BM és szerveinek partéti¥sére vonatkozé 1957. november 12-i PB-hatarozat
végrehajtasanak helyzetér1958. junius 16. MOL M-KS 288. f. 30/2. e.
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partszervekkel €és a kommunista beosztottakkal #ilvbsnegvitattak, elemezték a part
allasfoglalasat. A folyamat ezzel nem ért véget,rtmmajd minden egyes hatérozat
végrehajtasara az AO, vagy a BM egyéb szerve sstielgn (pards ellerbrzé brigaddal)
ellendrizte, hogy a vezéség és az allomany ké#in elsajatitotta-e a hatarozatban foglaltakat,
a munkaterveket ezek figyelembe vételével alalike#t ki, és dsszedjottek, hogy milyen
gyakorlati tapasztalatokat szereztek a hatarozgteh@jtasa soran. A fenti PB-hatarozat
Jfeldolgozédsara” az Adminisztrativ Osztély Gtemtdrkészitett, melynek értelmébebsdor

a parton belul a kertleti, megyei, jarasi partbis@gok kiloén napirendi pontként ismertették a
hatarozatot. A Beligyminisztériumon belll a BM p@obttsaga miutan irdsban megkapta a
hatérozatot, egyetlen napirendi pontként egy kiplémbizottsagi Ulésen ismertette azt, majd a
titkari értekezlet kovetkezett, a minisztérium uéreértekezlete, s ezutan a rénd
partszervezetek. A Il.dosztaly alapszervezeteinek tagpsén is beszamoltak a hatarozatrol
és erre hivatalosak voltak a partonkivili beosatotiis. A BRFK partbizottsagi Glésén, a
megyei bkapitanysadgok partvezetégi Uléseiken, majd a budapesti és a megyei
fokapitanysagok vezéitértekezletén a vezik referdltak a hatarozatrél. A BRFK és a megyei
fokapitanysagok politikai nyomozé osztalyainak Ossbessztottja éft a parttitkarok, a
kerileti kapitanysagok veztértekezletén, illetve a politikai nyomozokotl a parttitkar
szamolt be a PB-hatarozatrdl. Az AO javasolta, hagBM partbizottsaganak 6sszevont
titkari értekezletén Marosan Gyorgy és Biszku Beétdig a Il. FBosztaly osztélyainak
parttaggyilésén a BM partbizottsag tagjai és a KB AO munlsatidis vegyenek részt, és azt is
javasoltak, hogy a kémelharitas, és a hirszerzaalgdnak parttaggyesén Biszku jelenjen
meg?*® A Il. Féosztalyon egy még a fentebbinél is részletesebmtéte is késziilt a
hatédrozat ismertetésére, de ennek bemutatasatot mltekintek, mert vizsgalatunk
szempontjabol relevansabb informaciokkal szolgafeati PB-hatarozat veégrehajtasarol
készitett beszamolok elemzése. 1958 november-decébd¥n ugyanis tobb megyében
végeztek ellebrzést a BM szervei, annak megallapitdsara, hoggné PB-hatarozatot az
illetékes megyei operativ szervek hogyan hajtottke, milyen tapasztalatokat szereztek.

A Baranya Megyei Rerdufékapitanysag esetében a vizsgalat megallapitottgy o
megyei partvégrehajtd bizottsag tobb alkalommalzée®mltatta a megyeidkapitanysag
politikai osztalyanak vezéjet, valamint a megyeiokapitany is méar tobb alkalommal
beszamolt a fenti testiletéd. A megyei partbizottsag élditkara azonban — a vizsgalatot
vegzd bellgyminisztériumi bizottsagnak — elpanaszoltagyhnem tartja megfel@hek azt a

tajékoztatast, amit a megyei politikai nyomozé abzimunkajarol kapni szokott, mert az

,,,,,,

MOL M-KS 288. f. 30/36. e.
175



osztalyvezet, elsisorban nemst, hanem a megyei masodtitkart, illetve az admirasx
eléadot informdlta. Valdszileg az emberi hilsag, sértettség, vagy éuéltség mondatta ezt
a megyei els titkarral, hiszen azt neki is tudnia kellett, hogty— a partellebrzestl szélo
PB-hatarozat értelmében — @&srban a megyeidkapitany, és nem pedig az osztalyvézet
kotelessége volt tdjekoztatni a megye operativzeedl. A jelentés készéi ennél a pontnal
megjegyezték, hogy tulajdonképpen igaza van az alysezetnek, aki azonban
»Szluklatdékorien” itélte meg ezt a kérdést, mert hat végil is jmdett volna a megyei dis
titkar tajékoztatasara is. Ezutan rendszereserhetadite egyiltt kellett menni a megyei
fokapitanynak és a politikai osztalyvedeek az el§ titkarhoz referalni. A varosi alstitkar
viszont azt sérelmezte, hogy semmilyen informacsijes a varos teriletén Eellenséges
személyek elhelyezkedéébrtevékenységét, és az is éifordult, hogy a munkdsség pécsi
uranbanyaban szolgalatot teljésftarancsnokat ugy vettélrizetbe — tarsadalmi tulajdon
elleni vétség vadjaval — hogydttie ezt a lepést egyetlen egy illetékes partforumsem
egyeztették. A megyei politikai refibég munkajat elemezve a jelentés készit
megallapitottak, hogy még a ,régi szemlélet” dominagyis a politikai nyomozoék csak az
érizetbe vételt tekintették egy-egy lgy sikeres fi@zanak, nem volt elég szandék vagy akarat
a megedzésre, a bomlasztasra, a kiszoritasra vagy a figgakd beszélgetésre, melyek — a
part érvényes iranyvonala szerint — politikailagzreosabb 1épések lennének az ,ellenség
elleni harchan*°

A BM Borsod Megyei Bkapitanysag politikai nyomoz6 osztalyan az elemzégi
brighd — hasonléan a Baranya megyei vizsgalathdeszélgetéseket folytatott a megyei
partbizottsag efls titkdraval, a megyei AO vezgével, a megyei dkapitdnnyal, a megyei
politikai nyomozd osztaly vez&€vel, alosztalyvezékkel és alapszervi parttitkarokkal. Az
ennek nyoman elkészult értékgelentés nem festett pozitiv képet az osztalyEoszerint a
taggyilésen ismertetett és megvitatott PB-hatarozatotiakatervekben nem ,dolgoztak fel”,
az osztaly vezetése korrupt, erkdlcstelen életmddbttatott, akiket idkdzben ugyan
fegyelmileg eltavolitottak, de az ,allamvédelmi atgardizmus” csak lassanise meg és a
parthatarozat azon pontjat, amely az osztalyelpredieni fokozottabb fellépést irtaéel
teljesen figyelmen kivil hagytak. Az 1958-ban veds®8 Ugy koziul csupan hat kulak, egy
horthysta tiszt és egy volt csdimdszerepelt terheltként. Az Ggynoki halézat gyengadasul
— szélt a jelentés — a parteliernést helytelendl értelmezték, mert a partbizotigdlgelil a
szukségesnél joval tébben ismerték az osztaly tswiégét, & a partbizottsag tagjai kozul

tébben ismerték a halozati személyek neveit iléntés végén megallapitottak, hogy a PB-

40 jelentés az allambiztonsagi munka néhany kérélés#16 PB-hatarozat végrehajtasarél Baranya megyéb
1958. december 1. MOL M-KS 288. f. 3083.e.
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hatarozat nem érte el céljat, azt Ujbol az alloméenydelkezésére kell bocsatani oktatasi
céllal**

A Gyor-Sopron Megyei Ekapitanysag politikai nyomozé osztalya munkajanak
vizsgalatakor a fentiekhez hasonlé problémakkahlkakunk, 0j elem azonban annak
hangsulyozasa, hogy az ,0j szemlélet jegyében” astiettaktdél egy-egy Ugy
.realizalasakor”,érizetbe vételkor egyre kdvetkezetesebben megkdektel ,torvényerdj
dokumentacidkat”, magyarul a bizonyitékokat. Nemny@me egyértelmi a tettleges
bantalmazas”, a ,tulzasok”, a fizikai kényszer aikazasanak a megitélésajt gyes
esetekben a megyei partbizottsag és a politikalorsgg eltés allasponton volt: "A megyei
partbizottsag ets és masodtitkardnak, valamint a soproni varositigétnak az ilyen
ugyekkel [ahol megverték a gyanusitottakat] kapssl allasfoglalasa nem volt egyértélm
Vélemeényik szerint, kivételes esetekben elkerillesta fizikai kényszer alkalmazasa. Pl. a
partfunkcionariusok ellen elkdvetett terrorcselekyekkel kapcsolatban. Nem tisztazott a
megyei partfunkcionariusok @&t, hogy nekik sincs joguk fizikai kényszer alkalaaéra
utasitast adni.” Ugyanakkor azt is megallapitjelarjtés, hogy a PB-hatarozat megjelenése
Ota javult a dkapitanysag tdjékoztatd munkaja a megyei végrehapottsag felé, igy ez
alapjan a testiletnek is letisége volt a politikai nyomoz6 szervek munkajanaékattésére,
ellendrzésére, befolyasolasara. A megyeiéetitkar szerint rdadasul nemcsak altalanos
kérdésekben nyujtanak tajékoztatast, de az Ossmestbb intézkedésben kikérik a part
véleményet. Ugyanakkor @Kapitanysagon a partalapszervezet munkaja ,gyeng#, a
vezetseg heteken keresztll nem Ulésezett, a havi tibggpket sem tartottak meg, igy a part
a szakmai dontéseket, a parancsokat nem tudtdekellalatamasztani”. A jelentés
megallapitotta, hogy emiatt a part ezen a terllatan tud megfelél ellensrzést gyakorolni,

es viszont, a politikai redgdség partvonalon nem képviselteti magat a varosgyei
bizottsagban sem, de ez nem is baj, mert egyemeélek szerint:” ... nem helyes ha a part
politik&jaért a rendrok folytatnak agitaciot*t?

Nemcsak a megyékben, hanem a kodzponti szervekidtdttsdg vizsgalta meg a fenti
PB-hatarozat végrehajtasat. A BM Figyeks Kornyezettanulmany-készitOsztalyan
beszélgetést folytattak az osztalyvéxet, a helyettesével, az MSZMP helyi csucstitkakava
négy alapszervi parttitkarral, kétalosztalyvezéivel és tobb beosztottal. A parthatarozatot
nagyaktiva-llésen, alapszervezeti tagéyen, illetve partcsoportokban vitattdk meg.

Altalanossagban megallapitotta a beszamolo, hobpatarozat megjelenése 6ta az osztaly

41 Jelentés az MSZMP &llambiztonsagi szeréikkr6l6 hatarozatanak elléizésésl. 1958. december 5. MOL
M-KS 288. f. 30/35. e.

42 Jelentés ,Az allamvédelem néhany kérdélsészolo parthatarozatban megijeldlt feladatok végjgisanak
ellensrzéséédl. 1958. december 10. MOL M-KS 288. f. 3083 €.
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politikai ,arculata”, erkélcsi, fegyelmi helyzete\jult. Parancstervezetet készitettek, mely
szabdlyozta, hogy kikre (magas beosztdsu part démmiélvezetk) nem szabad
kornyezettanulmanyt késziteni, mely valosidg a késbb, 1959 szeptemberében
megsziletett titkarsagi hatarozat alapja’&tt.

A politikai rendsrség elvi iranyitasat jelefitparthatarozatok végrehajtasarol, azok
.hatékonysagardl”, valddi koordinaldé szerefiécsak néhany, a fentihez hasonld jelentés
alapjan tudunk képet alkotni, az azonban megalapit hogy a testilet jeldist ellenéllast
tanusitott a partszervek kontrollja ellen, bizonyesileteken valéban sikerrel haritotta el a
partszervek nyomasat, kritikajat. A partiranyitaéseterérzés formalizalt kereteket 6lt6tt, de a
részlegesen megvaldsuld koordinal6é és kontrolidl@kenység mellett a politikai rafrdég
tevékenységének egy-egy jeléntrészterilete — fuggn az adott tertletet irdnyito vedees

beosztottaik ,hozzaallasatol” — kimaradhatott aytéges partiranyitasbaol.
5. Partiranyitds a gyakorlatban: a kulféldi utazadsd allambiztonsagi- €s partelleiérzése

A kovetked fejezetben egy specialis allambiztonsagi teridekulfoldi utazasok part- és
allambiztonségi ellafrzését, irdnyitasat vizsgdlom meg azért, hogy bassatn, milyen
mértékben olvadt dssze egy allambiztonsagi szerhpbkiemelten kényes tertleten a part és
a politikai rendrség iranyito, kontrollalé tevékenysége. Azértarémat tettem vizsgalatom
targyava, mert ez volt az a terllet, ahol a for@daleverését kévéi gyakorlatilag a
tarsadalom egészét sujto, a kilfoldi utazasokatelgében megtiltd rendelkezések a vizsgalt
korszak végére rendkivili médon — a politikai réseég beosztottai szerint ,dramaian” —
megvaltoztak. A k&dari (utazési)politika liberalizdasa olyan kihivast jelentett az
allambiztonsagi szervek és beosztottaik, \@keszamara, amely érezlekonfliktusokat
szult a politikai €s bellgyi vezetés kozott.

A megtorlas és a represszio légkdrében nemcsékaamkozi, diplomaciai kapcsolatok,
de a lakosség eddig sem tul gyakori és rendszeinedalos vagy maganjellédgiutazasai is
szinte lehetetlenné valtak, nem szamitva azt adrddit, amikor az osztrak és jugoszlav
hatarokon menekdk szazezrei hagytak el az orszagot. A kilféldi asmk szabalyozéasa az
1956-0s forradalom leverését kdzvetlenll kdeat a hatalmat megszérKadar-csoport
szamara etssorban belligyi és allambiztonsagi kérdés volt. watalos kilféldi utazasok
engedélyezésének rendjét a Forradalmi Munkas—Rafasmany azonban — a nemzetkozi

elszigeteltséghl val6 kitorés és a gazdasagi kapcsolatok élérkitéistt — fontosnak tartotta

53 Jelentés az allambiztonsagi munka néhany kérélés#sl6 PB-hatarozat végrehajtasarél. 1958. decedibe
MOL M-KS 288. f. 30/3.6. e. A Titkarsdg 1959. szeptember 9-i hatdrozatheligyi informaciok és
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minél ebbb rendezni. A kormany 1957. februar 21-én targyaiteg a fegyveres dak
minisztere altal beterjesztett hatarozati javaglattelynek értelmében a hivatalos kulfoldi
utazasokra javasolt személy — dslgrban politikai — megbizhatésagéaért a kikild
minisztérium (orszagos hatask@szerv) vezdie, vagy a helyettese volt a féls| az, aki az
utlevélkérelmet is alairta. Szempont volt az igjyhosak abban az esetben lehetett kiutazasra
kérelmet edterjeszteni, ha az utazdshoz szikséges devizakerstelkezésre Aallt. A
Beliigyminisztérium Utlevél Osztalya azonban azvéfleiallitasat megtagadhatta, abban az
esetben, ha olyan ,ellére6tt adatok” jutottak a birtokaba, amelyek szeantille® kiutazasa
veszélyezteti az allam érdek&it.

Létezett egy ,Hivatalos Kiutazasokat FelilvizsgalBizottsag”, amelynél az
utlevélkérelem elutasitasa miatt lehetett fellebbede nincs adatunk arrél, hogy ez mint
jogorvoslati féorum valéban tkodott-e vagy csak formalis testiilet VTt Ennek a
bizottsagnak elndke Kiss Karoly — az (Ideiglened$® Bizottsag, késbb a PB, majd a KB
Titkarsag tagja — volt. A bizottsdgot a kéildzerv vezdije, a Politikai Nyomozé gosztély
kikiildottje és az Utlevél Osztaly vesg alkottak. A minisztériumoknak, orszagos hatagkor
szerveknek tajékoztatd jelleggel negyedéves, dletgléves kiutazasi terveket is kellett
készitenitik az Utlevél Osztaly szam&ta1957 aprilisdban ugyan felmeriilt, hogy ezt a
bizottsdgot megsziintetik — kormanyhatarozat isesetilerél — de az Inté& Bizottsag végul
gy dontott, hogy a kérdés végleges rendezéséigkemtestilletnek tikodnie kell*’

A minisztertanacs Ujabb hatarozataban a jogellendséfoldre tavozott személyek
hazatérésének megkonnyitése — egyuttal sajatnegitianak, elfogadottsaganak névelése —
érdekében blntetlenséget igért mindazok szamaila, aakorradalom alatt hagytak el az
orszagot és marcius végéig hazatérési szandékeleaték valamely kiilképviseletériaf.

kérnyezettanulmanyok kérésének rendezgskOL M-KS 288. f. 7/584. e.

44 A Magyar Forradalmi Munkéas—Paraszt Kormany 311571%z. hatarozata a hivatalos kiilféldi utazasok
engedélyezésélr 1957. marcius 4. MOL XIX-A-83-a-18/5-1957.

455 A Magyar Dolgozék Partja Koézponti Bizottsaga Titkéiga 1949. julius 13-4n hozott hatarozata alapjan
alakult meg az ekkor még Kilfdldi Kapcsolatok Bisdga néven nevezett testlilet. Ez egy koordinald,
felllvizsgalé, hetente Glés&grémium volt, amely a mindenkori kil- és belp&hti helyzetnek megfeléén
iranyelveket allapitott meg, és a ki- és beutazdgdllembiztonsagi szabdalyozasat végezte. Tagjai a
Kuliigyminisztérium, a BM Utlevél Osztaly vedg és a Belligyminisztérium illetékes elharité sgéepk
vezebi voltak. Jegy#konyv a Titkarsag 1949. jalius 13-i Glé8EMOL M-KS 276. f. 54/536. e.

456 A Magyar Forradalmi Munkéas—Paraszt Kormany 311571%z. hatarozata a hivatalos kiilféldi utazasok
engedélyezésélr 1957. marcius 4. MOL XIX-A-83-a-18/5-1957.

457 Az MSZMP Ideiglenes IntézBizottsaga 1957. aprilis 30-ai ilésének jeymyve. Az MSZMP Ideiglenes
Vezef Testileteinek Jeggzonyvei. lll. kotet. 1957. aprilis 5-1957. majus. Bzerkesztette és a jegyzeteket
készitette: Barath Magdolna és Feitl Istvan. Budgpatera Rt. 1993. 182. A fellilvizsgald bizottsabkodését
Minnich Ferenc a sajat hataskérében hozott 3191/185 kormanyhatarozattal sziintette meg 1957lisapd-

ei hatallyal. MOL JGY, XIX-A-83/1957. 4. d. E dos# majus 8-an a 3198/1957. sz. hatarozattal smga
helyezte hatalyon kiviil. Uo. 6. d., valamint Jeiktmyv a Politikai Bizottsag 1960. oktober 18-i id&s. MOL
M-KS 288. f. 5/2056. e.

458 Az 1957. évi 24. szamU tvr. a jogellenesen kiillthvozott személyek hazatérésének megkonnystésér
Torvények és Rendeletekl70. Az MSZMP visszahonositasi torekvéseit, amimesendeleteit nem kivanom
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Azok szamara azonban, akik haténdtul jelentkeztek, a fenti rendelet mar szigorubb
elbirdlast helyezett kilatasba. Az ilyen kérelmeKilvizsgalatara a beligyminiszter felallitott
egy bizottsdgot, amelynek a vegeta Politikai Nyomoz6 éosztaly Bel§ Reakcid Elhéaritas
Osztalyanak a vezge, tagjai a kémelharitas és a hirszerzés, valaaznttlevél Osztaly
megbizottai voltak. A visszatelepll ellerdrzését a kulonb@ allambiztonsagi
nyilvantartasokban az ORFK egyik osztalya és atiRaliNyilvantartd Osztaly végezfe?

Az &llami vezeik utazdsa mellett a partfunkcionariusok kulféldazési rendjét is
hataskari listAkban hataroztak meg. A PB a pakoesmanydelegaciok kiutazasarél dontott, a
Titkarsag pedig a part és tbmegszervezetek éveszisi tervei, az éves tervben nem
szerepd elsre nem latott ,partmunkés-delegaciok”, a KB taggkinnyugati orszagokba
tortéro kiutazasa ugyében jart el. A KB titkdrai is rerdetek a kaderhataskori jog
gyakorlasa keretében a KB éves kiutazasi tervébeahpgyott utak résztvéwol, a KB
tagjainak a szocialista orszagokba toftémtazasarédl, engedélyezhették a megyei
partbizottsagok efstitkarainak, a KB osztalyvezités helyetteseinek, a tarsadalmi szervek
vezebinek hivatalos kulféldi utjait is, mig a KB munkasainak kulféldi kiutazasa tgyében
az illetékes osztalyvezetontott*®

Amikor magyar allampolgarok kértelokés orszagba kiutazasi kérelmet, azt is az
operativ teriilet szerint illetékes osztaly végetbiralta el. Erdemes megjegyezni, hogy a
Szovjetunidba, illetve kébb az NDK-ba tortéh kiutazas is aékés orszagokéhoz hasonlo
szigoru elbiralas ala esett és a véleményezéstadBbelul kellett elkésziteni. Vitas esetekben
a |. Fvosztaly vezdije dontott. Alapelv volt, hogy kompromittalt személem utazhatott ki,
illetve az is, hogy nagyobb csoportok Utjat a sz€izati személyekkel biztositotta, akiket a
kémelharitd osztaly iranyitott’ Amennyiben az operativ halézat egyik tagja utazott

kapitalista orszagba, Ugy neki az altalanos hiz$zés elharitasi feladatokat is — mintegy

részletesen elemezni. Réviden annyit, hogy a koynénbleg a Belligyminisztérium nemdtette és nem is
biztatta a menekiilteket a hazatérésre, annak efleriéogy a hazai propagandagépezet ezt sulykolta a
magyarorszagi kozvéleménybe. &rbévebben lasd Szabd Juliet: ,...s varja eltévedt fiait Az MSZMP
repatrialasi és hazalatogatasi politikaja 1956 #831kozott. Multunk 2007/1. sz. 187-213., valamint &L:
Fellazitasi politika a Kadar-rendszerben. Az MSZpWepagandatevékenysége 1958 és 1963 kadditunk
2009/2. sz. 180-221.

459 A beliigyminiszter 3. szami utasitasa a hazatérggdélyt kék kérelmeinek feliilvizsgalatara létrehozott
Bizottsagrol. 1957. aprilis 13. MOL XIX-B-1-az 30.

%0 A PB 1963. februar 5-i hatarozata a KB hataskétajarol. 1963. marcius 28. MOL M-KS 288. f. 5/281e.

51 Ezt az edirast 1962-ben miniszterhelyettesi paranccsal iaivék. Minden — 6 hénapnal hosszabiréd—
nyugati orszagba kiutaz6 magyar csoportot haldatmin is biztositani kellett. A kiutazasi kérelmébigalo
operativ osztaly vezéie a tervezett Gtrol a BM Utlevél Osztalyat és estdrzést is értesitette. Amennyiben
egyénileg utazott valaki fél évnél hosszabbrég gy a hirszerzésnek kellett — ha a kiutaz6 éhewperativ
elharitasra, vagy hirszerzésre alkalmasnak mutatkeznegbiznia@t, akar beszervezéssel, akar anélkil egy-egy
feladat elvégzésére. A fél évet meg nem haladéregs® csoportos kiutazasok esetében az illetékesatip
osztaly — amennyiben agy itélte meg — f&dskge és joga volt megszervezni azd|ldtetve a csoport hal6zati
biztositasat. A belligyminiszter-helyettes 005. szdparancsa a legalis behatoldsi csatornak atfoghsav
kapcsolatos belligyi feladatokra. 1962. marciusM@®L XI1X-B-1-az 51. d.
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magatol értét moédon — el kellett latnia, fuggetlendl attol, hogyista uton volt, vagy
valamilyen konkrét feladattal megbizva hagyta ebeszagot. Ha az illétnem volt halozati
személy, de a szerv alkalmasnak és megbizhatété@tataigy az aldbbiak megfigyelésére
hivtak fel a figyelmét: milyen kilénleges elharjlegi intézkedéseket észlelt (lefigyelés,
csomagok titkos atkutatasa, telefon vagy levéléieds, a vele kapcsolatba Iépett nyugati
allampolgarok utélagos kihallgatasa, igazoltat@géb provokaciok); volt-e olyan személy,
aki hirszerzésre, ,disszidaldsra”, megvesztegetégik, vagy burkolt ajanlatot tett neki,
illetve milyen emigrans magyarokkal, jelésebb személyekkel ismerkedett meg? A
hivatalosan kiutaz6 személyeknek a hivatali wgdkt felé emlékeztében kellett
beszamolniuk tapasztalataikrél, mig a nem hivatatos Iéwket, akik rokonlatogatas miatt
vagy turistaként latogattak el egy-egy kapitalistazagba, a hazatérésik utan ,megéelel
formaban és korulmények kozott” — a katonai, pgdditi gazdasagi és elharitasi adatok
megszerzése celjabol — ki kellett kerdezni. Amenaivalamelyik szocialista orszagba olyan
személy kivant kiutazni, akir feltételezhat volt, hogy ellenségesen fog viselkedni, agylerr
az illetékes orszag allambiztonsagi szervét éemisiellett?®?

A fenti bellUgyminiszteri parancs utOélete jellédmzmddon mutatia be a
parthatarozatokkal és beligyminiszteri parancsqkkakitasokkal torténiranyitasi struktura
nehézségeit. A legalis csatornak atfogasardl szZi®69-ben kiadott beliigyminiszteri
parancsot a politikai reddség partbizottsaganak egyik tagja 1961 szepterbberéiem
ismerte, és nem is tudott arrdl, hogy vajon a 3ztaly feldolgozta-e ezt a fontos parancsot.
A hirszerzés szamara ez volt az egyik legaldibletrendelkezés és ezt — allitlag — a
Vizsgélati Osztaly Kémelhéritd alosztalya sem atiadta, €s nem tudott a |létezésé&em.
Egy, az allambiztonsagi partvégrehajtd bizotts&gém résztvév— a KB Titkarsag kdzponti
apparatusaban dolgozé - kiklld6étt azonban megnitagt jelen légket, és altalanos
ervénnyel magyarazta meg a partiranyitas alkalnmagatkorlatat: ,Egy dolgot szeretnék a
parthatarozatokkal kapcsolatban felvetni: a ®etsakcid, a legalis csatornara vonatkozé
parthatarozatoknal tudni kell, hogy ékbzben megjelent miniszteri parancsok is ezen
alapszanak. A parthatarozatok kis példanyszambannek meg, ezért &@brdulhat, hogy
minden egyes parthatarozatot az elvtarsak nem lkapgy, viszont a miniszteri parancsok
egy-egy parthatarozat alapjan szabjak meg a teldkata igy miniszteri parancs alapjan is
lehet politikai feladatokat szervezni a partszeetek szadmaéra. Foglalkoztak az elvtarsak a
legalis csatornaval kapcsolatos parthatarozateakevésbé foglalkoztak az utlevél kérdéssel

kapcsolatos miniszteri paranccsal, holott ez ahpéatozatra épult, és ez a témegkapcsolat

%2 A peltigyminiszter 4. sz. parancsa a legélis ceatoétfogasara. 1959. marcius 3. MOL XIX-B-1-az &9.
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kérdésében is lényeges. Javaslom az elvtarsak tielgy ilyen kérdéseket, ha nem all
rendelkezésiikre parthatarozat, akkor parancsoféaléghetne felvetni®®:

A Koho- és Geépipari Minisztérium (KGM) Iparpolisik Fsosztadlyanak dmérndket,
Aradi Istvant Bécsben, 1959 marciusaban a BND niyiégaet hirszetzszen/*®* kémkedésre
beszervezte. Aradi utlevélkérelmét nem utasitotiakmegbizhatonak tartottak, hiszen 1956
elott parttitkar, $t egyes iratok tandsaga szerint korabban az alldeivg szervek
beszervezett (igynoke is vt Miutan az allambiztonsag szinte a legasllanattol kezdve
tudott Aradi szandékarol, a kémelharitas és az gzabotazs elharitd osztaly a sajat céljainak
megfeleben tudta iranyitani az tigyet, amit lelkiismeretgghiuzgdsaggal dokumentaltfs.

Aradi lebukaséat kovéen a Politikai Bizottsdg 1961. januéri hatarozatigslatdban,
mely az idegenforgalom ndvekedésének nyoman akttdott nyugati hirszeészervek
elleni elharité munkara hivta fel a figyelmet, n&zerint is megemlitették az ,imperialista
kém Ugyét”, ezzel is indokolva a hatarozat meghadaaak szikségesséd&tDe vajon miért
valtott ki az Aradi-féle kémkedési tgy ekkora figyet? Feltehéleg azeért, mert — Aradi
korai lebukasanak koszontieh — a kémuigydn az allambiztonsag rendkivil joltimdta
mutatni az ,imperialista’ hirszefzszervek hazank elleni ,gatlastalan” tevékenyseégst,
egyuttal a sajat szerepét is Kelh hangsulyozhatta annak felgongydlitésében. Vis&eedi
személyével nem lehetett példat statuélni, 1&&@&n sem kompromittéltatta magéat, nem volt
,0Sztalyidegen” a szarmazasa, igy — azon kivilyreghagyarorszagi, illetve a nyugatnémet

kapcsolatait akarhattak felderiteni — kérdés, hagygn mi motivalhatta a magyar elharitast,

463 Jegyskonyv a Il. RBosztaly partvégrehajtd bizottsdg 1961. szeptemler tllésébél. BFL XXXV (29)
1961/c/2386. e.

464 A hivatalosan Pullachban széke&zovetségi HirszetzSzolgalatot (BND) Reinhard Gehlen — a Wehrmacht
keleti frontjanak felderitését iranyit6 — egykd@bornok 1956 aprilisaban alapitotta.

% pigker Mihaly r. 8hadnagy jelentése Aradi Istvan tigyében. 1959.iggrl. ABTL 3.1.5 ,Autds” O-10688

4% Aradi beszerveie futarnak egy — a magyar allambiztonsagnak ddigezigynokot vont be, aki jelentette is
az esetet megbizoinak. ABTL 3.1.5 ,Autds” O-10688.1956-0s forradalom és szabadsagharc leveréneanta
allambiztonséagi szervek az ipar terlletén is atipaliszervezkedések és csoportok felkutatasétlézsé&molasat
tekintették elédleges feladatuknak. A szocialista orszagokbanlambiztonsag mindig is kitlintetett figyelmet
szentelt az energia- és nehéziparnak, a nagyuzekeks kiléndsen a fegyvergyartdsnak. Aradihoz MKG
Iparpolitikai Fsosztalyan az autd, traktor és szallitéjameket gyartd vallalatok fejlesztése tartozott, mely
stratégiai jeleritsédi pozicid volt, hiszen nem sokkal k&b a keleti blokk hadiiparanak fejlesztése kapaan
Vars6i Szerddés Politikai Tanacskozé Testillete altal 1961 rodédan jovahagyott haditechnikai cikkek
szakositott elosztasakor Magyarorszag éppen ad®neincélozott szallitd jativek gyartasat kapta meg. igy
kémtevékenysége — amennyiben nem bukik le — nem$aizai, de az egész keleti tomb hadiiparanakeske
modernizédladsat veszélyeztethette volna. A BudapKstonai Birdsag zart targyalason a folytatdlagosan
elkovetett litlenség Kintette miatt Aradi Istvant kotél altali halalra ligé@ amelyet 1960. januar 15-én
végrehajtottak. ABTL 3.1.9 Aradi Istvan és tarsgyé V-145881 és V-145881/1, valamint ABTL 3.1.5 jAs’
0-10688. Lasd: Krahulcsan Zsolt: Egy ipari kém kamdbiztonsag haléjaban. Aradi Istvan tigye (195%€)9
Beteking. 2008/4. sz. http://betekinto.hu/Default.aspx?cikkld=98UJtolsé letdltés: 2011. januar 5.) Az
allambiztonsagi szervek ipari elharitd tevékenysigésvebben Germuska Pal: Az allambiztonsagi szervek
ipari elharito tevékenysége a szocialista nagyiikbere az 1960-as években. HEvkdnyv VIII. 2000.
Szerkesztette: #6si Zsuzsanna, Standeisky Eva és Rainer M. J&unkpest, 1956-0s Intézet, 2000. 58—77.
47 Javaslat a Politikai Bizottsaghoz az idegenfongalndvekedésével kapcsolatos ellenséges aknamunka
korlatozasara teedichéhany intézkedésre. 1961. januar 24. Jéddgyzyv a PB 1961. februar 7-én tartott Glé&ér
MOL M-KS 288. f. 5/2214. e.
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hiszen nemcsak hagytak, de gyakorlatilagsegitettek, hogy egyszeri ,botlasbol” egy tobb
honapon keresztil huzédd kémiigy kerekedjék ki. &m garhato ki, hogy az allambiztonsag
ezzel az altala felfajt kémuggyel azt probéalta atyezetés felé ,Uzenni”, hogy a nyugati
orszagokba tortén kiutazas engedélyezésének részleges liberalizathdgen sulyos
veszeélyekkel jarhat.

A kadari vezetés szamara az dtvenes-hatvanas éxadikddjan a gazdasagi kapcsolatok
élénkitéséhez, a kulkereskedelem beinditasahoamual az 1956 utani megtorlasok utan
Nyugaton rogzilt magyarorszagi kép javitasahozgeldhetetlen volt a hivatalos és a turista
kiutazasokra vonatkozé szabalyok enyhitése. A nragyzagi partvezetés a megtorlasokat
kove® nemzetkdzi elszigeteltséglb minél ebbb megprébalt kitérni, de nem csak az
allamkozi, diplomaciai kapcsolatokat, hanem a nekiize érintkezések egyéb, alsébb
szintjeit is normalizalni kivanta. igy a Magyardigz elleni ,hideghaboris propaganda”
hatasanak csokkentése érdekében a politikai vezetéllenezte, hanem inkabb tamogatta a
kapitalista (és szocialista) orszagokbdl étkeristaforgalom ndvekedését, abban bizva, hogy
tobbséglk pozitiv tapasztalatokat szerezve térzaisBazajdba. Ennek a ,nemzetkozi
kapcsolatok fejlesztésére iranyuld politikanak”denényeképpen 1960-ra a nyugati orszagok
viszonylataban is megsokszorozodott a magyarorsuégialos €s magan (turista) beutazasok
szama, medgfit az idegenforgalom jeletgege.

Mindezek miatt egyre komolyabban vették az eluvésiiitievélkérelmek kezelésével
kapcsolatos teeidttet is. A politikai rendrség partbizottsaga megvizsgalta a panaszigyek
kezelésének maodijat és azt allapitotta meg, hogelnaiz Utlevelek kiadasara vonatkozoan
,an. lefektetett irdsos elvek nincsenek”, ezértzakas altal kialakitott gyakorlat alapjan
dontottek az elbiralaskor. Az egyik leglényegesehbaz volt, hogy kulonbséget tettek a
munkas, a ,tsz-parasztok”, és az egyéb kategomakik tehat az ,osztalyhelyzet”, valamint
az utazas jellege (kivandorlas, tarsas utazasadisabgatas stb.) alapjan valogattak. A
legtobb panasz a latogatd Utlevelek kiadasa kapesAiilt fel, de a vizsgélat azt allapitotta
meg, hogy az Utlevél Osztalyon minden panaszra &eldmre reagaltak. A jelentést
megtargyalé allambiztonsagi partbizottsag partvégjté bizottsagi Ulése hatarozataban
javasolta az Utlevél Osztaly ve#inek, hogy az elutasitott Gtlevélkérelmek véldszai
vizsgaljak felul, hogy ,ne sablonosan készitsélamikat”, valamint azt is, hogy a nyugati
orszagokba kiutazé csoportok operativ biztositdgans— a kémelharitas altal — szerzett
tapasztalatokat a kémelharitas partszervezete zdgtel, 6sszesitse, és azok tanulsagait

partcsoport értekezleten ismertesse meg a partgasa’

%8 Jelentés a panaszok és bejelentésének elintdzésélamint hatarozat a panaszok és jéiinyvek
elintézésével kapcsolatban a lbdsztaly tertletén. 1960. februar 23. BFL XXXV (2960/c/26. e.
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1960 szeptemberében az Utlevél Osztaly javaslaseitett az utlevél és vizumkiadas
modositasara. Az &erjesztés PB vitaja soran Marosan Gyoérgy tobbsgoelmezte, hogy
gyakran a Belugyminisztériummal ,takar6ztak” allawvezedtk, amikor egy-egy személy
klfoldi kiutazasat megakadalyoztak. A féletegnek a belligyre valo atharitasa — vélemeénye
szerint — gyakorlatta vait® Ezért a PB hatarozati javaslata szerint @tgfekben a hivatalos
kiutazdsokat ugyan a Bellgyminisztérium szerveikelett engedélyezniik a kilénhdz
tarcak, illetve az orszagos hatask@zervek, §hatésagok vezéi ajanlasa alapjan, de a
kiutaz6 személyek megbizhatosagaérbssisban a javaslatot tévszervek vezéi voltak
felelssek?’® Magankezdeményezésanulmanyut (konferencia, szakmai gyakorlat) dssté
az Utlevél Osztaly csak abban az esetben adhatdttelvelet, ha az illetékes szakminiszter
irasbeli javaslatdban tdmogatta azt. (Az utazdsisoa kilfoldi tartozkodashoz szikséges
devizardl a meghivo félnek kellett gondoskodnia.) javaslatted szerv vezdie és a
BelUgyminisztérium kodzotti vélemeényeltérés esetém kiutazast felterjesitfelelosségére —
ugyan kiutazhatott az illéf kivéve persze akkor, ha az utazas az allam kBagat sulyosan
veszélyeztette volna. Ugyanakkor |étrehoztak egyFatiebbezési Bizottsagot az elutasitasok
masodfoki felillvizsgalatafd® Amennyiben a bizottsdg a kérelmet masodfokon is
elutasitotta, ennek indoklasat — a konspiracié rita mellett (hivatkozhattak egyes
kapitalista orszagok Magyarorszaggal szembeni vimlitikajara, vagy a kualfoldon él
rokonok esetleges ellenséges magatartasara, aakexét kimerilésére, stb.) — k6zolni kellett

a kérelmetvel és a javaslatot té\szerv vezeijével

489 ygyanakkor az éterjesztés azt allapitotta meg, hogy a hivatalegasok elutasitasa altalaban helyesnek
bizonyult, mert a javaslatot tévszerv vezdfie és a Bellgyminisztérium kozott ritkdn fordulté el
véleményeltérés. 1960 januarja és juliusa kdzétimtalista orszagok felé irAnyulé hivatalos utazéselmek
minddssze 1,1%-a, mig a Szovjetunidba és a tobidialista orszagba hivatalos céllal beutazni kikand
kérelmének minddssze 0,35%-a kerilt elutasitasranydgati orszagok felé tdrténmagéanjelle utazasok
esetében azonban ez az arAny mar 38%-ot tettjhivalslat ezt azzal magyarazta, hogy az elutasitotimesdk
tilnyomo része a forradalom leverését kégatNyugatra menekiilt hozzatartozdik meglatogata§abol kérte

az utazas engedélyezését, s ez mar 6nmagabandaitbta elutasitasra. &erjesztés a Magyar Népkoztarsasag
Gtlevél- és vizumrendszerének néhany kérdésEd60. szeptember 2. MOL XIX-B-1-z-10-60/10-1960.

40 A felelssség kérdése mar egy évvel korabbi BM Kollégiumia veoran felmeriilt. Biszku Béla
bellgyminiszter azt javasolta, hogy amennyibenlkialem tért haza a nyugati Gtjarél, akkor a javiasléevs
szervet kell feléisségre vonni. Erre a vizsgalt korszakban tobbsidént utalas, de nem talaltam a kérdés
szabdalyozaséara vonatkozé dokumentumot. Jdgyryv a BM Kollégium 1959. marcius 26-i ilé§erMOL
XIX-B-1-z 10-59/3/1959.

471 A PB-hatarozat nem részletezte a bizottsag fedétdlaltetve annak dsszetételét, de agtafesztés igen. E
szerint a bizottsag feladata az operativ osztaBjitl elutasitasra javasolt személyek, valaminthva Btlevél
Osztaly elutasitd hatarozata ellen beadott felleébek fellilvizsgalasa volt. Tagjai a BM Titkars&fjgnorzési
Osztaly), a kémelharitas, a BM Utlevél Osztaly wéinek megbizott képviséje, az elutasitd operativ osztaly
képvisebje, valamint annak az illetékes alosztalynak a i&eevolt, akinek a tertletén az elutasitas tortént.
Eléterjesztés a Magyar Népkoztarsasag Utlevél- ésnwemdszerének néhany kérdésél960. szeptember 2.
MOL XIX-B-1-z-10-60/10-1960.

472 A Politikai Bizottsag hatarozata a Magyar Népkésaaag Utlevél- és vizumrendszerének néhany kééilésé
1960. oktober 18. Jeg§konyv a PB 1960. oktober 18-i GléSEMMOL M-KS 288. f. 5/2056. e. Kézli Németh
Janosné: Az idegenforgalom és az emigracié kérdédSZMP Politikai Bizottsaga @&t 1960-banLevéltari
Szemle1993/2. sz. 42—65.
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A fenti PB jelentés ugyanakkor megallapitotta, hagyidegenforgalom ndévekedésével
egyutt az ellenséges aknamunka és propaganda is eftivabb lett, viszont a bellgyi
szervek — elssorban a kémelharitas — nem volt felkészilve seohntkailag, sem
szervezetileg a megnévekedett utasforgalom &lsére. Biszku Béla véleménye az volt,
hogy a legalis ,csatornakon”, utlevéllel beutazitalista allampolgarok (adott esetben
hirszerdk) szamanak ndvekedésével parhuzamosan, varhast&keni fog a zéldhatéron,
aknazaron keresztlll behatolék szama, ezért azoetles mar nem csak és kizardlag a
rendvédelmi, fegyveres testiletek feladata, haneréllami, part és tarsadalmi szerveke is:
»A mi elképzelésiink az, hogy részben tarsadalnenétzéssel és segitéssel, részben allami
vonalon, részben a KISZ segitségével a biztonsaglése érdekében segitséget kérnénk. El
kell érni, hogy ahol egyesek a Magyar Népkoztagatién akarnak dolgozni, ott ne csak a
beltigyi szervek figyeljenek fel erre.” — fogalmazabeliigyminisztet’

Azonban hiaba hozott a PB erre vonatkozo hatarod&®0-ban, az egyik legnagyobb
probléma tovabbra is az volt, hogy az allami éstbgntézményekben az utazasok intézése
nem volt egységesen szabalyozva. Azaz nem voltaziea, hogy ki donthet a kiutazo
szemelyekdl, illetve hogy a kulféldi allampolgarok kisérésaegbizhatod tolmacsokkal valo
.ellatdsa” kinek a feladata, illetve kinek a féledége. Ezért a PB 1961. februar 7-i Ulésén
megtargyalta a KB Adminisztrativ Osztalya altal Zéstt javaslatot, mely az allami
intézményekben tortén ellerbrzés megjavitasaval, az idegenforgalom novekedEséve
kialakult 0 helyzetre kivant (allambiztonsagi) asitt adni. A testllet hatarozataban — a
belligyminiszter és a BM feladatainak meghatarozashett — az allami intézményekben
.KUIféldi kapcsolatok osztalyai” létrehozaséat haté&e el. Ezek feladata a hivatalos utlevél és
vizumigyek intézése, a nemzetkdzi értekezletek vezése, a nyugati orszagokbol
visszaérkezett magyar allampolgarok beszamoltd¢disaA kilfoldi kapcsolatok osztalyait a
minisztériumokban és @tatosagokban hoztak Iétre, ahol nemcsak a hivakatasdetéssel
kiutaz6, vagy érkez személyeket vizsgaltak, hanem a maganjéllewrista, vagy a
rokonlatogatdsok soran tortebe- és kiutazasok elléreéseét is végezték. A PB-hatarozat azt
is szabalyozta, hogy a kulonlegesen fontos Uzemekbatomenergiaval és elektronikaval,
hiradastechnikaval és kohaszattal kapcsolatos kut#ézetekbe, a Koho- és Gépipari
Minisztérium B (hadiipari) részlegéhez tartozé (WGM/B) véllalatokba, a nagyobb ipari
kombinatokba, illetve a nyugati exportra dolgozdlalatokba milyen korilmények kozott
latogathatnak kulféldi allampolgarok. A katonai sgmntbdl legfontosabb objektumok

kozvetlen kérnyékét lezartak a kulfoldieklegs a turistakent vagy rokonlatogatoként beutazo

473 Uo.
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nyugati allampolgarok csak a vizumjaikban érelegyeztetett €s — engedélyezett varosokban,
jarasokban tehettek latogatAst.

Az Utlevél Osztaly 1961. majusi adatok szerint égemintegy 350 000 kérelméz
ugyeét intézte el, ezért a szakmai munkavégzégsage — a politikai rerfalség partbizottsaga
szerint — nagy mértékben befolyasolta a partnatdmegkapcsolatok fejlesztése” érdekében
tett efeszitéseit. Ezért az Utlevél Osztaly partalapszzstének vezésége tdbb olyan
intézkedést tett, amelyen keresztil megprébalta émeipi a tagsaggal, az osztaly
allomanyaval munkajuk politikai jelefaégét. Ebadasokat szervezetek a torvényessiegr
panaszigyek kezelésér a ,part és a tomegek kapcsolatanak” jeleagéél. A PB-
hatarozata, a miniszteri utasitasok mind ebbedw/lira hatottak és — allitblag — gyorsabb lett
az Ugyintézés és a mintegy havi 250 panasz elb&rdla a fenti szellemben tortént. A
kérelmek elutasitasanak aranya nyugati orszagabdért utazas alkalmaval 30%, mig a
szocialista orszagok esetében 0,5% volt. A panszetek és a parancsnokoknak korabban
problémakat okozott, hogy nem volt egységesen saabéa az Utlevelek kiadasanak rendje.
A szabalyozassal ugyan egydi#yé valt az elbiralas, de bizonyos esetekben sgéksélt a
partszervezetek elvi Utmutatasara. llyen esetetakgéldaul, amikor az egyes kategoriakkal
kapcsolatosan bedllt valtozasok politikai okait léil megértetni az allomannyal, mert
eléfordult, hogy az értelmiség, vagy a kisiparosok aiggk intézésekor a Rakosi-korszak
allamvédelmi szerveire jellefizzemlélet kerult étérbe. A part irdnyitd, orientalé szerepét
az egyes vitas ugyek eldontésétiekonkrét esetekben is alkalmaztak, a partcsoaitinik
€s a partszervezet vedstge megvitatta ezeket az igyeket, ,segitve” ezzehkmai munkat.

A pértiranyitas modszere volt az is, hogy azoknakerveknél, ahonnan nagyobb szamban
érkeztek Utlevélkérelmek (KUM, IBUSZ) tajékoztatdtekezletet tartottak, és ddként
0sszehivtak a kulonbézminisztériumokban dolgozo un. BM Utlevél-6sszékét is a vitas
kérdések megtargyalasara, a helyes iranyvonalktiatéra.">

Az idegenforgalom ndvekedésével kapcsolatos aknkaetieni PB-hatarozatnak az
allambiztonségi szervek allomanyétélismertetésére, az etlbadddo feladatok kijeldlésére,
és Bleg a hatarozat politikai tartalmanak megértetésfge 1961. juniusi adminisztrativ
eléadodi értekezleten kertlt sor. Ekkor meghataroztalBediigyminisztérium megyei és
budapesti partszervezeteinek feladatait, valamiat adminisztrativ deléadok ezzel
kapcsolatos partellénzé munkgjat is: ,Megértetni [...] kulondsen az operatjv.]

allomannyal a nemzetkdzi kapcsolatak/itésének politikai jeleldségét, azt, hogy a part erre

474 Javaslat a Politikai Bizottsaghoz az idegenfongalndvekedésével kapcsolatos ellenséges aknamunka
korlatozasara teedichéhany intézkedésre. 1961. januar 24. Jéddgyzyv a PB 1961. februar 7-én tartott Glé&ér
MOL M-KS 288. f. 5/22156. e.
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irAnyuld politikaja helyes [...]. Ennek megértetésapaett abbdl a szempontbol, hogy az
allomany politikailag tisztan lasson és helyeserlérezze ezzel kapcsolatban a gyakorlati
tennivalOkat, hogy elkerdljik a kulféldi, vagy magyallampolgarok felesleges zaklatasat, a
helytelen intézkedéseket, melyek politikailag nagymmoly karokat okozhatnak. Nevelni
kell az allomanyt annak megértetése erdekében, leodgy és beutazok tdbbsége nem
ellenséges céllal utazik, nem mind kém és hirézeEzzért az ellefrzés maodjanak
kulturaltnak, korultekininek és konspiraltnak kell lennie, olyannak, hogyéadekeltek ne
erezzék, illetve ne szerezzenekodkertudomast.” A fenti elvek hangsulyozdsa nem volt
indokolatlan, mert ekkorra mar tobb olyan incidemgortént, melyeknek negativ kulfoldi
visszhangja volt. Példaul&lllitas soran megpofoztak egy nyugatnémet allandpplggy az
Egyesiilt Allamokbol hazatelepiiltds hazasparnak megtiltottak, hogy — testvérénekttesae
alkalmaval — elhagyjak magyarorszagi otthonukay, ledgfoldi gépkocsi atvizsgalasa soran az
operativ beosztottak sulyosan megrongaltak ajaem egy kulféldi allampolgéart pedig azért
allitottak eb, mert cigany gyermekeket fotozott. A fentiek elkése érdekében ésorban az
allomany politikai ,tisztanlatasat” kivantaksskgiteni, ezért javaslat sziletett, hogy a megyei
bellgyi szervek partbizottsagai, partszervezetakmbban itzzék napirendre a kérdeést.
Mindezek mellett a partszervezeteknek segiteniliketkea parancsnokokat abban, hogy
helyesen igazitsak el a beosztottakat a ,hibastelézmegsziintetése érdekéliéh.

Biszku Béla belugyminiszter és Szarka Karoly kihagqiszter-helyettes 1961
marciusaban ko6zoOs &eérjesztéssel fordult a PB-hez. Egy felhivas kibtesara tettek
javaslatot, mely a kadari konszolidacio egyik fank®pesekent a kiulféldonééet elsssorban a
forradalom leverését kovan elmenekllt — magyarok allampolgarsaganak reséezé

céloztal’’

A nyugati orszagokban @& nyilvantartadsba vétele — az egyértélkiilpolitikai
célokon tul, vagyis hazank kedwdsb nyugati megitélése, a nyugati magyar emigracio

bomlasztasa, a szocialista Magyarorszaghoz logtiegek levalasztasa — a politikai réregg

47> T4jékoztato jelentés a tdmegkapcsolatoksteibésl az Utlevél, valamint a 11/6. és 11/8. Osztalyokd961.
majus 5. BFL XXXV (29) 1961/c/23i. e.

47® A7 1961. junius 27-i adminisztrativ értekezletd#@noléja. MOL M-KS 288. . 30/16. e.

477 Elsterjesztés a MSZMP Kozponti Bizottsaga Politikaz@tsagahoz, a kiilféldon&magyar allampolgarok
Osszeiraséarol és uti okmannyal valé ellatdsar661l19marcius 17. MOL M-KS 288. f. 5/226. e. Az
eléterjesztést a PB elfogadta és az EIndki Tanac$H&/1&amui hatarozata alapjan a Kormany hatarozerwtt

a konzuli Gtlevelek kiadaséarodl és a disszidens diazinzok kiutazasanak engedélyezélsékz Elndki Tanacs
6/1961. szamu hatarozata a kiilfoldéé élagyarok allampolgarsaganak rendez@is@idrvények és Rendeletek
Hivatalos Gyijteménye, 1961K6zzéteszi az lgazsagugy Minisztérium koziikidésével a Magyar Forradalmi
Munkas—Paraszt Kormany Titkarsaga. Budapest, Kalagmi és Jogi Kényvkiadd, 1962. 179., valamint a
Magyar Forradalmi Munkas—Paraszt Kormany 3082/19@1 hatarozata a Magyar Népkoztarsasag utlevél- és
vizumrendszerét. 1961. marcius 28. MOL XIX-A-83-b-3082/1961. Azlavélkiadassal kapcsolatos &ls
nyilvanos kormanyrendelet (1948-6ta) is ekkor safleneg, mely csupan kisebb valtoztatasokat tagabtt,

de azt tovabbra sem részletezte, hogy milyen szetobalapjan biraljak el a kérelmeket. 10/1961. (81.)
Korm. szamu rendelet az Utlevelek kiadasanak residj€éérvények és Rendeletek206—207. Bvebben Dr.
Bencsik Péter — Dr. Nagy Gyorgi:magyar Uti okmanyok térténete58—63.
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szaméara a kémelharitasi, hirszerzési leféagek Bvilését is jelentett®® A varhatéan
rohamosan ndvekvnyugati beutazasok, illetve az esetleges vissgaitdsek ,kezelésére”
Pap Janos belligyminiszter oktdberitetjesztésében az egyes minisztériumokban és
fohatésagokban létrehozandd Nemzetkdzi Kapcsolatoktayai megszervezésére tett
javaslatot’® melyeket a kormany 1961. novemberi hatarozatdifetafel. Az (j szerveknek

lett a feladatuk az érintett tarca utaztatasi teekéelkészitése, annak a betartatdsa, a tolmacs-
szolgélat megszervezése, az Uutlevél- és vizumtvelle protokoll lgyek intézése, a
minisztérium, illetve a feligyelete ala tartozoémményekben a kuilféldiek latogatasainak
szabalyozasa. llyen osztalyokat hoztak |étre a KésdGépipari, a Nehézipari, a Kozlekedés-
és Postalgyi, a Konfiipari Minisztériumban, a Klelédéslgyi Minisztériumban, a
Pénzlgyminisztériumban, a Foldwelésligyi Minisztériumban, valamint a Magyar
Tudomanyos Akadémian, a Magyar Testnevelési éstldpatalnal (MTSH), a Mszaki- és
Természettudomanyi Egyesiiletek Szévetségénél (MYBES?

1962 decemberéig 6t minisztériumba és haréhatbsaghoz dsszesen nyolc szt-tisztet
helyeztek el. Harman osztalyvedigbeosztasban a szerv veféhez, illetve a helyettese ala,
egy a Munkatgyi Minisztériumban osztalyveieint a 6osztalyvezethtz, egy szt-tiszt a
Pénzugyminisztériumban a titkarsaghoz kerult, rogadportvezét, €s harman osztalyvedet
helyettesként dolgoztak a Koho- és Gépipari, vathima Kozlekedés- és Postalgyi
Minisztériumban, illetve a Kiszaki és Természettudomanyi Szovetsédben.

A BM Kollégiuma 1963 elején megtargyalta az NKO#yzetét, eddigi tevékenységet
és hatarozatot hozott azok tovabbi munkajaval kaptizan. A vitan tobbsz6r felmertlt, hogy
tobb minisztérium éséhatésdg nem egyeztetett a BelUgyminisztériummaligyrendjuk
kiadasa soran, s raadasul ezekben az ugykdrleb@sola minisztériumok tobbsége
megprobalta ,kikertlni” az operativ szervek beavatisi leheiségét. Pap Janos
beligyminiszter ezt a nagyfoku ,idegenkedést” iatlos szavakkal birélta: ,Kicsit
szenvedélyesebben kell erre a munkéara rahajtanj. Hatarozottabban, keményebben kell
képviselni az allam és nem a Beligyminisztériumekeit. Egy politikai bizottsagi

48 A PB 1961. december 5-i {ilésén vitatta meg a itiessek hazalatogatasara és hozzatartozoik kidtazas
vonatkoz6 politikai bizottsagi hatarozat végretetal szolo jelentést, mely sikeresnek itélte negleiot. A
Belugyminisztérium 900 hozzéatartoz6 kiutazasat débyezte, akik kdzil azonban csak kevesen kaptatabé
vizumot a kilénb&Z nyugati orszadgokba, &k is mindannyian (1206) visszatértek Magyarorszagra — a
jelentés szerint. A nyugati emigracio tagjai koz861 decemberéig 6sszesen 163 személy kért kaitimielet,
akik kozul 43-an azt meg is kaptak a magyar hatdgay MOL M-KS 288. f. 5/2526. e.

479 Elsterjesztés a Magyar Forradalmi Munkas—Paraszt Koyhwz. 1961. oktdber 27. MOL XIX-A-83-b-
329/1961.

480 A Magyar Forradalmi Munkas—Paraszt Kormany 329811%z. hatarozata az egyes minisztériumoknal,
orszagos hataskibrszerveknél a nemzetk6zi kapcsolatok intéz#sd©961. november 16. MOL XIX-A-83-b
289. d.

481 Németi Jozsefsicsoportbnok helyettes jelentése a minisztériumokbansé@sitbsagoknal felallitott NKO-k
miikddésének tapasztalatairdl. 1962. december 7. MDX:-B<1-z-10-62/15-1963. 20. d.
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hatarozattal szemben nem vonakodhatnak az allaenwedz. Sajat biztonsagukroél van szo és
az egész dolgozé nép ug§ervan sz6. Ezt meg kell mondani, mint kommunista a
kommunistanak.” A Kkollégiumi hatarozat elrendeltbpgy a minisztériumokban Uj
ugyrendeket kell késziteni, valamint miniszterhé& parancsban szabalyozni kell az NKO-
k és a csoporthokségek kozott koordinacitt

Azonban voltak olyan intézmények, akik nem fogadibiaz NKO-k Iétjogosultsagat, az
allambiztonsdg szempontjait mereven elutasitott&k,nem tartottak be még az ,elemi
biztonsagi intézkedéseket” sem. A belligyi vezeresiist ezért fordulhatott &l hogy tébb
esetben olyan személyek mentek nyugatra hivatalgedellyel, akik aztan tdbbé nem tértek
vissza. Raadasul az ilyen eseteket nem kovettbetékies allami vezék feleldsségre vonasa
sem. A Koho- és Gépipari Minisztérium ald tartozérgeknél hasonlé esetben ugyan mér a
BelUgyminisztériumbal tdbbszér is jelezték, hogglgesebben kell fellépni, de ugynt nem
sok sikerrel. Ezért Galambos Jozsef vém@agy, a Ill. Bcsoportbndokseg vezéje,
belligyminiszter-helyettes javasolta, hogy az 19 PB-hatarozat végrehajtasa soran ,még
fellelhe® differenciakat” az MSZMP KB AO utjan kiisz6boljék I bellgyi vezetés tehat a
part allambiztonsagert fetid szervének a beavatkozasara tett javaslatoticdoportbénok
ugyanakkor megfogalmazta az NKO-ra telepitett isztekkel kapcsolatos elvarasait is,
amikor azt mondta: ,...nekik nem nagykéodni, hanem egysZgrszerény emberként arra
kell torekedniok, hogy a kulonbézerileten dolgozé kommunistakat €s nem kommurastak
bedllitsak az allambiztonsagi munka szolgalatab&Z? a kijelentés Biszku Béla
bellgyminiszter — és a korabban Kadar — altal igfogalmazott allambiztonsagi szemléletet
tlkrozte, vagyis azt, hogy nem csak a politikaidieség kizarélagos feladata az allam
biztonsdganak védelme, hanem — tdgabban értelmeazeegész magyar tarsadalomé, annak
minden egyes tagjaé és szervezetee, akar kommuaksta nem. Hasonléan a partiranyitas
elképzelt idedljahoz — mivel a parthatarozatok csakparttagokra vonatkoztak — a
parttagoknak kellett a partonkivilieket medgyi, azokat a parthatdrozatok mellé allitani,
agy ahogyan az szt-tiszteknek a munkahelyeiken N&O-on) kellett bevonniuk az

allambiztonsagi munkaba ,az arra érdemeseket” ébatabb operativ munkavégzéste.

482 A BM Kollégium 1963. januar 17-i ilésének roviditgegyzskonyve. Hatarozat a minisztériumokban és
féhatosagoknal feldllitott Nemzetkozi Kapcsolatok f@lsai mikddésének tapasztalatairol. MOL XIX-B-1-z-
20/jkv-10-62/15-1963. 20. d. A koordinacio javiths#lozta, hogy a BM III/lI-3. Osztaly C alosztalya
szervezetében a rezidentUrakkal és az NKO terujeténtked elharitasi feladatokkal foglalkoz6é részlegét 1963
augusztusatél — a BM IIl/II-6. Osztalyon belil —K&ST, valamint a TUK elharité munkajaval kozosen
szervezték meg. Javaslat a lll/lIl. Csopémtikség Iétszamanak rendezésére. 1963. augusztivER4XIX-B-1-

au 479/1963. 16. d.

483 A BM Kollégiumanak 1964. aprilis 29-i ulésének rygegyskényve. MOL XIX-B-1-z-22-10-64/5-1964.
22. d. A BM Kollégium hatarozataban elfogadta adsarféle jelentés javaslatait és elhatarozta, legyyegy 6
szigorGan titkos allomanyl operativ tisztet kelbltitani az Egészségiigyi-, Epitésugyi-, Folaelésiigyi-,
Belkereskedelmi és Kdndipari Minisztériumokba, valamint elrendelte, hogyell dolgozni az NKO kézponti
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A nemzetk6dzi kapcsolatok szabalyozasanak a vizsgd@ea is megfigyelhét az a
parhuzamossag, ahogyan egyrészt a kozponti partszéel$sorban a PB és a Titkarsag)
hatérozataikban elvi, de tobb esetben nagyon iskaghsi Utmutatdsokon keresztll
megszabtak az utazasi lebsdgeket, masrészt ahogyan a beligy és az allambégoa
kilonbd®d szinti iranyitasi csatornain és befolyasolasi lékégein keresztil mindezt
végrehajtotta vagy — bizonyos esetekben — megdaigyekezett. Az egész vizsgalt
korszakon végighuzdédott az a folyamat, ahogyanrabtman adminisztrativ intézkedésekkel
megszigoritott kulféldi (hivatalos és magan) utazéketiségeket — a kadari konszolidacio
egyik legfontosabb elemeként — a hatalom apré &4 lGvitette. A hatvanas évek
kozepédl az egyre intenzivebbé valo be- és kiutazdsok d@pdelmeril vitds kérdések
visszatéb napirendi pontjai voltak a PB Uléseknek. Az Utlkiaglasrol, a vizumkérdéslr az
egyes allampolgarok felkészitéslerbeszamoltatasarol, a hivatalosan kikildetésbeske
kivalasztasardl is partférumok, ésorban a partkdzpont hozott iranyelveket. A munkahe
parttitkdrnak a magankezdeménydizégazasok esetében isombtes véleményéz illetve
egyetértési joga volt. A liberalizaciéval parhuzaao ugyanakkor folyamatosan éplultek ki a
belugyi szervek — és velik parhuzamosan azok mdvisz — olyan intézményei
(elenrendszer, figydiztetés, NKO-k, szt-tisztek rendszere) és vezettek diyan
intézkedéseket, amelyek a be- és kiutaz6 magyakig®ldi allampolgarok szigora

ellendrzését végezték.

6. Osszegzés és kitekintés

6.1. A politikai rendérség formdlis partiranyitasanak jellemz vonasai

Ertekezésem Kizott célja volt, hogy megallapitsam azokat a halygtidlodasokat, amelyek
a politikai rendrség és a part viszonyaban az altalam vizsgafizekban jelentkeztek. Azt
elemeztem, hogy az allampart milyen vezetési madkkel és eszkodzokkel iranyitotta,
orientalta, befolyasolta az allambiztonsagi szemwgkodését. Arra kerestem a valaszt, hogy
milyen valtozasok torténtek a kadari megtorlas ésskolidaciéo idszakdban a Magyar
Szocialista Munkaspart (MSZMP) és a politikai rérseeg szervei  kozotti
viszonyrendszerben. A politikai refrdeg formalis partiranyitasdnak szabalyozasi siréjdt
kivantam feltarni.

A partiranyitas fogalmanak meghatarozasat a painhaszévegeinek vizsgalata alapjan,

az MSZMP oOndefinicios tételeinek Osszehasonlitdsawegeztem el. Az allampart

alosztalya tgyrendjét. A BM Kollégium 1964. apriR9-i tUlésének roviditett jeggkodnyve. 1964. majus 7.
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hatalomgyakorlasi mechanizmusainak vizsgalatakibejvé a dontéshozatali metddusok
tipizélasakor interdiszciplinaris médszert alkalta@a. Politoldgiai, kdzgazdasagi elméleti
munkakat hasonlitottam 0ssze a part altal megfoggdth partiranyitasi definiciokkal.
Azonban az elméleti modellek, rendszertipolégiainkék mindegyike a Kadar-rendszer
Jdealtipikus” leirasat adta. Olyan vegytiszta mittdértak le, mely a valdésagban — és
kilondsen az altalam vizsgélt korai kadari berekddés kiépitése, az ,atmenetiség’
idészakaban, rdadasul a politikai réreeg és az MSZMP viszonyrendszerében — ebben a
formaban soha nem létez&tt.Be kellett latnom, hogy a partiranyitas és eltegs fogalma
nem irhato le egy korulhatarolt definicidval, atoy@ban egy toébb elendballo szabalyozasi
strukturét takar.

A partiranyitas formalis mddszereinek a meghat#saxkapcsan kilénbdhatasiranyu,
de azonos célorientaltsagu, tobb eléhddlo szabalyozasi struktira rajzolédott ki, medin
egyetlen feladata volt: biztositani, hogy az allatinsagi szervek a part iranyvonalanak
megfeleben tevékenykedjenek. A rendszer elemei a kovékkemltak: a part vezét
testileteinek hatérozatamelyek jellegiket tekintve kétfélék lehettek, expat olyanok,
amelyek a partiranyitas kereteit, szebéépbzok feladatait hataroztak meg, masrészt olgano
melyekben az egyes allambiztonsagi szakmai tekilgienkrét) tevékenységérdontottek.
Az iranyitas és ellgitzés tovabbi eszkdzei voltak a politikai réreeg és az MSZMP terlleti
partszervezeteinek tevékenységi korébe tartozé begwédszerek is. llyenek voltak: a
parancsnokok beszamoltatasa, a (part)fegyelmi kixtasa partvezetés felé torten
tajékoztatasi kotelezettség, a szemeélyi Ugyek mardsvagyis a hataskari listak, az allomany
folyamatos (part, illetve szakmai) oktatdsa, neselé\z olyan garancialis elemek kialakitdsa,
melyek hatérok kdzé szoritottdk a politikai rérsget a partfunkcionariusokkal szemben
tortéerd intézkedések soran szintén a partkontrolibsitettek. Egyes esetekben az un.
kozvetlen beavatkozas is a partiranyitas eleméeiegite, de ezt a jelenséget sajnos a
legritkAbb esetben dokumentaltak.

A part vezei testiletei hatarozataikban meghataroztak a terlleti és a ¥Yiellg
partszervezetek, azok partbizottsaganak, titkakgogait és kotelességeit. (A PB-hatarozatai
a BM és szervei partelléreése, a BM partszervezeteinek jogai és kotelegségeigy
tovadbb.) A vizsgalt ifiszakban harom PB-hatarozat foglalkozott a BM ésrveie
partiranyitasaval és parteliamésével. Ezek alapjan megallapithatd, hogy alépvényegi
valtozas 1954 és 1958 koz6tt nem tortént. A stmdktla desztalinizacidos folyamat

eredményeként megsziletett 1954. évi hatarozatitatek ki, amelyet 1956-ban a KV

MOL XIX-B-1-z-22-10-64/5-1964. 22. d.
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ellendrzé tevékenységével egészitettek ki, s az 1957. éwositas gyakorlatilag ,csak”
megismételte a korabbi hatarozatot. Megfigye€ihbbgy az 1956. évi kiforrott” hatarozat a
kordbbi hatérozati javaslat kimaradt részeivel egiski, tehat elkésziletben, javaslati
formaban mar 1954-ben kész volt a d#s szerkezet. Ugyiinik, hogy az SZKP XX.
kongresszusanak ,tapasztalatai”, a moszkvai vamkzais alatdmasztottdk a BM
partellerdrzésben a KV szerepvallaldsat. Bar természetesatelt# fogva (1945) léteztek
azok a ,szerepk” (teruleti, belligyi partszervek, adminisztratigztaly/ok, a KV, a KV
Titkarsaga stb.), amelyek a kébi partelledrzés szervei lettek, de Péter Gabor politikai
rendbrségének informalis pariranyitasa és partéliedse, jelertisen eltért a keédbb
kialakitott jellem#en formalis rendszdit Ebbsl a szempontbdl az 1954. évi hatarozat
meghozatala 6nmagaban is jetenpolitikai tett. Ugyanis ennek és az 1956. évatatatnak
az indoklasa a torvényesség betartasat, vagyisébliotérvénytelenségek megakadalyozasat,
a Réakosi-korszakimeitsl valo elhatarolodast demonstralta. Az 1957. évatmzat azonban
mar az .ellenforradalom” elleni fellépésre helyeze hangsulyt, s megszlletését is a
forradalomnak ,kdszonhette”. K6zos elem bennik, yhatindegyik biztositékot akart adni a
korabbi idszak traumainak megismédiesével szemben. Az 1958. aprilisi, a BM
partszervezeteinek jogait és kotelességeit tadgt@éhatarozat pedig azéebek ,folytatasa”
volt, mellyel a legfel§ partvezetés biztositani kivanta a bellgyi panszastek
partiranyitasban betdltott szerepét. A vizsgalt skekban ezutan hasonld jelieges
jelentsédi parthatarozat nem szuletett, majd csak 1967-bdm @dB a Belligyminisztérium
partellebrzésére Gjabb hatarozaf8t.

A konkrét allambiztonsagi munkavégzést is partioat@tokkal szabalyoztak. (A ,béls
reakcié”, vagy a ,vallasos vilagnézet” elleni haficstb.f®® A partiranyitas lényegét, vagyis a
parthatarozatok kvazi parancsként vald értelmezasgért bintét politikai iranyelveinek
végrehajtasa kapcsan készitett jelentésében olyasha szerint: ,egyes alapveparancsok,
utasitasok teljes mértékben a parthatarozatok daapjalésultak és valésulnak meg,
lényegében olyan végrehajtasi utasitasok, melyekkoadbbi parthatarozatoknak az
allambiztonsagi munkaban valé érvényesitésének rkbnkodozatait hatarozzak meg.”
Ugyanakkor forditott helyzet is d@llhatott, vagyis az, hogy valamely belligyminisizter

parancs alapjan dolgozta ki a politikai rérebg partszervezete az adott szakmai feladat

484 A partiranyitas — altalam ismert — legkoherensallanos definiciéjat egy a PTO &ltal 1977-berzkés
jelentésben olvastam, melyet a kdvetkalfejezetben ismertetek.

48> A PB 1967. november 14-i hatarozata a BM és siepéetiranyitasara, partellérzésére, a beliigyi
szerveknél ikodé partszervezetek jogaira és hataskérére. MOL M-B& 2 5/4394. e.

488 Jelentés a balsreakcié elleni harc feladatairdl. 1957. julius 220L M-KS 288. f. 5/33.6. e., valamint
Jelentés a balgreakcio elleni harc néhany kérdé&déi960. junius 21. MOL M-KS 288. f. 5/188. e.

“87 A 11/6. Osztaly jelentése aihte® politika néhany kérdésér 1960. junius 15.
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.-alatamasztasara” szolgald intézkedéseit. Ez dadttihatott eb, mivel a parthatarozatokat
kis példanyszamban adtak ki, ezért megesett, hogy nam jutott el minden
partalapszervezethez, de mivel a parancsok, wagkita part hatarozatain alapultak, igy
miniszteri parancs alapjan is lehetett politikdaflatokat adni a partszervezetek szamara.
Természetesen a part kdzponti szerveinek hataroedddsorban a BM szakmai
irAnyitdsat szolgaltak, melyek a szakmai vézeészére kozvetitették az MSZMP dontéseit,
elvi szinten orientaltdk a szakmai (napi) munkatigy tehat elméletileg minden bellgyi
dolgozot elértek, mig a partszervezetek csak dikmlirendrség parttag beosztottait. Az
allambiztonséagi szervek munkéjat alaest meghatarozé6 MSZMP veddestileti dontések,
parthatarozatok a belligyi partszervek, alapszempékcsoportok lésein is megjelentek. A
parthatarozatok megismertetése a parttagsaggdeldolgozas” visszatér probléma volt,
mivel a partszervezetek veésé€gei nem talaltak meg a maodszertani megoldasdkat.
parthatarozatok megértetése és végrehajtasa sokspgortortént, hogy a partvesdstg
megbeszélte a szakmai parancsnokkal a hatarozmgtitt kialakitottdk a feldolgozas —
altaluk legcélszdéibbnek tartott — moddjat, majd az agitaciés bizottgaepslata alapjan
kijeloltek a téma ,kiszélesitésére” alkalmas elmébikkeket, gondoskodtak a vitaveékt
alapos felkészités@r A vitakra alkalmanként meghivtak partonkivilieke Ugyanakkor a
partszervezetek rendszeresen panaszkodtak, hoggasolt leggondosabb mdédszerrel sem
sikerllt az elvi hatarozatok mondanivaléjat atiliteta gyakorlatba, illetve alapvet
belligyminiszteri parancsokat nem ismertek. Egy kn4giobléma az volt, hogy a
partfunkciobol és a szakmai beosztasbol fakad@s@gt bonyodalmakat eredményezett. A
part és az allami szervezeti rendszer és a hatfiskéljes 0sszevisszasaga nemegyszer
okozott furcsa helyzeteket. Egy alapszervezetatithemritkan alosztalyveZehelyettes is
volt, és adott esetben nem tudta eldénteni, hodyikneinéségében Iépjen fel. Nehezitette a
helyzetet, hogy példaul a I1l/16. alapszervezetbéibah allt eb a fenti szituacio, a
partvezetség tagjai az alosztalyvedeel csak ,szolgalati Uton” voltak hajlandok értekez
agy, mint a partszervezet titkdra, nem. Vagy egybalmi azért nem tartott kapcsolatot az
alosztalyvezéijével, mert mint szakmai csoportveietaz alosztalyvezét helyetteshez
tartozott, és neki be kellett jelentenie, hogy milyniréségben kivan vele beszéffif.
Ertekezésem masik megvéalaszolandé kérdése vadikamegallapitasa, hogy a hatalom
a part altal kifizott célok, a part iranyvonalanak a parttagokoresatiil tortéfi biztositasan
tal a ,szakmai”, allambiztonsagi munka iranyitasat megkivanta-e? A végrehajtott

partutasitasokrol a part kilonkibgzinti szervei rendszeresen igényelték a visszacsatalast,

488 Jegysdkonyv a Il. Rosztaly partvégrehajtd bizottsag 1960. novembei AREséBl. BFL XXXV (29)
1960/c/26. e.
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adott parthatarozat végrehajtasarol szold beszainlGA partkontroll eredményéir
tajékoztatd jelentések formgjaban informdltak atvemetést, igy az elléreés és a
tajékoztatas szorosan 0sszekapcsolodott. A Vizig@isztalyon lefolytatott ellefrzéskl
sz0l6 jelentés szerint: ,A vizsgalat ald vont legfsabb Ugyekben a vizsgalati osztaly
rendszeresen tajékoztatja a beligyminiszteren kigllea fel$bb partszerveket, ezeknek az
ugyeknek vizsgalata a miniszter és a ledtais partvezéiség elledrzése alatt folyik. Az
ugyek vizsgalataba az alapszervi végég természetesen nem tekint bele.” Az idézet tobb
szempontbdl figyelemre méltd. Egyrészt arrdl infatnhogy a folyamatban 16w valamely
oknal fogva kiemelt figyelmet kapott — Ugyek, sz&mak, esetek vizsgalata szoros part- és
allami ellerbrzés mellett zajlott, masrészt, hogy volt egyfajgdarvonal, de az nem a part- és
a politikai rendrség szervei és vesit sokkal inkdbb az allambiztonsagi beosztottak, az
alapszervezetek egys#eparttagjai, illetve a (leg)fetsallami (BM) és partvezetés kozott
huzédott*®® A tajékoztatds szorosan dsszefiiggott a part ezmtrveinek kezdeményez
szerepével, azzal, hogy meghataroztak a feldefite@dzemélyeket, mozgalmakat, illetve az
allambiztonséag Altal ,szallitott” informaciokat aarp felsy vezetése felhasznalta dontési
mechanizmusaban. Az informéacidk birtokdban pedigiwé valt a kozvetlen beavatkozas az
operativ munkaba 18° Arra vonatkozéan kevés konkrét példaval rendelkkziogy egy
adott partvezét utasitdsara mely Ulgyeket, személyeket, mozgalmalaitek eb”, vagy
.ejtettek”, de a fenti idézet kdzvetett moédon aiztobyitja, hogy a partvezetés direkt médon
avatkozhatott be akar az allambiztonsagi szervgk mainkamenetébe is. Naivitas lenne
ugyanis azt feltételezniink, hogy a partvezetésttakidba kerilt informaciok nem késztették
(és ez lehetett als6, kozép és természetesen ddgfelszint is) direkt irdnyitasra,
beavatkozasra.

A part elledrzé funkcidjanak értelmezésekor alaptet az a kérdés, hogy a legtels
partvezetésnek mi volt a célja. Czinege Lajos sred forradalom ¢kt a vezetés
parthatarozatokkal intézkedett, igy nem is voltdciGképes, cselekképes kaderek a
megfeleb pillanatban, ezért a pérttagokon (partszervekemmiAisztrativ Osztalyon stb.)
keresztil kell biztositani a part érdekeit. Ezérlybzdott nagyon nagy hangsuly a
kaderkérdésekre, a személyzeti munkara. Altalagbssamegallapithatd, hogy a part és a
politikai rendrség vezetése kozotti személyes kapcsolatok alégveheghataroztak a pért
és az allambiztonsagi szervek viszonyat &, \&leményem szerint a part altal iranyitott
szemelyzeti politika volt a partiranyitas egyik llagyegesebb eleme. A partelberést az ott

dolgozo parttagokon keresztil kivantak megvalOsitaert a parttestiletek nem utasithattak

489 Jelentés ,Az allamvédelem néhany kérdéléészol6 parthatarozatban megjelélt feladatok végigisanak
ellensrzéséél. 1958. december 10. MOL M-KS 288. f. 3083 e.
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(se kozvetve, se kozvetlenil) az allambiztonsagirveket. A korszakban elfogadott —
idealizalt — nézet szerint a partban csak a pgjaita vonatkoz6an hoztak hatarozatot, igy a
tagok megg§zo erején és képességén mult, hogy az elfogadottdzatavegul valdsagga
valt-e. Az 50-es évek elején — szovjet mintara zms/jet tapasztalatok alapjan — kialakitott
nomenklatira-rendszer a partapparatust, a kadedhazkallamigazgatas partiranyitasanak és
ellensrzésének szolgalataba allitotta. ,,A part az allanszket el§sorban az allamhatalom
vezet posztjain €% kommunistakon keresztil iranyitja, az allamvez&tdsspozicioit a part
veze§ szerveinek hatarozata alapjan toltik B¥” A part hatalmanak gyakorlasat,
befolydsanak biztositasat szolgaltak a személyekigkézben tartasa”, melyek kozul az
egyik leghatasosabb eszk6z az an. hataskori lisiéikk. A kilonb6d szinti partszervek és
partszervezetek kdderhataskori, illetve vélemeérsignékori listai alkottak a nomenklatira-
rendszert €és meghataroztak az egyes poziciokbegitikina tortéd kinevezések, felmentések
feletti rendelkezési jogosultsagokat. Megallapithdtogy az MSZMP BM partszervei a
személyi kérdések egész rendszerében fontos jogogikkal rendelkeztek. A hataskori
listakkal, az iskolaba kuldésekkel, a partfegyelmtaskorrel, vagy éppen a partkaderek
beligyi szolgalatra ,vezénylésével’ a kaddermozdaisskontrollalhattak, de a megbukott
allambiztonséagi vezék eltavolitasaban is szerepet kaphattak. igy pgydknivel valtottak le
1962-ben a kémelhéaritas és Belseakcio elharitds vezét és a partszervek fegyelmi
hatédskore kapcsan kiszabott partbintetések is sgoetkezményekkel jarhattak az iflet
késbbi szakmai karrierjére. A politikai oktatas és elég, a ,szocialista embertipus”
kialakithsa érdekében a partszervezetek folyamatoszervezetek partiskolakat,
tanfolyamokat, melyek vagy az egyes osztalyok sréldtéhez igazodtak, vagy a politikai
végzettséget adtdk meg, és a részvételt — a p@files részeként — partfunkcionariusok
kontrollaltak.

A helyi MSZMP szervek vagy éppen a part vézisstiletei, a kdzponti partszervek
rendelkeztek-e ésebb iranyitd, kontrollald hataskorrel, vagy a helyiszonyok
moédosithattdk a kdzponti éétdsokat? A politikai renitség partellebrzésében a terileti
partbizottsagoknak, illetve azok é&lsitkarainak (is) biztositottak szerepet. Mig aifiki
(neveb) osztalyok szerepe fokozatosan csokkent, illetvioreadalom utan ujjaszervezett
osztalyok nem tudtak betdlteni a nekik szant sadrequldig a terlleti partszervek és a belugyi
szervek partszervezeteinek szerepétt.nUgyanakkor a terlleti partbizottsagok dels
titkarainak elledrz6 szerepe Iényegesen gyengebbnek bizonyult, minbzapdati szervek

(KB AO) vagy a politikai renéirség partszervezeteinek kontrollalo tevékenységel9%4-es

499 Huszar TiborAz elitél a némenklatiraig..53.
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elsy hatarozat ugyan ,csak” a terilleti partbizottsagts titkarainak adott lehéséget az
allamvédelmi munka bizonyos részének dil@asére, a testileti (partbizottsagi) eflends
azonban tovabbra is csak a bellugyi szervek pavszeteire terjedt ki. Az adminisztrativ
osztalyok a politikai osztalyokat, és a parthatatok végrehajtasat, a KV Adminisztrativ
Osztalya pedig a politikai apparatus, a bellgyi e&&gerlleti szervek partszervezeteit
ellendrizte. A partellefrzést csupan a megyei, kerileticetgkar végezhette — akapitany
alkalmankénti (de nem teljes Kdrbeszamoltatasa alkalmaval — mig a partbizottséagan
észrevetelt tehetett bizonyos kérdésekde a jellemé# inkabb az volt, hogy a tertleti
parttestiletek egyaltalan nem vettek részt a megykeriilet allambiztonsagi helyzetének
értékelésében. Raadasul a belligyminisztériumi e@gyai szerveknél tartott — ellézésekél
rendszeresen ,elfelejtették” tdjékoztatni a megyditbizottsagokat. A kézponti partszervek
ellendrzé funkcidja tehat hatékonyabb ésssgbb kontrollt jelentett, mint a helyi, terileti
partszervek, partbizottsagok és azok titkarainateve sikebb keretet adé — beszamoltatd
tevékenysége. Ezért felmeril a kérdés, hogy adkerfifirtszervek lehettek-e olyanssek,
hogy a politikai renérséget elleérizzék, nem volt-e ez eleve illuzi6, de — véleménye
szerint — a személyes kapcsolatoknak, a formaligicpi betolék éerdekérvényesit
képességének — adott esetben egy-egy megyei mirsigi titkarnak — legalabb akkora
szerepe Vvolt egy-egy terllet ellemésében, mint a szabdlyozott pérteilzési
mechanizmusoknak.

A Kadar-korszak partallami jogszolgaltatasa kiul@ges tett az egyszeallampolgarok
és bizonyos parttisztséget visedlzemeélyek ellen lefolytatandd allambiztonsagirégarend
kozott. Az adminisztrativ intézkedések, vagyis olgmrancialis elemek beépitése a politikai
rendbrség eljarasrendjébe, mely péartkontroll ald vette allambiztonsagi szervek
partfunkcionariusok elleni banasmadijat, azt a sgéttigalta — és abbdl a félelethlfakadt —
hogy meg kell védeni a part magasabb funkcidibaé tagjait a politikai renérség esetleges
zaklatasaitol, attol, hogy egyesek Ujbdl a Rakasskak allamvédelmi modszerei alapjan a
politikai rendsrséget hasznaljék fel politikai ellenfeltik likvidgéhoz.

Biszku a part Uj buntépolitikajanak a jegyében a fontos és bizalmas pasat valo
kiszoritas elvét is ismertette, joval a kormanyrataf®® megjelenése éit, bemutatva ezzel
nemcsak azt, hogy milyen allamigazgatasi léh&gek vannak az osztalyellenség elleni
harcban, hanem leleplezve ezzel azt a gyakorlapthogy egy titkosnak mésitett

kormanyrendelet a megjelenésétehogyan valik ismertté egy olyan parttestilet B

91 Az MDP Titkarsdganak hatarozatai a kozponti pdmaagtus Atalakitasara, illetve a kadermunka
atszervezésére. 1950. méarcius 22. és 29. MOL M-K& R 54/91. és 93. e.

4921093/1957. (XIlI. 28.) Korm. szdm( hatéarozata aderés bizalmas munkakorok betoltés&zol6 1957. évi
66. szamu torvényeiieyendelet egyes rendelkezéseinek végrehajtasarbtir/ények és Rendeleteld71.
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partbizottsaga — éit, amely nem ,megalkotéja” a k&ésbi rendeletnek, hanem csupan
,alkalmazéja” volt?®®

A vizsgalt idbszak politikai rendrsége partiranyitasanak szakaszolasa, a korszatkatéa
megallapitasa is Kizott céljaim kozott szerepelt. A szervezettorténeizsgalataim
eredményeként megallapithatd, hogy a partiranyigdmdizacidja a szervezeti valtozasokkal
nem, viszont a politikai fordulattokkal harmonizdh partiranyitds és a koztorténet
szakaszolasat ezért egylitt kiséreltem meg, de lbstkatnom, hogy 1954 és 1962 kozott
ugyan meg lehetett allapitani révidebb periodus@kablitikai rendrség partiranyitasaban,
de célszdibb volt a vizsgalt iészak valtozasait egy folyamatként felfogni. Ez walkor
1953 elején — Péter Gabor letartoztatasaval —ddEtt] és gyakorlatilag a partéllami rendszer
1989-ben tortént bukasaig tartott és a partvezstéérteln toérekvése alakitotta, amely — a
latensen meglévinformalis iranyitasi csatorndk mellett — fokozsn a formalis iranyitas
modszerek ékérbe keriilését 6hajtottd’ A legfelss partvezetés altal &zor 1954-ben keriilt
sor a BM, illetve a politikai rertitség partirdnyitasanak és eblerésének szabalyozasara,
akkor, amikor a magyarorszagi politikai folyamatakgérlelték a korabbi édzak (részleges)
felllvizsgalatanak szikségességét. A szabalyorsdil&tek — elssorban politikai értelemben
— valoban jelerdts valtozast jelentettek a politikai réirdég partiranyitasaban. (A forradalom
ideje alatti partirdanyitas moddozatai — forrdsok \@sszaemlékezések hijan — nehezen
rekonstrualhatéak, de a part és az allamvédelenorgezizaltsdga és a viszonyok
kaotikussaga miatt ekkor nem lehet valodi partifé@syol, elledrzéstl beszélni.) Ezt
koveten a forradalom eltiprasa és 1957 juniusa k6zoMEZMP (a parttestiletek nevikben
is jelezték az ideiglenesség korat) csupan aséftiseszovjet partvezetés mellett, a kbzvetlen
irAnyitds Moszkvabdl tortént. Az 1957-es orszagrskpnferencia és az 1957 novemberében
megsziletett Ujabb PB-hatarozat tulajdonképpenj &mtalom egyik — a politikai rerddség
felé tortérd — legitimacios kisérlete volt, a dekrétum indoklés az ,ellenforradalom” elleni
fellépést jelolte meg a hatarozat kiadasanak okakdm ez tulajdonképpen az 1954-es
irAnyitdsi normakhoz valo visszatérést jelentette.

Az oOtvenes-hatvanas évek fordulojan zarult le agtortas el§ szakasza,
megteremidott a rendszer stabilitasanak a lésége és ennek megféleh a
Belligyminisztérium Uj modszereket keresett a palithyomozé munkaban, ami érintette a
partiranyitast is. 1958-ban a bellgyi partszenaz@igait és kotelességeit rogzitették, mely
mar egy konszolidaltabb korszak bevezetését jdtenté egy évvel kébb megszintették a

politikai neveb osztalyokat. 1959-ben a BM Titkarsag valamenn9b3L6ta megjelentetett

493 Jegyskonyv a BM partvégrehaito bizottsag 1957. szeptarfliid tilésésl. BFL XXXV (29) 1957/a/34. e.

197



miniszteri €s miniszterhelyettesi parancsot, udasifelllvizsgaltatott, azért hogy amelyek
aktualitdsukat vesztették, vagy mas paranccsal sitmdtak, hatalytalanitsak. Ugyanebben az
évben — a HM és a BM kivételével — valamennyi natsum partszervezetének végrehajtd
bizottsaga megkapta a hivatali munka elflz@sének jogat.

1959-61 erosodtek fel azok a vitdak, melyek az allambiztons&gervek és a
partszervezetek hataskor értelmezése korul zdflota MSZMP szervei mar nem csak a
partpolitikai, a nevél munka szervei, hanem - bizonyos értelemben — &nsia
allambiztonsagi tevékenység befolyasoloi is lettegyre nyilvanvalébba valt, hogy az Uj
feladatok, U] szemléletet, Ujfajta megkozelitésvakiak az allambiztonsagi szervek
beosztottaitél, amelynek a ,régi garda” egyes faggan tudtak és nem is akartak megfelelni.
Ez a feszlltség vegll ,a személyi kultusz idejémunkasmozgalom tagjai ellen elkdvetett
torvénysértések” részleges kivizsgafds&apcsan robbant, és Kadar ekkor talalt médot a
BM-en bellli ,baloldali elhajlokkal” valo leszamdea.

Az értekezésemben megvizsgéltam a partirdnyitds eélerorzés gyakorlati
megvalosulasat is. Ez céfolta azt a kozkeleizetet, hogy a politikai reticség ,allam volt az
allamban”. Mivel az &allambiztonsagi szervek az M3ZMobzponti és terlleti szervei
kozvetlen partiranyitasaval (ikodtek, és a tagsag kozel 90-95%-a parttag vokrtea
partvezetés az allambiztonsdg szerveit tulajdordeeppérttestiletként kezelték, az egyes
MSZMP vezeb testlleti hatarozatok a konkrét Ugyek szintjéigavadkoztak az
allambiztonsag operativ iranyitasaba, melyben &agpi, illetve a KB titkarai is részt vettek.
Ugyanakkor ez nem zarja ki azt, hogy a testllebriyps tertleteken sikerrel haritotta el a
partszervek nyomasét, ra tudta kényszeriteni atypadal” képvisebit, hogy tevekenységuk
formalizalodjon.

A partiranyitast és ellénzést a partallami diktatira igényei szerint fogattak meg. A
cél az volt, hogy a BM szerveiben maradéktalanwémyesiljon a part iranyvonala.
Kétiranya elledrzési mechanizmus alakult ki, egyrészt az éllanobizdgi szervek vezit
tajékoztattak a parttitkdrokat, masrészt a parttsagok — bizonyos mértékben — ,ségit

beavatkozasukkal” iranyithattak a szakmai munkat.

494 péter Gabor bukasahoz lasd Miiller Rolf: ,Neve ason a legdurvabb 6nkénnyel és brutalitassal” Péter
Gabor bukadsavagyar Napl$ 2002/10. sz. 17-20.

49° Biszku Béla miniszterelnok helyettes dsszefogjeléntése a belligyi és igazsagligyi szervek vesemara

a volt allamvédelmi és igazsagugyi szervek szetémeszemélyi kultusz idején a munkdsmozgalmi embere
ellen elkovetett torvénysértésekben. 1962. noverideKozli: Iratok az igazsagszolgaltatas torténetéhez 1
676-725.
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6.2. A politikai rendérség partiranyitasanak szabalyozastorténete, 1962989

A politikai rendbrség 1962 és 1963 kozott lezajlott szervezeti zakkai az allambiztonsagi
szervek nikodésében igen, de partiranyitasanak szabalyozéséra jelentettek cezurat.
Tovabbra is a KB Adminisztrativ Osztalya latta gb&@t vezei szerveinek megbizasabol —
tobbek kdzott — az allam biztonsagaval 6sszefikgrdések elvi és gyakorlati elemzését, a
belligyi szervek munkajanak ellgmését, valamint a jogpolitikai elvek érvényesiiége
1966-0s atszervezést kdgeh a Kbzigazgatasi €s Adminisztrativ Osztaly (KADukturaja a
kdzigazgatasi alosztallyal egészilt*¥.A politikai rendrség partelletrzése érdekében
pedig a lll. Bcsoportbnokség Ugyrendjében rogzitették, hogy a csopoili értekezleteken
meghivottként részt vesz a KB KAO képviselés a BM partbizottsag élsitkara is*®’

A Belligyminisztérium és ezen belll a politikai dérség partiranyitasat és eltenését
a partallami korszakban utols6ként szabalyozé, 186V kiadott PB-hataroZat
megismételte a korabbi dekrétumok altaldnos bedgteds ezutan részletesen felsorolta az
egyes szervek feladatait. Az 1967 novemberébentt kijgtarozat lényegi eltérést nem
tartalmaz a kordbban kiadottakhoz képest, a BMrpastitasat és ellénzesét a KB — a PB, a
KB Titkarsaga, valamint a KAO utjan — latta el. éxiileti partbizottsagok iranyito, elk&mo
munké&jukat a BM teriileti szervei felett gyakorottif**®

1968 januarjabdl rendelkeziink egy viszonylag eieszl leirassal, amely a Honvédelmi
Tanacs (HT) felépitésély feladatairdl tdjekoztat. A HT-on belll a beligssé igazsagugyi
osztaly hataskorébe a BM szervei, a Muikség, az lgazsagugy Minisztérium, a Kdzponti
Donbirosag, a Legbb Ugyészség, a Legfélsb Birdsag, valamint a KNEB tartozott. A HT
az MSZMP KB apparatusanak feladatait latta el, dsitbtta az illetékességébe tartozo
szervek apparatusanak partiranyitasat és d&lénét, kontrollalta a part hatarozatai
végrehajtasat, javaslatokat, irAnyelveket dolgokiottendszeresen tajékoztatta a HT, a PB, a
KB Titkarsag tagjait, valamint a KB-t a fontosabbeményelil, és elledrizte a pért
személyzeti politikdjanak érvényesiiléséfs.

49 Javaslat a Politikai Bizottsagnak a KB Kozigazgatés Adminisztrativ Osztalyanak feladataira és
szervezetére. 1966. december 28. MOL M-KS 288LA%1/1.6. e.

497 A beliigyminiszter 02. szamu parancsa a llicgoportbnokség ligyrendje kiadasardl. 1967. december 18.
MOL XIX-B-1-az 69. d.

9% A Politikai Bizottsdg 1967. november 14-i hatataza BM és szervei partiranyitasara, partélieésére, a
bellgyi szerveknél itkdds partszervezetek jogaira és hataskorére. MOL M-B& 2 5/43946. e.

499 A Politikai Bizottsag e hatarozat életbeléptetéséagyidefileg a PB 1957. nov. 12-i, a BM és szervei
partellerbrzésére, valamint a KB Titkarsaga 1958. aprilisi,2d-belligyi szerveknél tkddd partszervezetek
jogaira és kotelességeire vonatkoz6 hatarozata@katyon kivil helyezte. Uo.

% Javaslat a Honvédelmi Tanacs osztalyai munkaremdféladataira. 1968. januar 16. MOL M-KS 288. f.
31/1.6. e.
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1969-ben a Bellgyminisztérium elmalt 12 évi mudkdj az MSZMP PB részére
jelentés készillt, melyben megallapitottak, hogyBa 1@67. novemberi, a partiranyitassal
kapcsolatos hatarozata nem valtoztatta meg alapjaitkialakult gyakorlatdf® Sokan csak a
kialakult rutin rogzitését lattak a hatarozatbatt & BRFK egyes parancsnokainak a
véleménye az volt, hogy a hatarozat visszalépdsntgt, mivel a BM-ben ikods
partszervezetek nem kaptak olyan széles jogkortt aftialdban a hivatali partszervezetek, igy
a beszdmoltatist a szakmai munkéardl sem tettedleheamert a hatarozat tilsdgosan élesen
hatarolta el a szakmai és a politikai munkéat egyahd¥

A PB 1970. oktober 20-i Ulésén targyalta meg dam@let partiranyitasanak kérdései
cimi eléterjesztést, melyben a partiranyitas altalanosi ehadlett, a fegyveres testileteket
érinté javaslatok is szerepeltek. Ahogyan a belligyi s#ew vonatkozéan megfogalmaztak:
.Meg kell sziintetni a BM, a HM munk4janak még mé#ied, s e szervekre is karosan hato
misztifikalasat. Olyan lgyeket, amelyekben teljeditixai garanciat nyujt az is, ha allami
szervek dontik el, nem kell vesepartszervek elé terjeszteni. Fokozottabban ke#kidni
arra, hogy a part elé kefilelsterjesztések a kérdések |ényegétpzemlényét és
konzekvenciajat tartaimazzak, és ne szakmai tényedszleteket®

A bellgyi szervek partirdnyitasanak kérdése azanédlazgatas ,modernizacioja”, az
allamélet partiranyitasanak altalanos elveinek mstidsa kapcsan rendszeresen felméttilt.
Lényegi valtozast a PB 1972 juliusi hatarozatanjelt>*® melynek értelmében az MSZMP
BM partbizottsdaga megyei szinpartszervként fikodoétt tovabb, iranyitasat és ellenéseét
pedig kdzvetlenul a KB — a beligyminisztérium pait§yeletét ellato titkaron és a KAO-n
keresztill — végezte. A BM partbizottsagsdiskara pedig a KB apparatusaba keriift.

A KAO Koordinciés Bizottsaga 1974-ben tobb alkatoah is foglalkozott a
BellUgyminisztériumra vonatkozé jogszabaly-tervezetgéleményezésével, a Kdéb
toérvényerej rendelet formajaban kiadasra kerult szovégbf elveivel. Ezen elvek egyike

volt, és itt a dokumentumbdl sz6 szerint idézek:mindent ellefirizni akard torekvések”

1 Jelentés az MSZMP Politikai Bizottsaga részérdidK Beliigyminisztériuma elmalt 12 évi munkajarol
(tervezet) 1969. jalius. MOL XIX-B-1-ai 1969/1-a-13.

%2 Jelentés a BM parancsnoki allomanyanak a partieggekkel valé egyiittikodése tapasztalatairdl. 1969.
oktéber 9. MOL XIX-B-1-ai 1969/1-a/1386.

%93 Az allamélet partiranyitasanak kérdései. Jéggmyv a PB 1970. oktdber 20-4n megtartott (iséOL M-

KS 288. f. 5/5296. e.

%% Jelentés a Politikai Bizottsagnak az allami sZerpértiranyitasanak kérdésslir Jegyzkonyv a Politikai
Bizottsag 1971. oktdber 5-i Glé$€rMOL M-KS 288. f. 5/5656. e., valamint Javaslat az allamigazgatés és az
allami szervek péartiranyitasa fejlesztésére. Jégyzyv a Kozponti Bizottsdg 1971. november 3-i Uléké
MOL M-KS 288. f. 4/1146. e.

%5 A Politikai Bizottsag hatarozata a minisztériumédk orszagosshatdésagok partszervezeteinek feladatairol,
hataskorésl, irdnyitdsuk egységes rendszétédegydkényv a Politikai Bizottsag 1972. julius 25-i Ulése
MOL M-KS 288. f. 5/5866. e.

% Feladatterv a Politikai Bizottsag 1972. jllius iXtatarozataban foglaltak végrehajtasara. MOL M288. f.
5/586.6. e.

200



megakadalyozasanak a szandéka, az, hogy — mintegarielledrzést fokozanddé -
jogszaballyal is megakadalyozzak az ,avantgardiZnkialakulasat, a bellgyi szervek
,onjaré” mikodését’” Ennek jegyében tobb kormanyhatarozat és rendslesziiletett
ezekben az évekbéff

A PB 1967. november 14-i hatarozata végrehajt&samesgalatara 1975 tavaszan
tervezet készif”® A vizsgalat soran helyszini személyes tapasztgliiést végeztek,
valamint beszamoltattak a partbizottsagok titkailgtve a parancsnokoka® Az MSZMP
BM 5-0s Bizottsaga altal elkészitett jelentés kekémkrétumot tartalmazott, inkabb csak
altalanossagban elemezte a BM szervek partiradyisks kérdését és nem tartalmazott Uj
elemekef™

A Bellugyminisztérium irdnyitdsanak kérdése folytoean napirenden volt a part
vezeb testlleteiben, 1976 juniusdban a PB a KAO egyiki t€maju jelentését targyalta meg,
s a vita soran Kadar hozzéaszélasdban — negativak@itd — Konyi Gyula személylgyi
miniszterhelyettes esetét emlitette. Konyi 1975rdaéhjaban kereste fel Kadart és —
hivatkozva a BM pértiranyitasdban a beligyminiseteszemben meg léwnézetkulonbségre,
valamint személyi ellentétekre — athelyezését kdtéelar jOl érzékelte, hogy — a PB tag és
1962-6l, majd kisebb megszakitassal 1966-t6l ismét a KBiaisztrativ Ugyekert felés
titkara — Biszku és a KB KAO vezetése (Racz Sankidryetlenebb, direktebb partiranyitast
kivant, mint amit a beligyminiszter (Benkei Andragényelt volna, Kadar vegul
hozzasz6lasaban Biszkuéknak adott igaZat.

A kritikak egy masik része ugy fogalmazhatd meggyhnem tudtdk meghatarozni,
hogy hol vég#djon az elvi, politikai irAnyitds és honnan kédgbn a gyakorlati végrehajtas.
A PTO 1977-ben kisérletet tett arra, hogy megaka@spartiranyitas definiciojat, beemelve a

beavatkozas fogalmat is: ,A partiranyitas és agil@rorzés gyakorlataban biztositani kell az

7 Emlékeztet az MSZMP KB KAO Koordinaciés Bizottsag 1974. szepber 2-i Ulését. MOL M-KS 288. f.
31/VI1.6. e.

%8 A Magyar Népkoztarsasadg EInoki Tanacsanak 1974.18v sz. torvényeréj rendelete az allam és
kozbiztonsagrél, a Minisztertanacs 39/1974. (X). skamu rendelete a refrdégel, illetve a Minisztertanacs
6000/1975. szami hatarozata a BM Allambiztonségs&porténokség feladatairdl, valamint a Minisztertanacs
elndkhelyettesének 1/1975. szaml utasitdsa az &liaiwnsaganak védelmében alkalmazhatd eszkékzékr
modszerekil.

%9 A tervezet a BM pértbizottsdga, az |., Il.6dSoporténokség és partbizottsagai, a /LI,
Csoportbnokség és parthizottsagai, a lll/1V. Csopéntikség és péartalapszervezete, a I&cdoportbnokség és
partbizottsaga, valamint a BRFK kdzponti parancanoét Baranya és Gy megyei RFK és partbizottsagaik
munkéjat kivanta megvizsgéalni 1975. aprilis 1. Z=pgember 30-a k6zo6tt. MOL M-KS 288. f. 31é2e.

*10 A vizsgalatot a KB KAO végezte, vedg Gal Ferenc volt. A vizsgélatot végbizottsag tagjai Kotvasz
Istvan, Fodor Ott6, Kun Istvan, Kéri Gyoérgy, Dr. iNySandor, Veres Jézsef, Dr. Kamara Janos, Szekere
Marton voltak. MOL M-KS 288. f. 31/&. e.

11 Jelentés az MSZMP Politikai Bizottsaga 1967. ndveml4-i hatarozata végrehajtasanak tapasztalataird
1975. jadlius 17. MOL M-KS 288. f. 31/14. e.

*12 Jegyskonyv a Politikai Bizottsag 1976. junius 1-jei id&d. MOL M-KS 288. f. 5/692.5. e. Bsvebben
Urban Attila: A magyar allambiztonsagi szolgala{@®62—1980Multunk, 2003/3. sz. 41-42.
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elvi, politikai iranyitas é€s operativitaselyes értelmezését. A part munkastilusaban az elv
politikai iranyitas és operativitds éallandé elemekgységes egészet képeznek. Nem
valaszthatdk szét. Nem Allithatok szembe egymaAgatlvi-politikai iranyitasnem csupan
az elvek 6nmagaban valé hangoztatasa, hanem ak elselekvési programma valo
atalakitasa. Az operativitas a politikai gyakorlati érvényesitésében a bulrokuast
formalitasokat mellzé konkrétsagot, hatarozottsagot, gyorsasagot, hayskgot és allando
szerved munkét jelent. Ennek jelen kell lennie a partmunkaden elemében. Az iranyitas
gyakorlataban csupan aranyait tekintve az irangitérvek szintj@él fuggéen lehetnek
eltérések, s ez a kdzponti partszergehklz alapszervezetekig az operativitas novekedésébe
jut kifejezésre. Az operativitAs nem azonos a bikavassal. Abeavatkozasa part
munkastilusanak nem allando, de szukséfseleme, amely akkor keruldaé€rbe, amikor a
part a hatarozataival ellentétes jelenséget, gjatkbrtapasztal, illetve amikor a hatarozatok
végrehajtasat akadalyozo tén§lezamegszintetése indokolja. A beavatkozas nem jetemt
illetékes allami, gazdasagi és tarsadalmi szeévekinunka és a felébség atvallalasar™

Az .elvek cselekvési programm@ valé atalakitasdgj&zéssel a part kordlirta azt a
magatartasformat, amit elvart a tagjaitol, a pangzktl. A fenti értelmezés szerint, ahogyan
haladunk a kdzépszibttegyre lejjebb az alsébb partszervezetek felé delakdatanak egyre
nagyobb részét, az elvi irdnyitdssal szemben, aglgébb a gyakorlati végrehajtdsnak kellett
(volna) kitennie. Korabbi dokumentumokban nem lebbtasni a beavatkozasrél, mint
irdnyitasi elemil sem, ennek felbukkanasa, nevesitése azonbatehdBen — a partiranyitas
gyakorlatanak eredménye, mertélegesen éffordulhatott, hogy sziikségessé valt a
partirdnyitas szorosabb, kdzvetlenebb formajankedrabzasa.

A nyolcvanas években nem tdrtént Iényegi valtazésllgyi szervek partirdnyitasanak
és elledrzésének szabalyozasa kapcsan, de egy-egy spéeidlet hatékonyabb ellérzése
erdekében létrehoztak kulonkorestileteket. Az egyik ilyen az un. Konzultativz&itsag
volt, mely a KB egyes osztalyainak a véitiedl, a beligyminisztertd, annak helyetteséh a
Legfébb UgyészBl allt és feladata az ,ellenzéki-ellenséges” cstgortevékenységének
korlatozasaval 6sszefugdeladatok koordinalasa volt* A KAO-n beliil pedig egy harom
fos elems-ertékeb csoport alakult Gal Ferenc bellgyi osztalyvézetlyettes vezetésével,
mely szintén az ,ellenzéki, ellenséges” tevékenypdmys, naprakész, targyilagos értékelését
végezte elésorban a Konzultativ Bizottsag szamara.

13 A part munkastilusa, munkamoédszere fejlesztéstatattatai. 1977. januar 4. MOL M-KS 288. f. 5247e.
°14 Javaslat a Titkarsagnak a Konzultativ Bizotts@jpiea. 1986. augusztus 25. MOL M-KS 288. f. 3H/1e.
*15 Jegyskonyv a Titkarsag 1988. marcius 14-i lé8MOL M-KS 288. f. 7/8006. e.
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Az MSZMP KB 1989 méjusaban mondott le kaderhatésiek gyakorlasarSi® de
egészen eddig az ddontig a Bellgyminisztérium partiranyitasanak kéedéolyamatosan
aktualis volt. Ahogyan Kovacs Gyorgy még 1985-bezgéilapitotta: ,Nem képzelhieel a
fegyveres dik és testiletek hatékony, rendeltetédsmeitkodése a helyes marxista-leninista
politikat érvényesit egységes partiranyitas nélkil. Az egységes, hglgesanyitas hianya
miatt e szervek a kulonbézcsoportok vagy személyek eszkdzévé vélhatnak lstilaus
helyzetekben dezorganiziciohoz vezethetnek. 6Ebks kovetkezik, hogy a

Belligyminisztérium egyetlen szervének a munkéajaleéet politikamentes™’

6 Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak 1989. majus 8-aiténozata az MSZMP kaderhataskorének
megszilintetésék MOL M-KS 288. f. 4/260-2615. e.
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Osszefoglalo

Ertekezésemben a korai Kadar-korszak politikai éesgének partiranyitasat, a formalis
szabalyozast vizsgaltam, azt elemeztem, hogy amphrt milyen vezetési modszerekkel és
eszk6zokkel iranyitotta az allambiztonsagi szenvgkodését. Arra kerestem a valaszt, hogy
milyen valtozasok torténtek a kadari megtorlas ésskolidacié idszakdban a Magyar
Szocialista Munkaspért és a politikai réreg szervei kdzotti viszonyrendszerben.

A hatalmi aspektusbdl torténmegkozelités miatt elsorban a formalis szabalyozasi
struktarak elemezésére dsszpontositottam, ugyani9®s3-t6l Magyarorszagon is megindulo
desztalinizacios folyamatok egyik eredményeként —kamabbi Rakosi-féle informalis
irAnyitdsi modszer helyett — a partvezetés formétiddon is szabalyozni kivanta az
allamvédelmi szervek partiranyitdsanak és élieésének mechanizmusait.

A téma szempontjabol elengedhetetlennek tartottam part €s a magyar
allamvédelmi/allambiztonsagi szervek szervezetiaktddsainak a bemutataséat, tovabba az
allampart nfikddési, dontéshozatali mechanizmusanak az elemzésépart vezeét
testlleteinek és osztalyainak szerepét a parik@litanyvonalanak kidolgozasaban, kilonés
tekintettel a politikai rengrségre vonatkozo dontések meghozatalaban.

A pértiranyitas fogalmanak meghatarozasan kivamektem a politikai reaség
formalis — a part szervei altal tortén koordinaldsanak dsszetétvis. Ezek egy kilonbd
hatasiranyl, de azonos célorientaltsagu, tobb dleatld szabalyozasi struktarat rajzoltak ki,
amelynek egyetlen feladata volt: biztositani, hogy allambiztonsagi szervek a part
irAnyvonalanak megfelétn tevékenykedjenek.

Az iranyitas és elldémzés eszkozei voltak: a part vezdestileteinek hatérozatai,
valamint a politikai renérség és az MSZMP terlleti partszervezeteinek tewiagi korébe
tartoz6 egyéb maédszerek is. Ezek a parancsnok@éimedtatasa, a (part)fegyelmi hataskor, a
partvezetés felé torténtajékoztatasi kotelezettség, a személyi Ugyek seem@, a hatdskori
listdk voltak. Az olyan garancialis elemek kialdisih, amelyek hatarok k6zé szoritottdk a
politikai rendrséget a partfunkcionariusokkal szemben té@riérezkedéseik soran, szintén a
partkontrollt edsitették.

A politikai rendsrség nem volt ,allam az allamban”, a partvezetdoiatosan egyre
jobban uralta az &llamhatalom, koztik az &llamiizégi szerveket is. A partiranyitast és
ellendrzést a partallami diktatdra igényei szerint fogattdk meg, ezért a partiranyitas

nemcsak elméleti, hanem konkrét gyakorlati Ggyekieterjedt.
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Summary

I my dissertation I tried to analyze the party diiren of the secret police in the early phase of
the Kadar regime in Hungary. | examined the formegulation and | tried to point out
through which means and direction methods the §atty controlled the operation of the
state security agencies. | tried to point out tlaéure of the changes that occurred in the
relationship between the Hungarian Socialist Wakearty MSZMB and the organs of the
secret police in the period of the retaliation andsolidation of the Kadar regime.

Due to the approach from the aspect of the powércused on the analysis of the
formal structures since — as a result of the dér&tation process in Hungary beginning in
1953 — the party direction intended to regulate iechanisms of the party direction and
control of the state security agencies in a fornweay.

From the point of view of the topic it was indiggable to present the organizational
changes of the Hungarian state security/protecgeancies. It was also important to analyze
the operational and decision making mechanismbeftate party, as well as the role of the
leading bodies and departments of the Party irethleoration of the political strategy of the
Party, paying a special attention to the decisamerning the secret police.

Besides the determination of the notion of thetypatirection, | analyzed the
components of the formal direction (which meansdinection by the organs of the Party) of
the secret police as well. These components odtlameomplex regulation structure which
had various effects, but always the same goal. Ultimate task of the regulation was to
assure that the state security organs functionrdicgpto the main strategy of the Party.

The means of the direction and control were thHewangs: the regulations of the
leading bodies of the Party; other methods belangpnthe activities of the secret police and
the regional organs of MSZMP. Among these methodscan find the mandatory report of
the commanders, the (party) discipline power, tldatory information to the leadership of
the Party, the system of the personal affairs &edists of power. The establishment of the
elements of guarantee that restricted the powéneoEecret police while acting against party
officials also strengthened the control exercisgthie Party.

The secret police was not a “state in the stdte€e’ party leadership gradually expanded
its power over the state power, including the ssateurity agencies. The strategy of the party
direction and the party control was developed atiogrto the needs of the state party
dictatorship. Therefore, the party direction in@ddnot only theoretical, but practical issues

as well.
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