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Egy grammatikalizalodas elsé 1épései
(erza-mordvin luy ’rend’)

MATICSAK Sandor

A mordvin névszoképzok egy része 6nalld szobol, grammatikalizacidval
keletkezett. Koziiliik a legproduktivabb, teljes értékli képzd a 'nap’ jelentésii
¢i szobol létrejott, elvont foneveket megalkotd szuffixum (pl. mazij *szép’ >
mazijci *széps€g’, oja *barat’> ojaci *baratsag’). Vannak olyan elemek, ame-
lyek mar képzonek tekinthetok, de ezeknek még az alapszava is €16 nyelvi
elem (meze *mi, micsoda’ > embereket jeldlo gyljténévképzo, ri feleség,
asszony’ > asszonynévképzo, pel ’fél’ > eszkozoket megnevezd képzo, pelks
'rész, részlet; darab’ > absztrakt képzd); s vannak olyan Osszetételi utdtagok
is, amelyek mar megindultak a képzové valas tjan, de még a deszemantiza-
cios folyamat elején jarnak (pra ’fej’, pe *vminek a vége’). (A kérdéskorrol
1d. Maticsak 2005a; vo. tovabba Cigankin 1981: 18-21, 48-51; 1996: 18-22;
2000: 151-153; Erzan kel 2000: 46-48; Maticsak 2005b; 2006; Mészaros
1997; Saarinen 2004.)

Dolgozatomban az erza-mordvin /uv lexéma grammatikalizalodasanak kez-
deti fazisat igyekszem leirni. Els6 1épésben a szé jelentéseit kell tisztazni. A
kiilonféle szotarak e tekintetben rendkiviil heterogén képet mutatnak. A vizs-
galt tizenkét szotar adatai alapjan a /uv lexémaknak a kovetkezo jelentései
mutathatok ki:

a) szamolas, szam, mennyis€¢g: cuét/Rechnung, Anzahl (MdWb 1081), cuér
(ERS 352; EtSIMd 216, 220), luku (ESS 88), szadmolas, szam (EMSz 211);

b) rend, sorrend: Ordnung (MdWb1081), nopsinok (ERS 352; ESE 54; EtV
99), nopsinok, psn (EtSIMd 216, 220), jarjestys (ESS 88; SES 90), rend,
norma, szabaly (MESz 765; EMSz 211);

¢) ész, értelem: Vernunft (MdWb 1081), cmeicias (ERS 352; EtSIMd 216),
tarkoitus (ESS 88);

d) alap, lényeg: ocnoBa (ESE 54; EtV 99), alap, lényeg (EMSz 211);
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e) ritmus: put™m (ERS 352; EtSIMd 216), rytmi (ESS 88; SES 198);

f) gombolyag, fonalgombolyag, tincs: uncno nap Hutox/Zahl der Fadenpaa-
re; MoTok npsbku/Strahnenband; macmo/Gebinde, Fitze, Strahne (MdWb
1081), morok npsiku (EtSIMd 220);

g) szOvogeép része, nyiist: MecTo B paMKe CHOBaJIbHH, I'lle CKPEIUBAIOTCS HU-
touku/die Stelle am Anscherbaum od. in der Strdhne, wo sich die Faden-
enden bzw. das Fadenende befinden (MdWb 1081), ocHoBa (B Tkaikom
nene) (ERS 352), loimi (ESS 88; SES 198);

h) két ujj kozti rész: Raum zwischen zwei Fingern (MdWb 1085), Zwischen-
raum zwischen zwei Fingern (UEW 692), npomexytok (ESE 54; EtV 99),
paccrosinue Mexay apyms nanbiiamu (EtSIMd 220);

1) lada, szuszék: cycex/Kiste, Behilter, Kasten, Kornkasten (MdWb 1087);

j) jaszol: scan/Krippe (MdWb 1087), scau (Damaszkin 317); sicnu nns kop-
ma (ESE 54), Krippe (UEW 682).

Az eltérd jelentések az egyes szotarakban néhol egy cimszo ala vannak
vonva, s ,,0mlesztve” jelennek meg, n¢hol viszont két vagy harom csoportra
vannak tagolva. Paasonen példaul harom /uv szocikket vesz fel (a—g, h, i),
az ERS (és ennek alapjan az EES) szintigy, de mas tagolasban (¢ + g, a, b +
e). Mészarosnal egy szocikkben szerepel az a, b és d jelentés, a Cigankin—
Moszin féle etimologiai szotar viszont a b + ¢, ill. h jelentéseket veszi fel stb.

A szotarakban feltiintetett jelentések Osszességében négy alapcsoportba
sorolhatok: 1. szamolas, szam (> mennyiség, rend, sorrend > ész, értelem,
lényeg); 2. fonal, gombolyag, szovoszék része; 3. két ujj kozti rész; 4. jaszol
(> lada, szuszék).

A luv lexémak etimologiailag valoszinileg négy kiilonb6zo szora vezet-
hetok vissza:

luv! — FU [uke ’Zahl, Anzahl; zihlen, rechnen’ > fi. luke- ’rechnen,
zdhlen, lesen’, luku ’Zahl, Zahlung’, é. luge- ’lesen; zéhlen’, /ugu *Geschich-
te, Erzdhlung’, IpN. /oge ’zehn’, Kld. lokke-, Not. lohke- ’lesen; zéhlen, rech-
nen’, mdE /ovo-, M luvo- ’lesen; zéhlen, rechnen’, vj. lid, [5d *Zahl, Anzahl,
Summe’, zj. lid *Zahl, rechnung’, ?0sztj. O [unat- ’lesen, rechnen’, vog. low
’zehn’, m. olvas ’lesen, zdhlen’” (UEW 253; EtSIMd 216; Keresztes 1986:
82). Az ESE ¢és az EtV magyarazata — vo. fi. lonka, €. lonkus, lulungus, vog.
nanemamu — téves (ESE 54; EtV 99).

luv? — FV loma *Zwischenraum, Spalte’ > fi. loma *Zwischenraum’, IpN
loabme ’open space, gap, under something or between two layers’, mdM
kédd-luv °Zwischenraum zwischen zwei Fingern’, cserKB /lo, U [u- *Zwi-
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schenraum’. Az SSA nem zarja ki a balti eredetet, vo. litv. loma kuilu, laakso,
syvennys’ (UEW 692; EtSIMd 220; Keresztes 1986: 82; SSA 90; EtV 99).

luv3 — FV lajwa ’Boot, Kahn’ > ?? fi. laiva ’Schiff’, é. laev ’Schiff,
grof3es Boot’, md. /uv "Krippe’ (UEW 682; ESE 54). Versinyin a lajwa lexé-
mat inkabb a mdM luvodoms ’nonbure nepeBo ajis kopeita’ (MRS 346) sz6-
val kapcsolja 6ssze (EtSIMd 220).

luv? — ? FV lone-ma *Webkette; gewebte Decke’. Az UEW e finn-volgai
szobol vezeti le a fi. loimi *Webkette; Aufzug; Pferderdecke’ (a textilszoves
szakszokincsében ’lancfonal, nyist’), é. [6im, [l6ime *Weberkette, Auf-
schlag’, md. /imd "Kette, Aufzug’ szavakat (ahol a md. i 1étét egy */Vjmd
kozbiilsé alak hatasaval magyarazza). A FV alapalak lone- *werfen, weg-
schieben’, vo. fi. luo- ’erschaffen’ , é. loo- ’schaffen, erzeugen’, IpL lagni
"heben, herunternehmen’, md /ije- ’(fonalat) felvet’, cser. loya *wannen, wor-
feln’, m. log-, [obal, lodit, 1d. még vj., zj., ?vog. példakkal (UEW 251, 693;
SSA 87, 105). A md. /imd mai sz6tari alakja: mdM seme ’(TKalK.) ocHOBa’
(MRS 332). — Meglatasom szerint a 'nyiist, hely a felvetogép keretén, ahol a
fonalak keresztezodnek’ jelentésii mdE /uv 0Osszekapcsolhaté a FV lone
szoval. Az egybevetés szemantikailag megallja a helyét; az U -ye ~ md. -v-
hangtani megfelelésre v6. U kune Mond, Monat’ > fi. kuu, md. kov; U pine
’Haselhuhn; Tetrao bonasia’ > fi. pyy, md. pov, povo, FV Send ’gut, gesund’
> fi. hyvd, md. ¢iv; U wdne ’Schwiegersohn’ > fi. vdvy, md. ov, ova (Keresz-
tes 1986: 68, 103, 121, 158; UEW 211, 383, 499, 565).

A luv lexémak szokapcsolatok masodik elemeként, szoosszetételek utd-
tagjaként is elofordulnak (a mordvin helyesiras sokszor ingadozik az egybe-
¢és kiiloniras tekintetében). A tovabbiakban azt vizsgdlom meg, vajon ezek-
ben az esetekben a /uv utdtagnak vagy mar — megindulva a grammatikaliza-
16das utjan — képzonek, képzdszert elemnek tekinthetd-e.

A grammatikalizacié soran egy adott lexikai egység szemantikai tartalma
elkezd kiiiresedni, ugyanakkor szintaktikai kotottsége megerdsodik. A fejlo-
dés keésobbi fokan az adott sz6 elveszitheti 6nallosagat, s klitikumként, majd
esetleg képzoként, ragként kapcsolodhat mas szavakhoz. Az 6nallosag el-
vesztése mellett azonban egyfajta tobbletjelenség is megfigyelhetd: a vizsgalt
elem absztrahaldédasaval szemantikai hatokore kiszélesedik (minél elvontabb
viszonyt fejez ki az adott képzd, az alapszavaknak anndl nagyobb szemanti-
kai csoportjahoz kapcsolodhat). Az 6nallé szobdl alakult képzoék gramma-
tikalizalodasi folyamata altalaban az 6nall6 sz6 > dsszetétel masodik eleme >
képzo fejlodési sorral irhato le.
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Az agglutinicioval keletkezett képzok kialakuldsanak az alabbi f6 feltéte-
leit nevezhetjiik meg: a) az eredeti Osszetétel el6tagjanak alapszdi mindség-
ben is etimoldgiailag atlathatonak, €16 szonak kell lennie; b) a formanssa ala-
kulo tagnak minél tobb Osszetételben, sot Osszetételek egész csoportjaiban
meg kell jelennie; c) a létrejovo 1) szonak elvont jelentésiinek kell lennie; d)
az agglutinaci6 elott az dsszetételek utotagjaként funkcionald alapszo és a
beldle agglutinalodott képzé hangalakja és jelentése lehetdség szerint valjon
el egymastol (a grammatikalizacios folyamatok soran a régi és uj egységek
sokszor egymas mellett élnek, az alapszd kiveszése nem sziikségszerii moz-
zanat).

Az agglutinalodas elso 1épésében a kialakuld képz6 még viszonylag jol
Orzi eredeti jelentését, amelyet az absztrahalodas késobbi szakaszaiban ve-
szit(het) el. A képzdvé valas kiiszobértéke a deszemantizaci6. Ameddig a
vizsgalt elemben tobbé-kevésbé megfigyelhetd az eredeti jelentés, addig az
adott nyelvi elemet tobbé-kevésbé utdtagnak kell tartanunk, az agglutinalédo
utotag képzévé csak jelentése elvesztésével valhat. (A kérdéskorrol 1d.
Campbell 2001; Diewald 1997: 1-20; Hopper—Taugott 1993: 4-10, 38-50,
130-166; Laitinen—Lehtinen 1997.)

Nézziik meg, a /uv mennyiben felel meg a fentebb felsorolt kritériumok-
nak! E sz6 szokapcsolatokban, Osszetételekben a kdvetkezoképpen adatolhat6:
apsimons 1y "cMblcib ku3Hu® (ERS 352), efamont’ luvozo ’az élet rendje’ (<
eramo ’élet’) (MESz 765); vejsen efamon [uv ’tarsadalmi rend’, tkp. az
egylittélés rendje (MESz 765); sasicooemanys ’tydjarjestys’ (< sanwcodema
'munka’) (SES 90); angasumens nys *aakkosjirjestys’ (< angpasum *abécé’)
(SES 90); sanpucvmens nys "lauseen sanajarjestys’ (sanpucsme "mondat’) (SES
90); monasmomans n1ye ’lukujdrjestys’ (< monaemoma ’tanitas’) (SES 203);
sormadoman luvt “helyesirasi normak’ (< Sormadoma ’iras’) (EMSz 211);
lovoman [uvt *a szamolas szabalyai’ (< lovoma ’szamolas’) (EMSz 211); ve-
luv ’egyiitt, egyiittesen, kozdsen’ (< ve ’egy’), tkp. egy-rend (EMSz 211);
getice-y6co 'COBMECTHO, coobia’ (< eeuice ’egyiitt), tkp. egyiitt-rendben
(ERS 119); jontomo-luvtomo ’értelmetlen, zagyva’ (jontomo ’esztelen, értel-
metlen’ < jon ’ész, értelem’), tkp. esztelen-értelmetlen (EMSz 211); valluv
’sz0t0° (< val ’sz8’), tkp. szo-t6 (EMSz 211); ala-lufv] ’falugyllés’ (< ala
“ferfi), tkp. férfi-rend (MdWb 1081).

Zaicz Gabor és Raisza Sirmankina tobb irdsaban foglalkozott a mordvin
nyelvészeti terminologia megujitasanak kérdéseivel. Szamos javaslattal all-
tak el6 a szakszokincs ,,megmordvinositasa” érdekében, ezek kozott fontos
helyet kap a /uv ’szabdly, rend’ is: kelluv *nyelvi norma (< kel 'nyelv’), kel-
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luvsodamo ’nyelvtudomany’ (< sodamo ’tudas, ismeret’), kelluvtonavtoma
‘nyelvtan’ (< tonavtoma ’tanitas’), Sormadomaluvt *helyesirasi szabalyok’ (<
sormadoma ’iras’), kortamoluvt ~ jovtamoluvt ’kiejtési szabalyok’ (< kor-
tams ’beszél’, jovtams 'mond, besz€l’), gajluv ’fonetika’ (< gaj ’hangos,
cseng0, zeng0d’), luvlem *szamnév’ (< lem ’név), jurluvlem ’t0szamnév’ (<
jur ’t8), luvks *birtok’ (-ks fonévképzd) (Sirmankina—Zaicz 2002: 131, 132,
139, 140; Zaicz—Sirmankina 2001: 432).

Mindezen példakbol kivilaglik, hogy a kiilonb6z6 luv (de elsdsorban
’rend, szabaly, norma’, ill. ’t3’ jelentésii) lexémak itt egyértelmiien a szokap-
csolatok és szoosszetételek utdtagjaként, 6nalld jelentésli szoként szerepel-
nek, tehat a grammatikalizacionak ezekben az esetekben nyoma sincs.

Van azonban a mordvin nyelvhasznalatnak egy olyan teriilete, ahol ez a
sz6 mar elindult a grammatikalizal6das utjan, és mar képzdszerli elemnek te-
kinthetd. Ez a részteriilet a mai bibliaforditasok nyelvezete. (Ez teljességgel
érthetd, hiszen a forditonak szamos fogalomra, jelenségre kell Uj szavakat ki-
talalni.) Az ilyesfajta grammatikalizacié nem csak a mordvin nyelvet érinti, s
azon beliil nem csak e sz6 kapcsan figyelheté meg az agglutinalédas. Az 6n-
allo szavak képzové valasa €16 folyamat az obi-ugor nyelvekben is, vo. vogul
warmal ’dolog, ligy’ > aytnewarmal *hit’ (tkp. "hivo dolog’); jiryatnewar-
mal *aldozat’ (tkp. *4ldozé dolog’); nak ’esemény, koriilmény’ > noyjaltme-
nak ’feltamadas’ (tkp. ’felemelkedd esemény’); oliylattalnak *csoda’ (tkp.
‘nem létezé esemény’); osztjak wer *dolog, munka’ > atamwer ’vétek’ (tkp.
’rossz dolog’), yanawer ’titok’ (tkp. ’titkos dolog’); o¢ ’dolog, targy’ >
emdanot *szentség’ (tkp. ’szent dolog’), juranot “hatalom’ (tkp. ’erés dolog’)
(Keresztes 2004: 76; 2009: 71-72; Widmer 2004: 132).

A mordvin bibliaforditasok legproduktivabb képzdje a 'nap’ jelentésii 6n-
allé lexémabol alakult -¢i elvont fonévképzo. Egyik korabbi irdsomban (Ma-
ticsak 2005b) kimutattam, hogy ez a képz6 mar a XIX. szazadi szovegekben
is felbukkant, de a kézelmultban kiadott forditasokban lényegesen gyakoribb
¢s sokkal produktivabb. Még markansabb képet rajzol az eredetileg ’fél’
jelentésli szobdl agglutindlodott pel’ torténete: mig a korabbi bibliafordita-
sokban egyaltalan nem szerepelt képzoként, a mai szovegvaltozatokban (€s a
kdznyelvben is) mar igen (v6. Maticsak 2006).

Nézziikk meg, milyen példékat lehet taldlni az ujabb bibliaforditasokban a
luv grammatikalizal6dasara! A szovegekben harom olyan lexémat taldltam,
ahol gyanakodhatunk a /uv szemantikai kiiiresedésére, elvont képzové vala-
sara. Ezek: set’meluv *békesség’ (< setme ’csend, csendes, békés’); vejsenluy
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‘szOvetség; testamentum’ (< vejsen ‘egylitt-’ < vejse ’egyiitt’); lomanluv
emberiség’ (< loman ’ember’). Az erza-mordvin nyelvjaras altalam vizsgalt
szbtaraiban ezek koziil csak a vejsenluv alak lelhet6 fel, *szovetség’ jelentés-
ben az erza—magyar és a magyar—erza szotarakban (MESz 857; EMSz 82;
vO. Od vejsenluv *Ujszovetség’). A masik két sz6 helyett a szotarakban a set-
meci "békesség, nyugalom (criokoiitBue)’ és lomanksci ’emberség, emberies-
ség (yenoBeuHoCTh)  lexémak szerepelnek.

E harom sz6 el6fordulasat két szoveg (Apostolok cselekedetei €s Lukacs
evangéliuma) régebbi és Ujabb forditasaiban vizsgaltam. Az Apostolok csele-
kedetei elsé erza forditasa 1827-ben jelent meg, ezt 1996-ban kdvette az
ujabb verzi6. A Lukacs evangélium elsé erza kiadasa 1821-ben latott napvi-
lagot, 1889-ben késziilt el az Gijabb forditas, majd 1996-ban harmadszor {iltet-
ték at erzara. Utobbi szovegbdl az 1889-es és az 1996-o0s valtozatot vizsgal-
tam. (A példaanyag kozlésénél megtartom a cirillbetilis irdasmodot. A szdcikk-
ben eldszor a régebbi adatok allnak, ezt koveti az Gjabb verzid. Mindkét szo-
veghez adtam magyar forditast is — a mondatokat igyekeztem az érthetdség
hatarain beliil sz6 szerint forditani, a lexikai és alaktani egyez6ség/kiilonbo-
z6ség bemutatasa miatt —, majd megadom az evangélium vonatkozo magyar
¢és orosz szovegét is. Az egyes idézetek nem idevago részeit lehagytam, a
kozpontozast pedig egységesitettem.)

a) comomenye *békesség’ < comome ’csend’

(1) LLInamo eepe llazoumens, Macmops 1aneCy CIMbME UIKA CACh. JIOMAM-
HeHeHb COHb napo meaved Heemuse. "DicsOség fent az Istennek, a foldon
békeidd jott el: az embereknek jokedvvel megmutatta [6t].” (1889) //
Huamo Ilazoumenv menenv npsico! Mooa naneco ynezs camomenye no-
Manmuensb 10mKco Konamuens geukcoinze Ilazoce. *DicsOség Istennek a
menny tetején! A foldon hadd legyen békesség az emberek kozott, akiket
szeret az Ur!” (1996) // Cnasa 6 svuunux Boey, u Ha 3emie mup, 6 uenoge-
kax onazoeonenue. // Dicsdség a magassagban Istennek és békesség a fol-
don a joakarat embereinek! (Lk 2:14)

(2) Kyoocw cosamcmo, sacuamvkaxs mepede. CIMbCMI 3pPsi30 me KyoocCh.
’A hazba betérve, el6szor mondjatok: békében éljen ez a haz.” (1889) //
3apoo coeamado KuHveaxk Kyooc, BACHAAK WLYMOPAKCMHeMCm? apceoe
spuysamHenens camoemenye. * Amikor betértek valakinek a hazaba, el6szor
is koszontéskor kivanjatok a lakdknak békességet.” (1996) // B kakoit 0om
sotloeme, cnepea 2ogopume: mup oomy cemy. // Ha betértek egy hazba,
eloszor ezt mondjatok: Békesség e haznak! (Lk 10:5)

38



EGY GRAMMATIKALIZALODAS ELSO LEPESEI

(3) Vaunvoepsii azopoce cambme mviiks NAPOHL APCUMAHKD COHEH3D VU d
YAuHb0epsail — Mekesb dcmenkd enaemel. "Ha a béke ura van ott, a ti jo
gondolatotok vele van, ha nincs, visszafordul (sajat) magatokhoz.” (1889)
/| Bymu me KyOOCOHMb 3pU IOMAHb, KOHA AHOK 3PIAMC CIMbMENY6CO, CecC-
md> MuIHK CIMbMENYBOCH KAOOBU COH3d Mapmo. bymu spu moco agonv
UCMAMO IOMAHb, CeCm? MbIHK CIMbMENYBOCh 6EJIA6MblL MEKEG ICEHK.
’Ha ebben a hazban [olyan] ember ¢€l, aki kész €¢Ini békességben, akkor a
ti békességetek vele marad. Ha ott nem olyan ember ¢él, akkor a ti békes-
ségetek visszafordul (sajat) magatokhoz.” (1996) // H ecnu 6yoem mam
CbIH MUpa, mo novuem Ha HEM MUp 6aul, a eciu Hem, Mo K 8aM 8036Dd-
mumcsi. // Ha békesség fia lakik ott, raszall békességetek, ha nem, vissza-
szall ratok. (Lk 10:6)

(4) Menenw naneco oiimamo, sepesxv wiHamo. *A mennyben nyugalom, fent
dicsoség.” (1889) // Caymbmenys menenvcs, wnamo Ilazonmenv menens
npsco! *Békesség a mennyben, dicsdség Istennek a menny tetején.” (1996)
/I Mup na nebecax u cnasa 6 eviuinux! // Békesség a mennyben és di-
csoség a magassagban! (Lk 19:38)

(5) U unanooszv Bracmane ayvlysano UHA30POHb, 6EULHECL MUPAMOHD ... "Es
meggybdzvén Vlasztot, aki az Gr mellett all, kérték a békekotést...” (1827)
// Coinb uupemmusb scecm neneg biacmons, UHA30pOHMb MANABUKC 6a-
JHCOH30, Obl seuicmb camomenys... "Meggyozték (maguk fel¢) Blasztot, a
kiraly kozeli szolgajat, és békességet kértek...” (1996) // cknonue na ceoro
cmopony Bracma, nocmenvnuxa yapcrozo, npocunu mupd... // Es miutdan
megnyerték Blasztuszt, a kiraly kamarasat, békét kertek... (ApCsel 12:20)

(6) Jlamo mMupamons monmo BeIKCKA MUHb NPUMAMAHOKbL U 8UOCHb, KOHAHb
MOHb MAUHAMYD HAPOOHEHb MeHb Mpyoamv Geikcka moHme. H ucms,
3APYL MOJICHA, MUHb €PbBA KOCO NPUMAMAHOKL me, YyecmHuou unuxc, 651-
cemeye ciok npsaHs mapmo. A nagy békét te altalad mi elfogadjuk, és he-
lyes, amit te teszel a népedért a munkad altal. Es ameddig lehet, mi min-
deniitt elfogadjuk ezt, tisztelt Félix, dsszes halaval.” (1827) // Apuesuxc
Qenuxc! Ceanuxane 0bl 3pbBa KY8A MUHb CEOCUUKABA Obl NOKUL CIOKNPSL
Mapmo 14 6UObKCMHEMAHO, me MOHb Kedb ajlo, MOHb NPeeealdocom
MUHEK MAcmopoCs NAYyKoOCb Keme CIMbMeEay6c, Obl MOHb Meeemb Ky-
8aIM 3PAMOCHL Kapmace yineme napooosax napa. 'Tiszteletreméltd Félix!
Minden idében és mindenfelé szivélyesen és nagy kdszonettel mindig el-
ismerjiik, a te kezed alatt, a te fényes elméd altal a mi foldiink eljutott a
tartos békességbe, €s a te tevékenységed altal az élet kezd jobbnal is job-
ba valni.” (1996) // Bceecoa u ee3z0e co 6csakow 01a200apHOCmbI0 NPU3-
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Haém moi, umo mebe, oocmonoumennviii Peruxc, 00A3aHbLL Mbl MHOSUM
MUpom, U meoemy noneueHuro Orazoycmpoenuem ceeo napooa. // Nagy
békességet biztositasz szamunkra, nagyra becsiilt Félix, és iidvis valtoza-
sok torténnek népiink javara a te gondoskodasod folytan. Ezt mindenkor
és mindentitt teljes halaval ismerjiik el. (ApCsel 24:3)

b) eeiiconbnys >szovetség; testamentum’ < geiicornn ’egyiitt-> < geiicy ’egyiitt’

(7) Jleocmun3ze menessnss Concunze cesmoii kopmamon3so. "Eszébe juttatta a

sajat szent beszédét.” (1889) // Con menvcr kupou sco anmagxkcouso, eeil-
canbiyeonms. "Emlékezetben tartja sajat igéretét, a szovetséget.” (1996)
/] ¥ nomanem cesimoii 3asem Ceoil. // Es megemlékezzék szent szovetségé-
rol. (Lk 1:72)

(8) Jlaocw cot Oepsiti OyuUManoms Mapmo Belcd MOJbMEKCh NOKUOHKD MYp-

Mo8b, MOHB KU JIAH2CO KOOAsKb 1A0AKL Maponso. "Ha eljonne, hogy men-
jetek az ellenséggel egyiitt nagysagotok elé, az uton valahogy egyezz meg
vele.” (1889) // 3apoo mou nenvkcmuviysnms mapmo MOnAMmM CyosmMo Ky-
00C, 10MamMcmo CHApMHeK NPa0oMc meeeHnsb 8elicIHbIyeco. *Amikor az
ellenfeleddel mész az itélet hazaba, utkdzben igyekezz szovetséget tenni.’
(1996) // Kocoa muvl udeuib ¢ conepHukom c8ouM K HAYAILCMBY, MO HA
0opoee nocmapatics 0c60600umvcs om neeo. // Amikor ellenfeleddel a bi-
rosagra tartasz, utkozben igyekezzél tole megszabadulni. (Lk 12:58)

(9) Te keuecv 00kcv Kopmaszenv xKysaims Monv eepoe newmssw. "Ez a ke-

hely az 0jboli megbeszélés okan az én véremmel van megtdltve.” (1889)
/I Te keuecv ynu 00 8elCIHBIYE, KOHA KeMEKCMA3b MOHb 6epbcitmb. "Ez
a kehely az 11j szovetség, amely megszilardult az én véremben. (1996) //
cus yawa [ecmwu] Hogwiii 3aeem 6 Moeil kposu, Komopas 3a 6ac npoiusa-
emcs. // Ez a kehely az uj szovetség az én véremben. (Lk 22:20)

(10) Vanecmo onrce coino 6enms Kyiyonozemo monagmomonenv Anocmonm-
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HeHb, U Gellye CbIHCHb MAapmo AGHOKUHOCHb APYAMOHbL U O3HOCHIb.
"Rendkiviili hallgatéi voltak 6k az apostolok tanitdsainak, és veliik
egyiitt részesiiltek az evésben és az imadsagban.” (1827) // Bece cuvino
cean Kupocms NPACH AnOCMOJIMHIHL MOHAGMOMACO, B€ICIHb YBCO,
Kutuns cunoemaco 0wl o3nomaco. Ok mind folyamatosan tartottidk ma-
gukat az apostolok tanitdsaban, a szovetségben, a kenyér megtdrésében
¢és az imadkozasban.” (1996) // 1 onu nocmosnno npebvisanu 6 yyenuu
Anocmonos, 6 obwenuu u nperomienuu xieba u 6 morumeax. // Ezek pe-
dig kitartoan részt vettek az apostoli tanitasban, a kozésségben, a ke-
nyér megtorésében és az imadkozdasban. (ApCsel 2:42)
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(11) Tetno yropamaoo Ilpopoxkmuenv u ceHv 002080paAHb, KOHAHL MAU3E
IHazv mamamue mapmo meink..." T1 vagytok a fiai a profétaknak €s an-
nak a szovetségnek, amelyet Isten apaitokkal kotott...” (1827) // Ilasma-
PUYAMHEHb 6e1b0e MAKCO3b AIMAEKCMHI Obl 6€UCIHBYEOCH, KOHAHb
Ilazocy meuse muiHk nokuimamuens mapmo... A profétak révén adott
igéretek és a szovetség, amelyet Isten tett a ti atyaitokkal...” (1996) // Bei
CbIHBL NPOPOKOS U 3a6ema, Komopulil 3aeewjeéan boe omyam eawum... //
Ti vagytok a fiai ezeknek a profétaknak és annak a szovetségnek, ame-
lyet Isten atyainkkal kotott... (ApCsel 3:25)

(12) U maxcce manze 3anoseedcs, wimobvl kpaii menans neuxeme. Es adta
neki a parancsolatot, a test szélének levagasat.” (1827) // Meiine con ke-
Mexkcmacey Agpaxam mapmo GeucIHbIY8, KOHAHb MEULKCIKC NYyMOo3elb
YEPbIHEHb KlUCbKeneHb kepsiemomacy. *Aztan megerGsitette Abrahdmmal a
szovetséget, amit jelzett a fia koriilmetélése.” (1996) // H oan emy 3aeem
oopesanus. // A koriilmetélés szovetségét is adta neki. (ApCsel 7:8)

¢) 1omanwiys ’emberiség’ <.1omans ’ember’

(13) Taunze sce e sepcme 6sce poOOOHL JIOMAHEHb, WUMOObL ePIMKCH BCEHb
macmopeasa ’Csinélta egy vérbol az egész emberi nemzetséget, hogy
¢ljen a foldon.” (1827) // Beiike nomanvcms con nusmuse eece 10MAaHb-
JIY8OHMb, KAObIK 2pu 6ece mooauyamasanme. "Egy emberbdl szétszorta
az egész emberiséget, hadd éljen az egész fold felszinén.” (1996) // Om
00HotU kposu Ou npouseenl 6ecb poo uenogeueckuil 0Jisk 0OUManust no
ecemy nuyy 3emau. // Az egész emberi nemzetséget is egy veérbol terem-
tette, hogy lakjon a fold egész felszinén. (ApCsel 17:26)

A példaanyag a kdvetkezd képet mutatja. A mai forditas hat példamonda-
taban nyolc izben el6forduld comemenys helyén az évszazaddal elobbi fordi-
tasban a comeme *béke’ (1, 2, 3a), napo apcuma ’j6 gondolat’ (3b), otimamo
nyugalom’ (4) és mupsmo *béke, békekotés’ (5, 6) lexémak szerepeltek. A geii-
canwbiys korabbi verzidi: cesamoi kopmamo *szent beszéd’ (7), ooke kopmasze
"0jboli megbeszelés’ (9), 0ocosop ’szbvetség’ (11), 3anosed ’parancsolat’ (12),
ill. a naosmc *megegyezik’ ige (8) €s a seuiye “egyiitt’ (10). A nomansnys he-
lyén régen a nomanenv poo ’emberi nemzetség’ (13) szokapcsolat szerepelt.
Egyértelmi tehat, hogy a -1y6 csak a XX. szdzad végi forditasokban (azaz bi-
zonyos értelemben csak egy mesterséges, irott nyelvezetben) fordul el6.

Végezetiil nézziikk meg, a grammatikalizacié kordbban vazolt kritériumai
koziil melyeknek s milyen mértékben felel meg a -/uv képzosiilése.
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a) Az eredeti Osszetételek eldtagjainak alapszoi mindségben is etimolo-
giailag atlathatoknak, €16 szavaknak kell lenniiik: ennek a kritériumnak a pél-
daanyag alapszavai megfelelnek.

b) A formanssa alakul6 tagnak minél tobb Gsszetételben, s6t Osszetételek
egész csoportjaiban meg kell jelennie: a -/uv grammatikalizacidja e folyamat-
nak még csak az elején jar: csak mesterséges szovegekben, bibliaforditasok-
ban lehet 6ket adatolni, s csak néhany 11j lexéma megalkotasaban vesz részt.

c) A létrejovo 1) szonak elvont jelentéstinek kell lennie: e kdvetelmény-
nek az 0j lexémak maradéktalanul megfelelnek.

d) Az agglutinaci6 eldtt az Osszetételek utdtagjaként funkcionald alapszo
¢és a belodle agglutinalodott képzd hangalakja és jelentése lehetdség szerint
valjon el egymastol: a hangalak elkiiloniilése nem tortént meg, s valoszinii-
leg, a sz6 rovidsége miatt nem is fog (hasonloképpen a -¢i és a -pel képzo-
hoz). A sz0 eredeti jelentése a képzoben mar nem lelhet6 fel.

Osszességében elmondhatd, hogy a -luv grammatikalizicios folyamata
mar megindult, de még csak bizonyos szdvegtipusban, s csak néhany lexé-
mahoz kapcsoloédva adatolhat6 (tehat még nagyon tavol van a -¢i és a -pel’
absztrahacios szintjétol). Kérdés, képzoként valo hasznalata mennyire fog el-
terjedni a jovoben.
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*

On the first stages of grammaticalization in Mordva

A part of Mordva nominal suffixes can be traced to independent words. This
process of grammaticalization is observable, among others, in the following
lexemes: ¢i; meze, ni, pel, pelks, pra, pe. Here, I describe the initial stages of
grammaticalization in the case of the Erzya-Mordva lexeme /uv. First, the
meaning and etymology of the word (in fact four words) are discussed.
Secondly, the degree of grammaticalization is examined on the basis of
comparing 19" and 20" century Bible translations. My conclusion is that the
process of grammaticalization has begun, however it can be documented on-
ly in certain text types and few lexemes so far.
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