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,Gyerekkorom Atlantisza,
elsiillyedt mesebeli tdjam/
Félétted hullimzik a tenger,
csapkod az 1dJ szdrnya torotten,
szemem hinyom, fejem lehajtom,
z6ld hullim zidul dt folottem.”

(Kormos Istvdn, Atlantisz)

A kéznép elbujt. Fiba, fiivekbe, nddszdlakba. Az én Jsapdm példdul
egy akdcfiban dlldogdlt, a fa gydkerei szivogattdk neki a tdpldlékot, a lombja
meg meséket suttogott neki, hogy el ne unja magdt odabenn. Azt is hallottam,
hogy a te JOsapdd egy tolgyben lelt menedéket, egy iiknagynénéd
smaragdfiivekbe bijt, s az dsanydd meg, képzeld, egyenesen a napba rejtezett.
Onnan lesett ki a sugdrkévék maogiil, mi torténik idelent.”

(Ldzdr Ervin: Vérengzd Alfréd)



BEVEZETES

Az utobbi idokig az 10j koteteket lidvozld recenzidkat leszamitva az irodalomkritika
mostohan kezelte Lazar Ervin életmiivét, jobbara a gyermekirodalom teriiletére utalta azt,
meghagyva a folkloristdknak ¢€s a lelkes mesekutatoknak a ,,gyermekkonyv-irdt” és miiveit.
Meséinél kevésbé ismertek elbeszélései, hangjatékai és kisregénye, 4 fehér tigris, igy aztan
nem véletlen, hogy csupan néhany kiilonleges hangulati novellaja (példaul 4 Masoko
Koztarsasag vagy A bolond kutaso) keltett nagyobb kritikai visszhangot. Annak ellenére,
hogy mostanra szinte az egész életmli olvashaté, Lazar Ervin miiveinek méltod kritikai
megitélése tovabbra is varat magara.

Arra a kérdésre, hogy mi lehet az oka a Lazar Ervin-szovegek varhatonal
visszafogottabb recepciojanak, Nagy Gabriella a kovetkez0 magyarazatot adja: ,,az ¢letmu
egyik részének igen erds az életrajzi konnotacidja; mas része pedig a kritika altal dvatosan
kezelt, maig is kétes megitélésti gyermekirodalom korébe soroltatott. Ezért Lazar Ervin iréi
oeuvre-je valamiféle érinthetetlenség varazsa alatt allott és all ma is.”' Tény, hogy a Lazar-
szovegek recepcioja vegyes képet mutat, egy dolog azonban minden kétségen feliil all: senki
sem vitatta, hogy a szerzé meseir6i munkassaga paratlan jelenség a XX. szazadi magyar
gyermekirodalomban, ez a tény — valamint az egymast kdvetd olvasdi generaciok toretlen

A kortars irodalomkritika nagy hidnyossadga, hogy nem értékeli kell6 sullyal a
gyermekirodalmat. Mar maga a miifaji meghatirozas is egyfajta kiilonbségtételt jelez:
gyermekirodalom = gyermekeknek szant irodalom, gyermekek altal olvasott irodalom. igy
nem csoda, ha az un. ,,magas” vagy ,,felnétt irodalom” fel6l nézve, a gyermekek olvasmanyai
alsobbrendiinek tiinnek. Pedig a gyermekirodalmi alkotasok szerzdi is ugy vélekednek, hogy
lehetetlen elvalasztani egymadstol a gyermek ¢€s felndtt irodalmat. Egy interjiban Kéntor Péter
a kovetkezdt vallja a felnétt és a gyermekvers kapcsolatardl: ,,...nem hiszem, hogy létezik
kiilon feln6tt- és gyermekvers. [...] A témak nagy része foglalkoztat kiilonb6z6é koru
embereket, a gyermeket és felndttet egyarant: élet, halal, szerelem, baratsag. Azonban nem a
téma, hanem a megfogalmazas modja, ami szadmit, hogyan gondolkodik valaki bizonyos
dolgokrol.”

Raadasul azon szerzok esetében, akiknek a ,,magas irodalomba” tartoz6 miivei mellett

crer

kiilonvalasztani az ¢életmi két részét, ugy hogy a gyermekirodalmi szovegekrol

' NAGY Gabriella, 4 nagy meséld valédi és fiktiv életrajza. In. Uj Forras, 1999/8. 46.
2 POMPOR Zoltan, Dalok lépcsézés kizben. Interjii Kantor Péterrel. In Csodaceruza 19. (2005). 5.
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megfeledkeznek, ami hibas megkdzelitéshez vezet, hiszen ezek az irasok nem kiegészitd vagy
diszité elemei, hanem egyenrangt részei az ¢letmiinek.

A gyermek és felndtt irodalom mesterséges szétvalasztasanak tendencidjat sokaig
éppen a gyermekirodalom koriil kialakult diskurzus erdsitette, hiszen a gyermekkonyvekkel
foglalkozo kritikusok inkabb pedagogiai, mintsem irodalomelméleti vagy esztétikai
aspektusbol vizsgaltak a gyermekek olvasmanyait. A gyermekirodalom pedagogiai terheltsége
az utobbi idében csokkend tendenciat mutat, ez annak koszonhetd, hogy a — jobbara
pedagogiai foiskolakhoz kothetd — gyermekirodalom-kritikai iskoldk mindinkdbb a modern
irodalomtudomanyi iranyzatok olvasaselméleteit alapul véve kdzelitenek a meseszovegekhez,
gyermekversekhez.

Lovasz Andrea a gyermekirodalom dikurzus-valtozatait el6szamlald tanulméanyéanak
konkluziojaként a kovetkezd megéllapitast fogalmazza meg, mely a Kkortars
gyermekirodalom-kritika nagy hidnyossagara is ramutat: ,.Lehet, hogy az irodalmarok,
kritikusok, irodalomtudosok érdektelensége €éppen a gyermekirodalom jelentéktelenségét
demonstralja. Ha valoban jelentdséget tulajdonitottak volna neki (ahogy elméletileg
megalapozott gyermekirodalom-dikurzus zajlik az angolszdsz ¢és német nyelvteriiletek
irodalmi intézményrendszerében), akkor a magyar nyelvii gyermekirodalom — €s a vele valo
foglalkozas — nem keriil ma is tartosan periférikus helyzetbe.”

A tartosan periférikus helyzet felszamoldsara nemcsak a kritika, hanem maguk a
szerz0k 1is torekszenek. Mig a XX. szdzad utolso évtizedéig jellemzden csak
gyermekkonyvekkel jelentkez6 Janikovszky Eva — Lazar Ervin — Csukas Istvan tridsz
hatarozta meg a gyermekirodalom iranyvonalat, addig napjainkra egyre tobb, erds kanonikus
pozicioval bird kortars szerz6 jelentkezik gyermekeknek irt, ugyanakkor a felnéttek szamara
is parbeszédképes irodalommal. Darvasi Léaszl6 Trapitije*, Szijj Ferenc Szuromberek
kiralyfia®, Kantor Péter Kétszdz Iépesé fol és le® versgytijteménye valamint Varrd Daniel Tul a
Maszat-hegyen cimii verses (komikus) eposza egyarant elnyerte az Ev Gyermekkonyve-dijat,
a felsorolast pedig folytathatnank Kukorelly Endrével, Péterffy Gergellyel, Petécz Andrassal,
Kiss Ottoval. Ezeknek a szovegeknek feliilmulhatatlan érdemiik, hogy szerzéik a
gyermekkonyvek irdsakor a felnétt irodalomban hasznalt stilusukat gy mentik at a mesék,
gyermekversek vilagaba, hogy az a gyerekek szamara is befogadhato, élvezetes lesz. Eppen ez

a valtozatlan stilus, a gyermeket is egyenrangli olvasoként kezeld felfogas birhatja rd a

3 LOVASZ Andrea, Gyermek-irodalom: dikurzusvaltozatok. In. Forras 2000/12. 100.
* DARVASI Laszl6, Trapiti. Magvetd, 2002.

> SZ1JJ Ferenc, Szuromberek kiralyfi. Jelenkor, 2001.

8 KANTOR Péter, Kétszdz Iépcsé fol és le. Mora Konyvkiadé, 2005.
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gyermekirodalomtol 6dzkodoé kritikust, hogy ezeket a miiveket a szerzok korabbi szdvegeivel
parhuzamosan olvasva, ¢letmiiviik egyenrangu részeként kezelje, elemezze.

Pontosan ezért nem szerencsés Lazar Ervin életmiivében sem kiilonvalasztani
egymastol a gyermek- €s a felndtt irodalmi alkotdsokat. A szétvalaszthatatlansdgot tdmasztja
ald az a tény is, hogy Lazar Ervin szinte egyszerre publikalt meséket és novelldkat: a pécsi
Jelenkorban megjelent novellaival egy idoben jelent meg elsé meseregénye A4 kisfiu meg az
oroszlanok. A vele késziilt egyik interjuban a mesék és a novelldk kozos gyokereirdl igy
beszél a szerzd: ,,Ordkdsen probalkoztam a gyermekkorom leirdsdval, sét a legkorabbi
novelldimban éppen olyan erével benne van az alséracegresi vildg, de nem taldltam a
megfeleld hangot. A mesé€k viszont hozzasegitettek ahhoz, hogy a mar kordbban is megirni
probalt torténetek hogyan sziilessenek meg.”’

Arra, hogy Lazar Ervin életmiivét a mesék és az elbeszélések fell egyszerre
szemléljék, mindezidaig kevés kisérlet sziiletett. Lazar Ervin miiveinek kritikusai is jobbara a
fajsulyosabb miifajnak tartott novellakat elemezték, a meséket pedig a beldliik kihallani vélt
didaktikus lizenet miatt meghagytdk a lelkes pedagogusoknak, igy aztdn — annak ellenére,
hogy a XX. szdzad masodik felének gyermekirodalom alkotdsai koziil mar csak
népszertiségiik okan is kiemelkednek a Léazar-mesék — a legtobb olvasd csak meseirdként
ismeri, tiszteli, szereti Lazar Ervint.

Lazar Ervin elbeszélo-miivészetének egységes elemzésére csupan Kemsei Istvan
Menekiilés a mesébe® cimii 1999-es tanulmanyéban taldlunk példat. Kemsei elemzésében
Lazéar Ervin prézamiivészetét vizsgalva egy olyan ivet rajzol meg, melyre felfiizve a Lazar-
¢letmli elsé két évtizedének miveit, a novelldk és a mesék vilaga Osszekapcsolodik.
Barmennyire is helytalldak Kemesei megallapitasai a szerz6 prozédjanak elsé korszakéra, nagy
hianyossdga munkdjanak, hogy az elemzését megszakitja a mesenovellaknal. A mesébe
menekiilés folyamatat a kétszereplds felnott-gyermek torténetekkel csupan jelzi, a mesék és
az elbeszélések Osszekapcsolasara, az iv befejezésére nem kertil sor.

Nagy Gabriella 4 nagy meséld valédi és fiktiv életrajza’ cimii tanulmanya Kemsei¢hez
képest specifikusabb, egyszolamibb: a Lazar-novellakbol kihallatszodo életrajz feldl kozeliti
meg a szerzé prozamiivészetét. A Hét szeretom cimil kotet elbeszéléseit vizsgalva a szerzd
szovegekbe irt énjének fejlodését, atalakuldsat szemlélve arra a megallapitasra jut, hogy a
szubjektum szovegbe irodasanak kiilonféle stacioi kiilonithetdek el, azonban ezeknek a
fokozatoknak a leirasdhoz — Kemseihez hasonldéan — csupédn az elbeszéléseket veszi alapul.

Ugy vélem ugyanez az életrajzi konnotacié figyelhetd meg szdmos mese, meseregény

"KOVESDY Zsuzsa, 4 népmese tobb az irodalomnadl — Beszélgetés Lazdr Ervinnel. In. Es6 4, 2001. 2. 13.
8 KEMSEI Istvan, Menekiilés a mesébe. In. Magyar Naplo, 1999/12. 39-45.
’NAGY Gabriella, i.m. 46-56.
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esetében is, ezeknek elemzése soran a novellakban fellelhetd szerz6-alakmasokhoz hasonld
alterego(ka)t fedezhetiink fel, mely kozelebb vihet a Lazar Ervin-mesék vilagképének

Tiiskés Tibor 4 mese: nem mese'’ cimii tanulménya a Lazar-mesének azon miifaji
sajatossagait emeli az értelmezés kozéppontjaba, melyek meghaladjak a hagyomanyos mesei
struktorakat, mig Németh Luca Csillagmajor-elemzésében’’ a Lazar-szévegek teljesen 1j
szempontu, az elbeszélések magikus realista irasmodjat feltételezd megkdzelitésére tesz
kisérletet.

A fentebb kiemelt tanulméanyokat 0sszefoglalo jellegiik, illetve Gjszerti megkozelitési
modjuk miatt a Lazar-recepcido kiemelkedd elagazasi pontjainak tartom. Léazar Ervin
elbeszéléseinek elemzését a Kemsei Istvdn meghatdrozta strukturara alapozom, ugyanakkor
igyekszem azt a mesék iranyaba tovabb épiteni, befejezni a kritikus altal megkezdett ivet,
ezzel igazolva, hogy a Lazar-proza vilagképe egységes. Az elbeszélések és a mesék kdzos
szempontrendszerii elemzésekor pedig a magikus realista irdsmod jellegzetességeit a
tradiciondlis elbesz¢éld formakig visszavezetve azt vizsgdlom, miként befolyasolta a
racegrespusztai gyermekkorbdl hozott népmesei tradicié a szovegek megjelenési formait az
ir6i életmiiben.

Annak ellenére, hogy Lazar Ervin hagyomdanyos, torténet-centrikus elbeszéléseket ir,
folyamatos atalakulés figyelhetd meg prozapoétikajaban, mely a hatvanas években jellemzo
szociografikus, realista narrativak fel6l egyrészt a magikus realizmus, masrészt pedig a mesék
felé vezet. Ennek a fejlédési ivnek jellemzdje, hogy a szerzd hol a hagyomdnyos meséloi
perspektivat, hol pedig a torténet strukturajat megvaltoztatva atformalja a népmesék
hagyomanyos formaviladgat, rdadasul a szerkezeti valtoztatasokon til — melyeknek egyik célja
a tradicionalis meseszitudcid megidézése, s ezzel egyiitt a modernkori mesemondas
hitelesitése — vilagképi véltoztatasokat is végez. Igy aztan ismerds torténetek jelennek meg 1j
— a képzelet és a realitas kozos jatékaként épiilé — formakban, hagyomanyos elbeszéléformak
telitddnek 1) — a szerz6 vilag- és emberképét tikkr6z6 moralis — tartalommal.

A formakeresés eredményeként meglelt, a valosag €s a képzelet hatarait 6sszemosod
irasmdd, a magikus realizmus nem elézmény nélkiili a magyar irodalomban. ,,Micsoda
gazdagsag €s valtozatossag, a lehetdéségek milyen szép igérete s a miivészi eszkdzok milyen
kemény kezelése. Kolté ez a fiatalember ¢és miivész is. Ha valaki naturalistanak nevezi,
nyiltan szemébe nevethet. Néla a valosag csak ugrodeszka. Képzeletébdl alkot. Ahhoz, hogy

egy szallitbmunkéast megformaljon, tobb képzelet kell, mint barmi holdbeli 4abrand

' TUKES Tibor, A mese: nem mese. In. U, Panndniai viltozatok. Szépirodalmi Kiado, 1977. 211-219.
'""NEMETH Luca, 4 Csillagmajor mdgikus realista olvasata. In. Hitel, 1999/augusztus, 85-91.
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kimoddolasahoz. Tiindéri realizmusa folott konnyliség €s fényesség lebeg” — irja Kosztolanyi
Dezs Gelléri Andor Endre Szomjazé inasok cimii novellaskotetér8l.'? Gelléri tindéri
realizmusa valoban el6képe Lazar Ervin magikus realizmusdnak, azonban Lazar Ervinnél a
fantasztikum immanens a valosagban, lehetetlen biztonsdggal megmondani, hol (és hogyan)
valik a valosag természetfolottivé, miként materializalédik a racionalis gondolkodéssal
felfoghatatlan csoda. A csodahoz valdé viszony teremt aztan kapcsolatot a torténet
elbeszélésmoddja és moralis tartalma kozott: a realitdst megbontd fantasztikum egyarant
rokonsagba allithat6 a racegrespusztai mult szerepldinek babonas gondolkodésaval, valamint
a gyermek jatékos vilagbefolyasolasi torekvéseivel, igy pozitiv motivumként teremtédik wjra
Lazar Ervin szovegeiben a pusztai és a gyermeki vildg. Ko6zos mindkettdben, hogy a
valosagot atszovo fantasztikus események felerdsitik az elveszett k6zosség mitoszat, melynek
Gjrafelfedezése a hés (legyen az Illés Ezsaias, Simf, Bab Berci vagy szegény Dzsoni)
legfontosabb feladata.

Amikor egy iré teljes munkassagat — jelen esetben Lazar Ervin életmiivét — probaljuk
megkozeliteni, sziikséges olyan elemzési stratégiat valasztani, amely segitségével az adott
szovegcsoport tobbé-kevésbé egységesen befoghatd. Lazar Ervin életmiivét a teljesség
igényével probaltam feltérképezni; a népszeriibb, ezaltal nagyobb kritikai visszhangot kapott
szovegek mellett azokat 1is vizsgaltam, melyek kevésbé ismertek, ugyanakkor
megkeriilhetetlen allomasai annak az ttnak, mely sordn a szerzd irasmodja a 60-as évek
realizmusatdl eljut a — csak nevében hasonld — maégikus realizmusig. A szdvegek
narratopoétikai jellemzdit sorra véve arra a kérdésre kerestem a valaszt, miként alakult at
Lazar Ervin elbeszélo-mivészete a mesék hatdsara, illetve milyen, a narratologia
eszkoztaraval leirhatd sajatossagai vannak az atalakulod Lazar-prozénak.

Ezzel parhuzamosan, azt is vizsgdlom hogyan integralta a mesék értékrendjét
prézapoétikajaba, €s hogyan valtozott a szovegek moralis dimenzidja az elsd (nagyvarosi)
torténettdl a legutolsd meséig.

Lazar Ervin szovegeinek olvasasakor igyekeztem a fentebb emlitett kritikak
szempontjain tilmenden egy olyan sajat olvasatot érvényesiteni, melynek segitségével a Lazar
Ervin-i univerzum formai és tartalmi jegyei jol leirhatéak. Vizsgalodasom fokuszaba a
népmesei tradiciobdl épitkezd, ugyanakkor azt meghalado, sajatos meséldi attitid jegyei
(szovegszervezd elvek, nyelvi jatékok, narratori pozicid6 elmozdulasa) keriiltek, ezzel
Osszefliggésben azt kutattam, miként jelennek meg egy hagyomanyos pusztai vilagban
gyOkerez6, ugyanakkor annak értékrendjét meghaladdé moral elemei Lazar Ervin

torténeteiben.

12 KOSZTOLANYI Dezs8, Gelléri Andor Endre. In. Nyugat 1933/8. 487.
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Az empirikus olvasé kulturalis beagyazottsaganak megfelelden kiilonb6zo allegorikus
jelentéseket tulajdonit a szovegnek. Elemzésemben annak az értékrendnek, vilaglatasnak a
megismer(tet)ésére vallalkozom, melynek segitségével Lazar Ervin szovegeinek értékorientalt
olvasata kialakithat6. A Biblia fel6l olvasva Lazar Ervin miiveinek keresztyén kulturalis
kontextusu olvasata bontakozik ki, mely Hegediis Attila definicidja szerint az olvasdban
realizalédik: ,,nem juthat eszembe véletlenszeriien, csak azért bibliai parhuzam, mert ezek az
archetipusok bennem ¢élnek. Ahogy a Mengyelejev-féle tiblazatban az ismert elemek
valamelyest determinaljdk azt, hogy milyen tulajdonsaggal bir6 elemeknek kell lenniiik az
ismeretleneknek, ugy az irodalmi miivel valdé foglalkozas soran sem lehet Onkényes a
befogaddi asszociaciok sora. A Biblia olykor az iires helyekre van bekodolva...”" A kdznapi
szeretetfelfogds ¢és a krisztusi szeretetparancs kozotti kiilonbséget szamos Lazar-mese
problematizélja, elemzésem sordn ennek a — népmeseitdl nagyban kiilonb6zd, ugyanakkor
éppolyan szilard — moralnak az Gsszetevoit is vizsgaltam.

Lazar Ervin novellait, regényét és meséit ugyanazon szempontok alapjan kozelitettem
meg, mégis ugy lattam jonak, hogy dolgozatomban az elbeszélések és a mesék két kiilon
fejezetbe keriiljenek. Az elbeszélések tetdpontjat a Csillagmajor mégikus realista novellai, a
mesék kezd6pontjat pedig a felnétt-gyermek elbeszélések jelentik, mindkettdben kdzos, hogy
egy Uj (gyermeki) latasmod keriil kifejezésre. Ezek a torténetek atjarok a novellak vilagabol a
mind a novelldkban, mind pedig a mesékben megfigyelhetd.

A Csillagmajor és a felnétt-gyerek elbeszélések feldl olvasva a novelldkat és a
meséket kozos fejlodési ivet rajzolhatunk. Ennek kezddpontja mindkét esetben a tradicio: a
hagyomanyos realista, illetve népmesei torténetmesélés, végpontja pedig a valdsag korlatait
atlépd, magikus-transzcendens gondolkodas, mely a mesék esetében a hagyomanyos formak
¢s a determinalt moral megvaltoztatasat, a novellaknal pedig a gyermekkor Gjraélesztésének
lehetdségét hordozza magéban.

A fentebb meghatarozott célokon til dolgozatom megirasaval remélhetdleg sikeriil
elérnem, hogy Lazar Ervin miivei kimozduljanak a gyermekirodalmi kdnonba szdmiizott
poziciobol, és az elbeszéléseket a mesékkel egyiitt olvasva felmutassam azokat a jelenségeket,
melyek éppoly jellemzbek a Lazar-elbeszélésekre, mint a mesékre, ezaltal a szerzo életmiivét

a XX. szazadi magyar irodalom megkeriilhetetlen jelenségévé teszik.

' HEGEDUS Attila, Proféin irodalom — keresztyén olvasat. Internet: www.csipetnyiso.hu/subpages/ty009v.php
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I. A PROZAI HAGYOMANY MEGUJITASA

Lazar Ervin prozair6i induldsa az 1960-as évek elejére tehetd, a meglévé mintakat
folytatni nem akar6 fiatal nemzedék tagjaként 1Uj formakat, tartalmakat, megszolaléasi
lehetdségeket keresett. Kulcsar Szabo Ernd szerint a hatvanas évek prozairdi a kittkeresés
kényszerpalydjan mozogtak, hiszen tobbségiik szakitott a marxista ideologidval terhelt
sematikus elbeszéldomodddal, azonban az 0j utak megtaldlasa, a nyugati mintdk atvétele
tovabbra is lehetetlen volt: ,,a maradéktalanul atpolitizalt és atideologizalt szocializacios
nyomasnak csupéan azok tudtak ellenallni, akik biztonsagos és tradicionalisan stabil alapozéasu
erkolesi-miivel6dési kultara birtokaban szembesiiltek az Stvenes évek vilagaval.”'

Amennyiben a tartalom és a forma kétdimenzios fiiggvényében szemléljiik a korszak
irodalmat, lathatjuk, hogy a — mesterséges korszakhatarként értelmezett — 1956-os forradalom
elétti idészakhoz képest az elbeszélések tartalmi sikjan tortént intenzivebb véltozas. Olyan 1j
témak keriilnek elétérbe, melyek a kordbbi évtizedekben pontosan kimondhatatlansaguk miatt
el voltak fojtva, és ahogy lehetéség addodott elemi erdvel tortek utat: ,,a hatvanas évek
konszolidalt 1égkorében a hétkéznapisag felé fordult a figyelem, s a kollektivitds eszméje
helyett a személyiség, illetve annak a kozosséggel vald kapcsolata keriilt a gondolkodas

elSterébe”!?

— irja Ronay Lészl6 A magyar irodalom torténeteben. Az egyén egzisztencidjat
alapvetden érint6 témaként a hatalom ¢s erkdles dramai konfliktusai kapnak kiemelt helyet a
korszakban megjelent irdsokban.

A forma tekintetében tovabbra is a realista latdsmod az uralkodd, a kisregény, az
elbeszélés és a dokumentativ miifajok a legnépszeriibb formak, (nagy)regény irdsdra egyre
kevesebben vallalkoznak, mivel az irok felismerik, hogy az adott viszonyok kozott nem is
engedi a hiteles abrazolast'®. A legfontosabb a valésagot kozvetlenil megjelenitd
prozairodalom megrendiilt hitének és hitelének megerdsitése, a szocialista eszményeket vallo
¢s vallalo, tarsadalompolitikai elkotelezettségii realizmus folyamatossaganak helyreéllitasa
volt, mely a hatvanas évek kozepén jelentkezd szociografiai hulldmban realizalodik. ,,A
hatvanas évek epikdjaban rendre felvetédnek a fikcids és nem fikcios abrazolasmodok
kérdései, a lehetséges aranyok. A sokféle torténelmi hamisitassal vitatkozva megnétt az igény

5517

a nemfikcios, az ,,igaz” torténetek irant” '. Ez a torekvés az évtized vége felé Orkény Istvan

¥ KULCSAR SZABO Emé, 4 magyar irodalom torténete 1945-1991. Argumentum Kiadé, 1993. 41.
'3 BELADI Miklés — RONAY Laszl6 szerk., 4 magyar irodalom térténete 1945-1975 I11/2. Akadémiai Kiado,
1990. 1245.
ij Dr. SIPOS Lajos szerk., 4 magyar nyelv és irodalom enciklopédiaja. Magyar Konyvklub, 2002. 578
Uo., 580.



14
groteszkjeiben és egyperceseiben, valamint Déry Tibornak a nyelvi formdk megujitasara tett
kisérleteiben jut kifejezédésre.

Tiiskés Tibor szerint: ,,Lazar Ervin ahhoz a fiatal prézairé nemzedékhez kapcsolddik,
amelynek a haboru és az utana kovetkezd évtizedek mar nem annyira atélt megszenvedett
tigyet, személyes élményeket, sokkal inkdbb torténelmi tanulsagot és példazatot szolgaltattak.
[...] naluk a palfordulasok személyes tapasztaldsanak hianya erkolcsi tokévé érett az Uj
igazsagok ¢és folismerések kimondasdhoz. Latasmodjuk alapvetden realista, valosagtiszteld: az
¢letet olyannak fogadjak el, amilyen. Az anyagbol indulnak ki; nem elveket és tételeket
illusztralnak.”"®

Lazar Ervin korai novelldiban realista htiséggel, ugyanakkor mély empatiaval
abrdzolja a falu vilagabol kiszakado, majd egy 10j kozosségben helyét keresé hdseinek
kiizdelmeit, akiknek sorsaban a szerzd kicsit sajat életatjat is jrafogalmazta, amikor az egyén
¢és a kozosség hol szétvalo, hol 6sszekapcesolodo sorsat meséli el. Az ird primer élményvilaga
a pusztai gyermekkorhoz kothetd, ezt a vilagot (akarcsak irodalmi alakmasainak tekinthetd
hései) sokkal jobban ismeri, mint a nagyvarost, ahol sem a pusztai értékeket, sem a
kozosséget nem leli. ,,Az Otvenes évek elejéhez képest a hatvanas évekre alig valtozott
valamit az irodalmi genealogia. Tobbnyire még mindig falurdl érkezett az ifji tehetségek
zome [...]. Elemi élményvilaguk is a lebomlo, am torténetekben, nosztalgidkban még magat

jelenvalonak mondo6 falusi kozosségben, tajban, kdrnyezetben gydkerezett™'’

— irja Kemsei
Istvan a Menekiilés a mesébe cimii esszéjében.

A 60-as évek végétol a Lazar-proza atalakul, a realista megkozelitéssel szakitva a hds
sorsanak elbeszéléséhez az ird sajatos prézanyelvet tarsit: a fikcionalitas eszkozeinek
felerdsitésével oldja a Csonkacsiitértok varosi novellainak vildgahoz kapcsolddo, realista
elbesz¢élomodot, jatékba hozva a madagikus realizmusként ismert irdsmodot. A rovid
elbeszélések poétikai sajatossagainak atalakuldsaval parhuzamosan a tartalom is megvaltozik,
a szerzQ visszataladl az els6 meseregényénél megkezdett, majd hirtelen félbeszakadt
motivumhoz: a realitds béklyoditdl felszabaditott elbeszélés a felndtt és a gyermek kozos
jatékat tematizalja, formaja pedig azt a kozosségi meseszituaciot idézi, melynek csirdja
felfedezhetd a nagyvarosi torténetekben is, és amely pontosan a realista torténetmondas és a
fantaziatlan, sziirke kozeg miatt nem valdsulhat meg, frusztracidt okozva ezzel a megvaltd
kozosség utan vagyodo hdsnek.

Az aldbbiakban Lazar Ervin 60-as, 70-es években publikalt elbeszéléskoteteit

vizsgalva azokra a meghataroz6 novelldkra helyezem a hangstlyt, amelyek egy-egy

8 TUSKES, 1977 i.m. 214.
1 KEMSEI, i.m. 40.
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allomasként értelmezhetéek a realizmusbdl a fantasztikumba, a felnott vilaga feldl pedig a

gyermek vilagaba vezetd folyamat soran.

1. LAZAR ERVIN KORAI NOVELLAI

,»Az indulé ironak tehat neki maganak kellett kitaladlnia a megirand6 valdsagot, emberi
kozeget. Hozzadkezdett tehat, mert tehetsége, vildgismerete és otthonrdl hozott, tisztdnak
meg6rzott nyelvi ereje is volt hozza, hogy megirja. Es irds kozben, vagy az iras befejezése

utan ra kellett jonnie, hogy ebben a vilagban a semmi van™*

— fogalmazza meg Kemsei Istvan
Lazar Ervin els6 prozai probalkozasainak kudarcat.

Az olvasok szamara kevéss¢ ismertek Lazar Ervin korai novellai, egy résziik feledhetd
szinvonalu probalkozas, hangkeresés a nagy el6dok és a kordivat mintdit kovetve. Egy 2006-
os interjuban igy besz¢l fiatalkori olvasmanyairdl: ,,Tudtam, hogy nekem leginkdbb Tamasi
Arontdl kell megszabadulnom, meg Fekete Istvantol, mert gyerekkoromban rengeteget
olvastam Oket, ¢és szemmel lathatoan ott volt a keziikk nyoma az irasaimon. Ok voltak azok,
akik nagyon mélyen hatottak ram, késébb Faulkner, nagyon erételjesen.” *!

Ezekben a korai probalkozasokban érezheté mar az a szandék, mely a tematika és
annak kifejezési modja kdzott probal harmoniat teremteni. A mult irodalmi megfogalmazasara
tett O0sztonds probalkozasok ezek az elbeszélések, egy olyan prézanyelv megtaldlasahoz
vezetd elsd 1épések, melyek a kor irodalménak eszkozeivel eleve kudarcra itéltettek. Ennek a
kitartd kiizdelemnek lesz az eredménye az a kiforrott elbeszéld moéd — mar a masodik
novellaskotet, az Egy lapat szén Nellikének elbeszélésein is érezheto a stilusbeli arnyaltsag —,
mely a nagyvarosi lét sivar kiuttalansagat bemutatd, szociografikus ihletettségii realista
beszédmodot a mult vardzslatos vilagat a mesék fantasztikuménak eszkoztiraval megidézo
magikus realizmus felé¢ mozditja el.

Lazar Ervin korai novellainak vilaga kétpolusu. Az egyik végpont a puszta, mely az
onnan kiszakadd hds szamara a multat, az idedlis 1ét és kozosség illuzorikussa valo vilagat
jelképezi. Az ezzel ellentétes polus a varos, mely ezzel szemben a jelent, a kidbranditd
valdsagot képviseli, itt élik mindennapjait a novelldk szerepldi, itt probalnak boldogulni. A
két helyszin koziil kezdetben a varos domindl, a puszta csupan pillanatokra jelenik meg.
Sokkal izgalmasabb, fesziiltséggel telibb torténetek azok a késObbi elbeszélések, melyekben

keveredik egymdssal a két vilag és a valosdgos jelennel parhuzamosan jelenik meg a

képzeltben megidézett mult.

2 KEMSEL, i.m. 41.
2 AGOSTON Zoltan, Minden, ami lemiilt, megvan. Beszélgetés Lézar Ervinnel. In. Jelenkor 2006/5. 486
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Az els6 Lazar-novelldk hétkoznapi hései — egy meseietlen vilag néhany ecsetvonassal
megfestett alakjai — utolso Oriz6i egy feledésre itélt multbeli értékrendnek a mult és a jelen, a
puszta és a varos vildga kozt bolyonganak. Kiizdelmeiknek keserli hangulati hiradasa a
Csonkacsiitortok cimi kotet, melynek elbeszéléseit a késdbbi Lazar-novelldk prototipusainak
tekinthetjiik, mar csak azért is, mivel ezekben a nagyvarosban jatszodd torténetekben is a
hoésok lelki vivodéasain van a hangsuly. A hos kiizd azért, hogy megtalalja a helyét ebben az uj
kozegben, ugyanakkor menekiil is a szdmara idegen vilagbol. A varosban bizonytalansagot,
kitaszitottsagot, otthontalansagot leld figura sehogy sem tud azonosulni a varosi léttel,
valsagot ¢l meg.

Ezek a hésok magukban hordozzak — a késdbbi Lazar-elbeszélések fontos tartalmi
sajatossagat — a tarstalansag érzését, mely leginkdbb a vilagszemléletiik kiilonb6zdségébdl
fakad: Il1és Ezsaias rosszul érzi magét a varosban, a biivész maganyos a cirkuszi kozegben, a
gyermek a felnottel ellentétben latja az oroszlanokat. A tarstalansag f6 oka, hogy Lazar Ervin
novellainak hdsei moralisan magasabb szinten allnak az Oket koriilvevd tomegnél, masként,
mas szemmel latjak a vilagot. Maganyossaguk igy még megrenditébb, életiik jol példazza a
biztonsagot jelentd kozosségbdl kiszakadd, varosba keriilt ember kiszolgéltatott, helyét nem
leld otthontalansagat.

A nagyvarosban jatszodo torténetek tipikusan a 70-es évekbeli szocioldgiai indittatast
novellak témait idézik. Szentesi Zsolt szerint: ,,Az elbeszélések egy hanyadat elsé olvasasra
szokvanyos realista alkotdsnak vélhetnénk. Hagyomanyosnak mondhatd narracid, illetve tér-
¢s idészerkesztés, sOt a *70-es, ’80-as évekbdl jobbara jol ismert ,,hdsok™ allnak elbttiink”™?%. A
helyszinek (presszok, kocsmak) is jellegzetesen nagyvarosi helyek, melyek kiilonleges
aurajuknal fogva latszatmenedéket nyujtanak a lelki tarsra vagyo hds szamara.

A véaros vilagat megjelenitd torténetek egy része megmarad a kor
tarsadalomkritikajanak ,kiirdsa” szintjén, az egyén belsd vivodasai helyett az egyén és a
hatalom viszonya kertil a kdzéppontba. Ezekben az elbeszélésekben a vidékrdl érkezett ember
szilard erkdlcsi alapja feldl szemlélhetjiik a varosi embert, akinek az élete errél a magasabb
nézépontrol megitélve értéktelenebb, iliresebb, bar ez az allaspont sokszor csupan a pusztai
ember tarstalansagabol adodo frusztracionak kdszonheto.

A tehetetlen kiszolgaltatottsig perspektivajabol tekint a Sdrga kapuali”> mérndk
foszerepldje is a magabiztos varoslakora: ,,Nem volt rajta szerencsére semmi mackos. Szikar,
Osziild, stirli haju fickd volt. Az a tipus, aki most, 6tvenéves koraban is rendszeresen a

Szigetre jar teniszezni. Tudomanyosan étkezik, vigyaz a vonalaira. Inni néha tobbet iszik a

22 SZENTESI Zsolt, Mese és valdsag hatdran. In. Alfold, 1995/12. 93.
» LAZAR Ervin, Sdrga kapualj. In. Hét szeretém, Osiris, 2006. 236-246.
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megengedettnél, de csak azért, mert az elkeld. En ezt sohasem tudniam csinalni, sokkal
rendszertelenebb vagyok. Taldn azért nem szeretem az ilyen embereket. Azzal vigasztalom
magam, hogy soha nem érzik a jaték oromét. Pedig lehet, hogy érzik. Parflimszagot arasztott,
¢s ez megnyugtatott. Legalabb lenézhettem.” (237)

Lazar Ervin korai novelldiban a nagyvarosi ember és ebbe az idegen kdzegbe belépd
hosok értékrendje kibékithetetlen ellentétben all egymassal. Az elbeszélések foszereploi
alkalmazkodnak az 0 koriilményekhez, kompromisszumot kotnek a vilaggal, hogy életben
tudjanak maradni. Ezek a szinte szociografikus pontossaggal megirt elbeszélések leginkabb
allapot-, helyzetrajzként definidlhatdak. A legjobb torténetek azonban ennél tovabb mennek,
¢és a tarsadalmi dramak szintjérdl az emberi sorsok, a multjat elveszitd €s a jovojét keresd
ember személyes dramajanak elbeszélését vallaljak feladatukul.

A Csonkacsiitortok novelldival egyszerre irddott A kisfiu meg az oroszlanok cimi
meseregény, melynek felndtt hdse szamos hasonldsdgot mutat a korai novellak hdseivel.
Anélkiil, hogy most részletesebben elemezném a meseregényt, néhany olyan motivumot
szeretnék kiemelni, mely kozelebb vihet a novellakban jelentkezd értékrend sajatossadgaihoz.
Cs. Nagy Istvan a Lazar-mesékrdl irt tanulmanyaban igy ir a gyermekkonyvrdl: ,,A fikcid, a
fantaziakép-sorozat ellentmondast nem tiiré vonasokkal, a gyermeki dlom dnkényével rajzolja
ki a valosagos kisfiu és a képzelt oroszlanok 01j valdsagat. [...] A vagyak vetiilete vagy inkabb
kikiizdése a jaték és tarskeresés jogan™!. A meseregény felnétt hése és a kisfii egyarant
tarskeresd ember, olyan (jatszd)tarsat keresnek, aki hozzajuk hasonloan latja a vildgot. A
kozosség és a jaték iranti vagy teszi a torténet hdseit a kornyezetiiknél magasabb rendi
értékrend képviseldivé, a mese szerepldinek pedig valasztaniuk kell: elfogadjak-e ezeket az
értékeket, és akkor a falon beliil keriilnek, vagy elutasitjak, és akkor kiviil rekednek a jatékon.
A haz keritése — melyen beliil az oroszldnok lathatéva valnak — egy olyan vildgot hatarol,
melyben a mese szabdlyai érvényesiilnek. Az ehhez a vilaghoz tartozd szerepléknek
jellemzdje — hasonléan a nagyvarosi torténetek hdseihez — az emelkedett erkolcsiség, mely
elvalasztja oOket a meseregény kisvarosanak figuraitol, akik a novelldk fantaziatlan
varoslakoinak hasonmasai.

Lazar Ervin korai novelldiban a varossal mint 1éthelyzettel szembesiilé ember tobbféle
alakban jelenhet meg: lehet A4 kuka és a Sdrga kapualj els6 személyli narratora; 111és Ezsaias,
a falusi eredettel bir6 maganyos ,,proféta”; vagy pedig az értetlen kozeggel szembenallo
kivételes személyiség. Kozos benniik, hogy kezdetben mindannyian a koriilmények
megvaltoztatasaval probalkoznak. Ezek a probalkozéasok azonban elve kudarcra vannak itélve:

a pusztai és a varosi értékrend kibékithetetlen egymassal, a h6sok hidba szeretnék, képtelenek

* CS. NAGY Istvan, Ldzdar Ervin meséi. In. Kényv és Nevelés, 1977/3, 95.
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tarsra lelni. Amikor aztan ennek a kisérletnek a kudarcaval szembesiilnek, akkor a csendes
beletorddés €s az elkiiloniilés allapotaba huzodnak vissza (lasd A Masoko Koztarsasag), hogy
ebben az elzart vilagban épitsék tovabb ujra felfedezett multjukat, a képzeletbeli gyermekkort,

melynek értékrendje elvalasztja 6ket a varoslakoktol, ugyanakkor foléjiik is emeli.

AZ ILLES EZSAIAS-NOVELLAK VILAGA

Az 111és Ezsaias-torténetekbdl — melyeket Kemsei Istvan nyoman egyetlen osszefliggd
torténet szétrobbant darabjaiként is olvashatunk®™ — a pusztai és a vérosi 1ét hatéran
egyensulyozd, az elobbibdl kiszakadd, az utdbbiba integralédni nem tudé egyén konfliktusa,
sorsa bontakozik ki a letelepedéstdl a mindennapi 1étkiizdelmen at egészen a beletérodésig. A
nagyvarosi kornyezetbe vetett hds érezhetéen nem leli helyét a varos forgatagéban,
folyamatos honvagya van, mely {izi otthona, a falu vilaga felé. Ez a koztes allapot jelenitodik
meg A kerek arci’® cimii novellaban, mely az I1lés Ezsaias-torténetek”’ elsé darabja.

Ezsaias ebben a torténetben még fiatal didk, terményellendrként tér vissza a falusi
kozegbe. Kiviilalloként is otthonosan mozog ebben a viladgban, szimpatidja a szegény falusi
gazdaé, sorskozosséget vallalva vele segit neki becsapni a kiszipolyozd rendszert. Ennek
ellenére mégis valamiféle kiviilallas, tiszta becsiiletesség ¢érzodik tetteibdl, melyek egyarant
emelik az elnyom6 rendszer és a gazda erkdlcsi szintje folé: ,,Az asszony megint kijott, nézte
a diakot, ahogyan a sulyokkal bibelddik, és azt mondta:

— Az isten 4ldja meg, nem lehetne kevesebbet mérni?

— Hallgass! Eridj be! — mondta mérgesen a paraszt.

A diak folnézett az asszonyra, elvordsodott.

— Nem lehet — mondta szigoraan.” (100)

A gazda barmennyire is igyekszik megfejteni a didk multjat, nem tud semmit
kideriteni réla, mint ahogy a késdbbi torténetekben sem deriil ki anndl tobb a profétarol, mint
hogy valami kdze van a pusztdhoz, ahol a gyermekkorat toltotte. Multja ismeretlen, jelenében
is csak annyi bizonyossagunk lehet, hogy profétai neve és ezzel egylitt kiildetése van a
szamara feliilrdl elrendelt térben és iddben.

Mar nevében is kiilonleges, hiszen egyszerre két bibliai proféta nevével is bir. A
profétai név kotelezi, predestindlja feladatara, kiildetésére: hirdetni egy szebb vilag

lehetdségét, minél tobb embert meggydzni arrdl, hogy rossz fel¢ tart, forduljon vissza a

* KEMSEI, i.m. 42.
*LAZAR Ervin, 4 kerek arci. In. Hét szeretém, Osiris, 2006. 95-104.
" Rozmaring, Mit akar ez a kerek arcii?, Biibos pacsirta, Egy lapdt szén Nellikének, Jaték dlarcban
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karhozatba vezetd utr6l. Ezzel a névvel egyiitt szerepet vesz magara, egy magasabb, nem
evilagi ethosz hordozdja ¢és hirdetdje lesz. A kettds bibliai név redundanciija nem az egyetlen
olyan eleme a préféta sorsanak, amely megfejthetetlen marad. A titokzatossagot csak ndveli
Lazar Ervin azzal, hogy az egyes torténeteket mindenféle bevezetés nélkiil kezdi el mesélni, a
koriilményekre késobb sem deriil fény. ,,— Ha odaiilnék? — kérdezte a kerek arcu, akinek
mongolos, kiss¢ lagy vonast arcan a kegyetlenségnek nyomat sem lehetett latni” (37) —
hangzik a Mit akar ez a kerek arcii?”® elsé mondata. Ezsaids sorsa azonban ezekbél az
epizddszeri jelenetekbdl sem all Ossze egységes képpé, ez a mozaikszeri abrazolads jol

példazza zavartsagat, kiszolgaltatottsagat, tarstalansagat.

Illés Ezsaias lehet6sége a kapcesolatokra

Illés FEzsaids a nagyvarosban igyekszik kapcsolatokat kialakitani, de ezek a
kapcsolatok felemasra sikerednek. Létezik ebben a szdmara idegen vilagban, mint egy
hajotorott, felbukkan, majd eltlinik a tomegben, 1étéért kiizdve igyekszik megkapaszkodni
egy-egy segitséget jelentd tarsban, igazi lelki rokonra azonban csak ritkan talal, mert tudja,
hogy testi és lelki problémadira a felszines emberi kapcsolatok nem adhatnak valaszt.

A varoslakokat jellemzo feliiletes kapcsolatok helyett tartalmasabb, biztosabb
kotelékek utan vagyodik. Keresi az igazi szerelmet, de az nem jon el, kapkod, olyanok utan
fut, akik méltatlanok hozza, mig az igazi tarsakat jelentdé baratokat semmibe veszi. Késobb
mar annyival is beérné, hogy talal egy tarsat, akit — felismerve benne a lelke mélyén lappangd
gyermeki artatlansagot — kiragad a varos fert6jébdl, hogy ne maganyos kiizdelmet folytasson
az ¢letben maradasért.

Ezekben az elbeszélésekben rendszeresen felbukkan egy-egy nd, akiben
Osszekapcsolodhatna a biztos mult a jelennel, a fia pedig Ujra meglelhetné elveszitett
biztonsagérzetét. Szeretne valakihez tartozni a nagyvaros Oriilt forgatagaban: ,,A fiu varakozo,
fesziilt tekintettel nézte Evat, segélykéréen — a lany nem szerette ezt a tekintetet” (41) —
olvashatjuk a Mit akar ez a kerek arcii?-ban. Ilyen menedék lehetne a Jaték dlarcban® cimii
novelldban a vords haju lany, aki ,,a lapulevelek, surrand kedves esti arnyak, libegd-szarnya
pillék és meleg nyari délutanok helyére lépett” (160), és ilyen Nellike (Egy lapat szén
Nellikének) is, akit ugy csokol, mintha meg akarna valtani, mintha ki tudna menekiteni a

rendes lanyt a mindenkit mélybe rant6 tarsasagbol, hogy csakis a magéaénak tudja: ,,Csak ne

28 LA:ZAR Ervin, Mit akar ez a kerek arcu? In. A Masoko kéztarsasag, Kozmosz konyvek, 1981. 37-49.
¥ LAZAR Ervin, Jdték dlarcban. In. Kisangyal, Osiris, 2002. 158-166.
** LAZAR Ervin, Egy lapdt szén Nellikének. In. Hét szeretém, Osiris, 2006. 152-192.
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lett volna ebben a lanyban annyi gyermeki meg annyi jo. Illés Ezsaias [...] lelke legmélyén
mindig ugy érezte, hogy Nelli jo és kedves.” (161)

Erzik ezt a kiilonleges erét a vele kapcsolatba keriild nék is, Nellike felismeri
Ezsaiasban a beliilrél fakadé erkolesi makulatlansagot, azonban a tarsasag, a varosi emberek,
¢és az alkohol eltantoritja ettdl a tiszta fiatdl. ,,Veled akarok élni. Csak veled tudok élni —
mondta Nelli. — Te olyan tiszta vagy [...] nem is hiszed. Minden j6, ami bennem van, bel6led
fakad. Nem akarom elveszteni! Vigydzz ram!” (175) — tesz hitet a két vilag kibékithetdsége
mellett Nelli az Egy lapat szén Nellikének kulcsjelenetében.

I11és Ezsaias tudataban van magasabb erkolcsiségének, ugyanakkor szeretné, ha tarsa
is hasonlo érzésekkel fordulna iranyaba, és elfogadna az 6 multjat: ,,Csak addig volt ez a lany
tisztességes, amig velem volt, s csak akkor lesz tisztességes, ha velem marad, ki a franc
véllalna érte ennyi szenvedést...” (184). Kemsei Istvan szerint Il1és Ezsais ,,...szerepkore
legalabb annyira profetikus, hogy egy olyan értéket hordoz magéaban, amelyet kdrnyezete mar

31 111és Ezsaias profétaként sziikségszeriien kiviilallo, és kiviilallonak is kell

régen elveszitett.
maradnia, hiszen abban a pillanatban, hogy megallapodik ebben a vilagban — békét kot a
varosi léttel —, elveszti egyéniségét, multjat, gyermeki énjét, tisztasagat és nem lesz képes
teljesiteni kiildetését.

Ezsaids kapcsolatai az eltérd vilaglatis miatt nem valhatnak kolcsondssé, sot
kiszolgaltatott helyzetébdl adédoan szinte mindig alsdbbrendii ezekben a viszonyokban: ,,Ha
ez a nd kedvesen ranézne, 6 nem tudna ilyen egyszeriien visszamosolyogni, hala meg aldzat
lenne a tekintetében. Mint egy lapockan veregetett kutyanak.” (159) Ertékrendje
Osszezavarodik, makacsul ott is értékeket keres, ahol az egyaltalan nem talalhat6. Nem tudja
elfogadni maganyra, kiilonbozdségre itélt profétai sorsat, holott baratai figyelmeztetik
hivatasara; illuzidkat kerget, amikor azt hiszi, hogy 6 fogja megmenteni a varosi embert a
pusztulastol. Nem bizik az emberekben, keresi ugyan a tarsasagukat, de valami miatt mindig
ugy érzi, hogy nem illik ebbe a korbe: ,,...érezte, hogy kiszorul a tarsasagbdl, de ez most
kiilonosképpen nem zavarta — maskor ilyenkor mindig zavarba jott vagy elszomorodott, nagy
tavolsagot érzett maga és mindenki mas kozott...” (114)

Csalodnia kell az emberekben, azt tapasztalja, hogy a varosi ember inkdbb torédik
sajat sorsaval, mint masokéval. Kevés ember van (,,profétak meg arkangyalok™), aki igazan
megérti a problémait: ,,Ezekben nagyon jo6 volt, hogy észre vették az emberben a
szomorusagot.” (162) Nokapcsolatai koziil senki nem tud azonosulni céljaival, ehelyett

mindannyiszor meg akarjak valtoztatni. ,,Csak irigykedsz. Mert ez neked kimaradt. Azt hiszed

3 KEMSEL i.m. 42.
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csak az lehet rendes ember, aki tehénszart hordott fiatalkordban” (160) — hanyja szemére
multjat Nelli.

A Biibos pacsirtdban®® a profétasagarol, determinalt kiildetésérél igy vall I11és Ezsaias:
,En tudom, hogy soha nem leszek romlott. Akarmit csinalok, olyan vagyok, mint a kacsa,
mondtam mar neked ... akarmilyen piszkos pocsétakban virityol utdna kimaszik, megrazza
magat és hofehér. En ilyen vagyok.” (131) Egy zart, biztonsagot nyujtd, hatarozott
erkolcsiséggel felruhdzo kozegbdl indul a hds, €s eljut egy idegen, hideg, bizonytalan vilagba,
ahol arvan, egyediil kell szembe néznie a veszélyekkel, rdadasul csak a multjaval végleg

leszamolva illeszkedhet be ebbe az uj kozosségbe.

A multbdl fakado értékrend

Lazar Ervin hése probal beilleszkedni a nagyvaros arctalan embertomegébe, ez
azonban csak ugy lehetséges, ha teljesen levetkézi az értékrendjét, és maga is varosiva valik.
Azonban a proféta szamara ez lehetetlen, egyfeldl profétai kiildetése, masfeldl a multbol
magaval hozott, levetkdzhetetlen hagyomanyai miatt képtelen az integraciora. ,,Olyan értéket
hordoz magéban, amelyet kdrnyezete mar régen elveszitett. Szerepe, hogy fenntartsa ezt az
értékrendszert [...] metafordja egy olyan értékrendnek, amely lassan, de biztosan elveszti

utols6 hadallasait™

— fogalmazza meg I11és Ezsaids erkolcsi feladatvallalasat Kemsei Istvan.

Visszatéré motivam a torténetekben Ezsaids pusztai multja, mely egyszersmind
nyomatékositja az olvasdban azt a biztos értékrendet, melyet a proféta a varos idegen
vilagaban is mércének tart. Derlis massaga feltlind a varosi kdrnyezetben, ezt jelzi kiilseje is:
,kerek arca”, mongoloid vonasai szokatlanok a varosi ember szdmara, és az is, hogy az
atlagnal tobbet mosolyog.

Illés Ezsaids a varosban egzisztencialis valsigba keriil, hiszen se otthona (a
munkasszallok, albérletek alotthonai nem nytjtanak biztonsdgot a varos veszélyeivel
szemben), se csaladja. ,,A vidék nagyon idegen volt, a falu is, a fenyék is meg a
drotkotélpalya merev, fekete sziluettje, a fid sehol sem talalt egy biztos pontot” (66) —
olvashatjuk a Mit tettél Forrai Lérincben.’* Kiszolgaltatott helyzete a véarosi tematikaji
novellak két végpontjaként értelmezhetd Sarga kapualj és A Masoko kéztdarsasag héseiéhez
teszi hasonlatossa azzal a kiilonbséggel, hogy megalkuvéasra mar nem képes, a fantasztikumba

menekiilést pedig még nem tartja elképzelhetonek.

32 LAZAR Ervin, Biibos pacsirta. In. Hét szeretém, Osiris, 2006. 125-133.
33 KEMSEIL, i.m. 42.
3 LAZAR Ervin, Mit tettél, Forrai Lérinc! In. Kisangyal, Osiris, 2002. 66-73.
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A puszta védett kozegében felnovo hdst Lazar Ervin kiemeli az otthonos, biztonsagos
kozosségbdl, ¢és egy szamara idegen kozegbe helyezi. A puszta vilaga a torténetek jelen
idejében a hds szamdra mar nem tapasztalhatdé meg, lelkében viszont még mindig ott él,
hiszen ebbdl merit erdt, innen van a szildrd alapokon nyugvo értékrendje, emlékein keresztiil
ebbe kapaszkodik, ehhez viszonyitja ) élményeit. Gondolatban Gjra meg ujra felidézi az
otthont, mely kiszamithato szokéasrendjével egykor biztonsagot nytjtott. Illés Ezsaias vagyik
vissza a pusztdhoz, hiizza vissza egy szdmara is megmagyarazhatatlan vagyodas, amely érzés
aztan egy id6 mulva mar a varos elleni elfojtott gytiloletté fajul.

A vérosba keriilt Ezsaids a megszokott, az otthonrél hozott értékei segitségével

probalja felépiteni kapcsolatait. Tarsat, lakohelyet keres maganak, otthonosan probal
berendezkedni az 1j kdzegben, de mindenhonnan csak elutasitdsra taldl. Nagy igyekezetében
0 maga is megvaltozik, mégsem tud része lenni a tarsasagnak, a sziikség ¢és a megélhetés a
véarosba hajtja, a lelke azonban a pusztara hiizza vissza. ,,Illés Ezsaiasnak akkor még igazan
senkije se volt ebben a nagy, idegen varosban, csupa ismeretlen arc vette koriil, néha
Osszegornyedve fekiidt a munkdsszalloban a vasdgyon és €ktelen honvagy gydtorte a faluja
utan, az anyja utan, az apja utdn, napsiitéses nyari délutdnok utan, amikor hadvezér volt és
varazslé volt és indian volt és parduc volt, hasalt a kert végében a terebélyes lapulevelek alatt,
a nyirkos foldon ¢és kesernyés szag lengte koriil, aztan lassan és puhan, nagyon baratsagosan
lopoztak a kert felé az arnyak [...]” (159-160) — olvashatjuk a Jaték dlarcban cimii
novelldban.
Ebbdl a nosztalgikus felsoroldsbol az is nyilvanvaldan kideriil, hogy a hés nemcsak a falu,
hanem a gyermekkor vilagaba is visszavagyodik. Van Ezsaias habitusaban valami gyermeki:
Oszintesége, tisztasdga, nyitottsdga, naivitdsa mind-mind a gyermekhez teszi hasonldva,
ezekrdl a gyermeki tulajdonsadgokrdl kellene lemondania ahhoz, hogy integralodni tudjon a
varosi ¢€letbe. A sziintelen elvagyodas €s a gyermeki tisztasag iranti elkotelezettség azonban
arra 0sztonzi a host, hogy a jelen és a mult koziil, végiil az utdbbit, a gyermekkort valassza.

A Rozmaringban®, a proféta-torténet utolso etiidjében a felndtt, hazas Illés Ezsaids
felesége szavain keresztiill szembesiil a multba forduldasdnak kudarcéval: ,,Az a hiilye
gyermekkorod, az! Mit akarsz, vén 16 vagy, és mindig ezt a gyerekkort fijod! Az a pocséta
pusztad! Beledoglesz, vedd tudomésul, sohase lesz semmid. Semmid!” (193) Majd késdbb: .,
[...] te csak jatszol, szétszorod magad. Abrandozol. Nem vetted észre, hogy minden
vereséged utdn a pusztaba kapaszkodsz. Hogy mentetek a Siora fiirdeni, és a meztelen
talpatokat égette a forr6 homok. Hogy apaddal kézen fogva jartatok a kukoricafoldek kozott,

meg Osszel hogy futottak azok a, micsoddk is — megakadt, a it idegen tekintetet vetett az

* LAZAR Ervin, Rozmaring. In. Hét szeretém, Osiris, 2006. 193-206.
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arcara —, ja igen, ballangkordok vagy hogy hivod, meg mit tudom én. Képtelen vagy a harcra!
Igenis, ez azt jelenti, hogy képtelen vagy a harcra.

— Askalodjak, alakoskodjak, ne riadjak meg, ha valakinek ki kell tekerni a nyakét —
mondta folényesen a fit. Ugy vélte, igaza van.

— A nagy szivjosagod! Az a keresztényi - huzta el a szajat Kati.” (197-198)

A feleldsségteljes, munkas felndtt 1ét és a gyermekkor biztonsagos, feleldtlen
jatszadozasanak vilaga keriill egymdssal szembe ezekben a gondolatokban. A proféta-
torténeteknek pontosan ez az Ujra meg Ujra visszatéré ellentét a mozgatodja: Ezsaias képtelen
valtoztatni helyzetén, idomulni a valésaghoz, ezért nincs semmije, ugyanakkor tudja azt is,
hogy abban a pillanatban, hogy békét kot, menthetetleniil elveszti multjat, egyéniségét. Ez a
kétfelé vagyodas, a puszta és a varos kozotti kibékithetetlen fesziiltség lesz az akadalya, hogy
teljes értékli életet éljen a varosban, ezért valnak kapcsolatai ideiglenesekké ¢és
beteljesiiletlenekké.
otthonr6l hozott értékrend és a varosban ¢él0k erkdlesi vilaganak az Otvozése csupan
kompromisszumok aran lenne lehetséges, erre azonban a hds képtelen. A kitaszitottsag érzése
ezért mindvégig megmarad Ezsaiasban: szézszor elatkozta emlékeit, ezek miatt nem képes
idomulni 1) kornyezetéhez, ezért nem tud 0j kapcsolatokat kiépiteni, talan ez a legfontosabb
oka annak, hogy a Rozmaringban a hdés egy utolso elkeseredett kisérletet tesz a puszta
mitoszanak ledontésére: ,,I11és Ezsaias olyan reménytelenné valt, mint a szobaja, csiiggedten
iilt az agya sz¢lén. Raadasul ugy érezte: ez az allapot végleges, most mar sehogy sem tud
kikecmeregni ebbdl a szobabdl s ebbdl a rossz szomoriasagbdl sem. Mégiscsak igaza volt
Katinak — gondolta faradtan, s onmaganak szinészkedve nevetett —, s bar a lelke legmélyén
kétely tdmadt, ugy hitte, valoban a gyerekkora utdni nosztalgidja mindennek az oka. Az a
rohadt puszta!” (199).

Valasztania kell a két vilag kozott, s ugy dont, hogy leszamol pusztai multjaval. Ez a
tette azonban kudarcot vall: a puszta mar nem ugy létezik, ahogy az emlékeiben ¢lt. A
képzeletbeli és a valds puszta szembeallitdsa egy 1j, eljovendd programot jelez: a hds egy, a
realitas vilagatol teljesen elszakadod képzeletbeli vildgot alkot multja emléktoredékeibdl
(ahova egy varazsige elsuttogasaval lehet visszalépni), itt lelheti meg 6nmagat, biztonsagat.
Nincs sziikség tobbé aktiv profétai szereplésre, a varoslakok megmentése mar nem az 6
feladata, ehelyett a passziv értékdrz0 magatartds felvétele felé mozdul el. Zarvanyként — egy
tisztabb erkolcsiség utolsé mohikanjaként — vald 1étezés marad szamdra ebben az idegen
vilagban. A pusztai multtal vald leszamolés sikertelensége vezet végiil a varossal valo

szakitashoz. Fizikai értelemben az elvalas nem kovetkezik be, azonban a lelki szféraban
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mindez megvalosul, felhagy az emberek meggydzésével és 1étrehozza maganbirodalmat: A
Masoko Koztarsasagot.

I11és Ezsaias végiil elveszti nevét és profétai jellegét is, de a magasabb rendii etikat
képviseld hostipus nem tlinik el Lazar Ervin novelldibdl, csupan atalakul: mar nem gy6zkddi
az embereket az igazardl, nem akar megmenteni senkit, csak Onmagat. Végérvényesen
kideriil, hogy a két vilag — a megszokott, biztos otthoni és az 1j, az idegen varosi — nem
forraszthatd ossze’®, Ezsaids szamara végeredményként a meg nem értettség, a magany és a
multba fordulds marad.

A puszta vilaga végiil az emlékezés bizonytalan volta miatt teljesen atalakul, a
tényleges, megélt mult helyét az emlékek multja veszi at. Lazar Ervin egy alkalommal igy
emlékezett vissza arra a pillanatra, amikor a mult vilaga egyenlévé valt az emlékek vilagéaval:
,Milyen is volt a puszta? Epitgeti az ember a képet, s egyszer csak gy érzi: gyengeség, hogy
orokkon visszavagyik. Hosszu id6 multan azt mondtam: el kéne menni, megnézni ujra. Hatha
az ilyen taldlkozas kisopri belélem a nosztalgidkat. Haza is mentem, s mar minden mas volt.
Az ¢én pusztdmon hirom kuatbol huztdk a vizet, valdjdban mindig csak ketté volt.
Emlékezetem fait sem taldltam. Volt-e hat Alsoracegres egyélltaléln‘?”37

Az emlékezés bizonytalan voltanak allit irodalmi emléket a Rozmaringban, amikor a
hds végleg le akar szamolni multjaval, azonban erre képtelen, mert a valdsag és az emlékezet
nem kioltja egymadst, hanem az utobbi az eldbbi rovasara csak még jobban megerdsodik.
Végiil a valésagban mar nem 1étezd puszta helyét egy képzeletbeli pusztai vilag valtja fel,
mely hordozza mindazokat az értékeket, melyeket a hds ehhez a vilaghoz kapcsolt. Ezzel a
képzeletbe irodassal a pusztai vildg nem felszdmolodik, hanem felmagasztosul, ennek a
képzeletbeli pusztanak a megtalalasa vezet késébb a Csillagmajor novelldinak megirasahoz.

Az Illés Ezsaias-torténetben Lazar Ervin igyekezett 6sszeegyeztetni a jelent a multtal,
a két szembendllo értékrend kibékitése helyett azonban a csodéds, fantasztikus mult
magasztosult fel, ahol a hétkdznapi emberek mesehdsokké, profan mitologiai figurakka

valnak.

A KULONLEGES EMBER TRAGEDIAJA

Kemsei Istvan mar idézett tanulmanyaban kisérletet tesz egy a korai novelldkban

végigkovethetd folyamat rekonstrualasara, melynek végeredményeként kialakul a sajatos

 KEMSEL i. m. 42.
" NADOR Tamas, Ldzdr Ervin. In. U6, 33X10, interjitk és vallomdsok az ifjiisagrol és az irodalomrol.
Kozmosz, 1980. 282.
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Lazar Ervin-i hang, és ezzel parhuzamosan megteremtédik egy olyan szilard vilagkép is,
melyre a késObbi kotetek novelldinak vilagképe felépiil. Ennek a multban gyokerezd vilag- és
értékrendnek a megfogalmazasahoz vezetd Ut elsé allomasa a nagyvarosi novelldkban
megjelené hdsok (példaul Illés Ezsaias) sorsanak megjelenitése volt. A varosi 16tb8l vald
kiabrandultsag, a hds és az 6t befogadni nem tudd kozosség értékrendjének kiillonbozosége
vezet a késdbbiek soran a hds athelyezéséhez a realitas vilagabol eldbb a fikcid, majd pedig a
mese vildgaba, ahol a hdsok képviselte eszmények uralkodéva és mindenhatéva valhatnak.
Ennek a folyamatnak Illés Ezsaias esetében az aktiv cselekvés feladasa és a passziv
szemlélodés elfogadasa, a befelé, a multba menekiilés attitiidje felelt meg. Ez az Illés-
novellakat lezar6 aktus egy uj elbeszéléstipus — és egyszersmind irasmod — felé nyit utat. Az
Il1és Ezsaias torténetekben Léazar Ervin még a korban &ltalanos realista prozastilust
alkalmazza. Az 1969-ben megjelent Egy lapat szén Nellikének cimi kotet novelldi kozott
azonban mar talalunk nem egyet, mely a magikus realista irdsmoéd jellegzetességeit mutatja.

A valdsag miivészi ujrateremtésének egyik modja lehet a ,,magikus realizmusnak”
nevezett irasmod, melynek jeleire elszor a latin-amerikai szerz6k (Garcia Marquez, Borges,
Fuentes, Cortazar) regényeiben figyeltek fel, ugyanakkor az utobbi idok kritikaja tobb magyar
prézaird (Cserna-Szabd Andras, Darvasi Laszlo) szovegein is vizsgalta ezen irdsmod jegyeit.
Mar Bényei Tamas is felveti a magikus realizmusrol irt alapmiivében (Apokrif iratok™), hogy
egyes magyar irok szovegeiben megfigyelhetok a magikus realista irasmod jegyei, €s itt
megemliti tobbek kdzott Lazar Ervin nevét is.

A magikus realista irasmodban fontos szerepe van a természetfolotti €s a mindennapi
valosag kozotti latszolagos oppozicidnak. A két valdsdg azonban nem egymast kizard
jelenségként érvényesiil ezekben a szovegekben, sokkal inkabb egymas kiegészitoi, nincs éles
hatar a két vilag kozott. Az irdsmod jellegzetességébdl adddodan a ritudlis és az empirikus
vilag kozott nincs hatarozott kiillonbség, mivel az elbeszéld hang természetessége athidalja a
tavolsagot a hétkdznapi és a rendkiviili kozott. Bényei a fantasztikumot vizsgalva arra a
megallapitasra jut, hogy a magikus realista szoveg abban kiilonbozik a fantasztikustol, hogy
»amig a fantasztikum alternativ vildgokat teremt, addig a magikus realista szovegekben a

”39, illetve ,,a természetfolotti elem nem

természetfolotti elem a valdsdgban immanens
roncsolja szét a fiktiv vilagot: magatdl értetddd esemény, amelynek racionalis magyarazatara
igény sincs.”* Az empirikus valosagon til jelentkezd magikus ezekben a szdvegekben a
lehetd legnagyobb természetességgel jelenik meg. A torténet szerepldinek a viszonya a

csodashoz kiilonbozé lehet, van, akinek természetes, és van, aki elutasitja annak lehetdségét,

** BENYEI Tamas, Apokrif iratok. Kossuth Egyetemi Kiado, 1997.
3 BENYEL i.m. 54.
“ BENYEL i.m. 56.
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ugyanis a magikus gondolkodas masfajta hozzaallast igényel a vilag dolgaihoz. Nietzsche
szerint: ,,Ugy hissziik, hogy magukrol a dolgokrél tudunk valamit, amikor a fakrél, szinekrdl,
horol és viragokrol beszéliink, pedig semmi egyebiink nincs, mint a dolgok metaforai,
amelyek azok eredendd 1ényegének a legkevésbé sem felelnek meg.”*' A magikus realista
regények a vilag nyelv altali Ojraalkotasat a magikus figurativitas eszkézével valositjak meg.
A képiség ezen modjanak mikodését Bényei abban latja, hogy ,,a magia valamiképpen a vilag
szamunkra-valosaganak elképzelése, az ember és a vilag kozotti kapcsolat felruhdzéasa valami
magikusnak nevezhetd hatalommal — mégpedig a dolgok, létezék kozotti nyelvi-retorikai

kapcsolatteremtés, a képiség felértékelése altal.”*

Ezaltal lesz a magikus realizmus egyfajta
vilagmagyarazati modda: ,,a magikus realista elbesz€ld inkabb Gsszeeskiivéssé valtoztatja a
vilagot, csak hogy ne kelljen azt nem szamaravalonak, értelmetlennek latnia. Lévi-Strauss
szerint a magikus gondolkodas alapja az a tény, hogy a vilagban nincs elég jelentés [...] a
magia nyelvet biztosit, amely 4altal a wvaldsag elemei beilleszthetok egy jelentésteli
rendszerbe.”” A 1étértelmezés a magikus dimenzioban realizalodik, a képzelet altal atformalt
redlis vilag lehetdséget ad az elbizonytalanodott, valdosdgban helyét nem talalé szubjektum
szamara egy Uj ondefiniciora.

A magikus realizmus segitségével megalkotott, sejtelmes hangulati, misztikus Lazar-
torténeteknek hései kozeli rokonai Illés Ezsaiasnak: kiilonleges, éppen ezért maganyos
emberek, akik erkolcsi magasabbrendiiségiikkel, tisztasagukkal kiemelkednek az Oket
koriilvevd kozegbdl, amely — mivel megérteni nem képes a hds érzéseit és vilagat — kitaszitja
Oket. ,,Lazar Ervin hdsei keriilik a nagy szavakat, nincsenek po6zaik, nem akarnak tapsot
aratni. Csak aprd gesztusaik vannak: legnemesebb tulajdonsagaik abban mutatkoznak meg,
ahogy magukra teritik a kabatot, lehajtjak a fejiiket, aztan visszalépnek, belesimulnak tarsaik
soraba, ahonnét egy pillanatra magdhoz szolitotta Oket az ir6. Mihelyt meg akarjak
magyarazni tisztességiliket, mas-sagukat, félszeggé, sete-sutava, kiilonccé valnak. [...]
Erkolesiik nem koétablahoz, irott parancshoz igazodik, a szavakban megfogalmazott

térvényeknél mélyebb emberséget, igazabb moralt kovetnek’™**

— irja Tiiskés Tibor a Lazar-
elbeszélések kiilonos hdseirdl.

A Masoko Koztarsasag” cimii elbeszélésben Lazar Ervin mas perspektivabol kozeliti
meg az I11és Ezsaias-torténetekbdl ismerés nagyvarosi témat. A varosba vetett hos tovabbra
sem talalja a kozosséget, ki akar torni bezartsagabol, bezarkozik albérleti szobdjaba, és

kikialtja a Masoko Koztarsasagot, mely Kemsei szavaival élve, a hds utolso kisérlete arra,

“ BENYEL i.m. 93.

2 BENYEL i.m. 95.

“ BENYEL i.m. 97.

“ TUSKES, 1977 i.m, 215.

* LAZAR Ervin, 4 Masoko Koztdrsasag. In. A Masoko Koztdrsasdg, Kozmosz Konyvek, 1981. 310-314.
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hogy a lélek belsé vilagat és a kiilsé vilag egy végsokig redukalt szeletét egyesitve
van ebben a vilagban a fantdzidnak, mely menekiilési utat kindl: segit kilépni a sziirke
valosagbol. A koztarsasag hatdrainak leirdsa egyszerre mutatja a kiszolgaltatottsdg és a
magany, a hatarozott erkdlcsiség valamint a gyermek jatékos vilaglatasanak jellegzetességeit:
Kudarc Muzeum, Siker kiallitas, Rongy-fennsik, Szeretet-kut, Baratsag-forras, valamint — a
pléh lavor és Labrador szavak keveredésébdl — a Plélavrador-tenger.

A Masoko Koztarsasag erdszakos, kiviilrdl jové megsziintetése nem jelenti a
birodalom tényleges pusztulasat. Az albérletbdl kiebrudalt hds az egzisztencialis biztonsagot
nyu;jtéd falakon kiviil kertiil, ugyanakkor l1étrehoz egy érinthetetlen, exkluziv lelki univerzumot.
A hos képviselte értékrend nem kiilséségekhez kotott: onmagaban is életképes: ,,az allamhatér
a bore lett...” (313) A képzelet alkotta fantaziavilag egy pillanatra 6sszeomlani latszik a rideg
valosagot képviseld két marcona kilakoltatdé dkolcsapasai nyoman, a hdsnek azonban be kell
latnia, hogy pontosan Ok azok, akik fizikai erejiik ellenére nem arthatnak a Masoko
Koztarsasagnak. Ok azok, akik nem is érthetik, mit jelent az egész értékmentd fantaziajaték,
szamukra ismeretlen szavak a jatékossdg, a mosoly, a szeretet, a baratsdg, képtelenek
részvétet érezni.

fgy épiil tovabb a Rozmaringban eldszor megmutatkozd ,lelki puszta™ a hést
koriilvevé vilag kézzelfoghatd realitdsa lényegtelenné valik a képzelet megfoghatatlan
fantasztikuménak fényében. 4 Masoko Koztdarsasag foszerepldje kiilonleges ember, ezért
marad végérvényesen magara a részvétlen varosi kdzeggel szemben. Ennek ellenére mégsem
negativ a novella végkicsengése, hiszen miként a mesékben, itt is megtaldlja a hds a boldog
véget: ,,Villamosok huztak el mellette — sarga sarkanyok, autobuszok — kék sarkanyok,
emberek — szivarvanyszinliek. Minden taldlkozdsndl Osszehuzta magat, azt hitte,
kiszolgéltatott. Elhagyta a kiilvaros lompos hazait, rdmeredtek egy uj lakotelep kegyetlen
kockai, s akkor megérezte, hogy legbeliilrél mosoly arad szét benne. [...] Most tudta meg,
hogy a Masoko Koztarsasag nem halt meg. Ott van benne legbeliil.” (314)

A kiilonleges ember szinte mesés tulajdonsagokkal rendelkezik: a biivész (4 biivész),
aki tényleg at tudja valtoztatni a nyulat tigriss¢, a kutasd (4 bolond kutaso), akit mindenki
bolondnak tart, mert ahelyett, hogy kutakat dsna, inkabb az eget ostromolja csakanyaval, az
oreg (A Fold szive), akinek akarata nélkiill a Nap nem tud tullendiilni a holtponton, a
gyljtogetd (4 gyujtogeto), aki targyak helyett azoknak iiregeit, a semmit gytjti, mind-mind
tipikus, meg nem értett figurdja Lazar Ervin novelldinak. Ezek a torténetek elsé pillantasra

hétkoznapi emberekkel, hétkoznapi helyszineken torténnek — ennyiben talan realistdnak

% KEMSEL, i.m. 44.
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nevezhetéek —, azonban van egy pont, amikor realista torténetmondas atvalt fantasztikusba,
amit6l az egész novella hangulata misztikussa, torténése irrealissa valik. Erdekes megfigyelni
a kiilonlegessel szembesiild hétkoznapi ember reakciojat ezekben az esetekben. ,,Akkor
kezdték bolondnak nevezni, amikor se szd se beszéd, abbahagyta a kutasast, kifekiidt egy
kerek rét kozepére, karjat tarkoja ald illesztette, és naphosszat bamulta az eget” (12) —
olvashatjuk 4 bolond kitdséban®’. A hétkoznapi realitashoz szokott emberek képtelenek hinni
a csodaban, a kiilonleges ember pedig meg nem értett zsenivé, maganyos hdssé valik, akit
jobb esetben a cirkuszban mutogatnak mint egy kihaldsra itélt faj utolsé példanyat. ,,A
kozonség megdobbenve latta, hogy a blivész verejtékben uszo arca fénylové gyult. Hirtelen
csend lett, s a fénylo arcu férfi, 16tydgos sziirke ruhdban, igy szolt:

— Nincs tritkkkom.

— Hogyhogy nincs? — kérdezte a fizikatanar.

— Egyszeriien nincs. Valdban tigrissé valtoztatom a nyulat.” (9)

A blivészhez hasonldan a gylijtogetd ¢és az dregember vesztét is az emberek vaksaga,
hitetlensége okozza. Ugyanez a gondolat fogalmazodik meg A bolond kutasé egyik
elemzésében is: ,,Am az euféria nem sugarzik at a publikumra: a csoda elél az emberek
eltakarjak a szemiiket, s minthogy tévedésiiket belatni képtelenek, makacsul hajtogatjak
megcafolt sztereotipidjukat.”*®

Az Isten vdlasztott emberében® definidlja elészor Lazar Ervin azt a magasabb
értékrendet, melybdl a kiilonleges ember méssaga ered: a szeretet krisztusi parancs lesz az,
mely arra készteti az egyént, hogy akkor is szeresse felebaratjat, ha az gyiiloli 6t. Az ebbdl
fakadd reménység csal mosolyt az arcara, és ad hatdrozott kiildetést neki, még a
legreménytelenebb helyzetben is. ,,Te engem nem tudsz szétloni, én sérthetetlen vagyok —
mondta a masik fényld mosollyal, s eldrelépett a fegyvercsovek felé.” (108) Ez a madsik
embert keres6 feltétel nélkiili elfogadas ismerhetd fel Tllés Ezsaias profétai alliirjeiben, és ezen
a hotiszta erkolesOn esik folt, amikor félreértve feladatat a — a bibliai Jonashoz hasonldéan —
kiizd kiildetése ellen.

Az Egy lapat szén Nellikének utols6 jelenetében oOreg baritja templomba hivja
Ezsaiast, a proféta azonban visszautasitja az invitalast. Ugy tiinik ez az a mélypont, amikor a
profétanak szembesiilnie kell utvesztésével, és ebbdl fakaddan probalkozasainak kudarcaval.
Ezt a kudarcot oldja fel a Rozmaring Ezsaidsanak jatékossdga és a gyermekkor vilaganak

megtapasztaldsa, mely egyben az elveszettnek hitt vildgrend tjra felfedezése is, visszataldlas a

" LAZAR Ervin, 4 bolond kiitdsé. In. A Masoko Koztdrsasdg, Kozmosz Konyvek, 1981. 335-337.
*® A bolond kitdsé. In. REMENYI Jozsef és TARJAN Tamas szerk, Magyar irodalom, 1945-1995:
Miielemzések, Corvina, 1999. 160.

¥ LAZAR Ervin, Isten valasztott embere. In. Kisangyal, Osiris Kiadé, 2002. 104-110
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helyes utra. 4 Masoko Kéztarsasagban konkrétan is megjelenik egy Krisztus-kép (Krisztus az
Olajfdak hegyén), mely a torténet végére kiilsobol belsé valosagga valik; megtoldva a belsd
biztonsagot, teljességet sugarzd mosollyal mar tényleges allasfoglalds lesz a keresztény
értekrend mellett.

Ebb6l a magasabb erkolesi perspektivabol lesz képes megitélni a tdmadok
erkdlcstelenségét Isten valasztott embere: ,,Mert siit beldletek a gonoszsag, rothadtok beliilrol,
¢s azt hiszitek, tiétek a vilag, hogy kegyetlenkedéseitekkel, rablasaitokkal, gyilkossagaitokkal
kiharcoltatok magatoknak valamit...” (107). Ugyanerrdl a moralis alaprdl itélkezik a narrator
a varoslakok felett: ,,Isten valasztott emberének holtteste éppen ugy a dogkutba kertilt, mint a
torvényen kiviilieké” (110).

A bolond kutdsot elemezve Tarjan Tamas egyenesen meseinek nevezi a hdst: ,,Mesei a
fohds figurdja, akinek nem individuuma, egyéni személyiségjegyei, hanem kategoridja fontos:
6 a kataso.”® A mese igazsaga mindenkire egyarant érvényes, mindenkinek biztatast adhat:
van remény még a legkilatastalanabb helyzetekben is. Ugyanakkor azt is latni kell, hogy az
ebbdl a reménybdl fakadd jutalom ebben a vilagban elérhetetlen, a hdsok altal képviselt
értékrend nem tall visszhangra az emberek szivében. Ahogy a kutasé elrugaszkodik a f61dt6l,
¢s az eget kezdi ostromolni csakanyaval, ugy 1épnek ki vele egyiitt szimbolikusan Lazar Ervin
kiilonleges hosei a valdsag dimenzidjabol a mesék varazslatos vildgaba. A novelldk
kiilonleges alakjainak heroikus kiizdelme mitoldgiai magassagokba emeli 6ket, igaz az emberi
gonoszsag képes elpusztitasukra, de az altaluk képviselt kikezdhetetlen értékrend atirodik
egyik torténetbdl a masikba.

A XX. szazad hatvanas éveiben fellépd ironemzedék a hagyomanyos epikus formakon
tallépve 1) elbeszéld formakkal kisérletezett. Ennek a hagyomanyos formakat atalakitod
irodalmi hulldmnak eredményeként Lazar Ervin is szakit korai szociografikus ihletettségii
realista elbeszéléseivel, és a mesék vilagat idéz6 magikus realizmus felé fordul.

Torténeteinek fiatal szerepléi a falu vilagabol érkeznek, és annak szilard,
hagyomanyokba rogzitett erkolcsis€égébdl épitik fel sajat moraljukat. A falubol a varosba
keriilve ezt az otthon megtapasztalt erkolcsot igyekeznek profétai lelkiilettel a varosi ember
szamara kozvetiteni. Sorsuk azonban eleve kudarcra van itélve, hiszen kiilonb6zdségiik okan
képtelenek beilleszkedni a nagyvarosi kdzegbe.

Ezeknek a profétai lelkiileti hdsoknek legtobbszor neviik sincsen, multjuk is a
homalyba vész, mintha ez is azt jelezné: nem a személy a fontos, hanem az altala képviselt
értékrend. Kiilon csoportot képeznek a nagyvérosi elbeszéléseken beliil az Illés Ezsaids-

torténetek, melyekben a profétai nevii és heviiletii hés életének mozzanatait végigkdvetve a

Y REMENYI — TARJAN, i.m. 160.
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kiildetés kudarcaval szembesiilhetiink. I1lés Ezsaids a Rozmaring cimii novella végén a val6
vilag elél az emlékeibdl felépiilé biztonsagos multba menekiill. A redlisba behatol a
fantasztikum megvaltoztatva ezzel a szoveg jatékszabalyait, ez pedig lehetdséget ad egy olyan
alternativ mult megalkotasara, mely végsé soron az emlékezd sajat, biztonsagos, de

mégiscsak elképzelt multjava valhat.

2. A MULTIDEZES MODOZATAI A FRANKA CIRKUSZ HANGJATEKAIBAN

A Franka cirkusz”’ cimti gylijtemény hangjatékai az 1970-es évek kozepétsl a *80-s
évek végéig irodtak. A gyljteményes kiadas el6szor 1990-ben jelent meg, kiillondsebb kritikai
visszhangot azonban nem valtott ki. Megyeri David az Uj fras 1991/3-ik szamaban alig tobb,
mint egy oldalas ismertetésében méltatja Lazar Ervin hangjatékait; nyugtalanitonak, rolunk (a
hallgatorol, az olvasorol) szolonak tartja a szovegeket, azonban azok mélyebb értelmezésére
nem vallalkozik.

A hangjaték 0 kifejezési formaként jelentkezik Lazar Ervin elbeszélo-miivészetében,
ugyanakkor A Franka cirkusz hangjatékai csakugy, mint az Illés Ezsaias-novellak, a mult
megirasanak, vagy éppen megirhatatlansdganak kérdésére is keresik a valaszt. Az elemzések
soran a korai elbeszélések kontextusdban olvasva a szovegeket, azokat a motivumokat
igyekszem bemutatni, amelyek arr6l arulkodnak, hogy a hetvenes évek elején irddott
hangjatékokban Lazar Ervin ugyanazokat a témdkat (a képzelet és a valosag viszonya, az
emlékezés megelevenitd ereje, a kiilonleges ember kiilonadllosaga, a mult és a jelen
szembenallasa) jarta koriil, mint a veliik egy idében keletkezett elbeszélésekben, csupan a
megfogalmazas modja valtozott.

A Franka cirkusz legtobb torténetében megtaldlhatdé az emlékezés aktusa, és az
emlékezo, aki képes megteremteni emlékfoszlanyaibol egy olyan szubjektiv, sajat multat,
melyet a kornyezetében ¢€lok képtelenek elhinni. Két sikon épiil fel tehat az emlékezés:
egyfeldl az emlékezd sikjan, masfeldl a vele kapcsolatba keriild, és a multat latszolag
ugyanolyan jol ismerd szereplokén. A két mult koziil az olvasé feladata eldonteni, melyiket
fogadja el hitelesnek. Az emlékez6k multja azért fogadhatdé be nehezebben, mert tal sok
benne az irraciondlis elem, ez az emlékez6i mult a hétkoznapi emlékeket fantasztikummal
szinezi at.

Az emlékek megdrzésére, a mult feldolgozasara tett kisérletekként is olvashatjuk a

hangjatékokat. Ezt az olvasatot tdmasztja ala a szovegeket jellemz6 narrativ struktura: a jelen

*' LAZAR Ervin, A Franka cirkusz. In. A fehér tigris, A Franka Cirkusz. Osiris, 2005.
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idében jatsz6do parbeszédbdl rajzolodik ki egyfeldl a szereplok személyisége, masfeldl a
koztiik 1évo konfliktus. A jelen idejii torténést azonban rendre megszakitjak a mult ideja
események, amikor — legtobbszor a f0hds — visszaemlékszik egy-egy olyan momentumra, ami
a konfliktus eredetére vagy a besz¢€ld jelenének alakuldsara hatéssal volt. A multbdl feltord
emlékek magyarazzak, kiegészitik a jelent, ugyanakkor az sem mellékes, hogy miként
viszonyul a hds az emlékekhez: legtobbszor elfojtani igyekszik azokat, ugy tiinik a valsagba
keriilt hdsnek konnyebb menekiilni eldliik, mint szembenézni veliik.

Az emlékezd multjaval szembesiild hdsnek valasztania kell, akar-e ugy emlékezni,
ahogy az emlékezd, vagy inkabb sajat emlékeinek hisz, és végképp elfojtja a multat. A Lenn a
kutban és a Capriccio témaja az emlékek elfojtasa, és ennek tragikus kovetkezményei. A
Krimi, az Utazds a voréds lovon és az O, be szép az élet s minden mds madar ezzel szemben az
emlékezés diadalarol szol, a multbol megépithetd fiktiv valosagban vald a hit képes legydzni
a jelen hitetlenkedését. Az emlékezés bizonytalansaga ebben az esetben nem bizonytalanitja
el a host, hanem egy alternativ mult megteremtésére sarkallja, az emlékek legitimacioja pedig

azaltal valik teljessé, hogy a képzelet teremtette mult megelevenedik.

AZ ELFOJTOTT MULT

A Lenn a kutban cimii hangjaték két szerepldje a pusztai vilag elmulasaba beletorddni
nem képes anya (B6dorné) és a varosban €16 fia (Feri). A torténet emlékezdje az anya, az
emlékek soraval szembesiild hds pedig Feri, aki elhdritja magatol a — szamara elfogadhatatlan,
tulsdgosan irraciondlisnak tiind — multbol kirajzolodd apa képét, szinte menekiil pusztai
multja eldl, fél szembenézni vele: ,,Azt beszElik, hogy maga azért nem koltézik el errdl a
rohadt pusztarél, mert visszavarja apankat. Mindenki tudja, hogy apank meghalt.” (238) Ugy
tlinik, hogy a varosba koltozott fia sikeresen lezarta a multat, magabiztos felsébbséggel utalja
az irrealitas vilagaba az anya emlékeit.

Mig Feri vilaga a jelen, addig Bodorné, akarcsak az emlékezetében ¢é10, rég beomlott
kut, a multba vesz0 vilag és a hozza kapcsolodoé értékrend szimbolumava valik. A kutat még a
hés apja (BOdor) asta, aki az allamositas idején sajat gazdasagot akart létrehozni. Késébb a
kuat lett a rendszerrel szembeni ellenallas helye: ,,Aznap fogta magat, lement a kutba, azt
mondta, amig el nem ismerik, hogy ez a fold az 6vé, nem jon ki.” (254) A kut végiil
beszakadt, és BOdor a kutban lelte halalat. Elvesztését azonban Bddorné nem tudja
feldolgozni, ¢él6nek gondolja, hallani véli a hangjat. Az asszony emlékezetében életben tartott

vilag Feri szamara is életre kelhetne, nem kellene mast tennie, csak meghallani a f6ld aldl
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felhangzo zenét. A férfi azonban nem akar tudomast venni a hangokrol, a pusztai mult
szamara végleg lezarult.

A szOvegben az anya-fill parbeszédet atszovik az asszony emlékei, az altala felidézett
parbeszédek képesek megeleveniteni a multat, a fiu szilard ellenallasat pedig megingatja a
multat megidéz6 emlékezés. Végiil elkiséri az asszonyt az egykori kut helyéhez, ahol — a
szerzOi instrukcioknak megfeleléen — egyre hangosabb zene hallatszik, Feri azonban ujra,
ezuttal véglegesen meggy6zi magat arrol, hogy a fold aldl hallatszodé hangok nem is
1éteznek: (O is ordit a zene miatt.) Csond van itt anyam, csénd!” (257)

A kat-motivum 4 bolond kutaso ciml elbeszélésben is kulcsszerepet kap. A Lenn a
kutban és A bolond kutaso latszolag elleniranyt (mélység és magassag) cselekménye mégis
ugyanabba az irdnyba mutat: kifelé a vilagbol. Mindkét kutasonak az almait az értetlen — a
csodara siiket és vak — kozeg teszi elérhetetlenné, és mivel maés lehetdségiilk nem marad:
mindketten kiirodnak a valdsagbol egy fantasztikus dimenzidba, ahonnan a (multra) figyelmes
szemléld szamara még hallatszik a hangjuk. ,,A katon meg sohasem latott fényesség
ereszkedett a foldre, a rét fiivei ragyogtak, mint a smaragdok™ (337) — olvassuk 4 bolond
kutasoban.

A Capriccio Drindczija, hasonléan Ferihez, Lazar Ervin azon hései koziil valo, akik a
falu (a puszta) vilagabol a varosba kertiltek, €és ott probaljak meglelni helyiiket. Kiilonbség
azonban a két hangjaték hése kozott, hogy mig Feri mar leszamolt multjaval, és szinte el is
feledte azt, addig a Capriccio-ban a mult értékeinek megmenthetdsége keriil a kozéppontba.
Drindczi 111és Ezsaiashoz hasonléan kiildetéses ember, am feladatat az altala és a varoslakok
altal képviselt értékrend Osszeegyeztethetetlensége miatt nem képes elvégezni. Mintha csak a
,»proféta” gondolatait olvasnank ujra: ,,Miért éppen azt a lanyt kellett megszeretnem?
Tudhattam volna, hogy semmi kdze hozzdm... Vagy éppen azért szerettem meg? Mert
atkozott kisebbségi érzés fogott el toliik... amikor meglattam a butoraikat, a képeiket, amikor
meghallottam a hangjukat... Mert azt hittem, hogy valamibdl végzetesen kimaradtam... [...]
Nekem nem sikeriilt, nekem a koponyam tort bele, folyik az agyveldom a megvaltando vilag
hiilye, vigyorgd arcan.” (227) A nagy vallalds, a varos megmentése a hangjatékban sem
sikerlil. Drinoczi tragédiaja, hogy sehogy sem leli azt az egy mondatot, amivel
megvaltoztathatnd a koriilotte 1évd vildgot, és amikor végiil megleli, mindenki Oriiltnek
gondolja.

A Capriccio hse maga lesz az emlékezd, aki sulyos teherként hordja a mult titkat egy
olyan vilagban, amelyik arra batoritja, hogy feledje el multjat, illeszkedjen be, dm ez az

integracio csak identitasa és emlékei elvesztésével valdosulhat meg. A menedéket keresé hds
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az emlékezés multidéz6 szoritasabodl az alkoholba menekiil, sikertelen beilleszkedési kisérletét
a multbol folyamatosan feltoré emlékek meghiusitjak.

Egy dolog tartja még benne a reményt, a mualt hangjai: az emlékek. Drinoczi retteg
attol, hogy egyszer csak elmulnak a hangok, és elmulasukkal a mult is semmivé foszlik. Ezért
gy6zkodi az apjat, hogy emlékezzen, ezaltal hitelesitse az 6 emlékezését is:

L, DRINOCZI APJA: Nem, nem emlékszem.
DRINOCZI: Hat akkor mire emlékszik az ember? Miket rostal ki az emlékezet?” (215)

A Lenn kutban végén a mult hangjai a fold aldl tortek fel, Feri szdmara viszont a
tényleges és a szimbolikus elfoldelés egyenld az emlékek elvesztésével. Az emlékek
elhalkulasat a Capriccio-ban a viz ald mertilés képével érzékelteti a szerz6. Ahogyan a f6ld
alatt, gy a vizben sem hallhat6ak a hangok: ,,Anydm is... latja, anydm is... mintha egy mély
to fenekén iilt volna... Nem jutottak el hozzéd a hangok... miért hagyta anyamat a t6 fenekén

ilni?... Most én is itt ilok a té fenekén... de azért a hangok... még hallok hangokat.” (222)

A VALOSAGGA VALT MULT

Az emlékezés multérzd volta a hit altal vilagteremtéssé nemesedhet. Az 1975-ben
irodott Krimi kapcsolhaté egyfeldl a mar kordbban példaként emlitett Illés Ezsaias-
torténetekhez (a tisztasag, a szabadsagvagy és az emlékezés egy elveszett vilagra) masfeldl, a
cirkusz-motivum kapcsan rokon A biivésszel és A kisfiu meg az oroszlanokkal, illetve a
Csillagmajor Trapézaval.

A Krimi hose (Férfi) egy gyilkossagi tigyben nyomoz, azonban a szemtanukkal torténd
beszélgetés nyoman az eredetileg rabizott {igy helyett egy masik, a mult homalyaba veszd
rejtély szalait kezdi kibogozni. A Férfi a jelenbdl szolongatja az emlékek vildgaba zart
szerelmeseket, Kerim Jadét és Jodot, akikhez, ugy tlinik, minden szereplének van valamilyen
kéze. A halott Gyurcsanyi anyja, Gyurcsanyiné ¢és a vasuti biifében dolgozd nd
haromféleképpen mondja Gjra a két szerelmes torténetét, ravetitve Jodo alakjara sajat multbeli
énjliket. Elbeszéléseikben Kerim Jade valik a lehetdségek férfijava, helyette azonban a
valosagban egy kevésbé jelentdségteljes tarssal kell megosztaniuk zsakutcaba futott életiiket.
A biifésnd torténetében ezt olvashatjuk: ,,Jodo sokszor latta mar, de soha iigyet sem vetett ra.
Es Kerim Jade nézte 6t. Es Jodo észrevette, hogy fénylik Kerim Jade arca, hogy mint két
gyémant vilagit a szeme. Ludboros lett a teste az 6romtdl. Odament Kerim Jade asztalahoz,
melléje iilt. Es Kerim Jade akkor azt mondta: Miért csinalja ezt? Maga egy tiszta ember! Erti!
Tiszta ember! Jodo akkor azt érezte, hogy kutydja tudna lenni ennek az embernek, hogy a

kisujja egyetlen izéért az életét adnd.”(195) Ezt a motivumot, majdhogynem sz szerint,
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megtalalhatjuk a hat évvel kordbban, 1969-ben kiadott Egy lapat szén Nellikének kotet cimado
novellajaban, csupan a perspektiva cserélddik meg: ott Ezsaids mondja magardl, itt pedig a
megmentésre vagyo nd a férfirdl, hogy tiszta.

Kerim Jade alakjdban Lazar Ervin a kerek arcu Il1és Ezsaias és a Masoko Koztarsasag
hésének sorsat irja tovabb. Kerim Jade tisztasdga, makulatlan erkolesi folénye azonban mar
csak az 6t ismerdk emlékezetében €1, altaluk még megidézhetd, am ez a kép (vagy vagykép)
sokkal kozelebb all egy angyalhoz, mint egy emberhez: légiesen konnylivé, nem evilagiva
alakul az emlékek sziirdjén.

A tokéletes szerelem — az I11és Ezsaias-torténetekhez hasonléan — a nék tokéletlensége
miatt nem tud beteljesiilni: rosszul dontenek, nem képesek elkotelezni magukat a tiszta férfi
mellett, aki dontésképtelenségiik miatt le is mond réluk, bukasuk igy sziikségszerii lesz. A
Franka cirkusz — mindharom torténetben ide keriil Jodo, itt varja boldogtalanul Kerim Jadét —
a kudarcba fordult élet metafordja: a cirkusz zart vildga, mely egyben a nagyvarosi élet
szimboluma is, nem engedi szabadon a jobb sorsra érdemes Jodot. Jodo szabaduldsara
egészen addig nincs remény, amig Kerim Jade Gjra rd nem taldl. A Férfi nyomozéasa soran
¢bred ra arra, hogy O is ugyanazt az elveszett illuziot (emléket) kergeti, melyet
beszélgetotarsai felidéznek. Elkeseredettségében szinte koveteli Gyurcsanyinétol: ,,Nagyon
kérem, ha tud valamit réluk, ne hallgassa el. Szdmomra nagyon fontos lenne. Meg a vilag
szamara is. Ez a két ember nagyon szereti egymast. Nagyon tiszta, erds szerelemmel. Nekiink
talan mar furcsa ez a szerelem, taldn hihetetlen. Eppen ezért valahogy meg kellene oldanunk,
valahogy segiteni kellene nekik. Mindenképpen taldlkozniok kell.” (200)

A hangjaték férfi szerepléi a hitetlen elutasitas allaspontjardl itélik meg mind az
asszonyok emlékezd képzeletét, mind pedig a Férfi elszdnt, szamukra értelmetlen
igazsagkeresését. Mig a ndk szabodva bar, de megidézik az elfojtott mult részleteit, addig a
férfiak jozan kijelentéseibdl a multat elfeledni igyekvd akarat hallatszik ki: ,,Mar megint
miféle marhasagokat fecsegsz itt! Uram, egy szavat se higgye.” (196)

Lazar Ervin a torténetmesélés soran a krimi miifajanak jellemzoit ugyan megtartja, az
elbeszélést azonban a magikus realista irdsmod segitségével a fantasztikum felé tagitja, igy a
torténet befejezése nyugtalanitd6 megoldast hoz, mely nem zarja le a cselekményt. A nék altal
megidézett szerelmet keresve a mult és a jelen, a képzelet és a val6sag hatarai elmosodnak, a
Férfi pedig belesodrodik Kerim Jade és Jodo torténetébe, melyet probal valdosagga valtoztatni:
,»Azt hiszi, nem tudjuk, hogy ki firkalta tele a falakat ezzel a Kerim Jadéval!” (208) — leplezi
le a Férfi tettét fonoke.

A képzelet és a valdsag a torténet végén Osszeér: megtalaljak a mocsarban a cirkuszi

kocsit, s benne Jodo holttestét. Az Fonoknek fel kell adnia hitetlenkedését, hiszen
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bizonyossagot nyer: a ,,nemlétezik” mégis létezhet. A korabban elemzett hangjatékokhoz
képest a Krimi végkicsengése abban az értelemben pozitiv, hogy az emlékek altal megidézett
mult — a torténet realista gondolkodasu férfi szerepldinek ellentmondva — mégis valosagga
valik, a fantasztikum diadalmaskodik a realitas felett.

A valésag és a képzelet elemeit kiilonos egységgé elegyité magikus realizmus
egyszerre jelenik meg a Lazar Ervin hangjatékaiban €s novellaiban. A Krimi utan egy évvel
irodott Utazdas vorés lovonban, valamint az O, be szép az élet...-ben a magikus realista
irasmod mellett egy masik jelenség is megfigyelhetd: az elbeszélés korlatlan valosag-atalakitd
ereje, melyet a gyermek fantasztikus gondolkodasa taplal. Az Utazdas vérés lovon elézménye
a Buddha szomoru kotetben 1973-ban megjelent Stregovac. A Franka cirkusz kotet
kontextusaban olvasva a torténetet az emlékezet és a mult megidézésének wjabb lehetséges
modjaval szembesiiliink.

Az Utazas voros lovonban a multbol hirtelen megjelend Vendég tolti be az emlékezd
szerepét, a megidézett kozos emlékek és a — gyermekkor vilagdhoz kotheté — jatékos
gondolkodas segitségével feléleszti baratjdban is a mult elveszettnek hitt értékei iranti
vagyakozast. A Feleség ¢s a Vendég masként ismeri a Férjet, elébbi a jelen feldl latja a
mozdithatatlan, vaskos, munkéjaba temetkez6 férjét, mig a Vendég a férfi multjat is ismeri,
ezért esélye van kimenteni az emlékekbe temetkezd baratjat a hétkdznapok egyhangu
vilagabol: ,,Mindig is tudott nevetni. A szivével is. Ahogy kevesek.” (310) A felidézett k6zos
emlékek és a kozos jaték menedéket jelent a jelen sivarsagaval szemben, a Vendég és a Férj
kozos multjabol valdsag épiil a jelenben. A Vendég fantaziajatékaba csak a gyerekek és a Férj
képesek bekapcsolddni, a feleség elutasitja a kitalaltnak vélt Stregovacot, aki végiil tényleg
megjelenik, €s magaval viszi a két férfit és a gyerekeket, a feleség viszont képtelen veliik
tartani, 6 mar elvesztette a képzeletét (gyerekkorat), a jelen kisszerii vilagdban ragad.

A kiilonods cimii O, be szép az élet s minden mds maddr!-ban — mely kés6bb a
Kisangyal novellai kozott Lenttipenti Kauszko és Passzerputh Limadogon® cimmel jelenik
meg Ujra — annak lehetiink tanui, hogyan sziilethetnek meg mégis a meg nem irt szereplok
nyomasara a meg nem irt torténetek. A multbol eldkeriild kiilonds nevii teremtmények
szamon kérik az iron sorstalansigukat: ,Ne prédikaljon! Irjon meg benniinket!” (302) A
hangjaték jatékos torténete Onmagaban is szorakoztatd, azonban a csattandja mélyebb
elgondolkodasra készteti az elemzét: az {r6 végiil ugy dont, hogy enged a meg nem irt
szereplék unszolasanak, és megirja dket. ,,0, be szép az élet s minden méas madar!... Ezt most

azonnal megirom.” (306)

> LAZAR Ervin, Lenttipenti Kauszko és Passzerputh Limadogon. In. Kisangyal, Osiris, 2002, 218-221.
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A hagyomanyos elbeszélésmodot ebben a hangjatékban Lazar Ervin a metafikcio felé
tagitja, azaz a szoveg megirasanak korilményeit, €s az ehhez kapcsolddo jatékban rejld
lehetéségeket problematizalja. Hasonlo jelenségre figyelhetiink fel a Szdrnyas emberem’
cimii elbeszélésében, mely igy kezdddik: ,,Irni szenvedés. Hat még rosszat irni! Amikor a vad
gyotrelmek, nekifesziilések, fogcsikorgatasok utan elkésziilt irds bandzsitva ravigyorog az
emberre. Mit vigyorog?! R6hog!” (8)

A metafiktiv torténetmondas Iényege, hogy az ir6-narrator kilépve a torténetmeséloi
szerepbdl, magara az iras aktusara reflektal. Az O, be szép az élet...-ben alkalmazott
metafiktiv technika szétfesziti a torténet kereteit, hiszen a metafikci6 alapvetd meghatarozdja
az, hogy parhuzamosan teremt fikciot és tudésit a fikcid megalkotasarol.” A metafikcio
segitségével a torténettel szemben az adott miiben az aktudlis szoveg megirdsdnak aktusa
keriil el6térbe, ezaltal a szoveg legalapvetdbb problematikus aspektusava valik.

Ilyen értelemben metafiktivnek tekinthetjiik Lazar Ervin késobbi szovegei koziil a
Foci™ (,,mint egy mélytengeri bavar kiemelkedem a munkabol”, , kicseleznek a betik™), vagy
a Miizsa™® cimii novellat is (,Most aztan nagy bajban vagyok. frnom kellene™), tovabba
idetartoznak azok a torténetek, melyeket az elbeszeld a gyermekkel kozosen hoz 1étre ugy,
hogy kozben reflektal a szoveg 1étrejottének folyamatara.

Ez a narrativ jaték az O, be szép az élet...— ben végiil a torténetet megirasahoz vezet.
Ehhez azonban az is kell, hogy az {ré6 emlékezni akarjon, és beldssa, a maltbol felting meg
nem irt torténetek érdemesek az emlékezésre.

A Franka cirkusz hangjatékaiban egy olyan kétpolusu vildg képe bontakozik ki,
melyben a szereploknek emlékeikhez fiiz6d6 viszonya lesz a valasztévonal. Az emlékezdk és
az emlékezni akarok keresik a mult hangjait, ezzel szemben a multjukkal végképp leszdmolok
igyekeznek elfojtani magukban a mult emlékezésre hivo szavat. A hangjatékok vilagadban az
emlékezni képes szereplok lesznek a valodi értékek hordozoéi, veliik szemben allnak a ,,jozan-
megfontolt-fantaziatlanok, a higgadt-infantilisok™’

A torténetek szerepldinek donteniiik kell a mult és a jelen kozott. A malt
feltimaszthatosdga az emlékezd (vagy nem emlékezd) akaratatol fiigg, és attol, hogy a kozeg
mennyire engedi ezeknek az értékeknek a megvalosulasat. 4 Franka cirkusz hangjatékait

olvasva azt kell tapasztalnunk, hogy az emlékezdket koriilvevo kozeg inkabb elutasito, igy a

3 LAZAR Ervin, Szdrnyas emberem. In. Tuvudsz ivigy? Szépirodalmi Kényvkiadé, 1987. 8-15.

V6. BALCSIK-TAMAS Kinga, Az elbeszéld film és a torténetmeséld széveg kapesolatai — A metafiktiv
KRE-TFK, 2005. 74

> LAZAR Ervin, Foci. In. Kisangyal, Osiris, 2002, 206-207.

0 LAZAR Ervin, Miizsa. In. Kisangyal, Osiris, 2002, 215-218.

" MEGYERI David, Alom az életrél. In. Uj ras, 1991/3. 116.
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mult felidézésére kevés lehetdség van. Akik a mult vilagdhoz kotédnek és az emlékezés
mellett dontenek, azok szamkivetettek lesznek a jelenben, d&m azok sem lesznek sokkal
boldogabbak, akik elfeledik multjukat. A emlékek mint utjelzd tablak segitséget adnak a
hésoknek a helyes dontéshez, mely végiil az emlékek felélesztéséhez, az elveszettnek hitt

gyermekkori értékek Gjra felfedezéséhez vezet.

3. A HETKOZNAPOK FANTASZTIKUMA — A FEHER TIGRIS

A fehér tigrist® Lazar Ervin 1971-ben irta, parhuzamosan A Franka cirkusz
hangjatékaival és az Egy lapdt szén Nellikének nagyvarosi elbeszéléseivel, az Illés Ezsaids-
torténetekkel. A varos és a vidék oppozicidja, a kdzosséggel szemben allo, maganyos hds
kiilonleges volta, a hds alakjahoz kapcsolédd — szimbolikus jelentéssel bird — fehér szin,
valamint a hds és a koriilotte 1év6 ndk kapcsolata mind-mind rokonitjak A4 fehér tigris vilagat
a nagyvarosi torténetekkel.

Kemsei Istvan a kisregényt elemezve igy ir errdl a hasonldsagrol: ,,Nagyjabol ilyen
élete lehetne a novellakon tuli novellaban Illés Ezsaidsnak is [...] azzal a kiilonbséggel, hogy
Makos Gabornak még annyi multja, magéaval cipelt erkdlcsi hagyoménya sincs, mint
Ezsaiasnak.”’ Kemsei kijelentésével annyiban mindenképpen vitatkoznom kell, hogy Illés
Ezsaias személyisége tobb rokonszenves vonassal bir, mint A fehér tigris kozponti alakjaé,
Makos Gaboré. Raadasul Illés Ezsaids sohasem érte el azt a létallapotot, hogy otthonanak
tekintse a varost, és beletdorddjon a sorsaba. Makos Gabor életatja jobban hasonlit a Lenn a
kutban Ferijéhez, aki békét kot a varossal, és elfojtja magaban a mult hangjait.

Hajdu Livia a regény értelmezéséhez Propp strukturdlis mese(sziizsé)elemzését
hasznélta fel, amikor a mese morfologiai jegyeit kereste 4 fehér tigrisben.”® Természetesen
lehetséges meseként is olvasni a torténetet, hiszen szdmos olyan motivum fellelheté a
szovegben, mely rokonsadgot mutat a mesével. Jelen dolgozatban azonban a szoveg szoros
olvasata helyett a korai elbeszélések ¢s hangjatékok kontextusaban vizsgalom a kisregényt,
kiilonos tekintettel arra az utra, melyet a fészerepld, Makos Gabor bejar, mig végiil 4lhdssé,

alprofétava valik.

® LAZAR Ervin, 4 fehér tigris. In. A fehér tigris, A Franka cirkusz, Osiris, 2005.

* KEMSEL, i. m, 42.

% HAJDU Livia, Ldzdr Ervin A fehér tigris cimii miivének ,,mesés” és ,,regényes”’ vonatkozdsai. In.
Palimpszeszt 24. http://magyar-irodalom.elte.hu/palimpszeszt/24 szam/05.html
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HOSBOL ALHOS

Lazar Ervin hangkeresésének folyamatdban A fehér tigris kiilonleges allomast
képvisel, a fentebb felsorolt ismérvek miatt beleillik a falu-varos oppoziciot megir6 torténetek
sordba, mégsem tekinthetd az Illés Ezsaids-torténet szerves folytatisinak. Makos Gabor
személyében a profétai kiildetésével azonosulni nem tudo, kiildetését nem értd alproféta”
alakjat rajzolja meg Lazar Ervin.

Akarcsak Illés Ezsaias, Makos Gabor multjanak is csak néhany szeletét ismerjiikk meg
a rola szolo elbeszélésbdl. Nem tudjuk Makosrdl, hogy vannak-e sziilei, foglalkozasardl is
csak akkor értesiiliink, amikor a torténet vége felé visszatér a hivatalba, hogy ijra megszokott
¢letét ¢€lje, mely a kezdetektl fogva végteleniil monoton. Hivatali munkajat egy sajatos
szokassal teszi még atlagosabba: ,,mindennap pontosan délben bement a szallodahoz tartozo
kavéhazba.” (7) Makos Gébor atlagossaga akar megnyugtato is lehetne, sorsa példaértékiivé,
szimbolikussa valhatna, olyanna, mint a hétkdznapi népmesei hdsoké, csakhogy ehhez a
mindennapisdghoz az 0 esetében nem tarsulnak olyan személyiségvonasok, melyek
ténylegesen példat adhatnak a sorsaval azonosulni vagyé olvasonak.

Makos maganyosan ¢li életét a varosban, és ez a magany kapcsolataira is rdnyomja
bélyegét: mindvégig vendég marad egy idegen kdzegben. Egyetlen szorosabbnak tlind emberi
kapcsolata menyasszonyahoz, Szolga Erzsébethez koti, akivel a torténet kezdete eldtt masfél
évvel ismerkedik meg, &m amikor Makos a varosba kertil, el kell valniuk. Makos Gabor a
vérosban albérletben lakik, ez ugyantgy az ideiglenesség latszatat kelti, mint Illés Ezsaias
esetében, csakhogy Illés Ezsaiassal ellentétben Makos képes beletorddni sorsaba, szinte
megszereti a varost. Erre utal az a jelenet, amikor el kell hagynia a megszokott kdzeget — s
ezzel egyiitt megrogzott szokasait is —, hogy a hegyek kozt folytassa életét menyasszonyaval
¢s a tigrissel: ,,Az erdOben? — kérdezte riadtan Makos Gabor, s egyszerre gy érezte, valami
nagyon fontostdl fosztjdk meg, ha el kell hagynia a véarost.” (67)

A népmeséhez hasonldéan A fehér tigrisben is az hatdrozza meg a karakter hdssé
valasat, hogy a kritikus helyzetekben helyesen, vagy helyteleniil dont, egyaltalan képes-e
meglatni ezeket a (sors)fordulopontokat. Makos Gabornak ugyantgy esélye van hdssé valni,
és gybztesen elhagyni a vérost, mint ahogy az megadatott Illés Ezsaiasnak, rdadasul
segitdtarsa is akad, nem is egy: egyfeldl a kiilonleges fehér tigris szegddik mellé, masfeldl
hiiséges szerelme, a beszédes nevii Szolga Erzsébet tart ki mellette, és viseli gondjat majdnem
a torténet végéig. Mesés-valosagos segitdtarsait azonban — ellentétben a varazsmesei hdsokkel
— Makos nem érdemli ki, mindketten szinte a semmibdl elébukkanva véllalkoznak arra, hogy

segitsék a hdst kiildetésében. A tigris foldontuli tulajdonsdgai (nem eszik, nem iszik,
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szikrazéan fehér szinli, nincs szaga, golyd nem fogja) a mesék talvilagi segitdihez
(taltosokhoz) teszik hasonlatossa, csupan a ,,Mit parancsolsz édes gazdam?” kérdés hianyzik.
Szolga Erzsébet ugyanakkor nagyon is foldi lény, a mesék evilagi segitdinek minden
jellemvonasaval felruhdzva: apolja a sebesiilt Makost, koveti erdei maganydba, szolgai
alazattal tliri szeszélyeit.

Illés Ezsaidst maganyos kiizdelmében nem segitik foldontali tarsak, szilard, multja
értékeibdl taplalkozo erkolesére tamaszkodva kell helyt allnia a varosban. Makos Gébor ezzel
szemben mar elveszitette a mult hangjait, ezzel egyiitt azt a stabil moralis hatteret, melynek
segitségével hdsként tudna viselkedni. Ennek az értékrendnek hijan képtelen helyesen
donteni, hiaba jon a mesés segitétars, nem tudja jol hasznalni, mert nem tud maganak
kiildetést talalni, nem érti, mi lenne a feladata.

Mig Il1és Ezsaias vallalja kiildetését, és az emberek kozé vagyik, hogy megmentse
Oket, Makos Géabor képtelen megmaradni az emberek kozott, mert félnek a tigrisétél. Az
ajandékba kapott segitdtars nem hasznara, hanem karara lesz. Céltalansagat jol mutatja, hogy
nem tesz fel kérdéseket, nem kutatja, hogy vajon mi az oka annak, hogy a tigris 0t véalasztotta,
nem probal meg feladatot taldlni magénak. EISbb ellenkezik, majd késébb szép lassan
beletorddik a tigris jelenlétébe.

A torténet fordulopontja az erdei kunyhoban eltltott idoszak lesz. Latszolag itt sem
torténik mas, mint az Attila utcai lakasban, bar racsok nincsenek, Makos mégis fogoly: egyre
inkdbb sajat elméjének, kényszerképzeteinek foglya. ,,A tigrissel a nyomdban bement a hazba,
magara kapta a feloltdjét, de mar az elészobaban tétova lett, bizonytalanul Iépkedett a kapuig,
s a kilincset mar nem is fogta meg. Nem mintha Kaptalan parancsa miatt nem merte volna
elhagyni az udvart. A tilalom eszébe sem jutott. Csupan valami rossz eldérzet keritette
hatalméba, valami olyasféle, hogy az erdd veszedelmeket rejt, a fak koézott nem lenne
biztonsagban.” (73) Igy aztan az erdei kunyhéban is csak pergeti napjait, igazi értelmet nem
nyer, hogy van egy halhatatlan tigrise, €s ott van mellette Szolga Erzsébet. Az els6 két boldog
hét utan a lany egyre tobbet hagyja magara a férfit. ,,Makos Gabor mar Erzsébet tdvozasa utan
tiz perccel nem érezte jOl magat. Hosszan bamult ki az ablakon, majd céltalanul maszkalni
kezdett a lakasban.” (72) A latszolagos szabadsagot rabsagként ¢li meg, és mivel nem tudja
vagyait szavakba Onteni, ijesztd szokasokat vesz fol: ,,automatikusan gyalogolni kezdett a haz
koriil, egymas utan rova a koroket.” (73)

Tiiskés Tibor szerint eléggé megfejtetlen marad (illetve foloslegesen ismétlddik) a
réviilletben végzett gyaloglds motivuma a torténetben.®’ Annak ellenére, hogy latszolag

feleslegesen részletezi a regény a gyaloglast, mégis van valamifé¢le magyarazat erre a

S TUSKES, i. m. 1977. 224.
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»~motivalatlan” jelenségre. Hajdu Livia ezt irja Makos szokasarol: ,,a kerités belsé oldalara
vont koroket a narrator ismétlédo elbeszélésben mutatja be. [...] Mindez nagyon fontos része
kapunk magyaréazatot, s6t az is rejtély, hogy mi valtja ki a szokas megujulasat”®. Makos
gyaloglasa az id6 mulasaval egyre Osszetettebb, a potcselekvés jeleit mutatd szokassa valik,
ezzel egylitt egyre jobban elidegeniti 6t rémilt tarsatdl: ,.egyiittélésiik soran elsé izben
tolakodonak érezte Szolga Erzsébetet, ehhez neki semmi koze, a gyalogut titok™ (73).

Pillanatnyi remény a valtozasra akkor tlinik fel, amikor Makos Gabor latszolag megleli
a tigris ,,céljat”. Elvesztegetett lehetdségek jelennek meg elétte, mintha megszoélalnanak
lelkében a mult cselekvésre 0sztokéld hangjai: ,,Makos Gabor most értette meg, hogy a
melléje szegddott csodalatos allat kezdettl fogva valamilyen feladat teljesitésére szeretne
utasitast kapni. Egy bizonyos feladatéra, de hogy mire, azt Makos Gabornak kell kitaldlnia.
Kiilonosmod nem izgatta a férfit a rejtély, barmilyen pontosan értette is.” (82) Jellemzo ez az
utols6 mondat Makos egész habitusara: a varosi ¢€let fasultta tette, a nagy feladatok irant
kozombossé, rdadasul az erdei hazban toltott id6t sem tudta jol hasznalni, képtelen volt
megérteni, hogy azért vannak mellette a segitotarsak, hogy tdmogassak célja elérésében.

Csikvari Gabor szerint ,,Makos nem akarja, nem tudja a kezébe adott kiilonos erd
céljat és feladatat megérteni és megfejteni. Megelégszik az erd tudatdval, a hatalom
elfogadasaval. [...] E véletlenek sorozata valdjdban mulasztassorozat, igazi 6nmaga meg-
megujuld keresésének foladasa.”™ Az erdSben eltoltott kegyelmi, érlelédési idé nem valt
Makos hasznara. Nem tudta megismerni tigrisét, egyre tavolabb keriilt azoktol is, akik
szerették. Képtelen belatni, hogy Szolga Erzsébet mennyit szenved furcsa szokéasai miatt, arra
i1s vak, hogy megldssa a hatalom altal kijelolt feliigyeld tiszt, Kaptalan palfordulésat, azt,
amint a szemiik lattara valik egyre egyiitt érz6bbé, jobb emberré.

Makos Gabor problémaja latszolag akkor oldodik meg, amikor Béacski féerdész maga
mellé veszi, és egész télen egylitt jarjadk az erddt, azonban egy szerencsétlen vadaszat a
foerdész allasanak elvesztésébe keriil. A szabadsag igéretét sejtetd sétdk ezutan elmaradnak,
Makos Gabor visszatér a kunyhdba, egyre komorabb, ellenségesebb lesz, nem akar latni
senkit, ujra gyalogolni kezd a haz koriil. Ez a masodik korozés azonban eltér a korabbitol,
olyan, mintha az értelmetlen potcselekvés kozben keresné a megoldast, ez azonban csak
latszat: egyre inkabb magaba fordul.

A férfi mélabus hangulatabol ritkdn tud kiszabadulni, ezen ritka alkalmak egyike,

amikor megérzi, hogy a tigris erejének segitségével emberek sorsar6l donthet. Az

62 HA’JDU2 i.m. http://magyar-irodalom.elte.hu/palimpszeszt/24 szam/05.html
63 CSIKVARI Gabor, Tiinékeny, hétkoznapi csoddink Lazdr Ervin: A fehér tigris. In. U6, Kalliopé a Maria téren,
Trezor Kiado, 1998. 72.
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erdészhazban Makos eddig ismeretlen jellemvondsai erdsddnek fel: kidertil, hogy latszolagos
tehetetlensége mogott nemcsak fasultsdga rejtézik, sokkal inkabb Onzése motivalja
cselekedeteit, megkeseredettségében képtelen meglatni masok szenvedését, csak a sajat
sorsaval torddik.

Ennek latszolag ellentmond, hogy Bacski allasat elintézendo elmegy a varosba: ,,mind
Bacski, mind késobb Lestyan iigye, még inkdbb a Fondok megbuktatasa sokaig elfodi a
személyiség torzulasat, ha mutatkoznak is aggaszté jelek.”®* Tettének hatterében inkabb sajat
kényelmes életének visszaszerzése all, nem pedig egy magasabb erkolcsiség elérése sarkallja
a jo cselekedetre. Ugy cselekszik, mintha hés lenne, egy ideig hésként is iinnepli a varos,
azonban hamarosan kiiitkozik igazi jelleme. A vardzsmesei alhds elbitorolja a hds sikereit,
Makos Gébor pontosan ugyanezt teszi, és a varoslakok is hamarosan rdjonnek, hogy Makos
sem kiilonbozik az elizott Fonoktol.

Makos bizonytalansagat, erkolcsi labilitdsat mutatja, hogy titokban hatalmat akar
maganak, ugyanakkor alszent moédon nem vallalja a varos vezetését. ,,Amig a tigris létezik,
ugyis ellendrzés alatt 4ll mindenféle vérosi tandcs. Akdrmilyen elndk. Ezt tudhatjak. Ez
nagyobb biztositék, mint a személyem.” (130) A regény utols6 fejezeteiben az elsé részek
torténései ismétlédnek meg, negativ eldjellel: Makos visszatér munkahelyére, de fonok
szeretne lenni, visszakoltoznek az Attila utcai lakasba, de mar nem érzik otthonosnak azt,
Képtalan elveszti allasat, és Makos segitségére szorul, végezetiil pedig Makos Gébor visszatér
a Sarkany szallo presszojaba. Ez utébbi momentummal kezdddik Makos és a tigris kozos
torténetének legszomorubb fejezete. Csikvari Gébor igy jellemzi az alhdssé valt host: ,,A
hatalmi téboly fokozatosan, de gyorsan bontakozik ki, s ezzel parhuzamosan Makos elveszti
minden erkdlcsi megfontoldsat, emberi tartasat. Az a tétova kontroll, ami az erdészhazban
még legaldbb bizonyos Onmérsékletre késztette, mindinkdbb eltlinik, ereje ¢és hatalma
tudataban minden biint elkdvet maga és a kdzosség ellen, ami elkdvethetd. Egyik bilin koveti a
masikat, a visszataszitd kavéhazi jelenet utan a rossz valasztasok sziikségszeriiségével halad a
ziillés legmélyebb bugyrai felé.”®

Csodas segitdtarsa ettdl az estétdl kezdve folyamatosan veszit varazserejébdl és fehér
szinébdl. Az éllat fajdalmas nydszorgésétol és sziirkiilésétdl Makos Gabort ,,csiiggedés fogta
el, elmulasztott nagy lehetéségek homalyos banata iilte meg, mar csak felibiil-harmadabol
mosta le az allat oldalat, azzal sem t6r6dott, hogy a folt nem tlint el teljesen, egy tenyérnyi
darabon hamusziirke maradt a tigris oldala.” (143) Makos Gabor képtelen tényleges valtozast

véghez vinni a varoslakok életében. A sikertelen kiildetés kovetkezménye lesz, hogy a

* CSIKVARL, i. m. 73.
* CSIKVARI, i.m. 73.
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fantasztikum visszaalakul realitdssa: a tigris elveszti fehér szinét, biidos szagu, sebezhetd

vadallatta valik.

A FEHER TIGRIS MINT SZIMBOLUM

A regény legtobb elemzésében a fehér tigrist szimbdlumként értelmezik a kritikusok.
A tigrist fantasztikus tulajdonségai, és Makoshoz fiiz6do kiilonleges viszonya, mindenképpen
kiemelik a torténet referencidlis rétegébdl, esélyt adva arra, hogy metaforaként kezeljiik ezt a
kivételes 1ényt.

A kiilonleges adottsagokkal rendelkezd tigris az elsé pillanattél fogva ellentéte
Makosnak. Mig a férfi tompa tehetetlenséggel haritja el a koriilotte kialakult felhajtast, a fehér
tigris azonnal tettre kész, és cselekszik: ,,agy allt meg az asztalnal, mintha valamilyen utasitast
varna.” (8) A cselekvés mindvégig az allat legfobb jellemzdje, és hogy mégsem tud annyi
tettet végrehajtani, mint amennyire képes lenne, annak Makos bénultsaga ¢s céltalansaga az
oka.

Kemsei Istvdn szerint a tigris ,,az emberi tisztasagnak, a tisztasagbol eredd
feladattudatnak, kételességérzetnek a szimbéluma.”®® Ugyanakkor a tigris lehet a személyiség
mélyén rejlé vagy ott kifejlodo ritka, kivételes tulajdonsag, mely csak egy bizonyos célra
alkalmas és hasznalhatd. Csikvari ugy véli, a fehér tigris 0sszetett jelkép: ,,a tiszta emberség,
az erkolcsi szilardsag, a toretlen akarat a kivételes adottsagok jelképe. Olyan, mint a
népmesék taltosa — azzal a kiilonbséggel, hogy maga is valtozd 1ény, csodds tulajdonsagai
nem allandoak, csak a ,legkisebb kiralyfival”, a kivalasztott tarssal valo egyesiilésben
teljesednek ki (vagy torzulnak el).”®’

A tigris szimbolikus jelentésének megfejtésére a szovegben is taldlunk példat: ,,Csak
elszomorodtam, akit én is szeretnék visszadlelni, az mindig valahogyan egy tigrissel van
Osszezarva” (21) — mondja Adrien, Makos fobérldjének lanya, aki titokban vonzalmat érez a
férfi irant. A nd szavai arra utalnak, hogy az az ember, aki egy tigrissel van 0sszezarva,
valami nagyobb feladat véghezvitelére hivatott hés. Az ilyen embernek a maga tigrisével
(kiildetés, feladat) kell egylitt €lnie, hogy senki mds ne kdozelithessen hozza; maganyos
forradalmarként a tigris segitségével kell felvennie a harcot az igazsagtalansaggal szemben,
még akkor is, ha az életébe keriil. Van, aki képes felvallalni a tigrisét, és igy biiszkén bukik el
(,,Diihongo Oriilt lett - halalaig 6ssze volt zarva a tigrisével” [25]), de olyan is van, aki

képtelen erre: ,,Minden férfit gyiiloltem, aki ugyanigy megszenvedhetett volna a hitéért, mint

66 KEMSEI, i.m. 43
7 CSIKVARI, i.m. 78.
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6, ugyanugy nyomorékké €s oOriiltté valhatott volna — s ehelyett egészségesen és vidiman ¢élt.”
(25)

A fehér tigris a lehetdségek 1énye, benne manifesztalodnak a féhds személyiségének
pozitiv vonasai. Szérének szine indikatorként szolgal: ahogy Makos Gabor eltér a raszabott
feladattol, ugy valik az allat természetfeletti 1énybdl halandova. A tigrisben rejlé energidk
nem realitasok, sokkal inkébb lehetdségek, mellyel €élve a férfi és a tigris egylényeglivé
valhat. Ez azonban csak a legritkédbb esetben valosul meg a torténetben.

A fehér szin (a tigris, a téli erdd) mindenképpen kdzponti szimbdluma a torténetnek:
,»Az elsd ho mindig a békesség jelképe, még a nagyvarosokban is, ahol egykettére mocsok,
lucsok lesz belble...” (90) Az Illés Ezsaias-novelldkban a fehérhez a makulatlan erkolcsi
tisztasag kapcsolodik. A Buibos pacsirtdban olvashatjuk ,,En tudom, hogy soha nem leszek
romlott. Akérmit csinalok, olyan vagyok, mint a kacsa, mondtam mar neked ... akarmilyen
piszkos pocsétakban virityo] utdna kimaszik, megrazza magat és hofehér. En ilyen vagyok.”
(131) Mégis ez a fehérség a varos mocskaban besarozodik: ,,Egy potty van az arcodon —
mondta a lany.” (131) Ugyanigy mocskolddik be a tigris fehér bundéja is a tragikus Sarkany
presszobeli iinneplés utan: ,Hazafelé menet a latyakos utcan egy teherautdé huzott el
mellettiik. A folfroccsend sar dsszepettyegtette Oket, a tigris habfehér oldalara egy tenyérnyi
folt kenddott.” (142) A tigris fehérsége egyarant jelent kiilonlegességet, tisztasagot,
ugyanakkor a fehér szin szimbolikajaba beleérthetjiik a békességet, szelidséget is. A tigris
engedelmeskedik a gazdajanak, csak akkor tdmad, ha parancsot kap ra.

A tigris lehetetlenné teszi az Makos Gébor szdméara az emberi kapcsolatokat.
Ugyanigy képtelen Illés Ezsaids az emberi kapcsolatokra, mivel olyan magas erkolcsi
elvarasokkal kozelit az emberekhez, amelyet csak kevesen tudnak beteljesiteni. Ilyen
értelemben I11és Ezsaias is tigrises ember, csakhogy éppen ellentéte Makosnak, 6 képes
felvallalni kiildetését, még ha kudarcra is van itélve az. Makos Gébor szabadulni akar
kiszabott feladatatol, hogy ujra az emberek kozott élhessen. Illés Ezsaias is levetkezné — ha
tudnd — a multjat, mert vagyik a kapcsolatokra. Mindkét vallalkozas eleve kudarcra van itélve,
ugyanakkor Ezsaias torténetében van feloldas, mig az Illés Ezsaias-torténetek végén a hds
megtaldlja a megoldast: ugy tér vissza multjdhoz, hogy erkdlcsileg gydztes marad, addig
Makos Gébortol ugy valunk el, hogy erkdlcesileg képtelen magasabb szintre emelkedni.

Makos Gabor alakjaban Lazar Ervin a hétk6znapi ember kiilonleges helyzetre adott
valaszat példazza. Makos nem kiilonleges ember, rdadasul lelkiismeretének hangjait is
elfojtotta, igy képtelen rataldlni az erkolesi torvények altal megszabott kiildetése, csupan azért
érzi szikknek a szdmara kijeldlt teret, mert a ramért feladat kényszerit6 rabsagaban vergddik.

Hatérozott erkdlcsi rend nélkiil hatalméval visszaél, elaljasul, pontosan azért, mert nincs meg
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benne az a profétai tiiz és szilard moral, ami I11és Ezsaids sajatja, és képtelen megtalalni a
helyét, a feladatat: ,,Amikor végre 6sszefiiggben emlékezett az estére, rossz €érzései elmultak,
nem érzett lelkiismeret-furdalast.” (142) ,,Nincs boldog mesei vége A fehér tigrisnek, a hds
elveszti segitOtarsait, ¢€s eliildozik, mint az alhdsoket szoktak™®® — summazza Makos Gabor
alhdssé valasanak mesei utjat Hajda Livia.

»Megvaltottalak benneteket” — hangzik Makos Gabor elkeseredett kidltasa a regény
végén. Ez a kijelentés parhuzamba allithato Illés Ezsaias profétai kiildetésével, a Capriccio
kudarcot vallott f@szerepldjének elkeseredett kifakadasaval, illetve a késobbi elbeszélések
kozott olvashatd 4 varos megmentése hosének moraljaval (ez utdbbi novellaban az 6rdog altal
megkisértett fOszerepld onzetlenségével szabaditja meg a varost a pusztulastol). Makos utolsé
megszodlaldsa azonban a torténet ismeretében hiteltelen, hiszen nem a véroslakok, hanem sajat
sorsanak alakulasa érdekelte mindvégig, még ekkor sem képes tullépni 6nzd vagyain, sajat
érdekein.

Azért lehetséges sikeresként értelmezni I11és Ezsaias kiildetését, mert 6 tisztaban van
kiilonleges voltabol fakado erényeivel és kiilonbozdségével, Makos Gabor ezzel szemben nem
képes elfogadni a tigrist, ritkdan tudja jora hasznalni materializalodott tehetségét. Az Illés
Ezsaias-torténetek hése proféta voltabol adddéan maganyos, tarstalan képviseldje egy
magasabb mindségi értékrendnek. Kezdetben még vagyik a tarsasagra, és ezért képes ideig-
oraig tartdé kompromisszumok megkotésére is, ezért azonban til nagy arat fizet: értékrendje
Osszezavarodik, tiszta lelke ,,besarozodik™, legvégiil pedig be kell latnia, hogy az integraciora
tett kisérletei kudarcot vallanak, maganyos, kitaszitott marad.”” Am mig Makos Gébornak
vesztesként, teljes reménytelenségben kell elhagynia a varost, addig Ezsaias megérizve
identitasat, emlékeibdl megépiti sajat multjat, melynek segitségével a varos vilagaban
maradva esélye van az ellenallasra, és egy magasabb moral kdzvetitésére.

A magikus realista torténetek (elbeszélések, hangjatékok) szerepldi integracios
kisérletei legtobbszor kudarcba fulladnak. A nagyvarosnak kiszolgaltatott egyén eljut arra a
pontra, ahonnan mar nem vezet tovabb ut az integracio fel¢é, az altala hordozott értékrend nem
lel meghallgatdsra, sorsa a — nem egyszer erdszakos — elutasitds, végiil bezarddik sajat
vilagaba. Az altala hordozott értékrend elutasitasit a kozeg hitetlensége, a gyermeki
latdsmodnak, a bizalomnak, a szeretetnek a hianya okozza. Nem tlinnek el azonban ezek a
szereplok végérvényesen: a realitds dimenzi0jabodl az irrealitas fantasztikus vilagéba 1épnek at,
oda, ahol minden megtorténhet. Az ellenséges kozegbdl kimenekiilt (kimenekitett) hés a

képzelet birodalméba jutva nyeri el megérdemelt jutalmat. Ebbe a védett kdzegbe a kiilsd

% HAJDU, i.m. http://magyar-irodalom.elte.hu/palimpszeszt/24_szam/05.html
* KEMSEL, i.m. 42.
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er6szak sokkal ritkdbban hatol be, a hés belsé lelki vilaga materializalodik, és teremt a
szavakbol, gondolatokbol, erkdlcsbol védoburkot maga koré.

Lazar Ervin hangkeresésének fontos allomasaként értékelhetjik A Franka cirkusz
hangjatékait és A fehér tigrist. Olyan dramai-prozai kisérletek ezek, melyek hirt adnak arrol,
milyen utat jart be a szerzé, amig ralelt a magikus realista elbeszélomodra, arra a
kifejezésmodra, mellyel az egyén sajat multja igy mondhaté el, ahogyan az a szamara
megtortént. A hangkeresést azonban sz6 szerint is érthetjlik, hiszen a hangjatékok hdsei — és
veliik egyiitt Lazar Ervin — ténylegesen a mult hangjait keresik, melyet megtalalni és

megorizni egyet jelent az értékes emlékekkel teli milt megmentésével.

4. A GYERMEKKOR EMLEKEZETE

»Nagyon jol emlékszem én, miket jatszottam gyermekkoromban, pajtasok és jatékszer
nélkill, egymagamban, Onmagammal, a képzeletnek szinte emberfolotti Onkiviiletében,
megfeledkezve mindenrdl, elbiivolve, vakon és siiketen, magam a jaték haldlos mamoranak
odadobva: a jaték rogeszméjének, a jaték tébolyanak, melynél nincs iidvozitébb részegség™”®
— ragadja meg a gyermeki jaték lelkiiletét Karinthy Frigyes Két jaték cimili irasaban. A
gyermekkor vildga a jaték vildga, melyhez tipikusan gyermeki gondolkodés tarsul. A
kisgyermek ugy gondolja, hogy a koriilotte 1évé dolgok maguk is ugyanolyan Iélekkel
rendelkeznek, mint 6 maga, hozza hasonlo életet élnek, lehet veliik beszélgetni, mert azok
képesek valaszadasra. ,,Minden dolognak, targynak, jelenségnek tudata lehet, amikor torténik
vele valami... Minden él, hasznossaga, funkcidja van.”’' Balogh Tibor szerint a gyermek
magikus biztonsaggal hisz sajat vilagbefolyasolasi képességében, hogy aztan ez a magikus-
jatékos mozzanat konzervalodjon bizonyos mértékig a felndtt vilagképében is.”> Ennek a
magikus gondolkodasnak a jellegzetes megnyilvanuldsa a jaték, amelynek soran a gyermek
fantazidja segitségével, az érzékszerveinkkel tapasztalhatdo vilag targyait képzeletével
atlényegitve valami egészen ujat, varazslatosat hoz l1étre, hogy aztan ezekkel a targyakkal egy
csak rd jellemzd, sajatos vilagot rendezzen be. Ez a gyermek altal kialakitott vilag én-
koézpontu, a kisgyermek pedig vardzsloként all ennek az emberszabéasu (gyermekszabdsu)
vilagnak a kdzéppontjaban.

A kisgyermek magikus gondolkodasdnak jellemzdje, hogy a valosdg kozmikussa

novelésével képes atalakitani annak elemeit a sajat igényei szerint. A torténetek

" KARINTHY Frigyes, Két jaték. In. US. En és énke. Mora Konyvkiado, 1981. 14,
"' MEREI Ferenc, 4 gyermek vildgképe. In. Jatékpszichologia. Eotvos Jozsef Konyvkiado, 1995. 164,
> BALOGH Tibor, Lélek és jaték. Akadémiai Kiado, 2001. 36.
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ujramondasaval megvaltoztatja a valosadgot, amit a magia vilagaba emel. Hadd idézzem itt
Piaget-t, aki Gyermeklélektandban ugyanezt a folyamatot a gyermek szimbolikus
gondolkodasaval és a szimbolikus jatékkal azonositja. A gyermek ,.érzelmi és értelmi
egyensulyahoz tehat elengedhetetlen, hogy legyen egy olyan tevékenységi teriilete, amelynek
inditéka nem a valosaghoz valdé alkalmazkodas, hanem éppen ellenkezdleg, a valdsag
asszimildldsa az énhez, kényszer €és szankciok nélkiil. Ez volna a jaték, amely a valdsagot
tobbé-kevésbé tiszta asszimilacioval atalakitja az én igényei szerint.”” A két gondolatot
Osszekapcsolva megkockdztathatjuk azt a kovetkeztetést, hogy a magikus realista irdsmod a
felnott szimbolikus jatéka, melynek segitségével az ird a valosag €s a fikcio hatarat atlépve a
megismert valosdg elemeit atalakitva alkotja meg a fiktiv szdveget, amely a valdsag
megismerésének eszkoze lesz. Igy valik hasonléva a gyermeki gondolkodas és jaték
vilagformalo szenvedélyéhez az ird vildgteremtése.

A felnétt és a gyermek kiilonds kapcsolatarol, a realitas béklyoitdl megszabadult
onfeledt jatékrol szélnak a Tuvudsz ivigy? ™ rovid, kétszereplds torténetei, melyekben a hsok
jatékvagya ¢és az elbeszélésmod meghittsége a csalad, a gyermekkor irdnti nosztalgiat idézi
fel. Ez a csendes nosztalgia, a gyermekkor vildganak ujraélése ad késobb ihletet a szerzének,

hogy elbeszélje pusztai multjanak epizodjait a Csillagmajor cimii kotetben.

A VILAG MAGIKUS UJRAERTELMEZESE A TUVUDSZ 1VIGY? TORTENETEIBEN

Lazar Ervin korai novelldiban a magasabb értékrendet képviseld egyén evilagi
kudarcainak stacidit, elveinek foldi megvaldsithatatlansagat mutatja be. A torténetek hdse
keresi, de nem leli a helyét egy idegen kozegben, probal valaszt kapni gyotrd 1étkérdéseire,
probalkozasai azonban legtobbszor kudarcba fulladnak, hiszen a varosi 1ét és a hozza
kapcsolodo értékrendszer idegen tdle. Kényszerbdl, a megélhetés sziikségétdl hajtva hagyta el
otthonat, sorozatos kudarcaibdl aztan haza, a puszta megszokott vilagaba vagyodik. A hds azt
gondolja, hogy ennek az elvagyodasnak a helyszine az igazi, kézzelfoghatd valdsagaban
1étez6 puszta, ahol gyermekkoraban ¢lt, és amihez ezer szallal kotodik lelkében, ez a
kétségbeesett menekiilési kisérlet rekonstrualhato a Rozmaringbol. Késébb aztan szembesiilve
ennek a vilagnak a pusztulasaval ré kell jonnie, hogy mar nem tud visszatérni erre a helyre.

Amikor aztan végérvényesen lehetetlenné valik a visszatérés a sziiléfoldre, a
valosagos tér képzeletbeli térré formalodik, egyfajta mindségi valtozason is atmegy a puszta:

egy magasabb erkolcsiség eszmei vildgava valik, ahol a helyszinek és a szereplok mitikus

" Jean PIAGET — Biirbel INHELDER, Gyermeklélektan. Osiris, 1999. 55-56.
™ LAZAR Ervin, Tuvudsz ivigy? Szépirodalmi Konyvkiadé, 1987.
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dimenzidkba emelkednek. Ennek elsé jelei a kiilonleges sorsu szereploket felvonultato
torténetekben lathatok, melyek akar jatékos kisérleteknek is tekinthetok. Lazar Ervin ezeknek
a kiilonos alakoknak a sorsan keresztiil jut el ahhoz az értékrendhez, melyet kés6bb atalakitott
meséiben alkalmaz. A hds vagya a beteljesiilt, boldog végre a jelen valosagaban nem
valosulhat meg, ezért kell atmenteni a fantazia vilagaba, ahol torekvéseinek eredménye lehet,
meglelheti a f6ldon elérhetetlen boldogsagot. A puszta felmagasztosul, az egykor ott ¢€lt
emberekkel egyiitt mitoldgiai magassagba emelkedik. Ennek a kozosségnek a megtartd erejét
¢s kikezdhetetlen, tiszta értékrendjét jol mutatjak a Csillagmajor kotet novelldi. Levi Strauss
szerint ,,a mitoszok célja [...] az eltorolt mult folidézése €és racsként a jelen kiterjedésére
alkalmazasa.”” gy valik a képzeletben 8rzétt kép is valdsagossd, biztos tdmaszava az
egyénnek a reménytelen helyzetekben.

Az iras, terapia: a hdés személyiségének felépitése az ird6 szamdra is folyamatos
kereséssel, az elbesz€l6i pozicid valtoztatasaval jar. ,, Abrazolhatatlan figuratdl abrazolatlan
figurdig vezet Lazar Ervin utja a mesébe. Egy kiizdésfolyamat (eddigi) végére értiink,
amelynek egyetlen célja volt: megvivni a vilaggal a maga harcat a vilag ellen is akar, és
visszamenni az Oskezdetig, a gyermeki szimbolumig, az Gjjasziiletésig, a még-tisztasagig, s
onnan eldére hatralva, ujraindulva megteremteni egy olyan prézatipust, amely az ird

lelkialkatanak, habitusanak megfeleld lehetséges vilagokat teremt™’®

— zarja tobbszor idézett
tanulmanyat Kemsei.

Ez a prozatipus mar a kezdet kezdetén — gondoljunk csak A4 kisfiu és az oroszlanokra —
ott volt Lazar Ervin irdi repertoarjaban, igy nem véletlen, hogy miutan ratalalt a magikus
realista irasmoddra szinte torvényszerlien visszatért a mesemondashoz. Ezt a folyamatot
Kemsei Istvan nyoman akar a mesébe menekiilés folyamatanak is nevezhetjiik: Lazar Ervin
hései (és talan maga az ird is) a valosagtdl megbetegedve, a valosagbol kilépve a mesében
keresik a terapiat traumajukra.

A magikus realista torténetmondas jelei a gyermekkel kozosen alkotott torténetekkel
szinte egy idOben jelennek meg Lazar Ervin novellaiban. Amig azonban eljutott a gyermekkor
felfedezéséhez és a kozos jatékhoz, hosszu utat kellett bejarni szerzének, hdseinek egyarant.
Ennek az évtizedekig tartdé hangkeresésnek az elsd lépcsdéfoka a gyermeki, biztonsagos
1étallapot elvesztése volt (maganyos hdsok a nagyvarosi rengetegben), hogy aztan a teljes
reményvesztettség  kilatastalan  allapotdbol  megujulva (a  Masoko Koztarsasag)

visszataladlhasson ahhoz a hanghoz, mellyel a gyermeki-falusi gyokeri élményvilag

elbeszélhetdvé valik.

5 1dézi KEMSEL, i.m. 44
" KEMSEL i.m. 45.



48

Maganyos h6ésb6l Homo Ludens

A jaték a gyermeki képzelet egyik megnyilvanuldsa, a jaték sordn a jatszok az
elképzelt szitudciokat megélik és ,,alkalmazzak™. Piaget szerint 1étezik egyfajta szimbolikus
nyelv, melyet akkor haszndl a gyermek, amikor a vildg jelenségeit nem érti, de mégis
valahogy ki akarja fejezni magat. A valdsagot a gyermek sziikségképpen atalakitja a sajat
igényeihez, hiszen a beszéd — ez a tarsadalom altal elkészitett, kotelezd és kollektiv forma —
nem minden esetben alkalmas arra, hogy kifejezze az én igényeit és atélt tapasztalatait.”” A
gyermeki jaték egyik valtozata a szimbolikus jaték. ,,A gyermek ilyenkor atvaltoztat egy
targyat, a valamire hasonlitd, s esetleg az azt jelképez6-leképezd targgyal tigy banik, mintha
valosagos lenne” ™~ irja a gyermeki jatékkal foglalkozé munkajaban Balogh Tibor. A jaték
segitségével lesz a redlisbol latszolag irredlis, sajat vildg alakulhat ki, amelynek miikddése
leginkdbb beliilrdl, a gyermek gondolkodasa feldl érthetdé meg. ,,A jatékban a gyermek fiktiv
szituaciot teremt, atvitt jelentést alakit ki, s ennek megfeleléen cselekszik. A jatékban a
sziikséges muveleteket mas miuveletek helyettesitik, s a cselekvés targyi feltételeit is mas
targyi feltételek helyettesitik.””

A jaték aktiv tevékenység, mely beliilrdl motivalt, a résztvevok sajat maguk alakitjak
ki a szabalyokat, és kovetkezetesen tartjak magukat a kozosen elfogadott jatékszabalyokhoz
mindvégig a jaték soran. A jatékra csupan ezek a kozdsen meghatarozott szabalyok
érvényesek, kiviilrdl megallapitott eldirdsok csokkentenék autonomiajat, Ontorvényl
tevékenység voltat. Aki elfogadja ezeket a szabélyokat, az résztvevd lehet, aki nem, az
kimarad a kozos jatekbol.® A kozos jaték élménytobbletet jelent, mindenki behozhatja a
jatékba sajat tapasztalatait, a helyzetek, a szerepek bdviilnek, gazdagodnak és atruhdzodnak.
Az egyiittes jaték soran a jatékban résztvevok kozosen — egy meghatarozott cél érdekében —
miikodtetik képzeletiiket.

Susanna Millar kiemelten fontosnak tartja a felndtt szerepét a gyermeki jatékban,
hiszen a feln6tt is részt vehet a jatékban, abban az esetben, ha képes elfogadni a
jatékszabalyokat. ,,Négyéves kor utdn a fantaziajatékok is egyre Osszefiliggdbbé és egyre
kovetkezetesebbé valnak. Zokon veszik a felndttdl, ha kozbeavatkozik, még akkor is, ha
megcsokolja Oket. Nem is annyira magéért a beleszolasért haragszanak, hanem, mert a

beavatkozasanak semmi koze a gyerek felvett szerepéhez. De altalaban szivesen veszik, ha a

" PIAGET — INHELDER, i.m. 55.
® BALOGH, i.m. 35.

" BALOGH, i.m. 33.

8 VAIDA, i.m. 132.
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fantaziajaték szabalyai szerint kérdez a felnétt.”™!

A jaték segitségével tehat a gyermek képes
atalakitani a tapasztalt vilagot sajat érdekeinek megfelelden, igy valik szdmdra a jaték
eszkdzzé az ismeretlen és olykor félelmetes vilag megismerés¢hez.

A jaték onmagaban azonban nem elég a vildg megismeréséhez. Tobb, mesékkel
foglalkozo kutaté (Bruno Bettelheim, Boldizsar I1diko™) allitja, hogy a gyermeki léleknek
sziiksége van a mesékre (kitalalt torténetekre) ahhoz, hogy el tudjon igazodni a vilagban. A
népmesékben megjelend tradiciod és indirekt erkolesi tanulsag arra készteti a gyermeket, hogy
kovesse a torténetekben megjelend mintdkat, és a mesék segitségével kiilonbséget tudjon
tenni olyan alapvetd moralis kategoridk kozott, mint a jo €s a rossz. Ugyanakkor a mesék
megerdsitik a gyermek magikus gondolkodasat, inspirdljdk sajat torténetek alkotdsara,
amelyekben az altala kitalalt (4talakitott) vilag jelenségei fészerepet kapnak.

Lazar Ervin szdmos meséjének, mesenovelldjanak jellemzdje, hogy a szovegen kiviili
valosag elemeibdl felépiild szovegtér és az ott megjelend fiktiv szereplok kdzos teremtményei
az iréi és gyermeki akaratnak. A torténetekben megjelend elbeszéld az alkotas folyamataban
jatékra hivja a gyermeket, k6zos akcidjuk eredménye lesz az elbeszélés. A szoveg kettejiik
k6zos munkdja nyoman alakul ki, az irds kozos tevékenység lesz, amely a felndtt és a
gyermek koOzos jatékaval egyenértékli. A magikus realista irasmod szamos jegye
megfigyelhetd a Tuvudsz ivigy? szovegeiben. A kézds nyelv, a kozos tapasztalatok révén
megjelend kozos cél a torténet szerepldin tul az olvasot is kozelebb viszi a gyermeki

gondolkodas ¢és ezzel egyiitt magikus realista irdsmod megértéséhez.

A kozos nyelv igénye

A jatékhoz az azonos elkotelezettség és gondolkodés mellett kozos nyelv is sziikséges,
ez a kozos hulldimhossz nem minden esetben valéosul meg a mindennapokban. A
hagyoményos gondolkodds a gyermek vilagdhoz koti a magiat, mig a felndttéhez a realitast.
Ez a két vilag kibékithetetlen ellentétben all egymassal, a felnétt sokszor képtelen megérteni a
gyermek gondolkodasat. A Tuvudsz ivigy? torténetei ezzel szemben arrdl beszélnek, hogy a
hagyoményos felndtt-gyermek kapcsolat miként alakulhat at bensdséges, kozos jatékka,
hogyan tesz kisérletet arra Lazar Ervin, hogy kibékitse egymassal a két szemben all6 vilagot
azért, hogy a gyermek és a felndtt Gjra egymadsra taldlhasson. Az egymastol kiillonbozés
helyére az egymasmellettiség 1¢ép, a ,,vagy-vagy” helyét az ,,és” valtja fel. Kiemelt szerepe van

ebben a folyamatban a magikus gondolkodéasnak, amely a valosagot a fantaziaval egy szintre

8! Susanna MILLAR, Jatékpszicholégia. Maecenas, 1997. 154. )
%2 Bruno BETTELHEIM, 4 mese biivilete és bontakozé gyermeki Iélek. Gondolat, 1988. valamint BOLDIZSAR
11diko, Varazslas és fogyokura. JAK, 1997.
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emelve képes elhitetni a felnéttel, hogy a képzelet legalabb olyan fontos, mint a valosag. Az
elsé 1épés ebben a folyamatban a kozos nyelv megtaléalasa.

A felndtt-gyerek torténetek bevezetdje, prologusa a Pavdrbeveszévéd, mely a két vilag
kibékitésének formai lehetéségét mutatja meg.

»—lurgudsz irgigy bergeszérgélnirirgi?

— Nergem.

— Havat ivigy?

— Ivigy seve.

— Avakkovor nevem tuvuduvunk beveszévélgevetnivi.
— Bivizovony.” (7)

Ez a rovid parbeszéd az ismert gyermekjaték nyelvét idézi fel, egy lehetséges
értelmezésként feltételezhetd, hogy a kérdezd gyermek, a valaszado pedig felndtt. Mind a
kérdezd, mind a valaszold ismeri a titkos nyelvet, tehat a forma harmonikus, a feln6tt beszé1d
torekszik a kérdezoé 4ltal hasznalt nyelvi forma megtartasara. A szoveg rovidsége ¢s
feszitettsége érzékelteti, hogy mennyire nem lehet konnyli a felndtt szamdra ez a jaték. ,,A
mitoszba, mesébe atlépd hdssel egyiitt a nyelv is atlendiill megszokott tartomdnyain és

jelentéskorlatain”®

irja Kemsei. Ez a megszokott forméakat megbontd, 0j nyelv
bizonytalanna teszi a felndttet, aki a tradicionalis keretek koziil kilépve, mintha nem taldlna a
helyét. Ott all a felndtt egy 0j vildg hatdran, hasznalja a gyermek nyelvét, de nem tud mit
felnéttet, hanem az olvasoét is elbizonytalanitja. Miért allitja valaki azt, hogy nem tud beszélni
a megadott nyelven, amikor igenis tud? Mi lehet az oka a tartalom és a forma
ellentmondasossaganak, mi készteti arra a felndttet, hogy mikdézben latszolag elfogadja a
jatékszabalyokat, onmaganak ellentmondva elutasitsa a beszélgetés lehetdségét?

A felndtt szerepld mindvégig tagadja a parbeszéd lehetdségét, ennek ellenére a
parbeszéd megvaldsul. Lazar Ervin a felndttet, mint a hagyomanyos gondolkodas
megtestesitdjét mutatja be, aki mer is, meg nem is jatszani. Vagyik arra, hogy parbeszédbe
1épjen a gyermekkel, ugyanakkor kétik a felndtt vilag konvencioi: mit fognak sz6lni ahhoz, ha
elkezd ,,a gyermek nyelvén” beszélni? A felnétt csupan egy lépéssel tud tallépni sajat
vilaganak hataran, igy a varazslat és a parbeszéd lehetdsége csak igéret marad.

Ugyanez a jelenség figyelhetdé meg a Viarlatogatas elsé néhany soraban:

»— Ennél a nagy asztalnal ebédelnek?
— Igen. Valamikor régen ennél ebédeltek.

— Miért csak valamikor régen? Es most hol ebédelnek?

8 KEMSEI i.m. 45.
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— Most sehol. Itt nem lakik senki.
— Miért nem lakik itt senki?
— Mert ez muzeum.” (49)

A Dbeszélgetés felnétt szerepldje a Pdvarbeveszévedben megjelend felndtt hanghoz
hasonloan tiltakozik a gyermek magikus gondolkodasa ellen. Nyelvi megnyilvanuldsai a
racionalitds talajara probaljak visszahtizni a gyermek képzeletét, és nem rajta mulik, hogy a
besz¢élgetés nem hitsul meg ujra. Azonban Lazar Ervin a két vilag kibékitésének szandékat
tovabb viszi ebben az elbeszélésében: a formai harmoénia utan a tartalmi harmonia
megteremtése a kovetkezd 1épés. A felndtt kénytelen lesz engedni, és levetkdzve felndttes
attitidjeit kozos jatékba kezd a gyermekkel: ,,J0, hogyha ez neked annyira fontos, legyen
var.”(50) A feln6tt megszolalasi modja ettél kezdve idomul a gyermekéhez,
gondolkodasmodja harmonikusan tiikrozi a gyermek gondolkodasat, esély van a parbeszédre.
A koz6s gondolkodas soran a feln6tt vilaga kozelebb keriil a gyermekéhez, atveszi annak
jegyeit, lassan képes lesz a magikus vilaglatisra. Ez azonban nem természetes a felnott
szdmara, a kozos vilagalkotds még nem valosul meg. Nyelvi szinten létrejon egy fikcio,
amelynek a felndtt és a gyermek a két szerepldje, a feln6tt gondolkodasa is kozelebb keriil
némileg a gyermekéhez, egy fontos 1€pés viszont hidnyzik: a szdvegen beliili valdsag
mozgasba hozasa, a valésag magikus dimenzidba emelése.

A Szazpettyes katicaban végleges lesz a gyermek ¢€s a feln6tt vilaganak 6sszeolvadasa,
a redlis ¢és a magikus eggyé valik. A gyermek a vilagot is mint egy elbeszélhetd torténetet
szemléli, ilyen értelemben szerinte lehetséges 1étezik és ,,nemlétezik™ torténet. A gyermeki
definici6 alapjan a létezik tOrténet az, amely a valdsagot abrdzolja, kizardlag annak az
elemeibdl épitkezik, mig a nemlétezik torténet azért nem létezik, mert nincs a megismerhetd
vilaghoz referencidja. A 1étezik torténet a hagyomanyos megkiilonboztetésben az értelmileg
megragadhatd, mig a nemlétezik a kitalalt elemekbdl épitkezd.

,— Es szazpettyes katica?

— Széazpettyes? Az nincs.

— Nincs benne a konyvben?

— Nincs. Sem a kdnyvben, sem a valdsagban.
— De amikor én lattam.” (46)

A magikus realizmus egyik eszkdze az inverzid, melynek segitségével a
természetfolotti hétkdznapiva valik és forditva. A szazpettyes katicabogar természetfeletti
volta alkalmas arra, hogy a gyermek bebizonyitsa a felnéttnek, hogy a lathaton tul is léteznek
dolgok, melyek attol valnak valosagossa, hogy a képzelet 1étrehozza azokat. Az olvaso (a

szovegbeli irdval egyiitt) persze minderre legyinthet: ,,Engem nem lehet megtéveszteni,
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komoly felnétt vagyok, ismerem a gyermekek nyelvét, tudok veliik beszélgetni. Elég legyen
ennyi, itt egy ujabb nemlétezik torténet, 1€pjliink gyorsan tovabb.” Azonban a magikus
realizmus éppen itt kezd miikddni: a valdésag dimenzidjdba behatol a fantazia vilaga, és egy
ujabb csavarral a ,,nemlétezik” 1étezikbe fordul at.
»— Na nézd csak, tényleg! Tehat a szdzpettyes heltica, vagyis katikopter beszélget a jo Oreg
Punk tataval.
— Igen. Es nagyokat nevettek... Nem hiszed?
— Dehogynem. Nem azért irok nemlétezik torténeteket, hogy ne higgyem.
— De ez nem nemlétezik torténet, ez 1étezik torténet — folemelte az ujjat —, figyelj csak!” (47)

»Azaltal, hogy néha at-atlendiilok a mesébe, tigy érzem, mintha teljesen a naturalis

;s ; 84
valosagot irtam volna meg ™ -

fogalmazza meg egy interjuiban Lé&zar Ervin alkotoi
moddszerét. Ahhoz, hogy az ird kisérlete miikodjon, ennek az ujonnan létrehozott, autonom
vilagnak is mikddnie kell. Az 0j, kdzosen létrehozott fikcio a kozos vilagteremtés azaltal
valik legitimmé, hogy a képzelet ténylegesen valosagga valik, az jjonnan 1étrehozott torténet
mesei szerepldi megjelennek a jatéktérben.

Nemcsak nyelvileg (formailag) sikeriil a felnétt és a gyermek gondolkodasanak
szintézise, hanem tartalmilag is: a kozos nyelv segitségével a magia dimenzidjaban kdzos
teremtmények (Punk tata és a katikopter) jonnek létre. A felnétt pedig elfogadja ezt az Uj
valosdgot. Olyannyira, hogy nemcsak részt vesz a kialakitdsaban, hanem egy nagylelk
gesztussal elismeri, hogy a ,,nemlétezik” mégis létezik. A szerepldk csodas elemekhez valo
viszonya képes elhitetni az olvaséval, hogy a vilagteremtés aktusa sikeriilt, a fikcidé az abban

részt vevok szamara realitassa valt. A jaték 1étmodjava valik az embernek, maga is belekeriil

egy ,.,nemlétezik torténetbe”, ahol barmi megtorténhet.

A kozos tapasztalat igénye

A felnott és a gyermek tapasztalata a vilagrol alapvetden kiilonbozik, azonban a
jatékban a tapasztalat k6zossé valhat, ekkor a gyermek felndttebbé, a felndtt gyermekibbé
valik. A kozos tapasztalat hatarteriilet: a felndtt talalkozik a gyermekkel (gyermeki énjével),
gondolkodasuk rokon lesz, a realitds megtelik magidval. Nem mindig konnyl belépni a
,hemlétezik torténet” jatékterébe, és vallalni a jatékfeladatot. Csak annak sikeriilhet ez, aki

nem felejtette el gyermekkorat, aki még Oriz valamit a gyermeki gondolkodasmod

¥ GACSALYI Jozsef, ,,En a gyerekektdl tanultam a legtobbet” Felsérdcegresi beszélgetés Lazar Ervinnel. In.
Somogy 1999/5. 441
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Ervinnel:
»Egyszer megkérdeztem Lazéar Ervintdl:
— Ismered a gyereket, aki a vonaton utazik, kihajol a leeresztett ablakon, keze a
flitésszabalyozo kallantyujan vagy az iires ruhafogason, meg-megmozditja a karjat, jatszik, azt
hiszi magaroél, hogy 6 a mozdonyvezeto...?
— Az a gyermek nem hiszi, hanem tudja, hogy 6 a mozdonyvezeté. O vezeti a vonatot... —
mondta Lazar. — Es ez oriasi kiilonbség. ..”

Akik megdrizték magukban a gyermeki nyitottsagot, a vilagra csodalkozas képességét,
azok tudjak a gyermek szemén keresztiil latni a vilagot. Saint-Exupery A kis herceg cimii
regényében is €élesen szemben all egymassal a gyermeki €s a felndtt vilaglatas: ,,Mert elébb

minden folnétt gyermek volt. (De csak kevesen emlékeznek ra.)”™

Ugyanez a gondolat
érvényes Lazar Ervin felnétt-gyermek torténeteire, melyekben mindennél nagyobb érték, ha a
felnétt képes kozos jatékra a gyermekkel.

Gadamer irja az Igazsag és a modszerben: ,Egy jaték lényegét azok a szabalyok és
rendek alkotjak, melyek eldirjak a jatéktér kitoltését. Ez kivétel nélkiil érvényes mindeniitt,
ahol jatékrol van szo6. Példaul érvényes a viz jatékara vagy a jatszo allatokra is. A jatékteret,
amelyben a jaték lejatszodik, igyszolvan maga a jaték méri ki beliilrdl, és sokkal inkabb a
jatékmozgast meghatdrozd rend hatarolja koriil, nem pedig az, amibe belelitkézik, tehat a
szabad tér hatdrai, melyek a mozgast kiviilr6l korlatozzak [...] a jatékfeladat véllalasa
onmagunk jatékba hozasa. Igy a jaték onmegmutatasa azt idézi eld, hogy a jatszénak
igyszolvan 6nmagat sikeriil bemutatnia, amikor valamit jatszik, tehat bemutat.”®’ A feln6tt
altalaban képtelen a jatékfeladat ilyetén vallaldsara. Konvencionalis gondolkodasa a gyermeki
vilaghoz kapcsolja a jatékot, ezaltal mintegy kihtizza magat a feleldsség alol. A gyermeknek
azonban nincs valasztasi lehetdsége, neki jatszania kell, ez a 1ételeme, benne ¢l a jatékban. A
fantazia és realitas vilagat oly bolcsen elvalasztd felndttnek lehetdsége van valasztani: vagy
részt vesz a jatékban, ezaltal beliil kertil, vagy elutasitja a jatékszabalyokat, és igy kiviil marad
a jatékon. Ha viszont ugy dont, hogy a jatékon beliilre keriil, akkor el kell fogadnia a magikus
vilag jatékszabalyait. A gyermek és a felndtt kozds tapasztalatai révén egy 1), természetfolotti
vilag kapuja tarul ki, melyen keresztiil a fantazia bearamolhat a realitas vilagaba. A magikus
gondolkodas elfogadasa nemcsak a k6zos nyelv kialakitasdban, hanem a k6zos tapasztalatok
elérésében is fontos szerepet kap. A torténetek felndtt szerepldinek a tapasztalati vilagon tul

kell 1épniiik ahhoz, hogy a gyermeki fantizia vilagaba beléphessenek. Természetesnek kell

¥ TUSKES, 1977 i.m. 226.
% Antoine de SAINT-EXUPERY, 4 kis herceg. Mora Konyvkiadé, 1973. 5.
%7 Hans-Georg GADAMER, Igazsdg és médszer. Egy filozéfiai hermeneutika vazlata. Gondolat, 1984. 92.
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hatnia ennek a vildgegyesitésnek, kiilonben nem hihetd sem a torténetben részt vevok, sem az
olvasok szamara. A fantaziavilag ,,egészét az ir6 komolysaga €s az olvasoé feltétel nélkiili hite
miikddteti.”**

A koz0s tapasztalatszerzés legjobb modja a jaték. A felnétt és a gyermek kozos
jatékanak kialakuldsat, a kozos tapasztalat vallalasat, illetve elutasitisit a Csapddban
figyelhetjiik meg. ,,Belépett egy kiskolyok, nevetségesen pici farmernadragban, fehér, rovid
ujju trikdja elején egy haromarbocos kal6zhajé pompézott, kékkel volt ugyan kivarrva, de
nem lehetett mas, csak kal6zhajo. A kocsmaban 1évok tekintetet elsurrant a srac feje folott...”
(80). A kocsma életszagu, fantaziatlan tere alkalmas arra, hogy jol lathatd legyen a két vilag
kozotti kiilonbség. A realis dimenzid — sajat szabalyai szerint — figyelmen kiviil hagyja a
belépd kiilonos jelenséget, pedig a gyermek szinte ,,vonzotta a szemet” (80). A kocsméban il
férfiak mint a realitas vilaganak elemei, teljesen immunisak a megjelend kisfiara, aki
egyszemélyes megtestesitdje a magikus dimenzionak. A képzelet vilaganak redlis térbe
aramlast mégis jelzi a megvaltozott kornyezet ,,a fiist megritkul koriilotte”, ,,a flist észrevette a
gyereket” (80). A gyermek jatszani szeretne, ,,valamit forralt”. Latszik, hogy lételeme a jaték,
kialakitja a jatékteret, elbljik és varja a jatszOtarsakat. Szamdra elképzelhetetlen, hogy
egyediil jatsszon, nem ehhez szokott. Tudja, hogy jatszani barmikor, barhol, még egy sotét,
flistds kocsmaban is lehet. Talan azt is tudja, hogy nem mindenkivel lehet jatszani, hiszen a
feln6tt valaszthat, neki nem Iételeme a jaték, vagy jatszik, vagy nem, vagy észre veszi a
jatéklehetdséget, vagy nem. Legtobbszor nem. Most mégis arra latunk példat, hogy elfogadja
a kihivast és azzal, hogy belép a jol elokészitett jatéktérbe, magédba a jatékba is belép, ezzel
egyltt alkalmazkodik a jaték szabalyaihoz: ,,A férfi lathatta a kaldézhajoval ékes gyereket...
De ugy latszik, tudta a szabalyokat.” (81) A gyermek ¢és a férfi (talan a gyermek apja) altal
képviselt fantaziavildg szép lassan rabul ejti (csapddba csalja) a kocsma vendégseregét. A
lelkileg tetszhalott vendégek lassan nyitottd valnak valami misztikusra: a jaték vilagara. A
jaték kezdetben kettejiik tigye, ,,a kocsma rajuk sem hederitett” (82), de amikor a jaték
magaval ragadja kozonséget, akkor a helyzet egészen megvaltozik: ,,a férfi figyelt, és figyelt
az egész kocsma” (83), majd késobb ,,aztdn a masodik 1épésnél felrivallt a kocsma: Benne

',’

van!”(84) A kocsma vendégei minden tettikkkel azt mutatjak, hogy elfogadjék a gyermek
képzeletének szabalyait, részt szeretnének venni a jatékban, részt kérnek az elfeledettnek hitt
gyermekkorbol. Mindenkiben van hajlam a jatékra, azonban nem mindenki fogadja el. A férfi,
a pincér, a malaclopo6s ur, a vallig érd haji huligan, a katona elfogadta, a dupla tokds, kovér
férfi nem. ,,A dupla tokéju r kétségteleniil rontott a mulatsagon, de mikor Ujabb gyanutlanok

estek aldozatul, latszott az arcén, szégyelli magat, banja mar, hogy nem hagyta magat

% LOVASZ Andrea, ,, mi egy képes egy képtelenhez képest?” In. Tiszataj, 2002/12. 53.



55

megfogatni a csapdaval.” (87) Benne is ott van a gyermekkorbol megmaradt vagy a jatékra,
csak nem volt hozza mersze, igy a koz0s (jaték)tapasztalat is elmarad. A jatékban részt vevok
Uj latasra is szert tesznek, a fantasztikum a valosdg természetes részévé valik. ,Nicsak —
mondta valaki —, gy megy az a gyerek, mintha cipelne valamit.” (87) Lazar Ervin mindvégig
képes elhitetni az olvaséval, hogy itt a valosag 1j dimenzidja nyilik meg, igy az olvaso is részt
vehet a fantasztikum megtapasztalasaban, donthet, hogy elfogadja-e a magikus gondolkodast,
vagy sem.

A fantasztikum, képes behatolni a realitas vilagaba, hogy azt szétfeszitve valami Gjat,
mas mindséget hozzon létre. A Stregovicban Simf nagy kiildetése, hogy megkeresse, ¢€s
megmentse baratjat. A tetszhalott allapotot itt a csalad hdza mutatja: ,,Murva csikorgott a talpa
alatt. Sok virdg jobbrol és balrol. Valaki valamibe belekezdett. Aztan magéara hagyta a
virdgait. Amott sz6l6lugas. Kemény, mar-mar kegyetlen arcél. Rend, gléda, permettdl pottyos
levelek. A szOl6 nem akart szot valtani a virdgokkal. Mintha a virdgok nem is 1éteznének”
(61). Simf kiildetése, hogy az élet lehetdségét Gjra felmutassa ebben a kdzegben. Ennek az
eszkdze a régmult vildganak felidézése, a jaték jra mozgéasba hozasa. ,,A kdzponti figura
gyermeki segitséggel 1€p ki a maga szorongat6 torténeti idejébdl, és helyezddik at a mitikus
idé végtelenjébe.” ** A jaték definicioja a torténetben ketts, az asszony gondolkodésa szerint
a jatek valami felszines viccelddés, mindannyian tudjuk, hogy nem igaz, mégis — taldn a
gyerekek kedvéért — ugy tesziink, mintha igaz volna. Simf azonban mast ért a jaték szo alatt:
szerinte ez igen is valdsadgos, megtapasztalhat6 életforma, maga az élet:

,— O, de vicces ember maga! — nevet a nd.
— Nem vagyok vicces.— Simf a foldet nézi maga eldtt. — Stregovacot varom. Azért jottem,
mert itt kell talalkoznunk. En Masodik Rakoczi Ferenc vagyok.” (65)

A koz0s tapasztalat sokszor azért nem valdsulhat meg, mert a fantézia vildga mar a rég
elfeledett multhoz tartozik. Néha azonban elég egy sz0, hogy a rég elveszettnek hitt varazslat
ujra mikodésbe Iépjen. ,,Meg kéne Olelni — gondolja Simf —, de csak a kezét szorongatja.
Vaskossaga mar kobol vald. Csigabiga. Simf mosolyog, a vaskossag meg ragyog.”(62) A
gyermekek teljesen természetesnek veszik a jatékszitudciot, az attorhetetlen keménységii,
hozzaférhetetlen férfi 1¢leknek azonban sziiksége van a multbeli k6zds tapasztalatra, hogy ujra
beléphessen a fantdzia kapujan. Nem elég latni, érzékelni a magikus dimenziét, at is kell 1épni
a kiiszobot: eldszor hinni kell benne, majd részt kell venni a kdz0s tapasztalatszerzésben,
hogy aztan az kozos vilagalkotassa alakulhasson. ,,Es ekkor paték csattogasa, vords sorény
villan fel az ablakban, ott vagtazik a haz koriil a kuruc vitéz.” (67) A vardzslat megérinti a

férfi lelkét és elvagtat Stregovaccal, a né azonban érzéketlen a csodasra, igy kimarad kdzos

% KEMSEL i.m. 44.
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jaték lehetdségebdl. ,, — A viragaim, jaj, a virdgaim! — sikolt a n6, de Stregovac patdja nem is
érinti a viragokat.” (67) A Csapddaban és a Stregovacban kozos, hogy a képzeletet
megtestesitd személy mindkét estben kiviilrdl hatol be a szovegtérbe, majd miutan atalakitotta
a tetszhalottnak tlind teret jatéktérré és az ott 1évo szerepldk életét megvaltoztatta, tavozik
onnan.

Egy 1), k6z0s tapasztalat megélésére hivja a gyermek a felnéttet a Tiiskés varabinban
is. Az elbeszélés kezdetén a gyermek egy rajzot tesz apja elé: ,,Fekete vonalak a hotiszta
papiron. Ez egy csipkés krumpli — akarom mondani, de még idejében visszaszivom, hogy is
gazolhatnék bele ilyen felndtti korlatoltsaggal egy négyéves méltosagaba.”(36) A felndttes
gondolkodast lerombolja a gyermek fantazidja irant érzett empatia, a felnétt pedig akarva-
akaratlan belekeveredik a jatékba: a gyermeki vildglatas szabélyai szerint alakul a torténet, a
felnétt kezdeti akadékoskodasa egyiittmitkodéssé alakul.”® A kozos tapasztalat uj szintere az
alom, amelybe a gyermek meghivja a felnéttet. Ahhoz azonban, hogy ez az elGszor
lehetetlennek tind hataratlépés sikeriiljon jra csak hit sziikséges: ,,Nem tudtam elaludni.
Eldszor az 6romtdl; hogy ime van egy ember, aki joszivvel és baratsdggal az dlmaba invital.
Aztan a banattdl, hogy hiszen lehetetlen ajandékot adott, nem iilhetek be — mint egy moziba —
alma kozepébe. Pedig lehet, hogy csak kishitii voltam.” (38) A realitas és a fantasztikum
Osszeolvadasnak alombéli teremtménye lesz a tiiskés varabin, ami hozzasegiti a szubjektumot
a bizonytalansaggal teli gyermekkor vilaganak jraértelmezéséhez. A valosdg mas dimenzidju
latdsa magyarazatot ad a mult értelmetlenségére is: ,,Nem kétséges, a tliskés varabin ott
mozgott koriilottiink Racpacegresen, csak nem volt hozza szemiink. Vagy nem tudtunk eléggé
rajzolni.” (39)

A koz0s tapasztalat révén a felndtt megérthet valamit a gyermeki gondolkodasbol. A
valosag 1j dimenzidja tarul fel eldtte, amely visszavezetheti 6t az elveszettnek hitt multba, a
gyermekkor vildgdhoz. A gyermekkor vildga az 6rom ¢€s a boldogsag lehetséges forrasa, igy
jutunk a kozos nyelven megélt kozos tapasztalat felol a kozos célhoz: a boldogsag

megtalalasahoz.

A kozos cél igénye

A kozos jaték Lazar Ervin szovegeinek vilagképében kozponti helyet foglal el, hiszen

jellemzi mindaz, amit kiemelten fontosnak tart: a szeretet, az empatia, a kozosség vallalasa.

" LOVASZ, ,, mi egy képes egy képtelenhez képest?”” , 14.
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Az ir6 szamara felbecsiilhetetlen jelentdsége van a jatszani tudasnak, aki képes a jatékra, az —
miként a Stregovdcban lattuk — boldogga teheti kornyezetét.

Ahogy a gyermeket a szimbolikus gondolkodas, tigy az ir6t a magikus realizmus segiti
a vilag megértésében. A gyermek azért ad Uj nevet a dolgoknak, hogy azok értelmessé
valjanak. Ugyanakkor a feln6tt szamara a csodashoz, a gyermekkor vildgdhoz fordulas
egyfajta menekiilés a valosadg elfogadhatatlan kegyetlenségével szemben, igy valnak a
Tuvudsz ivigy? torténetei a boldogsadgkeresés modozataivd. A boldogsag allapotanak
fantasztikushoz kapcsolasa azt is mutatja, hogy Lazar Ervin vilagaban ez a harmonikus allapot
csak egy olyan vildgban érhetd el, ahol a gyermeki képzelet az Gr. A felndtt nem egyszer az
¢letbdl kidbrandult, megcsomorlott szerepldje a torténeteknek, aki elakad az életben, rossz
utat valaszt, és elutasitja a csodas gyermekkor altal kinalt lehetdségeket. A jaték és a magia
eszkdz a kozos cél, a boldogsag elérésében. A kozos jaték nem Oncélu, ebbdl mindkét fél
profital. A gyermek korlatlan szabadsagvagyat ¢lheti ki, a feln6tt pedig gyermeki latdsmodot,
lelki harmoniat tanul.

A Csapdaban a kocsma csupa kidbrandult Iélek gylijtéhelye: ezeknek az embereknek a
kocsma az utolsé menedékiik a valosag brutalitasa eldl, a tragédidjuk az, hogy az alkoholtol
nem lettek boldogabbak, csupan nagyobb biztonsdgban érzik magukat. A gyermeki
fantaziajaték, amely ebbe a kétségbeejtéen boldogtalan térbe villamként hasit bele, egy
pillanatra megvaltoztatja mentalitasukat. Valami rég elfeledett érzés izét érzik meg Ujra, €s ez
kifejezddik gesztusaikon: a csapdéaba 1épdk arca harmonikus mosolyra huzédik, kivaloan érzik
magukat. Van ebben a mulatsagban valami a gyermeki pogany életérom féktelenségébdl is: ,,a
tomeg felvisitott az 6romtol.” (86) Aki képes egyiitt jatszani a gyermekkel, annak pillanatnyi
boldogsdg a jutalma, aki pedig nem vallalja a jatékot, az boldogtalansagra itéltetett. A
jatékban részt vevd — legyen az barmilyen kétségbeejtd helyzetben — lehetdséget kap a
gyermekkor letlint boldogsdganak megidézésére, szivbdl tud Oriilni csupan magaért a jaték
oromeéert.

Ugyanez az onfeledt boldogsag ragyog fel a Stregovacban a férfi arcan, amikor Simf
megidézi kozos fiatalsaguk emlékeit. A meglett férfiemberek megérintve a gyermeki vilagtol
ujraélik a rég elveszettnek hitt harmonidt és boldogsagot. A jaték életmentd lesz, a végsd
menekiilés a fantaziavilagba lehetdséget ad a 1ét bizonytalan vilagabol valami biztosabb,
szilardabb kozegbe menekiilni.

A boldogsagot keresi 4 retemetesz férfi alakja, Simf is. A felnétt lelkében lakod 6szt a
gyermek megjelenése tavassza tudja valtoztatni: ,,ez az 6sz, ez csak mese” (71). A gyermek és
a felndtt kozott kezdetben nemcsak a gondolkodasban, hanem térben is jelentds tavolsag van.

Aztan ahogy csokken ez a térbeli tavolsag, tigy keriil egyre kozelebb egymashoz a felnott €s a
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gyermek vildga: ,,Simf O6lébe telepedett (még, hogy 6sz, nevetséges!)” (71). A gyermek
megjelenése, elsd megnyilvanuldsai onkénteleniil is viddmsagot keltenek a felndtt lelkében.
Attol, hogy képesek belelatni az Osszefirkalt papirlapba a retemeteszt, a kdzdsen megélt
fantazidbol fakadd o6rom fénye jelenik meg arcukon. A megtalalt gyermeki 6rom képes
elhitetni Simffel, hogy amit rajzolt, az nemcsak olyan, mint egy retemetesz, hanem az maga a
retemetesz. Két tavoli vilag a tavolsag csokkenésével egymdsba mosodik, a hatarok egybe
olvadnak, ¢és ami eddig fantasztikusnak tlint, természetes lesz. Az igazi varazslat a retemetesz
¢letre keltése, amely 0nalld (¢él6)lényként mar nemcsak a fantazia sziileménye, hanem a
valdsdg immanens része. A gyermeki fantdzia sziikséges ahhoz, hogy a retemetesz (=Simf)
szivében tavasz lehessen. A hamis boldogsagkeresés soran Simf elhagyja ezt a harmoniat:
,»Egy helyet keresett, ahol majd tiizet rak, melengeti a kezét, és ezt kialtja: boldog vagyok!”
(76) A torténet idejében mar csak fajo hianyként €l a boldog mult mint elszalasztott lehetdség.
A boldogsag allapota a gyermek vilagahoz kapcsolodik, a kozos vilagteremtéshez, amely
mindennél értékesebb. Természetesen ebben a kontextusban a maganyos boldogsagkeresés
eleve kudarcra van itélve, igy Simf sem talalja meg a helyét. ,,Jaj de keveset tudott Simf arrol,
mit kell tennie, hogy egyszer csak szétkiabalhassa a boldogvagyokot” (76). A retemetesz arra
mutat rd, hogy a boldogsag — akarcsak a jaték — tarsas 1étmod.

Ezekben a torténetekben a gyermekkor vilaga a boldogsdggal fonddik Ossze. Az
boldog, aki egyiitt tud jatszani a gyermekkel, aki megérti a gyermekek gondolkodasat és bele
tud helyezkedni abba, aki kozdsen tud oOriilni a gyermekkel. A jaték segit legydzni a
betegséget, reményt ad a nyomorasagban, ellizi a szomorusagot. A jaték gyogyir, a kozdsen
megalkotott vilag segitségével a felnéttnek lehetdsége van kilépni a mindennapok sziirke,
szivszoritd valosagabol, és visszatérni a gyermekkor vilagaba. Ezeknek a torténeteknek a
hései kétféleképpen viszonyulnak a fantdzia vilagadhoz: vagy nosztalgiaval tekintenek vissza
erre a rég elveszett vilagra, irigylik a gyermeket, akinek még ¢életkdzege ez a jatékvilag, vagy
— szerencsésebb esetben — maguk is belépnek ebbe a vilagba, ¢és képesek a kozds

boldogsagkeresd jatékra.

A felnétté valt gyermek

A felnétt és a gyermek kapcsolatat megjelenitd torténetekben Lazar Ervin arra a
kérdésre is valaszt ad: milyen az idealis kapcsolat a felndtt és a gyermek kozott. Ezeknek a
torténeteknek a felndtt szerepldi egy olyan biztos pontot keresnek zaklatott életiikkben, mely
feledteti veliik céljaik kilatastalansagat. Kiizdenek problémaikkal, sajat maguk altal teremtett

boldogtalansagaikkal, melyre megoldast egyediil nem taldlhatnak. A gyermek képes
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képzeletével a csillagokig emelni azt a szarnyas embert, akit a felndttek a fold belsejébe, 6rok
karhozatra szamiiznek: ,,De az ember nem tud folrepiilni, mert a szarnya iszonyatosan sulyos.
Meg sem tudja mozditani. Tartani sem birja. Osszeesik a kozmikus suly alatt, beszakad alatta
az aszfalt, egyre lejjebb siillyed, még megvillan a hofehér szarnyvég, és Osszezarul folotte a
fold” (10) — olvashatjuk a Szdrnyas emberemben. A gyermek és feln6tt a magikus inverziod
segitségével azonban helyet tudnak cserélni, igy lesz a gyermek bolcsebb, gondolkodasmodja
inspiralo a feln6tt szamadra is, ugyanakkor ra kell dobbennie a felnéttnek, hogy attol, hogy mar
réges-régen tullépett a gyermekkordn nem biztos, hogy jobban érti a vilagot: ,,Csak iilok
lehajtott fejjel, szomortan és mégis reménykedve. Hat lehet, hogy ez a gyerek sokkal tobbet
tud a vilagrol, mint én?” (15)

Lazar Ervin prozapoétikdjdban a méagikus realista novellak (4 bolond kutaso, a biivész)
és a mesék (4 kisfiii és az oroszlanok, Szegény Dzsoni és Arnika) kozott helyezkednek el ezek
a torténetek. Az elbeszélésmdd ujdonsaga tobb iizenetet is hordoz. Elészor is Lazar Ervin
kisérletet tesz a gyermek gondolatvilaganak megértésére és befogadasara, ezaltal egy olyan
irasmodot alakit ki, amely egyszerre tiikrozi a feln6tt €s a gyermek nyelvi megnyilvanulasait.
A jatszok a nyelv segitségével a megismert vilag hatérait kitagitjak, és a realis feldl az irrealis,
a magikus felé mozdul el vildgalkotasuk, létrehozva ezzel egy sajat torténetet, melynek
mindketten szerepldi. A kétszereplds torténet a Szegény Dzsoni és Arnikdban érik mesévé,
megtartva a torténetmondéds magikus realista jegyeit.”' Ezek a parbeszédes torténetek még
csak probalkozasok, magvak, amelyekbdl késobb kihajt a kzos mesealkotas faja. A gyermek
¢s a feln6tt kozodsen varazsol, szavaikkal egy 0j valdsdgot hoznak létre, melynek elemei a
tényleges valosag elemei, viszont kozos torténetalakitdsuk hatasara a realis irredlissa valik,
majd megelevenedik, kdzosen, beszélgetve 1épnek be Meseorszag kapujan.

Masfeldl a ,tuvudsz ivigy?” titkos nyelve az olvasot is provokdlja: ,tudsz még
gyermekien latni, emlékszel még arra, milyen volt gyermek modjara gondolkodni?”
Gyermekszemmel nézni a vilagra olyan 0j perspektivat adhat a torténetek befogaddjanak,
melynek hatasara képes lesz értékesebbnek elfogadni a kozdsséget, mint az egyén Onds
céljait.

A Tuvudsz ivigy? torténeteivel lezarodik Lazar Ervin hdsei szamdra a menekiilés
folyamata: a feln6tt rataldl a gyermekre, kezdi wjra felfedezni gyermekkorat. Erre a
folyamatra érvényesnek tartom Nagy Gabriella Osszefoglalo megallapitasat: ,,Ekképp a
novellasorbol valdéban egy irdi/emberi életrajz bontakozik ki, a személyesen tul, a
személyiségfejlodés példazataként, folyamatos, egymast értelmezd sorban. FO tengelyében az

aranykorbol elvandorld, helyét kutatd, bolyongo, tékozlo egyszeri ember all, aki hol egy eszes

I Uo, 74-75.
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parasztfia, hol egy vilagbir6 garaboncids mésa a maban, s akinek apaként adatik meg az
elfogadé és nyitott bolcsesség mint legfobb kincs.™ A felnéttnek az Gj vilaglatas
megtapasztaldsan tal azért is sziikksége van a gyermekre hogy meglelje az elveszett

kozosséget, a harmoniat, a boldogsagot: a gyermekkort.

A CSILLAGOKBA IRT SZULOFOLD - A CSILLAGMAJOR NOVELLAINAK VILAGA

Lazar Ervin életmiive esetében szinte lehetetlen elvalasztani egymastol az életrajzi ént
¢s a szovegek hdseiben konstrudlodo, fel-felbukkand szerzd-képmast. Ezek a szereplék —
gondolok itt elsésorban a Csillagmajor novelldira és az I11és Ezsaias-torténetekre, de a felndtt-
gyermek torténetek €s a mesék felndtt narratora is ide tartozik — ugyanannak a vilagnak a
sziilottei, mint amelybdl Lazar Ervin szdrmazik. Vilaglatasuk, minden mozdulatuk a pusztai
vilagot idézi, a Lazar-interjuikban megidéz6dd kozosség utani vagy hajtja dket is az emberi
(gyermeki) kapcsolatok felé. A Lazar-szovegekben megjelend alakok sorsa nem egy ponton
megfeleltethetd az életrajznak, érdemes ezért egymas mellé tenni a valosagos €s az irodalmi
visszaemlékezést. A fliggelékkel ellatott Csillagmajor esetében éppen maga az ir6 teszi meg
ezt: a novellakhoz magyarazo, hitelesitd jegyzeteket mellékel.

A pusztai vilagra valdo emlékezés bizonytalan volta nem egy Lazar-novella targya,
ugyanakkor a fiktiv és a valos életrajz megfeleltetésére utal Lazar Ervin, amikor egy
beszélgetésben  gyermekkorara  visszaemlékezve a mult valosaganak  irodalmi
megvalosithatdsagardl beszElt: ,,amikor a sziil6foldemrdl beszélek, sosem mulasztom el, hogy
megemlitsem: ez nemcsak az a tdjegység, sziikebb kisviladg, ahol vilagra jottem, nemcsak az a
haz, amelyben eszméltem, ahol serdiiltem, nem csupan azok az épiiletek, fak, foldek,
joszagok, amelyek benniinket koriilvettek. A leglényegesebb a csalad és az ennél tagasabb
kozosség, amelybe belesziilettem. Ezek az emberek, ez a kdrnyezet napjainkra joszerint
eltint, visszahozni, helyreallitani nem lehet, de ezzel probalkozni is botorsag lenne. Am azért
Racegrespuszta énbennem megvan, és meghatarozo erovel szolt és szol bele a munkamba,
mindabba, amit miivelek. [...] Ami a nosztalgiat illeti: hat, nem is tudom... Néha azért elfog
valamilyen meghatdrozhatatlan érzelem, ha képzeletben az egykor voltbol valamit magamban
visszaidézek. Am azt tudomasul veszem: a mult megadja mindenkinek, amit nyujtani tud.
Megadta nekem is. S amit ebbdl be tudtam fogadni, azt belélem kitorolni nem lehet. Es ha

irok, a magam médjén mindennek a lenyomatdt prébdlom régziteni”™” (kiem. — P.Z.).

”>NAGY Gabriella, i.m. 49-50.
% NADOR Tamas, Kavics és csillag — interju Lazar Ervinnel. In. Uj Kényvpiac, 2005/oktober. 34.
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Lazar Ervin tehat igyekszik atmenteni a fikcidba gyermekkora letiing vilagat, és hogy
mindez nem ugy sikertl, ahogy elképzelte, annak az oka, hogy az ir6i emlékezeten atszirddo
mult id6rdl-idére mas és mdas arcat mutatja. A gyermek- és felndttkori élettapasztalatok
beépiilése a szovegekbe, melyekbdl aztan valamiféle fiktiv életrajz olvashato ki, toredékes
voltaban is arulkod6. A gyermekkor vilagabol el6lépd hosei egy elmult vilag mulhatatlan
értékeinek utolso hordozoiként jelennek meg.

A pusztai gyermekkor az ir6t feledhetetlen emlékekkel ajandékozta meg:
»Lermészetes kozegiink volt a szép taj. F6l sem vetddott benniink, hogy amiben éliink: szép.
S ugyanigy voltunk az allatokkal is. Mint a kezlink-labunk, hozzank tartozott mindez. S az a
bizonyos kozdsség: ahogy ott jartal-keltél, nem talalkozhattal idegennel. Barki ugy viselkedett
veled, mint az apad. Nyakon is véghatott. Mindenki szinte rokoni kapcsolatban volt a
tobbiekkel.”* Elsé iroi megszolalasatol — a Jelenkorban megjelentetett novellak — kezdve
nosztalgiaval beszél a pusztardl, az otthonrdl. Onéletrajzi ihletettségli hdsei, novellainak
szerepldi hasonld kozosségbdl 1épnek elénk, ugyanolyan értékrendet képviselnek, amelyet
Lazar Ervin is megtapasztalt gyermekkoraban, és amelyrdl egy interjuban igy vallott: ,,A mi
alsoracegresi kozosségiinket az az életmod alakitotta, amelyben éltiink. Télen, amikor leesett
a ho, senki sem tudott kimozdulni, mindentdl rettentéen messze voltunk, de ez nem az
arvasag, sokkal inkabb az Osszetartozas érzését sugallta az embernek. Té¢len volt a tollfosztas,
a kukoricafosztas, sok ember dsszejott, és mindig meséltek.””

Ez és még sokkal tobb volt az, amit elveszit az ember, amikor elhagyja az oly ismerds
vidéket és hazat, azt a kornyezetet, amelyben gyermekkora 6ta nevelkedik, amelynek minden
rezdiilését, minden illatat, szinét ismeri. Az otthonrdl A4 hdz cimii elbeszélésben igy emlékezik
Lazar Ervin: ,,...amugy is alig elmondhat6 az a valami, ami a vastag falakbol sugarzo védelem
érzetébdl, anyam simogat6 kezének mozdulatabol, tejeskavéillatbol, mosolyokbdl, felhiippend
sirasbol, faropogasos kalyhamelegbdl, a mogyordébokor konyha kovére vetiild arnyabol,
homalyos sarokban lapulé meseh6sokbdl, a meztelen gyerektalpat simogatd hiivos folyosokd
érintésébdl, tiicsokciripelésbdl, a petroleumlampa imbolygd fényébdl, settenkedd éjszakai
neszekbél allt ossze.”® A gyermeki lélek ezeket az élményeket szivta magéba, ezt a vilagot
idézi fel tarstalansagéaban fiatal- és felnéttkoraban, és mindenféle bajtol, veszedelemtdl ide tér
vissza, itt lel — igaz csak képzeletben — biztonsagra a rideg valosaggal szemben. Ez a k6zdsség
szilard erkolcsi tamaszt is nyujtott a hozza tartozoknak, az Gsszetartozas érzetét iiltette el az

egyénben.

** NADOR, 1980 i.m. 283.

% GYORI Anna, ,, Nem a mese van veszélyben, hanem az emberek”(Interjii Lazdr Ervinnel). In. Uj Pedagdgiai
Szemle, 2000/7-8. 174.

** LAZAR Ervin, 4 hdz. In. Kincskeresé, 2001. nov-dec. 21.
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A Lazar Ervin-i szovegekbdl kirajzol6dé fantasztikus univerzum kozéppontja Also-
Racegrespuszta, a szerzd torténetei ebbe a sajatos szabalyok szerint miikodo, zart vilagba
gyOkereznek. Ennek a vildgtol elzart kozosségnek a mintdjara sziiletnek meg késdbb
elbeszéléseinek, meséinek onfeldldozd kozosségei, a pusztai vilagban megtapasztalt értékrend
viszonyitasi alapként szolgal a varosba keveredett hdsoknek. A pusztai kozdsség értékrendje
az irodalomba atirédva is ugyanolyan biztos, védelmezd eré6 marad, mint amilyennek a
gyermek egykor megismerte. ,,Szeretet, baratsag, egyiittérzés, humor, derti jellemezte azt a kis
kozosséget, amelyben folndttem. [...] Még a szegénység is olyan volt ezek jovoltabol, hogy
szinte észre se vettiikk a gondokat, netan a nélkiil6zést. Manapsag ugye, hogy mar nem vagyok
annyira benne az életben, erre-arra racsodalkozom, micsoda is, amit latok, vagy latni vélek.””’

Illyés Gyula néhany kilométerre innen Fels6-Racegrespusztan ¢élt, a Pusztak népe cimii
szociografidja e vidék lakoinak életét irja le. Racegrespusztarol igy ir miivében: ,,Racegres! —
mondtak a szomszéd pusztaiak irigykedve —, ott még van Osszetartds! Valoban lappangott
még valami Osszetartas, a cselédek nem valtoztak annyit, mint a tobbi birtokon. Az alsé
rétegben, a béresek kozott nem akadt annyi drulkodd, mint masutt. [...] Az odacsOppent
gazdatisztek alig kikutathatd akadalyokba botlottak, utols6 romjaiba az &si pusztai
alkotmanynak.””®

Az ember legmélyebb és legmaradandobb benyomasait a gyermekkori élményekbdl
szerzi, a gyermekkor vildga kitordlhetetlen nyomokat hagy a felnétt ember lelkében,
emlékezetében. Ezek az évek dontd hatdssal voltak Lazar Ervin irdi munkdssagéra;
novelldihoz és meséihez ebbdl az idillikus kdrnyezetbdl meriti témait, a torténetek alapjat adod
értékrend mintaja a pusztaiak szilard kozossége, a torténetek elbeszélésmodja ugyancsak a
pusztai elbesz¢élok modorat idézi.

»A sziiléfoldjével éppen olyan bensdséges viszonyban van az ember, mint az anyjaval
¢s a szerelmével. Akdr tud rola, akar nem. S mivel a Iélek legrejtettebb tdjait érinti, s raadasul
mélységesen maganjellegii is, nagyon nehéz beszélni rola” (181) — vall a sziil6f6ldhoz fiz6do
kapcsolatarol Lazar Ervin Hazafelé cimi irasdban. Lazar Ervin szamtalanszor idézett mondata
(,.En Alséracegresbl vagyok™) is jol mutatja, mennyire egy ezzel a vidékkel: emlékei innen
szarmaznak, nyelve, gondolatvilaga, értékrendje ebbe a pusztai vilagba gydkerezik. A legtobb
ember hasonldéan meghatarozo emlékekkel bir gyermekkoranak vilagardl; ez az a hely, melyre
feln6tt kordban is szivesen emlékszik, lelkiinkben ott van gyermekkori éniink lenyomata,
hordozzuk azt egy életen at. Lazar Ervin Csillagmajor” cimii novellagytijteménye 1998-ban

jelent meg eldszor, és az addig oly mostohan kezelt ,,gyermekird” miivét az irodalomkritika a

"’ NADOR, 2005 i.m. 35.
* ILLYES Gyula, Pusztdk népe. Szézadvég Kiado, 1993. 80
% LAZAR Ervin, Csillagmajor. Osiris Kiado, 2005.
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kortars irodalom egyik legértékesebb alkotasaként linnepelte. Sorra jelentek meg az ird
magikus vilaglatasat méltatd recenziok, az eddig csak a mesékbdl ismert Racpacegres (Also-
Racegrespuszta) felkeriilt a magyar irodalom térképére. Frater Zoltan a konyvrdl irt
recenzidjdban mar igy fogalmaz a gyermek- és a felnéttirodalom kettdsségnek kibékiilésérol:
»lalan nem is kellene Lazar Ervin alkatat feldarabolni a ,,gyermekird” és a ,,feln6ttird”
sajatossagaira, hiszen egész munkassagat éppen a mesevilag és koznapi vilag szinte
elvalaszthatatlan egyiittélése jellemzi. Ez a magatol értet6dd, szerves kettdsség a Csillagmajor
szovegeiben is megtalalhato.”'"

A pozitiv fogadtatas masik Osszetevdje az irasmod kiilonlegessége mellett az egész
kotetre jellemz6 egységes vilagkép lehetett. A szociografikus jegyeket mutatd novellafiizér
egy zart k6z6sség mindennapjainak irodalmi megfogalmazasa, ugyanakkor hatarozott kiallas
egy letiing vildg értékrendje mellett. Ezek az értékek mar Lazar Ervin korabbi irdsaiban is
megtalalhatoak, azonban az alsé-racegrespusztai legendagyiijteményt akar egyfajta
betetdzéseként, az ir6 vilaglatasdnak végsd megfogalmazasaként, egyben egy korszak
lezarasaként is tekinthetjiik.

Az alabbiakban egy olyan olvasatot kivanok érvényesiteni, mely a kotet novellait nem
a megszokott szalakon kapcsolja az életmli korabbi elemeihez. A fentebb vizsgalt varosi
illetve magikus realista novellak elemzésekor a pusztai kozosség €s a keresztény moral
kérdéskorét érintve azt figyelhettiik meg, hogy lehetséges a lazari életmiinek egy nagyon erds
értékorientalt olvasata. A Csillagmajor novelldiban ez az olvasat a szovegben fellelhetd
keresztény motivumok miatt még inkabb nyilvanvaldva valik. Elemzésemben tehat arra a
keresem a valaszt, milyen vilagképi jellemz6i vannak ezeknek az emlékezetében megidézett
torténeteknek, azaz miként valnak az ir6 keze nyoméan ezek a profan pusztai legendak, az
azoéta elpusztult alsordcegresi (vagy ahogy Lazar a kotetben nevezi: racpacegresi) vildg szent

dokumentumaiva.

Az emlékezés modja

Lazar Ervin torténeteiben kiemelt helyet kapnak az emlékek. Hdsei folyamatosan
reflektalnak a gyermekkori és jelen helyzetiik kozotti kiilonbségre, visszaidéznek valamiféle
idilli allapotot, mely nemcsak megtartd szokasaiban, de erkolcsiségében is a falu zart
kozosségéhez kothetd. A nem egyszer oOnéletrajzi ihletettségli hdsok ennek a falusi

kozosségnek az értékrendjét hordozzak: pusztai multjukat nem tudjak, és nem is akarjak

1 FRATER Zoltan, A csoda benniink van. Kortars, 1997/aprilis. 105.
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megtagadni. A kilencvenes évek koOzepén aztan ezekbdl a gyermekkori emlékekbdl,
torténetekbdl egy egész kotetnyi novellat Osszeflizve Lazar Ervin szamot vet
gyermekkoranak, a vardzslatos Csillagmajornak a vilagaval.

»Sziiléhelye, Racegrespuszta ¢és kornyéke kozszajon forgo, gyerekként hallott
legendait dolgozta fel. Megtoldva, persze, sajat ir6i képzeletével, formalé miivészetével”'' —
irja Alfoldy Jend Az asszony cimli Csillagmajori novella elemzésében. Klasszikus
mesemondoi attitliddel mondja Gjra a gyermekkordban megélt, vagy csak hallott legendakat.
»Személyes tapasztalatokbol, gyermekkori élménytoredékekbdl, oreg nénék fél fiillel hallott
szObeszédeibsl szervezbdnek e filmetiidszerii alkotasok.”'® A természetfoldtti és a
mindennapi valosdg nem egymast kizard jelenségként jelenik meg ezekben a szovegekben,
sokkal inkabb egymas kiegészitdi, nincs €les hatar a két vildg kozott. A magikus realista
irasmod jellegzetességébdl adododan a ritualis és az empirikus vildg kozott nincs hatarozott
kiilonbség, mivel az elbeszéld hang természetessége athidalja a tavolsagot a hétkdznapi és a
rendkiviili k6zott. A magikus vilagszemlélet, a természetf6lotti dimenzid természetes jelenléte
ebben a babonas vilagban egyiitt jar azzal is, hogy ennek az eltlind pusztai kdzosségnek az
emlékét csakis ilyen irdsmoddal lehetséges felidézni. ,,A folklorhatasbol kovetkezik Lazar
novelldinak az a sajatossadga, hogy a szociografikus hiiséggel megrajzolt alakok, kornyezeti
elemek, torténetek és jelenetek legtobbjét atszinezi a csodas jelleg. Részben vagy egészben
igaz torténetek 1ényegiilnek at mesékké”'— irja Alf6ldy Jend mar idézett munkajaban.

A torténetek szerepldi nem keresnek raciondlis magyaréazatot az irracionalis dolgokra.
S6t sokszor ennek az irracionalis vilagmagyardzatnak a keretein beliil értelmezik a csodas
jelenségeket: a tolvaj csakis angyal lehet, a nagysagos Széni néni hatat csakis négy okor képes
kiegyenesiteni, €s minden bizonnyal egy oOrias takarta el a napot, azért lett egyik pillanatrol a
masikra s6tét. Ebben a vilaglatasban ott van a gyermek sajatos perspektivaja is, amely — mivel
oly keveset ért a vilag dolgaibol — egyénien magyarazza az érthetetlen jelenségeket, a
gyermek képzelete kiegésziti, atalakitja a valosdgot. Gorombei Andrast idézve: ,,a vilag titkait
gyerekként faggatja, ugyanakkor a megjelenitett vilag a pusztai emberek élete, zart peremlét,

melyben a magikus tudat még szinte sértetlen.” '™

Ez a vilagszemlélet tehat nagyon kozeli a
pusztai emberek babonas hitéhez. A Csillagmajor elbeszéldje nem egyszer a gyermek
szemszOgébol mutatja be a vilag csodéas, megfejthetetlen dolgait. A novelldk ettdl az Uj

perspektivatol még inkabb meseszeriivé, fantasztikussa valnak.

""" ALFOLDY Jend, Racpdcegresi mirdkulum. In. US. ,, Egy szenvedély margdjara”, Fekete Sas Kiadé, 2005.
438.

"2 FRATER, i.m. 105. A filmszertiséget erdsiti a novellak alapjan késziilt jatékfilm is (Porceldnbaba, rend.
Gardos Péter, 2005).

'% ALFOLDY, i.m. 440.

1% GOROMBEI Andras, A4 rdcpdcegresi Csillagmajorban. Magyar Napl6, 1997. majus-jtnius, 60.
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Az emlékezés mddja a magikus realista irdsmddon tul egy masik, még Osszetettebb
szerkezetet is mutat. Az emlékez0 (elbeszEld) az iras jelenidejében felndttként tekint vissza az
elbesz¢lt multra, amikor még gyermekként latta a vilagot. EbbdOl a kettds perspektivabol
kettds vilagmagyarazat kovetkezik: a torténetek f6hdsei — legyen az az elbesz¢éld gyermekkori
énje, vagy mas pusztai ember — a maguk magikus vilaglatdsaval magyardzzadk az
eseményeket, a narrator azonban kicsit kiviilrél és feliilrél nézve a multat, a természetfeletti
dolgok megjelenésében nem egyszer isteni kozbeavatkozast sejt. Ezen kiviil még egy
harmadik narracios szal is fondodik a torténetmondés fonaldhoz, a narrator tobbszor sajat
jelenidejének allapotara is reflektal, kiszol a szovegbdl, mintegy viszonyitja a maga helyzetét
a multhoz, ¢és ez nem egyszer onreflektiv erkdlesi itélet formdjaban jelentkezik.

A Csillagmajor 2005-6s kiadasa az elsé és masodik kiadasatol nagyban kiilonbozik,
mivel ebben nemcsak novelldk kaptak helyet, hanem egy masodik, Fiiggelek a
Csillagmajorhoz  fejezetben az alapszOvegeket magyardzd esszék, jegyzetlapok,
novellatoredékek is. Ebben a részben olvashat6 tobbek kozott az Arnyék cimii iras, melyben
Lazar Ervin arrol elmélkedik, miként sziiletnek ezek a tobbperspektivaja, a realitas és a
fantazia elemeit vegyitd, meseszerli szovegek. Példaként hozza gyermekkoranak egyik
¢lményét, amikor apja egy hihetetlen torténetet hitetett el veliik, ugy alakitotta at a valoban
megtortént eseményt, hogy egy sokkal izgalmasabb, ugyanakkor hihetd torténet valjon beldle.
,Pontosan igy gerjeszti a mesét a valosag egy mozzanata. Nem? Igy sziiletik az irodalom.
Amely ha jo, mint apam torténete — egész életre sz61” (141) — zarja le vallomasat a szerzo.

A réacpacegresi torténeteknek tehat valosagos alapjuk van, ugyanakkor a mindent
atalakitani képes kreativ fantazia ,.elrontja”, meseivé teszi a megtorténtet. Ugyanezt a
modszert alkalmazza Lazar Ervin a Zarvanyokban is, amikor megfakult, elmosodott
fényképnegativokbol idézi meg a multat, a homalyos részletekbdl az emlékezet kristalytiszta
torténeteket varazsol: ,,Magam felé forditom az ernydt, az tiveglapot kozvetleniil az égé elé
tartom. A feketében vilagosabb cirkalmak, felfényld foltocskak, erdltetem a szemem. Nicsak,
hiszen ez a haz. A régi hazunk monarchia-sarga homloka. Tess¢k! Mar azt is latom, hogy
sarga! Pedig ez garantdltan fekete-fehér, akarom mondani fekete-fekete felvétel” (124).

A Csillagmajor olvasasa az olvasotdl is pontosan ugyanezt a gyermekien naiv, ,,hive”
aspektust kivanja meg: ,,Lazar Ervin vildgaba csak gy Iéphetiink be, ha teljes realitasnak
fogadjuk el minden sorat, akir mesét ir, akar elbeszéléseket.”'” A szdvegek csak ebben az
esetben lehetnek parbeszédképesek, ha az olvaso képtelen a csodast realitasként elfogadni, a

torténetek vilaga zarva marad el6tte.

195 FRATER, i.m. 105.
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Az emlékezés célja

A réacegrespusztai emberek szohasznalata, az a sajatos nyelv, melyet Lazar Ervin is
megtapasztalt gyermekkordban, az ird egész munkassaganak védjegyéve, hitelesitd pecsétjéve
valt. ,,A szohaszndlat természetessége, a tdjszavak magatdl értetddd alkalmazasa jelzi, hogy
az elbeszéld otthon van ebben a kornyezetben, s az éltala mondottakat masképpen nem is
tudna, de nem is lehetne kifejezni”'® — irja Frater Zoltan a Csillagmajor nyelvérdl. Ez a
nyelvhasznalat azonban a természetes haszndlaton til hozzdjarul a torténetek hitelesitéséhez
is. A hitelesség megtartasa hozzatartozik az emlékek felidézésének folyamatdhoz, errdl Lazar
Ervin a Ballangkoroban igy ir: ,,Végiil gy dontdttem, elég lesz egyetlen sz, ami otthoni
tajszolasban hangzik el, s ez a szd, reményeim szerint, atsugarozza az egész mivet, hitelesiti
mindazt, ami irodalmi nyelven hangzik el” (163).

A Fiiggelék megirdsa és az eredeti Csillagmajorhoz kapcsoldsa tobb céllal is
1étrejohetett. Egyfeldl lehetséges valamiféle hitelesité szandékot latni a ,,dokumentumok™
Osszegyljtésében. Lazar Ervin kétségbeesetten gyujti Ossze emlékfoszlanyait, hogy az
ijramondas, emlékezés aktusaval megmentse ennek a vildgnak az emlékét. Igy aztan a nyelv
mellett a dokumentalds is a puszta megmentését szolgdlja. Taldn az ir6 sem hisz abban,
hogyha nem irja at valami csodasba (a csillagokba?), az 6rok emlékezetbe ennek a pusztai
vilagnak a rekvizitumait, akkor az & emlékezetével egyiitt Orokre eltinnek. A dolog
paradoxona, hogy a dokumentumokkal alatamasztds sem sikeriilhet, mivel ezek a tények is
esetlegesek, bizonytalanok, nem egyszer fantasztikusba csapnak at, ezzel megtévesztik az
¢észleldt: olyan, mintha dokumentumokat olvasnank, pedig ezek is csak emlékek.

A hiteles dokumentéalason tul az emlékezés nyelve teremtd erdvel is bir. Lazar Ervin
hisz a szavak ujjateremtd erejében, ezért is €piti be ennek a letind vildgnak a szdkincsét (a
tajszavakat, a guny- és ragadvanyneveket) a narracioba; ez a vildg szavak altali atalakitdsaba
vetett hit egyardnt jellemzi a gyermek és a pusztai emberek babonas gondolkodasat. Az
ujramesélés segitségével az elpusztult alsoracegresi vilag Gjraépithetd, és bar a jelenben mar
nem talalhaté meg, a csillagokba irva ujjaéledhet a gyermekkor. Ezt az érzést irja le a
Kertben, és ez a gondolat jelentkezik a varosba vetett ,,falusi profétarol” szolo, Illés Ezsais-
torténetekben: a hds azt gondolja, hogy ennek az elvagyddasnak a helyszine az igazi,
kézzelfoghatd valosdgaban 1étezé puszta, ahol gyermekkordban élt, és amihez ezer szallal
kotédik lelkében, ez a kétségbeesett menekiilési kisérlet rekonstrualhatdé a Rozmaringbol.
Késbébb aztan szembesiilve ennek a vilagnak a pusztulasaval, r4 kell jonnie, hogy mar nem tud

visszatérni erre a helyre. Amikor aztin ténylegesen lehetetlenné valik a visszatérés a

1% FRATER, i.m. 107.
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szul6foldre, a valosagos tér képzeletbeli térré formalodik, egyfajta mindségi valtozason is
atmegy a puszta: egy magasabb erkdlcsiség eszmei vilagava valik, ahol a helyszinek és a
szereplok mitikus dimenziokba emelkednek. A puszta valdosdga mar nem létezik, de a képzelet
segitségével barmikor megidézhetd, és pontosan olyan, mint amilyennek az emlékeiben él. A
pusztat megidéz6 varazsszavak nélkiil azonban nem mehet végbe ez az atalakulas: ,,Itt van ez
a ballangkoro! ... Erzelmeket, sejtelmeket mozdit meg bennem, folidézi a homalyba hullt
tajat, az Oszi szagokat, a gyermek szorongdsat. Mindezek utin, ha a kozértés kedvéért azt
irom: ,,6rdégszekér”, nem mozdul meg bennem semmi.” (164-165)

Az emlékezés tehat akkor tud megvalosulni, ha van hozza kapcsolhaté nyelv. A
pusztai emberek vilagat jellemz6 sajatos nyelvhasznalat — melyet a kiviilalloknak tgy kell
leforditani'”’ — nyelvileg is zart kozosségé teszi a racpacegresi embereket. Ez a nyelv lesz az,
amely pontosan meghatarozza a pusztaiak vilagat, ez az, ami elvalasztja dket a kiilvilagtol és
Osszekoti a mult alakjait a jelen emlékezdjével. Az elbeszéld szamara igy aztdn tobb
szempontbol is egzisztencialis jelent0ségli a racegrespusztai nyelvjaras felidézése ¢és
hasznélata. Egyfeldl ez segiti hozza az emlékezés hitelesitéséhez, masfeldl a nyelv elvesztése
a mult hangjainak elvesztésével, ezaltal a racpacegresi vilag végleges elmulasaval lesz
egyenértékll. Lazar novelldiban a csond, a beszédképtelenség allapota éppoly fontos, mint a
beszéd aktusa. A4 tolvajban az elbesz€l0 sajat jelenére reflektdlva mondja ki a
megfellebbezhetetlen kijelentést: ,,Most, felnétt férfiként, felriadok néha €jszaka, és fiilelek.
[...] De nem moccan semmi, csak a csend hasogatja a dobhartyamat.” (25) Ugyanigy
veszteséget jelol a csend 4 ldda és A kut elbeszélésekben is, igaz, az eldbbiben mar esély
sincs az eltlint pusztai emberek hangjanak meghallasara, mig az utdbbiban az elbesz¢l6 direkt
fojtja el a mult fold alol felhallatszé hangjait.

Lazar Ervin, ,,a csillagmajori mesemagus” szavai, képzelete segitségével idézi meg
egy letlind vilag alakjait, hogy megmentse azokat. A gyermekkor megidézése azonban nem
egyszerll dolog, a multba révedé meséldnek sziiksége van hivoszavakra, melyek segitségével
ujraépithetd a puszta vilaga. Olyanok ezek a tdjszavak, mint a vardzsigék, ha helyesen
hasznalja dket, segitségiikkel megidézheti a mult alakjait.

Ugyanez az értékmentd szdndék olvashatd ki egy kordbbi novelldbol, 4 varos
megmentésébol, melyben az elbeszéld emlékezete segitségével, neveik megidézésével menti
meg a varoslakokat a karhozattol, attdl, hogy véglegesen elmuljanak. Az 6rdog, a kisértd

jelenléte, a végleges elmulds, pusztulds kisértete folyamatosan ott lebeg a Csillagmajor

7 4 Négyszigletii Kerek Erdében hasonld nyelvi jatéknak lehetiink a tanti: a kozosség tagjai értik Domdodom
nyelvét, de a kiviilrdl jovo, ellenséges Kisfejli Nagyfejli Zordonbordon értetleniil all a ,,ddmmdgéssel” szemben,
neki le kell forditani Do6mdodom szavait.
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torténeteiben is. Meg kell menteni gyermekkordnak szerepl6it, mert ez a vildg olyan

kozosségi értékeket hordoz, melyek érdemesek a megdrzésre.

A kozosség megtarto ereje

A Csillagmajorban Lazar Ervin emléket allit egy letlint vilagnak, melyhez
babonassaga, pogany hiedelmei ellenére is olyan fontos értékek kapcsolhatok, melyek — €s ez
leginkdbb a Fliiggelék ,,dokumentumaibol” tetszik ki — egy életre meghataroztak az ir6
kapcsolatdit az 6t korlilvevé vilaggal. A megidézett emlékek ideig-6rdig a védettség
vardzskorét jelentik, amig az elbeszél6 benne van ebben a vardzsgdmbben, addig tudja, semmi
baja nem torténhet, azonban az ismerds otthoni vildgot — nemcsak a gyermekkor
fantaziavilagaban, hanem a felndttkor mindennapjaiban is — id6rdl-idoére eltakarja az orias,
ami eldl menekiilni kell, amin tal kell jutni, hogy Gjra megtapasztalhassa a biztonsag allapotat.

A pusztai ko6zdsség biztonsagos, ismerds vilagat a novellagyiijteményben folyamatos
kiils6, erdszakos tdmadasok érik, ami ellen az egyetlen védekezési mdod a pusztaiak kozos
fellépése lehet. Az altaluk képviselt értékrend az egyetlen olyan pajzs, amely meg tudja
védeni Oket a gonosztol. Gorombei Andras irja a Csillagmajor torténeteirdl: ,,Védtelen
kisvilag kapaszkodik benniik 6nnon belsd értékeibe és életakarataba a kiilsd er6k — haboru,
gyilkossag, er6szak, tildoztetés — barbarsagaival szemben.”'” Kozosen veszik fel a pusztai
emberek a harcot a gonosz ellen pontosan azért, hogy ez a megtapasztalt mindennapi rend ne
bomoljon fel. A puszta vilagat mindig kiviilrél éri valamilyen tamadés: Bederik Duri, a
falusiak koziil kivetett gonosz bajkeverd tobb alkalommal is behivja a katonasdgot a
racpacegresiek ellen. Bederik d&rmdnykodéasa azonban mindannyiszor hasztalan, a kozdsség
ereje — néha csodés beavatkozasnak kdszonhetSen — legy6zi a bomlasztot. igy rejtegeti a falu
hazrol hazra a karacsony eldtt menekiilve érkezd asszonyt: ,,nem volt Racpacegresen egyetlen
olyan csalad sem, amely nem bujtatta volna, ha csak fél érara is” (38). Igy gy6zik le kozosen
a Satant, amikor a falu Osszes vasat 0sszegyljtik, hogy abbol Sziics Lajos, a kovacs patkot
kalapaljon az 6rdog lovara, és igy indul el az egész falu Josvai Jancsi keresésére, akit haza is
hoznak 6nkéntes remeteségébdal.

Jol mutatjak a fentebbi példak is, hogy a kdzosség mennyire igyekszik fenntartani azt
a rendet, mely éltetd eleme, mely egyben megmaradasanak zaloga is. ,,Egy kis kozdsségben
¢ltem ott, ahol teljesen egymadsra volt utalva minden ember, mindenkinek megvolt a maga
szerepe, mindenki ismert mindenkit. Mar ez adott egyfajta biztonsagérzetet, ami egy nagyobb

helyen, kiilondsen ma hidnyzik. Ugyanakkor részben a mérhetetlen szegénység, részben a

1% GOROMBEL i.m. 61.
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zértsag miatt egymasra voltak utalva az emberek™'*”

— emlékezik vissza egy interjuiban Lazar
Ervin ennek a gyermekkori vilagnak az értékeire. A pusztaiak a gyerekektdl a legidésebbekig
jol tudjak a helyiiket ebben a rendben, ezért nem veszik jo néven az asszonyok, amikor a kétes
hirti Katunci meg akarja tartani a grofné altal kiosztott uri ruhakat: ,,Méasnap megint nagy esé
esett. Zold rongyokat mosott bele a foldbe. Racpacegresen helyre allt a rend.” (22) Az egyén
céljainak tehat csak a kozosségen beliil van 1étjogosultsaguk. Abban a pillanatban, hogy az
egyén a kozosség ellenére probalja meg sajat céljait érvényre juttatni, a kozosség Osszefog, €s
visszarantja az egyéniesked6t a helyére. Ez lehet megnyugtatd (Katunci esetében),
ugyanakkor ijesztd, visszahizo erejli is (Josvai Jancsi remetesége).

Az Osszetartozas mellett fontos érték a Csillagmajor vildgaban a szolidaritéas is,
melyrél Alfoldy Jend Az asszony elemzésében igy ir: ,,A zart kdzosségek gyakori paradox
tulajdonsaga, hogy egyben nyitottak is. Nincs benniik idegengytilolet. Bizalommal fogadjak
az idegent, ha bizalommal kézeledik hozzajuk.”''?

Azzal, hogy jra meg Gjra felidézi ezt a vilagot, Lazar Ervin valamiféle biztonsagos,
gyermeki allapotot is €letre hiv. Védettséget, bizonyossagot is jelent ez az ismerds univerzum
a kietlen, gonosz, az egyén elpusztitasara tord vilagban. Ez a veszélyeztetett allapot azonban
mar nemcsak az elbeszélt multra vonatkozik, hanem az elbeszéld jelenidejére is. Eppen ezért
tekint vissza nosztalgiaval gyermekkora kozosségére, melyhez hasonlo biztonsagos kozeget
azota sem talalt. ,,Ez a haz volt a bizonyossag. A varazsgomb sérthetetlen kozepe. Ahol a
csaldd sugédrzd szeretetében minden a helyére zokkent, semmi karc, semmi leselkedd

veszedelem, minden békés minden kiszamithato™ (124) — irja Lazar Ervin a Zdrvanyokban.

Racpacegres, a megszentelt hely

A CGsillagmajort elemzd kritikusok koziil tobben megfogalmaztak, hogy keresztény
motivumok is felfedezhet6k a szovegekben. Alfoldy Jend szerint ,,a mi szimbolikaja
kiegésziti az Ujszovetség képzetkorét (a Szent Csalad menekiilése Betlehembdl) a huszadik
szazadi magyar torténelem reminiszenciajaval.”''" Frater Zoltan ennél is tovabb megy, amikor
a motivumok magyarazatara is vallalkozik: ,,a keresztény motivumokbol kerekedd, biblikus
csodak kozé tartozik a tolvajlé angyal-gyermek péarhuzam, a csecsemdvel menekiildé Maria
torténete, a megvaltasra és feltdmadasra épiilé csodaprobak. [...] A Csillagmajor csodait egy
szigetszerii 1étforma termi, a tanyavidék szegényei ¢élik meg. Szorgos, babonds, zart kozosség

ez, meglephetd, joravalo ottlakokkal, akik hiszik és varjak a megvaltast.”''

1 PAL Melinda, 4 legjobb szivii behemét. (Interjii Lazdr Ervinnel). In. Beszé16, 2000. 9-10.
10 ALFOLDY, i.m. 438.

" ALFOLDY, i.m. 441.

"2 FRATER, i.m. 106.
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Keresztény motivumokra kozvetleniil valoban csak néhany alkalommal van utalds a
Csillagmajor novellaiban, mégis valamiféle transzcendens, természetfeletti 1¢gkor lengi be a
radcpacegresi emberek mindennapjait. Kdvetkezhet mindez Lazéar Ervin torténeteinek sajatos
irasmddjabol, hiszen ennek sajatossdga, hogy az elbeszélésben egyszerre van jelen a
fantasztikus és a realis vilag, kicsit elvonatkoztatva a szent €s a profan. A magikus vilaglatas
nagyban rokonithat6 a keresztény gondolkodéssal: a csoda mindkét esetben ,természetes
velejardja” a vilaglatasnak, a csoda, mely csak akkor miikddik, ha hisz benne az ember.
Nyilvanvaléak az utaldsok a szdvegben az Ordogre, a feltdmadasra, az angyalokra, a
keresztény linnepkorre. Emellett megtalalhatoak az alapvetd keresztény szimbolumok is: viz
(az é¢let vize), a vér (Krisztus kiontott vére), a gyermekét menekitd asszony (Sziiz Maria), a
golyok luggatta halott test feltdmasztdsa a viz segitségével, a kiviilrdl érkezd csillagmajori,
aki egy gazdagabb ¢élet lehetdségét kindlja a rdcpacegresieknek, a fehér szin és a ho a tisztasag
jelképeként.

Lazéar Ervin szaméra Racegrespuszta a vilag kozepe, igy bizonyos értelemben szent
hely, megkiilonboztetett volta miatt megszentelddik. Lehetséges lenne, hogy éppen ennek a
hangsulyozasara tlizdeli tele a szoveget keresztény szimbolumokkal? Mircea Eliade A4 szent és
a profan cimi vallasszocioldgiai munkdajaban irja, hogy ahol a valldsos ember szamara
megszakad a vilag homogenitasa, ott szent hely alakul ki, ami eliit a homogén, mindennapi
1étezés valosagatol.'"® Lazar Ggy tér vissza gyermekkoranak vilagahoz, mintha az valamiféle
kiilonleges, szent hely lenne, ahol egykor megtapasztalta a numindzus jelenlétét, ezéltal sajat
maganvilaganak szent helyévé valik a puszta.

Eliade gondolatmenetét kovetve jellemzdje tovabba a szent helynek, hogy ,.benne tor
at a szentség, amely kozmikus kdrnyezetébdl meghatarozott teriiletet kiemel, és mindségileg

megvaltoztat.”!*

Erre a gondolatra rimel a Titok és reménységben olvashatd Isten-szerette
pogany kifejezés, mely nagyon plasztikusan kifejezi a pusztai emberek €s az Isten viszonyat.
Ebben a sajatos vallasu, babonas vilagban éppugy jelen van Isten, mint ahogy az 6rdog. A
pusztaiak a két hatalom {itk6zOpontjan (a vilag kozepén) allva ¢élik meg mindennapjaik soran a
kozmosz ¢és a kdosz Osszelitkozését, és valnak mitologiai héroszaiva a vildg megmaradéasaért
vivott harcnak.

A Csillagmajor torténeteiben a hagyomanyos keresztény szimbdolumok, attributumok
atalakulnak, profanizalodnak, ehhez talan a puszta lakéinak zart kozossége is hozzajarul. A

racpacegresi embereknek a csodéssal vald kapcsolata — legyen az isteni transzcendencia, vagy

a természetfolotti egyéb megnyilvanulasa — ujabb fontos szempontja lehet a vizsgalddasnak.

"> Mircea ELIADE, A szent és a profan. Eurdpa, 1987. 15-18.
""* ELIADE, i.m. 20.
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Hogyan viszonyulnak a pusztai emberek a misztikus, természetfolotti 1ények megjelenéséhez,
mennyire természetes szamukra — talan pontosan ebbdl a természetkdzeli, pogany, babonas
gondolkodasukbdl adoddan — ezeknek a megjelenése?

Az isteni megjelenése a pusztaiak elott rejtett, csupan a torténteket atalakitd, magasabb
perspektivabol szemléld elbeszéld és az olvasd szamdara ennyire nyilvanvalo a jelenségek
szakralis volta. Hidba tor be a felsd vilagbol A cirkusz trapézon iilé szoke fiGja (utalas a
magasabb rendii isteni gyermekre, esetleg angyalra), hidba leplezik le A4 folvajban az angyalt,
hiaba jon el kozéjik a rejtélyes csillagmajori férfi, csak utolag ismerik fel benne az isteni
beavatkozas jelenlétét. Az alvilagi hatalmak képviseldi, koztiik maga a Kisértd is, rendszeres
latogatd Réacpacegresen, azonban a kovacs, Sziics Lajos a pusztaiak segitségével ugy
megpatkolja a Satan lovat, hogy az 6rokre visszakeriil a fold ala.

A kiilvilagbol a zart kozosségbe érkezd fenyegetd veszedelem emblematikus figurdja
Bederik Gyuri, aki a gonosz hatalmak cinkosa, a kdzosségbdl kivetett, aruld. A lelencben ezt
olvashatjuk rola: ,,Abbol az emberbdl aradt a feketeség, s a lovai is, mint az alvilag elfuseralt
szornyei.” (87) A racpacegresi emberek szamara ezek a kiizdelmek midennaposak, a kzosség
megtartd erejével a probakat kiallva 6rzik meg a rendet. A pusztaiak egyaltalan nem érzékelik
szakralis pozicidjukat, Racpacegres valojaban csak az elbeszéld szamdara szent hely. Lazar
Ervin az otthon szent helyzetérdl egyik alkalommal igy emlékezett: ,,Arrél meg aztdn igazan
kar is besz€lni, hogy ez a haz tulajdonképpen a Jo és a Rossz vélasztobastyaja volt, s hata
mogott, arra északkelet felé, gonosz, tdmadasra kész arnyak mocorogtak, valamerre arra

kezd6dott az idegenség, a hideg a rémiilet.”'

A vallasos ember mindig teljes, rendezett vilagban, kozmoszban akar élni”''® — irja
Eliade A4 szent és a profanban. A falu, a puszta elleni tdmadas igy aztan a rendezett vilag
elpusztitasara tett kisérletté valik, melynek tétje a kdoszba hullds, vagy a gydzedelmes
megmenekiilés. A gydzelem azonban evildgi eszkozokkel nem valésulhat meg, isteni
kozbeavatkozasra tlinnek el a pusztaiak az ostromlo sereg eldl, Hotole gy6zelme csodas
feltdmadasaval valik teljessé.

A szovegekben fellelhetd keresztény motivumok kozott egy-két helyen Gsszefiiggés
olvashato ki, mig 4 bajnokban sikeres a feltamadas 4 porcelanbabdban sikertelen. A két
feltamadas kozotti kiilonbség megfogalmazasa a racpacegresi vilag legalapvetébb jellemzdiig
vezet minket, hiszen Ujra az egyéni célok €s a kdzosségi értekek Osszelitkozésének szemtanui

lehetiink.

"5 LAZAR Ervin, 4 hdz. In. Kincskeresd, 2001. nov-dec. 21.
"6 ELIADE, i.m. 42.
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A két feltamadas-torténet koziil Hotole ujjasziiletésének mitikus magyarazata van:
azért lehetséges, mert egy olyan erd segitségével tdmad fel, amely a kdzosség belsd valdjabol
eredeztethetd. Gydzelme a rend megbontasara iranyuld erdk feletti gyézelem, Hotdle nem
magaért, hanem a kozosségért vallal martirhalalt. Ezzel szemben A porcelanbabdban a csodat
igérd, lehetetlent nem ismeré Csurmandi a puszta vilagan kiviilrél érkezik, €s a pusztai
emberekétdl merdben eltérd értékrenddel bir. Magabiztosan hirdeti az 0j (kommunista?)
rendet: ,,Emberek, itt most mar minden a maguké.” (59) A racpacegresiek sajat érdekeiket
nézve mégis hisznek neki, és jozan esziik és hagyomaényaik ellenére kihantoljadk meghalt
szeretteiket. Talan csak Szotyori Istvan az egyetlen, aki képes ellendllni a kisértésnek, és a
hagyomanyokhoz kotddve ragaszkodik a mitikus magyarazathoz: ,,Pedig mindenki tudja,
hogy a mi Pistikdnk madarra valtozott.” (62) Csurmandi profan kisérletének, éppen azért,
mert a kozosség rendjének megbomlasaval, nem pedig erdsitésével jar, elkeriilhetetlen
vereség a vége: ,,Besotétedett, nagy szelek hujjogtak a puszta f616tt. Harom teljes napig nem

kelt fol a nap.” (65)

Lazar Ervin ir6i munkassaganak a kritika altal leginkabb respektalt darabja az el6szor
1996-ban, majd javitva 1998-ban, végiil bévitve 2005-ben megjelent Csillagmajor cimii
novellaskotet, melyben az egykori sziil6fold Alsd-Racegrespuszta irodalmi megfogalmazasara
tesz kisérletet. Torténeteiben a valdsag és a képzelet elemei keverednek, ezaltal egy olyan
izgalmas, 1) meséldmodot hoz létre, melynek dlomszerii latomésos modja képes felidézni egy
letlint vilag nyelvét, értékrendjét, erkdlcsét. A pogany, babonds elemek keveredése a
keresztény szimbolumokkal a szent és a profan kérdését veti fel, melynek kettosségét a Lazar
Ervin alkotta ,,Isten-szerette pogany” kifejezéssel oldhatjuk fel.

Lazar Ervin az Gjramesélt racegrespusztai torténetekben — a korabbi novelldkhoz
hasonldan — ismét a magikus realizmus eszkdztarat hasznalja a mult vilaganak megidézéséhez
ezaltal a Csillagmajor torténetei a pusztai vilag szdraz dokumentalasan tal csodaszép mesékké
valnak. A kotet méltatoi tObbszor megprobaltak Osszevetni ezeket a novellakat a Pusztak
népével, azonban mindannyiszor bebizonyosodott, hogy ugyanazt a paraszti miliét a két iro
kétféleképpen élte meg. Igaznak érzem Markus Béla gondolatait, aki Illyés Gyula és Lazar
Ervin irdsait 0sszevetve irja a Csillagmajorrol: ,Lazar Ervinnek azért is lehetett mersze a
magikus menekiilés utjait a Csillagmajorig elvezetni, mert 6 is gyermekkoranak parlatat adja,
benne is 6nndn — csoddkra érzékeny, titkokra fogékony, jatékossagra kész, egyiittérzéssel teli

— lelkének multja &1.”'"’

""MARKUS Béla, Févdrosa: Racpdcegres. Tiszataj, 1998/junius. 97.
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Mostanra Alsd-Réacegrespusztaval egyiitt ez a zart, biztonsagos kdzosség is eltiint, 4
kut és A lada errdl a menthetetlen elmulésrdl ad szdmot. Amig azonban Racpacegres lakoi
¢lnek az emlékezetben, amig az emlékezetfoszlanyokbol sikeriil megidézni a puszta vilagat,
addig semmilyen gonosz erd nem fog rajta. Az immaron teljes Csillagmajor megirasaval ugy
tinik, Lazar Ervin végleg lezarta gyermekkorat, a racegrespusztai vilagot, a konyv utolséd
elbeszélésének cime is erre utal: Isten veled Racpacegres. A bucsi mégsem tragikus, a nagy
vallalkozas sikeriilt: a gyermekkor a csillagokba irva megdrzddott, és példaként all a jovo

szamara.
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II. A MESEMONDOI HAGYOMANY UJRAELESZTESE

1. MEGERKEZES A MESEBE

Lazar Ervin novelldinak hdsei keresé emberek: olykor csak munkat vagy lakhelyet
keresnek, de legtobbszor a keresés a 1élek belsd tdjain torténik: feladatra, kiildetésre,
menedékre vagynak. A menedékkeresés materidlis szinhelye a varosi albérletek,
bérkaszarnyak vilaga, &m ezeken a helyeken csak rovid ideig érezheti otthon magat a hds.
Kézzelfoghatd allandosagra nem lelve olyan szemmel nem lathatd birtok felé torekszik,
melybdl nem lehet egyik naprdl a masikra kiebrudalni.

Kemsei Istvan — mér tobbszor idézett — Menekiilés a mesébe’ '

cimi tanulmanyéban ir
arrol, hogyan vezethetett Lazar Ervin Gtja a novellaktdl a mesékig. Kemsei szerint a szerzd
torténeteiben felfedezhetd egyfajta elfordulds az erdszakos vilagtol. Elbeszéléseinek
kiszolgaltatott hdsei a testet-lelket nyomorité rendszer eldl sajat, lelki univerzumukba
huzdédnak vissza, hogy ott egy, a mult értékeibdl felépiilé fantasztikus alomvilagban
Orizgessék tovabb oOnmagukat és a gyermekkorukbol megmaradt moralt. Ilyen befelé
menekiilés 4 Masoko Koztarsasagban a kiilsé koriilmények ellehetetleniilése utdn egy belso,
autondém vildg megteremtése. A bilivész valamint a bolond kutas6 sorsa pedig parabolaja a
tobbre, szebbre vagyo ember €s a kozony0s, €rtetlen tomeg szembenallasanak.

A falusi kozeg atemelése a mesék vilagaba legszemléletesebben a Csillagmajor
torténeteiben figyelheté meg, mig a falubdl kilépd és a varosban boldogulasat keres6 ember
mesei vigasza, a mesemondoi tradiciot belsé kényszerbdl tovabbvinni hivatott ember mesei
sziikséglete A kisfiu és az oroszlanoktol induld mesélokedvben érheté tetten. A Csillagmajor
novelldi akar végsé pontként is értelmezhetéek ebben a menekiilésben: az egykori puszta
vilaga atirédik a képzelet dimenzidjaba, a dokumentumokkal kiegészitett Csillagmajor pedig
a pusztai vilag végleges lezarasa.

A menekiilés mindezen utalasok ellenére sem teljesen nyilvanvald. Bertha Bulcsuval
beszélgetve a pusztai vildg meg- és kiirasardl ekképpen vélekedik Lazar Ervin: ,,Ezek a
pusztai emlékek ndlam olyan mélyek, hogy mar visszahuzd erének érzem jelenlétiiket.
Nemcsak azért, mert teljesen kikeriiltem abbol a kdrnyezetbdl... De azért is, mert menekiilési
lehetéségnek érzem, ami a legnagyobb hiilyeség, mert nem lehet menekiilni”.'" Lehetséges,

hogy az emlékei eldl nem tud menekiilni az ember, mégis vannak olyan helyzetek az életben,

""" KEMSEI, i.m. 39-45.
""" BERTHA Bulcst, Meztelen a kirdly. Szépirodalmi Kiado, 1972. 17.
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amikor jobb sorsra vagyik, jobb helyre szeretne keriilni, ahol nem taldl r4, mondjuk a
Szomorusag.

Lazar Ervin novelldinak, meséinek hdsei hajlamosak arra, hogy emlékeikbe
temetkezve sajnaltassak magukat. Az emberi hitvanysag elleni harc teljes kilatastalansagaban
a Masoko Koztarsasag diadalmas megalapitasa kivételnek szamit, a torténetek hdsei tobbnyire
elvonulnak sajat vilagukba, ¢és szomorkodnak sorsukon. Ezekben a kiszolgaltatott
helyzetekben a boldogsag megtalalasa is csupan remény, leginkébb elszalasztott lehetdség (4
retemetesz). A kisfiu meg az oroszlanokban a h6és még nem menekiil; Peti, a kisfia behivja a
férfit az udvarba (a sajat vilagaba?), aki felvallalva a kalandot tarsa lesz az oroszlanok
megmentésében. Késobb a felndtt-gyermek kapcsolat egyre nehezebb lesz, a gyermekkor
vilagatdl tavolodva a hds érzi, hogy a gyermeki gondolkodasmdd atvétele megoldast
jelenthetne az 6 gondjaira is, azonban rugalmassagat elveszitve egyre kevésbé lesz alkalmas
erre a taladlkozasra.

Ezt az elszomorod6, boldogsagra vagyd hdst taldlja meg a gyermek (vagy A4
Négyszogletii Kerek Erdo esetében egy gyerekforma macska), aki értelmet tud adni az
¢letének, és elvezeti egy olyan helyre, ahol menedékre taldl az Onsajnalattal, a lelombozo
szomorusaggal szemben egy kiilonleges, zart kozosségben. A Masoko Koztarsasag eldbb
Racpacegressé valtozik, hogy aztan ebbdl a misztikus, a 1étezé és nem létezd keverékébol
Osszegyurt, magikus-realista helyszinbdl kiindulva egy egész meseuniverzum j6jjon létre. A
Négyszogleti Kerek Erdé menedéket nyujtdé kozossége a Léazdr Ervin-i mesevilag
kozéppontja. Ehhez képest lehet elhelyezni a tobbi helyszint, szereplét, ahogy azt A Hétfejii
Tiindérben'” olvashatjuk: ,,Racpacegres a Négyszogleti Kerek Erdé kozepén van, s innen
csak egy ugras Ajahtan Kutarbani kiraly fazsindelyes palotéja, s a palota mégott meg rogton
kezdddik Csodaorszag. Ott lakott ez a hétfejii micsoda.”(125) Tehat Csodaorszag, a mesék
birodalma nem is esik olyan tavol Racpacegrestdl, végeredményben igy keriil Lazar Ervin
meséinek kdzepére a racegrespusztai gyermekkor vilaga.

Igy lesz a hagyoményos és a keresztény morél elemeibél 6tvoz6dd szeretetmitosz, a
tiszta, mas szamara érthetetlen (és érinthetetlen) nyelv, valamint a gyermekkel (ezen beliil
sajat gyermeki énjével) vald kozosség meglelése a novelldkban és a mesékben feltling,
baratsagra, védelemre, biztonsadgra vagy6 felnétt alakok menedéke. A  kozOsség
hagyomanyaiba ¢és a gyermekkor nyelvébe rejtézve a hds egy olyan biztos menedékre lel,

ahova az elpusztitasara tor6 ellenség képtelen kdvetni 6t.

120 LAZAR Ervin, 4 Hétfejii Tiindér. In. A Hétfejii Tiindér, Osiris, 2004. 124-128.



76
,En nem hany éveseknek irom a meséket. Abbol fogalmazok meg valamit, ami

megmarad az emberben a gyerekségbél...”!?!

— hatarozza meg meseiroi ars poeticdjat egy
interjuban Lazar Ervin. A feln6tt-gyermek torténetekben az ird visszatér az elsd meseregény,
A kisfiu meg az oroszlanok vilagahoz, a felnétt megtalalja a gyermekhez (és ezzel egyiitt sajat
gyermekkoraba) vezet0 utat, képessé valik arra, hogy gyermekszemmel lassa a vilagot, €s a
legtobb esetben felszabadultan jatssza a képzeletjatékot a gyermekkel. Léazar Ervin
torténeteinek szerepléi szdmara a gyermekkor és a mese vilaga Iétbiztonsagot nyujtd
menedék. A mesevilag egzisztenciamentd szerepe Ujra meg Ujra megjelenik az ird
meseregényeiben, a Bikfi-bukfenc-bukferenc (1976) els6 oldalain Mikkamakka menti meg az
elbeszelot a Szomortsagtol, a Berzsian és Didekiben (1979) a sotétség fogsagaba esett koltd
szdmara még a kozosség és Dideki ad erdt a megljuldshoz, a Bab Berci kalandjai (1989)
fohésének azonban mar a maga erejére €s a mesékbe vetett hitére is sziiksége van, hogy
legyOzze vilagnagy szomorusagat.

Lazar Ervin mesevilagat elemz6 kritikusok (Cs. Nagy Istvan, Tarbay Ede, Komaromi
Gabriella, Boldizsar Ildikd) szerint a szerz6 meséiben megjelend emberkép az elsd
meseregénytdl kezdve az utolsdé meséig szinte valtozatlan formdban ugyanaz marad, ezzel
parhuzamosan viszont formai gazdagodas figyelheté meg az ir6 prézavilagaban. Ahogy a
Csillagmajor befejezéséhez sziikség volt megtalalni a tokéletes elbeszéld format, mely a
realista hangvételli nagyvarosi torténetektdl a magikus-realizmuson at vezetett a pusztai
mesemondok  stilusdig, ugyanugy elképzelhetetlen példaul A legkisebb boszorkany (1998)
megirasa az azt megeldz6 mesékben alkalmazott elbeszélés-technikai ujitasok nélkiil. A
formai és a nyelvi megformaldssal parhuzamosan a szovegekben megjelend emberkép is
formalodott, gazdagodott, bar alapvetd elemei nem valtoztak.

Lazar Ervin meséit, meseregényeit vizsgalva els6 megéllapitdsunk az lehet, hogy a
torténetmesélés elsédlegessége néhany kivételtdl eltekintve hattérbe szoritja mind a formai,
mind pedig a nyelvi bravarokat. Ahol a nyelv folékerekedik a torténetnek, ott jut a
legmesszebb a klasszikus meseformatdl az ird, ezeknek a nyelv-jatékos meséknek sokszor a
befejezésiik is nyitott, a megnyugtatd mesei feloldds hidnyzik beldliik. A Lazar-meséket a
kitérk nélkili linearis torténetmondas jellemzi, Osi Orokség ez, hiszen ezzel a
torténetmesélési formaval éltek a hagyoméanyos mesemondok is, ugyanakkor az ir6 nem
egyszer olyan formai invencidkat alkalmaz, melyekkel megbontja a népmesék konvencioit, és
ezzel a mesebefogadot is valasztés elé allitjak.

A befogadd hagyomanyos mesehallgatoi stratégiaja akkor is megdol, amikor a Lazar-

mesék erkolesi dimenzidjaval szembesiil. A modern mesék moralis tanulsdga modositja a

2l BERTHA, i.m. 13.
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népmesékben tapasztalt erkdlcsi rendet, a tradicionalis Jo-Rossz polusokra épiild vilag ugyan
megmarad, a hatarok azonban elmosddhatnak, a szereplok jelleme arnyalodik, mindez
Osszességében elbizonytalanitja az olvasot. Lazar Ervin meséinek erkdlesi vilaga bar nagyban
eltér a hagyomanyos népmesei rendtdl, mégis olyan mély etikai normarendszerrel helyettesiti
ezt, melynek segitségével a modern olvasd életre szold tutravaldt kap a vilagban torténd
eligazodashoz.

A mesék forméja és moralja mellett a mesemondé sajatos stilusa lesz a harmadik
Osszetevd, mely alapjan leirhatjuk Lazar Ervin meséit. A klasszikus mesemondohoz
hasonldan, az irodalmi mesék szerzdjének is sajat meséloi stilusa van, mig azonban az
eldbbinek spontan mddon, az adott mesehelyzetben kell megalkotnia a torténeteket a meglévo
mesei elemekbdl a kozonség kivanalmait figyelembe véve, addig az utobbinak az irott forma
lehetéséget ad arra, hogy jobban megkompondlja a mesék struktarajat, nyelvét. Lazar Ervin
olyan sajatos, félreismerhetetlen nyelvi univerzumot alkot, mely egyszerre épiil a népmesék
nyelvi formaira, a gyermeknyelv szbalkotdsaira, a felndtt mesélé szoinvencidira és
gyermekkora vildganak tajnyelvére.

Lazar Ervin meseir6i munkéssagat harom nagyobb korszakra lehet felosztani. Az els6
korszak meséiben — ide tartoznak A kisfiu meg az oroszlanok, valamint novellaskotetek
meséibol Osszeadllo 4 Hétfejii Tiindér elsé kiaddsanak meséi — az ir6 a népmesek
hagyomanyos formai elemeibdl alkotja meg sajat meséit. Jellemzdje ennek a korszaknak,
hogy Léazar Ervin jobbdra annak az erkdlcsi tartalomnak a kifejezésére torekedett, mely alapja
lesz késobbi meséinek: az Onzetlen elfogadas, a helyes szeretet kérdését jarja koriil. A
szovegek nyelve ebben a korszakban még meglehetésen puritan, a késébbi Lazar-mesék
nyelvi és formai bravurjaitél mentes. Ez a jelenség parhuzamba allithaté a korai novelldkban
megfigyelhetd realizmusra torekvo kifejezésmoddal.

A masodik korszak meséire — az ezekkel egy idOben keletkezett elbeszélésekhez
hasonléan — a magikus realizmus megjelenése jellemz6é: ugyanugy tetten érhetjilk a
novellakban a gyermeki gondolkodas felfedezésébdl fakadd magikus dimenzié felé torekvést,
mint ahogy a mesékben — a novelldkbodl eredeztethetdé — formai és nyelvi gazdagodast. A
mesék szdmanak gyarapodasdval finomodik a megfogalmazas, a meglelt meseetika egyre
tobbszor, egyre valtozatosabb formaban jelentkezik. Ekkor talal rd Lazar Ervin arra az egyéni
mesemondoi stilusra, melynek elengedhetetlen Osszetevdje lesz példaul a parbeszédesség az
olvasdval, vagy a gyermek tarsszerzdvel. A gyermekkor Ujrafelfedezésével egyiitt jelennek
meg a mesékben az elsd olyan szavak, melyek a gyermeknyelvbdl szarmaznak, a szereplok

nevét nem egyszer a gyermek félrehallasaibol, sajatos nyelvalkotasabol eredeztethet;jiik.
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Ezt a korszakot Mikkamakka és a Négyszogleti Kerek Erdé lakoinak torténete
keretezi: az 1976-ban a Bikfi-bukfenc-bukferenccel kezd6do és az 1985-ben a Gyere haza,
Mikkamakkaval! kiegészitett A Négyszogletii Kerek Erdovel betet6z6dd folyamat jellemzdje a
felnott és a gyermek korlatokat nem ismerd kozos jatéka. A masodik korszakban formalodik
tokéletessé az ird szeretetmitologidja a Szegény Dzsoni és Arnikdban (1981), a gyermeknyelvi
lelemények ¢és a gyermekkorbdl megdrzott tajnyelvi szavak pedig a Berzsian és Didekiben
(1979) tornek felszinre elementdris erdvel. A racpacegresi szokincsben, valamint a nyelvi
jatékok hasznalataban kell keresniink a meseszdveg koltdibbé valasanak okait.

Gondolatritmus, rimes proza, kiilonleges szodalkotdsok jellemzik a kilencvenes
években keletkezett meséket, melyekben olykor a nyelvjatékok leleményei feliilmuljak a
torténetmondast. A harmadik korszak meséi azonban némiképpen torést is mutatnak a
korabban egységesnek latszoddo mesemonddi ivben, mely egyes elemzdk szerint a mese
mindenhatosagaba vetett hit megingasat jelentheti. Tény, hogy a Bab Berci kalandjainak
maganyos fOhdse mar inkabb a sajat tehetségében, mintsem a csoddkban hisz, és 4 manogyar
(1993) valamint a Hapci kiraly (1998) meséi kozott egyre tobb a nyitott végli, a moralis
tanulsdg kimondésa helyett csupan kérdéseket felvetd, de meg nem vélaszoldé szomort mese.
Az ezredfordulot kovetden az eredeti mesék mellett két atdolgozas-kotet is megjelenik Lazar
Ervintél: Az aranyifjitészolé madar (2001) tisztelgés Ami Lajos mesemonddi munkassaga
eldtt, mig a Magyar mondakban (2005) a magyar torténelem kiemelkedd eseményeit meséli
Ujra a szerz6 a korabban megtapasztalt nyelvi teljességgel és formakinccsel.

Az aldbbiakban ezt a harom egymadsra épiilé korszakot vizsgilva definidlom azt a
folyamatot, mely a népmesei struktirakra épiilé megujuld narrativ formak, a hagyomanyos
meseetikan tallépéd miimesei moralis tartalom, valamint a sajatos stilust teremtd nyelvi

megfogalmazas kialakulasahoz, gazdagodasdhoz vezetett.

2. UT A NEPMESEBOL A MUMESEBE

A tradiciondlis kozosségekben kiemelt helyet foglalt el a meséld, 6 volt a kozdsség
altal felhalmozott tudés 6rzdje €s tovabb addja. A mesélé miivészete abban allt, hogy epikus,
mesei formaba tudta onteni az 6sok altal megtapasztalt hiedelemvilagot, erkdlesi szabalyokat,
majd a kozdsség szamara is megélhetové tette azokat. ,,A mese éppen olyan, mint ugye, van
az a kis facsemete. Fejlodik, az ember megnyesi, oltja, pucolja, lesz dga, levele, gyiimdlcse.
Egy élet fejlddik, akar az ember is. Ki gondolnd, mi lesz bel6le? Ilyen a mese is ugyan.
Egyszer elkezdtem a mesét arrul, hogy egy kisasszony talalt egy ladat. Felvette, azt nézte, mi

van benne? Kinyitotta, hat egy sarkany volt. Az aztan folkapta, és vitte. Hogy mi lett vele, azt
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egy hétig mondtam. A mese ugy megy, ahogy akarjuk, csak alapja meglegyen, abba mindent
bele lehet hordani” '** — idézi a Magyar néprajz cimii monografia Czapar Ferenc mesemond6
gondolatait a mesemondas mechanizmusarol.

A mesemondds hagyomanyos kozege, a falu tdrsadalma a XX. szdzad kozepétol
bomlasnak indult, ezzel egyiitt a mesélok és a fantazia vilaga is néhany szigetre szorult vissza.
A mesehallgatd kozosségek eltiinésével a mesealkalmak is megritkultak, a népmesék pedig
mesélt mesékbdl irott mesékké valtak. Ezzel a folyamattal parhuzamosan a hagyoményos
»felnétt meséld mesél a felndttnek” képlet is jelentdsen atalakult, az uj paradigméaban a
»felnott meséld mesél a gyermeknek™ foglalta el a helyét.

Ami Lajos cigany meséld szerint 1848 6ta mar nem torténnek csodék, ez azt is jelenti,
hogy a mesék a feln6tt emberek szdmara mar nem jelentenek megoldast a problémaikra, azaz
1élekgyogyitd, vigasztald torténetek helyett szorakoztatd termékekké valtak, a fondbdl a
gyermekszobaba szamizték oket. A tiindérmesék miikodéséhez elengedhetetlen hit a
racionalis gondolkodas megjelenésével mulni kezdett, a mesék egyre kevésbé tudtak betdlteni
hagyomanyos szerepiiket. A mese gyermekszabasiva valasdval azonban felmeriil a kérdés:
mennyit valtozott, finomodott a hagyomanyos mes¢élék daltal mesélt torténet a mai
mesemondok, meseirok eldadasaban? Valdoban nagy a kisértés, amikor valaki a tobb
évszazados népmesei anyagot eldveszi, feldolgozza, sajat vilagképéhez — és természetesen a
gyermekekéhez — igazitja. A j6 mesemondd/meseird legalabb annyira ismeri a népmesék,
mint a befogadok — gyermekek, felndttek — vilagat.

Amikor Lazar Ervin els6 meséit megirta, a puszta vildgaban még ¢l6 archaikus
meséléi hagyomanybol vette a mintdkat. ,,Mindenbdl mesét csindlok, mint a pusztaiak. A
valosag egy ponton attlinik a mesébe, igy jon Iétre egy 1) dimenzid. Nem valasztom kiilon a

kettét 1

— nyilatkozta egy vele késziilt interjuban arr6l, miként viszonyul a hagyoményos
mesemondoi tradicidhoz. A meseirdé munkdssaga és a tradicionalis mesekincsbdl taplalkozo
esztétikai és moralis tartalom tobb ponton is Osszekapcsolddik. Lazar Ervin meséi a
hagyomanyos, pusztai kozegbdl és az idilli gyermekkor emlékeibdl taplalkoznak, a hallott
mes¢k, torténetek adjak az alapjat a mesemondasnak, ezt a nyersanyagot alakitja at, bizonyos
szerkezeti kereteket megtartva, ugyanakkor lényegi — talan a legfontosabb: vilagképi —
elemeit sajat gondolkodasdahoz formalva. A tudatosan felvallalt meséldi hagyomanyban
gyokerezd ugyanakkor a hagyomdnyos népmesei szerkezetet tovabbgondold irdi képzelet

olyan miimeséket teremt, melyeknek a hdsei determinalt népmesei sorsuk alol felszabadulnak,

dontéseik nincsenek elére kodolva megvaltoztathatatlan jellemiikbe. Ezekben az ijragondolt

122 1dézi BALASSA Ivan — ORTUTAY Gyula, Magyar néprajz. Corvina, 1983. 549.
' BORBELY Laszl6, 4 k6 gurul tovabb — Beszélgetés Lazar Ervinnel. In. Konyvhét, 2002/10. 7.
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mesékben fellelhetd a meséld sajatos vilagértelmezése is, mely lehetdvé teszi az irodalmi

mese keretein beliil a hagyomanyos mesei rendet meghalad6 egyéni mesemoral megalkotasat.

A MEGUJULO NEPMESEI HAGYOMANY

A népmesék formai jellemzdit legalaposabban V. Ja. Propp 4 mese morfologidja,
valamint A vardzsmese torténeti gyokerei cimil strukturalista alapokon nyugvo elemzéseiben
irta le. A szerz6 az orosz vardzsmes€k vizsgalata soran olyan formai elemeket figyelt meg,
melyek segitségével a mesé€k struktiraja definidlhatd. A mesékben hét alland6 szereplot
kiilonboztet meg, a torténet szlizs€jét tekintve pedig olyan meghatarozott sorrendiséget, mely
a legtobb vardzsmesében megegyezik.

Az orosz kutatd pontos leirasa ellenére sem allithato, hogy a népmese mint szdveg
pontosan meghatarozhat6 volna. Az éltalanos mesedefinicio hidnya ellenére ,,jol koriilirhatok
azok az alland6 elemek, amelyek a népmesék évszazados varidlodasa ellenére is érintetlenek,
tartosak maradnak, és tovabbélnek a miimesékben, ugyanakkor Iéteznek olyan motivumok is,
amelyek a miimesékbe keriilve kiilonféle transzformaciokon keresztiil uj szilizsét hoznak
1étre.”'*

A miimese és a népmese kozotti 1ényeges kiilonbség, hogy a miimese irdja (meséldje)
mar ismeri a népmesei hagyomanyt, igy lehetdsége van, hogy azt atgondolja, sajat és az
olvasok kivanalmaihoz formalja. A miimesék cselekményvezetése szovevényesebb a
népmeséénél, ami lehetdséget ad a modern mesélének arra, hogy a torténet folyasat lassitsa,
hosszabban eliddzzon egy-egy helyszinen, a szerepldk jellemét, gondolatait, cselekedeteiknek

A hds utnak induldsa a népmesékben valamilyen kiilsé kényszeritd erd (szegénység, a
sarkany elrabolja a kiralylanyt) hatdsara torténik, a miimesékben ezzel szemben ritkdbb a
kiils6 motivacio (atnak inditd), sokkal inkabb belsé sugallatra indulnak ttjukra. A
miimesékben ugyantgy megjelenhetnek a bonyodalmak és a probdk, a hosnek azonban a
novellamesék hdseihez hasonldéan sajat jozan eszére kell hagyatkoznia, mivel a csoda a
mimesékben mar nem természetes része a torténetnek. A hés, ha csodaval szembesiil, sokszor
értetlentl all a természetfeletti dologgal szemben.

A torténet végkimenetele szempontjabdl is eltérhet a miimese a népmesétdél. Nem
ismeriink olyan tiindérmesét, mely ne boldogan végzddne. A mesék sajatos formai jegye,

hogy a hds, miutan kiallta a probakat és legydzte az ellenséget, elnyeri méltd jutalmat. A

124 BOLDIZSAR I1diké, Mese-e a miimese? In. Folklér és irodalom, szerk. SZEMERKENYI Agnes, Akadémiai
Kiadé, 2005. 356.
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miimesében azonban olyan esetekkel is taldlkozunk, amikor a h6s nem éri el a boldog véget:
vagy azért nem, mert kiizdelme soran — barmennyire is szimpatikus jellemvonasokkal bir —
vereséget szenved és meghal, vagy pedig azért, mert a prébak soran rosszul dont, igy tetteinek
kovetkezményeként a torténet is szomort véget ér.

A transzformalodott motivumrendszeri miimesék egyik fajtdja az asszimilalt mese,
mely jorészt megdrzi a népmesék motivumait, gondolat- és formakincsét, ugyanakkor a
meseird 0j elemekkel bdviti a sajat vilagképe szerint atalakitott hagyomanyos népi
elbeszélést. Ebben a mesetipusban a sztereotipizalt népmesei fordulatok, a determinalt
jellemek az egyedi iranyaba alakulnak. Lazar Ervin szdmos, a népmese hagyomanyos
elemeibdl épitkezd, ugyanakkor azt tovabbird meséje az asszimildlt miimese tipusaba
sorolhatd, ezeknek jellemzdje, hogy ,,a mlimesék ir6i kizdrjdk a hagyoméanyként adodo
kombindciokat, vagy ha kovetik is ezeket, akkor is sajatos moédon, nem pedig feltétleniil €s
vélogatas nélkiil.”'*

Lazér Ervin harom mesegytijteményének mimeséit (4 Hétfejii Tiindér, Hapci kiraly és
A manogyar) vizsgalva feltlinhet, hogy az id6 elérehaladtdval az ir6 mintha egyre jobban
elszakadna azoktol a strukturdlis elemektdl, melyek meséit a népmesékkel rokonitjak. 4
Hétfejii Tiindér népmesei szerkezetet felmutatdé meséiben (4 molndr fia zsak buzdja, A
kislany, aki mindenkit szeretett, Szurkos kezii kiralyfiak, A Hétfejii Tiindér) még megtalalhatd
a hoés utnak induldsa, a harmas ismétlddés (a hdsnek harom probat kell kiallnia), a
bonyodalom ¢és az ebbdl fakadd dontési helyzetek, majd pedig a nyitott vagy szomoru
torténetbefejezés. Ennek egyik oka lehet, hogy a legkorabbi mesékben még tudatosan
torekedett a szerz6 a mesemondoi hagyomany imitalasara, bar mar ezekben a torténetekben is
fellelhetd sajatos vilagképe. ,,A pusztai gyerekkorrdl probalok torténeteket mondani [...] én is
visszatértem a gyermekkori mesemondashoz, ahhoz, ahogy itt formaltak a torténeteket™'*® —
fogalmazza meg egy interjiban Lazar Ervin a maga mesélé modszerét, mely nemcsak a
Csillagmajor novellaira, hanem ezekre a korai népmesei alapi mesékre is jellemzo.

A Szurkos kezii kiralyfiak™’ cimli mesében a hagyomanyos tiindérmesei kellékek
ironikus moédon jelennek meg azaltal, hogy a tradiciondlis szereploket 1j kornyezetbe
helyezve szokatlan jellemvonasokkal ruhdzza fel a szerzd. A torténetben szerepld két kiraly
neve (Egyik kiraly és Masik kiraly) még a hagyoméanyos népmesei névtelenséget idézi, ezek a
miimesei kiralyok azonban mar nagyon is hétkoznapi dolgokat miivelnek: sargarépat kapalnak
a kertjiikben. A torténetben késdbb felbukkano tobbi szomszédos kiraly tanacsokkal segiti a

lanyaik sorsar6l donteni hivatott Egyik és Masik kirdlyt. Hagyoméanyosnak nevezhetd a

2 Uo. 357.
12 GACSALYTI, i.m. 441.
" LAZAR Ervin, Szurkos kezii kirdlyfiak. In. A Hétfejii Tiindér, Osiris, 2004. 34-39,
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mesében a kiralylanyok és a kérok (3 darab) szerepe, valamint a kirdlyfiak szamara kitalalt
probéak, azonban a torténet végkicsengése mar eltér a népmesei szerkezettol. Igaz, boldog
vége van a mesének, a befogad6 szdmara mégsem egyértelmil, miért dontottek kétféleképpen
a kiralyok: ,,A két kiraly azota is vitatkozik, melyikiiknek volt igaza.” (39)

Annak ellenére, hogy Léazar Ervin atalakitott meséiben a hagyomanyos népmesei
szereplogardaval taldlkozunk (boszorkdny, kiraly, kiralyfi, kiralylany, tiindér, szegény ember
¢s a fia), nem tapasztaljuk ezeknek a szereploknek megszokott jellemvondasait. A miimesék
hése — miként azt a Szurkos kezii kiralyfiak kiralyai esetében lathattuk — nem tipikus alakja a
kozosségnek, a fohds egyedi, jelleme sokkal Osszetettebb, arnyaltabb, mint a népmesék
héseinek sztereotip jelleme. A miumesei hdésok tépelddnek, gondjaik vannak, sokkal
emberibbek, esenddk, gyarlok, megvan a lehetdségiik a helytelen dontésre. Ebbdl fakaddan
nem tudnak a befogadd szdmara sem biztos valaszokat adni a kérdésekre, a hdsokkel
azonosulva az olvas6 csupan sajat félelmeit 1atja megerdsitve, valaszokat, cselekvési terveket
direkt modon nem kap a miimesétol.

A molnar fia zsak buzdjdban a szegény ember fia Utnak indul, hogy megalapozza
jovojét. Apjatol egy zsdk buzat és pontos utasitdsokat kap: hol kell elvetnie a buzat ahhoz,
hogy az ezerszeresét teremje. A fiu azonban elébb a felét, majd a maradékot is elveti olyan
foldbe, amely nem az 6vé, és amikor megérkezik a neki szant 6rokséghez, akkor mar nincs
mit vetnie. A szegény sorbdl szarmazo legkisebb fi mint tipikus karakter megtalalhatd a
népmesékben is. Lazar Ervin azonban a hagyomanyos népmesei figurat olyan
jellemvonasokkal ruhdzza fel, melyek egyaltalan nem jellemzbéek népmesei prototipusara. A
népmesei szegény ember mindig hallgat a jozan eszére, és ezért képes helyesen donteni. A
valamilyen céllal ,,deformalt” jellemii fohds kiszakadva a hagyomanyos mesei keretekbdl
szabadséagot kap arra, hogy helyteleniil dontson, igaz, amikor ezt megteszi, nem éri el a céljat.

Lazar Ervin tobb szempontbdl is atalakitja sajat értékrendje mentén a tiindérmesei
nyersanyagot. Ezek koziil az egyik legizgalmasabb, amikor a tdrténet sziizséje valtozatlan
marad, viszont egy apr6 mesétlen elhajlas kovetkezik be valamely szerepld jellemében,
emberi vonasokkal ruhazza fel az idealizalt, elérhetetlennek tiin6 fohdst. Ez tortént akkor is,
amikor Ami Lajos egyik meséjének az atirasara vallalkozott, A legkisebb boszorkdnyban'®
legkisebb boszorkany az asszimilalt és specializalt tiindérmesék csoportjaba tartozik. Ezeknek
a meséknek a jellemzdje, hogy a meséld ,,uj rendszereket hoz létre, amelyek elemeit a régiek
absztrakt elemeibdl kombindlja. [...] értik és megdrzik a tiindérmese bolcsességét, de

nyilvanvalova teszik annak rejtett egzisztencialis problémait, artisztikummal atitatva a mesei

128 L AZAR Ervin, 4 legkisebb boszorkdny. In. Hapci kirdly, Osiris, 1998. 27-77.
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alapformat.”'* Ebben a torténetben egy aprocska valtoztatas kovetkeztében a hagyomanyos
tiindérmesei szerepek atalakulnak: nem Miklos lesz a hds, hanem Anya-Banya boszorkany
legkisebb ldnya, Amarilla. A hagyomanyos értelemben vett hds mellékszerepld lesz, ezzel
egylitt a perspektiva is megvaltozik: a narrdtor a boszorkidny szemszogébdl meséli el a
torténetet.

Amarilla, a boszorkanylany lazad a tiindérmesei vilagrend ellen, nem fogadja el a
determinalt szerepeket, kiizd szerelméért, Kirdly Kis Miklosért, akir6l minden normaélis
boszorkany azt allitja, hogy ostoba fajanko, felfuvalkodott senkihazi. Amarilla azonban nem
hétkoznapi boszorkany, sajat tradiciondlis mesei természetével szall szembe, amikor
reménytelentil beleszeret a hdsbe. Szerinte Mikldsnak igenis van pozitiv tulajdonsaga: joszivi
¢s mindenre képes szerelméért, ezen tul persze azt teszi, amit egy mesehdsnek tennie kell, de
ez igazan nem rohat6 fel neki. Amarilla sokkal inkdbb Tiindér Terciara haragszik, aki szintén
a mesei sorsat kovetve gondolkodas nélkiil sodorta bajba szerelmét. A legkisebb boszorkany
kapcsolatuk mesétlen ujraértelmezésének lehetdségét rejtélyes modon meg is vallja a
kiralykisasszonyt keresé Mikldsnak:

»— Feélt téged az 6rdog. Feldlem akar a nyakadat is torheted. Csak éppen iizenetet hoztam.

— Kit61?

— Attol, aki téged sokkal jobban szeret, mint az a mézesmazos Tiindér Tercia. Aki, ne félj,
nem ment volna el hazulrol az érkezésed 6rdjaban. Aki megmondta volna neked, hogy mi van
a tizenkettedik szobaban.” (52-53)

Kiraly Kis Miklos az int6 jelek ellenére sem bizonytalanodik el, hiszen kovetnie kell
sorsat, a kiszabott mesei utat, hogy elérkezhessen a boldog véghez. Ez egyfeldl mulatsagos
kalandok sorat eredményezi, hiszen a mesehds sokszor megzavarodik a megszokottdl eltérd
meseeseményeket tapasztalva, masfeldl viszont a tragikus vég tobbszor is felsejlik, hiszen a
szereplok az eldére kialakitott, meghatarozott sorsukon képtelenek valtoztatni. A torténet a
hagyomanyosan értelmezett mesevilag hatarain beliil jatszodik, azonban ezek a hatarok
egyszersmind ki is tdgulnak, hiszen Lazar Ervin mind a cselekményt, mind a jellemeket
meglehetdsen gazdagon kidolgozva egy uj, a tiindérmesétdl eltérd tanulsagot ad a torténetnek.

Amarilla a gorég dramak tragikus hésnéihez hasonléan kiizd szerelméért, lerombolna
a determinalt mesevildg merev szabdlyait, azonban végiil neki (és az altala képviselt
vilaglatasnak) kell megsemmisiilnie, hiszen barmennyire is megvaltozott ez a Meseorszag, az
Uj hatarokon beliil nincs lehetdség semmiféle elhajlasra: Anya-Banya megbiinteti 6t, Kiraly
Kis Miklés és Tiindér Tercia pedig egymasra talalnak. A szomoru vég Amarilla és Kiraly Kis

Miklés szamara egyarant tragikus: a lany nem tudja megszerettetni magat a héssel, a kiralyfi

12 BOLDIZSAR 11diko, Vardzslds és fogyokira. JAK, 1997. 198.
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pedig egy boldogabb jovot szalasztott el kritikatlan gondolkodasaval: ,,Kiraly Kis Miklos, a
gyOztes, allt szomortian a kertben.” (77) A legkisebb boszorkany szomori befejezése
katartikus hatast kelt, ez azonban nem megnyugtatja, hanem elbizonytalanitja az olvasot: a
hés (Amarilla) végiil elbukik.

Felvetodhet a kérdés, miért valtoztatja meg a szereplok jellemét a meseird. Miért jo, ha
a fohés nem ¢éri el a boldog véget, miért sziikséges nyitva hagyni a mes€ék végét? A
népmeséken szocializalodott olvasét a torténet nyitott vége arra kényszeriti, hogy népmesei
elemeken tultekintve a szereplok jellemét és az ebbdl fakadod sajatos szerzoi vilagképet tegye
itélete targyava, mely nem egyszer jelentdsen kiilonbozik a népmesékben tapasztalttol.

A hagyomanyos meséld az elmondott mesékkel évszazados bdlcsességet orokit
tovabb, a jellemekben megmutatkozd tisztan pozitiv vagy negativ vonasok ,.élni tanitjak” a
hallgatot, hiszen mintat adnak, ugyanakkor a népmese vilagképe az emberi létezés
komplexitasat, az emberi 1¢lek altalanos jellemzoit is tiikrozi. A miimesék ezzel szemben nem
képesek ugyanezt az érzést kelteni az olvasoban, a szomorti, vagy hidnyos végi torténetek, a
tokéletlen jellemii hdsok elbizonytalanitjdk a meseolvasot. A miimesék a meseird vilagképét
tiikrozik, a szerzO nem egyszer megvaltoztatja a mese alapjelentését. Mégis azt gondolom,
hogy Lazar Ervin atformalt népmeséi pontosan deformaltsaguk, kiilonbozdségiik miatt valnak
figyelemfelkeltové: a megvaltoztatott vilagképi jellemzOk az olvasd tajékozodasi pontjai
lesznek, a f0hos ellenpéldaja pedig indirekt moédon vezetik a befogadot a helyes utra.

A miimese akkor jo, ha ugyanazt az érzést tudja nyujtani az olvasénak, amit a
tiindérmese: képes idétlen, egyetemes gondolatokat megfogalmazni, mindvégig meg tudja
Orizni aktualitasat, nemcsak a jelen, de az elkdvetkezd generaciok szamara is van érvényes
mondanivaldja. A posztmodern korban a hagyomanyos értelemben vett mese is atalakult, a
hésok deheroizalddtak, a torténetek elvesztették linearitasukat, és jatékka valtak a szavakkal.
ez a mifaj is nyitottabb, befejezetlenebb, tovabbirhato lett; fontosabbak lettek a szavak
mogotti szavak, felerésddtek a mese parabolikus vonasai.'*

A miimesék mesevilaga perszonalizalt: kozelebb hozza a torténet szerepldit az
olvasdhoz, a miimesei hdsok jellemiikben nem tokéletesek, esenddek, ezaltal szuperh6sokbol
haland6 emberek lesznek, ami nem mindig megnyugtatd, sokszor jobb, ha a mese hdse pozitiv
példa, akire fel lehet nézni, azonosulni lehet vele. A miimesékben a szerz6 megvaltoztathatja
az alapvetd tiindérmesei perspektivat, a mesevilag hatdrai kiszélesednek, olyan motivumok,
szereplok is bejutnak ebbe az 1 mesevildgba, akik képesek megbontani az alapvetd

létviszonyokat, egy 0j, a hagyomanyostodl eltérd mesevilag alakul igy ki.

139 KOMAROMI Gabriella, 4 tiindér hétfejii. In. Fordulopont 19. 92.
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A milimesét irva a meseird6 amellett, hogy megériz néhany elemet az eredetibdl
nagyrészt sajat képére formalja a nyersanyagot. A klasszikus mesevilag ilyetén atformalasa
sajatos hangot eredményez, melyben a hagyomanyos mesei struktira és szerepldgarda
megorzodik, azonban az irdsmdd, a vilag- ¢és ebbdl fakadoan az értékrend 1)

jellegzetességeket mutat a népmeséhez képest.

3. A LAZAR-MESE ELBESZELES-TECHNIKAI UJITASAI

A dialogus a mesélés éltetd eleme. A tradiciondlis meséld alkalmak sordn a
torténetmondd folyamatosan ,,parbeszédben” allt a befogadéval. A miimese irdéja ennek a
beszélgetésnek a kozvetlen megidézésére mar csak ugy képes, ha maga is szerepldjéveé valik a
torténetnek és a mesemondas kozben idordl-idére megszolitja az olvasét, vagy pedig a
mesehallgatot is bevonja a szovegbe és a torténetben megorokiti dialogusukat.

Lazar Ervin mesemondisa — a tradicionalis meseszituaciohoz hasonloan — kézzel

crer

crer

crer

miimesei szovegekben.

Lazar Ervin meseformaju elbeszéléseinek struktarait a kozonség, azaz a gyermek feldl
szemlélve tobb szerepet kiilonboztethetiink meg. Lehet a gyermek mesehallgatd, ebben az
esetben a szévegen kiviil ,,passziv’ mesebefogadasra van karhoztatva. A mesélé mesélhet
olyan torténetet is, melynek szerepldje a mesehallgatd gyermek, ilyenkor a torténet a felnott
¢s a gyermek kozos kalandjairdl szol. A gyermekrdl sz6l6 mese tovabbfejlodhet a gyermek és
a felnott kdzos mesealakitasava. Ebben a formaban a mesemond6 €s a mesehallgatd kozosen
alkotjak meg a mesét, ez adja az elbesz¢lés keretét, a kozosen megalkotott torténet pedig a
lényegi magvat. Kiilonleges tipusa a 14zari meséknek, amikor a meseszovegen beliil mar nem
talalhatd meg a mesehallgatd gyermek, azaz hidnyként fogalmazddik meg a mesehallgato-
mesemondo tars, ezek a torténetek mindig egy a szovegen kiviil 1étezd, feltételezett
meseolvasohoz/hallgatohoz intézett kérdéssel zarulnak, mintegy parbeszédre hiva, ezaltal a
szovegbe emelve a gyermeket. Igy jut vissza a meséld Ujra az alapszituaciohoz: a szdveg
alkotdja a gyermek — mint szovegen kiviili mesehallgaté — szdmara mond el egy torténetet,
mely lehet sajat, vagy Ujrairt mese, ez utdbbi esetben a szoveg elbeszéldje a tradicionalis

mesemondot megidézve juttatja el az lizenetet a hallgatosaghoz.
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Erdekessége ezeknek az elbeszéléstipusoknak, hogy idében is korforgast mutatnak. A
legkorabbi Lazar Ervin-mesékben még nincs jelen a gyermek, csupan feltételezett
meseolvasoként gondolhatunk rd. Késébb, a Tuvudsz ivigy?-kotet felndtt-gyermek
elbeszéléseiben az ir6 a gyermeket is beemeli a szovegbe, hogy aztan a Szegény Dzsoni és
Arnikdban kozosen alkossak meg a torténetet. A *90-es évek elején aztan tjra eltiinik a
gyermek a szovegbOl, a Bab Berci kalandjaiban mar csak a hianya érzékelhetd az iro

meseolvasdhoz/hallgatohoz intézett kérdéseibdl.

A KETSZEREPLOS TORTENETEKTOL A KOZOS MESEMONDASIG"!

A Tuvudsz ivigy? cimil kotet kétszereplds torténeteiben az elbeszélés témaja a felndtt
¢s a gyermek beszélgetése. A szoveget egy olyan felnétt hang mondja el, aki maga is
szerepldje a torténetnek (legtobbszor a gyermek apja). Ennek az elbeszéléstipusnak
puritanabb, ugyanakkor elbeszélés-technikai szempontbol izgalmasabb formaja, amikor
csupan a felnott és a gyermek dialogusa alkotja a szoveget, amit egy felismerhetetlen kiilsé
narrator mond el (Pavdrbeveszévéd, Varlatogatdas).

A kétszereplos torténetekben az elbeszéld (legyen az elsé vagy harmadik személyii
narrator) a felnodtt és a gyermek kiilonleges kapcsolatat meséli el, a felndtt ezekben a rovid
elbeszélésekben a hattérbe huzodik, feladata annyi, hogy a gyermek kivancsisaganak engedve
valaszoljon kérdéseire. A gyermek és a felndtt ,.fantdziaalapja” kiilonbozik, a gyermeknek
meg kell gyéznie a felndttet arrdl, hogy az altala kitalalt fantaziavildg 1étezik. A feln6tt aztan
ezeket a gyermeki képzelet alkotta nonszensz teremtményeket megpillantva képes lesz
beszamolni roluk, igy a realitds vilagdba betor a fikcio, ezzel egylitt megvaltoznak az

elbesz¢lés szabalyai is (1. dbra).

Bl A Lazar-mesékben megfigyelhetd elbeszéldi stratégiak abrazoldsaban Umberto Eco Hat séta a fikcié
erdejében cimi konyvében talalhato abrak adtak otleteket. Az olasz szerz6 narratologiai fejtegetéseiben bevezeti
a mintaszerz6 fogalmat, aki az empirikus szerzotdl eltéré modon ,.kedvesen — maskor dorgedelmesen vagy
csufondarosan — beszél hozzank, s maga mellé akar allitani benniinket. Ez a hang egy elbeszél6i stratégiaban
nyilvanul meg, utasitasok sorozatdban, amelyeket fokozatosan kapunk meg, és amelyeket kdvetniink kell, ha ugy
dontiink, hogy mintaolvasok lesziink.” (Umberto ECO, Hat séta a fikcio erdejében. Europa Konyvkiado, 1995.
26) A narrativ perspektiva és a narratori hang kozotti kiilonbségre hivja fel figyelmiinket Dobos Istvan Az
elbeszélés elméleti kérdései cimii narratologiai vazlataban, ahol a perspektiva €s a hang kozotti kiilonbséget
ekképp magyarazza meg: ,,Az elsd arra vonatkozik, hogy ki az a személy, melyik az a szerepld, akinek a
latasmodja adja a narrativ perspektivat. A masodik pedig arra vonatkozik, hogy ki a narrator.” (DOBOS Istvan,
Az elbeszélés elméleti kerdései. In. Az irodalomértés formai, Csokonai Kiadd, 2002, 124.) Lazar Ervin meséi
leginkabb a szereplé-elbeszéld, illetve a mindentudo narrator altal elbeszélt torténetek kategoriaiba sorolhatoak
be. A népmesék és a Lazar-mesék abban is kiilonboznek, hogy az ir6 miimeséiben joval tobbszor jelentkezik a
E/1 elbeszeéld, illetve perspektiva, mint a hagyomanyosan mindentud6 elbeszélot alkalmazé népmesei
elbeszélésben.
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ELBESZELES

Felnott szereplo (akar narrator E/1)
+ gyermek szereplo

Elbeszélo
(adott esetben a felnott szereplo,

ilyenkor E/1)

Lazar Ervin — empirikus szerzo

1. abra A felnétt-gyermek torténetek narrativ modellje

A magikus realizmusnak — ahogyan a mesélésnek is — fontos jellemzdje, hogy a
ritudlis €s az empirikus vildg kozott nincs hatarozott kiillonbség, mivel az elbeszéld hang
természetessége 4athidalja a tavolsagot a hétkéznapi és a rendkiviili kozott, igy a
természetfolotti vilag a valdsagban immanens.”’” Az érzékszervekkel megtapasztalhatd
valosagon tul jelentkez6 magikus vilag ezekben a szdvegekben, (mint ahogyan az minden
mesélt mesérdl is elmondhato) a lehetd legnagyobb természetességgel jelenik meg.

A masik Télapo cimi torténetben a gyermek altal kitalalt fantaziavilagot a felnott (sz6
szerint) a sajat borén tapasztalja meg: ,,T¢élapd kutydba se vesz, a masik zsebébdl eléziugnak a
hideg téli szelek, fiittydognek a konyha egyik sarkabol a masikba, cibaljdk szegény pletyka
gyerektenyérnyi, cirmoszold leveleit, behuhognak a konyhaszekrénybe, megzorrentik az
evleszkdzoket, és hordjak, hordjak a havat. Ulok térdig hofivasban, az ingem ala — megannyi
tiiszaras — hopihék szaguldanak. Es mindez nem elég, kiszabadul a dér is, fehérlik a hajam, a
bajszom, €s ajjaj, jon mar zizmaranéni is, ram telepszik, olyan a testem, mintha eziisttel volna
bevonva — mar amennyi kilatszik beldle a hobol.

— Latom, szegényember, stilyosan fazol — mondja elégedetten Télapo.
— De még milyen sulyosan — motyogom elkékiilt szajjal —, lassan a szivemen is jégcsapok

1(')gnak.”133

2 BENYEI i.m. 54.
13 LAZAR Ervin, 4 mdsik Télapo. In. Hét szeretém, Osiris Kiado, 2006. 330.
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A torténetek szerepldinek csodds elemekhez vald viszonya képes elhitetni az
olvasoval, hogy a vildgteremtés aktusa sikeriilt, a fikci6 az abban részt vevok szdmadra
realitdssa valt, igy aztdn mar olvas6 sem kételkedhet benne. A fikcid végsd legitimacidja
azaltal valosul meg, hogy az olvasé is elhiszi ezt az 01j, magikus realizmust.

A kétszemélyes torténetekben a gyermek a felnéttel egyenrangu partnerként jelenik
meg, azonban a torténetalakitdsban még a felndtt tlti be az aktivabb szerepet, hiszen rajta
mulik, hogy megvalosulnak-e ezek a torténetek. A vilag jelenségeit atalakité szimbolikus
nyelvhez a felnétt és a gyermek kozos jatéka sordn a felndtt beszédmodja alkalmazkodik. A
gyermeki gondolkodés szabalyainak betartasaval keriilhet ujra kozel a felnétt a gyermekhez,
¢és ezzel egyiitt a mesék rég elveszettnek hitt varazslatos vilagahoz.

A kozO6s mesemondas altal a tradicionalisan értelmezett mesevilag kitagul, uj
jellegzetességeket Olt, és ez nemcsak formai, hanem tartalmi jegyekben is megfigyelhetd.
Nagy Olga irja Cifra Janos mesemonddéi modszerérél, hogy ndla a realizmus még a
legfantasztikusabb helyzetekben is jelen van. ,,A realizmus Ggy vegyiil a fantasztikummal,
hogy egyszerre, egy idOben sugallja a csodasat éppugy, mint a valosagosat. [...] A
legfantasztikusabb tetteket is olyan aprolékosan, olyan realista kiszinezéssel irja le, hogy azok
szinte valdésagosnak tiinnek. Ennek az eljarasnak nyilvanvaldan az a célja, hogy ,,elhihet6vé”
tegye a hihetetlent.”** Lazar Ervin mesemondoi attitidje ugyanebbdl a kettdsségbél
épitkezik: az alsd-racegrespusztai falusi meséloktol hallott, ellesett konvenciok keverednek a
sajat torténetmeséloi stilussal, melynek legalapvetObb sajatossaga a jaték.

A Tuvudsz ivigy? torténeteirdl ezt olvashatjuk Karolyi Csaba elemzésében: ,,A felndtt
szamara a gyerckkel vald foglalkozas kettos jaték. Jaték a gyermek fogalmai szerint, és jaték
abban az értelemben is, hogy a felnétt ilyenkor kiviilrdl latja, €s sajat vilagara vonatkoztatja
azt, amit a gyermek Onfeledten megél. A jaték a gyerekkel tehat mindig egyben jaték a

vilaggal.”'¥

Ez a kettds jaték egy kovetkezd, a Lazar-mesékben megfigyelhetd elbeszéldi
stratégiahoz vezet.

A Szegény Dzsoni és Arnikdban ujra megjelenik a felnétt-gyerek torténetek
dramaformét idéz0 beszélgetése, azonban az elbesz¢lés témdja és végeélja mar nem csak
kettejlik parbeszéde, hanem a feln6tt altal elmesélt mese (2. dbra). A keretmese (lathatatlan)
elbeszéloje altal megidézett felndtt és gyermek (hang) kozosen szovi a mese anyagat, kettejiik
parbeszédébdl — de leginkdbb a gyermek vagyait kovetve — alakul 1€pésrdl 1épésre a torténet,

¢s igy lesz egyszerre két ,,meséldje” a mesének. Ez a képlet jol modelldlja a hagyomanyos

mesei kozeget: a mesébe besziiremkedd kiilvilag egyszerre idézi meg a mesemondas

% Cifra Janos meséi, szerk. NAGY Olga. Akadémiai Kiado, 1991. 42-43.
135 KAROLYI Csaba, Tuvudsz ivigy? In. Alfold, 1988/6. 63.
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koriilményeit és segit a mese létrejottében, emellett kozosségi jatékka is valik. A felndtt-
gyerek torténetekhez képest még egy Iépéssel kozelebb keriilt Lazar Ervin a meséhez:
nemcsak egyszerii fantaziajaték, hanem mesemondas, k6z6s mesealkotas a tétje a felndtt és a
gyermek beszélgetésének. A mese azért johet 1étre, mert a korabbi esetekkel ellentétben a

felnott és a gyermek ,(fantaziaalapja” kozos, ehhez persze ismét csak a felnott

crer

MESE

Felnott szereplo + gyermek szereplo

Lathatatlan elbeszélo

(felnétt szerepld)

Lazar Ervin — empirikus szerzé

2. ibra A Szegény Dzsoni és Arnika narrativ modellje

A 2. 4bran az is lathato, hogy a kettejiik altal 1étrehozott, a felndtt szerepld altal
elmesélt mese alapvetd vonasaiban emlékezteti az olvasot mar egy korabban elmesélt mesére.
Jelen esetben Tiindér Ilona és Argyilus kiralyfi meséje adja az alapot, melybél kiindulva,
annak elemeit atvarialva létrehozza a gyermek és a felndtt a sajat meséjét. Ez a mesealakitas
is a tradiciondlis mesemonddst imitalja, hiszen a hajdani mesélék is a mar kordbban
megismert meséket alapanyagként hasznalva hozhattak 1étre gyakorlatilag végtelen szamu uj
mesét a kozonség kivanalmainak megfelelden.

A Szegény Dzsoni és Arnikdban megfigyelhetd kétrétegli mesemondas (,mese a
mesében”) révén a felndtt és a gyermek egyszerre szerepldje és alkotdja is a mesének.
Ugyanakkor a feln6tt egyszerre mesél és meséltet: a mesefondl a felndtt kezében van, de a
gombolyitast a gyermek végzi, a mesevildg a gyermeki képzelet, jaték szabalyai szerint

miikodik, a mesemondas igy valik aztdn kozos jatékka.
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AZ UJRAIRT MESELOI HAGYOMANY AZ ELET TITKA CIMU MESEBEN

Mario Vargas Llosa Levelek egy ifju regényirohoz cimii konyvének 9. fejezetében a
kinai dobozt hasznélja hasonlatként a regények szerkezeti Gsszetettségének megvilagitdsahoz.
A dél-amerikai elbesz¢€l6 igy ir errdl az elbeszélés-technikai fogésrol: ,ugy alkotjuk meg a
torténetet, ahogy egy bizonyos népmiivészeti targyat készitenek, amelyben hasonlo, de kisebb
targy van, abban egy még kisebb és igy tovabb, olykor az egész paranyiig. [...] A kinai doboz
vagy az orosz baba mintdjdra minden tOrténetben egy masik torténet van elsddlegesen,
masodlagosan vagy harmadlagosan alarendelve. Igy, a kinai doboz jévoltabol, egy olyan
rendszerbe illeszkednek a torténetek, amelyben a részek Osszessége az egészet gazdagitja, de
minden rész — minden kiilon torténet — is gazdagodik (legaldbbis szinezddik) attél, hogy

fliggd helyzetben van, és termékeny viszony fiizi mas torténetekhez.”'*°

7 strukturalis modelljére

Elég csak a Szegény Dzsoni és Arnika vagy Az élet titka
pillantani a 2. és a 3. abran, hogy lassuk, Lazar Ervin elbeszéléseiben is megtalalhatjuk a
fentebb definialt ,kinai doboz” eljarast. A tobbrétegli, egymasba épitett torténetek arra is
alkalmasak, hogy a jelen felél a mult rétegeibe hatoljon a szerzd, illetve, hogy egyik
torténetbdl a masikba 1épjen at. A mesemonddi hagyomany megidézésekor az ird6 mindkét célt
elérhette ennek a narrativ stratégianak a segitségével. Az alabbiakban Az élet titka cimii
elbeszélés Osszetett strukturajat elemezve azt vizsgadlom, miként hasznalta fel Lazar Ervin egy

,»Qyerekkoromban, az alsoracegresi nagyszederfa alatt hallottam egy torténetet. Nem
hinném, hogy abban a pillanatban, amikor elhangzott, megértettem volna minden aga-bogat.
De a gyerekkorban hallott torténetek egyiitt novekszenek veliink: virdgot hoznak,
kiteljesednek, gyiimolesot érlelnek. Semmi mas nem kell hozza, csak meg kell érizni Sket. En
drizgettem maig, éppen itt az ideje, hogy elmondjam” (82) — kezdi a torténetet a meséld. Az
empirikusnak tetszd elbesz¢ld (alsoracegresi nagyszederfa teremt referencialis kapcsolatot az
empirikus elbeszeld és a szoveg mintaszerzéje kozott) bevezetése a mesélés jelen ideji
koriilményeit irja le, ugyanakkor vissza is utal egy multbeli elbeszélére, mesélore, akitdl
hallotta a torténetet, melyet most tijra elmond.

Lazar Ervin meséje aztdn egyenes idézéssel folytatodik: a jelenbeli elbeszélé elmond
egy mesét, amely két csalad (Racegresi €s Pacegresi) fiairdl és azok népmesei vandoratjarol
szol. A meglehetdsen didaktikus torténet tanulsaga konnyen megfejthetd, a térténet multbeli

mesemondoja (,,nagyszakallu éregember”) mégsem fedi fel a tanulsagot a gyermekek el6tt.

1% Mario VARGAS LLOSA, Levelek egy ifjii regényiréhoz. Eurdpa Konyvkiado, 1999. 122., 124.
BT LAZAR Ervin, Az élet titka. In. Mandgydr, Osiris Kiadé, 2002, 82-85.
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Kiilonos hangulatot ad a torténetnek, hogy az Oregember altal mesélt torténet végén
megjelenik egy — a meséld alteregdjaként értelmezhetdé — nagyszakalla oregember:
»Nekifogtak énekelni, az elsd elénekelte az elsé sort, a masodik a masodikat, mikor a dal
végére értek, ujrakezdték, harmadik éneklésre tudtdk mindannyian az egész dalt, énekeltek

boldogan. A kapu kitarult, ott alltak a nagyszakallu 6reg elott.” (84)

Y

Oregember szereplo

ELBESZELES
TANULSAGGAL

Oregember mesélg + a fiktiv
elbeszélo gyermekkori énje

Lazar Ervin altereg¢ (fiktiv meseiro)
/

Szandékolt életrajzi megfeleltetések

Lazar Ervin — empirikus szerzo

3. abra Az élet titka narrativ modellje

Az Oregember meséje a harmadik kinai doboz, a mdsodik a Lazar Ervin-alteregd
gyermekkori beszamoloja, mig az elsé doboz az E/1 narrator jelen ideje, melybdl mindhdrom
torténet egyszerre szemlélhetd. A harmadik doboz meséjét megszakitva a narrator kdzbeékel
egy megjegyzést, melynek hatasara az egész torténet szerkezete mintegy metszetként jelenik
meg az olvaso elott: ,,Az alsoracegresi nagyszederfa alatt [2. doboz] abbahagyta az dregember
a mesélést [3. doboz]. Mert amig el nem felejtem, el kell mondanom [/. doboz], hogy ezt a
mesét az alsoracegresi nagyszederfa alatt egy nagyszakallii 6regember mesélte nekiink.

— Es mi volt az élet titka? — kérdeztiik téle korusban.
— Ezt kérdezték a fitk is, de az 6regember azt mondta nekik: ,,Hiszen mar tudjatok!"” (84-85)

Egyszerre nyilik ki — kdszonhetden ennek a kozbeékelésnek — mindharom doboz
fedele, és valnak nyilvanvaléva a parhuzamos szerkesztés finomsagai: a harmadik doboz
Oregembere azonos a masodik elbeszéldjével, ugyanigy a masodik doboz gyermekszerepldje,

azonos az elsd doboz elbeszéldjével. Raadasul koszonhetéen Alsordcegres mint
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referenciapont megalkotasanak az empirikus elbesz€ld is azonos az elsé doboz E/1 elbeszéld-
szerepldjével.

Azonban korantsem ér véget itt a mese. Ujra a jelen idejii elbeszé16 veszi at a szot, és a
mesét kommentalé megjegyzéseket fliz a multbeli torténésekhez, megmagyarazva ezzel a
példazat tanulsagat: ,,Most mar, idék multaval azt is tudom, hogy arrél szolt a mese, hogy a
vilagban mindenkire r4 van bizva valami. Valami nagyon fontos, amivel el kell jutni az
Uveghegy elé, s aki az Uveghegy elé akar jutni, annak ismernie kell testvérét, anyjat,
nagyapjat, tudnia kell, hogy az Uveghegy vara mindenki elétt nyitva all, csak szeretet és tiszta
sziv kell hozza. Most elmondok néhany torténetet, a torténelem fatyolan sejtelmesen atkodIot,
hatha segit benne, hogy tudd azt a sort, az Uveghegy eldtt.” (85) Az elbeszél6t a
gyermekkoraban hallott torténet €s az akkor megtapasztalt mesei szitudcio6 arra 6sztonzi, hogy
a jelenben ezt a meséldszituaciot Gjra megalkotva immaron sajat hallgatosdgahoz jutassa el az
lizenetet, melyet azdta, az eltelt évek tapasztalatainak koszonhetden, megértett. Ahogyan
egykor az 6regember is beleflizte a sajat személyét a mesé€be, ugyanugy jelenik meg a szoveg
empirikus szerzdjének is a lenyomata sajat szovegben, rdadasul megkettézédve: egyfeldl a
mintaszerzében, masfeldl a mintaszerzé gyermekkori énjében.

Arra a kérdésre pedig, hogy mi lehetett a szdndéka Lazar Ervinnek, amikor ezt az
Osszetett ,,kinai doboz” strukturat megalkotta, a mese bevezetésében talaljuk meg a valaszt: a
mesemondéi hagyoméany megdrzése és a megértett életigazsag tovabborokitése. Igy valik Az
élet titka az ir6 mesei 6nvallomasava a mesemondds szerepérdl, hiszen egy jol eléadott mese
nemcsak szellemi kihivas, de életre sz6l6 moralis tanulsag is.

A hagyomanyos népmesei keretek megvaltozasa abbol is kdvetkezik, hogy a Buddha
szomoru kotettdl kezdve Lazar Ervin novelldiban érvényre jut a magikus realizmus. Ez az
elbesz¢l6i technika a felndtt és a gyermek kozos jatékanak — és ebbdl fakaddan a kdzos
vilagteremtésnek — megorokitésére is alkalmassd valt a felndtt-gyermek torténetekben. A
mesék felél nézve pedig ugyanez a — felnétt és a gyermek, illetve az elbeszEéld és a
képzeletbeli (minta)olvaséd parbeszédére €piild — narratopoétikai eljaras Lazar Ervin meséinek
alapvetd strukturalis jellemzdje lesz, hogy aztan ezt az alapsémat tovabbdolgozva olyan
kiilonleges narrativ formakat teremtsen, melyek segitségére lehetnek az ironak a tradicionalis
meseszituaci6 megidézésében, a mesélés alapvetden oralis formdinak irott szovegbe

plantalasaban.
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ONREFLEXIV MOZZANATOK LAZAR ERVIN ELBESZELESEIBEN

A népmesékben a meséld nagyon ritkdn szerepldje az altala mesélt torténetnek, hiszen
a mesemondas koriilményei nem annyira fontosak, mint maga a mese. Lazar Ervin meséiben,
meseregényeiben azonban szamtalan esetben taldlkozhatunk azzal a jelenséggel, hogy a
mes¢ld természetes részese a valdodi mesét megel6zd, részekre szabdald és betetdzd
keretmesének (elég csak a Tuvudsz ivigy? torténeteire vagy a Szegény Dzsoni és Arnikdra
gondolni), mely fizikailag nem kiilonil el a torténettdl, sét minden egyes pillanatban reflektal
a létrehozott mesére.

A 4. abran lathaté modell mutatja be azt a kiilonleges elbeszélés-technikai eljarast,
amikor az elbeszéld egy olyan torténetet mond el E/1-ben, amelynek a gyermek és a feln6tt a
szerepldje, ugyanakkor az elbesz¢ld leleplezve dnmagat iréként mutatkozik be. Lazar Ervin

onreflexiv torténetei legtobbszor azonos sémara épiilnek.

Y
o ™

ELBESZELES

Fiktiv empirikus szerzé + fiktiv
gyermek szereplé/ meseszereplok

Felnott elbeszélo (Kitalalt szereplo)

Lazar Ervin — empirikus szerzo

4. abra Az onreflexiv torténetek narrativ modellje

»lrni szenvedés. Hat még rosszat irni!” — kezdi az elbeszélé a Szdrnyas emberem cimii

38 is: ,Kedves

trténetet. Hasonldan kezdédik 4 manégydr kétetben talalhatd Csacsarkamese’
gyerekek, akar hiszitek, akar nem, én vagyok a meseir6. Igaz, hogy mar nagyon régen nem
irtam mesét, mert a mesehdsok nagy ivben elkeriilnek” (41). A szenvedés oka, az ihlet, mely

ezekben a torténetekben rendszerint elkeriili az irdét, am a tOrténet hirtelen fantasztikus

8 1 AZAR Ervin, Csacsarkamese. In. A manégyar, Osiris, 2002. 41-45.
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fordulatot vesz, amikor megjelennek a meseszereplok, ¢és kikovetelik a mesét. (Ehhez
hasonloan mesés szituaciot teremt a gyermek megjelenése, ekkor a gyermeki képzelet valik a
mese forrasava.) A hangjatékok kozott taldlhatd O, be szép az élet és minden mds maddrban
az ird6 kordbban meg nem irt hdései kérik szdmon az irén ,,megnemirasukat”, ugyanez az
alapotlete a Csacsarkamesének is. A torténet innentdl kezdve mar a megszokott mederben
halad: a szerzd beszélgetni kezd a gyermekkel vagy a meseszereplokkel, akik végiil
meggydzik, hogy meg kell irnia a mesét. A torténet végiil ironikus fordulattal zarul: az ir6
tagadja, a mese létrejottét, pedig a mese ekkor mar készen is van: ,,Mennyivel jobban jartak,
mintha mesét irtam volna roluk™ (45) — zarul a Csacsarkamese.

A végeredményként 1étrejott elbeszElés természetesen nem azonos az igért megirando
mesével, hidba keresnénk, nem leljiik nyomat Lazar Ervin meséi kozott. Ennek pedig az az
oka, hogy létrehozasa immaron teljesen sziikségtelen, hiszen az ir6i lelemény mesét kerekitett
a sziikségbdl, a koriilmények megirdsa — a vivodastdl a fantasztikus beszélgetésen at az
elhatarozasig — valt mesévé. A 4. abran az is lathato, hogy a 1étrejott torténeten (MESE) beliil
talalhatd meg az E/1 elbeszélés, mely azt az ill0zidt kelti, mintha a koériilményekrdl szolna az
elbeszélés, pedig a koriilmények csupan elterelik a figyelmet a torténet csattandjardl: a mese
teljesen varatlanul, 6nmagatol késziilt el.

Mitél lesz mégis mesei a kényszerbdl I1étrejott mese? A magikus realista
elbeszélésmod alkalmazasa révén a redlis kezddszituacid a meseszereplok megjelenésével,
vagy a gyermek irraciondlis képzelet-jatékanak segitségével észrevétleniil 1ép at a torténet a
fantasztikum dimenzio6jaba.

A kozos mesemondas jol modelldlja azt a helyzetet, amikor a mesemondd és a
mesehallgatd egymasra talal, és kozosen alakitjadk a mesét. Azonban vannak olyan torténetei
is Lazar Ervinnek, melyekben a mesehallgatd nem a torténet szerepldje, hanem azon kiviil,
hallgatoként van jelen. Az 1. dbra elemzése kapcsan mar kitértem arra a jelenségre, amikor a
gyermek mint beszélgetdtars eltiinik a torténetbol. A meséloben azonban megmarad az elemi
vagy a parbeszédre, ilyenkor a mese kozben, vagy a végén kérdéseket tesz fel a fiktiv
befogadonak, ezzel mintegy leleplezi 6nmagat, ¢és jatékra hivja (a torténetbe emeli) a
befogadot. A Bab Berci kalandjaiban szinte minden fejezet végén kérdés talalhatd, mely
egyfeldl a szerzd, masfeldl Bab Berci kapcsolatéhségét hivatott jelezni: ,,Nem tudom, ha te
Rimapénteken laksz, elmentél volna-e Rimapénteki Rimai Péntekh patikdjaba valamilyen
gyogyszerért? Igen? Nem?” (13)

Lazar Ervin elbeszélés-technikai Gjitasai révén a modern mese és a hagyomanyos
népmese narratopoétikai sajatossadgai keverednek, létrehozva ezzel egy olyan sajatosan

Osszetett struktarat, mely az olvasot emlékezteti még a tradiciondlis meseszituaciora,
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ugyanakkor tobb ponton meghaladva azt sajat mesemondéashoz vezet. A meséld €s a mesében
szereploként megjelend mesehallgatd egyarant aktiv szerepldje ezeknek a torténeteknek,
ugyanakkor a torténeten kiviili meseolvasotol is kelld figyelmet, aktivitast, jatékkedvet

kivannak Lazar Ervin Osszetett tOrténetei.

4. A SZERETET KOZOSSEGFORMALO EREJE

A Lazar Ervin-mesékben markansan megjelend értékrend tobb forrasbol taplalkozik.
Egyik eleme ennek a hagyomanyos tiindérmesék mesemoralja (a jo csak a rossz legydzésével
érheti el céljat), mely az ird értékrendje hatasara atformaloédik. A pusztai vilagban
megtapasztalt kozosség €s az ehhez kapcsolddo normarendszer a masodik éltetd eleme Lazar
Ervin meséinek. Ennek az értékrendnek a megtartd erejérdl olvashatunk a Csillagmajor
torténeteiben, és ez a vildg kdszon vissza Ujra meg ujra a mesék Racpacegresében. A
harmadik — véleményem szerint a legfontosabb — forrds pedig a gyermek képzelete, és az
ebbdl fakado kiilonleges vilaglatas, melynek megtapasztalasa a felndttet ujra a mesevilag és a
gyermekkor tajaira repiti.

Lazar Ervin els6 meseregényét és az azzal egy idoben keletkezett novellait
Osszehasonlitva azt tapasztalhatjuk, hogy az alapvetd vilagképi jellemzok tekintetében
jelentds kiilonbséget mutatnak. A Csonkacsiitortok realista novelldi €s A kisfiu meg az
oroszlanok fantasztikus mesei vildga olyan tavol all egymdstdl, mintha nem is ugyanaz az
ember irta volna. A gyermekkor felhdtlen jatékanak vildga idézddik fel a meseregényben,
ezzel szemben a novellakban a jatéktér besziikiil, az emberi kapcsolatok esetlegessé, sot
lehetetlenné valnak, mig a mesehds maga alakitja sorsat, az elbeszélések hosei a koriilmények
aldozatai lesznek. Evek telnek el, mig Lazar Ervin visszatalal a kidbrandult hangvételii
nagyvarosi torténetektdl a magikus realista elbeszéléseken at a mesék vildgahoz. Novellainak
hései a kozosséget keresve taldlnak rd a gyermekkor elveszett boldog vilagara, aminek
segitségével lehetdségiik van Ojra felfedezni a jatékot, rég elveszettnek hitt gyermekkorukat.

A hosok értékérzo moralja a mult és a gyermekkor felé fordulassal nyer megerdsitést,
ekképp alakul 1épésrdl 1épésre a Lazar-mesék egységes, a népmesei etikabol, valamint a
pusztai és a keresztény élet tapasztalataibol egybesz6tt moralis rendszere, melyek mar a
legels6 Lazar Ervin meseszovegekben is fellelhetdek. Léazar Ervin meséinek moralis
megkozelitésekor érdemes Tarbay Ede gondolatait figyelembe venniink, a mesékben
megjelend szeretetmoralrdl ezt irja: ,,Lazar Ervin irdsainak atlényegité meghatarozdja, ami
mar A kisfiu meg az oroszlanokban is jelen volt: hite a szeretet mindenekfelett valo erejében.

Ez a szeretetmitosz, a megértés €és megbocsatas, kimondva vagy kimondatlanul jelen van
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minden irds mélyén. Helyzetei, torténetei erre éplilnek, és ez bujik meg — nagyon
szemérmesen — nyelvi gazdagsaga mogott is.” '

Lazar Ervin meséinek, meseregényeinek erkolcsi alapvonalai az egyén ¢€s a kozosség
viszonyabol fakadoé értékek alapjan hatarozhatoak meg. Az egyén egy nagyobb kozdsség
részeként valamennyire mindig elveszti egyéniségét, vagyait, céljait, hogy majd — a kozosség
értékrendjén atsziirédve — visszanyerje azokat atalakitott formaban, az egyén tehat a kozosség
értékei segitségével definidlja onmagat.

A szeretet, a tiirelem, a megértés, a megbocsatds, a masik feltétlen elfogadasa, az
onzetlenség ¢és az Onfelaldozds Lazar Ervin erkolesi univerzumanak tartopillérei, melyek
ugyanarra az alapvetd, a legfontosabb értékre vezethetek vissza: a szeretetre. A kisfiu meg az
oroszldanok szerepldi és a Négyszogletli Kerek Erdd lakoi a szeretet erejével felvértezve tudjak
sikeresen felvenni a harcot a fantdziavildg elpusztitasara tor6é er6kkel szemben. A kdzosség
iranti vagy taldlhaté meg Lazar Ervin novelldiban is, kezdve a falusi kozosség ethoszat
megénekld rac(pac)egrespusztai torténetektdl egészen az értékek nélkiili varosi kdzegben
helyét nem lelé, am mégis valamiféle (égi) idilli kozosséget kutaté Illés Ezsaidsig. A kozosség
olyan értékeket hordoz, amelyeket az egyén onmagaban nem tud megélni, mert egyediil
kiszolgaltatott a vilagban, képtelen a hagyomanyokba régzitett rendet meglelni, és a kozosségi
tradiciok nélkiil széthullik.

Lazar Ervin meséinek feln6tt hdsei még 6riznek magukban valamennyit a gyermekkor
vilagabol, a gyermeki gondolkodasbdl. Talan éppen ezért fordulnak a fantiziatlan felndtt
tarsadalom helyett a gyermek vilaga felé, hogy a gyermekkel kozosséget talalva képesek
legyenek ujra gyermekszemmel racsodalkozni a vilagra, és megtapasztalhassdk a fantazia
korlatlan hatalméat egy olyan otthonos, védett vilagban, melyet az 6nzetlenség és a szeretet hat
at.

A fentebbi gondolatokra rimel Lazar Ervin felelete arra a kérdésre, hogy mi volt az
oka annak, hogy legels6 megjelent miive egy meseregény volt egy olyan korban, amikor a
mesélés csak kényszeriségnek, vagy alsobbrendii irodalmi formanak szémitott: ,, Akkor
egyrészt még kozelebb voltam gyermekkoromhoz, nagyobb kapcsolatom volt vele, de
dontden mégiscsak az ember lelkivilaga a meghatarozd ebben a dologban. Bennem nagyon
sokdig megmaradt a vilagra valé racsodalkozas képessége, és ez nemcsak abban volt dontd
fontossagli, hogy meséket irtam, hanem az egész életvitelemet meghatarozta. En Gtvenegy

éves koromban lettem felnétt.”'*°

B9 TARBAY Ede, Gyermekirodalomra vezérlG kalauz. Szent Istvan Tarsulat, 1999. 308.
"9 LAZAR Fruzsina, 4 mese vardzsgombjében. In. Vigilia, 2001/12. 950.
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A LAZARI MESEMORAL GYOKEREI: A KISFIU MEG AZ OROSZLANOK (1964)

Az 1964-ben megjelent A kisfii meg az oroszlanokb6l'' Lazar Ervin kés6bb tSbb
mes¢jébe, novellajaba atemel motivumokat, és ami vizsgalédasunk szempontjabdl kiilonosen
fontos: a kés6bbi mesék mordljanak alapelemeit fedezhetjik fel a meseregényben. A
szabadsag és az elkdtelezOdés, a fliggetlenség és a felelds gondolkodés, az egyéni és a
kozosségi értékek kozott kell valasztania a torténet fOszerepldjének, amikor ugy dont, hogy
szakit a kozonyds felndtt vildggal és a gyermekkor, a fantizia vildganak ujra megélésére
vallalkozik. A meseregény elemzése a késobbi torténetekhez — a hasonlé motivumok
segitségével — megnyild atjarok, valamint a torténetben megjelend, ugyancsak eléremutato, a
késobbi novelldk €s mesék moralis struktirajat megeldlegezd szeretetkozpontl értékrendszer
elemeire vezet ra.

A kisfiu meg az oroszlanok is — hasonléan szamos késobbi elbeszéléshez — a gyermek
és a felndtt kapcsolatarol, kozos, vagy éppen eltéré gondolkodasmodjardl szol. Hiszen
masként latja a vilagot Peti, a meseregény gyermekszerepldje, és masként az édesapja, aki
képtelenségnek tartja, hogy oroszlanok éljenek a hdzuk pajtijdban. A gyermek szemszogébdl
minden lehetségesnek tlinik, korlatlan képzeletének csupan a felnétt foldhdz ragadt
gondolkodasa szab hatarokat. Vannak azonban a torténetnek olyan felnétt szerepléi (Barna
Viktor épitész, a mese narratora és Gabriella, Viktor munkatarsa, kés6bb szerelme), akik nem
tartjak irrealis gyermeki képzelgésnek a besz€ld oroszlant. Viktor és Gabriella azért képes
latni a valosag felndttek szdmara rejtett dimenzidjat, mert gyermekszemmel, a gyermek feldl
szemlélik a vildgot. Azért hogy még nyomatékosabb legyen a gyermek nézdpontjanak és a
feln6tt gyermeki perspektivajanak OsszeegyeztethetOsége, a meséld szerint Gabriella a sz6
szoros értelmében gyermekszemmel latja a vilagot: ,,... nagy kerekre nyitott kék szemével
ram nézett. igy éppen olyan volt, mint egy nyolcéves kisfia.” (14)

A felnétt és a gyermek kozos perspektivdja elobb kozos értékrendet, majd pedig kdzos
célokat teremt. Barna Viktor és Peti kapcsolata elsé pillanattol kezdve a kolcsonds bizalomra
épiil. A férfiban ellendllhatatlan vagy ¢l, hogy belépjen a kiilonds hangulatd haz udvaraba:
»INem tudtam, ki lakik a hazban, soha sem bemenni, sem kijonni nem lattam senkit. Pedig
nagyon furdalta az oldalamat a kivancsisag, és azt gondoltam, hogy aki ebben a hazban lakik,
az nekem biztosan nagyon jo baratom lenne. Baratok okvetlentil kellenek az embernek.”(6)
Mintha a kés6bbi Illés Ezsaias-novellak tarskeresd hésének séhajat hallanank ebben az utolso
mondatban, a Bab Berci kalandjainak cimszerepldje erdei maganyaban ugyanigy vagyakozik

a tarsasagra. Az invitalas gesztusa — hiszen végiil a baratra (cinkostarsra) vagyo Peti behivja a

"' LAZAR Ervin, 4 kisfiii meg az oroszlanok. Osiris, 1997.
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kertbe, és ezzel egyiitt a sajat vilagaba Viktort — pedig A Négyszogletii Kerek Erdo elején
olvashat6 Mikkamakka-féle hivasra rimel. Egyik meseregény felndtt narratoranak sem okoz
gondot elszakadni sajat vilagatol, és atlépni a valosdg és a mese hatarat, mivel egyfeldl mar
régota vagynak erre a hivo szoéra, masfel6l mindvégig ott Orizték sziviikkben a gyermekkor
értékeit, melyek a kdzosségre talalas pillanataban Gjra megerdsitést nyernek:

,»A kisfit ram hunyoritott, és intett:

— Gyere.

Nem ellenkeztem, tudtam, hogy nagyon fontos dologrol van sz6” (7) — olvashatjuk A4

kisfiu meg az oroszlanokban.

Barna Viktor konkrét (tuljut a keritésen) €s szimbolikus (a valdésagbol a fantasztikum
vilagéaba érkezik) hataratlépése bevezeti az olvasoét is a csodak vilagéaba: a kisfii oroszlanokat
rejteget az omladoz6 pajtaban, raadasul ezek az oroszlanok érzd, beszEld ,,emberi” Iények. Ez
a jelképes hataratlépés a torténet szerepldit két ellentétes tdborra osztja: vannak, akik eljutnak
a pajtaba, és a csodak feldl szemlélik a torténéseket, és vannak olyanok, akik konokul
ragaszkodnak ahhoz, hogy az oroszlanok csak a képzelet termékei. A behivas gesztusa
(felszolitas a jatékra) egyszersmind a gyermek vilagaba valo belépés lehetdségét is jelenti a
felnott szamara, aki tud élni ezzel a lehetdséggel, az lathatja, amit a gyermek lat, és
talalkozhat a pajtdban €16 oroszlanokkal. Szomoru irénidja a torténetnek, hogy mindenféle
idegenek képesek erre a kozos jatékra, csupan Peti apja tartja bolondsagnak, gyermeke tulzott
,Tudod, egyszer volt egy nagyon szép mackém. O is itt lakott a pajtiban. Egyszer meg
akartam mutatni apanak, de apa kinevetett. Odajott, benézett a pajtaba, és azt mondta: ,,Nincs
itt semmi, te bikfic!” A macko6 nagyon megsértddott, és még aznap elkdltdzott télem” (12) —
vall apja ,,vaksagarol” Peti Barna Viktornak. Késébb a Buddha szomoru kotetben olvashatd
Csapda Al Capone-jatékaban idézdédik fel Gjra ez a — felndtt és a gyermek gondolkodasmod
kozotti — kiilonbség, ¢és az ebbdl fakadd ¢élmény vagy annak elmaradasa. Miként a
meseregényben, a Csapddban is a belsd latdson van a hangsuly: valdjdban csak a gyermek
képzelet-jatéka a csapda, de a felndtt is részt vehet ebben a kozds jatékban, ha képes belelatni
a pepita padlo fekete kockéajaba a csapdat.

A kofallal koriilvett kert és az avatatlan szemek eldl elrejtett pajta védett kozege
eldképe a Négyszogleti Kerek Erdonek. A pajta és az erd6 abban is hasonlit egymasra, hogy
olyanok ¢élnek benne, akiket a kiilvilag teljesen alkalmatlanoknak, életképteleneknek gondol.
Bruckner Szigfrid (az 6 alakja még szorosabba flizi a kapcsolatot 4 kisfiu meg az oroszlanok
és A Neégyszogletii Kerek Erdo kozott) kidregedett cirkuszi oroszlan; felesége, Szilvia sem

alkalmas mar nagy mutatvanyokra, csupan nézdcsalogatd kiilonlegesség zoldre festett
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ketrecében. A pajtaban (miként a mesében) nem érvényesek a hétkdznapi vilag szabalyai. A
kiviilrdl fenyegetd veszedelem ellen (Peti apja le akarja bontatni a pajtat) nem egyenként kell
felvenniiik a harcot, hanem megtapasztaljdk, hogy az egyén ereje a kozdsség tagjainak
szolidaritdsdban megsokszorozodhat. A kozos értékrend igy teremt kozos célokat, melyekben
nem az egyéni, 6nds érdekek, hanem a kdzosség szolgalataba allitott individualis torekvések
valnak fontossd. Ez az egymasra utaltsagb6l fakadé szolidaritds, 0sszetartozas lesz az alapja
baratsdguknak, kozosen képesek legydzni minden akadalyt, és azt is elintézik, hogy Szigfrid
még egyszer felléphessen egy igazi cirkuszban.

,.Es a porond kozepén, a szines fények 6z6nében Bruckner Szigfrid, a szavannak ura
csendesen sirt oromében.

Nagyon faradt volt, mikor elindultak hazafelé. Arabelldval tamogattuk.

— Milyen voltam? — kérdezte.

— Csodalatos! — mondtuk neki mind a ketten egyszerre.

Szigfrid ki akarta diilleszteni a mellét, de aztan meggondolta magat, és megsimogatott
benniinket.

— Nagyon rendesek vagytok — mondta.” (66)

Szilvia megmentése utan — melyben a mar ismert szereplok mellett a cirkusz néhany
tagja is segitségiikre siet — ujabb menekiiltek és rokonok érkeznek, végiil mar egészen
szlikdssé valik a hely a rogyadozo pajtdban. A megmentésben résztvevok €s az oroszlanok
kozott kialakuld bizalom (baratsag) olyan értékek megélését teszi lehetdveé, mint a szeretet, az
elfogadas, az odafigyelés. Ezen a ponton Lazar Ervin meséje meghaladja a hagyomanyos
mesemoralt, bar a h6sok jellemének tisztasaga a mesehdsoket idézi, mégis tobbet tudnak adni
egymasnak, A kisfiu meg az oroszlanok szereploi képesek elviselni egymas rigolyait,
szeretetben szenvedik el egymast:

»— Képzeld, Szilvia, mikor elindult az expedicié...

— Milyen expedici6?

— Hat, amit a megmentésedre szerveztem.

— Hat nem Arabella szervezte?

— Sz6 se réla, neki is vannak érdemei! De a tigrist én gyéztem le. Es a morgas! Mit
csinaltatok volna a morgasom nélkil?

— Majdnem leestem a trapézrol — mosolygott Arabella.

— Na ugye? Csodalatos morgas volt.

— Szigfrid, te semmit sem valtoztal — csovalta a fejét Szilvia, és megsimogatta Szigfrid

sorényét.” (37)
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Ez az Onfelaldozo szeretet az, amely képes atformalni az emberi kapcsolataikat, igy
tudjak a masik érdekét elobbre helyezni sajat céljaiknél, ez az Osbizalom, az emberek
megvaltoztathatosdgaba vetett dszinte gyermeki hit kiilonbozteti meg a pajta kozosségét a
keritésen tuli vilagtol, ettdl alakul at a torténet lazari szeretetmeséve.

A kisfiu meg az oroszlanok torténetszovése sokban emlékeztet a hagyomanyos
tiindérmese menetére: az egymast kdvetd probakban edzédik a hdsok jelleme; helyes, szivbol
jovo dontéseik jutalma nem marad el: a gonosz megbiinhddik, a jo elnyeri jutalmat. A
meseregény szerepldit a népmesék kétpolusu vilagaban megjelend értékek alapjan oszthatjuk
két csoportba: aki nem a j6 oldalon 4ll, az rossz. Az oroszlanok felkutatasara kiildott rendor is
a mesei igazsag nevében rendelkezik:

,— Es a letartoztatas? — kérdezte Arabella.

— Ugyan! — mondta a renddr. — A torvény az igazsag mellett 4ll. Holnap letartoztatom

a cirkuszigazgatot.

— Milyen indokkal? — kérdeztem.

— Hogyhogy milyen indokkal? Hat mert rossz ember! Az nem elég?” (46)

Ugyanakkor a meséld a tradicionalis mesemoralt némileg atalakitja, és ez a szereplok
jellemében is okoz valtozasokat. A kozosség elpusztitisara nemcsak a — tényleg velejéig
gonosz — cirkuszigazgat6 tor, hanem ugyanilyen vesz€lyt jelent Peti apja is, akinek azonban
mintha megkegyelmezne a meseird. A népmeseben az ilyen félmegoldasok nem ismertek, ott
ajo vég — és ezzel egylitt a mesehallgatd szamara a katarzis — a gonosz teljes negligalasaval és
a hds maradéktalan boldogsagaval érheto el. 4 kisfiu meg az oroszlanokban a legtobb szerepld
pontosan olyan jo vagy rossz a torténet elején, mint a végén. Az egyetlen kivétel ez alol Peti
apja, akinek a meséld ad még egy esélyt, igy a mese végére megvaltozik:

,»— Apa bemutatom neked a barataimat.

— Orvendek! — allt fel Szigfrid. — Bruckner Szigfrid vagyok, a szavannak ura.

— En is 6rvendek — mondta a férfi, és kezet fogott Szigfriddel. — Korabban kellett

volna talalkoznunk.

— Még nem késé — mondtuk egyszerre mindannyian.” (75)

Lazar Ervin meséiben a szeretet kozelébe keriilve a vildg elpusztitasara toré gonosz
Onismeretre tesz szert, megvaltozik, ¢és jo lesz. A kozds cél és kozos akarat képes
megoltalmazni a kozosséget, legyOzni, esetleg megvaltoztatni az ellenséget. A Szegény Dzsoni
és Arnikdban a Szazarci Boszorka végiil kedves nagyanyova szelidiil, a Hétfejii Tiindér
olelése nyoman az addig a legnagyobb josag elpusztitdsara toréd hds meglatja igazi arcat, és

csodalatos médon megbékél onmagaval.
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A boldog torténet-befejezés az ismert mesezarlatot idézi: ,,boldogan ¢éltek, mig meg
nem haltak”. Az olvasonak cseppnyi hidnyérzete sincsen, a rend helyre 4llt, a pajta és ezzel
egylitt a gyermeki képzelet vilaga megdrzédott. Raadasként a mese elején hianyként
megfogalmazddd baratsag is megvaldsul, a torténet végére egy olyan kozdsség alakul ki,
melynek tagjai baratoknak nevezhetik egymast.

A kisfiu meg az oroszlanok olyan példazatértékii mese a szeretet kozosségformald
erejérdl, mely a késobbi Lazar-elbeszélések vilagképére is termékenyitd hatdssal volt. A
gyermekkor mint értékforrds definidlasa hozzasegitette az ir6t ahhoz, hogy elinduljon egy
olyan mesei uton, melyen a felnétt hds idordl idére segitdtarsaul fogadja a gyermeket — legyen
az sajat gyermekkori €nje, vagy egy konkrét gyermekszerepld. A gyermeki perspektivaval
azonosulod felndtt megtapasztalja, hogy a képzelet erejével at lehet alakitani a vilagot, ezaltal a
valésag olyan 1) dimenzi6ja jon 1étre, mely képes megmenteni az elbizonytalanodé felndttet a
maganytol, és amelyben a kozos tapasztalatra épiild szeretetkdzosség valik a legfontosabb

értekke.

EGY UJ MESEETIKA FELE: A HETFEJU TUNDER (1973)

A kisfiu meg az oroszlanokat kovetd meseirdi korszakot leginkdbb rovid mesék,
mesenovellak jellemzik, melyek 1969-ben 4 nagyravagyo feketerigoban jelentek meg el6szor
kotetben. Ugyanebben az évben latott napvilagot az Egy lapat szén Nellikének cimu
elbeszéléskotet, melyben tovabbi nyolc mesét talalunk, ezek a négy évvel késdbbi A Hétfejii
Tiindér'" mesevélogatasba is bekeriiltek. Ez a nyolc mese — Ezopus fabulainak és a magyar
népmeséknek modern parafrazisai — tematikailag harom csoportba sorolhatd: az egyén
igazsagvagyanak ¢és a hatalom igazsagtalansdganak paraboldjaként értelmezhetd Az
igazsagtevo Nyul és A hazudos Egér fabuldja; szomoru végkicsengése van a népmesei
alapokra épiild A molnar fia zsdk buzdja és A kislany, aki mindenkit szeretett meséknek; az
elfogadés és az Onzetlen szeretet példazata vagy éppen ellenpéldaja a Mese Julinak, a Szurkos
kezii kiralyfiak, illetve a Két reggel és A Kék meg a Sarga.

A novellaskotet kontextusaban vizsgalva a meséket megfigyelhetd, hogy az Egy lapat
szénben talalunk eldszor olyan elbeszéléseket, melyek a magikus realizmus jellegzetességeit
mutatjak (4 biivész, Bokszlegenda). Nem lehet véletlen, hogy a Csonkacsiitortok
realisztikusabb kornyezetben jatszodd varosi novelldi utdn Lazar Ervin uj tipust novellakkal

kisérletezett. Nem hinném, hogy az elsd kotetet kisérd, elmarasztalo kritika 6sztonozte Lazar

"> LAZAR Ervin, 4 Hétfejii Tiindér. Osiris, 1997.
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Ervint 0j utak keresésére. Sokkal meggy6zobb lehet az a magyarazat, hogy az ir6 mar ekkor is
azt a hangot, kifejezési modot kereste, amelynek segitségével hivebben tudné rekonstrualni a
gyermekkorban hallott mesékbdl és a pusztai felndttek altal mesélt torténetekbdl épitkezd
sajatos elbeszéld format. Ugyanakkor a korabeli kritika a masodik kotet valtozatosabb,
izgalmasabb poétikai megoldasokkal miikodtetett torténeteit nagyobb lelkesedéssel fogadta:
»Els6 kotetének stilusbeli modorossagai, formai talzasai helyén e kotet novellai az iroi
eszk6zok hatast, funkciot jol ismerd felhaszndldsarol, szemléletének elmélyiiltebbé valasarol
tudositanak™'* — olvashatjuk Majoros Jozsef 1970-es recenziojaban.

A varosi kornyezetben helyét nem leld hds 4 bolond kutdsoval kezd6do folyamat
részeként atirédik a fantasztikus dimenzioba. Ez egyben egy 1j, magikus-realista hang
megjelenését eredményezi, mely formakincsében nagyon kozel all a mesék poétikai
eszkoztardhoz. Arra, hogy milyen keskeny a realitds ¢s fantasztikum kozotti hatéar, és annak
atlépése milyen egyszerli, mar A4 kisfiu meg az oroszlanokban is lattunk példat. A mesékben
ugyanazokat a kérdéseket teszi fel Lazar Ervin, mint a novelldkban, csupan a forma ¢és a
valaszok térnek el. A hazudés Egérben' mintha ujra a Csonkacsiitortok 1lés Ezsaids-
novellainak vildgaba csoppennénk: ,,Az Egér az Erdei Kocsma pultjan iilt, egy borral telt
mogyorohéjat tartott a kezében, és a csillagokrol mesélt. A kalapjat akkor mar kicsit
félrecsapta, ugy latszik, tobbszor is a mogyorohéj fenekére nézett, de a csillagokrdl valoban
csodalatos dolgokat tudott.” (21) A mesébe atszivargd realizmus egyszerre teszi
meghokkentdvé és ironikussa a torténetet, emellett szoros motivikus kapcsolat fedezhetd fel
az 1973-as Buddha szomoru kulcsnovelldjaval, melyben a bolond kutdsé ugyancsak az eget
(csillagokat) ostromolja, igaz, nem atvitt értelemben a szavaival, hanem konkrétan a
csakéanyaval.

Az 1973-ban kiadott A Hétfejii Tiindérben a korabbi nyolc mese kiegésziil még kétszer
ennyi torténettel (0sszesen 23 mese taladlhatd ebben az elsd kiad4sban), az alapvetd formai és
tartalmi elemek azonban valtozatlanok maradnak: a kotet legtobb meséje a jol ismert
allatmesei €s népmesei elemekbdl épiil fel, azonban a benniik megjelend értékrend mar nem a
hagyomanyos népmesei mintakat kdveti. Az olvaso természetes elvardsa a mesékkel szemben
— legyenek azok régiek, vagy jak — az id6ék folyamén mit sem valtozott: a jo, a pozitiv
tulajdonsagokkal biré hés gydzze le a gonoszt, ugyanakkor tudat alatt vagyik arra, hogy
eligazitsa a vilagban, példat adjon, megoldasi utmutatokat a kritikus dontéshelyzetekben.

A tiindérmeséknek évezredes hagyoményuk soran kialakult, atorokitett szilard erkolcsi

rendjiik van. A mesék kétpolust vildgaban igy aztan determinaltan és szerepekhez kototten

"> MAJOROS Jozsef, Lazdr Ervin: Egy lapat szén Nellikének. In. Tiszataj, 1970. 589.
" LAZAR Ervin, 4 hazudés egér. In. A Hétfejii Tiindér, Osiris, 2004. 21-29.
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jelenik meg a jo €s a rossz. A valtozasra nincs lehetdség: kutyabol nem lesz szalonna, a hos jo
a mese elejétdl végéig, az ellenfél ugyanigy velejéig romlott, ezért sziikséges elpusztitani 6t.
Ez a hatdrozott népmesei etika segiti a gyermeket eligazodni a vilagban, a mese végén az
eukatasztrofa, a jo vég feloldja az izgalmakat, minden jora fordul, a j6 elnyeri jutalmat, a
gonosz méltd biintetését. Nyilasy Baldzs a tiindérmesék és a mimesék viszonyat a benniik
megfogalmaz6do, vagy meg nem fogalmazodo vagy és csoda szempontjabdl vizsgalja. A
tiindérmese, a miimese, a vagy és a csoda cimii tanulméanyéaban ezt irja: ,,A tiindérmese az
irodalom minden valaha volt elbeszélé miifaja kozil a legoptimistabb valtozat, az emberi
torekvések diadalat, az emberrel kompatibilis kornyezetvilag kialakitasara tett kulturalis
eréfeszitéseket leginkabb ez a miiforma igazolja vissza.”'*

A mes¢k tradicionalis fekete-fehér vilagképével szemben a miimesékben megjelennek
az arnyalatok is, az emberszabasuva valt hdsok magukon hordozzék koruk emberének minden
gyarlosagat. Az atformalt mesevilagadban az optimista befejezés nem térvényszerii: Andersen
torténetei sokszor a jo tragikus pusztulasaval érnek véget, Oscar Wilde szomorkas meséi
parabolikus voltukkal ugyan egy magasabb erkodlesi értékrend felé mutatnak, az olvaséd
helytelen dontésekre is képes hds az olvasoban csak a bizonytalansag érzését erOsiti, az
Osszetett jellemek (a gonosz nem is annyira gonosz, a j6 nem is annyira jo) redlisak ugyan, de
nem képesek a mesében boldogsagot, onigazolast keresé olvasonak tobbet adni, mint az
amugy is tapasztalhaté hétkoznapi rideg valdsagot.

A hagyoményos mesei attriblitumok eltiinése, a jellemek differencialodasa mellett a
modern mesék egyik legnagyobb problémaja, hogy a torténet szerzdje a mesemondas €s az
indirekt erkolcsi tanulsdg helyett mindenaron megértetni akar valamit a befogadoval. A
Grimm-mesék magyar forditgja, Ronay Gyorgy ezzel a didaktikus vonulattal
szembehelyezkedve igy gondolkodik a mesék szerepérdl: ,,A gyermeket nem valamiféle
alkalmazott erkdlcstannal, gyermekmdd selypitd kazuisztikdval kell traktdlni, hanem az
egyetemes emberi ¢és tarsadalmi erkolcsnek azokra az elemi igazsagaira kell ranevelni,
amelyekre a népmese nevelt, és nevel ma is.”'*°

Lazar Ervin ezopusi mintara irt fabuldiban pontosan eltaldlja azt a mértéket, amitdl a
torténet még példazatos, moralis tanulsdgot kinalé mese marad, és nem valik direkt
tanmesévé. Allatmeséi — mivel a klasszikus mintak alapjan épitkeznek — nem maradhatnak
tanulsag nélkiil, azonban a csattandba rejtett tanulsadg azért valik megélhetévé, mert az olvaséd

a pozitiv szerepldk jellemével azonosulva elfogadja a torténetbe rejtett indirekt itmutatést.

143 NYILASY Balazs, 4 tiindérmese, a miimese, a vagy és a csoda. In. Korunk, 2002/10. 20.
1% RONAY Gyorgy, Jegyzetlapok a mesérdl. In. Elet és Irodalom, 1960, aprilis 15. 3.
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A Keét reggel és A Kék meg a Sarga két olyan példamese, klasszikus mintara irt révid
példazat, mely mar a legelsd Lazar-mesék kozott is helyet kapott. A Két reggelben az anyak
napjat bearanyozni igyekvd két reggel 0sszetlizésébdl végiil egyikiik sem keril ki gydztesen.
A kiizdelemben mindketten vesztesek maradnak, a szép majusi nap lehetdsége Oonzdségiik
miatt kudarcba fullad: ,,Az emberek meg kinéztek az ablakon, ¢és azt mondtak: ,,Hu, de ronda
reggelre virradtunk!” Es nem is lett jokedviik egész nap.” (57)

A Kék meg a Sdrga az el6zd torténethez hasonldan a meg nem értés példazata,
azonban ennek a mesének a végkicsengése optimista: Osszeadva a két szin eldnyds
tulajdonsagait, csodaszép zold potty johet 1étre. Ehhez persze a sajat 6nz6 perspektiva helyett
egy magasabb, kiilsé nézdpont kell, ahonnan szemlélve a vilagot a két latszolag egymast
kizard dolog is 0sszebékithetd egymassal: ,,...de nem volt ideje befejezni a mondatot, mert a
kisfit, akinek az ecsetjérdl lehullottak meglatta oket, és igy szolt:

— Nicsak, milyen szép zold pétty.” (62) Erdekes, hogy Gjra a gyermeki nézdpont lesz az,
amely Oszinte tisztasagaval képes meglatni a kiilonbségekben az egység lehetdségét.

Lazar Ervin példdzatos meséinek egyik tanulsdga az lehet, hogy Onismeret nélkiil
képtelenség megtalalni a masik emberhez vezetd utat. Amig az ember nem adja fel sajat 6nz6
céljait egy kozos cél (baratsdg, elfogadas) érdekében, addig képtelen kapcsolatokat
kialakitani, hiszen az 6nzésbdl kovetkezd hamis értékitélet rombolja a kapcsolatokat.

Az emberekben ¢l a vagy a mesére. Olyan alkotasokkal kellene kiszolgalni Oket,

amelyek lelki taplalékot nyujtanak, amelyekbdl meritenek™'*’

— vallja egy interjuban Lazar
Ervin. A mesék megnyugvast hozhatnak a Iéleknek, a hds hatarozott jelleme az olvasoban is
megerdsiti belsd elvarasait: a hés nem bukhat el. A tiindérmesei optimizmus azonban mar A
Hétfejii Tiinder kotet meséiben sem tiikkrozodik teljesen, €s ahogy haladunk a Bab Berci
kalandjai felé, igy hatalmasodik el a bizonytalansag a mesék mindenhatosagaval szemben:
lehetséges, hogy nem a mese a legjobb ellenszere a maganynak? Ez a kérdés A Hétfejii
Tiindér meséiben még nem ennyire egzisztencialis jelentdségii, ezekben a mesékben sokkal
inkabb annak lehetlink tanui, ahogy az egyéni boldogsagkeresést felvaltja egy hasonldan
maradando érték, a szeretet ethosza, mely nemcsak az egyén életére, hanem kapcsolataira is
dontd befolyassal van: a diithds, a vilag elpusztitdsara t6ré, dnmagukat helyteleniil értékeld
szereplok a szeretet kozelébe kerlilve mas szemszogbol képesek latni magukat és
embertarsaikat.

Lazar Ervin A Hétfejii Tiindér cimii mesegylijteményének tobb meséjében is kisérletet
tesz ennek a szeretetmoralnak mesei megfogalmazasara. Ami mindenképpen figyelemre

méltd ezekben a kisérletekben, hogy a megvaltoztatott mesei rend nem feltétleniil vezet

7L AZAR Fruzsina, i.m. 950.
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optimista végkicsengéshez, ez talan éppen abbdl a frusztrald érzésbol fakad, hogy a szeretet
megélése csak abban az esetben lehetséges, ha a hds képes tallépni 6nzésén. A mesehdsdknek
meg kell tapasztalniuk, milyen nehéz jol szeretni, sokszor nem is sikerlil gydztesen
kikeriilniiik ezekbdl a harcokbdl, ilyenkor a mese végkicsengése is szomoru lesz. A
szeretethez akarat is sziikséges, a szabadsag kritikatlan megélése egyfajta gyermeki
felelOtlenséget, onzést mutat. Ha nincs egy nagyobb rendszer, melybe az ember szabad
akarata, dontési szabadsidga beleilleszkedjen, akkor a szabadsig nem erénnyé, hanem
feleldtlen jellemhibava valik. A miimesék vilagaban a helyes dontés mar nem determindlt, a
hésnek lehetdsége van rosszul valasztani. Lazar Ervin hései maguk veszik keziikbe sorsuk
iranyitasat, képesek onalloan, akar sorsuk ellenében is donteni, a kiilsd kényszeritd erét egy
masik, belsd erd: a szeretet ereje valthatja fel. A koriilmények halojaban vergddd ember
helyét a koriilményeket maga formald ember veszi at. A hds tetteinek kovetkezménye van, a
rosszul megvalasztott iton nem mindig jon segitség, a hdsnek vallalva tettei kovetkezményeit
lelkiismeretére tdmaszkodva magénak kell kiigazitania a hibat. Nyilasy Baldzs Andersen
meséi kapcsan igy ir a tiindérmesék megvaltoztatott vilagrendjérdl: ,,A miimesében hol a
hésok tettereje apad el, hol a csoda és a valdsagos vilag kozott képzddik erdteljes valaszfal,
hol teljesen eltlinnek vagy — s ez talan még rosszabb — ironizalédnak a csodatorténések;
masutt a hdstett, kaland, vallalkozds zsugorodik mindennapisdg-méretiivé, a vilag
rendezettségének jele, a j61 végz6dd torténet kérddjelezddik meg.”'*® Tegyiik hozza, hogy a
hagyomanyos vildgrend Lazar Ervin meséiben is megkérddjelezddik, ugyanakkor ezt a
bizonytalansagot egy magasabb moral felé mutatd rend teszi sziikségess¢ még akkor is, ha
ennek érvényre jutasa a hds bukésaval jar egyiitt.

A kotet cimadd meséjében (A Hétfejii Tiindér) a hds legnagyobb problémaja az, hogy
képtelen helyesen latni 6nmagat, az 6nmagarol kialakitott hamis kép elfedi valodi értékeit.

,Racegresi azt mondta nekem:

— Cstinya vagy, csunya vagy, de azért rad is siit a nap. Ha egyszer jo szived lesz, el is
felejted, hogy csunya vagy. Es meg is szépiilsz tSle.

De én nem j6 akartam lenni. Szép akartam lenni.” (124)

Elvakult 6nz6 dithében Pacegresi rossz tanacsat kovetve — ,Ez a hétfejii szorny
varazsolt el téged biztos, aki itt lakik Csodaorszagban. Azt kellene megolnod.” (124-125) —
végiil majdnem elpusztitja a vildg legjosagosabb tiindérét, azonban amikor a hétfejii josag
magédhoz Oleli, és meglatja magat a szemében, raébred arra, hogy a szeretet mindennél
erdsebb: ,,Ez nem 0l meg engem, ez nem vardzsolt el engem, ez nem bant engem, ez szeret

engem” (128). Lazar Ervin meséjébdl vilagossa valik, hogy a Hétfejii Tiindér szeretete nem

8 NYILASY, i. m. 20.



106
evilagi, hanem egy magasabb rendli, megbocsatd szeretet, amire az ember eredendden
képtelen. Ezt a mas mindségli szeretetet megismerve a hds Uj Onismeretre tehet szert,
fontosabba valik szamara a josag, mint a szépség, csodalatos lelki atvaltozas kdvetkezhet be.

A népmesék mindenre képes hdseivel szemben a miimesei hdsnek méar nemcsak az
ellenséggel, hanem 6nmagaval szemben is meg kell vivnia a harcat, és ra kell ébrednie, hogy
ugyan messzire eljuthat mesei utjan, egyediil képtelen gydzelmet aratni. Rdadasul ebben a
harcban nem mindig akad segit6tarsa, a pesszimista végkicsengésii mesék hdsei egyediil
allnak szemben a vildggal, tarstalansaguk és 6nz6 gondolkodasuk sziikségszertien bukéshoz
vezet.

A helyes Onismeret és az emberi szeretet gyarlo voltanak kérdéskorét jarja koriil az ir6
A kislany, aki mindenkit szeretett cimii mesében. Brunella azt gondolja magérél, hogy 6
mindenkit szeret, és hogy Ot is mindenki szereti. Vandorutja soran tényleg sikertil
szeretetével, kedvességével megszeliditenie — a szeretet érzését ez idaig nem ismerd —
Medvét, Tigrist és a Rettenetes Haromkerek(i Pakuk madarat. Naiv szeretetének azonban ara
van: eldrulja a vaddsznak 10j baratai buvohelyét. A tragédiat kdvetden a patak kijozanitod szavai
radobbentik Brunellat arra, hogy nem elég szeretve lenni, és mindenkit szeretni, jol is kell
tenni azt. ,,A kislany térdre esett, keservesen sirt, konnyei a patakba hullottak. A viz zavaros
lett konnyeitol.

— Most méar sohasem lathatod magadat bennem — mondta a patak —, csak talan akkor,
ha behunyod a szemed.” (86)

A molnar fia zsak buzaja egy lehetséges értelmezését maga Lazar Ervin adta meg,
amikor egy alkalommal ezt nyilatkozta: ,,amikor legels6 mesémet papirra vetettem, mar akkor
a sajat problémamat reméltem igy megoldani. Nevezetesen, hogy hisz éves vagyok, és ugy
érzem, eltékozoltam az életemet. S ekdzben egyaltalan nem gondoltam arra, hogy a mesém
gyerekeknek szol-e vagy folndtteknek, egyszerlien magamnak irtam, amit irtam. Aztan
kideriilt, hogy masoknak is.”'* Olvashatjuk tehat a torténetet ebbdl a szemszogbél is,
érdemes azonban tagitani a perspektivan, és az egyedi helyett az altalanos jegyeket
megfigyelve belehelyezni az 6nzés-Onfeldldozas gondolatkdrébe ezt a népmesei elemekbdl
felépiilo Lazar-mesét. Ilyen szempontbdl elemezve a mesehds alhdsre vallod cselekedeteit, a
molnar fiat is azok kozé a szereplok kozé sorolhatjuk, akik képtelenek helyesen donteni a
kritikus helyzetekben, és ezzel sajat sorsuk elront6iva valnak.

Lazar Ervin meséi koziil azoknak van a legnagyobb hatdsa az olvaséra, melyek
formailag hasonlitanak a tiindérmesékre, vilagképiik azonban nagyban eltér a megszokottol. 4

kislany, aki mindenkit szeretett, A molnar fia zsak buzaja vagy a Hapci kiraly kotetben

49 NADOR, 2005 i.m. 34.
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olvashato A4 legkisebb boszorkany mesékben kozos, hogy rossz véget érnek: a hds — és vele
egyiitt a sorsaért aggodod olvasd — szomoruan ¢€s értetleniil all a torténet végén. A tradicionalis
tiindérmesei rendben tdorvényszerli a boldog végkicsengés. A hagyomanyos kereteket
megbontd miimesékben — Oscar Wilde és Andersen meséi 6ta — nem feltétleniil a boldog vég
adja meg a katartikus hatast. A hds veresége, vagy haldla ugyanolyan mély érzelmeket valthat
ki az olvasobol, mint gydzelme és boldogsaga. A szomora végii mesék azonban dnmagukon
tulmutatnak: arra a momentumra hivjak fel a figyelmet, amelyen megfordul a hds sorsa, ami a
bukashoz vezetett.

Az antik gorog gondolkodasbol ismert hiibrisz kifejezés a hos elbizakodottsagat, az
istenek akaratdnak figyelmen kiviil hagyasabol szdrmazé vétkét jelentette. A hiibrisz-vétséget
elkdvetd hés nem szamithat jutalomra az istenektdl, hiszen az optimalis ut helyett sajat utat
valasztott. A rosszul végzddott mesék hdsei is dontési helyzetekbe keriilnek, am ezekben a
szituaciokban rendre rosszul dontenek. Elbizakodottsaguk, a segittarsak tanacsainak
figyelmen kiviil hagyasa vezet bukasukhoz, melyet valamilyen jellembeli hiba is tetéz. A
kislany, aki azt gondolja magardl, hogy 6 mindenkit szeret, és hogy 6t is mindenki szereti,
meggondolatlanul elarulja baratai buvohelyét a vadasznak. A molnar fia a konnyebb utat
valasztja, és a nehéz vandorlds helyett mar az elsé alkalmasnak latszé helyen vetni kezd,
Kirdly Kis Miklos kiildetéstudatdban képtelen meglatni, hogy ott van a szeme eldtt a
boldogsag, igy aztan torvényszerli, hogy a mese végén, bar elérte céljat, mégis maganyos
marad.

Példakat és ellenpéldakat talalunk 4 Hétfejii Tiindér meséiben, modern példazatok
ezek a masik elfogadasarol és a helyes szeretetrol. Optimista és pesszimista végkicsengésii
torténetek valtjdk egymast, feliilirva a tlindérmesék hagyomanyos normait: a hds sorsa
tovabbra is a dontésein mulik, azonban ezekben a torténetekben a népmesékkel ellentétben
van lehetdsége rosszul is donteni. Ez a dontési feleldsség a felelds szeretet kérdését is felveti.
A hosok ereje sokszor nem elég ahhoz, hogy helyt tudjanak allni a kritikus szitudciokban,
sziikség van kiviilr6l beavatkozd segitségre, azonban ez a csodds beavatkozds mar nem
nélkiilozhetetlen kelléke a modern miimeséknek. Lazar Ervin torténeteiben a helytelen utat
valasztd hdsok szamara csak ritkdn van mesei kegyelem, szép példéja a feloldasnak 4 Heétfejii
Tiindeér, melyben a természetfeletti 1ény csodalatos szeretete képes a helyteleniil donté hdst
megvaltoztatni. Ez az az 11j, a hagyomanyos meséktdl szokatlan szeretet-moral, mely az ird
késObbi meséinek is félreismerhetetlen jegyévé valik.

Lazar Ervin a hagyomanyos népmesei rendet egy hasonldan iddtlen, egyetemes
erkolesiséggel irja feliil. Ettol valik hitelessé. Ahogy a tradicionalis etikai felfogést feliilirta a

krisztusi szeressétek ellenségeiteket parancsa, ugyanugy képesek feliilirni a tliindérmesék
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archaikus gondolkodasat a legjobb, keresztény etikan alapuld szeretet-mesék, melyek
elvezetik az olvasot egy magasabb nézdpontra, ahonnan az emberi ¢életre is masképpen lehet
letekinteni. A Hétfejii Tiindér atalakitott tlindérmeséi ugyanazt a mesei katarzist adjak, mint a
népmesék, az olvasét Onismeretre emberi mivoltanak, értékrendjének twjragondoldséara

késztetik, ezaltal valnak id6tlenné, egyetemes érvényességiivé.

A SZERETET FELELOSSEGE: SZEGENY DZSONI £S ARNIKA (1981)

Lazar Ervin masodik meseregénye, az 1981-ben kiadott Szegény Dzsoni és Arnika'"’

szamos ponton meghaladja a 15 évvel korabban irddott A kisfiu meg az oroszlanokat, nemcsak
elbeszélés-technikai kiilonbségek figyelhetok meg a két szoveg kozott, sokat arnyalddott az
értékrend is. A Hétfejii Tiindér meséiben megtapasztalt szereteten alapuld értékrend uj
dimenzioi tarulnak fel a Szegény Dzsoni és Arnika lapjain. A mesegylijtemény elemzésében
lathattuk, hogy a helyes szeretet nem kis feleldsséggel jar, a meseregényben ujra a felelds
szeretet ¢és a szabadsag kérdése keriill a kozéppontba. A Lazar-mesékben megjelend
szeretetfelfogas a Szegény Dzsoni és Arnikdban annyiban mindenképpen gazdagodik, hogy a
mesehdsok tapasztaldsai nyomdn nyilvanvalova valik, hogy nem elég csak szavakkal
elmondani a szeretetet, de tettekkel is bizonyitani kell. Dzsoni és Arnika onfelaldozo szeretete
képes feliilirni a mesei szabalyokat, a Hétfeji Tiindértdl kapott tulvilagi szeretettobblet
segitségével pedig megvaltoztathatjadk masok ¢életét. A meseregény elemzése soran a korabbi
elemzésekhez hasonldan kettds szempontot érvényesitek: egyrészt a szoveg azon jellemzdit
veszem sorra, melyek a Szegény Dzsoni és Arnikdt a hagyomanyos tiindérmesei elbeszéléstél
megkiilonboztetik, masrészt ezzel 0sszefliggésben azt vizsgalom, miként boviil a szeretetalapt
vilagkép, mely a Lazar-mesékben a népmesék tradicionalis vilagképe helyébe 1ép.

A Szegény Dzsoni és Arnikdban a felnétt és a gyermek kozos mesélésének lehetiink
tanui, kettejlik parbeszédébdl — mely az egész torténetet reflektalo kommentarként végigkiséri
— teremtédik meg a mese. A kozOsen elmesélt torténet nagy vonalaiban ugyan még
emlékezteti az olvasot a tiindérmesei struktarara (a torténet végkimenetele boldog, mivel a
gyermeki gondolkodas ezt koveteli meg), és a hagyoméanyos mesei szereplok sem hidnyoznak
beldle, azonban a tiindérmesei felszin alatt egy alapjaiban megreformalt mesevildg talalhato,
melyet a gyermek vagyai, €s a feln6tt elbeszEld megélt értékrendje alakit ki.

A kozos felndtt-gyermek meseiras egy felszolitassal kezdddik: ,.irjal nekem egy

mesét!” (5), azonban ahelyett, hogy a felndtt hozzdkezdene a meséléshez, azt latjuk, hogy

'Y LAZAR Ervin, Szegény Dzsoni és Arnika, Osiris, 2002.
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felcserélédnek a szerepek: a felnott (al)naiv kérdezové valik, kérdéseire a valaszokat a
gyermek adja meg. Késobb aztan, ahogy a felnott ,,raérez” a mesélésre, ujra megfordulnak a
szerepek: a felndtt a gyermeki fantazia teremtette nyersanyagbol elkezdi szOni a mesét.

A torténet szerepldit is a gyermeki képzelet teremti meg (ennek kdszonhetd, hogy a
hagyomanyos szereplok jellemz6i atalakulnak): Ostor kirdly és Arnika, szegény Dzsoni és a
gonosz Szadzarci Boszorka a tlindérmesék ismerds szerepldogardajabol keriilnek at ebbe a
torténetbe (hagyomanyos mesei értelemben 6k a kirdly, a kirdlylany, a hés és az ellenfél),
jellemiik azonban mar nem minden tekintetben koveti a hagyomanyos mintékat. Ostor kirdly
haragvd, ugyanakkor igazsagos is, mint egy igazi mesebeli kiraly, azonban lanyat csak ahhoz
adja, aki kiérdemli, illetve, akit megszeret Arnika. A kiraly gondolkodasa tehat mar cseppet
sem kiralyi: igaz, Lazar Ervin meséiben a kirdly nem attol lesz uralkod6, hogy nagy hatalma
van ¢és képes mindenkit legyézni, hanem hogy képes bdlcsen meglatni a korlatait, és le tudja
gy6zni 6nmagat. A Szegény Dzsoni és Arnikdban a hagyomanyos mesei vildgot képviselé
lovagok a kiraly szemére is vetik, hogy gondolkodésa nem kiralyhoz mélté. Erre Ostor kiraly
diihos valasza csak ennyi: ,,Nem kiralyi, emberi!” (10)

A hagyomanyos tiindérmesék szerepldinek meghatarozott sorsa nem engedi, hogy
kilépjenek sajat szerepiikbdl, a mese kezdetétdl a végeig valtozatlan a jellemiik: a jok jok, a
gonoszak gonoszak maradnak. Lazar Ervin eldszeretettel alkalmazza ezeket a determinalt
népmesei kliséket, leginkdbb azért, hogy azokat kiforditva, ironizdlva meghokkentse az
olvasot, és igy egy mads, magasabb rendii értékrendet mutathasson fel. A maguk utjan jaro,
fiiggetlen miimesei szerepldk mar képesek ennek a tradicionalis gondolkodéasnak a kritikéjara.
Ezért képes belatni Arnika, hogy nem 6 a legszebb kiralykisasszony a vilagon, és szegény
Dzsoni'”' tobbre értékelni szabadsagat minden kincsnél, és a boldog varursagnal: ,,Aztan
kuksoljak 6rokké a varban, mi? Mint egy penészvirdg. Hogy ne tudjak egy joiziit csavarogni,
mert mindig az jarna a fejemben, hogy jaj, a viramba nem csapott-¢ be a ménki, jaj, a varam
igy meg jaj, a varam ugy” (18) — valaszolja Dzsoni a Szdzarcu Boszorka csabitasara.

Szegény Dzsoni amellett, hogy szegény, szabad is, a vildg legszabadabb embere, ¢€s
mint ilyen mentes mindenféle konvenciotol, nem kell ugy viselkednie, mint egy népmesei
hésnek, mas kérdés, hogy végiil is jelleme és cselekedetei késobb hdssé emelik. Az, hogy
mennyire nem kotik a mesevilag hagyomanyos szabalyai, a meséld szavaibdl is nyilvanvalova
vélik: ,,En nem tehetek semmit, szegény Dzsoninak kell kivagnia magat a bajbél.” (36) Mivel
mind neve, mind tettei (nem hajlandd a boszorkdny szolgéalataba allni, viszont vandorutra

indul Ostor kiraly kérésére, a szabadsigot minden kincsnél fontosabbnak tartja)

151 Szegény Dzsoni neve a hagyomanyos Janos/Jancsi név angol véltozata, 4m erre a valtoztatasra a gyermeki
logika szerint latszolag nincs magyarazat: ,,A szegény Dzsoni az a szegény Dzsoni, és kész.” (5) A valtozas
mégis sziikségszerli: ahogyan bomlanak a miimese tradicionalis keretei, ugy valik Janos egyre inkabb Dzsoniva.
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ellentmondanak a népmese vilagképének, lehetdsége van a hagyomanyos tiindérmesei rendet
megvaltoztatni. Igaz, ettdl a korlatlan szabadsagtol nem lesz felhdtlen a boldogsaga: ,,Aztan
megint lekonyult kicsit a kedve, megszomorkésodott a fiittyszava, mert az jutott eszébe, hogy
0 a vildgon a legnagyobb rab, mert hiszen a szabadsag rabja, se baratja, se kedvese, se egy
tenyérnyi folddarab, ahol boldogan alomra hajthatna a fejét, és azt mondhatna, otthon
vagyok.” (13)

Az elbeszeéld egyik megszolaldsa mintha azt jelezné, hogy szegény Dzsoni a mesén
kiviilrol érkezik: ,,akkor még sejtelme sem volt arrdl, hogy besétalt a mesénkbe, meg arrdl
sem volt sejtelme, hogy a Szazarcu Boszorka teriiletére is besétalt” (13-14). Dzsoni ezek
szerint képes torténetrdl torténetre vandorolni, fiiggetleniteni magéat a mesei szabalyoktol,
ezaltal olyan univerzalis meselénny¢ valik, mely barmilyen helyzetben megidézhetd, az adott
torténet szolgéalataba allithato. A mese a mesélés alkalmaval teremtédik, onallo, fliggetlen
jelenség, nincs két egyforma torténet, csupan eléképei lehetnek, ahonnan atkeriilhetnek ebbe a
mesébe is a szereplok. '

Szegény Dzsonit, a korlatlan szabadsagli hést a szovegben egymassal parhuzamosan
miikodé két vilag — a boszorkany tradicionalis szabalyok szerint épitkezd birodalma és Ostor
kirdly megujult gondolkodast vildga — szeretné magaénak vallani. A Szazarci Boszorka
hatalma azonban korlatozott, csupan a sajat teriiletére terjed ki, itt érvényesiilnek a
hagyomanyos mesei szabalyok: a boszorkany csak itt tud artani a vdndornak, gonoszsaga csak
ebben a vilagban képes rontani. A klasszikus mesei gondolkodéast megtestesitd Szazarch
Boszorka elveszti minden varazserejét, ha slirgdsen nem talal valakit, akit fondorlata révén a
szolgalataba tud allitani. A hagyomanyos sémak szerint mikodo vardzsvilag hatalma egyre
gyengiil, t6szomszédsagaban mar ott all Ostor kiraly palotija, ahol egy 0j, a szeretetre és a
megértésre €épiild mesevildg van kibontakozdban. Dzsoni is itt taldlja meg a szerelmet,
melyért képes még szabadsagat is felaldozni:

,— Es miért vége a szabadsaganak?

— Mert most méar nem kodoroghat a vakvilagban, most mar torédnie kell Arnikaval.
Feleldsséggel tartozik érte.” (29)

A hatalmat féltd boszorkiny és Ostor kiraly birodalma természetesen szimbolikus
jelentdséggel is bir: a két vilag hatdran fekvé Dzsoninak Arnika siet a segitségére, és az Uj
értékrendre alapulo vilagba viszi. Lazar Ervin derekasan megutaztatja olvasojat az 0j és a régi

mesevilag tdjain, az sem ritka, hogy a két vilag mezsgyéjén taldlja magat az olvaso, félig az

152 T5bb olyan Lazar-mesét ismeriink, amelyben a mesehésok egyik mesébdl a mésikba atvandorolnak, példaul a
Szegény Dzsoni és Arnikdban is feltiinik a Hétfejii Tiindér, vagy Mikkamakka és Vacskamati is szerepl6je a Ha
harom labon gyabokorsznak. Mesealakok vandoroltatdsa népszerli eszkdze a posztmodern meseiroknak, igy
példaul Darvasi Laszld Trapiti cimii meseregényében a fohos az egyik epizodban a Piroska és a farkas meséjébe
csoppen, hogy onnan atmenekitse a farkast sajat torténetébe.
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egyikben, félig a masikban, talan éppen gy, ahogyan szegény Dzsoni, aki tordtt labaval a
Széazarct Boszorka foldjén fekiidt, de torzse, feje, keze mar Ostor kiraly birodalmaba nyult 4t.
Raadasul, ahogy Dzsoninak és a mesélonek, Gigy az olvasonak is allast kell foglalnia, miként
is all ezzel az 0j értékrenddel:

,— Es hogyha te tévedtél volna oda a nagy kerek erdSbe a Szazarcti Boszorkahoz,
neked se kellett volna a kincs?

— Hat tudod, nekem biztos nem lett volna olyan egyszerli. Nekem eszembe jutott
volna, hogy ezért a tomérdek kincsért mennyi mindent tudnék venni.” (20)

A két vilag kozotti hatarvonal a miimese és a tiindérmese értékrendjét is elvalasztja
egymastol. A hagyomdanyos vilag szerepldinek gondolkoddsa a tradicionalis tiindérmesei
normakat tiikrézi: a lovagok harcolni akarnak Arnika kezéért, a Szazarcu Boszorka artani,
rontani tud csupén, igy 6 lesz a proppi értelemben vett ellenség: ,,szazféle alakban tudott
megjelenni. Kutya vagy denevér képében, még darazs is tudott lenni, ha akart. Es az emberi
alakokat is igy valtogatta, mint mas a zoknijat. Ha akarta, szép volt, ha akarta cstinya, ha
akarta, fiatal vagy éppenséggel 6reg.” (14)

Ezzel szemben a masik péluson Ostdr kiraly megreformalt varazsvilaga all, melynek
szabalyai a cselekvd szereteten alapulnak, mely éppugy képes megvaltoztatni az emberek
¢letét, mint hagyoméanyos mesevilag csodas elemei:

»— De amikor nincs neki varazsereje? Akkor hogyan szabaditja meg dket?

— A szeretetével. Ha nagyon szereti Arnikat, akkor meg tudja 8ket szabaditani.

— A szeretet olyan, mint a varazslat?

— Olyan.

— De csak a mesében, igaz?

— Nem. Nemcsak a mesében. A valdsagban is olyan.” (34)

A gonosz Boszorka, igaz ereje fogytan van, mégis képes arra, hogy a teriiletére tévedd
Ostor kiralyt és Arnikat egész birodalmukkal egyiitt kacsava valtoztassa, Dzsonit pedig egy
gyonyortt lany képét feloltve szerelmében megingassa. A fii megingdsanak sulyos
kovetkezménye lesz: Arnika és a kiralyi udvar ugyan visszavaltozik emberré, neki azonban
kacsaként kell tovabb élnie. ,,En kovettem el hibat — mondta szegény Dzsoni. — Mert egy
pillanatig hittem a boszorkdnynak. Mar-mar beleegyeztem, hogy ott maradok nala, azt
képzeltem ostoba fejjel, hogy Arnika elhagyott engem. Egy icipicikét megrendiilt a
szeretetem. Megérdemlem hat a sorsomat, maradjak most mar Ordkre kacsa.” (42) A
boszorkany vardzslata azonban stilyos moralis dilemmaval allitja szembe a hdsoket, ugyanis
Dzsoni csak akkor valtozhat vissza kacsabol emberré, ha Arnika magara véllalja a kacsalétet,

¢s forditva. Arnika 6rommel meghoznéd szerelméért ezt az aldozatot, am szerencséjiikre
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1étezik mas megoldas is: el kell mennitik a Hétfejii Tiindérhez, aki — ezt mondjak az oregek —
képes segiteni rajtuk.

A Hétfeji Tiindér Csodaorszagat keresve be kell bizonyitaniuk, mennyi mindent
tanultak a szeretet hatalmardl, hiszen a népmesei hdsokhoz hasonléan vandorlasuk soran
segitségre szoruld emberek keriilnek az utjukba, akiken segitve egyre kozelebb keriilnek a
szeretet 1ényegének megértéséhez. K6zos vandorutjuk soran bebizonyosodik, hogy a szeretet
képes megvaltoztatni az emberek életét, hiszen az igazi szeretet nem a szavakban, hanem a
cselekedetekben mutatkozik meg. Utkdzben taldlkoznak elébb az énsajnalat miatt 6rokos
maganyra itélt Rézbanyai Gyo6zdvel, majd a tizenkét nagyon testvérrel, akik mivel nem
ismerik a szeretetbdl fakadd értékeket, nem képesek megérteni egymast. A két szerelmes
jozan, cselekvd szeretetének tiikkrében meglatva magukat tartalommal telitddik meg az életiik:
Rézbanyai Gy6z6 rdjon, hogy nem érdemes folyton megsértddnie, mert igy senki nem lesz
kivancsi arra, hogy milyen kedves ember 6, a tizenkét nagyon testvért pedig Arnika haragos
szavai teszik helyre: ,,De hiszen a vilag legboldogabb emberei lehetnétek — mondta nekik
Arnika. — Akarmelyikotok beleesne a folydba, biztos lehetne benne, hogy a tobbi tizenegy
utanaugrik ¢és kihtizza. Akarmelyik6tok eltévedne, bizhatna benne, hogy maris keresik a
tobbiek. Nagy bizalom és szeretet lehetne bennetek.” (72)

Ipiapacs és rablotarsai ugyancsak rossz helyen vannak a vilagban, ezért inkdbb
artanak, mintsem hasznalnak. Amig nem talalkoznak a szeretet értékét hordozé fiatalokkal,
addig nem képesek a helyiikre keriilni. Az emberek kifosztdsa helyett Dzsoni tandcséara
futballcsapatot alakitanak, és megtanulnak jatszani: ,Belemelegedtek a rablok a jatékba,
jatszottak boldogan. Nem csoda, hogy boldogok voltak, még soha ¢letiikben nem jatszottak,
most ismerték meg a jaték 6romét.” (50)

A Hétfejii Tiindér ebben a torténetben is kulcsfigurdva valik, 6 lesz az, akihez
segitségért indulnak a szerelmesek, az 6 — kicsit mesén tali — Csodaorszagaban kapnak vélaszt
kérdéseikre. ,,Azt szeretnénk... azért jottiink — dadogta megilletddotten szegény Dzsoni. —
Egyformék szeretnénk lenni, akadr kacsdk, akar emberek, ahogy akarod... ahogy
megérdemeljiik... segits rajtunk.

A Hétfejli Tiindér nem szo6lt semmit, csak mosolygott...” (74)

Miutan kialljak a szeretet probajat, jutalmul mindketten emberi alakot nyernek,
azonban az ellenség legydzése még hatra van. A Hétfejii Tiindér ota tudjuk, hogy nem csak
»vassal, vérrel, vencselldvel” lehet legy6zni az artd szandékot, hanem szeretettel is. A hdsok
hazafelé¢ tartva Ujra taldlkoznak a Szazarcti Boszorkéval, aki még mindig nem tett le
hatalmanak visszaszerzésér6l. Dzsoni és Arnika azonban megvaltoztak: ,Aradt beldlik a

Hétfejii Tiindér josagos fénye; tudta a Szdzarch, hogy e folott a két ember folott bizony
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nincsen hatalma.” (77) Kettejilk szeretete olyan erével bir, mely a gonosz Boszorkat
melegszivii dreg nénivé véltoztatja'>:

»— Mit atkozodik oreganydm — mondta neki szegény Dzsoni. — Nem unja allanddan
rémiteni az embereket, nem unja a sok gonoszsagot, &rmanyt, kétszinliséget, hepcidskodast,
kackiaskodast, tivoltozést, slivoltdozést? Soha nem jutott eszébe, hogy meg is szerethetne végre
valakit, sohasem jutott eszébe, hogy végre segitsen is valakin?

(...)

— Szerette mar magat valaki?

— Nem — mondta a Szazarcu.

— S maga szeretett mar valakit?

— Nem — mondta a Szazarct.

— Na latja! Akkor fogalma sincs, mennyivel tobbet ér az mindenféle sepriinyélen
ropkodésnél.” (78)

A mese végén a tanulsagot a gyermek ¢€s a felndtt kozdsen vonja le:

,— Es akkor most vége is a mesének, igaz,

— Igen.

— Ebben a mesében minden jora fordult.

— Miért, baj?

— Dehogyis, éppen az a j6 benne... A valosagban is minden jora fordul?

— A valdsagban? Nem. Sajnos nem.

— Akkor ez egy nem igaz mese volt?

— Dehogynem. Azt jelenti, hogy mi mind a ketten nagyon-nagyon akarjuk, hogy a
valosagban is jora forduljon minden.” (80)

A mesehdsok cselekedeteire reflektalva a narrator és a gyermek sajat, mesén kiviili
vilagukra is vonatkoztatjdk a mesében tapasztaltakat, ezéltal a fentebb idézett konkluzié igaz
egyfeldl a mesére, masfeldl a meséld és a gyermek vilagara, harmadrészt pedig az olvaso
szamara is hordoz parbeszédképes iizenetet. Az olvasd valdsagdra a mesevildg narratori
olvasata hat, vagyis a mar értelmezett torténet mintat is ad az olvasonak, hogy hogyan is
kellene a meséhez, és persze a valdsaghoz is viszonyulnia, hiszen a megreformalt mese
tanulsagai az olvasd valdsagaban ugyanolyan életképesek, mint Dzsoni és Arnika, vagy éppen
a felndtt és a gyermek meséld vilagaban.

»— Az emberek, ugye, hamar megszeretik egymast?

' Nem tudni, hogy Lazar Ervin erkolcsi univerzuméanak figyelmen kiviil hagyasa vagy a hagyomanyos
népmesei rend kritika nélkiili kovetése eredményezte, hogy a meseregény filmvaltozatiban a Boszorka
egyszeriien felrobbant. Ez a mozzanat a magasabb rendii etikai normak (szeretet, megbocsatas) er6tlenségét
sugallja, igy aztan a jatékfilmnek is szomort vége lesz, pedig Lazar Ervin meséje pontosan azt bizonyitja, hogy a
két fiatal Csodaorszagban megaldott szeretete olyan erds, hogy még az ellenséget is képes megvaltoztatni.
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— Hat ki igy, ki ugy. De nem az a fontos, hogy gyorsan vagy lassan, hanem az a fontos,
hogy a szeretet igazi-e.

— Van nem igazi szeretet is?

— Az nincs. Csak olyan van, hogy két ember azt hiszi, hogy szereti egymast, pedig
dehogy.” (27)

Az igazi szeretet Onismeretet €s Onfelaldozast feltételez, 4 Negyszogletii Kerek
Erdében Lazar Ervin a Szegény Dzsoni és Arnikdban megismert szeretetfogalmat bgviti
tovabb, kiteljesitve a keresztény szeretetfelfogs irdnyaba. Igy valik a barati szeretet

onfelaldozo felebarati szeretetté.

A CSAK-SZERETET: A NEGYSZOGLETU KEREK ERDO (1985)

Lathattuk, hogy Lazar Ervin meséinek vildgdban nem feltétleniil sziikséges a
gonosznak elpusztulnia, a rossz, ha megvaltozik, megmenekiilhet végzete eldl. Kérdés
mindemellett persze az is, hogy vajon az olvasdt megerdsiti, formalja, épiti, vagy
elbizonytalanitja ez az 0j erkdlcsi normarendszer.

A népmese hagyomanyos kozege a felndttek vildga volt, késobb valt
gyermekirodalomma mind a tliindérmese, mind pedig a sokszor népmesei alapokra épiild
mimese. A gyermek mint befogadd feldl vizsgdlva a milimeséket, Karadi Ilona arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a megvaltoztatott tiindérmesei struktura és atformalt, emberivé
tett jellemek a 3-7 éves gyermekek szamara nem parbeszédképesek: ,,Az igazan jO mesében
nincsenek atmenetek, s nem is kellenek, mert a gyerekek még nem érettek az arnyalatokra.

»15% Pelmeriilhet a

Csak az egyértelmiien eltéré karakterek kozil tudjak kivalasztani a jot.
kérdés, hogy mit ért a szerzd igazan jOo meséken, és tényleg csak azok a mesék tudjak
pozitivan befolydsolni a gyermekek értékrendjét, amelyekben megvaltoztathatatlan jellemek
szerepelnek. A hétfejli sarkany ¢és a tiindér alakjabol egybeszerkesztett Hétfejii Tiindért nem
konnyli a hagyomanyos tiindérmeséken nevelkedett befogadonak elképzelnie, ugyanakkor
ismeriink mas olyan mesét is, melyben a népmesei ellenség (sarkany) emberi
tulajdonsagokkal felruhdzva szerethetd karakterré valik. Csukas Istvan Siisi, a sarkany cimi
mes¢jében is felborul a tradicionalis rend: Siisii — aki a hagyomanynak ellentmondva egyfejii

— ahelyett, hogy a tradiciondlis mesei szabalyok szerint elpusztitand atyja ellenségét, a

megvaltoztatott meserendet kdvetve meggydgyitja a betegeskedd ellenfelet. Miért van az,

"% Tiindér mesék — Hajnalcsillag. A meséket valogatta és az utészot irta: KARADI Ilona. Unikornis, 1999, 175.
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hogy mig Siisii esetében fel sem meriil a befogadhatosag kérdése, addig Lazar Ervin meséivel
szemben sokszor felndtt, gyermek egyarant értetlentil all.

A Lézér Ervin-i mesében az olvasoi elvarasok akadalyba iitkdznek, hiszen a népmesei
mintakbol épitkezd torténet hdse ugyan gydz, de nem mindenaron — a rossz negligélasaval —
akar gyOzelmet szerezni. A kordbbiakban elemzett 0j etikai felfogds mar nem azonos a
hagyomanyos mesei vilaglatassal, viszont sokkal kozelebb all a gyermek igazsagérzetéhez. A
Szegény Dzsoni és Arnikdban a gyermek lesz az, aki még egy esélyt kinal a gonosznak, a
feln6tt pedig nem tehet mast, belemegy a jatékba, és megvaltoztatja a hagyomanyos rendet.
Lazar Ervin feln6tt meséldje meg tud maradni lelkében gyermekinek, nyitottsaga révén képes
azonosulni a gyermek allaspontjaval, az 6 perspektivajabol szemlélni a vilagot.

A mesevilag kozos megélése nyomatékosithatja a mesékben megtapasztalt
értékrendet. ,,Amikor a sziil6k, nagysziilok — mindazok, akiket a gyerek szeret — mesélnek
neki, akkor a mese atalakul. Irodalmi mifajbdl szeretetmiifajja lesz, ami altal két ember
koz6tt olyan kapesolat jon létre, melyhez hasonlo alig akad”'>> — kapcsolja ssze a szeretet és
a kozosség fogalmait Lazar Ervin. Igy valik a modern mese is megélhetévé, befogadhatova:
csakis a kozos mesélés, a mesemondo €s a mesehallgatd, meseolvasod parbeszélgetésébol johet
1étre eleven mese. Lazar Ervin meséiben elrejtett elbeszél6i kiszolasok, szerzdi intencidk a
mese befogadojat kdzelebb hozzak a mese vilagdhoz, melynek szamos 10 eleme van, erkolcse,
tanulsdga azonban Osrégi: ismerd meg a mesén keresztiil magadat, az utadat, a kiildetésedet,
hogy aztdn masokon is segiteni tud;!

A Léazar Ervin meséiben megjelend vilagkép alapvetd eleme a szeretet. Egy
alkalommal igy beszélt a szerz6 a mesék és a lelkiilet kapcsolatardl: ,,... annyit egy
magamfajta ir6 is elérhet, hogy amit ir, az irodalom, és remélhetdleg jo irodalom, aminek
kapcsolata van olyanfajta vilagrenddel, ami a lélekhez tartozik.”'*® A cselekvé szeretet mint
mesei cél fogalmazodik meg A Szegény Dzsoni és Arnikdban, ugyanakkor a szavak és a
cselekedet kozti ellentmondas konnyen devalvalhatja a szeretet értékét. Ezt az érzést kell
megtapasztalnia 1dordl idore a Négyszogletii Kerek Erdd lakdinak, ha nem Onzetlenségre,
szolidaritdsra és a masik értékeinek elfogadasara épiil a kozosség, ha a legfontosabb
Osszetarto erd, a szeretet hianyzik, akkor az ellenség képes elbizonytalanitani és a széthullasba
taszitani azt.

Az 1985-ben teljessé valo 4 Négyszogletii Kerek Erds"’ Lazar Ervin legnépszertibb
mesegyljteménye, bizonyitéka ennek a rengeteg szinpadi és filmes feldolgozas, illetve az,

hogy DOomdodom neve szamos generacid szdmara egyet jelent a Lazar Ervin-i mesevilaggal.

155 LAZAR Fruzsina, i.m. 950.
1% 1 AZAR Fruzsina, i.m. 950.
T LAZAR Ervin, 4 Négyszogletii Kerek Erdd. Osiris, 1997.
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Domdodom mindenképpen kulcsfiguraja a Négyszogleti Kerek Erdében jatszodd
kalandoknak, de feltiinik itt egy-két olyan szerepld is, akiket mar korabbi torténetekbdl is
ismerhetiink. Bruckner Szigfrid A4 kisfiu meg az oroszlanok egyik {f8szerepldje, mig
Mikkamakka és Vacskamati a Ha harom labon gyabokorszbol lehet ismerds az olvasonak. A
legels6 mikkamakkas torténetek A Hétfejii Tiindér 1973-as kiadasaban szerepeltek, majd
késobb egyre boviilt a szereplégarda, kindtték a mesegylijteményt, €s az erdélakok kalandjai
mesefiizérré olvadtak 6ssze. 1979-ben jelent meg a Bikfi-bukfenc-bukferenc, majd nem sokkal
késOébb 0nalld torténetként a hosszabb terjedelmi Gyere haza, Mikkamakka! Ez utdbbi két
kotet anyaga allt 6ssze egységes meseregénnyé a nyolcvanas évek kozepén A Négyszogletii
Kerek Erdo cimmel.

. I 158
A szeretet ereje a lazarervini mesevilag iroi vilagképének kulcsa”

— irja mar idézett
tanulmanydban Tarbay Ede. 4 Négyszogletii Kerek Erdé nemcsak nyelvi és formai, hanem
vilagképi szempontbdl is a legegységesebb, az el6z6 mesék moralis vilagat 6sszegzo, betetdzd
kotet. Olyan kulcsfontossagi motivumok keriilnek jra kozéppontba, melyek Lazéar Ervin elsé
két évtizedének munkassdgaban érlelddtek, azonban A4 Négyszogletii Kerek Erddében
megfogalmazott értékrend a kovetkezd hisz év munkdira is eldremutatd hatdssal van. A
magannyal szembenall6d kozosségi 1€t fontossaga, a szeretetmitologia, a mesélo attitlid formai
sajatossagai, a jaték mint lélekmentd tevékenység mind-mind fontos elemei voltak a korabbi
Lazar Ervin-szovegeknek. Mindezen tul az Erddbe érkezés egyfajta végallomésnak is
tekinthetd a magany elleni harcban: a szoveg narratorat biztonsdgban tudhatjuk, hiszen a
veszedelmek eldl a Négyszogletii Kerek Erdébe menekitette egy gyermekforma macska.

A Negyszogletii Kerek Erdo olyan 6nallé mesék fiizére, melyet a szereplok személye
tesz egységessé, a konyvnek nincs Osszefiiggd torténete, bar néhany ponton talalkozunk
korabbi kalandokra torténd utaldsokkal, mégis a torténetek ondlloan is egy-egy kerek egész
mesét adnak. A torténet elbeszéldje csupan az elsd fejezetben hdse a mesének, ekkor E/1-ben
mesélve a torténetet vezeti be az olvasét a Négyszogletii Kerek Erdébe, majd a mindentudd
narrator nézdpontjara valt at a szerzo €s a szovegen kiviilrél meséli el a szereplok kalandjait.

A torténet hoseit Mikkamakka vezeti a hétkdznapi vilagbol a mesei erdébe. A zart
erdei vilag emlékeztet A kisfiu meg az oroszlanokban helysziniil szolgdlod kertre, mely a
képzelet és a mese szabalyai szerint mikodik, és csak kiilonleges meghivassal lehet eljutni
oda. Az erddlakék (Bruckner Szigfrid, L6 Szerafin, Aromo, Vacskamati, Nagy Zoard,
Szornyeteg Lajos és persze Domdodom) mindannyian kiilonds, kiilonc egyéniségek, akik arra
kényszeriilnek, hogy a hétkdznapi vilagban el nem ismert értékeiket az Erdd zart vilagaban

¢ljék meg. Aromo és Lo Szerafin torténetében raismerhetiink a mindent uniformizalo,

8 TARBAY, i.m. 310.
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sztklatokord, elnyomd diktatura vondasaira. A nyulfutds mintdja a tekndsbéka lesz, mig a kék
szinli csodalovat (l6csodat) pedig a csodara vak, dilettans hivatalnokok ,,16szintire” akarjak
atfesteni: ,,... az emberek nem hisznek a csoddkban, a kék lovakban meg még kevésbé.” (10)
Ennek a humortalan, korlatolt gondolkodéasu vildgnak lesz emblematikus figurdja Kisfejii
Nagyfeji Zordonbordon, aki vak minden olyan fantasztikus dologra (nevetés, jaték), ami az
¢letet ¢élhetObbé, soksziniibbé tehetné. A kozos nevetés egyébirant az egyik legfontosabb
szomorusaglizd szer, aki képes kacagni, hahotazni, az mar megtette az els 1épést afelé, hogy
legy6zhesse mélabujat: ,,A nevetés rank is rank ragadt, a réten mar nevetve futottunk.” (6) A
kozos nevetés €s a kozos jaték kozosséget teremt, melynek megélése elképzelhetetlen a
kozosségen kiviil rekedt, diktatorikus hajlamt Zordonbordon szdmara.

A kiilvilag kizarasaval 1étrejovo kozosség tagjai eldszor onmagukkal, majd egymassal
kertilnek konfliktusba. Az egyes epizddok pergd parbeszédeibdl megismerhetjiik az erdélakok
csOkonyoOs természetét, kalandjaik azonban a kisszeri vitdkon talmutatva a masik
elfogadasanak tanuldsarol szolnak, arrol, milyen nehéz feladniuk ugy onmagukat, hogy
valami értékesebb részévé valhassanak, ennek az elfogadésnak lesz az alapja a szeretet. ,,Mert
tudja, hogy sziikségiink van rd” (16) — hangzik Mikkamakka egyszerli magyarazata a
kozosség erejérdl, hiszen a baratok barmennyit veszekednek is, attol baratok, hogy
szamithatnak egymasra. Mikkamakka kulcsfontossagu szerepldje a torténetnek, a Micimacko
Roébert Giddjahoz hasonldan kicsit kiviilrdl, a felndtt perspektivajabol szemléli a torténeteket.
A gyermekként civakodod, egymast nehezen megértd szerepldk indulatait béles nyugalommal
csendesiti, rdadasul a kiilsé veszedelmet az 6 megérkezésével tudjak legydzni, és 6 az, aki
mindig pontosan érti, mit mond Dé6mdodom.

Lazar Ervin meséibdl kirajzolddo szeretetdefinicidhoz kozelitve A Négyszogletii Kerek
Erdo két elemét kiilondsen fontosnak tartom kiemelni: az egyik DOmdodom alakja, és az 6
kiilonleges, titkos nyelve, a masik pedig a Vacskamati viragja cimi epizdéd, mely a lazari

mesemoral legkifejezobb megnyilvanulasa.

Nyelv-jaték-kozosség

A legtobb Lazar-mesében a kozos jaték kiegésziil egyfajta nyelvjatékkal: a szavak a
jatszok igényei szerint kifordulnak, atalakulnak. A jaték konkrét és elvont (nyelvi) formaja
egyarant jelen van 4 Négyszogletii Kerek Erdo torténeteiben. A Bikfi-bukfenc-bukferencben a
diktatorikus hajlami Kisfejii Nagyfejli Zordonbordon az dnfeledt jaték és a jokedv lehetdségét
akarja elvenni az Erd6 lakoitol, amikor megtiltja nekik a bukfencezést. A diktator — és vele

egylitt a félelem ¢€s a szomorusag — legy6zése viszont pontosan az ellenallassal, a gyermeki
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bukfencezéssel lehetséges: ,Bikfi-bukfenc-bukferenc — bukfenceztek. Kisfeji Nagyfeja
Zordonbordon foldbe gyokerezett labbal allt a tisztas szélén, vicegett-vacogott félelmében.”
(124)

A jaték elvont formdja a szavak segitségével torténd jaték azonban még a
Négyszogleti Kerek Erdd biztonsagos vilagdban sem mindig érthetd. DOmdodom
kidbrandulasa az emberek hamis szeretetébdl némasagot nem, de egy a jelentést eltolo, tiszta
nyelv megalkotasat mindenképpen eredményezi. ,,Es akkor elgondolkozott ezen a szeretni
szon. Mit is jelent igazabol? [...] De mar akkor oda is ért ahhoz, akit megszeretett. Megallt
elotte, rapillantott, és azt mondta: ,,DOmdodom.” Azoédta sem hajlandé mast mondani, csak
ennyit, hogy domdodom” (20). A hétkéznapokban elkoptatott szeretni szd helyett Uj
kifejezésmodra van sziikség. A szeretetért meg kell kiizdeni, az 1) ,,szeretetnyelvet” kell
megtanulni, bele kell helyezkedni a masik gondolataiba, hogy a befogado képes legyen
dekodolni ezt az Gj nyelvet.

A koOzoOsség tagjai természetesen értik DOmdodom titkos nyelvét, megértéséhez
kiilonosebb képességekre nincs sziikség, elég, ha nyitott fiillel és szivvel figyel az ember. Igy
értheti meg egy csapasra a ,,dommogést” a Szomorusag elél az erddbe menekiild felndtt,
ugyanakkor azok, akik csak magukkal vannak eltelve, képtelenek helyesen érteni, mit is akar
mondani Domdodom. Az olvasod szdmara a torténet meséldje tisztazza a jelentést, a Démdo-
domdo-domdodom ciml fejezetben azonban még Vacskamatiék is elvesztik a jelentést: ,,Nagy
pironkodva el6allt Domdodom, akir6l mindenki tudja, hogy csak annyit tud mondani,
domdodom. Igy szavalt:

Domdodom, domdodom,

domdé-domdo-domdodom
— Nem ér! — rikoltozott Bruckner Szigfrid. —~Akkor én meg azt mondom, hogy:

Prampapam, prampapam,

prampa-parampa-prampapam
— Nono — mondta Mikkamakka —, csak azért kiabalsz, mert nem tudod, mit jelent D6mdodom
verse.” (112-113)

Bruckner Szigfrid hasonld szovegstruktirdju ginyverse csupan egy fontos dologban
kiilonbozik DOmdodométdl: nincs jelentése. Az oroszlan kifakadasa jogosnak tlinhet, hiszen
D6mdodom verse ironizéalja az erd6lakok formai bravirokra tord verseit, melyeknek nagy
hidnyossdga azonban, hogy nincs igazi jelentésilk. DOomdodom versének jelentését
(,,mindannyiunkat szeret”) végiil Mikkamakka fejti meg Bruckner Szigfrid szamara. A titkos

nyelv hidnya (vagy elfelejtése) tehat éppolyan jelzésértékii, mint annak megléte. Aki képtelen
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a titkos nyelvre, az kimarad valami kiilonlegesbdl; amikor a gyermeknyelv szavaira mar csak
legyint az ember, akkor vesztette el igazan a gyermeki jaték lehetdségét.

A Négyszogletli Kerek Erdd lakéinak a mesefiizér utolso két fejezetében szembe kell
nézniiik a kiviilrél fenyegetd veszéllyel, mely Kisfejii Nagyfejli Zordonbordon személyében
jelentkezik. Az ellenfél jatékos elnevezése kisebbiti ugyan jelentdségét, ennek ellenére éppen
elég félelmetes marad a kozdsség elpusztitasdra tor0 humortalan figura. A pokhendi
hatalmassaggal szemben a nyelv és a jaték lehet a fegyver, a kozosség titkos nyelvét nem értd
Kisfejii Nagyfejii Zordonbordon nem is veheti észre az erddlakok szavaibol kihallatszo
iréniat: ,,Nevetni? Mi az, kedves Kisfejii Nagyfeji Zordonbordon? Azt se tudjuk, mit jelent a
sz0 [...] Ilyen szavak rég nem szerepelnek a szotarunkban. Rohécselni, nevetni, mosolyogni,
vihancolni, rotydgni, hahotdzni, heherészni... Egyikrél sem tudjuk, mit jelent...” (131)
Domdodomot (és a lelkiismeretiiket) félelmiikben elhallgattatjak. Ertékrendjiik olyannyira
Osszezavarodik, hogy DOomdodomét tartjak ellenségnek, Kisfejii Nagyfejli Zordonbordont
pedig josdgos megmentdjiiknek. Mar-mar behodolnak a kincseiket megszerezni igyekvo
Zordonbordonnak, 4&m Mikkamakka leleplezi a zsarnok praktikait, akinek végiil iires kézzel
kell tdvoznia, mivel az erddlakok igazi kincse nem mérhetd anyagi javakban: ,,Aromo esze
nem kincs? L6 Szerafin bolcsessége, Bruckner Szigfrid tapasztalata, a te kedvességed
Vacskamati. Latjatok, majdnem elvesztettétek. Csak Domdodom becsiiletessége meg

Szornyeteg Lajos jo6 szive maradt rendithetetlen.” (166-167)

A szeretet felsofoka

Erdekes parhuzam vonhaté Lazar Ervin Négyszégletii Kerek Erddje és Antoine de
Saint-Exupéry 6rok érvényt klasszikusa A kis herceg kozott, melynek bevezetdjében igy ir a
francia szerzo: ,,...annak a gyereknek ajanlom konyvemet, aki valaha ez a f6lndtt volt. Mert
elébb minden f6lndtt gyerek volt. (De csak kevesen emlékeznek ra.)” Tobben értelmezik ugy
szimbolumok nyelvén arrol is szol, mennyire elfelejtették az emberek, hogyan kell
kapcsolatokat, baratsdgokat teremteni. A roka szavai a baratsag alapszabalyait iiltetik a kis
herceg ¢és a pildta tudataba: ,,az id6, amit a rézsadra vesztegetsz, az teszi olyan fontossa a
rozsadat.” (75)

A virdg mint a bardtsag szimbdluma, valamint az emberi kapcsolatok mindsége A4
Négyszogletii Kerek Erdo egyik epizddjaban, a Vacskamati viragjaban hasonléan kdzponti
szerepet kap. A szeleburdi Vacskamati sziiletésnapjara viragot kap a Négyszogletli Kerek

Erd6 lakoitol, &m pontosan ugyanolyan feleldtleniil gondozza az ajandékot, mint ahogy a
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kapcsolatait kezeli: sokdig elhanyagolja a gondoskodast, majd amikor a virdg mar majdnem
elpusztul, gyorsan agyonontdzi, kapalja, taplalja. Az erddlakok — még mieldtt sulyosabba
valna a helyzet — vissza akarjadk venni Vacskamatitol a virdgot, azonban D6mdodom bdlcs
tanacsara megkérdezik a kornyadozd ndvénytdl, akar-e Vacskamatinal maradni. A mesebeli
virag ugy dont, hogy megbocsat Vacskamatinak. A torténet csattandja nem vart vég: sem a
torténet szerepldi, sem az olvasé nem erre a megolddsra gondol, azonban Lazar Ervin
mesevilagdban a megszokottol eltéréen mitkddnek a kapcsolatok. A virdg haszontalansaga
ellenére mégis szereti Vacskamatit, €s pontosan ez a mégis, az a ,,csak szeretet” lesz az, ami
olyan tobbletet ad a torténetnek, hogy az képes tulmutatni a szerepldk emberi gyarlosagan. A
virdg nem azt mondja, hogy szeretlek, ha gondozol; szeretlek, mert vigyazol ram. A virag
szimbolizalta igazi szeretet elfogadja a maésikat olyannak, amilyen. Képes megbocsatani
Vacskamatinak, eltliri szeleburdisagat, tiirelmesen elszenvedi gondatlansagat. A virdg sem
varja el Vacskamatitol, hogy megvaltozzon, mert tudja, hogy vannak dolgok, amik nem
valtoznak meg.
»— Meglatod, rendesen ontozlek, kapallak, tor6dom veled ezutan — mondta a virdgnak.
A virdg meg azt mondta:
— Hiszi a piszi.
Es olyan boldog volt, amilyen még soha.” (65)

Ugyanakkor azt is latni kell, hogy ez az éallapot nem valamiféle beletordédés a
megvaltoztathatatlanba: a virdg szeretete a mindent elfedez, és a mindent hisz szeretete
mellett a reménység szeretete is. Reméli, hogy Vacskamati egyszer mégiscsak felnd, és képes
lesz feleldsségteljesen gondolkodni a rabizottakrol. ,, Tiiskés Tibor [...] irt rélam egyszer egy
kritikat, hogy a szeretetet akarom piedesztilra emelni. En ezt soha nem fogalmaztam meg
magamban, de ez a megoldaés. [...] Ha valakiben egy iras csak annyit ébreszt fel, hogy nem

»19° _ vall torténeteinek erkolesi

haragszik, ha a villamoson a labara Iépnek, akkor jo
dimenzi6ir6l Lazar Ervin egy interjuban.

Lazar Ervin meséiben szamos elemet felhaszndl a hagyoményos tiindérmesék
kelléktarabol, nem egy olyan torténete van, amely valamelyik népmesének az atdolgozott
valtozata. Ezekben az atirt mesékben nemcsak sajatos poétikai és nyelvi jelenségeket lehet
megfigyelni, hanem a népmesék erkdlcsében gyokerezd, ugyanakkor azon némileg tilmutatd
moralt is. A JO és a Rossz szembenalldsa a tiindérmesék alapvetd sajatossaga, a népmesek
kivétel nélkiil a Jo gy6zelmével és a Rossz pusztulasaval végzddnek. Lazar Ervin miimeséi

azonban ezt a paradigmat megvaltoztatjak, meséiben a pozitiv és a negativ szerepldk egyarant

arnyalva jelentkeznek, persze a Rossz tényleg ellensége a Jonak, azonban a J6 nem akarja

' BERTHA, i.m. 22.
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mindenaron elpusztitani a rosszat, ad neki még egy lehetdséget. A hagyomanyos népmesei
etikat sajat vilagtapasztalatabol fakado moralra cseréli: a szemet szemért értékrendjét felvaltja
a szeresd felebaratodat, mint magadat ethosza, a Rossz is megvaltozhat, és Jova lehet. A
felelds szeretet vallaldsa akarathoz kotott: a vildg megvaltoztathatd, csak akarni kell a
szeretetet, donteni kell a feleldsségteljes emberi kapcsolatok mellett. fgy valik a
tiindérmesébdl szeretetmese.

,El benniink egy vagy, egy kivansag, egy igény, hogy létezzen egy olyan orszag,
birodalom, vildg, ahol felfiiggesztddnek a hagyomanyos értelemben vett logikai, erkolcsi,
egyaltalan barmiféle alapelvek — az abszolut szabadsag vildga ez. A transzcendencia
értelmében: kell legyen egy olyan végsé alapelv, egy minden létezést, minden térvényt
garantald felsébb hatalom, aki/ami biztonsagot ad. Azért, hogy ott dlljon az ember mogott,

hogy megakadalyozza a puszta semmibe valo belezuhanasat™'®’

— olvashatjuk Lovéasz Andrea
tanulmanyaban. Ezt a transzcendens tdmaszt, az isteni szeretet emberi lehetdségeit mutatja fel
Pal apostol a Korinthusiakhoz irt 1. levél 13. fejezetében, amikor igy ir a teljes szeretetrdl: ,,A
szeretet tlirelmes, jOsagos; a szeretet nem irigykedik, a szeretet nem kérkedik, nem fuvalkodik
fel. Nem viselkedik bantdan, nem keresi a maga hasznat, nem gerjed haragra, nem rdja fel a
rosszat. Nem Oriil a hamissagnak, de egyiitt oriil az igazsaggal. Mindent elfedez, mindent hisz,
mindent remél, mindent eltiir.” Lazar Ervin meséinek univerzuma ezen a keresztény
szeretetfelfogason alapul. Az igazi szeretet sokszor emberi szavakkal megfogalmazhatatlan,

de a sorok kozott a szereplok jellemébdl, cselekedeteibdl kiolvashato, és versbe szedve pedig

ennyi: ,,Dé6mMdodom, domdodom/domdo-domdé-domdodom (113).

5. A MESEMONDAS KOLTESZETE

Lazar Ervin elbeszélo-miivészetében radikalis irdnyvaltast jelentett a mesék ¢és a
gyermeki gondolkodés ujrafelfedezése. Elsd konyvével (4 kisfiu meg az oroszlanok)
parhuzamosan a hatvanas évek végén a Jelemkorban megjelend nagyvarosi tematikajua
novelldk realista hangvétele sokkal inkabb a korra jellemzd elbeszélémodhoz kapcesolta a
szerz6t. Az elsé novellaskotetben, az 1966-ban megjelent Csonkacsiitértokben kivétel nélkiil
ilyen elbeszéléseket talalunk. Tarbay Ede a Lazar-mesék elemzése kapcsan megjegyzi az

1964-es A kisfiu meg az oroszlanokrol, hogy: ,.ennek a regénynek még egyszeri a nyelve,

10T OVASZ Andrea, 4 mesélé ember. In. BALINT Péter szerk. Kozelitések a meséhez, Didakt, 2003. 36.
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els6bbsége a torténésnek van. Az iré csak mesél.”'®

Ez a megallapitas igaz a legelsé Lazar-
novellakra is: lehangold torténet, magukra hagyott hdsok, realista abrazolas.

Ez az egyszerli nyelv azonban csupan a késébbi novelldk, mesék nyelvi gazdagsaga
feldl nézve tlinik szegényesnek. A nagyvarosi torténetek hdsei a mindennapok valosagaval
1s a varosi ¢és a pusztai értékrend kiilonbozdsége miatt kudarcba fulladnak. Ennek a 1étharcnak
az abrazolasa ugy tud hitelessé valni, ha a szerzé minél eszkdztelenebb prozanyelvet alkalmaz
a varosba vetett hés sorsdnak bemutatatasara, jol érzékeltetve ezzel a kozeg ridegségét és az
egyén kiszolgaltatottsagat.

A harom évvel késObb megjelent Egy lapat szén Nellikének novellai, majd késébb a
Buddha szomoruban egyre nagyobb teret nyer egy 0j prozatechnika, melynek jellemzdje,
hogy a fantasztikum természetes részévé valik a — tovabbra is — nagyvérosi helyszinen
jatszodo novellak cselekményének. A képzelet alakzatai segitségével a varosba vetett pusztai
multd hosok a kétségbeesett asszimilacido helyett egy az emlékeikbdl formalodd magasabb
rendi vildgot kezdnek épiteni — képzeletben. A nagyvarosi valosagot abrazold puritan, realista
prozastilust felvaltja egy — leginkabb a latin-amerikai pr6zabdl ismert — a realizmus és a
fantasztikum jellemzoit egybestirité elbeszélésmod a magikus realizmus.

A képzelet és a valosag kozos megjelenitésére tett kisérlet végeredményben sikeresnek
bizonyul. A realizmus feldl a szabadabb formak felé mozdulést jol mutatja, hogy a realista
szoveg komor vilagat egyre tobb jatékos elem bontja meg. A Rozmaring fohése, 1llés Ezsaias
évodése fobérldjével a hos jatékra hajlamos lelkiiletét mutatja, mely az éldbeszédhez kozelito,
jatékosabb nyelvi formak hasznalatat eredményezi:

,,Az bregasszony mar kint allt az ajtoban, és mosolygott Illés Ezsaiasra. Szerette.
— Vasarnap van, Illés ur — mondta.

— Orvendezziink — valaszolta kenetteljesen a fitl, egy szal gatyaban, atlétatrikoban.
— Ne o6rvendezzen, aludjon — vigyorgott az Gregasszony.

— Kijottem megmelegedni, mert a piszok oduja olyan, mint a jégverem.

Az dregasszony boldogan letottyant a padra.

— A maga piszkos agya, az jégverem — valaszolta csinalt géggel.

fgy szoktak beszélgetni. Marhaskodva.

Az atlétatrikds ugralt az udvar kozepén. A szederfa alsé agat akarta elérni.

— Latja, mit kell meldzni egy konnyi kis reggeliért — mondta, €s leesett az egyik cipdje.”
Majd késdbb:

»A fiu felugrott, nevetséges bakugrasokkal leindult a vécé felé, és megint énekelt:

I TARBAY, i.m. 307-308.
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— Most haharom éhéve — és magéra csapta az egykor zoldre mazolt ajtot.
— Le ne hugyozza nekem az iilokét — csortetett utdna Csore néni hangja, 6 meg kibddiilt,
végigénekelve az oktavot:
— Fehel vahan hahajtvaha!” (194-195)

A hetvenes években irt novelldiban Lazar Ervin a mesék felfedezésén til a gyermek
vildganak ¢és a gyermeki gondolkoddsnak megismerésére és jatékba hozasara is kisérletet tett.
Ezek a felndtt és a gyermek parbeszédébdl épiild torténetek késébb a Tuvudsz ivigy? cimii
kotetben jelentek meg. A torténetek kozponti gondolata: miként lehet kozos nevezdre hozni a
gyermek gondolkodasara jellemzd fantasztikumot és a feln6tt raciondlis vilagszemléletét.
Ezekben a — leginkabb kétszemélyes dramakra emlékeztetd — parbeszédes elbeszélésekben a
felndtt képes gyermekszemmel latni a gyermek képzelete alkotta vilagot. A kapcsolat tétje, a
kettejiik parbeszédébdl 1étrejovo fantasztikus torténetek megvaldsithatosaga, ez a lehetdség
akkor valik realitassa, amikor a kitalalt szereplok megelevenednek.

A gyermek a vilagot a nyelv segitségével veszi birtokba. Az ismeretlen dolgokat
megnevezve otthonossa valik a félelmetes, felndttszabasu vildg. A nyelvi birtokbavétel
azonban sokszor eltér a megszokott rendszertdl, sokkal plasztikusabb, sokkal rugalmasabb
nyelven kozeliti meg a gyermek az 0j dolgokat. Vargha Balazs szerint a kisgyermek altal
alkotott nyelv sokkal képlékenyebb, a nyelvi relaciok még nem kristalyosodtak ki. A gyermek
mikdzben ismerkedik a nyelvvel és annak szabalyszeriiségeivel, véletleniil vagy szant
szandékkal elvéti a szabalyokat.'”® Szavai Géza igy ir a gyermek magannyelvérsl: ,Ha a
csecsemOt vilagnyelve mindenkivel Osszekoti, akkor — végletesen fogalmazva — ez a
magannyelv mindenkité] elvalasztia. igy lesz teljes a kis ember nyelvi lehetéségeinek
leltara.”'®
Ez a sajatos gyermeki nyelv, és az ehhez kapcsolodo nyelvi szabalytalansdgok hozzak
létre azokat a komikus ,,nyelvuyjitasokat”, melyekre a nyelvet mar magabiztosan, szabalyosan
hasznalé felndttnek valamit reagalnia kell. A beszélni tanuld gyermek halandzsanyelvét
leginkabb csak kornyezete tudja dekddolni. ,,A kis halandzsazo szinte barmit ejthet, és azt
tetszése, kedve, 0sztone szerint varidlja, keveri [...] Hangalakképzo, ,,sz0képzd” készségének
kiélésében faradhatatlan.”'® A kisgyermek ezekhez a halandzsa szoalakokhoz szinte
barmilyen jelentést hozza tud kapcsolni, és igaz ez forditva is, a szamara nehezen kimondhat6
am jelentéssel biro szavakat a sajat képzelete segitségével atformalja.

A magéannyelv az id6 mulasdval visszaszorul, helyét a szabalyokba rogziilt kznyelv

veszi at. Az okos, szabalyokat jol ismerd felndtt minden bizonnyal kijavitja a gyermek hibait,

16z VARGHA Balézs, 4 magyar gyermekkonyv-csoda (Kormos és Lazar felél nézve). In. Kortars 1984/2. 304.
163 SZAVAI Geza, Kétszemélyes koltészet — A nyelv és a vers sziiletése. Pont kiado, €.n. 29.
' SZAVAL im. 31.
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a gyermeki lelkiileti azonban maga is bekapcsolddik ebbe a jatékba, azaz maga is részesévé
valik ,,a nyelvi szabalytalankoddsnak™. A gyermeki lelkiilet jelen esetben annyit tesz, hogy a
felndtt képes felidézni magéban a gyermekkor elveszettnek hitt vilagat: , Kisgyermekkori
magannyelviink sokaig — szerintem: ¢letiink végéig — benniink él. Ott dobog belsé beszédiink,
megfogalmazhatatlan gondolataink mélyén. Felndtt korban persze mar sosem hangos — ami
nem jelenti azt, hogy nem halljuk, s hogy ne ¢lne benniink kisgyermekkorunk sokszor
koltészetbe emelkedé magannyelvének nosztalgiaja.”'®

A mesékhez vezetd uton fontos allomas Lazar Ervin prozdjaban, amikor
elbeszéléseinek felndttjei képessé valnak arra, hogy megértsék a gyermeket. A gyermeki
gondolkodas ujrafelfedezése, a gyermek nyelvének elsajatitasa hozzéasegiti a felnéttet ahhoz,
hogy maga is kapcsolatba keriiljon emlékei révén rég elveszettnek hitt gyermekkoraval. A
Tuvudsz ivigy? torténetei ennek a gyermekre — és a sajat gyermekkorra — csodalkozas
»dokumentumaiként” értelmezhetéek. A gyermekvildg felfedezése a gyermeknyelv
felfedezésével is egylitt jar, am ez a nyelv nemcsak a hds kornyezetében €16 gyermek
magannyelvét jelenti, hanem a mult, az emlékek hangjait is.

Lazar Ervin meséinek szovegét vizsgalva legalabb harom nyelvi réteget kiilonithetiink
el egymastol: a gyermeknyelv, az ebbdl fakadod, iréi fantazia-invenciok €s a tajnyelvi szavak
harmas rétegébdl épiil fel a szovegek lexikalis struktardja. A gyermek és a felnétt kozos
nyelvi egymasra talaladsarol a Tuvudsz ivigy? felnétt-gyermek torténeteit elemezve tobben
megallapitottak, hogy a felnétt és a gyermek k6z0s jatéka révén 1étrejovo titkos nyelv mindkét
fél szamara biztonsagot jelent: a gyermek a nyelv segitségével vilagot alkot, a felndtt pedig
megismerve ezt a nyelvet beléphet a gyermek vilagaba, azonosulhat gondolkodasaval. Lazar
Ervin meséit a gyermeknyelv vilagdban gyokerezd kifejezések, frazémak taplaljak, hogy
aztan ebbdl egy nyelvtanilag szabalytalan, mégis éppen emiatt a nyelvet 0 életre keltd
alternativ vildg jojjon létre, ahol nem érvényesek a hagyoményos nyelvtani szabalyok,
amelynek vildgat a gyermek nyelvteremtd ereje hatdrozza meg. A titkossag a késébbi
meseszovegekben is megmarad, a kiilonleges magannyelvi szdalakzatok hasznalata pedig
kozos, titkos vilag teremtéséhez vezet.

A Gsillagmajor cimi novellagylijteményt olvasva a pusztai vildg irodalmi
lenyomatéaval szembesiiliink. A kotethez irt fliggelékben a szerz6 magyarazatot keres arra, mi
lehet az oka annak, hogy a puszta zart vildgahoz ko6t6do szokincs 1dordl idére beszivarog
elbeszéléseinek nyelvébe. A magyarazat: a mult ,,varazsigéi” segitik az emlékek felidézését,
ugyanakkor ezekbdl a kiilonleges hangzasu szavakbdl felépiil egy olyan titkos nyelv, melyet —

Domdodoméhez hasonldan — csak azok képesek megérteni, akik nemcsak a fiilitkkkel, hanem a

15 §7AVAL i.m. 35.
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lelkiikkel is képesek rahangolddni az iizenetre. A Lazar-mesék nyelve a gyermekkori
kozosség (taj)nyelvébdl €s a gyermekvilag titkos nyelvteremtéseibdl all 0ssze egy hol
megfejthetd, hol csupan értelemmel megfoghatatlan, inkabb csak szivvel érezhetd titokzatos
szovetté, kicsit talan tobbé is, mint a proza: koltészetté.

Lazar Ervin prozai szovegeinek nyelvérdl egy interjuban ekképpen vall: ,, Tanmeséket
irni, nekem nem fekszik. Régen sem szerettem a tanmeséket. Leginkabb a vershez 4ll kozel a
mese, ha jo. Minden szonak megvan a maga jelentése. A hangulati tartalma nagyon fontos...

Es hat jatszik az ember.”'®

KOZ0OS MESE KOZOS NYELVEN

A gyermek tehat a nyelv segitségével ismeri meg a vildgot, csakhogy nem minden
esetben ugy nevezi el a dolgokat, ahogy azt a konvencidkhoz kotott felndtt gondolkodas
elvarna. A gyermek a szabdlytalan szoalkotdsok, az elferditett nyelvtani szabalyok
segitségével ¢éli at a vildg nyelv altali formalhatosdganak élményét. Korlatlan képzelete
fantasztikus 1ényekkel népesiti be (magan)vilagat, szavai segitségével varazsol, a nemlétezot
1étezéve teszi.

A Tuvudsz ivigy? cimi kotet kicsit mesei, kicsit valdsagos gyermek-felndtt
torténeteiben a felndtt szamara egzisztencialis fontossaguva valik, hogy megértse a
gyermeket, ezzel maga is képes legyen arra, hogy felidézze a gyermekkor tisztabb vilagat,
melynek értékeit a ,felnétté komolyodas” sordn elveszitette. Ilyen értelemben az egyik
legfontosabb attributuma a teljes feln6tt létnek a jatszani tudéds, és ehhez szorosan
kapcsolodva a nevetés, melynek segitségével fel lehet venni a harcot a gonoszsaggal szemben.
A jaték ezaltal a talélés eszkozévé valik, visszamenekiilés a biztonsagos gyermekkorba, a
kozos hang megtalalasa a jelen veszélyeit is oldhatja. Farkas Arankat idézve: ,,Az ir6 és a
gyerek ezekben a novelldkban olyan kdzos nyelvet taldlnak, amelyben van elég eredetiség
ahhoz, hogy kilépjenek a mindennapos banalitasabol egy altaluk teremtett, titkos vilagba. A
koz6s nyelv adta titkos tudas tartja 6ssze Lazar Ervin kozosségeit.”'®”

Lazar Ervin szdmos interjujaban elmondta, hogy az 6 meseird tarsai a gyermekei
voltak, az Aaltaluk félrehallott/félremondott szavakbol keletkeztek meséinek szerepldi:
Vacskamati, Berzsian, Dideki, Mikkamakka.'®® A gyermekkel kozdsen létrehozott mesében a

felnétt bekapcesolodik a gyermek jatékaba, és mivel ebben a jatékban a szabalyokat a gyermek

166 BERTHA, i.m. 13.

" FARKAS Aranka, ,, ...Es hdt jatszik az ember!”, In. Iskolakultira, 2002/10. 27.

198 K és6bb aztan a gyermeki névalkotast masolva Lazar Ervin maga is teremt ehhez hasonl6 neveket: Palinkos
Gyurka, Bab Berci, Tiindér Tercia, Riz Tejbeg, Frukk.
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alkotja, a felndttnek alkalmazkodnia kell azokhoz. A valdsag atalakithatdosaga groteszk
helyzeteket, nonszensz nyelvi jatékokat eredményez. A nyelv konvenciok nélkiili alkalmazasa
kiforditott szavakhoz — és a sikeres vilagteremtés révén — abszurd helyzetekhez vezet.

»Lazar Ervin egyik sajatossaga fékezhetetlen nyelvi leleménye. Szavai burjanzok,
akar egy Osi nyiratlan csodakert névényvilaga [...] ezen beliil is telitaldlat, hogy nyelvi
rétegeinek egyikét az éppen beszélni tanuld gyerek félrehallott szavai koziil veszi kdlcson. Ez
a szokincs gyakran megfejthetetlennek tiinik ugyanakkor varazsos hangulati”'®® — irja Tarbay
Ede Léazar Ervin meséinek nyelvét elemezve.

Jimi szenvedés” vallja a Szdrnyas emberem cimii elbeszélés narratora, am ez az
allapot a gyermekre talalas pillanatdban varazsiitésre konnyed jatszadozassa valik: ,,Csak ilok
lehajtott fejjel, szomortan és mégis reménykedve. Hat lehet, hogy ez a gyerek sokkal tobbet
tud a vilagrol, mint én?” (15) A gyermeknyelvre, a gyermekkor vildgéara taldlds egyszerre
torténik a gyermek mint mesélotars megjelenésével. Ennek elsé nyomat a Buddha szomoru
kotet felndtt-gyermek torténeteiben fedezhetjiik fel. Késobb ezek a kétszerzds/kétszereplds
mesenovellak a mesegyiijteményekbe is bekeriilnek.

A Rdcegresi és Pacegresi'”” meséjében a cserfes Babo Titti és az oregember
parbeszédébol kerekedik ki az elbeszélés, ugyanakkor — ahogy az mas Lazar Ervin-
torténetben is megfigyelhetd — az ird csavar még egyet a narracion, €s mese sziiletik a mesén
beliil: az elbesz¢lés targya egy mese létrehozasa lesz Racegresirdl és Pacegresirdl. Felnott és
gyermek egyarant meséléje a torténetnek, azonban csak a kirdllya lett Oregember lesz
szerepldje a mesén beliili mesének.

,,Babo Titti talalkozott az oregemberrel. Az dregnek térdig ért a szakalla. Azt kérdezte:

— Tudod-e, 6csém, ki vagyok?

— Tudom bizony — mondta neki Bab¢ Titti —, te vagy Ajahtan Kutarbani kiraly.

— Ejha! — csodalkozott az Oreg, az amulattdol még a szakdlla is megnyult egy jo
arasszal. — Nem az vagyok, de ha mar igy kitalaltad, mostantol kezdve az leszek.” (116)

Az oregember képes elfogadni a gyermek teremtette vilagot, annak ellenére, hogy az
sajat egzisztenciajara is hatassal van. Igy lesz az 6regemberbél kiraly, igy foszlik semmivé a
jatékra kész felndtt akarata a gyermek lehengerlé képzelete hatasara, a gyermek alkotta
mesevilag feliilirja az dreg valosagat. A kdzosen 1étrehozott mesében — taldn éppen azért, mert
a gyermek képzelete szerint miikodik a meseiras — a gyermek szabja meg a jatékszabalyokat.
Az abszurd, kiforditott torténetben a szavak is a gyermek magannyelvét idézik. Ezeket a

szavakat veszi kolcson az oregember a kozos mese szovegének alakitdsakor, pontosan ugy,

' TARBAY, i.m. 307.
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ahogy a szdveg irdja is beleszovi meséjébe a gyermeknyelvi kifejezéseket, képzeletsziilte
abszurd helyzeteket.

»— [ ...] Mert mit miivelt Racegresi azzal a furulydval? Ha azt én el tudndm mondani!

— Trillazott, sirt és nevetett a furulydja — mondta Babo Titti —, kesergett, ropddsott,
viditott, szalldosott. Ringatott.” (120)

A gyermeki képzelet hatdsara létrejott mes€k természetesen nem nélkiilozhetik a
gyermek gondolkodasanak egyéb jeleit, igy kiilonleges szohasznalatat sem. A beszélni kezdd
kisgyermek sajatosan humoros sz6- és mondatalkotédsai, az egyedi hangutanz6 szavak mind-
mind nyersanyagai lesznek a kozosen létrehozott torténeteknek. A ,kétnarratord” mesék
kiilonleges poétikai leleményei valahol itt, a félremondott-félrehallott szavak vilagaban
kereshetéek. Igy keletkezik, majd vélik él6vé Punk tata és a katikopter a Szdzpettyes
katicaban.

A gyermeknyelvi torzitas érthetd: legtobbszor egyfajta értelemkeresési szandékot kell
latnunk a széferditések mogott, az értelmetlennek latszd vildgot igy valtoztatja a nyelv
erejével értelmessé a gyermek. Nem ritka azonban az sem, hogy a gyermek csak a kiilonleges
hangulat kedvéért jatszik el a szavakkal, mindenféle jelentéstarsitd szandék nélkiil. Lazar
Ervin meséiben mindkét jelenségre talalunk példat.

Farkas Aranka a Lazar-mesék nyelvérdl irt tanulmanyaban gyljtotte 0ssze a szovegek
nyelvi leleményeit. A kiilonleges szoképzések (,,hdzsart”, ,nagykép”), kreativ igekotd-
hasznalat (,,0sszeropkddhetett”, ,,...nézd vissza a palinkamat!”), gyermeki értelemkiigazitasok
(,,Punk tata”, ,Zsebenci Klopédia”, ,.cimbola”), braviros szokeresztezések (,,ocsmonda”,
,Plélavrador”, ,tliinkany”, ,boszordér”), ikeritések (,,hirki-horki—horkolészott”, , Bikfi—
bukfenc—bukferenc”) mind a gyermeki nyelvalkotasbol eredeztethetd irdi invencid. Ezek a
nyelvi jelenségek is arra mutatnak réa, hogy a gyermek plasztikus nyelvhaszndlata és képzelete
segitségével miként hoz létre egy teljesen 0j vilagot, és a feln6tt miként tud ebbe a
nyelvalkotasba bekapcsolddni. ,,A gyermek tehat megkoveteli, hogy a szavak rendszere a
lehetd leglogikusabb legyen, és szigoruan kiselejtezi azokat, melyeknek logikajat, nem tartja
kielégitonek. A gyerekek hajlamosak mindent sz6 szerint venni €s szdmukra minden szénak

csupan egyetlen direkt, vilagos jelentése van...”"”!

— zérja a szerz0 a felsorolast.

A Hétfejii Tiindér cimii mesegytjtemény néhany meséjét kdzelebbrdl is megvizsgalva
a fentebb felsorolt nyelvi jelenségek néhany ujabb ponttal kiegészithetéek. A gyermektdl
atvett szavak mellett sajatos rétegét alkotjak Lazar Ervin meséinek a tajnyelvbdl kdlcsonzott
kifejezések. A Heétfejii Tiindérben a proza koltészetté nemesedik, amikor a fokozas kedvéért

az ird felsorolasba kezd. A felsorolds ritmusa versritmust idéz, még a rimeket is hallani

"' EARKAS, i.m. 33.
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véljik: ,,A labam gacsos volt, a hasam hordodhas, a fejem uritdk, az orrom ocsmonda, egyik
szemem balra nézett, masik szemem jobbra nézett, hivtak emiatt kancsalnak, bandzsinak,
arokba nézdének; tyakmellem volt, puklis karom, a termetem girbegurba.” (124) Majd késdbb
igy ismétlodik a tlindér elpusztitasara tord fegyverarzenal felsorolasa: ,.karddal, landzséaval,
baloskaval, péklapattal, szablyaval, vassal, vérrel, vencsell6vel.” (125) A felsorolasokba
rendre belekeriil egy-két kiilonds hangzast, ismeretlen jelentésti sz (,,gacsos, vencselld,
ocsmonda”). Ezek a — leginkabb természeti jelenségeket leird — tajnyelvi szavak Lazar Ervin
gyermekkorabol bukkannak fel, azonban a nonszensz kornyezetbe keriilve az olvas6 nehezen
tudja eldonteni, hogy ezeket a szerz6 talalta-e ki, vagy mar kordbban is 1éteztek. Néha nem is
fontos ismerni ezeknek a szavaknak a jelentését, elég, ha érezziik, hogy pontosan idevalo,
nem is lehetett volna mas szoval jobban kifejezni az adott hangulatot.

»Az ir6 az esztétikum kozvetitését és befogaddsra alkalmassd tételének elérését
elsésorban nem uj jelrendszerrel — bar ez is eléfordul, példaul: halandzsa-szovegnél —, hanem
a kész nyelvi jelek 0j elrendezésével teszi, mely altal az 01j rendben azok tobbet mondanak,
mint kdznapi allapotukban mondananak™’? — irja Farkas Aranka mar idézett tanulmanyéaban.
A Mese Julinak'” cserkesze a szojelentések helyett a nyelvnek ezt az Snmagiért vald
jatékossagat hasznalja fel, hogy sajatos nyelvjatékai révén ellizze Juli betegségét. Csupa-
csupa ismeretlen jelentésti, egyedi szoalak szerepel Juli ¢és a kiilonds cserkesz
beszélgetésében:

,Es akkor bejott az ablakon egy cserkesz. A gombja gesztenye. Juli eloltotta a villanyt,
hogy jobban lassa.

— Micsirkasz, cserkesz? — kérdezte.
— Cserkeszek — mondta a cserkesz.
— Mit cserkeszel?
— Lazrozsakat.
— Itt vannak az arcomon — nevetett Juli.
— Rézsamez0, rozsatd, ugy elviszlek, mint a k6 — szavalta a cserkesz.
—Jaj, ez jopofa! — oriilt Juli. — Csak éppen semmi értelme sincs.
— De rimel-bimel — mondta a cserkesz, és kdzelebb jott.” (5)
A szavak jelentésének megfejtésére torekvo Juli egy id6 utdn belatja, hogy nincs

értelme erdfeszitéseinek, és maga is jatszani kezd a nyelvvel.

2 FARKAS, i.m. 34.
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A KOZOSSEG TITKOS NYELVE

A Hapci kirdly kétet egyik meséje Bébeszédii Anasztazrél szol'™

, aki kornyezetének
¢letét azzal keseriti meg, hogy allanddan beszél: ,,Zuhogtak beldle a szavak, mint a jégeso,
mint a nyari zapor, aradtak, porogtek, orvénylettek. Géatjaszakadt folyd vize, olvadt acél a
szétrobbant kohobol, Niagara vizesés, szoforgoszEl, szovihar, szoétijfun.” (16) Anasztazt
végiil utoléri sorsa, és beleful az iires fecsegése keltette szotengerbe. A mese igy fejezddik be:
,Hallgat Anasztaz, végre csond van. Kinyilnak a fiilek, a szemek, a csigahdzak, ajtok,
ablakok. Az emberek okos szora varnak.” (17)

A sokszor kimondott szavak devalvalodnak, ha nincs igazi tartalom a kijelentés
mogott, lres fecsegéssé silanyul a kozlés. Ugyanezt érezte DOmdodom is, amikor
megtapasztalta a szeretet sz6 mogotti jelentés-eltolodast, azt, hogy ha nincs mdgotte igazi,
mély érzés, milyen gyorsan elhasznalodik még egy ilyen fontos sz6 is, mint a szeretet.
Domdodom egyszerre fordul el a vilagtol és az ahhoz kapcsolodo alszent nyelvtdl, hogy aztan
az Erdd vilagaban egy sajat nyelvi kodot 1étrehozva megtaldlja az 01, szinte, tiszta nyelvet.

,DOmdodom egyszer nagyon megszeretett valakit. Igen megoriilt, te is tudod,
mennyire megoriil az ember annak, ha megszeret valakit. El is indult Domdodém, hogy majd
odadll az elé a valaki el¢, és azt mondja: szeretlek. Igen am, de utkozben latott két asszonyt.
Eppen azt mondta az egyik a masiknak: , En igazan szeretem magukat, de ha még egyszer
atjon a tyukjuk a kertembe!...”” Mi az hogy ,,de ha még egyszer” — gondolkozott Domdodom
—, akkor mar nem fogja szeretni? Aztan jobban odanézett, s akkor ismerte meg a két asszonyt.
Vilagéletiikben gytilolték egymast. ,,Ejha!” — mondta Domdodom, és odaért a templomtérre.
[...] S akkor elgondolkozott ezen a szeretni szon. Mit is jelent igazabol? Mit jelentett annak
az asszonynak a sz4jabol? Mit a poroszl6ébol? Mit a tokmagevod fiuébol, és mit a ligetbeli
lanyébol? Mit? De mar akkor oda is ért ahhoz, akit megszeretett. Megallt elbtte, rapillantott,
¢s azt mondta: ,,Domdodom.” Azodta se hajlandd6 maést mondani, csak ennyit, hogy
domdodom.” (19-20)

A nonszensz nyelvi jatékok, sajatos szoteremtések és tajnyelvi szavak olyan titkos
nyelv kialakulasahoz vezetnek, melynek megértésére a mese kontextusdn kiviil rekedt
befogadonak es€lye sincs. A jatékban résztvevOok sajatnyelv-hasznalata kiilonos kozosséget
hoz létre a nyelvet ismerdk kozott. A kozdsség titkos nyelve az egylivé tartozas mellett a
biztonsag érzését adja a kozosséghez tartozonak. Igy valik a nyelv segitségével kozossé a

gyermek ¢és a felndtt jatéka, igy tudjak megérteni a Négyszogletii Kerek Erd6 lakoi

" LAZAR Ervin, Bébeszédii Anasztdz. In. Hapei kirdly, Osiris, 1998. 16-17.
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Domdodomot, és ezek a kiilonleges hangulatu szavak valnak varazsigékké a mult megidézése
soran.

A kozosség tagjainak egy nyelvet kell beszélnilik ahhoz, hogy szoét érthessenek
egymassal. A szovegek nyelve és a nyelv metaforikus értelemben vett értékérzé funkcidja
(,,erés varunk a nyelv”’) nem all tavol egymastol. A torténetek szerepléi nem egyszer a nyelv
jelentéselbizonytalanitd voltdt hasznaljdk menedékként a kozdsség nyelvét nem értd
ellenséges indulattal szemben.

A kozds nyelv tehat védettséget nyljt a zord, ellenséges vilaggal szemben.
Felszabaditja a nyelv hasznalojat (ez leginkdbb az Onfeledt nevetésben nyilvanul meg),
ugyanakkor erdsiti is a kz0sséghez tartozas érzését. Farkas Aranka Lazar Ervin szovegeinek
nyelvezetét elemezve arra a megallapitasra jut, hogy ,,a gyermek magédnnyelv-hasznélata né¢ha
talan bosszant6 lehet az 6t meg nem érté kdrnyezet szdmara, am altalaban szoérakoztatonak
talaljuk [...]. Az efféle nyelvi lelemények Iétrejohetnek pillanatnyi hatdsok — példaul
ejtéskonnyités — érdekében, am megmaraddsuk, megtartasuk olyan intim, titkos belsé nyelv
1étrejottét eredményezi, mely az egyén vagy a sziik kdrnyezet szamara a vilag apré darabjait
sajatos, titkos jelentéssel ruhazza fel.”'”

M¢égsem képes mindenki erre a titkos nyelvre, csak az adott kdzosséghez tartozok
értik. A hetvenes években Lazar Ervin meséinek, meseregényeinek nyelve a fiatal
értelmiségiek egész korosztalyat flizte cinkos kozosségé a hatalommal szemben. A
szocializmus dialektik4janak ellenpolusaként megjelend Uj nyelvi norma parbeszédképessége
a szoOhaszndlat mellett a mesék mélyén rejlé moralis tartalomban is megnyilvanult. Lazar
Ervin meséinek hdsei és az elottiik tornyosuld akadalyok a rendszer és a benne él6 egyén
kiizdelmének metaforajava lettek. (Erre a legjobb példa a Négyszogletii Kerek Erdd lakoi
Kisfejii Nagyfejii Zordonbordon kapcsolata, melyben az erdd lakoi titkos nyelviiket
hasznaljak fel a zsarnok elleni burkolt ldzadasra.) A mesék titkos nyelve igy valt a
meseolvasok titkos nyelvévé, a kimondhatatlan dolgok kimondhatdva valtak. A mesébe
menekiilés egyszerre a jatékba menekiilés és az ellenallas lehetdségét is jelentette.

A Ha harom labon gydbokorsz igazi rejtélyes Lazar Ervin-mese arrdl, hogy a szavak
jelentése ¢és a moralis cselekvés kozott Osszefiiggés van. A nyelv bizonytalansagat Lazar Ervin
ugy oldja fel, hogy a kitiresedett jelentési szavak helyébe 1) formakat 1éptet és ezeket tolti
meg a modosult tartalommal. A kislany, akinek tulajdonsagait kezdetben mindenki mas
szoval irja koriil (kerge, koésza, tiindér, szende) végiil egy, a hétkdznapi nyelven kiviili

halandzsa nyelven definialja életcéljat, mely kijelentés mély Onismeretrdl tantskodik: ,,Ha

' FARKAS, i.m. 25.
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harom ldbon gyabokorsz, a kdlan pugra nem tudsz menni.” A helyes dontés képes elvezetni a
mélyebb megértéshez, ahonnan az értelmetlennek tind szavak jelentése is megvilagosodhat.

A Ha harom labon gydbokorsz Mikkamakkéaja szavain néha még a narrator is
elcsodalkozik: ,,csiperi (ki érti ezt, hogy csiperi? Ez a Mikkamakka kiilonben mindig
ilyeneket beszél. Még hogy csiperi! Nincs is ilyen szo!)” (88) A mese kiilonds cime és
Mikkamakka elsé hallasra értelmetlen szavai egy olyan rejtett jelentésre utalnak, melynek
megfejtéséhez az olvasd még az utolso lapokon sem kap biztos eligazitast.

Domdodom nyelvét éppugy nem értjilk, mint a Ha hdrom labon gydbokorsz
tanulsagat, mindkettdt le kell(ene) forditani szdmunkra. Az olvas6 ezekben az esetekben a
megértésen kiviil reked, képtelen feltérni a kodot, a hdsok olyan helyre jutottak, ahova nem
lehet kdvetni 6ket. A meseolvas6 kiviilallonak érzi magat, és csupan vagyakozik a hétkoznapi
vildgban meg nem valdsithat6é valodi kommunikéciora, igazi nyelvi kozosségre.

A Veérengzo Alfrédban a torténetmondas egyenesen koltészetté nemesedik. A mesében
a legszebb mesemondoi hagyomany ¢éled ujra, a népkoltészet tradicionalis elemeit szovi bele
Lazar Ervin a modern mesei keretbe. A parhuzamos gondolatszerkesztés €és az ismétlddések a
legdsibb oralis szovegekben is megtalalhatd elbeszéldi strukturdk. A meséld, hogy idot
nyerjen, Ujra meg ujra megismétli egy-egy motivumat a torténetnek (a Ha hdrom labon
gyabokorszban példaul haromszor sz6 szerint ismétlddik meg ugyanaz a hosszl leiras). A
felsorolas refrénszerti 1smétlédésébol fakadod gondolatritmus liraivd varazsolja Lazar Ervin
prozajat.

A mesék nyelvi gazdagsaga, az epikus formdk lirai megjelenitése Lazar Ervin
szovegeit a koltészet vildgdhoz hozzak kozel. Bar sajat bevallasa szerint csupan egyetlen
verse van ¢€s az is inkdbb ironikus nyelvjaték, mintsem komoly lirai mélységeket felmutatd
onvallomas (A4 szerda ablakaban /csiitértok iil/ s ordit csiitortokiil), mégis 1d6rdl idore lirai
betétek szakitjadk meg meseszovegeit. A meseregényekben megjelend versek a humor és a
nyelv barikddjai mogé rejtik a benniik 1év0 igazi tartalmat. A Négyszogleti Kerek Erdd
lakoinak versei éppugy, mint Berzsidn jobbladai a szerzdjiik altal fontosnak vélt értékekrol
szolnak. Ennek megtapasztalasdhoz azonban tl kell jutni a hitetlenség és a felszinesség
allapotan, hiszen lefejtve az ironiat és megfejtve a nyelvjatékokat rajoviink arra, hogy a
versekben is ott van az a mély moralis tartalom, melyet oly sokszor megtapasztalhattunk
Lazar Ervin meséit olvasva.

A szeretetmitoszra €épiild meseuniverzum, a tlindérmesébdl kialakuld Lazar-mese,
valamint ez utoébbibol fakadd kiilonleges narracié mint formai lelemény Osszességében sem
elég ahhoz, hogy a Lazar Ervin teremtette mesevilagot kelld pontossadggal definidljuk. Amikor

Lazar Ervin prézédjara gondolunk, akkor azonnal a hdsok kiilonleges hangzast nevei, az ir6
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sajatos tajszavai, gyermeknyelvbol kolcsonzott fordulatai jutnak esziinkbe. Lazar Ervin
meséinek nyelve azonban tobb egyszerii nyelvi jatszadozasnal, a szohasznalat kiilonleges
volta nem helyettesiti, vagy disziti a tartalmat, hanem gazdagitja. A mesérdl mesére épiild
nyelv titkokat rejt, ahogy Lazar Ervin hdsei a valdsag eldl a fantasztikumba menekiilnek, ugy
valik a nyelv is egyre elvontabba. A titkos nyelv — és ezzel egyiitt a Lazar-mese — megértése
pedig csupan azok szdmara valik lehetévé, akik képesek nyitott szivvel, gyermeki lelkiilettel,

kivancsian kozeledni a torténetekhez.

MESE A KOLTESZET EREJEROL: BERZSIAN ES DIDEKI (1979)

Az 1979-ben megjelent Berzsian és Dideki f0szerepldje, Berzsian sokban emlékeztet a
korabbi Lazar-hésokre, hiszen elddeihez hasonldan szomjazza az emberi kapcsolatokat, keresi
az értékeket magédban és a masik emberben, kiizd a gonosz ellen, az dnzetlenség és a szeretet
probajat kell kidllnia, hogy eljusson a boldog mesei beteljesiilésig. A késobbi Lazar-szovegek
feldl olvasva azt lathatjuk, hogy sokban megeldlegezi Berzsian példaul Bab Berci karakterét:
mindketten kidbrandulnak az emberiségbdl, mindketten rendelkeznek olyan csodas
képességgel, mely inkdbb hatraltatja 6ket, mintsem megkonnyitené az é€letiiket, €s mindketten
olyan vilagban élnek, ahol a fantdzia és a mese egyre inkabb kezdi elvesziteni jelentdségét, és
atveszi a helyét a sziirke racionalitds. Ilyen értelemben Lazar Ervin meseregénye tipikus
modern mese: esendd hdssel, ironizalt csodakkal, az ellenség helyett a hds sajat hibaival vivja
meg a sorsarol dontd harcot.

Ugyanakkor tipikus Lazar-mese is a Berzsian és Dideki, olyan toposzokkal, mint a
szeretet és a jaték életformald csoddja, vagy a kozosség erejébe vetett hit. A mesefiizér
hdésének a késébbi mesék szerepldivel ellentétben még esélye van megtapasztalni a kozosségi
1ét megtartd erejét, lehetdsége van taldlkozni a gyermekkel: a falu végén €16 kislany, Dideki
lesz az, aki megmenti Berzsiant a lelkében felgyiilemlett sotétségtol, és ad 0 értelmet az
¢letének.

Mar magédban a meseregény létrejottében is fontos szerepet jatszik a gyermek, hiszen
ezt olvashatjuk a konyv elsd lapjan: ,,Fruzsina lanyomnak, aki Berzsiant és Didekit kitalalta.”
A csaladi legendarium szerint a Berzsian sz6 Berzsenyi Daniel nevének félrehallasabol
keletkezett, mig a Dideki az ismert gyermekvers: ,,Csigabiga gyere ki, ég a hazad ideki” els6
soranak utolsd két szavat Osszerantva jott 1étre, hogy aztan tulajdonnevesiiljon, amikor az ir6
felhasznalta meséjéhez a gyermek jatékos képzelete alkotta nyersanyagot. Ez utobbi folyamat
lett megorokitve az ajanlasban olvashatd rovid — a Pavdrbeveszévédre emlékeztetd — felndtt-

gyermek dialdogusban. A szoveg nyelvi jatékossaga, a torténet nonszensz, abszurd fordulatai
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egyarant arra engednek kovetkeztetni, hogy a gyermek tarsszerzé-mesehallgatdé mindvégig
jelen volt az alkotas folyamataban, a gyermek szdmara késziilt a mese, a gyermek
kozremiikddésével és természetesen gyermekszerepldvel.

Ha viszont kiragadjuk Lazar Ervin meséinek sordbdl, és oOnalloan vizsgaljuk a
meseregényt, azt tapasztaljuk, hogy a Berzsian mindennapi 1étkiizdelmeirdl szold torténet
nyelvezete ¢és a téma feldolgozasa miatt is kiilonleges helyet foglal el a szerzo életmiivében.
Lazar Ervin meseregényeinek nyelvét szokds a koltdi nyelvhasznalathoz hasonlitani, jelen
esetben a koltészetté nemesedd prozanyelv mellett a torténetet még egy szal is koti a lirdhoz: a
torténet fohése maga is kolté. Igy aztin nem talzott vakmerSség Lazar Ervin koltészetrdl
alkotott elképzeléseinek esszencidjaként olvasni Berzsian koltd kalandjait, mely értelmezés
szorosan kapcsolodhat az ir6 mesekincsének vizsgélatit alapvetéen meghatdrozo
szemponthoz: miként ujitja meg Lazar Ervin a hagyomanyos formékat, hogyan képes — akar a
jatékos, lirai formak segitségével — 1j, szeretetre alapuld értékrendet kozvetiteni a

tradicionalis mesemoralhoz szokott olvasd szamara.

A versiras ,,célja”

A szavak altali vilagteremtés lehetséges modozatainak megfogalmazasa Lazar Ervin
magikus-realista torténeteiben kiilonésen fontos szerepet kap. A felnétt-gyermek
torténetekben a gyermeki képzelet vilag(at)formald erejével allt parhuzamba az ir6 alkotd
képzelete. A Szegény Dzsoni és Arnikdban a felndtt és a gyermek kozos mesemondasa révén
elevenednek meg a torténet szerepldi a gyermek Otletei nyoman elmesélt kiilonleges
torténetben. A Berzsian és Didekiben azonban mintha ez a kozos vilagteremtés egyre
nehezebben valosulna meg. Ugyan a gyermek még alkototarsa a szerzonek, €s igy 1étrejon a
meseregény, ezzel a folyamattal ellentétesen magaban a torténetben mar azt tapasztaljuk,
hogy Berzsian, a mesebeli kolt6 alig ir verseket, szinte képtelen az alkotdsra. A miivészi
géniusz, aki képzeletével uj vilagokat teremthetne, hallgat. Egyetlen varazslatos
vilagbefolyasolo képessége maradt meg Berzsidnnak: a haragjdban kimondott atkok valora
valnak. A nagyon erdsen kivant kivansag a mesékben — igy Lazar Ervin meséjében is — valora
valik, ezen a ponton érdemes Ujra a Szegény Dzsoni és Arnikat idézni: ha nagyon-nagyon
akarjuk, a valdsagban is minden jora fordul. A kivansag azonban, ha diihbol jon, atokka valik,
¢s az épités helyett rombol.

A koltészet kvintesszencidjat adja Lézdr Ervin a Berzsidn és Dideki cimil
meseregényben. A kimondott sz6 hatalma, a vilagteremtés sikeres vagy sikertelen volta a

kérdése minden korban minden miivészetnek, azonban nem minden alkotas képes arra, hogy
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katartikus hatassal legyen a befogadora. A koltdi valsagban szenvedd Berzsidnnak is ijra meg
ujra végig kell jarnia az utat a rossz, am hasznos versektdl a latszolag haszontalan, mégis a
lelket megérintd jobbladdkig. Ez a miivészi vandorut — Gjra csak a hagyomanyos mesehds
utjahoz hasonlitva — probakkal van teli, a boldog vég eléréséhez le kell gydzni az ellenséget,
mely a modern mesében mar nemcsak kiviilr6l tamad, hanem beliilrdl is, €s nem mas ez, mint
a hds személyiségében rejld arnyoldal, a jellemhiba. Berzsian, a kolti valsagba kertilt poéta,
heroikus kiizdelmet folytat minden verssor megirdsaért, hogy aztdn szembesiiljon kudarcaval,
amikor mesterének hatvanadik  sziiletésnapjara  képtelen verset irni. Allandd
identitasproblémaval kiizd: ,,Lehet igazi koltd egy bikavalla, pirospozsgas, dagad6 izma,
egészséges ember? Dehogy lehet! A koltok mind sapadtak, horpadt melliiek, csak halni jar
beléjiik a 1élek™ (40).

A jobblada Berzsian koltdi invencidjanak terméke, mas Lazar Ervin-meseszovegben
nem szerepel, ugyanakkor 4 Negyszogletii Kerek Erdo koltoi versenyében elhangzd versek
koziil Lo Szerafin és Domdodom kolteménye is mutatja a jobblada miifaji sajatossagait, am
valdjdban a verstan szdmadara ismeretlen ez a versforma. A jobblada a ballada ellentéte,
legaldbbis hangulatat tekintve, azonban e tulajdonsdgan tal semmi nem koti a klasszikus
mifajhoz. Formai szempontbol 1étezik kétsoros, négysoros és ennél hosszabb jobblada. A
jobblada rimképlete egyszerii: legtobbszor paros rimek talalhatoak a valtozo, tobbnyire paros
szotagszamu sorok végén.

Lazar Ervinnek a koltészet feladatarol alkotott felfogésa Berzsidn verseiben is tetten
¢rhetd. A fohds koltdi valsaga azonban nemcsak a koltészet feladatdnak definidldséara
alkalmas, hanem Berzsidn koltéi hangkeresésének stacidi is ezek, az igazi verssé valds
Iépcsofokait végigjarva (a befogadot parbeszédre nem késztetd tanitd kolteményektdl a
valamit gorcsdsen lizenni akard koltészeten at jut el a szépen szolast az iizenet és a didaxis elé
helyez6, az olvasot aktivizald jaték-versekig) valik Ujra képessé az emberi szivekig hato
jobbladak alkotasara.

Tanit6 jellegli jobbladaja Berzsiannak a Harom szerencsétlen szakall cimii fejezetben
olvashato rogtonzés, mely azért hatdstalan, mert funkcionalis céllal irodott, igaz van benne
jatékossag, de a 1¢élek belsd tartomanyait nem érinti:

., Fecnik, szétszort szemetek,
trottyos kopések, bdjtalan retek,
s ti, szétkopkodott tokmagok,
takarodjatok!” (63)
Nemcsak Berzsian, de a megrendeldk is lesujtdé véleménnyel vannak az efféle

koltészetrol:
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»— JOo moka lenne — nevetgerézett. — Rajtam rohogne a fél varos.
— Ugyan Berzsian, ne szerénykedj! — mondta neki Fészakall.
— Jo, akkor nem szerénykedem, az egész varos rajtam rohogne.
— Legf0ljebb a vers miatt — szurt kdzbe Alszakall.” (63)
Szandékolt lizenete van a virdgkoldusok versének, a kiilonbség azonban egyfeldl a
célban talalhat6, masfeldl a vers 1étrejottében: Berzsian félretéve cinizmusat dszintén probal

segiteni a bajbajutott Ribizlin, amikor a Violin-alkotta dallamra verset ir.

., Adjatok viragot,
mindegy, ha vagott,
mindegy, ha tépett,
Ribizli feléled.” (128)

A jobblada egyszeriisége, a kozépsé sorok gondolatritmusa, konnyedsége
ellensulyozza a komor helyzetet. Fontos kiemelni Violin dallamat, mivel a legtobb
miikodoképes jobblada megzenésitett alkotas.

A vers Lazar Ervin meséjében azonban tobb mint hasznos kellék, nem nélkiilozheti a
jatékossagot. A Berzsian és Dideki a leginkabb felszabadult, jatékos szovege Lazar Ervinnek,
igy nem véletlen, hogy a szerzd koltészetrdl alkotott felfogasaban is kiemelt helyet kap a
jatékossag. Mar A Négyszogletii Kerek Erdo koltoi versenyében is tapasztalhattuk azt a viddm
jatékossagot, mely ujra teret nyer Berzsidn jobbladaiban. Kiilonleges hangulatd, nonszensz
versek jonnek igy létre, melyeket a magyar gyermekversek koziil leginkabb Tamkoé Sirato
Karoly avantgéard nyelvjatékaihoz lehet hasonlitani:

,,a propagator propagal
a tropagator tropagal

a tropagator propa

a propagator tropa” (41)

A Négyszogletii Kerek Erdo lakdinak versei koziil a jatékos versek csoportjaba tartozik
Nagy Zoard és L6 Szerafin verse:

., Legszebb adllat az anakonda
de nem tudja ezt ama konda,
ha raterelnék ama kondat,

széttipornd az anakondat.” (107)

., Ha elpusztul a tulok,

szarvabol lesz a tilok,
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de ha én elpiisztiilok,
belolem nem lesz tulok. ”(109)

Erdekes ellenpolusa Berzsian csodas képességének Violin elszabadult kantatajaban
rejlé természetfeletti erd, mely a kolté haragjahoz hasonléan csodélatos képességekkel bir,
azonban pontosan az ellenkezdjét teszi: nem rombol, hanem épit, nem art, hanem gyoégyit:
»Egyetlen ablakot sem tort be a kantatdja, egyetlen cserepet sem szedett le a hazakrol,
egyetlen fat se repesztett ketté!” (97), majd késébb: ,,Violin kantatija gyogyitotta meg a fakat,
Violin kantatdja hegesztette be a sebeket! (98)

A kantata azért képes ellentétes reakciot kivaltani, mert Violin nem irigységgel telve,
hanem a szeretet ihletébdl meritve alkotta meg. Berzsidn destruktiv passzivitdsanak ellentéte
Violin aktiv miivészi tehetsége, melynek eredménye egy csodélatosan szép mialkotés lesz:
»lele voltam szeretettel, amikor irtam azt a kantatat. [...] Egyszer csak megmozdultak a
hangjegyek, levaltak a papirrdl, ndni kezdtek, kisuhantak az ablakon ... és akkor ... és akkor
mar ol is zengett a kantata, szaguldott a varos folott, mintha bérhaz-nagy hegediik, hegy-nagy
dobok, orias csimpolyék és vilagnagy cimbalmok szoltak volna...” (96)

Berzsian a ,,nem tudok verset irni” allapotabdl irigykedve nézi Violin kantatajat, titkon
6 maga is vagyik egy ilyen miire, egy olyan természetfolotti alkotasra, amely a benne rejlo
titokzatos erdk segitségével képes befolydsolni a vilagot. A varazslat azonban addig nem
miuikddik, amig Berzsian lelkében nem torténik valtozas.

Lazar Ervin szdmara a koltészet az ember legbensdbb 1ényegébdl fakadd varazslat,
mely nem feltétlentiil a szavakon mulik sokkal ink4abb a szandékon. D6mdédom ,,jobbladdja” a
szavak értelmetlen volta és a tartalom minden emberi értelmet meghaladd kettdségében is
érvényes mondanivaloval szolgal a Négyszogletli Kerek Erdd lakoinak. Berzsian is akkor
alkotja a legjobb verseit, amikor képes tullépni az iires formai jatszadozason €s a szandékolt
tartalmon, hogy valamilyen mélyebb, belsdbb szépséget fejezzen ki. ,,Mikor a jobbladaidat
olvastam, eszembe sem jutott, hogy nem latsz. De hiszen a szivekbe ldtsz, az mindennél tobbet
ér” (120) — nyilatkozik elismerden Dideki Berzsian jobbladairél. Csak éppen ez a szivekbe
latds, ez a mélyebb moral hidnyzik a torténet jelenidejében Berzsian koltészetébdl, a
kinkeservesen kiizzadt koszontés sem azért képes hatast elérni, mert katartikus nagyszeri
koltemény, hanem mert eléadasa — Violin megzenésitése és a kozos zenélés révén — kozosségi
eseménny¢ valik:

., Mester! Van elég goziink,

ha vesztiink is, gyoziink” (54)
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LEs mar el is képzelte, ahogy éjnek &jjelén megszolal a mestere ablaka alatt a
megzenésitett jobblada. Csimpolya €s hagymabordd, Srof mester a nagydobbal! Klopédia-
vokal! Es vajon min jatszik Sz6rénszor Tejbajszan? Nem beszélve a jobb- és balfacanokrol!

Uristen! Legjobb esetben idegzsabat kap a mestere. Vagy jobbladakort.” (58)

A sotétségbol a vilagossagba

Berzsian a vildghir(i jobbladaird a torténet elsd fejezetétdl kezdve valsagban van. Ez a
valsag azonban nemcsak miivészi, hanem kapcsolatvalsag is. Lazar Ervin meséiben a
helytelen Onismerettel biré hds nem tudja bejarni a neki rendelt mesei utat. Ahelyett, hogy
segitene masokon, 6nz0 ,,szeretete” rombol, ahelyett, hogy értékeket teremtene, félreismerve
a helyzetet az értékes elpusztitisara tor. gy allt bosszat, 4 Heétfejii Tiindér narrator hése a
csodas égi teremtményen, amikor levagta hat fejét, igy hallgattattak el Domdodomot tarsai,
amikor szeretetlen dnzésiikben nem értették tarsuk kolteményét.

A Berzsian és Dideki a szavak altali vilagteremtés és a kdzosség erejébe vetett hiten
tul az egyén dontéseinek feleldsségét is boncolgatja. A f6hds Osszetett jellemén €s a torténetbe
kodolt mély etikai problémakon keresztiil Lazar Ervin Gjra a 1¢élek tdjaira vezeti az olvasot,
hogy a keresztény szimbolumok segitségével a krisztusi moralt mint lehetséges életutat és
megoldast mutassa be.

A torténet legelején az 6nzd Onsajnalatbol fakaddé maganyossag érzése készteti arra
Berzsiant, hogy szakitson az emberiséggel. R4 kell ébrednie a koltének, hogy az
onvigasztalas, az ongy6zkodés nem vezet megoldashoz, segitség nélkiill még & sem tud
leszamolni az Onsajnalattal, a valos megoldast jelentd kozosség helyett a sablonokban keres
megoldast, az igazi valaszok helyett beéri az ondmitassal, és az emberiséggel leszamolva a
magéanyba menekiil. Ironikus fordulat a torténetben, hogy éppen akkor kerekedik jokedve,
amikor elhatdrozta, hogy megszakitja a kapcsolatot az emberekkel: ,,Az emberek lopnak,
csalnak, hazudnak. Lustdlkodnak. Vizezik a bort. Klorozzak a vizet. Egymasnak vermet
asnak. Részrehajlok, karorvendok, 6nzok, zsugoriak, gyavak, potfeszkedok, irigyek, kontarok,
tohonydk. Ez az! Ezért vagyok én szomoru! Az emberiség miatt.” (10) Bab Bercivel
ellentétben azonban Berzsian ad még egy lehetdséget az emberiségnek, nem szakitja meg
végleg a kapcsolatot az emberekkel, mert titkon reméli, hogy baratai kialljak a probat,
rataldlnak és megmentik a szomorusagtol. Berzsian kiilonds jatéka ez — probara teszi az
embereket, baratai szeretetét, csak hogy érezze, fontos valaki szamara.

A kovetkezd fejezetekben Berzsian személyiségének arnyoldalait megismerve jutunk

el a kolt haragjanak olyan fokara, mely aztan egész vilagot romba donti. Ez a folyamatosan
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er6s0do negativ jellemvonas késziti eld az utolsd részt, melyben Berzsidnnak nemcsak sajat,
hanem baratai sorsat érintd kérdésben is dontenie kell. Nem lenne Lazar Ervin-mese a
Berzsian és Dideki, ha nem lenne kdzponti probléma az 6nzés és a kdzdsség, a szeretet €s a
gytldlet viszonya. Berzsian legnagyobb fogyatékossaga, hogy nem ismeri az igazi szeretet
érzését. Igaz, kdzosségben €1, baratai segitik, tamogatjak, 6 maga azonban ritkan mutat feléjiik
pozitiv érzelmeket.

A koltészet, a kolto altal kimondott szavak a Berzsian és Didekiben hatalmas erdvel
birnak. A Zajok napja cimi jobblada ugyan sosem irodott meg — mar csak azért sem, mert a
jobblada alapveté mifaji sajatossdga a vidam hangulat, mely a szoéhasznalatban mutatkozé
jatékossagnak koszonhetd — a szandék mégis jol érzékelteti Berzsian utvesztését: haragjaban
kimondott kivansagainak (4tkainak) végeredménye egy porig rombolt vildg, ez a dobbenetes
pusztitds ugyancsak a szavak erejével ment végbe: ,,Miattam van — motyogta Berzsian —,
miattam. Mert annyit atkozédtam. Mert egy jo sz6t sem tudtam magambdl kipréselni. Csak
viharok, labtorések, villamcsapasok. Miszlikre vertem a vilagot. (90) Az isteni teremtd- €s
pusztitdé erd all egymassal szemben, a varos romjai a bibliai harag napjat (dies irae) idézik,
Berzsian pedig mint egy sotét angyal all a romok felett, és képtelen alkotni, mert a rombolés
erdivel van tele.

Berzsian vak az érzelmekre, képtelen meglatni a masik emberben a jot. Annyira Ontelt,
hogy elérulja baratjat, Violint is, akit emiatt bortonbe vetnek. De ugyanilyen vak (és siiket)
Zsebenci Klopédia szerelmére is, szerelmi vallomasat meg se hallja: ,,Berzsian, mar régen
akartam neked valamit mondani. Szeretlek! — Es hirtelen olyan szép lett Zsebenci Klopédia,
mint egy viragzo galagonyabokor.” (81) Berzsian lelki vaksaganak szép metaforaja lesz,
amikor ténylegesen megvakul, a sotétség, mely 6lomsullyal nehezedik lelkére, egyszer csak
nem akart tobbet kimenni beldle.

Az utolsé fejezetben feltiing Attenté Rédaz (=rettenté adaz), a sotétségorvos Kisfejii
Nagyfejii Zordonbordonhoz hasonléan a kdzosség megbontasan faradozo ellenfelet képviseli,
és Berzsian vaksagara kinal orvossagot. Ugyanakkor Attentd Rédaz aljas tervet is forral: el
akarja rabolni Dideki csodas képességli kutydjat, Ribizlit, akinek kiilonlegessége, hogy tud
repiilni, és a megvigasztalja a szomora gyerekeket. Attentd Rédaz pontosan ezt a (mesei)
vigaszt akarja elvenni a gyerekektdl; kihasznalva a kozosség Berzsidnért érzett aggodalmat
raveszi Oket, hogy fogjak el neki Didekit, cserébe meggyodgyitja Berzsiant. A kozosség
szolidaritisa képes ellensulyozni Attnetd Rédaz gonoszsagat, azonban a teljes sikerhez
Berzsian helyes dontése is sziikséges: valasztania kell, hogy a kisérté vagy baratai mellé all.
Ez a dontés azonban nem konnyl, foleg ugy, hogy baratait is kis hijan magaval ragadja

Attenté Rédaz mézesmazos hazugsaga. Dideki veszteségét atérezve azonban Berzsian képes
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lesz tallépni Onzésén, megtapasztalja a szeretet egyik alapvetd Osszetevdjét, az empatiat.
Ebbdl a szeretetbdl meritve tud Gjra jobbladat irni, és ezért tud haragjaban az atkozodas
helyett végre jot kivanni. Ez a kivansaga a kordbbiakkal ellentétben nem rombol, hanem épit:
»Legyen tele Dideki kertje virdggal! Az egész utca legyen tele virdggal. Az egész varos!
Nyiljatok ibolyak, bodzak, szarkalabak. Viritsatok estikék, tulipanok!” (129-130) Ennek a
masokért tett Onzetlen gesztusnak a kovetkezménye lesz, hogy a szeretet fénye eliizi a benne
1€v4 sotétséget.

Az igazi csoda, mindig valtozassal jar, a valtozashoz akarat is sziikséges, ez kezdetben
nem jellemzO Berzsianra. Lépésrél Iépésre jut el az Onzéstdl az Onzetlenségig;
palforduldsanak stacioi az éntdl a masikig vezetnek, meg kell tanulnia tisztelni, elfogadni,
szeretni a masikat ahhoz, hogy kozosségi emberré valhasson, azért, hogy masokon is tudjon
segiteni, hogy ne sotétséget, hanem vildgossagot arasszon. Ahogy Berzsidn tallép 6nds
érdekein, ugy kovetkezik be valtozas az életében, és keriil 1épésrdl 1épésre kozelebb a
csodahoz. Ez az Gt azonban nem diadalmenet, kudarcokon, vereségeken at jut el Berzsian az
Onteltségtdl a teljes kiiiresedésig, mely lehetdséget ad arra, hogy 6nmaga mellett masoknak is

helyet adhasson a szivében.

6. A MESE REALITASA

Az 1989-ben megjelent Bab Berci kalandjai az utols6 olyan Lazéar Ervin-konyv, mely

176 7

elézmények nélkiili az ird életmiivében. A Hapci kirdly'’® és a Tiiskés varabin'” cimi
valogatasokban az ir6 jorészt régebbi torténeteit gyljtdtte egybe, Az aranyifjitoszolo
madarban €s a Magyar mondakban pedig mar a meglévd mesei, mondai nyersanyagot mondta

Ujra sajat mesemondodi hangjan.

7 LAZAR Ervin, Hapci kirdly. Osiris, 1998.

77 1,AZAR Ervin, Tiiskés varabin — Allattorténetek. Osiris, 2003. A Tiiskés varabin elsb, Oregapo' madarai cimi
része Szunyoghy Andras realista illusztracioi hatasara inkabb tlinik madartani konyvnek, mind mesének. A
Lovak, kutyak, madarak ezzel szemben Ujra a gyermekkor szinhelyére, Also-Racegresre kalauzolja az olvasot,
akar a Csillagmajor torténeteinek el6zményét, vazlatat is lathatjuk ebben az el6szor 1990-ben megjelent (és az
Ev gyermekkonyve-dijjal kitintetett) varazslatos természetrajzban. Meglehetdsen nehéz ennél pontosabban
meghatarozni a kdnyv mifajat, mivel egyszerre jelenik meg benne a szociografia, a mese €s a tudomanyos
ismeretterjesztés. Az emlékezés prizmajan atsziirt gyermekkor viladganak fantasztikuma a torténetet Lazar Ervin
magikus realista elbeszélései kozé emeli. Miként sok mas korabbi torténetben, ebben is az emlékezés
valdsagteremtd erejérdl tesz hitet az ird: ,,Sokat mesélek gyermekeimnek Racpacegresrél. Rég elhamvadt fak
magasodnak fol 0jra, lebontott épiiletek allnak Ossze, betemetett kutak ontjak a friss, idit6 vizet, réges-rég
kialudt tiizek melegitik az arcunkat, folddé valt dregemberek szolongatnak benniinket.” (56)

A torténet végén a mesehallgatd gyermek képzelete megalkotja a Nagy Nyugalmas Erdét, mely a
Négyszogleti Kerek Erdéh6z hasonléan menedékként szolgal minden iildozott szamara, ide koltoznek az
emberek eldl az allatok: ,,Az elefant is eljott. Ez meg fiirj, ide nézz, sd6lymok, orrszarv(i, meg erszényes farkas is
van. Boldogan néztiik a vidam allatseregletet, s 6k is boldogan néztek vissza rank. Megmenekiiltek. Ratalaltak a
Nagy Nyugalmas Erdére.” (84)
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A magikus realista torténetekben egymas mellett allt a referencialis és a fiktiv vilag, a
hés az elobbibdl menekiilt az utobbiba, a mesék ugyanilyen oltalmat jelentettek a valos és
mesei hatalmassagok ellen, az utols6 mesemondéi korszak torténeteiben ezzel szemben a

valdsag idordl iddre a képzelet f61¢ emelkedik, kizarva a mesei vigasz lehetdségét.

GYOZELEM CSODAK NELKUL: BAB BERCI KALANDJAI (1989)

A tiindérmese elképzelhetetlen csoddk nélkiil. A hdst vandorttjan titokzatos
segitdtarsak, varazslatos targyak segitik, hogy végiil elérje céljat: visszaszerezze, ami
elveszett, helyreallitsa a megbomlott rendet. A hds sajat erejébdl képtelen lenne véghezvinni
kiildetését, a varazsmesében sziikséges a természetfolotti, transzcendens erdk beavatkozasa. A
jocselekedeteivel kiérdemelt kivansadg(ok), majd pedig a csodalatos esemény jogosan jar neki,
hiszen a mese szabdlyai szerint a jo tett helyébe jot kell varni. A csoda tehat elmaradhatatlan,
megszokott kelléke a tiindérmesének, hiszen az egy olyan magikus (vagy)vilagban jatszodik,
amelyben minden lehetséges. A csoda kiragadja a halandot a hétkéznapok vilagabol, hatasara
megvaltozik a valosag, a szabdlyok feliilirodnak, a hdsnek alkalma lesz megtapasztalni a
természetfolotti er6k hatalmat, azonban ez nem félelemmel, hanem megnyugvéssal tolti el: ez
a dolgok rendje, a csoda természetes része a determinalt mesei valésagnak.

A tlindérmesével szemben a miimeséknek a csoda mar nem ennyire evidens kelléke.
Torténnek csodas dolgok a modern mesékben is, azonban a tiindérmesék alapvetden optimista
vilagképe megkérddjelezddik tobbek kozott azaltal, hogy a modern mese egyre jobban
elhatarolodik a természetfelettitol. A modern mesehdsok szamara nem természetes 1ételem a
csoda, kritikusan viszonyulnak a vardzslatos dolgokhoz, jogukban all kételkedni, sot
elutasitani a csodat. '™

Lényeges jellemzdje a mlimeséknek a csodatorténések ironizdlodésa is, torténnek még
csodék, am azok sokszor kisszeriiek, félresikeriiltek, a varazslat foldhézragadt, inkabb szanni
valo, groteszk, mintsem felemeld, célhoz segitd. A csoda lényege a latszdlag valtoztathatatlan
dolgok megvaltoztatdsa, a csoda elutasitdsa, ironizaloddsa pontosan ezt a
megvaltoztathatosagot teszi zarojelbe, a varazslat nem, vagy csak pillanatokra érvényesiilhet,
sOt akar forditva is elsiilhet.

A magikus realista elbeszélések a valosag és a fantasztikum egymadsba jatszasa révén
legitimizaltak a csodat, hiszen valamilyen természetfolotti, megmagyardzhatatlan eseménynek

kellett megtorténnie ahhoz, hogy a hds kiléphessen a megszokott redlis keretek koziil. Lazar

'8 JENEI Gabriella, ,, Egig az a fa ér, amelyikrdl elhissziik” - A filmmese szerkezeti és stilaris sajatossagainak
elemzése harom film kapcsan. In. Uj Forras 1997/10. 29.
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Ervin eddig elemzett meséinek — a hagyomanyos tiindérmesék mintdjara — ugyanilyen
elengedhetetlen kelléke volt a csoda. A mesei tradicio kdvetése mellett egy masik szempont is
befolyasolta a meséldt: a gyermek madagikus vildglatdsa ugyancsak a csoddk mesei
sziikségszerliségét erOsitette. A szeretet csoddja kellett ahhoz, hogy a Hétfejli Tiindér
megvaltoztassa az elpusztitdsara tor6 host, de ugyanilyen csodéas torténés volt a Szazarch
Boszorka palfordulasa, vagy Arnika és a kiralyi udvar kacsava valtozasa.

Lazéar Ervin az 1989-ben megjelent — és az Ev Gyermekkonyve dijjal kitiintetett — Bab
Berci kalandjaiban'” a korabbi meséivel szembehelyezkedve komor szineket kever az eddig
jobbara optimista elbesz€loi stilusahoz, ezaltal egy olyan vilagot teremt, melyben még ott
rejlik a csoda lehetdsége, a torténet szerepldi azonban vagy elutasitjak, vagy pedig képtelenek
helyesen ¢€Ilni csodds képességeikkel. Boldizsar Ildiko a Bab Berci kalandjairol irt
elemzésében meglehetdsen pesszimistan fogalmaz: ,,Mar nemcsak azt nem engedi, hogy a
csoda létezzen, hanem azt sem, hogy a jok gyézzenek, a gonoszok pedig biinhddjenek. Az ir6
sajat csapdajaba esett: mig eddig minden konyvében legyOzte a szomorusagot, a
vilagfajdalmat, most ezek gy6zik le 6t.”'*

A konyv valdoban nem nyujt vigaszt a hagyomanyos mesei végkifejletet keresd
olvasonak, viszont nehezen igazolhaté Boldizsar azon megjegyzése, hogy Lazar Ervint
legy6zte a vilagfajdalom. Bab Bercirdl talan elmondhatd, hogy képtelen megbirkozni
banataval, azonban a meseregény optimista végkicsengése mégis arra utal, hogy a mesé¢k még
mindig a jo végsd gydzelmét hirdetik, és ez igaz akkor is, ha a csodak mar nem mitkddnek ¢€s
a hésnek varazslat nélkiil kell boldogulnia.

Tulzéas lenne azt allitani, hogy a Bab Berci kalandjai csodak nélkiili mese, hiszen
minden egyes fejezetben ott rejlik a csoda lehetdsége, amiben viszont eltér a hagyomanyos
tiindérmesétdl, az a szerepldk viszonyuldsa a csoddkhoz. Rimapénteki Rimai Péntekh
csodanektart kotyvaszt, hogy megjavitsa az emberiséget, csodapatikdjaban minden rossz
tulajdonsagra van gyogyir, csupan kérnie kell a vevének. Varazslat, ahogyan Rév Zoli
palinkajat ecett¢ ,,nézi” Bab Berci, Lapazi Lopez fantasztikus ajandékozasai ugyancsak
atlépik a valdsag és a csoda hatarat: ,,Ott van példaul az az eset, amikor a messzi északon, a
tombolo télben azt kivanta egy jyvéskyldi gyerek, hogy a vilag legnagyobb dinnyéjébdl
szeretne enni. Mire hazaért, ott volt a konyhaban a vildg legnagyobb dinnyéje. Dobbenten
bamulta mindenki, mert nagyobb volt, mint az ablaknyilds, nagyobb, mint a kétszarnyt ajto,
azt gondolta az ember, hogy aki ezt ide behozta, el6bb lebontotta a hizat, a konyhakdre tette a

dinnyét, és ujra koriilépitette. Mert masképp hogyan? De ezt sohasem tudjuk meg, ez Lapazi

' LAZAR Ervin, Bab Berci kalandjai. Méra Konyvkiado, 1989.
"% BOLDIZSAR 11diK6, ... volt ... Mese-figyelG Siin Baldzst6l Bab Berciig. In. U8, Mesepoétika, Akadémiai
Kiado, 2004. 209.
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Lopez szakmai titka.” (76) Nuuszi Kuuszi — igaz, csak pillanatokra — képes valodi
varazslatokra, Bab Berci pedig kétszer is kivanhat barmit, és az teljesiilne, csakhogy a torténet
fohdse gyanakvd, nem hisz a csoddkban. Mig a hagyomanyos mesehdsdknek a szerepiikbe
kodolva ott van a helyes kivansag, addig Bab Berci képtelen ¢lni ezzel az ajandékkal. El6bb
addig hezital, mig végiil rosszul dont, és a csodatévo szelencét bedobja a toba, késébb pedig a
Tupakkatol kapott szerencsehozd képességét azért nem tudja kihasznalni, mert a varazslat
idGtartamara a varos poroszldja bortdonbe zarja. JOl mutatja Bab Berci viszonyat a
természetfolotti jelenségekhez a csodalatos beszéld kdvel folytatott dialogusa:
»— Egy kodarab ne beszéljen — mondta és megborzongott.
— Mit fintorogsz, reszketsz, razkodgatsz? — morgott a k6. — Ahelyett, hogy boldog lennél,
hogy megszdlitottalak. Mondj valakit, aki azzal dicsekedhet, hogy megszolitotta egy ko!
— Na, éppen ez az! — mondta Bab Berci. Valami suskus van ebben. Varazslat. Armany.
Rontés. Valami rossz szellem bujt meg benned. Egy boszorkany, egy dzsinn!” (14)

Ugyanezekkel az érvekkel veti el a tiindér ajandékat is, hiszen Bab Berci 6rok
pesszimista, képtelen elfogadni, hogy vele barmi jo is torténhet az életben. A
tiindérmesékben, s6t még a Szegény Dzsoni és Arnikdban is torténhetett volna vele csoda, 4m
ebben a torténetben Bab Berci barmekkora segitséget kap sosem tud tallépni a meseregény
elsé gondolatan: ,,Miért vagyok én mindig savanyu?” (5) A kérdés a Hétfejii Tiindér hdsének
kérdésére rimel, am mig a mesehds képes volt a Hétfejii Tiindér szeretetében meglatni
értékeit, addig Bab Berci olyan mélyre siillyedt az Onsajndlat mocsardban, hogy képtelen
onnan kikecmeregni.

Rév Zoli kérdésére (,,Azt kellene kikutatni, hogy mit6l vagy banatos”) valaszolva Bab
Berci maga adja meg a magyarazatat mérhetetlen fajdalmanak:

»— Megmondhatom kutatds nélkiil is. Azért, mert nekem soha senki nem ir levelet, velem
senki sem torddik, engem soha senki nem keres.” (62)

Bab Berci Lazar Ervin maganyos hései kozé tartozik, lelki rokona Il1és Ezsaidsnak,
Makos Gabornak és a gyermekben jatszotarsat keresd felnétt elbeszéléonek. Am mig az
elébbiek valamiképpen tarsra lelnek, és enyhiil a maganyuk, addig Bab Berci barhogy is
szeretné, nem talal baratot, jatszotarsat. A Négyszogletti Kerek Erd6 lakéihoz hasonldan egy
erdében €1, az is hasonld, hogy ebben az erddben is kiilonc, a kiilvilag altal elutasitott
emberek fordulnak meg, csakhogy Bab Berci erdejében lehetetlen megtapasztalni a
kozosséget, mely oldhatnd a maganyt és az ebbdl fakado banatot. Bab Bercinek vannak ugyan
szomszédai, de a veliik val6 kapcsolat akadalyba iitkozik. Hidba élnek itt mas emberek is —
Lemboz6 Lengubozd, a kidregedett bohoc és a Fii, Rimapénteki Rimai Péntekh, a botcsinalta

feltalald —, lehetetlen egymasra taldlniuk, elzarkéznak egymés eldl sajat vilagukba.
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Rimapénteki Rimai Péntekh ki nem allhatja a latogatokat (,,Amiért ilyen rendes voltal, ha jol
hallottam, amikor halottnak hittél, még azt is mondtad ram, hogy kedves ... naigen ... az lesz
a jutalmad, hogy barmikor kopogtatas nélkiil ... — Itt elhallgatott. — Na nem! Akkor alland6an
nyitalod itt nekem az ajtot. Meg csukalod. Azt nem ... akkor, hogy barmikor kopogtathatsz az
ajtomon ... no, azt sem .... még csak az hianyzik! Az allando kipi meg kopi. Hogyisne!
Ellenben ... megvan! Vedd tudoméasul, hogy mindig szivesen latlak. Egy foltétellel. Ha nem
jossz hozzam latogatoba. Erted?! [36]), Lembozo Lengubozé pedig egyenesen megtiltja, hogy
a Fiu barkivel is taldlkozzon, nehogy csalddnia kelljen az emberiségben.

Mig Szegény Dzsoni és Arnika, vagy Mikkamakka optimistan épiti fel kapcsolatait, és
talpraesettsége, lelki ereje révén képes segiteni masokon is, addig Bab Berci pesszimista,
Onsajnaltatdsa miatt képtelen masok rejtett értékeit felfedezni, és csak sirni tud Nuuszi

"’

Kuuszival, ami ugyan tobb a semminél (,,Sirjatok a sirékkal!”), viszont nem segit a varazslon.
Mindez abbol fakad, hogy Bab Berci sincs tisztdban sajat értékeivel, Osszezavarodott,
tarstalan hos, aki képtelen kilépni Onsajnalatabol, nincs embere, aki megmentené¢ a
Szomorusagtol (Isd. 4 Négyszogletii Kerek Erdo bevezetése), igaz, néha vannak boldognak
latszo pillanatai, de ezek mulo fellangolasok, alapvetden bizalmatlan, lehangolt, maganyos.

Bab Berci nem lenne igazi Lazar-mesehds, ha nem hordozna kozosségi értékeket:
segitOkész, kivancsi, onzetlen, ugyanakkor ezeknek az értékeknek a koézOsségi megélése
lehetetlen szdmdra, ami frusztraciot, végsé soron pedig banatot okoz. Ennek a banatnak a
felnagyitott testi jegye a hatalmas orr, illetve a savanyl nézés, mely minden édes italt
megsavanyit. Bab Berci vagyik a baratsagra, ezért menti meg Rimapénteki Rimai Péntekh
¢letét, ezért elegyedik szoba minden erddbe tévedd vandorral, ezért szeretne mindendron
kapcsolatba keriilni a Fiaval is. A meseregény kulcsepizddja A4 Fiu cimi elbeszélés, mely
egyfeldl magyardzatot ad Bab Berci maganyossagara, masfeldl pedig egy olyan motivumot
erdsit fel (csalodés az emberiségben), mely tobbszor megjelenik a torténetekben.

Lathattuk korabban, hogy a kétszereplos felndtt-gyermek torténetekben a boldogsag
zaloga a felndtt szamara a gyermek volt. Bab Bercit azonban Lemboz6 Lengubozo6 egyenesen
eltiltja a Fiu latogatdsatol, nehogy a gyermeknek csalodnia kelljen a vilagban. Pedig Bab
Berci érzi, hogy a megoldas a gyermekben és a kdzos jatékban rejlik: ,,én a magam részérdl
szivesen jatszanék néha a fiaddal”(51). A Bab Berci kalandjaiban azonban a gyermekkel valo
kapcsolatfelvétel mar akadalyokba {itkozik, hidba vagyakozik a szomoru hds egy kis
gyermeki viddmsagra, ez mar lehetetlen: ,,a Fitinak sem kicsi, sem nagyobbacska koraban
fogalma sem volt arrél, hogy rajtuk kiviil is van ember a vildgon, azt meg végleg nem sejtette,
hogy a bokrok mogiil gyakran kedvtelve nézegeti 6t egy nagy orri, banatban pacolt ember,

akinek az a lenne a legnagyobb boldogsaga, ha jatszhatna egyet vele.”(51)



144

Lembozd Lengubozo azért tiltja el mindenkit6l a Fiut, mert nem akarja, hogy
csaldédjon az emberiségben. Rimapénteki Rimai Péntekh azért nyitja meg csodapatikdjat, hogy
gyogyszert kindljon az emberiség bajaira, de csalddnia kell az emberekben, Bab Berci
képtelen szerencsehoz6 képességével segiteni a varoslakokon, mert a poroszlod tomldcbe veti,
diihdsen nyugtazza sikertelenségét: ,,Soha tobbé semmilyen embernek nem akarok szerencsét
hozni — morgott Bab Berci. — Fene az 6t éve elveszett zsebordjukba, ménki a loversenyre
hordott pénziikbe, istennyila a cserelakasukba, a siily az egész emberiségbe, ha hagyjak, hogy
ilyen vaddiszno poroszlok kutba ejtsék a szerencséjiiket!” (71)

Boldizsar I1dikoé szerint a modern mese — beleértve a Bab Berci kalandjait is — az igazi
mesélés végét jelenti: ,,Bab Bercit és tarsait mar nem is kiils6 vesz€ly fenyegeti, hanem belso:
egyikiik sem tud tulemelkedni lelki vagy testi bajain, hogy — mint a korabbi mesekonyvekben
— legalabb az egyiivé tartozas tudata megvédje dket a timadasoktol. Az uj hésdok maganyosak,
hajléktalanok, csalodottak, és szivesen kortyolgatnak a mindig maguknal tartott
palinkasiivegekbdl. [...] Neéhany epizddban jelen van wugyan a meseteremtéshez
elengedhetetlen lira, de a Lazarra oly jellemzd mesei vigasz helyett ezuttal a mesébdl valo
kiabrandulas és kiabranditas az iizenet.”'™!

Boldizsar I1diké gondolatait tdmasztja ald a szoveg elbeszélésmadja is, hiszen a szerzd
szamtalan segélykérd iizenetet sz6 bele a szovegbe, €s ha mar hdése szamara lehetetlen
(par)beszélgetni a Fiaval, szinte kikényszeriti a parbeszédet az elbesz¢éld és az olvasod
(gyermek) kozott. A fejezetek végén a narrator kihajol a szoveg mogil, és egy-egy
kétségbeesett segélykialtassal keresi a beszélgetés lehetdségét: ,,Azt mondtam neki, kérdezzen
meg titeket, hatha ti tudjatok, mit kellett volna tennie.” (9)

Azt azonban vitatom, hogy ebben a meseregényben mar nem nyujt menedéket a
kozosség. Lazar Ervin meseuniverzumanak erkolcsi alapjait megismerve valdsziniisithetd,
hogy a Bab Berci kalandjai esetében is egy olyan példazattal allunk szemben, mely
éppenséggel az ironian keresztiil probal moralis tanulsdgot adni. Az ir6 rosszul végzddo,
kiforditott meséinek tanulsaga az volt, hogy fontos helyesen donteni, az 6nz0 szeretetet fel
kell cserélni az Onzetlen felebarati szeretetre. A Bab Berci kalandjai esetében ugyanez a
szabaly az emberiség megmentésére vonatkoztatva igy alakithatd at: nem biztos, hogy az
egész emberiséget meg kell valtoztatni, elég csupan azt megtenni, ami rajtunk all. A globalis,
az egész vilagot megvaltoztatd cselekvési terveket, felvaltja a lokalis, a helyi kozosség
tagjainak megmentésén munkalkodd akarat; akkor tud az egyén hatékonyan miikddni, ha
képességeit (talentumait) a kozosség szolgalataba allitja. Egészen addig szomoru és maganyos

a szereplok élete, amig nincs egy olyan nagyobb kozosségi cél, mely megvaltoztathatna az

181 Uo. 208-209.
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¢letiiket. Az egyén sajat identitasat a kozosség segitségével tudja megalkotni, az egyes
szereplok akkor valtoznak meg, amikor a kis kozdsségen beliil értelmezik egyéni
torekvéseiket. A csoda mindig valtozdssal jar egyiitt. A Bab Berci kalandjaiban akkor
szembesiiliink a csodaval, amikor a szereplok feladjak egyéni sérelmeiket, és egyiitt
dolgoznak Lapazi Lopez ¢s Bedebunk Saria megmentésén. Csodalatos képességeik révén
sikeril a mentdakcio, mégis a legnagyobb csoda az lesz, hogy egymasra taldlnak, és
kozosséggeé valnak.

Eppen ezért ugy gondolom, hogy taldn mégsem olyan tragikus a meseregény, mint
amilyennek Boldizsar Il1diko latja. Igaz, a torténetben felbukkané alakok mar nagyon messze
allnak a tiindérmesék hdseitdl, a meseregény végén végrehajtott hdstett mégis a tiindérmesei
boldog végre emlékeztet. Ez a boldog végkifejlet jol mutatja, hogy Lazar Ervin hite a mese
erejében nem ingott meg. Bedebunk Saria — akirdl idékézben kideriil, hogy Ami Lajos
keresztlanya, és mint ilyen halhatatlan — Gjabb szimboluma a meseregénynek, azt jelképezi,
hogy a mese 6rok, a mesehdsok elpusztithatatlanok. Talan ez a pozitiv, lirai végkicsengés, ez
a mégis-moral teszi olyan értékessé a konyvet.

Ugyanakkor hianyérzetliink is van, mivel ebben a mesében sem a hagyomanyos
tiindérmesék igazsagszolgaltatasa, sem a korabbi Lazar-mesék személyiség-atalakitd szeretete
nem ¢éri utol az ellenséget. Utolsdé Szaurella gonoszsagdban Bedebunk Séaria lefejezését
koveteli, és Bab Berci ugyan megmenti a lanyt, am Szaurella nem pusztul el, st meg sem
valtozik, tovabbra is gonosz marad.

Mig a felndtt-gyermek torténetekben €s A Negyszogletii Kerek Erdoben a gyermek
lesz az, aki vidamsagaval, kiilonleges vilaglatasdval megmenti a felnéttet a szomorusagtol, a
Berzsian és Didekiben ez mar nem ennyire egyértelmii. Hidba €l barati kozosségben Berzsian,
hidba jelenik meg a torténetben Dideki személyében a gyermek, Berzsidn csak a mese végén
dobben ra a baratsag ¢s a szeretet fontossagara. A ,,gyermekmegvaltd” kiirodasa a torténetbdl
a Bab Berci kalandjaiban éri el a végpontjat: a hés egyediil van, képtelen felvenni a
kapcsolatot a gyermekkel, lehetetlen megtaladlni a szomorasag ellenszerét, rdadasul az
emberiség is gonosz. Bab Berci végiil sajat erejére tdmaszkodva gydzedelmeskedik Utolséd
Szaurella felett, és a kiizdelem soran kozosséggé kovacsolodnak a maganyos szereplok,

csodak nélkiil mégsem tudnak feliilkerekedni a problémaikon.

HOSOK NELKULI MESEK: HAPCI KIRALY (1998)

A Hapci kiralyban — a kordbban részletesen elemzett, szorosan a népmesei

hagyomanyhoz tartoz6 A legkisebb boszorkdanyt leszamitva — ritkan talalkozunk csodékkal,
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ezek is jobbara a hétkdznapi élet kiemelt pillanatai, melyek azért emelkednek természetfolotti
régiokba, mert az ir6 mivészi mesemondasa révén kiemeli azokat a szilirke hétkdoznapok
vilagabol. A meseszereplok kozott taldlkozunk ugyan még elvétve kiralyokkal (Hapci kiraly,
Vérengzo Alfréd), am a legtobb hds a hétkdznapi vilagbdl szarmazik, igy aztan nagyon tavol
all toliik a csoda.

A mesegylijtemény elsd torténeteiben sem a népmesékben rejlé évszazados
bolcsesség, sem a korabbi Lazar-mesékben megtalalhaté mély moral nem tud érvényesiilni a
direkt tanulsdgok miatt: a valdsagbol kiemeld ¢és elvardzsold mesék helyett bdlcs
tanitomeséket olvashatunk, ezzel Léazar Ervin visszatér A Hétfejii tiindér cimi kotetben
olvashat6 allatmesék vilagéhoz.

A fabuldk olyan mesés példazatok, melyekben a meséld allatszereploket hasznal a
torténet tanulsaganak kimondasahoz, azért hogy egy-egy emberi tulajdonsagot pellengérre
allitson. Lazar Ervin korabbi meséi koziil 4 hazudos egér vagy A Nyul mint tolmdcs azért
lehet didaktikussagaban is ¢élvezetes olvasmany, mert a fabula hagyoményos kellékeit
alkalmazva ugy vezeti el az olvasot a tanulsaghoz, hogy kdzben valasztasi helyzeteket allit,
melyben a befogadonak dontenie kell, kivel azonosul. Hapci kirdly, Bobeszédii Anasztaz,
December tabornok vagy Vérengzé Alfréd torténete ugyanilyen egyszerli, konnyen
dekodolhato tanmese: a torténetek negativ karaktereinek jellemhibait allitja pellengérre az
elbeszéld.

A korabbi Lazar-mesékre nem volt jellemzd, hogy a torténet kdzéppontjdba ennyire
félreismerhetetlentil ellenszenves karakterek keriiljenek. A molnar fia, vagy Brunella
jellembeli hibaik miatt esendéek, sajnalatra méltéak voltak, a civakodo két reggel vagy a
lyukas zokni 6nz6é volt, a Hapci kiraly meséinek fOszerepléi azonban velejéig gonosz
emberek. Zsarnokok, akik elnyomjak a népet, a befogadonak esélye sincs azonosulni veliik,
rdadasul nincs senki, aki a jo oldalon ellenstlyozna gonoszsagukat, korlatlan hatalmukkal
szemben lehetetlen fellépni, a mesei igazsagszolgaltatast nytjtdé hds hidnyzik a torténetekbol.
A gonoszt természetesen eléri a végzete, am ez mar nem a mesei hdés batorsaganak
eredménye, sajat ostobasaguk okozza pusztuldsukat: Bébeszédli Anasztaz belefullad szavaiba,
Vérengz0 Alfrédot lefejezi sajat hohérja, December tabornokot pedig hataloméhsége
akadalyozza meg abban, hogy élvezze megérdemelt hatalmat. A tilsdgosan hétkdznapiva valo
torténeteket csak pillanatokra képes oldani a nyelvi gazdagsag, és bar a mesék végkicsengése
optimista, mégis ott rejlik benniik a veszély: az egyszeri ember mindig ki van szolgaltatva a
hatalmassdgnak, mely hidba pusztul el, barmikor visszatérhet. ,,Gurul a hohér feje, gurul

Vérengz6 Alfrédé. Mennyei zene. Mi meg eldjoviink a fakbol, fiivekbdl, muzsikalo vizekbol,
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sugarakb6l meg madarcsicsegésbdl. Tessziik a dolgukat. De rejtekhelyeinket nem felejtjiik
el.” (20)

Az Allatmese és a Metromese ezzel szemben mar a megszokott Lazar Ervin-i vilagkép
derlijét sugarozza: a képzelet és a jaték segitségével a szerzd a hétkdznapi szituaciokat a mese
vilagaba emeli. Mig az Allatmese a fabula hagyomanyos kelléktarat ironizélja azaltal, hogy
megvaltoztatja a narrativ perspektivat: a magardl mit sem tudd nyal meséli el taldlkozasat a
ravasz rokéaval, addig a metroajtok versengése (az utolsod forduloban melyik ajton szélltak be a
legtobben) a teljesitménykozpontt vilag parabolaja. Az elsé harom ajté a mennyiségre — és
sajat diadalara — 0sszpontositott, addig az utols6 képes volt észrevenni a részletekben rejlo
csodat. ,,Akkor is opalkék volt a szeme — mondta hatarozottan az Utolso Ajto. — Es vidamsag
lakott a szemében, latszott rajta, a szomortakat egy-két szoval meg tudja vigasztalni, s6t szo
se kell, csak rajuk néz, és huss, maris elrdppen a szomorusag. A tobbiek erélkdodve probaltak
felidézni valakit a sajat utasaik koziil. De csak egy ellibbend hajfonat, egy labikra, egy
kabatszarny.” (22) Lazar Ervin meséjében a mindség értékesebb a mennyiségnél, az Utolsd
Ajto kozvetitette értékrend képes megvaltoztatni a tobbi ajté hozzaallasat, megerdsitve ezzel
az olvasé szdmara is a torténet lizenetét: érdemes odafigyelni egymdsra, a mindennapokban

rejtézd csodakra.

AMI LAJOS MESEI: AZ ARANYIFJITOSZOLO MADAR (2001)

Ami Lajos cigany mesemondé meséibél valogatott ki és stilizalt kilencet Lazar Ervin a

2 rr e ’
cimii mesegylijteményben, mely a

2001-ben megjelent Az aranyifjitészolé maddr'®
stilisztikai valtoztatasok ellenére a cigany népmesék minden sajatossagat magan viseli. Lazar
Ervin azaltal, hogy Erdész Sandor 1968-as gylijtésébdl kiemelte és Onallo kotetbe
szerkesztette ezeket a meséket, tiszteletét fejezte ki az egyik utols6 mesemondo el6tt.
,Nagyon fontosnak tartom, hogy ezek Ami Lajos-mesék maradjanak. [...] Olyan tiindérmesék
ezek, amik erésen at vannak széve az dsi hitvilag motivumaival. Az dregur iranti tiszteletbdl
is nagyon fontosnak tartom, hogy ezek a mesék olvasdk kezébe is keriiljenek, ne csak
tudomanyos munkatarsakéba.”'*?

A mesevilag realizéldsa jellegzetes cigdny meséléi sajatossag, meséik kiilonleges
stilusat az adja, hogy jol megférnek benne egymas mellett a csodavildg fantasztikus és a
valosag konkrét elemei. Ami Lajos meséiben a hagyomanyos meseelemek egyenrangi

parjaiként a XX. szdzad elsd felének vildgat idéz6 fordulatok szerepelnek: a kiraly letelefonal

"> LAZAR Ervin, Az aranyifjitész616 maddr. Osiris, 2001.
" PAL, i.m. 181.
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a vasgyarba, Kiraly Kis Miklés az ujsagban olvas Tiindér Terciarol, eternitpalaval van fedve a
palota teteje, €és a legkisebb fit a hamuba siilt pogacsa mellé palinkat kér utravaléul, sét az
egyik mese végén a joravald herceget a nép megvalasztja parttitkarnak. Nagy Olga szerint ez
a jelenség részben azzal magyarazhatd, hogy a cigany mese — ellentétben a XIX. szadzad
végétol lejegyzett és stilizalt magyar mesékkel — ¢él6 miifaj, igy folyamatosan hatnak ra a
torténelmi, tarsadalmi valtozéasok, ettdl valik kiilonlegessé, elevenné: ,,s igy sziintelen
formalodasaban minden wjabb hatas befogadasara képes mesék létrejottét segiti elé™'®

,»Csalodnak azok, akik a hamisitatlan Lazar Ervin-hangot és értékvilagot keresik a
mesékben, és csalodnak azok is, akik a fiillszoveg alapjan a népmesék motivum- vagy

szokincsét sejtik a szovegekben”'™

— irja a mesegylijtemény recenzidjaban Boldizsar I1diko.
Boldizsar itéletét atalakitva — melynek masodik része meglehetdsen igazsagtalan — kdzelebb
keriilhetiink az igazsaghoz: mekkora o6rom a gylijteményt végigolvasva felfedezni a
hamisitatlan Ami Lajos-hangot Lazar Ervin korabbi meséiben! Emlékezhetiink, hogy nem ez
az els6 alkalom, hogy Lazar Ervin Ami-meséket hasznal alapanyagul: A legkisebb boszorkdny
(Tisztelet Ami Lajosnak mottoval) eredetije Az aranyifjitészol6 maddrban is olvashatd Kirdly
Kis Miklos nem lel az orszagban olyan szép not, akit elvegyen. Az ujsagbol olvassa, hogy
Tiindeér Tercia vilagszépasszonya is létezik a foldon cimen, a Bab Berci kalandjainak hésnéje,
Bedebunk Séria (aki egyébirant Ami Lajos keresztlanya) pedig Ami Lajos egyik meséjének
foszereplojérdl, Bedebunkrol kapta a nevét. A4 legkisebb boszorkany alapotlete csupan egy
mellékes utalds az eredeti cigdny mesében, mégis elég volt Lazar Ervinnek ahhoz, hogy egy
uj perspektivat adjon a hagyomdnyos torténetnek. A vénasszony igy korholja a taltos 16
képébe bajolt lanyait: ,,Mésodik nap is hazahozott benneteket! Mert megszerettétek!
Melyik6tok szeretett bele, csak azt mondjatok meg!” (64)

Mindezeken a nyilvanvald utaldsokon til is egyértelmlien érzédik a cigany
mesemondd hatdsa egynéhany Lazar-mesén. Az dtkozott kiraly, aki senkinek se hitt mese
fohdse ugyanolyan kegyetlen, mint a Hapci kiraly kotet ellenszenves hatalomvagyo
uralkodoi, illetve Ami Lajos meséi kozott is talalunk olyanokat (példaul az Egy orszdgban hét
esztendeig dsnak egy kutat, és nem tudnak vizet venni), melyek nem érnek boldog véget. Jenei
Teréz szerint a modernizalt vilagkép mellett a cigdny mesék masik fontos jellemzdje, hogy
héseik sokszor nem az erkdlesi idedlt testesitik meg, sokkal inkabb a valdésagoshoz hasonld,
Osszetett jellemli h6sok sorsat mesélik el, akiknek természetfeletti tulajdonsagai mellett jol

megférnek a gyarld, emberi vonasok is.'® A cigany mese hése bolond elbizakodottsagaban

' NAGY Olga, Cigdny mesék tanulsdgai. In. Néprajzi Latohatar 6. 1997/1-4. 553,

'8 BOLDIZSAR 11dik6, Ki az az Ami Lajos? In. U6, Mesepoétika, Akadémiai Kiado, 2004. 223.

"% JENEI Teréz, A cigdny mese jellemzéi egy gyermeknyelvi narrativaban. In. BALINT Péter szerk. A
meseszoves valtozatai, Didakt, 2003. 66-67.
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elutasitja a kiraly lanyanak a kezét (,,Az a bajom, hogy a lanya nem szép, €s én szép feleséget
akarok! Adjon nekem annyi pénzt, hogy addig utazhassak, ameddig akarok! En nagy ur
akarok lenni!” [18] ), 4m helytelen dontésének kovetkezményeként — a molnar fidhoz
hasonléan — biinhddnie kell, hidba lett gazdag, a herceg mégsem adta hozzd a lanyat:
,Emberek, zavarjak ki ezt az elmebajos embert az udvarombol!” (19)

A mesék atirasakor fennall az a veszély, hogy pontosan az €l6sz6 adta elevenségét
vesziti el a torténet. A hagyomanyos €s a modern motivumok keveredése, a jellemek
sokszinlisége ¢és a mesékbdl aradd derli bizonyitja, hogy Lazar Ervin tényleg a lehetd
leghivebben Orizte meg az eredeti torténeteket, vagy ahogy 0 fogalmazott egy interjuban: ,,azt
hiszem, jol tettem, hogy foglalkoztam vele, hiszen ritka 6romet talaltam benne, és remélem,
hogy gyerek, folnétt, akinek ez a konyv a kezébe jut, hasonldoan vélekedik Ami Lajos

re g 18
meséirsl.”®’

UJRAMESELT TORTENELEM: MAGYAR MONDAK (2005)

A mondék érdekes poziciot foglalnak el a fiktiv torténetek kozott, hiszen a monda

138 Torténelmi voltukbol adododan

olyan meseszer(i torténet, amelynek valos-hiteles magja van.
sziikségszerlien hordozzak magukban a realitds magvat, azonban a monda lejegyzdje a
torténetet sajat képzeletén atsziirve mondta/mesélte a kozonségnek, igy a monda igaz torténet,
amit mese magyaraz. Ezek a torténetek aztan az évszazadok soran megdrzddtek, de nagyon
sokszor — pontosan a fiktiv narrdcié miatt — mar nem is lehet tudni, mi az igazsag, és mi nem
benniikk. A mondakban rejld meselehetdséget vette észre Lazar Ervin, hiszen a meséhez
hasonl6an a mondaban is egy hds sorsa all a kozéppontban, aki valamilyen hihetetlen tettet
hajtott végre, ezzel jelentOségre tett szert a kozosség €letében. Ezek a mesés attributumokkal
felruhazott hdsok aztdn az évszazadok soran bekeriiltek a magyar torténelmi panteonba, 6k

azok, akikr6l minden kisiskolas olvasott a Régi magyar monddkban.'™

Lengyel Dénes
mondagytijteménye az alapja Lazar Ervin mondakétetének, a Magyar monddknak'®, melyben
a magyar torténelem hdseinek tetteit irja jra megkapdan szép mesékké, mégis igaz
torténetekkeé.

A meghatarozott, kotott torténelmi mag nem akadalyozta az irét abban, hogy egyéni

hangot csempésszen ezekbe a jol ismert torténetekbe. A hdésok alakja Lazar Ervin

crer

" KOVESDY, i.m. 13.

B DOMOTOR Tekla, Monda. In. A magyar folklér. Szerk.: VOIGT Vilmos, Bp. 1998. Osiris, 281-302.
"% LENGYEL Dénes, Régi magyar monddk. Méra Kényvkiado, 2006.

" LAZAR Ervin, Magyar monddk. Osiris, 2005.
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motivacidik megfejthetové valnak ezekbdl az Gijramondott torténetekbdl. A helyszinek és a
szereploket koriilvevd targyi vilag megelevenitése a torténelmi mult alapos ismerete nélkiil
nem volna lehetséges. A bizanci 6ridst legy6z6 Botond mondéjaban igy eleveniti meg a tobb
mint ezeréves torténelmi kornyezetet: ,,Tisztelet és borzongas elegyedett benne, mint
akarhanyszor a varosok lattan. A kéfalak szigora rendje, sugarzo ereje tisztelettel toltotte el, s
a borzongas, amikor az odabentiekre gondolt, a bezartsagra, a falak kozti éjszakakra, nem
értette, hogy tudhat élni az ember tagassag, szabad szaguldozas nélkiil.” (27)

Az eredetileg tobb szdz mondat tartalmazé gytijteménybdl Lazar Ervin ugy valogatta
ki ezeket a torténeteket, hogy azok metszetét adjak a magyar allamisag Mohacsig terjedd
id6szakanak. A gyljtemény mondai altalaban in medias res kezdddnek: az olvasod szinte
belecsOppen az adott torténelmi kdrnyezetbe anélkiil, hogy tudnd, éppen hol, melyik korban
jar. Ezek az el6zmények nélkiili, a magyar torténelem folyamabol kiragadott epizodok sajatos
feliitéssel indulnak: ,,A szép Morzsinai lany a tiikor el6tt allt, ruhdkat probalgatott, illegette,
billegette magat” (75) — olvashatjuk a Jankulaban, melyben a szerz6 a Hunyadi csalad
legend4jat meséli el.

A mondakban szerepld kivételes egyéniségek, hosok sorsat talan éppen a torténelmi
tavlat miatt néha idegennek, tavolinak érezziik. Lazar Ervin azonban nem tudja tavolrol
szemlélni a hdésok sorsat: kimondva-kimondatlanul szimpatiat érez irantuk, tetteiket
szeretetteljes hangon, mély empatiaval abrazolja. Igy lesz aztan a szantgalleni Heribald alakja
ligyefogyottsdgdban is szimpatikus, Kemény Simon oOnfeldldozo batorsaga az emberség
szimboluma (,,Ember voltal, fiam.”), és igy tudjuk Zotmund hdstettét a pozsonyi var véddivel
egyltt respektalni: ,,A varbeliekbol kitért a diadalmas hurra, de a kapitany csendesitéen
folemelte az ujjat. A fal mellett birkaborokkel betakarva, faradtan aludt Zotmund.” (59)

Ennek a torténelmi mondalancolatnak az utols6 fejezete (Banko ldnya) egy olyan
monda, mely érdekes mdédon sem kronologikusan, sem stilusdban nem illeszkedik a korabbi
elbeszélésekhez, a kdzOs vonas csupan annyi, hogy ez is a magyar multban (valamikor IV.
Béla idejében) jatszodik. A Banko lanyat az idok folyaman valdsziniileg mar annyit mesélték,
hogy lejegyzése idejében inkébb hasonlitott mesére, mint mondara, igy szdmos olyan
motivumot tartalmaz, ami inkabb népmesére emlékezteti az olvasot: az 6reg Bankonak kilenc
lanya van, a legkisebb lany utra kel alruhaban, fianak 61t6zve harom probat kell kiallnia Béla
kiraly vitézeivel szemben, ahol nemcsak erejét, de €les eszét is megmutatja.

Lazar Ervin torténet-atalakito miivészetének egyik fontos allomasaként kezelhetjiik a
Magyar mondakat, melynek tanulsagai éppoly 6rok érvényliek, mint példaul a Hétfejii tiindér

mesé€iéi, igy aztdn nemcsak a gyermekek, hanem a lazari mesevilagot kedveld felndttek
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szamara is tanulsagos szoérakozast nyujthatnak ezek a Lazar Ervin tolla nyoman atalakuld és

megelevenedd torténelemi elbeszélések.

A LAZAR-PROZA VILAGKEPE

Lazar Ervin szovegeinek elemzésekor azt a sajatos torténetmeséldi eljarast és az ehhez
kapcsolodo egyedi vilagképet kerestem, melynek segitségével a szerzo é€letmiive egységes
szovegkorpuszként olvashatdo. Mind az elbeszélések, mind pedig a mesék elemzésekor azt
tapasztaltam, hogy az ir6 ugyanazt a jol koriilirhatd értékrendet probalja megfogalmazni
miveiben, csupan a kifejezési formak valtoztak az id6 eldrehaladtaval és valtak egyre
mélyebbekké, aprolékosabban kidolgozottabbakka. Az, hogy Lazar Ervin miként latja a
vilagot — és hogy ezt a vilagszemléletet miként tudja megjeleniteni szovegeiben —, szorosan
Osszekapcsolodik a racegrespusztai gyermekkor tapasztalataival. A gyermekként hallott,
olvasott mesék fordulatai, a pusztai emberek beszélte nyelv méssal dssze nem téveszthetd
szokincse €s a kozosség megtartd erejébol fakado értékek hatarozzak meg a szerzo, és ezzel
egyiitt az altala teremtett hdsok vilagképét is. Lazar Ervin vilagdnak kozéppontjaban ez a
somogyi puszta all, mely a torténetek elmondasdnak idejében — leszamitva azt a néhany
diiledezd héazat és az ¢életfa szimbolumként is felfoghatd nagyszederfat, mely utolsé
hirmondoként megmaradt a gyermekkor vilagabol — mar nem létezik. Az ird torténeteiben
azonban nem err6l a mulandd pusztardl beszél, hanem az egykor volt Csillagmajorrol,
melyhez hol képzeletben, hol a valdsagban visszatérhet.

Lazar Ervin, hdseihez hasonléan, idér6l iddre visszatér sziil6foldjére; ennek az
Onsanyargatd szembesiilésnek talan az is a célja, hogy bebizonyitsa dnmaganak, mennyivel
maradandobb a lélekben meg0Orzott puszta vilaga, mint a valosagban 1étez6é. A tapasztalati és
a képzelet segitségével l1étrehozott fiktiv vildg az emlékezés aktusdban békiil meg egymassal,
ez pedig ahhoz vezet, hogy Als6-Récegrespuszta a szerzé emlékezetében Récpacegressé
valik, melynek kiilonlegességét a hozza kapcsolodo torténetek adjak, hogy aztan ezekbdl a
torténetekbdl elbeszélések, mesék sarjadjanak.

Egyik utolsd interjujdban Lazar Ervin arrdl beszélt, hogy egész munkassaga soran a
gyermekkori emlékek felidézésén, a tudat mélyén rejtéz6 emlékképek eléhivasan dolgozott,
minduntalan azt akarta megirni Gjabb és ujabb formékban, milyen gyermek is volt
tulajdonképpen.'”' Lazar Ervin elbeszélései, meséi igy a miivészi kifejezd forméak keresésének

allomésaiként is olvashatoak, a realista préozahoz kevert magikus szin, a hagyomanyos

I AGOSTON, i.m. 475-487.
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mesekincs formai, tartalmi, vilagképi elemekeinek atvétele, majd pedig atalakitasa jelolték ki
Lazar Ervin atjat a jelen realitasabol a mult fantasztikumaba.

Az emlékek el6hivasanak célja a mult megdrzése, halhatatlanna tétele. Akarcsak az
Illés-mesében'®* — amikor a gyermek azt talalja ki, hogy a meseir6 irja bele minden ismerését
egy mesébe, azért, hogy sose haljanak meg —, az ir6 gyermekkoranak és az egykor hallott
torténeteknek a felidézése is ennek a sajat mualtnak a megdrzését szolgalja, ez a vagy keltette
¢letre a Csillagmajort, igy allitott halhatatlan irodalmi emléket gyermekkora vilaganak. Erre a
biztonsagot jelentd kozosségre az Alom a gyermekkor romjai folott cimii irasaban igy
emlékezik vissza: ,,Tudom, milyen mélységesen maganiigy ez a puszta, milyen mélységesen
maganiigy a hozza valdé viszonyom. Akércsak leromboltatdsunk ¢és romok folotti
megmaradasunk torténete. Higgyék el nekem, ez volt valaha a vildg legcsodélatosabb
telepiilése. Tele volt békességgel, szeretettel, a szegény ember ragyogéasaval. Most félhomaly
lotyog a romos szobak zugaiban. Még a gazok is masok lettek. Ismeretlenek, ellenségesek. A
horizont is mas, eltlintek az utak melldl a fasorok. [...] vajon elérem-e a romos hézat... A
romos hdzat, ami — most mar egészen biztos, hogy az alséracegresi hdz. Ez az dlombéli, itt a
hatam mogott. Ez kinalja a menekiilést. '

A pusztai kozosség értékrendjének lenyomata megorzodott Lazar Ervin vilagképben
is, igy a szerz0 nemcsak az életét irja meg a torténeteiben, hanem a személyis€gét is, igy
valnak az ird derts lelkiiletének, boldogsag- és tarskeresésének prozai dokumentumaiva
meséi, elbeszélései. ,,Nincs a magyar irodalomnak olyan madsik irdja, ki tudna annyit a

banatrol és a szomortsagrol, mint Lazar Ervin.”'**

Nagy erénye Lazar Ervin prozajanak, hogy
hései — Bab Bercit kivéve — sosem ragadnak bele az Onsajnalatba vagy a banatba, sét
nyomorusagos sorsukat is képesek dertisen szemlélni. Az ir6 még a legkomorabb pillanatokat
is képes humorral, optimizmussal oldani (Illés Ezsaias dudoraszasa a Rozmaringban, Berzsian
haragjanak eltulzasa 4 hdarom szerencsétlen szakallban, Hotole feltimadéasa A bajnokban). A
viddmsag azonban kdnnyen szomorusagba fordulhat, amikor az ir6 kilép ebbdl a deris
elbeszéldomodbol, akkor hdseinek sorsa tragikusra fordul (4 kislany, aki mindenkit szeretett, A
molnar fia zsak buzdja). Lazéar Ervin prozdjanak vilagképe tehat alapvetden deriis, &m ennek a
derlinek a meglrzéséhez a gyermeki perspektiva megtaldlasa sziikséges, mely képes
kimozditani a felnéttet fajdalmas dnmarcangolasabol.

,Megvannak-e még a szarnyaim? Mert itt, Alsdracegresen, gyerekkoromban még meg

voltak™ — irja fentebb idézett visszaemlékezésében Lazar Ervin. A szarnyak (a korlatokat nem

ismerd fantdzia) egy madsik, magasabb dimenzidba ropithetik az embert, kiemelik a

192 LAZ/:\R Ervin, I{Iés-mese. In. Kisangyal, Osiris, 2002.186-187.
'3 LAZAR Ervin, Alom a gyermekkor romjai folétt. In. Eurdpai Utas, 2005/3. 10.
1% CSERNA-SZABO Andrés, 4 vildg legnagyobb szomorisdaga. In. Es, 2006. junius 2. 22.
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hétkoznapok egysiku vilagabol. A gyermek (és a gyermekkorat megérizni képes felnott) a
képzelete segitségével kiléphet a f6ldi dimenziobol. A Szdarnyas emberem cimi elbeszélésben
is a gyermek lesz az, aki a felnétt altal pusztulasra itélt mennyei [énynek egy utolso esélyt
kindl: ,Hol jarhat most szarnyas emberem? Me¢ég csak zuhan? Vagy mar kiizd a
feketeszarnyuakkal? Vagy talan mar emelkedik? Akarhol van, sose veszitse reményét. Ezt
tizeni neki a lanyom.” (15)

A mesék ¢lni tanitanak, nincs ez masként a legjobb miimesékkel, igy Lazar Ervin
meséivel sem. A hdés Utjat végigjard6 mesehallgatd megtapasztalhatja a mesei rend
helyreallasat, lelki megnyugvast, biztonsagot nyerhet az optimista mesei végben (igaz, a
modern mesének ez utobbi mar nem feltétlenlil meghatarozo kelléke). Lazar Ervin meséit
olvasva kiilonleges id6utazds részesei is lehetlink: felidézédik a mult, a gyermekkor
értekekkel teli vilaga, melyet az emberek tobbsége a felnétté komolyodas soran elveszit.

A Lazar-torténetek hdsei szamara létfontossagu a gyermekkorhoz kapcsolodo értékek
¢s a gyermeki gondolkodds megoOrzése. A biztonsadgot nyujtd pusztai kozéss€égbdl kiszakadt
egyén nem tudja (és nem is akarja) levetkdzni kdzosségi vagyait, azonban egy 1d6 utan be kell
latnia, hogy csak olyan kozosségbe tud beépiilni, melynek értékrendje hasonld az dvéhez.
Nem véletlen, hogy a varosi kdzeg kitaszitja, nem véletlen, hogy végiil a gyermekkel tud
kozosséget kialakitani. Ehhez a vilaghoz kapcsolodd fogalmak — a jaték és az Onfeledt
nevetés, a biztonsag- ¢s kozosségvagy, a képzelet és a baratsag — Lazar Ervin prozajanak
legfontosabb vilagképi 6sszetevoi.

Miként a tiindérmesében, Lazar Ervin torténeteiben is nehézségekkel talalja szembe
magat boldogsagkeresése sordn a hés, &m amig a népmesei hosok segitdtarsaik segitségével
konnyed természetességgel 1épnek tul az akadalyokon, addig Lazar Ervin hdsei veliik
ellentétben nem mindig képesek legydzni az ellenséget, vagy azért, mert az erdsebb, ¢és
elpusztitja oket, vagy pedig azért, mert sajat személyiségiik arnyoldalat kellene legydzniiik,
hogy elérkezzenek a boldog mesei véghez.

A Lazar-elbeszélések kiilonleges képességli hdsei ugyan tisztdban vannak a multbol, a
gyermekkorukbol megdrzott szilard értékrendjiikkel (és ezt tiikorként tartjak a vildgnak),
azonban nem igazi forradalmarok, kiildetésiik kudarcat latva nem kiizdenek a végsdkig,
inkdbb csendesen félredllnak az értetlen tomeg eldl (A biivész, A Masoko Koztarsasag). Az
ellenséges, minden értéket elpusztitani akaré hatalomnak a képviseldi a legtobb Lazar-
torténetben megtalalhatéak. Ilyen a Csillagmajor aruld Bederik Durija, ilyenek a Masoko
Koztarsasag elpusztitasara tord verdlegények, ilyen Kisfejii Nagyfejii Zordonbordon, Utolso
Szaurella, a Szazarci Boszorkany, Attenté Rédaz, Vérengzd Alfréd, Hapci kiraly és ilyenné

valik a hdsbol alhdssé aljasulo Makos Gébor is. Ezek a hatalmassdgok nemcsak ellenfelei, de
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minden jellemvonasukban ellentétei a Lazar-hésoknek. Mig a h6sok célja, hogy megdrizzék
magukban a gyermekkorhoz fiiz0d6 értékeket, addig gyermeki énjiiket vesztett ellenfeleik
pontosan ennek a vilagnak elpusztitdsira szovetkeznek. Mig a hdsok jellemzdje a tisztasag
(ehhez gyakorta a ho szimbdluma kapcsolodik), a vilagossag, a soksziniiség, addig ellenfeleik
a soOtétség, szlirkeség képviseldi, akik magukhoz hasonld tucatemberré akarjak idomitani a
kiilonleges embert, elég csak Lo Szerafin vagy Aromd példajara gondolnunk. De ugyanez a
motivum ismétlédik Lazar Ervin utols6, lanyaval, Zsofiaval kozdsen irt meseregényében, a
Bogdrmesébenl%: ,En akkor menekiiltem el, amikor azt kezdték rebesgetni, nem csak a
masirozas és a gyujtogetés lesz kotelezd, hanem a sziirkeség is. A szines bogarakat
egyszerien Osszeterelik, €s lefujjak szlirkére, egy nagy festékszoroval.” (18)

A Lazar-hdsok és az altaluk képviselt értékrend pusztuldsa azonban nem térvényszert,
ha sikeriil tarsat talalniuk (legyen az a barat gyermek vagy felnétt), akkor a kozdsség
menedéket nyujtd biztonsdgaban megdrizhetik egyéniségiiket. A kozosség szilard értékeivel
szemben a hatalomnak nincsen ereje: a tolerans, befogadd kozdsség erdsebb a hatalom altal
rettegésben tartott sziirke tomegnél. Ezt az élményt nem sikeriil megtapasztalnia a maganyos
profétasagra itélt Illés Ezsaiasnak, vagy azoknak a felndtteknek, akik nem figyelnek a
gyermek jatékra hivo szavaira. Ezzel szemben a Négyszogleti Kerek Erdé kozossége
menedéket jelent a Szomorusag eldl, szegény Dzsoni és Arnika a szeretet kozosségében tud
segiteni masokon, Berzsian baratai segitségével gy6zi le Attenté Rédazt, és végeredményben
Bab Berci torténete is azért valhat optimista végkicsengésiivé, mert sikeriil az emberiségbdl
kiabrandult egyénekbdl kozdsséget teremteni.

A Masoko Koztarsasag hatarvonalként all az elbeszélések és a mesék kozott, a
novellaban pillanatfelvétel késziil mindazokrol az értékekrol, amelyeket a hds fontosnak tart,
valdjdban ezek azok az alapvetd értékek, melyek a korabbi elbeszélések €s a késdbbi mesék
vilagaban is kulcsszerepet kapnak. ,,A népgyiilés masodik napirendi pontként megvalasztotta
a tisztségviseloket. A népes csoport — a koztarsasagi elnok, a fézsonglér, a fobird, a fiistiigyi
attasé¢, a forohognok, a beliigyminiszter, a focipOrekdpd, a banatligyi miniszter, a
marhaskodasok féeldadodja, a csamcsogasi biztos, a kiiliigyminiszter, a vacogasi iigyekkel
megbizott f6faznok és valamennyinek a helyettese, alhelyettese és legalabb helyettese — ott
szorongott a kalyha mellett. Es ott szorongott az az egyén is, akit azért valasztottak, hogy
napozzon ¢€s flityorésszen.” (311) A banat mellett megfér a vidamsag ¢és a marhaskodas, ezek,
valamint a jatékbol fakad6 onfeledt 6rom képes feloldani a sziikds viszonyokbol fakadd

félelmet és a kiszolgaltatottsagot. A kilakoltatas baratsdgtalan gesztusa, az ideiglenes szallas

5 LAZAR Zs6fia — LAZAR Ervin, Bogdrmese. N6k Lapja Mithely-Sanoma, 2006.
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elvesztése sem tudja megingatni a hést hatarozott értékeiben, hiszen ezek nem fliggenek kiilsd
viszonyoktol. ,,0Ott allt bokaig konyvben, szemben a haziasszonnyal €s a két marconakkal.
— A nagynénikéjével szérakozzon! — kiabaltak neki.

O meg elmosolyodott. Eszébe jutott, hogy a Masoko Koztarsasagnak azért nem kell
megszlinnie. Mar ki is adta magaban az atalakulasrol sz616 dekrétumot. Az allamhatér a bore
lett, az orra a Tompe hegység, a jobb szeme a Szeretet-kut, a bal szeme a Baratsdg-forras.”
(313)

A humortalan, 6nzd, maganyos ellenség nem tud mit kezdeni a Szeretet-kutbol és a
Baratsag-forrasbol fakadd rendithetetlen dertivel, foleg ha ez a mosoly ellendllhatatlan
nevetéssé fokozodik, mint azt 4 Négyszogletii Kerek Erdo esetében tapasztalhattuk: ,—Bikfi-
bukfenc-bukferenc — bukfenceztek. Kisfejii Nagyfejii Zordonbordon foldbe gydkerezett labbal
allt a tisztas szélén, vicegett-vacogott félelmében.” (123)

A Vérengzd Alfréd””® cimii mesében a hatalomnak kiszolgaltatott egyén egyetlen
lehetséges valaszreakcidja a menekiilés. Az ember biztonsagot csak a kozosség multjat jelentd
tradiciokban lelhet Uigy, hogy elrejtézik a mesék hagyoméanyos formavilagéban: ,,A kdznép
elbujt. Faba, flivekbe, nadszdlakba. Az én dsapam példaul egy akacfdban alldogalt, a fa
gyokerei szivogattak neki a taplalékot, a lombja meg meséket suttogott neki, hogy el ne unja
magat odabenn. Azt is hallottam, hogy a te Osapad egy tolgyben lelt menedéket, egy
iiknagynénéd smaragdfiivekbe bujt, s az dsanyad meg, képzeld, egyenesen a napba rejtezett.
Onnan lesett ki a sugarkévék mogiil, mi torténik idelent.” (20)

Lazar Ervin mesevilaganak alapja a szeretet, ez az érzés alapvetden meghatarozza
torténeteinek szerepldi kozotti viszonyokat is. Mintha a krisztusi szeretetparancs — a szeretet
irgalmas, a szeretet nem keresi a maga hasznat, a szeretet tiirelmes a masik emberrel szemben,
a szeretet elfogad6 — irodalmi megfogalmazéisa lenne egy-egy mese, elbesz¢lés. Ennek az
Onzetlen szeretetnek a megtapasztaldsa vezet ahhoz, hogy a hds képes sajat és tarsai ¢letet mas
szemszOgbdl latni, ugyanakkor a szavakkal ki nem fejezhetd, igazi szeretet hidnya
kiméletleniil bukéshoz vezet.

Akik ismerték Lazar Ervint, azok tudjak, hogy a szovegeibe irt szeretetalaptl vilagkép
az 6 életét is jellemezte. Dolgozatom bevezetésében Nagy Gabriella tanulmanyat idéztem, aki
az ir6 irodalmi alakmasat, lirai 6néletrajzat olvasta ki a Heét szeretom cimii kotet novellaibol.
Taldn nem tulzés, ha ezt a perspektivat mas elbeszéléseire és meséire is kiterjesztjik: Lazar
Ervin prozajat nehéz olvasni az életrajzi konnotacidt figyelmen kiviil hagyva, hiszen a
hésoket jellemzd szilard értékrend alapja nem mas, mint az alsé-rdcegrespusztai kozosség

kikezdhetetlen moralja. ,,Racpacegres kiilonben az én gyerekkorom szintere. Eldugott, aprd

"% LAZAR Ervin, Vérengzé Alfréd. In. Hapci kirdly, Osiris, 1998. 18-20.
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telepiilés a Dunantulon, tizenhat-tizennyolc csalad élt ott, se iskoldja, se villanya, se boltja, az
oda vezet0 1t is csak foldut. Azt szoktak ra mondani: Isten hata moégotti hely. Van benne némi
igazsag, de azért azt sem art tudni, hogy azért volt Isten hata mogott, mert Isten éppen a hata
mogé dugta a tenyerét. Igen, a tenyerét, amin szeliden és védelmezden tartotta Racpacegrest”
(56) — emlékezik vissza Isten-szerette pogany sziil6foldjére a Lovak, kutydk, madarakban."’

Léazar Ervin volt I11és Ezsaias és Simf, & volt Domdodom, szegény Dzsoni és az irassal
hadilabon all6 Berzsidn, Szornyeteg Lajos és a bubanatos Bab Berci, ¢ alapitotta a Masoko
Koztarsasdgot, 6 mentette meg a varost €s 6 volt az ird, aki mesélt gyermekeinek és masok
gyermekeinek, nekiink. S most — olvasva vardzslatos torténeteit — rajtunk all: képesek
vagyunk-e felidézni, megdrizni magunkban a gyermekkort, vagy komolykodva legyintiink
egyet, és inkdbb kimaradunk a jatékbol, képesek vagyunk-e tovabb vinni a Lazar Ervin-i
hagyomanyt, értékrendet: ,,Az irodalmi miiveknek az a céljuk, hogy valamit megmozditsanak,
valamit ott legbeliil. Ez a mese célja is. Az embert ra kell ébreszteni szellemi 1ény voltara. Azt
szoktam elmondani a gyerekeknek, hogy a mese egy fél alma. Az ir¢ leirta és jon az olvaso,
hozzateszi a masik felét, akkor lesz teljes. Es — mert mindenki mast sziir ki ugyanabbol az

irasbol — az almak soha nem lesznek egyformak. Es ez igy helyes.”'”®

“TLAZAR Ervin, Lovak, kutydk, madarak. In. Tiiskés varabin. Osiris, 2003. 53-86.
" NEMCSOK Eva, 4 mese: fél alma — interjii Lazéar Ervinnel. Kisalfold, 2005. 11. 19.
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ELETRAJZ

Lazar Ervin Budapesten sziiletett 1936. majus 5-én, gyermekkorat egy dunantuli
pusztan, Als6-Réacegrespusztan toltdtte. 4 hdz cimli irdsaban igy emlékszik vissza
gyermekkora fontosabb eseményeire: ,,Alséracegrespuszta valamikor a mult szdzad masodik
felében épiilhetett — az 1851-ben kiadott Fényes Elek-féle helységnévtar még nem emliti.
Apponyi-birtok volt, a grof 1920 tajan adta el egy cecei nagygazdanak, aki 1938-ban — tehat
amikor én még joszerivel karoniild voltam — apdmat fogadta meg gazdatisztnek. Akkor
koltoztiink a vastag falti, uradalmi-sarga intéz6lakasba, melyet sziildhdzamnak tekintek.”'”
1951-ben aztan az allami gazdasag vette at a birtokot, és a Lazar-csaladnak tdvoznia kellett.
Egy kozeli faluba koltoztek albérletbe.

Mivel a pusztdin nem volt iskola, a gyermek Lazar Ervin minden évet més-mas
iskoldban toltott. Volt esztendd, a negyedik elemi, amikor négy helyen jart iskoldban. Egyik
irasaban eldszamlélja gyermekkora iskolait: 1942-43: Sarszentlrinc, 1943-44: Ercsi, 1945:
SarszentlOrine, 1945-46: Felsoracegres/Ercsi, MezOszentgyorgy, 1946-47-48: Székesfehérvar,
a ciszterciek iskoldja, majd 1948-49-ben vissza Racegresre és Sarszentldrincre. Ezutan
Szekszard és a gimnazium négy éve kovetkezett 1954-ig, majd az egyetemi felvételi és az
ELTE magyar szaka, ahol 1959-ben szerzett diplomat.*”’

Lazar Ervin a pesti bolcsészkar elvégzése utdn Pécsett talalt munkat: elébb a
Dunanttli Napld, majd az Esti Pécsi Naplé munkatdrsa lett, ahol a kozélet visszdssagait
kipellengérezd leveleit Cerka Gabi és Plajbasz Karcsi alnéven jelentette meg. Csakhamar a
Tiiskés Tibor szerkesztette Jelenkor egyik allando novellistaja lett, elsé novellaja is itt jelent
meg 1958-ban. 1963-t61 6t éven at a szerkesztdség tagja. 1964-ben megjelenik elsé konyve a
Mora Konyvkiadonal: A4 kisfiu meg az oroszlanok, mely megeldlegezi a késdbbi
gyermekirodalmi elkdtelezodést. Még a pécsi évek alatt, 1966-ban 14t napvilagot novelldinak
elsé gyljteménye Csonkacsiitortok cimen. 1968-ban érezte tigy, hogy el kell hagynia az egyre
vonalasabbd valo folydiratot, 01j szerkesztot neveztek ki a helyére, 6 pedig Budapestre indult.

Mar pesti tartozkodasa idején jelenik meg 1969-ben az Egy lapat szén Nellikének cimii
novellaskotete, melynek novelldihoz a nagyvarosi 1ét bizonytalansdga adja az ihlet6 forrast.
Ez id3 tajt az Elet és Irodalom munkatarsa, tordel6szerkeszté, majd 1971-t5l
szabadfoglalkozast ir6. Ebben az évben jelenik meg mindezidaig egyetlen kisregénye, A fehér
tigris. A ’70-es évek Lazar Ervin legtermékenyebb iddszaka, 2-3 évenként ad ki egy-egy

novellaskotetet, meseregényt: 1973: Buddha szomoru, még ugyanebben az évben A hétfejii

"9 L AZAR Ervin, 4 hdz. In. Kincskeresd, 2001. nov-dec. 21.
20 1 AZAR Ervin, Napléféle iskoldkrol, egyebekrdl. In. Somogy, 1999/5, 431.
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tiinder elso kiadasa, 1976-ban Bikfi-Bukfenc-Bukferenc (a Négyszogleti Kerek Erd6 lakoinak
elsé kalandjai), 1979: Berzsian és Dideki, 1980: Gyere haza, Mikkamakka! Az 1970-es
években megtalélt — a pusztai multbol és a mesék fantasztikus vilaglatasabol keveredd — hang
az 1981-ben megjelend 4 Masoko Kéztarsasag novelldiban teljesedik ki.

A kovetkezd évtizedben, talan éppen a gyermekek sziiletésének, cseperedésének
koszonhetden, a meseregény ¢és az irodalmi mesenovella miifaja lesz meghatarozgja
elbeszélo-miivészetének, legnépszeriibbek ezek koziil 4 Negyszogletii Kerek Erdo valamint a
Szegény Dzsoni és Arnika. Az 1989-ben megjelené Bab Berci kalandjait, melyet tobb
kritikusa a mesékkel valdo leszdmolasként és a kidbranduldsként értelmez, egyfajta
valasztopontként is tekinthetiink; a kilencvenes években egyre kevesebb irdsa jelenik meg.
Ebben talan az is kozrejatszik, hogy feladva a szabadfoglalkozast irosagot tobb irodalmi,
tarsadalmi folyoiratnal is munkét vallal: 1989-91-ben az Uj 1d6 szerkesztdbizottsagi tagja
lesz, 1989-1990-ben a Magyar Férum fémunkatarsa, majd 1992-t61 1996-ig a Hitel
szerkesztdje. A Lazar Ervin-i életmiivet gondozd Szazadvég (majd késébb Osiris) Kiado 1j
konyvet egyre ritkdbban jelentet meg az ir6tol, gyermekkonyvei koziill A Manogydr (1993) és
a Hapci kiraly (1998) az utolsé sajat mesegyljtemény. Az aranyifjitoszolo madarban ¢€s a
Magyar monddakban méar meglévo mese- és mondaanyagot dolgozott at, a lanyaval, Zséfiaval
kozosen irt Bogarmese 2006-ban jelent meg.

Az el6szor 1996-ban kiadott Csillagmajor kiilonleges kisérlet a gyermekkor vilaganak
koltdi ujrafogalmazasara. A novellafiizérrel Illyés Gyula Pusztdk népe cimili szociografiajahoz
mérhetd miivet hozott 1étre, mely érzékletes irodalmi megfogalmazdsa az azodta letlint
alsoracegrespusztai vilagnak. A teljes, figgelékekkel lezart Csillagmajor 2005-ben jelent
meg.

Irodalmi munkéssaganak elismeréseként 1974-ben Jozsef Attila-dijat, 1996-ban
Kossuth-dijat, 1999-ben Pro Literatura dijat kapott. Gyermekkonyvei koziil a Negyszogletii
Kerek Erdo, 1985-ben és a Bab Berci kalandjai 1989-ben, a Lovak, kutyak, madarak 1990-
ben, A manégydr pedig 1993-ban lett az Ev gyermekkonyve. 2005-ben Prima Primissima
elismerésben részesiilt.

Lazar Ervin 2006. december 22-én hosszan tarto, sulyos betegség utan hunyt el.
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SUMMARY

TRADITION AND MODERNITY IN THE LIFE-WORK OF LAZAR ERVIN

Though Léazar Ervin was one of the most famous children book writers, it is interesting
that mostly the novels — and not his famous tales — were analyzed by literature critics. Lazar
Ervin created a new narrative form in his texts from the 1960’s which contained the elements
of the traditional narrative forms, and — in some aspects — he transformed these forms both in
structural and ethical points of view. I was interested in which texts could be found the stages
of this new writing process, which led the writer from the realistic to the magical realistic
literary mood.

In the first chapter of my thesis I examine the writer’s early novels, the Illés Ezsaias-texts
and the novels of Csillagmajor. The early novels are about a special man with a special moral
coming from a village community; he tries to find his place in the modern urban world, but
this medium has a different moral, so he has no chance to assimilate. In the end, this special
hero creates his own world, which is closer to fiction than to reality, and in this fictional
world (Masoko Koztarsasag) his special moral can be preserved.

The most acknowledged part of the Lazar life-work is the Csillagmajor, in my essay I
construct a magical realistic reading to this novels, and put the texts into the context of the
writer’s childhood memories: how these memories can be recalled, how the memories change
from realistic into fantastic.

In the second chapter I analyze the modern tales of Lazar Ervin. In this part I describe the
structural and the moral characteristics of the texts. Lazar Ervin uses the elements of the
traditional fairy tales, but sometimes he changes the characters (fairy with 7 heads, the
smallest witch), and this act also changes the structure of the tales. The writer uses the moral
of the folk tales, but he also puts his own moral into the tales, which is very similar to the
Christian moral. He plants the Christian meaning of love into his tales, which is very different
from the usual love concept.

In my thesis I try to find a unified viewpoint from where both the novels and the tales
could be analyzed in the same way, with the same method. This viewpoint has two aspects:
the narrative structures and the moral content. First of all I examine how the traditional
narrative forms were transformed by the effect of the Hungarian folk tales, and how we can

describe the structural characteristics of his modern tales.
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Although Lazar Ervin wrought conventional narratives, a permanent transformation can
be observed in his prose, which leads from the realistic novels of the 60’s first to the magical
realism, and later to the modern tales. In this new writing method the writer preserves the
traditional narratives of the fairy tales — just to recall the original storytelling situation —, and
above that he uses and transforms the ethics of the tales. The Lazéar-novel and -tale is a
mixture of fiction and realism, ancient and contemporary stories; the specific prototype of the

Lazar-story is more than structure and traditional moral: it is about humanity.
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