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Bevezetés.

A sajténak,mint a Qyilvénos ¢let legéltala-
npéabb szervének,az uj‘gondolatok és-eszmék propagélésa,
valamint az alkotminyvos élet és az egyvetemes fejlSdés
alapfeltételének,minden 4llam jogrendszerében kivalt-
sdgos helyzete van.

A sajtét nem kényszeritik a jog merev kor-
14tai kOzzé,hanem biztositani igyekeznek részére termé- -
szetének megfeleld jogi helyzetet.

A sajtd killén jogi 41ldsa az emberi alapjo-

- gokért vivott szdzados harcok legértékesebdb eredményei
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kozott szerepel. A sajtd alkotménvos rendezésének sziik-
sééét 8s fontossdgAt bizomvitja az is,hoov Eurdpaszerte
az 1830 - ag és 1818 - as évek ols8 torvanvhozdsi té -

nﬁei kozt a sajtitorviny megalkotdsa szerevsl.

Az 1817/18. 6vi orszédggviilésnek az emberi jo-
gok biztositésa, a neﬁzeti fejltdés megalavozdsa és fel-
1enaitése tekintetében kimaoaslé alkotdsokat kdszdniink.
Eg orézégwrﬁlés s1tal hozott s a szabadsdg szolgdlatéra
$r6k drtéki intézménveket 1étesits alkotdsok sovike agz
18i8;évi XVIIL tsrvényeikk, mely a sajtéjog‘terén te -
remt uj vilégot ! Ordk idfre eltoriilte a cenzurdt, a
sajtitermékek terjesztése szahadsdgénak elismerssével
a kultura terjedését secitette el8, a fokozatos felelBs-
séo behdzataléval vedig a kOzszabadsdgnak hatalms biz-
tositékat 41litotta fel.

1848 - ban azonban a modern Magyarorszég
mega lapozdsdt révid néhdny hét alatt kellett elvégez~

ni, nem volt elég id% arra, hogv a sajtéjog terén mine
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den kérdést behatdan m,gﬁitassanak s hidnvoztak az uj
joééllapot gvakorlati kivetkezménvein nvupvé tavasz -
talafok is.

A sajtétoérvanvnek keriileti llésben mér meg-
viﬁatétt javaslatdt mércins 2U. - é4n este tartott orszé-
gos iilésen mutattsk be Szemsre Sertalannak s a rendek
rovid tanécskozéds utdn sredeti szdvegében elfosadtéik, a
F#pendek hosszabb tdrgvalds utdn néhinv védltoztatdst
kivantakmjta tétetni. Aprilis hé 7.- én a kirdly jA-
ﬁéﬂagﬁta a sajtitorvénvt, dprilis h% 11, - én pedic mér
a7 oﬁszéggvﬁlés t6bhi nagy aikotéséval eqviitt szente -
gsitette azt. Izv emelkedstt *Srvénverfre mecsziiletésének
pondolatdtsl szadmitva néhdnv hét alatt a2 magvar alkot-
ménv egvik glapvetﬁ torvénve, amely minden kivédlésdoa
'pelletf is, mesalkotdsdnak kdriilménveibsl srthetfen
'szémos kérdést megoldatlanul haovott és sok tekintethen
fopvatékos volt.

A nvomtatvénvok terjesztésének szabadsdga
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csak elvben méndatétt ki, de annak intézményves hizto-
sitééérél 4s a terjesztés szabdlvozdsirdl kellBen nem
t&ffént gondoskodés.

A s2jté utjin hirdetett valdtlansdgok hely «
reigazitééérél s a kozleménvek 41tal okozott kir meg -
taritésérsl sem gondoskodik joounk. A helvreicazitds u-
gvan még az erril vald gondoskodds nélkiili jorrendsze -
rekben is gvakran elffordul, de egvesek &dnkénves elhaté-
fozésétél fige, hogv lapjdhan megjelend valdtlan kéz «
leménvek helvreigazitisdnak heivt adnak - s, A kértéri-
tésre vonatkozlé torvénves rendelkerzések hidnvét a szokésm
jog nem ptolta, a kbzleménvekkel sokszor rosszhisze~
miien okozott nvilvanvall erkslesi és anvagi kir megfé -
ritésének birdi gvakorlatunk eddig helvt nem adott.

| A sajté utjdn és a sajtéval kapcsolat§san
elkdvetett sok veszedelmes és jogsértd cselekmény nem
bﬁntéthet5,vagy negfeleld biintetése hidnvzik az 1818

svi XVIII, t, -c.értelmében., Kiilondsen érezhet? ez a hidny
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az ujabban gvakoribbd valt, a zsaroléshoz kizel as? oge-
lekménveknél. Tovabba sem a térvény, sem a birdi gvakora
lat nem nvujt elég védelmet a kizszemérmet sért8 kdzle -
ménvekkel szemben. |

A torvény 41tal felallitott sajtdjogi fele -
18sség rendszere sem tskéletes : sokszor nem az igazi
biintettest sujtja, viszont olvanokat von biintetsjogi
felelﬁséégre, akik mésok egvszeril eszkdzei. E rendszer
az anvagli igazsdgot sérti, anélkiil, hogv aé a sajtdsza-
baaéég érdekében 41lana. '

Az 1848: XVIII,t.-c.sajtleljbrésa nem volt
elég ovors. Egy - epv sajtdiigy végleses letérovaldsa i -
gén hosszu 148t vett igénvbe, ami a voledrsdcot kéros
izgalmaknak teszi ki« A bizonvitds rendszere a fsleknek
tuléégos sok midot nvujt arra, hbgy azg ﬁgVet; illetve
az Ugy végleges elintézését folytonosan halogassake

Ezek voltak az 1838 évi XAVIII, t,-c. 41tal

rendezett sajtdjogunk legink4bb szembetiind hidnyai.



-6 -

E niényok 4s fapyatékossdgok kiklszdbolését

szem eldétt tartva, a kozvéleményben mir az 1”'8: XVIII,

fem lup 13

t._c; életbéﬁ?te'utén nem sokkal kialakult az a meosvi.
_gaéés, hogv sajtfjorunk tobb tekintetben szabélyozést
kifén s ovakran fordultak a t&rvénvhozdshoz reform irint.
A sajtbjogi raform elfkészitése vééett 1907.
évi médjus hé H.- én értekezlet is hivatott &ssze, ame -
1vpn a kialakult Osmvéleménv szerint két irdnvban ki -
vénték sajt’iogunkat megreforméini ¢ azt akartdk, hogv
a hozandé uj torvénv minden iréﬁyb&n biztositsa " a

» ﬂ

tisztessézes és komoly sajtd szabadségdt s hogy a sajtéd
ﬁtjén elkidvetett visszaélések ellen pedig hatdlvos és
évors vAdelmet nyujtson ",

E vezeto elveknek mecfelelﬂen elkészitett
torvpnywavaslatot 1913.0ktsher hd 25.~ én nvujtotta be
az'igazségﬁgyminiszter a kénviselﬁhézba. T4rovalds ald

noverher, december 4s 191 évi januér Hnnanok%an keriilt,

FApendihdzi térovaldsa februdr 27.- én és 28.- &n volt.
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Szentesitést mircius hd 2l - én nvert. Az uj sajtétor-
vénvt #z'Orszégos Tsrvénvtarban, mint 191&. gvi XIV,
t&}%ényéikket mércius hé 28. - én hirdették ki,
Lénjegesebb rende lkezésel a kdvetkez®k :
Fénttartja és kifejezetten hangsulvozza a
sajtészabaéségnak az 1848. évi sajtétdrvénvben kife -
jezeft élvét /t 1.8. ¢/, kimondja a terjesztés szabad-
éégét é kifejeéésre juttatja, hogv.a m.kir.posta és az
5sszes §asutak és hajszési védllalatok mindan, a terjész—
tést%1 el nem tiltott sajtﬁterﬁéket a szahélvszert di -
jazds mellett szdllitani tartoznak./: 9.9, :/
Szabdlvozza a helvreigazitdsi jogot mégpe-
aip pgv, hogy egvfel®l az idfszaki lapokban mestémadot -
tak megfeleld védelemhez jussanak, médsfeldl, hégv az
id&szaki lapok éfdekei meg ne kisebbitessenek;/ﬁ 20, -
2%.8. ¢/ wegallapitja a sajtékdzlemsnvekkel okozétt &a-

gvoni kir megtéritésének és a nem vagyoni kéarért jard

eléptétel jogat./: 39,8, :/
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A sajtival kapcsolatos visszablések koziil
vétséenek nvilvénitja a nvondail minkdsok részérfl je -
1éntkez5 censurdt, hozv ezzel is a sajtd szabadsirat
biztositsa; védelmet nvujt az 4dlszerkeszt® ellen.

A sajt0jogi felel¥ssés tekintetében fenttart-
ja a fokozatos felelfisséo rendszerét, mint amelf a’'saj -
té kilén jogi 41ldsénak leginkébb megfelel, de a fent-
éllé‘jogszabélvokon egvfelBl az anvagi igazsédg érdekében,

misfel6l a sajtd szellemi munkdsainak védelmére t&bd
véltoztatést tesz.

A NG - 188 - ok régalmzés és becsiiletsér-
tés esetére uj illetékességi szabdlvokat Allapitanak
ﬁég, a kozszemérem elleni vétsézeket vedig a kidzdhajnak

ﬁegfelelﬁen a szakhirdsipok hatdaskorébe utaljdk.
| A sajtéeljarss terén az 50.%. lehetZleg szik
kérre iparkodik korlétozni az elfzetes lefoslaldshil e-
reds hétranvokat, az 5.9, korlitozza sajtiiigvekben az

elBzetes letartiztatés eseteit, az eljdrds jelentékeny



gvorsitésa srdekében a binvédi perrendtartisban megha -
tdrozott egves hatdridSket rovidebhé teszik s egves
pefjogi cselekménvekt®l sltekintenek./: 52 = Sh.§. 2/
Az ©otsdik fejezet szabdlyozza a kiads v4l-
lalatok és szerkesztfségek tagjal kézt fentd11d joovi-
szonvt; egvfelfl megfeleld felmonddsi id&t Allapit mec,
misfel”l pedig mershatérozza azokat az eseteket, amelweka
ben a felmondés hatdlya rogton bedll./: 57 - 40.$. :/
E rendelkezéseken kivﬁl mé s ?ontbs kérdések
mepoldésit is vartdk a torvénvtsl. Igy felmeriilt &z az
sszme, hogv a hirlapirdk részére az Ugyvédi kamarédl-hoz
hasonld szervezet létesitessék. Ezen intézménv feldlli-
tésdra azonban csak mapjainkban vérhaté intézkedés. el
hangzott az a kivédnsfg is, hogv tdrvénr szabdlvozza szé
| 1és keretek kozott az ugynevezett objektiv eljédrést is.
Ilyen és ehhez hasonlé kivénalmak megvaldsitésa azonban
a forvenvbﬂl klmaradt a sajtdjog 1egfontosabb kérdései

8z 191&- XIV, t. -c. megalkotéséval megoldésra taldltak s



10 -

ujabb intézkedés csak ott sazlikséges, ahol nvilvénvalAd
a hignv, ahol a tételes jog a kizszellemst sarti, a kiz-
szabadségnak nem nvujt elég biztositékot vagy ahgl a

2

jogosult egvént és kozérdeket nem oltalmazza elégsé.
Vizsgaljuk meg ezekutdn részletesen a helyre-

iéazitési jog rén&élkezéseit, valamint a sajtdjogi fe -

1el§sseg 1n£ézkadeselt'a felel8s szerkeszt®re vonatko -

zolag, hogy konkluzidinkat levonva, szilkségesnek tar -

tott reformjénak 1ranyvonalait felvézolhassuk.

Helyreigazitési jog.

A sajtd &ltets eleme a szabadsdg. Az embe -

T’iSéQ‘ 3gvetemes fejlﬁdéSét bénitana meg s a nemzet al

kotménvos jogait csorbitand meg, aki kisérletet tenne
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arra, hogy visszafejlessze a kozéletnek ezt a hatalms
apényban eldretsrd s a miivel®dés értékeit legszéleseb -
ben kizvetitsd szervét. & torvény l. szakasza azzal véli
‘legjébban megjelﬁlni az agész mi egvik fXslvét, misze -
rint kimondja, hogv a sajts utjdn mindenki szabadon k-
z6lheti és terjesztheti pcondolatait. A sajtdszabadsse
fehét két irénvban jelentkezik : gondolatok szabad kéz-
1l4sében és a sajtitermékek szabad terjesztésshen.

E szabadsdgéval szemben 411 a sajténak az
a kﬁtelezettsége, hogy sértd, joctalan témadasolktsl
tartizkodnia s amennviben ilv tdmaddsokat mégis elkdve-
tett; azokat helvreigazitania kell. A helvreigazités
erkilecsi kotelezettsége megokoldst nem kivén, az a meg -
témadottnak természetes joga.

Egyes lapok az 191 XIV.t.-c. elftt sem
zérkdztak el az igazsdpgtalanul sirtett szemslvek helyv .-
reigazit® nvilatkozatainak kozlését®l, hir a jog erre

nem kételeste azokat, de egvfel®l az a k&vetelménv, hoov
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'fermészetes jogoknak is, amilven a helvreioazités joea,
kénvszer utjén kitelezfleg is érvénvt lehessen szerez -
ni minden id%szaki lappal szemben, misfel®l az a kéril -
ménv, hogy a helvreigazitdsi jognak szdmos nagvfontos -
éégu részletkérdése van, amelvek tekintetében a s&rtett
é; az id8szaki lap kozstt komoly nézeteltsrések meriil -
hetnek fel s amelvekef kielégit®en csak a tdrvényhozés
oidhét meg : ez tette kivénatossd a helvreigazités jo-
génak torvénvbe iktatését.

A helvreivazitésrél az lth: XIV,t..c. 20.,
21.,22.és8 23, szakaszai intézkednek. |

A 20, szakasz szerint " a hatdsds, emely -
r3l vagy akirfl valamelv idAszaki lap nviltan vagy bur-
koltan ténveket k&z81lt vagy vals ténveket hamis szinhen
tintet fol, kivetslheti az id#szaki lapban megjelent
kézleménvre vonatkozd helvreimazitéd nvilatkozatinak kdz-
lését. "

A torvény a hatdségoknak megadja a helyre -~
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igazités jogdt tekintet nélkil arra, hogy meptimadtdk-
é §agy éen@ A kdzérdek is ezt kivénja, mert jogoal fel-
tehetjiik a batdsdgokr?l, hogv az igv nvert jogeal visg-
szaélni épp olv kevéssé fopnak, mint ahogv més discre -
tionériﬁs jomikkal sem élnek-vissza.,E jog mezadésa
a sajtdra ﬁégterhelést nem jelent, mert alig lehet fel-
tenni, hogy barmelv lap kénvszerit® szabilvok hidnvé -
ban is megtagadta volna valamely hatdségi kdzleménv k5z-
zétételrts | |

A magins zemélvek, sgvesiiletek, tarsasdpok,
intézetek &3 testﬁletek.helvreigazitési jogdnak alap -
feltétele, hogv az id&szaki lap valamely kbzleménve GBket
megtémadta. A tdmadds azonban csak akkor szorul - a do-
log természeténél fogva - helvreigazitdsra, ha Qalétlan
ténveket tartalmaz, vagy valé tényeket hamis sziﬁben

tintet fel, a torvény arra az esetre, hogv a valdtlan

ténvek és a hamis hedllitds mellett a témadéds ellen kii-

16n is legven helvreivwazitési jog, intézkedést nem tap._
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talmz.

A helvreigazitdstrendszerint a megtimadott
ma ga. kenhet‘, de az 4ltalénos josi slvnek termesvetes
Polyaménvaxent a 20 §. utolsé bekezdése gondoskodik ar -
rtl, hogy a kiskoru telvett tOPVenyes kepv1selnae, a
fer;es nf %eIVQtt férje, elmebeteoseg vagv elmegvenge-
ség mlatt uondnoksév alatt 4116 helyett vondnoka el -
halt Ardekeben, ugvszintén tédvollét folvtdn vagy mis a-
laﬁés okbZ1l akadélvozott egvén helvett hozzitartozdja
ki%énh&sson helvreipgazitést.

A t3rvénv szigoruan megdllanitja a helvre-
imazitd lap kitelezettséoeit.

A 20, szakasz 2. bekezdése szerint " a szer-
keszt® a lavnak a nvilatkozat kézhez vétele utdn leg-
kGzelebh vagy kdzvetleniil ezutédn megjelens szdmdban, u-
gvanazon helven, ahol a kézleminv megjelent és ugvan-
azzal a nvomdssal, mint amilven ammak nvomédsa volt, a

nyilatkozatot dijfizetés n&lkiil, valtozatlanul kozslni
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kﬁfeleS-"

| A lap kdtelezettségivel szemben a helvre -
igazitfk részén bizonvos feltitelek 4llanak fenn, a -
melvek hivatva vannak arra, hogv az 1d8szaki lavok zak-
latdsat megelézzék. Iov kimondja a tﬁrvénv,~hogv a helv-
pelggzltﬂ nVllatkoyato+ a kézleménv mev1pleneqn+ﬂ1 Szé -
mitott egv hémavon belil kell bekuldenl Megtdrténhetik
ugyan, hogy a sértett csak késObb vesz tudomist a kiz -
leménvrdl, de eltekintve attél, hogy ily esetekben a
hel;reigazitésnak mér értéke alie van, a 1ap§t meg kell
kimélni attél, hogv 41landdan ki legven szolgiltatva hé-
napokkal, évekkel azeiGtt megjelent kﬁzleményeirmiattv
a helyreigazitédsi kénvszernek.

Tovabbl feltetel hogy & helyreigazité nyl-

latkozat az 1d8szaki lap ny31Ven vagy az é&llam nvelvén
leoven megirva. 42 id8szaki lap nvelvének hasznélata terw

mészetes, mert a kozlemeny a lap OthSOkOZOD ségéhez

sz6l, az 41llam nvelvének hasznidlata pedig az 41lamfel-



- 16 -

ség folvaménva.

-,

. A helvreigazitd nvilatkozat csak tanvbeli
- v
kijelentéseket vagv ténvélldsokra vonatkozé agvszerl
céfolatot tartalmzhat. & helvreigazitdst nem lehet
felhasznéini arra, hogv esetleges sétrtéseket sértések-
kel #iszonozzpn, ténvbeli kijelentéseken kiviil reflexi-
Skat tegven. A helyréigazités természete szerint is
csak ténvekre vonatkozhatik. Ezért a torvény arra az
41léspontra helvezkedik, hogyv csak ténvdllésok helvre-
iéazitéSét engedi meg, |

A halvreipnzitd nvilatkozat kﬁzzétételét
mectacadhatja a szerkeszt® akkor is, ha a helvreigazi -
tds val”tlansdgdt nvomban kétségbevonh&tatlanul bizo -

nvitani tudja. Amikor kitssctelen hazugsédogal 411 szem-

ben, annak kozlésére kstelezni erkdlestelensée volna.

[

»

Ha azonban a helyreigazitds tartalm csak kétségekre ad

okot vagv valdsziniitlennek létszik vapgv kétséptelen va-

1#tlansdga nvomban nem bizonvithatd, ugy a kozlésnek
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meg kell torténnie; az érdekeltilapnak midisgban 411 ké-
éﬁbb; bizonyitékainak megszerzése utdn megedfolni a hely-
reiéazité k57 leményvt.

A helvraioazitédsban a sértett szemontja az
jpanvad?. Senki sem kételes tlrni, hogy rédla valdtlan
vagy éppen sértd8 hireket terjesszeneks & 4 helvreioazi-
fést minden bizonvitds nélkill kivénhatja, a szerkesztd
ellenben csak teljes bizonvitési készség mallett uta -
sithatja el 2 nvilatkozatot. |

A torvénv szerint " a szerkeszts nem kite -
155 a helvreigazits nvilatkozatot k6z61ni, ha terjedel-
me a helyreigazitott kozleménv terjedelmét meghéladja,
kivéve, ha a helvreigazitédshoz szilkséges tsnvalldst csak
hosszabh kézleménvben lehet eldadni." Ez a megszorités
is a sajtd 4rdekeit szolgdlja.

A szerkesztlnek a helyreigazité nvilatkozat-
hoz meciesvzést az idﬁszaki lap ugvanazon szédmiban fiiz-

ni nem szabad, de az, hogv fenttartja vagy nem tartja
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font azt a kﬁzleményt; amelvfe a helvreigazitd nvilat-
kozat vomatkozik, réviden megemlithetd.

A helyreigazité nvilatkozat a t3rvénv har-
ﬁaﬁik fejezetében térovalt sajféjogi felelBsséget nem
spinti. & helvreizazités ideiglenes természetid s igy nem
veheti elejét a sajtéjogi felelfsségnek. E mellett azért
van ré sziiksdg, mert a legovorsabb eljaréas méllett is
hosszu 148 telik el, mig a sértett itéletet nverhet,ily
hosszﬁ idfn 4t nem lehet a sértettet.az idAszaki lap t4-
ﬁaaésainak védtelenll kisrzolgdltatni.

A 20, s7akasz ntolsd bekezdésének az az in-
tézkedése, melvszerinf " ha a kiskoru agvén vagy a fér-
jes n® a helvreigazitdst Onmaga kérte a tdrvénves kép-
visel? vaoy a férj ujabb helvreicazitést nem kivénbat,"
ﬁgvancsak az 1dfszaki lapokat kivédnja megvédeni a helv-
reimzitd nvilatkozatok sziikségesnél nagvobb szama ellen.

A 21.%. szerint, " ha a szerkesztf a hely -

reioazité nyilatkozat kbzzétételsre vonatko 5 kdtelessé-



‘gének torvénvszerien elecet nem tesz, a nvilatkozé a szer-
keszt8 ellen panaszdval az 1id8szaki lap kiadédsédnak he -
1ve szerint illetékes kir.jérdsbirdsdchoz, Budapesten a
P n o2
kir,bilntet® jaréshbiriséghoz fovﬂul%at.‘ Nagvobb hatds-

kori birdsdgtél azsrt kell eltekinteni, mert ennek sset-

leges nagvobb tédvolsdora esd székhelve a feleket hosz -
F25 :
szabb utazésra kénvszeritené, ami a siirgfs jellegii helv-

roigazités késleltetésével jirma.

"4 jérdsbirfség a panasz felett legkss4bb

harmdnapra tdrgvaldst tiz ki és a térgvaldsi hatdrnap-
r5l a panaszost és a szerkeszt’t értesiti.” Antérvény e
rendelkezése is a siirgSsséore van tekintettel: a tér -
gvalds elnanolésdt sem engedi meg, a bizonvitisnak is ecsak
‘a@ﬁgykbretben ad helvt, amelvet a 20, szakasz misodik bhe-
ke zd sének L. pontja kivén.

Csak ugy van srtike a helvreigazitdsnak, ha

nvomon kdveti az inkrimindlt kizleménvt., Ezént mond ja ki

. 2 n ) * 2 e * -y ’ L ’" 14
torvénv, hogy = a jardsbirésig itélete ellen hus zonnégy
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5£én bhellill egvfoku felebbezésnek van helve,"

A 21.%.- ban szabdlvozott helyreisazitési
pan;sz feletti tdrgvalds nem nvilvdnos. Ehhegz képest a
hatééég engedélye nélkﬁl‘sem affeleknek az ilv térgyva -
l4son tett nvilatkozatdt, sem pedig a birdsdemak ily
térevaléson hozott itsletst kozzétenni nem szabad. /: A
Kuridnak a Bintetdjogi Hatdrozatok Tdriba felvett 6%&.
sz;'elvi hatdrozata. 3/

A térovalds eredménveként a birésdc vagv a
paﬁaszt elutasitja, vagv a szerkeszt®t az eredeti halvre-
igazité nvilatkozatnak, esetleg a tdrcvaldson helveshi-
tett helvreigazitd nvilatkozatnak kdzléssre kitelezi. 4
%0. szakasz szerint ?edig a visszaélések mepel8zése vé-
oett, az olvan szerkeszt8, aki a helvreicazitd nvilat -
kozat kozzétételét rosszhiszemiien - azaz kitelességének
tudatos megszrtésével - tagadta meg, pénzbiintetsssel
biintetends. A k&zlésnek jéhiszemii, bar nem jogszeri meg-

tagadésa miatt a szerkesztft mesbiintetni nem lshet, mert
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ez ~ barha a sirtsttre az ilv mulasztds is hidtrédnvt von,
- a bhintetsjos 4ltalénos elveibe nem iitkdzik.

A 2§.ézakasz szerint " a joger&s birfi ha-
tédrozat alapjén a nvilatkozatot a szerkeszt® a lapmak
a hatarozat kihifﬂetését vaov kézhesitésast kdvets lep-
k#zalebhi vagy kﬁzﬁetlen azutén megjélen6 széméban k& -
z6Ini s a lapnak ézt a szémét, amelvben a nvilatkozat
msoislent, a birdsdpnak megkiildeni ksteles." A birfi -
lag elrendelt kdzlésre tehdt usvanazok a jogszahédlvok
trvénvesek, mint amelveket a 20.%. meghatiroz, kiegész -
szitve azzal, hogv a szerkesztl a lavnak azt a szdmat,
arelvben a nvilatkozat megjelent, a birdséenak megkﬁi-
deni. k5teles. E rendelkezés szﬁkségéf az a korlilmény

2 2

igazolja, hogy a birdsdgnak értesiilnie kell hatéroza -

<D

ténak véorehajtisdril, szlkség lehet rd az esetleg meg-

indulé biinvadi eljérédsban is, a szerkesztst pediz mér

-

elfre mentesitheti a sértettnek esetlsges zaklat? célu

feljelentésétfl. E rendolkezssekb&l 8nként kdvetkezik
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.68 a torvénv kifejezetten is kimondja, hoov a hirfség
a szerkesztft, ha az a helvreigazité nvilatkozatnak a
bir*i hatérozattal kGtelesséoévé tett torvénvsgzeri kiz-
zétételét elmulasztja, ujbil annviszor kételezze kdzmzé-
tételre, amennviszer azt szlkségesnek létja.

A 23, szakasz utolsd bekszdése értelmében,
o kdzzététel kiltsége, minthogv az idESzakillapokba
szént kozleménvek kézzététele felett végeredménvben a
kiadé rendelkezik s igv a szerkeszt® akaratén kivil is
wegtﬁrténhet, hogv az elrendelt kozzététel elmarad, a
kiadAt terheli, ha a bir‘sdci hatérozatot 2 kiadd uta-
sitédsa folvtdn nem foganatositottik.

Ezekben intézkedik a tdrvény az 4ltala bLew
hozott helvreigazitdsi josrdl, amelvet 4ltaldban nem

nagv lelkesedéssel fogadtak. Ennek ellensre ez az uj

&l

opintézménv megédllotta a helvét és kiildnssen a hédborut

€

kévets, sajtd - blincselekménvekre kiiléndsen hajlamos i-

dBkben j6 szolgdlatot tett.
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Amikor elismerjik, hogv a helvreisazitéas
jogintézménve az 191 XIV.t. -c. &1tal megkonstruilt
forméhan dltaldnosségban megfelelt alkotdi 41tal hozzé-
fiizstt vadrakozdsnak, - meg kell édllapitanunk, hogv egv -
két vonatkordsban a sajtétdrvénv intézkedésel a helvre-
irazitési jog terén is reformra szorulnak.

lindenekeldtt szikséges volna a helyreiga-
7itdsi kénvszerunek a kiadd felel@sséce alatt 4115 lap-
részletekre vald hatérozott kiterjesztése.

A kérdss er@emet illet#leg utalunk arra,
hogy az 191‘ XIV,t, -c. egvik legjelent®sehb 4s legin-
dokoltabb ujitésa a nvilttér- és hirdetés - rovatnak ki-
emelése a felelds szerkesztﬁ alaki felel&sséoe alAl. A
tsrvény azon ujitidsa , mely a felelds szerkesztft neﬁ
teszivfelelﬁssé olvan ktzleménvekért, amelvnek megjele~
néséhez semni koze sincs, amelvnek megielenését megaka -
d4lvozni médjdban sem lett volna, csak helveselni le -

het.-A tdrvany a felelfs szerkesztBi és kiaddi felel®s-
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4 4

sée megosztéisédra vonatkezd 4llédspontjét kdvetkeretesen

0
‘_...l
~

véeig megvaldsitja s ezért nem valfszinii, hoov csupin

’ .

omazitisi jog teriiletén akarta volna feuntarta-

<

[
{D
e

3 halvr

ni azt a réei indokolatlan és a sajdt elvi 41ldspont .-

4val is ellentétes helvzetet, hogv a felelBs szerkesz-

hd

P

t% a nvilttér- és hirdetés - rcvatban megjelentekért
is felel®s és ennek kovetkeztében helvreicazitdsra §
¥5telezhetss A sajtétsrvény 20,8 - a csupin a felelfs
sgzerkesztBt kotelezi a helyreigazité nvilatkozat kézzé-
tételére, taldn azért, mert avhélyreigazitési kénvszert
a kiaddé felelfissége ald tartozd laprészekre nem akarta
kiterjeszteni. A sajtétsrvény 21.%. - a alapjén azt a
Pelel®s szerkesztft, akl a helyreigazitd nvilatkozatot
torvénves feltételek fennforgisa ellenére 1e nem kz-

»

1li, a birfsdg itélettel kételezi a nvilatkozat kizzé -
+ételére. Lzen a nehézségen valamelyest segiteni 1lit -
szik a torvénv 23. szakisza, melvszerint a kdzzététel

k81tsége a kiaddt terheli, ha a kozzétételre vonatkozd
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hirfi hatérozatot a kiadd utasitdsa folvidn nem foga -
natositottdk és a térvény 30.9.- dnak utolséeldtti be-
kazdése, amely szerint, ha a helvreigazité nvilatkozat
kﬁzzététele utasitdsa folvtin maradt el, a kiadd biinte-
tend® meg. Ezek az intézkedések arra az esetre sz¢ lnak,
ha a kiadd a felel®s szerkeszt® felelisséoe mellett ké-
sziil® laprészben megjelent kézleménv helvreicazitisdt
akadélvoznd meg, de nem vonatkoznak arra az esetre, ha
a kiaddhivatali részben megjelent kdzleménv helvreiga-
zitdsdnak megakadélvdzésérél van szl.

Az 191h: XIV, t.-c. a nyilttér-rovatban és
a hirdetési részben megjelent kdzleménvekre a helyreiw
onzitédsi kénvszert nem terjesztette ki. Ajénlatos len-
ne azonban kiterjeszteni, mert a hirdetési‘részben, de
kiilonésen a nvilttér-rovatban nap ~ nap mellett jelen-
nek meg olvan kdzleménvek, amelvekkel szemben az azok-

ban megtédmadottaknak a védekezésnek nem lizleti, hanem

e

ool alapokon nvuevd lehet®ségét feltétleniil biztosita=

§
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i kell. Ez természetesen csak ugy tortsnhetik, hogy
a torvény ezen koriilmények helyreigazitisira nem a fele-
185 szerkeszt8t, hanem a felelds kiaddt kdtelezi.
Szikkséges lenne a sajtétdrvény 20, és ko-
vetkez® szakaszainak oly értelmﬁ‘médositésa, hogy a
nvilttér; és hirdetési-rovatban megiclent kdzleménvek
kivételével, az id#Aszaki lapban megjelent kdzleménvek
‘helvreignzitdsdra a lap felelfs szerkesztfje kiteles.
Ag 191n: XIV,t.-c. - nek a helvreigazitidsrltl sz1lf &sz-
szeé szakaszaiban " szerkeszt8 " szerepel, mint a hely-
reioazitds kézlssére kitelezett szmemélv. Bar Vajké Pal-
nak " A saitfrdl s2716 térvénv magvardzata | c. mivéban
term%szetesnek tartja azt, hogv a " szerkesntd é alatt
Pealelfs szerkeszt? " értendB, a gvakorlathan azonban
igen sok holyiitt a szerkesztisée barmely tagist, - kii-
18nésen a jogilag isweretlen " r8szerkesztst ' - elfo-
oadidk a helvreigazitd eljdrédsban a szerkeszt8séz kép-

visel#jall és a helvreigazitd kotelezettsée passziv a -
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lahyaként.

A sajtétérvénv 8sszes egvéb vomatkozdsokban
folells szoerkesztBr8l beszél, a helvreigazitist szabd-
lvoz? részben pedig kovetkezetesen csak szerkeszt”rsl.
Ennek célja az volt, hogv a helvreipazitési eljdrds gvor-
sashdga 6s eredménvessége végett, ne kelljen azt egy meg-
hatdrozott személlyel szemben folvtatni, hanem panasz -
lottként el lehessen fogadni a szerkesztfség bérmely
tagjat. Ez a felfogis téves, a helvreigazitési eljiras-
ban is csak a felelfs szerkeszt® képviselheti a lapot,
csakvﬁ kotelezhet? a nvilatkozat kidzzététslére.

Hogv a.tﬁfvény nem a ténvleces szerkeszt’-
re akarta hiritani a helvreigazitdsi kdtelezettséoet,
Kitinik a 2k $.5.pontj4bsl, amelv szerint az, aki fe-
lo1%s szerkeszttként olvan személvt jeldl mez, aki a
szerkesztéssel ténvleg nem foglalkozik, vétséget kivet
el. Lehetetlen feltételezni azt, hogv a térvény egvik

' ,

szakaszéban a jogi szabdlvozds alapjdul elforad oly
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holvretet, amelvnek slfidézését és fenttartésat mésik
szakasgzéban vitségként hiinteti.

Ezek alapjén kétségtelenmek lehet tartani,
hogv & Helﬁreigazitési eljdrdsban a sajtétdrvény szerint
csak felel®s szerkeszt8 szerepelhet. 4 gvakorlatban az
s1lenke z5 nézet elécpé slterjedt, igy emnek a k&mié snek
torvénves rendezése indokglt.volna.

A sajtétsevany 20.9. - a felsorolja a helv-
reicaritési kistelezettsée feltételeit. Lzen fsltstelek
k&7t nem szerevel az, hogv a felel®s szerkeszt® ssak ak-
kor kiteles és kiotalezhet® a helvraioazit”® nwilatkozat
k#714sére, ha az blincslekménvt nem tartalmsz.

A sajtitsrvény ahhEl a felfogdshil indul ki,
hoov a felel®s szerkesztd a biincselekméinvt tarta lm 77
heTvreigazit?h nvilatkozét kozlését azon alapon megtacad-
ja, hogv az nem vomatkozik szorosan a helvreicazitani
szdndékolt kdzleménvre.

A 2l szakasz szerint vétssget kivet el, aki
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a helvreiomzit® jooseal visszaélve, helvreipazits nvilat-
rogat alakjdban szadndékosan, valétlan hirt tesz kizzé
éé ezzel kért okoz. A 32.%. szerint erre a vétséore é
fokozatos felelfssée elvei nem nvernek alkalmazdst, te-
hat a felelfs szerkeszt® ezédrt a vétsécsrt felelfsség-
re nem vonhatd, Ellenben a helvreigazitd nvilatkozat -
“ban foglalt mis blincslekménvért esetleg felel®ssiore
vonjék a felelfs szerkeszt®t, aki pedig taldn birdi i-
télet alapjén k6z51lte lapjéban a kérdéses nvilatkoza -
tnt.

Ebb3l a helyzetbBl mids kiut nincs: a felew
-~ 185 szerkeszt®t mentesiteni kell a helyreigazitési k6 -
telezettség aldl akkor is, ha a helvreigazitési nvilat-
kozat biincselekménvt tartalmaz.

Ezok azok az intézkedései sajtitdrvénvink-

nek a helvreigazitési jog terény amelvek reformra szo-
rulnak. Azonhan a sajtd szabdlvozdsdril szflé leoujabb,

az 10%8, évi XVILII, t8rvénveikk még mepoldatlanul haov-
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ta ezeket a kérdéseket.

A felelBs szerkeszt® sajtdjozi felel®sséze.

A helvreigazitdsi jog tdrgvaldséndl igen
gvakran felvetﬁﬁﬁtt a felelfis szerkeszt® sajtijoci fe-
le1#sségének kérdése, nézzik milven intézkedéseket tar-
talmz srre vonatkozilag a torvény.

Az 191 &vi sajtétorvénviink a sajtdvétséoak
miatti blintetfjogl felel®sség tdrgvédban a belga fokoza-
tos felelisségi rendszert tette mpghdévé. Nem kivénja a
sajtivétség elkévefésébenja‘kisebb - nagvebb mértékben
részt vett Osszes személveknek biinvddi eljirds alid vo-

nésdval a napi sajtd mikddését korlédtozni, megelégszik

azzal, ha egv valakit, lehet®leg a sajtévétség elkbvetéw



sében a legbiindsebbet,felefsségre vonhatunk.

Ez a gondolatmenet vezette tdrvénvhozésun-
kat arra,hogv,eltérfen a francia jog felfogishtSil,mely na«
vilapokban elkdvetett sajtivétsépért elsﬁsorbaﬁ a felelfds
szerkesztft vonja felelfsségre,- a felelfs szerkeszt?t
csak misodfokon tekinti felel”sségre vonhaténak a lapjé-
ban elkévetett sajtévétsépért.

A 3%.§.s%erint a sajtd utjdn elkdvetett hiin-
tett,vatség vagv kihdghs miatt qls5sorban a szerz?d feleslfs.
A szerkeszt® tehdt csak akkor vonatik felelBsségre a lap-
jéban megjelent kriminélis tartalmu cikkért,ha vagv &n-
ként fedezni akarja a navtelen cikkirdt,ami arédnylag e-
lég ritka eset,vagy ha az ismeretes szerz6 valami okbdl
tényleé nem volt felelBssicore vonhatd,valamint akkor, ha
maga utasitotta a szerz®t a cikk wegirdsédra,amikor lénve-
gében szerziitirsnak,illetve felbujténak tekinthets?.

Sajtétorvényinknek az a rendszere,amennvire

kedvez® a napi sajtdra és kénvelmes kiiléndsen a napila -
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nok felelBs szerkesztfire,éppoly kevéssé felel meg a bin-

tet® joo legels® alapelvének: az anvagi imazséonak,amelv

)
N
-t

kivdnja,hogv a blincselekménvért mindig az igazi bi-
nds hiinh3djon illetSleg minden részes megfelelfen azaz bi-
néssége ardnvdban megkapja a maga biintetését.A bilntets-
jogi szakemberek,kﬁ16n6sen’az igazsédgszolgiltatds hivata-
los munkédsai nem is tették magukévd a fokozatos felelds-
séoi pendsZert,tapasztalatokbél létva azt,hogv a mi -
rendszer mellett hidnvszor kénvtelenek futni hagvni az i-
svesen bujkald szernft és az okosan védakez® szerkeszt®t
ig,Igyekeznek e miatt,a torvény szigoru megtartdsa mellett
is,adott esetbhen meggitolni a torvénv kijétszdsit s a
torvény megfelelﬁ‘szakaszait ugy magvardzni,hogv az anva-
oi ipazsdge a formai rendszerben is minél t5bb asetben ér-
vénvesiilhessen.

Ez a tocekvés vezette a birbsigokat arra,
miszerint & sajt/térvény 35.%.- énak azt kitételét,hogy

& szerkeszt8t csak akkor terheli a felel8sség,ha a szerszl

.
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”

ogi felelf%sséore nem vonhatd,ugv magyardzzik,hogy

(]

sajth

Code

a szerkeszt” csak akkor menskiilhet ezen pont alapjdn,ha

a szerzft a birisdg itéletileg felel&ssésre vonta.E rend-
kiviil fontos kérdésben a birfsdook kdrében ecvéntetii és
biztos megdllapodds még a mai napig sincs.Vammak olv ité-
letek,melvek vildgosan kimondjédk,hogv a szerz? feielﬁsséq-
re vondsénak az itéldbirdsdg 4ltal itéletben kell tér -
ténnie s mindaddig mig ez be nem kdvetkezik a fokozathan
kovetkez8 személy felelBsségre vonhatd.lidskor ellenben
arra a felfogisra helvezkednek a hirésdgok,hogv miutén

a Bp;572.§.- a szerint a terhelt a viadirat slleni kifo-
chsban is megnevezheti azt a személvt,akinek felel®sség-
revonésa az 5 ellene inditott eljérés megszﬁntetését
vonja maga utédn,e kifogés lenne a végsS hatéridﬁ,ameivben
a felelBs szerkeszt®d Athérithatja a felelZssécet a szer-
é“re.Ha tehdt mir a védtanics hatdrozott ez Hovhen,akkor

a felelAsshore vonds meotdrtént, Hoztak itéletet mindkét

O‘I h ’ . " . . ’ ] 3 . | .
felfoghs szellemében Ezek az itéletek vildgosan bizonvit-



ik a tirvény 34 - 35 S.- al kitstelének valdi értel-
mét nem magvarézzdk egvintetilen. birdsdgaink.

A gsajtitsdrvény indokoldsa vildgosan kifeje-
zi,hogv nem tette ugvan mgiévd azt a felfogést,hogv a
szerz® mellett idAszaki lapokndl a szerkeszt® kollektiv
felel®hssége 4llapittassék meg s a feleiSsség elSterében
a szerkeszt® 41lljon,de térekedett arra,hogy egvfelll a
szerzt fozalminak kiszélesitésével,mhisfeldl a szerkesztdi
mésédfoku felelfsség szabatosabb kdrvonalozdsdval az
18%9.- as tdrvénvnek tisztdn az alaki bilindsséget karesf®
és ridepgen kizér®lagos felelZsséci rendszarst kozelebb
hozza az anvagl igazség megvalésitdséhoz.A vitatott ki-
fejezésre vomatkozélag pedig az indokolds azt mondja,hog&

a7z ismeretlen helven tartézkodd vagy kiilfsldon lakd

‘ézerzﬁktﬁl koz81t sajtitermékekért a kiadénak,az id&szaki
lépoknél a szerkesztfnek felelnie kell,mert;az 41lamhata -

lomra nézve telejesen k&zdmbds,hogy a szerz® nevét tudja-

& vagy hollétét nem ismeri,vagv bar ismeri azt,de bintetd
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ogi uton felelsséere nem vonhatja.'
Kétségtelen tehdt ,hogv a tOrvénv nem szebb

stilizalasi cé1bAl helvettesitatts a "B- as térvénv " ha

a szerzd nem tudatik " smvait a " ha a szerz8 falelfsséore

t - . » [ o- r ”
" kifejezéssel,hanem attil a torekvistsl ve-

nem vonhath
zetve hogv a kiadd és felel8s szerkeszt8 sajtéjogi fele-
1%sséoét szorosabbra vonja.Az bizonvos,hogv a tdrvénv az
id#szaki lanokban elkivetett sajtévétséoeket - a sajté-
szabadsdg elvének minden tisztelete mellett - nem kivén-
ja béntetleniil hagyni,s&t eovenes térekvése,hogv azokért,
ha mir a részesek kisebb kategdridit nem blinteti, legaldbb
az igazi biindstket lehetfségipg biindsségik ardnvdban biin-

tetés drie.Ez a torekvés nyilvanul meg a 33,%.utolsé be~

kezdésében is,mely a szerzfség vdllaldsa esetére az iga-

H‘

zi szerz® kikutatdsédt és felellsségre vonisét irja »l&.
A tdrvény tehit nem 4ri be akirkinek a megbiintetésével,
hanem nlsosorb&n amennyire csak lehet,a sajtivétség vaw

272 w . « U ” . e .
14d1 elkdvet? Jet az  igazi = szerzdt akarja bilintetni.
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Ha azonban ez nem ldtszik kivihetOnek,akir azért,mert a
szerz® titokban akar maradni s ezt a torekvését a szsrkesz-
té tiézteletben kivdnja tartani,akér,mert “nként jelentke-
z8 vagy a szerkeszt® 4ltal a birbsdg rendelkezésére bocsé-
tott szerz® nem bizonyult az igazi szerzlnek,vagy ami ez-
zel egv jelentdsécii,a meginditott blinvddi eljérdst nem
lehetett ellene befejezni,akkor a §L.§.vilég03;rendelete
gzerint a szerkeszt& biintetend&.Nem azért,mert ¢ irta a
cikket, hanem azért,mert & a folelds szerkeszt®,aki a lap-
ban a cikkek megjelenését megengédte s azokat neQével,sq_

4t vagy lapjdnak tekintélvével fedezve hocsédtotta a ko=

Ldn

zénséyo elé. A felelBs szerkesztBnek biintet#joci elnevezé-
sét a sajtitdrvény nem tiszteleti cimnek tekinti,hanem
olv komoly kotelességnek,melybsdl dnként folvik,hogy a
lapjdban elkdvetett barmely sajtévétségéft - kivéve é
nvilttéri kdzleménvket 4s a hirdetéseket - mindic készen

kell lemnie a sajtdjoci felel®sségre vonds elviselésére.

A biintetfjoghan a felel8sségre vonés egvére
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telmi a biindsség tisztézdséval.ilinden biniigv,b4rmin® cse-
‘kély sulvu legven is,a meofelels hatdskidrrel bird és az
eljérésra illetékes birdsdg elé tartozik.Usak a blntets-
birdség dllapithatja meg valamely elkdvetett hiincslekms-
nvért a terhelt hilindsségét vaoy értaflanségét: tehit a
blntet&josi felelﬁsségrevoﬁést.

Sajtébiincselekménvek vddja esetén ugvanez
a helvzet.A séjtéjogi felelﬁsségfevonﬁs'sem jelenthet
mist,mint a séjtébiréség 41tal vald tisztézés4t a ter-
helt biindsségének vagw drtatlansédginak.

Sajtélgyekben. a felelﬁsségrevonés valdjaban
csak a fhtérovaldson torténik elfszor.Az e1%25 nersza-
kok alétt végrett birdéi cselekménvek,a terhelt kihallga-
tésa a vizsealfbird &ltal,a terhelt mvilatkozata a fele-
1ﬁsség elvdllaldsa vagy nem v4dllaldsa irént,a QédaléheIVe-
zés mind>csak 016készit8 lépések az itéldbirfséde altal
leend® felel%sségrévonééhoz.ﬁddig tehét;amig a terhelt a

a sajtévétség vadja miatt az itélébirdsdg el8tt nem 41-
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lott,az & felelos»earevonasa mug nem.tortent mege

Ha azt kutdtjuk,mikor védekezhetik a fele-
18s szerkeszt? a sajtétorvény 35.% - a alapjén azzal, hogy
4z & felel8ssége mégszﬁnt,mert az 8l8bbi fokon a szerzd
felelBsségre volt vonhatd,akkor a felelet az,hogv csak
akkor,ha itéletileg megdllapittatott,hogy a szerz? fe-
lel%sségrevonhatdé.Ha ellenben a birdsidg a szerz®t felmen-
tette,akkor a szerkeszt8 felelfsségrevonhatdsa attdl fiiog,
ming okbél tortént a szerz® felmentése.Ha a ielmentés a-

zért tortént,mert az itéldbircsig nem allan1+ofta mee a

terhelt szerzﬁségét ez esetben kétséotelen,hogv a szerzd
nem vol+ felnlosseﬂrevon%atF,117etoleg a felelfssép a

~
ozerkesztnre hérul./: 35,9. :/ Helvtelen lemme teh4t azt
mondani,hogy a szerzd mér birésdg elé volt 4llitva,s&t i
ovéhen joger”s itélet is hozafott,tehét felelBsstgrevoni-
sa mepgtortént,igy a szerkesztd felszabadult a'felelﬁsség
alfl.

A torvény tiszteletben tartja az anonvmités



-39 -
jopst,nem kutatja ki volt a cikk szerz8je.Ha azonban a
szerkesztd szabadulni akarvin a torvény szerint red hé-

.

rult felelBssagtdl,kiszolegédltatja a szerz8t,a birlsdig ki-

> 2

teles az eljdrdst a bejelentett szerzs ellen mecinditani,
tehst ammak felel&dsségre vonését megkezdeni.De ha az el
jér4s végén az dertl ki, hogy a bejelentett szers® dlszer-
z8,nem 8 irta vagv nem is irhatta a cikket,ekkor még nem
kovetkezett be a szerkeszt8 szabadulédsdnak feltétele: a
szerz® felelZsségrevonésascsak egy sikertelen kisérlet
tértén erre vonatkozilag,de a szérkesztﬁ és az 4lszerzfd
turpissdga kideriilt vagvis megdllavithatd hogv a szer -
kesztd ki akarta jatszani a torvényvt.

Ugyanez a helyzet akkor,ha a szerz8 ellen
inéitott biinvaddi eljéréist nem lehet lefolytatni,mert az
illet® személy teriiletenkiviiliség vagy személves mentes-
séo,mentelmi jog fel nem fﬁggeastése miatt nem vonhaté
felelfhssépre.Akir az eljdrés kdzben,akir a fAtdrovalison

télethen 4llapittatott meg a

e

vagy csak jogerSs felsf
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szerzinek ilven fele8sség~mentessége,ilv esetekben sem
lehet azt mondani,hogy a szerzd felel@sségre volt veonha-
t#, tehat ilvenkor is be4ll a szerkeszté felelfsségrevo
nisdnak sziliksége.

Ellenben menekill a szerkeszt8 a felelBsség
2161,ha a szerzd a Bp.326.%.- 4dnak l.pontja alapjén azért
mentetett fel,mert biincslekmény nem forog fent.he menekiil
a szprkeszto akkor is,ha a szerzf a Bn.326 §. - &nak 5
pontja alapjin lett felmentve,tehdt ha a %unvéﬂl °11avést
a beszamithatésépot vagy bintethet”séset kizdrd ok for-
cott fent mellette.Ezen okok mindenike azonban kiilon
vizggilatot igénvel a szérkesztﬁ felelfsségre vonhatdsa
szempontj4bsl. I1gv ha a szerzl meghalt miel#tt ellene a
biinvddi eljdrds megindittatott vagy befejeztetatt,akkor
a szerkeszt8 mindenesetre felelOsségre vonands,mert be-
411t a t6rvény 35.5.- amak feltétele: a szerz8 mem volt

felelBsségrevonhatd. Larmészetesen,ha a szerz8 jogerds i-

télet meghozatala utédn hal meg,ez esstben a szerkgsztd
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nem felel,mert a szerzﬁvféleletre lett vonva.

A kegvelem,mely a szerzfinek adatott vagy
a7 amnesztia nem csak a szerzf,de a szerkeszt® hiintet-
hetAssobt is kizérja.

Az eléviilés a fokozatos felelBssigrevonés
sseteire vald hatdsaril a sajtétirvény IR §. - dnak utolsd
bakezdése kiilon intszkedik.Az e szaksasz alapjan kifejlf-
dstt gvakorlatban sok ellentmondédsra adott okot az a
kérdés,hogv az elévilési 148 leteltével folvtathaté- e
az sljards a feleldsségl fokozatban szerepld oly szemé-v
lvek sellen,akik ellen az eléviilési id08 alatt az eljérast
azért nem inditotték meg,mert valamely mis fokozaton 4114
‘személy ellen folvtattéik azt.E kérdést a sajtétorvény
ugv bldja meg,hogy birmelv felelfs személv sllen az eljéd-
rds meginditdséra rendelkezésre 4117 id8 slteltivel is
folvtatni lehet az eljérdst,ha sz alatt az 1d% alatt a
felelﬁsségrevonhaté személvek badrmelvike ellen eljirist

tettek folvamatba.
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A tdrvény értelmébon tehdt,ha a torvény 41-
tal elfirt rovid hatdridd letelt anélkiil,hogy az eljdrés
valaki ellen is megindittatott volna,az esetben az elévii-
14s valamennyi felelBs 'személy ellen kizdrja a binvadi
01j4rés meginditdsdt.Ez a legnagvobb kedvezmény a sajté
munkésaipa,kiiléndsen a hirlapirékra,mert mis bﬁncselekm_
ménvnél a legkisebb eléviilasi id8 vétséz miatt 3, bintett .
miatt 5 év,az id%Bszaki lapokndl a sajtitermék terjeszté-
sének meskezdését’l szamitott 6 hénap.

- Hogv a toérvény ezt’a rovid eléviilést id &t
az Ssszes sajtébiincslekménvekre fenttartja,egvik legerd-
sebb bhizonvitéka arra nizve,hogv az 191h: XIV.+,-c. is
tiszteletben tartja és kivdnja tartani a sajtiszabadsdg
alvét,nem akarja sokdig fligp®ben tartani a sajtdvitsé-
cek 11d624656t,58t ezzel,valdban révid eléviilési idGvel
sarkalni akarja a védhatésdgot,a sértettet é&s a birdségo-
kat, hogv a sajtipereket valéban fokozott gvorsasdggal in-

tézzék ol.
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Ezzel a kénnvitéssal szemben azonban a szer-
keszt® szempontjdb 1l mir hitranvos rendelkezése a torveny -
nek,hogvha az elévilési id&n bellil az eljdrds barmelvik
falelfs személy ellen mezindittatott,az falbeszakitd e -
rfyel hat a tobbi felelds személyekksl szemben is.Tehit ha
a szerz?d ellen az eljdrés az elévilési hatdrids utolsé-
e1%tti napjén elrendeltetett,a szerkesztdvel szemben is
félbeszakadt az eléviilés és habér a szerz® azon okbdl,
mert nem volt szerz®nek tekinthet®,felmentetett,a szer -
keszt® még mindig felel8sségre vonhatd.

iienekiil a felel8s szerkeszt8 a felelBssége
revonds alél akkor is,ha a szerz8 a BIK.76.vagv 77.%.- a
alapjén vagy a Bv.18,vagy 19.§7- a alapjén mentetik fel.
Ily esetekben ugvanis a beszdmithatatlan 41lapotha jutatt
vagy jogos felhdboroddsban cselekvd vagy g sértést nyom;
ban viszénzé szerzd folelfésséorevonisa mectdrtént &s &
csak a személves mentS-kériilménve miatt nem volt marisz-

talhatf.A szerkeszt8 tehit ismét jogosan hivatkozik arra,
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hoev a térvény 35.%.- édban foglalt elBfeltstel az & bin-
tetlenssgére vonatkozdlag bekdvetkezett s igy § tobbé
felel%gsépgre nem vonhatd.

Ha a biinvddi eljérds megindult ugvan a szere
78 ellen,de az az eljirds sordn kilfSldre ksltozstt,a f£6-
térgvaléson tehdt nem 411ithaté a hirdsdoc elé,ez esethen
8 szerz?® ténvles nem volt 1C'elnl sségrevonhatd: hekidvet -
kezik a szerkeszt® felelBssigorevonidsénak a sziikséoe és le-
hetAsépe.Ez az eset lénvegéhen megegveszik azzal,amikor
agért nem lehet folvtatni az eljérdst,mert a szerz8 meg-
halt.Az az érv,hogv a szerkeszt® nem kiteles arrdl is
gondoskodni,hogv a szerz8 az eljérds egész folvama alatt
a birfsdg rendelkezésére 41ljon,valdban nem komolv ellen-
vetés.Hiszen a szerz® megnevezése,illetSleg a birdség
rendelkezésére bocsitésa kifejezések mindig jogi érte -
lemben jelentik a felel8ssig 4dtharitédsdra vald torekvést.
A kérdés lénvege az,hogv milven helvzetet teremt a szer=

z%nek kiilfsldrs vald tdvozdsa ezzel a tdrgvalison valéd
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meg nem jelenése a felelSsség 4thdritdsa szempontjdbil ?

Finkey Ferenc szerint ez annyit jelent hogy
a szerz?® felelBsségre nem vonhatd.liert,aki onként kivone
ja mapggt a birdsdook hatlsdga aldl,akdr komoly okh/l,a-
kér a bilinvadi eljdréds kijétszédsa célzatdval,az sgvelfre
kiesett a jurisdictionak szferdjdbdl,azt ugv kell tekin-
teni,minf aki a sajtétorvény 35,8, - a 4rtelmében felelSs-
sépre nem vonhatd.Azt sem a birlsdg méltdsége nem enged-
heti,sem a gvakorlati célszertség nem kivénhatja meg,
hogy a birdsdg elhalasztgassa a‘sajtéﬁgyi f8targvaldst s
ezzel tudatosan felszabaditsa az itthon lev3 seerkesztst,

aki a tOrvénv vildgos szavai szerint ily esetekben fele-

18sséore vonands.

Befejezés,

. .

A helVrelvazlté31 jog és a fokozatos sajti-

]



joori felel@sség,az 191&: XIV,t.-c.41tal a sajtiszabad -
ség.biztositéséra alkotott e két fontos intézmény,meg-

feleltek ﬁgvan a hozz4aflizdtt vdrakozdsnak,egv - két vo-
}natkozésban azonban reformra szorulninak.

A helyreigazitési jognak reformilédsra kivén-
kozl kérdéseit mér térgvaldsaink sdrén kdrvonaloztuk.

A sajtéjogi felel®sségnek a szerkeszts fele
14sségre vondsa tekintetében alkotott szakaszaircl peaig
megallapithat juk,hogy 1lénvesesen egvhébbek akir a francia,
akér a német sajtétdrvénv vonatkozd Pendelkezéseinélm&
m.ovar jognak ez 41ll4spontja a sajté munkédsaival szemben -
ném ok arra,hogy a gvakorlat a sajtdtorvénvnek a sajtoa
felelgsségi szakaszait az elfirtndl is enyhégben kezel-
je;A folmeriilt problemik leggyBkeresebb megéldésa az
1enne,h§éy az idﬁézaki sajtétermékben elkdvetett sajté-
vétéééért,h& az illet8 kdzlemény névteleniil vagy 4lnév
aiatt jelent meg,els8fokon a felells szerkeszt8 lenne feﬁgg

lel8sségre vonhatd.
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Hangsulyozandd,hogy csak az id&Zszaki sajté-
termskeknél tarthatd jogosultnak és szilkségesnek ez a
reform,ahol a mai fejlett’hirlapg#értés me llett a kiilsn-
b5z5 lapokban rendszerint az illet? hirlap szellemi iré4-
nvéval hasonszellemi k6zleménvek 14tnak napvildaot s ahol
éltekint%e a vezércikktll,melynek szerzSi,ha a szerkesze
t8ségen kivil 4116 személvek,rendszerint v4llaljdk is a
'felelﬁsééget cikkeikért, a lap t&bbi részének egves i-
rAi,a sgerkesztlség killonbsz8 tagjal voltakéven csak se-
géééi,szécéﬁvei a felel8s szerkeszt&nek.lNem képtelenség
tehét,hogy azokért mindig a felel&s szerkeszt8 feleljen
elsBfokons s ne kelljen a birdsdgnak a szerz®ség kérdé-
éé%el bajlédnia.Hogy ezt a rendszert is ki lehet‘jétsza-
ni,éz megtdrténhetik,de épven,mert erre szdmitani lehet,
elfre kell gondoskodniva'bérvényben a lehet&ségnek meg-
gatl4sérél is.A szerz?’ sajat neve alatt mecjelent cikksrt
azéban,ha a szerzh énként vallalta a sajtéjogi felal®s-

séget és az 1télBbirdsdgnak semri kétsége nines a szer-
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z%sége irdnt ,fent lehet tartani a szerz® als®foku felen
1835406t vagvis 1lv esetben towAbhra is sgvediil a szer-
2% lenne blintetend 8.

Az anonymitds joghnak fenttartésa eo ipso
magkéveteli,hogv a szerkesztSk mindig felelBsségre vonas-
sanak,ha a szerz® kiesett a fokozatbol.4 szerkesztft nem
mint hiinbakot kell tekinteni,hanem mint a szerkesztésé -
ben mepjelend lap agssz szellemi részéért erkilecsileg
els®sorban felel®s személyvt, aki tehdt a 1apjéban elks-
vetett hiincslekménv miatt bﬁntetﬁjogilag is koteles helvt-
éllani‘

Bér a mal sajtotorvényiink kereteben a 35.
szakaszban foglalt 1ntenkedesek helVe ér elmezese él-
fal megvan a mid a szerkesztS szigorubb felelcssegre-
vonaséra,mégis a blintetd igazsédgszolgdltatis igazi cél-
jénak,az anvagl igazsdg megkdzelitésének elfsegitése

drdekében sziikséges,hogy a sajtétérvény reformja napi-

rendre keriljdén.
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A reform sziksége érzetének hatdsa alatt
4pp napjainkban keriilt sor az 1938.4vi XV, térvénveikk
2.szakaszdban adott felhatalmazis alapjdn a 6.070/10%8,
M.E.szamu rendelettel a sajtikamara feldllitéséra,az
10%8; XVIII.t,-c. pedig az 41lami rend megfvésa véoett
sziikséges sajtérendészeti rendelkerzésekr8l intézkedik.
Ezen intézkedések mellétt azoﬁban szikség van arra is,
»hbgv a fokozatos sajtdjogl felel&ssépgi rendszer,miht a
tisztességes és komoly sajté legerdsebb biztositékénak
fenttartdsa mellett,komoly megfontoléds tarovédvé tétessék

a szerkesztd felelGsségének jelzett szigorubb felelds-

séoravondsa.
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