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., Orom-fiizér vala mult ezred hajnala,
Es Fajdalmas-fiizér lett annak alkonya:
Uj ezred hajnalan kévetkezhet-e mas?
Dicséséges-fiizér! A nagy feltamadds!”"

I Bevezetés

A rézsafiizér-imadsag - szamos egyhazi miifajhoz hasonléan — az évszazadok alatt tobbféle
utat jart be. Jollehet a XVI. szdzadra kialakult és elfogadott forméja az egyhazi gyakorlatban
2002-ig valtozatlan maradt, a Iényegi elemeket jelentd evangéliumi titkoknak a teljesebb
megértésé¢hez €s atéléséhez mar az elsé 1doktdl kezdve elmélkedéseket kapcsoltak, s gyakran
id6szerli kivansagokat, fohaszokat, konyorgd szavakat is tarsitottak. Ezekkel a bdvitésekkel a

Idovel szamos specialis szentolvasd is sziiletett, s egy-egy kozOsség igénye szerinti
valtozatok is 1étrejottek, hiszen az iméban az imadkozd ember hitélményeinek adekvat mdédon
vald kifejezési lehetdségét ismerhette fel. Ezekben az 0j struktirdkban az alapimadsag
kotottségei rendszerint megdrzddtek, de az Ujitd torekvések és egyéni lelemények
eredményeként ezekhez ujabb és Uijabb tartalmak jarultak. A XIX. szazad mdasodik felétdl
felviragzo rozsafiizéres tarsulati élet hazankban is kialakitotta az Egyhdz altal szabalyozott, de
a helyi sajatossagokhoz is alkalmazkodo6 szervezeti kereteket, melyek az egyéni torekvések
tdmogatod hattereként sok helylitt kiilondsen gazdag és valtozatos rozsaflizéres szovegek,
énekekkel, elmélkedésekkel megszerkesztett szovegmiivek boleséi lettek. Az igy keletkezett,
ajtatossagi célokat szolgdldo hasznalati textusok kéziratos vagy nyomtatott flizet, ponyva
form4jaban terjedtek, mondasuk soran kezdetektdl fogva az imdk szamat jelzd, megszentelt
eszkozt hasznaltak, mely maga is gazdag tartalmii szimbolum. Ezek a szovegek a
hagyomanyosnak mondott rozsaflizér egyhdzi imadsaganak kiilonleges valtozatai, példazzak,
hogy a rozsafiizér a k6zosség igényének megfeleléen mind a mai napig meg tud Gjulni.

A hitrdl sz6l6 tanitdsok nem maradnak pusztan elvont hitigazsdgok, hanem évszazadok
alatt szellemi kozkinccsé is valnak, beépiilve az emberi életbe, szemléletbe, kultaraba,

miivészetekbe, s ,legkiilonfélébb megnyilvanuldsai nemcsak az egyhaz-és vallastorténet részét

' KALMAN Karoly: Kivel keljen honunk ij ezredévre fel?! A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA
1896. 129.
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alkotjak, hanem a miivel6déstorténet becses emlékei is,™ természetesen a keresztény-katolikus
ember szamara vallasos 0sszefiiggésekben kapnak értelmet.

Az Egyhaz altal sokféle médon népszeriisitett rozsafiizér-imadsag a hit intenzitdsatol fiiggo,
koronként valtozo tekintélyti miifajként kinalt mintat és eldképet a vallasos irodalomnak is. gy
olyan alkotdsok — rozsafiizér-parafrazisok - sziilettek, amelyek szdmos formaban és eltérd
szinvonalon kozvetitették az imadsag legfontosabb tartalmait. Az ajtatossagi irodalomban a
rozsafiizér kiemelt értékill, szakrilis szovegére valo rajatszds az 1880-as évektdl kezdve a
tradicidra utaldsnak, az értékdrzésnek és értékteremtésnek a lehetdségét is jelentette, de
szolgalta a Maria-tisztelet apolasat is. Az imadsaggal valamilyen moédon intertextudlis
kapcsolatban allo, az Egyhaz hitelveit és a hagyomanyokat hiiségesen tiikr6z6, egymasnak
mintaul és mértékiil szolgald rozsafiizér-versek a vallasos-katolikus olvasoknak a kdzosséghez
tartozas megerdsitd lehetdségét is kinaltak.

Koltészetiink torténete sordn is szdmtalan mi létrejottében jelentett forrast és ihletet a
rozsafiizér-imadsag. Mig azonban a szentolvasd egyhazi imadsaga a hit elmélyitését szolgalo,
sajatos elmélkedés eszkoze, az 4jtatossagi irodalom Iéleknemesité versei koziil néhany a
hitgyakorlas részévé is valt, a szépirodalom szdveghalmazat gazdagitd, egyéni hangvételi
irasok ilyen szerepet nem toltottek be, jollehet sokak szdmara a megtérésre és a keresztényibb
¢letre folszolitd slirgetésként is hatottak, hitet ébresztettek, kegyelmet kozvetitettek, lelkeket
taplaltak.

A mintaadd miifaj, a rozsafiizér imadsaga szamos formaban tiinik f6l az 0j szovegekben.
Fabiny Tibor, a keresztény hermeneutika kérdéseivel foglalkozé teologus a szakralis szoveg,
az architextus és az irodalmi feldolgozassal megsziiletd szoveg, a szupertextus kapcsolatat az
autonomia szempontjabol vizsgalva harmas lehetdséget korvonalaz. Lehet, hogy az alkotd
szamara a szakralis szoveg csak ,,lirligy” miive megirdsdhoz, mert kinalja a vilagi témaval valo
megfeleltetés parhuzamat, de az 0j szovegben mar nyoma sincs a vallasos tartalomnak, sot
alapvetden az eredeti szoveg is Uj értelmezést kap. Ebben az esetben a 1étrejové szupertextus
éppen a szakralis szoveg ontérvényét sérti. Ha viszont az alkot6 vildgaban a szakrélis szoveg,
az architextus rendelkezik egyediil valosagértékkel, a megsziiletd irodalmi mii, a szupertextus
lesz mindossze ,lehetdség” meggydzddésének vagy valamely lelki tartalomnak a
kimondasédhoz. Ez a szemlélet az irodalmat valamilyen cél érdekében ,,hasznalja,” gyakran az
irodalom szempontjanak autonémiajat, sok esetben esztétikai érvényét figyelmen kiviil hagyva.

A harmadik lehetdség az architextusként szolgald szakralis szoveg és a szupertextus idedlis, a

2BARTOK 2005. 16.
SFABINY 2001. 199-203.



sajatossagokat megoérzO kapcsolatat jelenti, tehat amikor a szupertextus az architextus
rekreacidja lesz.t A fentiek szerint tehat a legjobban sikeriilt textusokban szerencsésen
talalkozik esztétikum és szakralitds, ez azt jelenti, hogy a legidedlisabb esetben sem a szakralis
szoveg, sem az irodalmi textus nem veszit ontérvényébol, mindkét tipus sajatossadgait megorzi.
Ezért mondhatjuk, hogy ezek az alkotasok ,,részei annak a hagyomanynak, amelynek forrasat a
keresztény hivé Isten beszédének vallja.”™

A dolgozatban vizsgalt rozsaflizéres versek a Fabiny Tibor 4&ltal vazolt modellek
mindegyikének érvényességére szolgaltatnak szép szdmmal bizonyitékot. A legtobb versben a
masodik modell érvényesiil, hiszen a valldsos-erkdlcsi tizenet elsObbséget kap a
megformaltsiggal szemben.® Sok rozsafiizéres vers létrejottében ugyanis elsésorban nem
esztétikai szempontok dominaltak, az alkotdé az esztétikumot rendszerint meghatarozott cél
elérésének, ,tartalmi ¢és stilaris eszkozeit adott moralis, teologiai és valldsi tartalmak
terjesztésének, meggyokereztetésének szolgalatiba allitja.”’ A versek legtobbje abbol a
meggy06z6désbol sziiletett, hogy az irodalom olyan tartalmak hordozoja is lehet, melyek egy
kozosség lelki-szellemi-erkolcesi €letét is alakithatjdk. Ebbol belathato, hogy a verseket
értelmez0 magatartds akkor a leghatékonyabb, ha a szdveg megsziiletésének és szandékolt
hatasanak ezt az 0sszetevojét is szem elott tartja, s a vizsgalddas az ily médon Osszetett szoveg
sajatossagait figyelembe vevd, irodalmi-esztétikai, de a szakralitds jegyeit is egyidejlleg feltaro
jellegti lesz. Ezek az esztétikai szempontbol kevésbé értékesnek tartott szovegek a minta-és
ihletado architextussal és az esztétikailag értékesebb szupertextusokkal sok ponton érintkeznek,
ezért is lehetnek vizsgalodasunk targyai.

Sokszor elhangz6 itélet, hogy az egyhdzi irodalom miivei esztétikai mértékkel alig vagy
nehezen megkdzelithetok. A jol ismert okok mellett tobbek kozott ennek a szemléletnek a
kovetkezménye, hogy — kiilondsen a XX. szdzadi irodalmunkban - hosszl ideig hattérbe szorult
a magyar spiritudlis irodalom szdmos miifajdnak és szovegének a recepcidja. Az egyhazi
irodalom ,rehabiliticioja” a pusztan esztétikai-formalis paradigmat kiegészité és gyakran
felvaltdo szemléletnek is koszonhetd, amelynek eredményeképp szamos szempont (retorikai,
irodalomszocioldgiai, hatastorténeti stb.) érvényesitésével az eddig irodalmon kiviilinek
tekintett szovegekkel vald foglalkozas is polgarjogot nyert. Hivatkozhatunk a modern induktiv

poetikai felfogasra is, amely a ,,miifajokat kdzlési valtozatokként hatdrozza meg, s az irodalmi

*L.m. 200.

> L.m. 203.
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illetdleg kapcsolatukat az egyedi miivekben kiilon-kiilon tanacsos megvizsgalni. IRODALMI FOGALMAK 1999.
244,
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7

miifajok struktarait a nyelvi-kommunikacios szerkezetek funkcionalis véaltozatainak tekinti.”® E
kétféle szemlélet is lehetdvé teszi, hogy olyan szovegeket is vizsgaljunk, melyek ,,nem teljes
esztétikai™ értékiiek, hiszen ,.egy-egy alkotisnak nemcsak miivészi, hanem emberi rangja is
van, s a kettdnek a mértéke nem mindig fedi egymast.”"”

A vizsgalt versek legtobbje a XIX. szdzad kozepétdl felvirdgzod és jol korvonalazhatd
rozsaflizéres kultusznak a hatasara jott 1étre, ehhez sok szalon kapcsolodik és maig feltaratlan
teriiletet alkot.'' A rozsafiizéres ahitati forma a magyar katolikus hitéleten beliil jellegzetes,
sokszinli wvalldsi életet, ritusokat, ajtatossdgi formakat, ahitati irodalmat, ¢épitészetet,
képzOmiivészeti abrazoldsokat, ikonografiat, szakralis tereket, szakralis idGszakokat ¢&s
alkalmakat, sajatos nyelvi kifejezésmodot, szimbolikat teremtett,'” amely jellegzetességek
ugyan a kozos, katolikus hagyomanyokbdl taplalkoznak, mégis a helyi vallasgyakorlattal
arnyalva nagy gazdagsagot mutatnak. Ennek a sajatos vallasi kultiranak a kiilondsen gazdag
ének- és imakdltészete katolikus lapokban, 6nall6 kiadvanyokban, ponyvalapokon jelent meg,
melyek egy része az egész nyelvteriileten elterjedt, masok csak kisebb korben valtak ismertté. '

A versek nagy szdmban valo megsziiletése Osszefligg a XIX. szdzad kozepétdl fellendiild €s
a XX. szazad els6 négy évtizedében virdgzd rdzsaflizéres tarsulati élettel is, mely -
Osszhangban a katolikus megtjulas torekvéseivel - szorgalmazta az evilagi szerepvallalast, a
keresztény kozéletben vald hatarozott részvételt és a sajtdoapostolkodast is. Papok, szerzetesek
¢s vilagi hivok, irok-koltok és laikus, jo szandéku tollforgatdk a szo6 erejével igyekeztek hatni, s
az irodalomban is azokat a lehetdségeket keresték, melyekkel a lelkek ¢épiilésén
munkalkodhattak. Ebbdl a szandékbol sziilettek azok a versek, amelyekben a rozsafiizér-
imadsag nagyszerti format, példat kinalt a keresztény tanitasnak és a korhoz sz6l16 lizenetnek a
megfogalmazasdhoz. Ezek a versek elsOsorban annak a torekvésnek a szolgalataban alltak,
hogy a lelki tartalmakat megérthetdvé, atélhetdvé tegyék, s az identifikaciot, imitaciot segitsék
egy olyan korban, amikor ennek a legnagyobb sziikségét lattak. A miifaj kinalta lehetdségeket

felhasznaltdk az evangéliumi és személyes, az evangéliumi és kozosségi-nemzeti parhuzamba

*Lm. 7.

’ GOROMBEI 2003. 11.

' BARTA 1976. 36.
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allitasara is. Sok szovegben az emberi élet, a kozOsségi és nemzeti sors ujabb és ujabb
aspektusai tarulkoznak fol abbol a meggydz6désbdl, hogy minden emberi torténés a
transzcendencia tdvlataba helyezhetd, st igazdban csak igy érthetd és értelmezhetd. A kor
szamos koltdje tehat az irodalmat — mert 1étmddja lehetévé teszi — ilyen sajatos modon allitotta
a kozosség szolgalataba, anélkiil, hogy benne csupan puszta eszkozt latott volna. Szent
megszallottsaggal hittek abban, ahogy a magyarsag legjobbjai mindig is, hogy az irodalom a
,személyiség 6s kozosség formalasanak hatékony eszkoze,”'* az egyén és a nemzet
gondolkodasanak semmi massal nem helyettesithetd alakitdja lehet. Ezek a keresztényi-
kozosségi felelosségbdl fakado versek — bar esztétikai igényességiik kiilonbozo — a XIX-XX.
szdzadi magyar torténelem valsagos iddszakaiban, a vilagnézeti pluralizdlédas ¢és
szekularizacié idején a katolikus hit és erkolcs terjesztésével meglehetdsen széles korben
hatottak, lelki-erkdlcsi energidt sugarozva a gondolkodas és a magatartas formaloi voltak, igy
nemzeti kulturank részei lettek. Megjelenésiik ideje Magyarorszag torténetének sorsforditd
eseményeihez kotodik: az els6 és majd a masodik vilaghaboru, Trianon, a kommunista
hatalomatvétel és diktatira adjdk a torténelmi hatteret. A versek megsziiletéséhez sokban
hozzdjarult az ideoldgiai harc, a keresztény valldsossag és értékrend egyre reménytelenebb
kiizdelme a terjedé materializmus és liberalizmus ellen, a tdrsadalmi megosztottsag és a
szegénység mélyiilése, az értékeket viszonylagossa ¢€s egyéntdl fiiggdvé tevd szemlélet
novekvd térhoditasa.

Feltiind, hogy a rozsafiizér mint architextus XX. szazadi szépirodalmunk neves koltdinek
¢letmiivében is felbukkan, sok esetben magas esztétikai értéket képviseld miivekben. A
mifajtorténeti attekintés soran azonban arra is talalunk majd példat, hogy a posztmodern
irodalomban, az 0j beszédmoddot és szemléletet képviselok lirajaban a szakralis téma ¢s miifaj
csak lehetdség a profanizalasra, nyelvi jatékra, a hangnem, forma ironikus-ginyos imitaciojara.
Az 1j textusban igy mar nyoma sincs a valldsos gondolatnak, s6t alapvetden mas értelmezést
kap az eredeti szoveg is. Tehat a korabban normaként mikodd szakralis szoveghez valo
kotédést inkabb az eltérés és deformalas modozatai valtjak fol.

Dolgozatomban a verseket elsdsorban a hagyomanyos rozdriummal valo tartalmi,
szerkezeti, motivikus, mifaji kapcsolat alapjan értelmezem, keresem az architextus és
szupertextusok szamos ponton megragadhato kapcsolatat, és megkisérlem annak a bemutatasat,
hogy az egyhdzi mifaj, a szakralis szoveg miként lehet szamos mdédon mintaadé a XX-XXI.

szdzadi magyar irodalomban is.

4 GOROMBEI 2003. 13.



A rézsaflizéres versek, az 01j nyelvi-poétikai strukturdk a szovegek kozotti 6sszefiiggésnek
sokféle modjat képviselik, ezért egy-egy széveg onndn jelentésének ¢és formanyelvének
feltarasan tal keresem az aktudlis szupertextus és az architextus kapcsolatdnak minél tobb
elemét és a szupertextusok egymassal val6 érintkezési pontjait is. fgy kimutathatok egy olyan
kapcsolatrendszer tartalmi-szerkezeti-motivikus elemei, melyek a miifaj leglényegesebb,
hosszu torténeti fejlodés soran kialakult jegyeit is Osszegzik, s egyuttal az allandosag és a
variabilitds izgalmas kapcsolatara is fényt deritenek.

Nem torekedtem részletes és teljes imadsagtorténet megirasara, de a hosszabb miivelddés-
és lelkiségtorténeti bevezetést sziikségesnek tartottam. Ugy gondolom, hogy a viszonyitasi
pontként szolgdlo rézsafiizér-imadsag katolikus hitéletben betoltott, sajatos kulturat teremtd
szerepének ismerete nélkiil a szupertextusoknak mondhaté versek utalasai, képei, szimbolikaja
sem ¢értelmezhetd ¢és érthetd a maga teljességében. A rdzsafiizér-reminiszcencidk teljes
Osszegyljtése igy is szinte lehetetlen, de a felsorakoztatott miivek talan meggy6z6 bizonyitékot
jelentenek, hogy a miifaj tovabb €I, kiillonb6z6é modon €s formakban hat mind a mai napig.

A kutatasom témaja és iddbeli kerete a XIX. szdzad utols6 harmaddnak és a XX-XXI.
szdzad forduldjanak magyar irodalma, foképp az érintett iddszak 4ahitati folydiratainak és
kiadvanyainak rozsaflizéres versei. Az eddigi tapasztalataim azt mutatjak, hogy a rézsafiizéres
versek a vizsgalt idoszakban - a ponyvairodalmon kiviil - 1885-t61 jelentek meg, legnagyobb
szamban az ekkor induld, domonkosok altal kiadott egyhdzi folyoiratban, A Legszentebb
Rozsafiizér Kirdlynéja"® cimii lapban, amely 1909-t61 Rézsafiizér kirdlynéja cimmel jelent meg
egészen 1944-ig. 1948-ban még egyszer kiadtak a lapot, majd szerepét a rendek és a tarsulatok
feloszlatasa utan rovid ideig a Rozsafiizér Tarsulatok Ertesitdje vette at. Amig ezek a tarsulati
kiadvanyok 1étezhettek, addig mas katolikus folyodiratban alig kozoltek rozsafiizéres verset. A
feldolgozas soran a folyoiratnak tobb mint 60 évfolyamat, a jubileumi kotetet és éves
kalenddriumait, a valogatott cikkekbdl megjelend tanulmanykotetet néztem at. A dolgozat
megirdsa soran egyhazi ¢és dallami konyvtarakban fellelhetd, magyar és német nyelvi
szakirodalomra tdmaszkodtam.

Az archaikus, tradiciondlis tarsadalmak embere tokéletes egységben latta a vilagot,

Istennek, a 1ét teljességének, a teremtett vildgnak és személyes sorsdnak egymastol orok

PLegszentebb Rézsafiizér Kirdlynéja, Budapest, 1885. méajus 1-1894. december; Szombathely, 1895. januar
—1904. december; Budapest, 1905. januar — 1908. december. Havi folyoirat a Maria-tisztelet, kiilondsen
pedig az €16 rozsafiizér egylet terjesztésére és partolasara. Megjelenik havi 32 oldalon, 6sszesen 272 szam.
A boszniai trappista zardaban Angelicus pater alapitotta. Felelés szerkeszté Badalik Bertalan (1-12. szam).
Szerk. és kiadd Angelicus pater. 1909 és 1944 kozott Rozsafiizer Kirdalynéja cimen jelent meg. 1947-ben a
lap pétlasara inditotta el a szerkesztdség és a domonkos rend a Rézsafiizér Tarsulatok Ertesitdje c.
kiadvanyt.
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elvalaszthatatlansagat. A felvilagosodas racionalizmusatdl indulé folyamat kovetkezményeként
a XIX-XX. szazad fordulojara gydkeresen megvaltozott vilagkép'® azonban jelentSsen
atalakitotta a nyelvrdl valé gondolkodast és az irodalom helyzetét és beszédmodjat is. A
kdzépkor metonimikus, analogikus, transzcendensre iranyuld nyelvi modjat az induktiv, leiro
mod valtotta fol, tagadva az egyediil érvényes jelentés és a megértés lehetdségét. Ugyanakkor
azonban mivel Isten létének allitasa és Ojkori tagadasa lényegében ugyanabban a metafizikai
horizontban'” zajlik, ,,a modern kor vallastalan embere, ha akarja, ha nem, a homo religiosus
viselkedésformait, hiedelmét és nyelvezetét is viszi tovabb — mikdzben deszakralizdlja és

megfosztia ket eredeti jelentésiikt6l.”'®

Tehat a modernség is a kétezer éves, termékeny
hagyomany 6rokése maradt, még akkor is, ha ebben a profanizalads, deformalas médozatainak
kifejezésére 1at lehetdséget.

A fentiekbdl kovetkezben allithatjuk, hogy a valldsos-szakralis miialkotasok elemzd
értelmezésekor els6dlegesen a bibliai ¢és a szent hagyomdny intertextusaira kell
hagyatkoznunk,' hiszen sajatos viszony alakulhat ki a kiilonb6z6 szovegek és beszédmodok,
tematikai, motivikus, strukturdlis stb. kapcsolatban all6 nyelvi-poetikai strukturak kozott. A
miivekben igy teologiai kérdésekkel is szembesiil az elemzd, sOt akar azzal is, hogy a
miialkotds teologiai szempontoknak rendelédik ala.”® Ebbél az kovetkezik, hogy az tn.
katolikus irodalom alkotéasait jelenkori irodalmunk horizontjaban ,.el kell kiiloniteniink a

szakralis célokat szolgald liturgikus szovegektSl™!

még akkor is, ha ,a kétfajta
megnyilatkozast végsd soron mint a 1étrél vald beszéd lehetdségét vizsgaljuk, s a két
beszédmoddot elvalasztd jegyekkel szemben a kozosség és kolesondsség hangsulyozasa a

célunk.”*

1o A reneszansztol vagy még inkabb a felviligosodastol szamitva a vilagképet felvaltotta a vilagnézet, amely
inkabb tudoményos volt, mint ideologikus, inkdbb személyes, mint kollektiv.”"NAGYMIHALYT 1994. 33.

"7 SZENASI 2006. 50.

"* ELIADE 1999. 249.

1 Paul RICOEUR a nyelv poetikus funkcidja feldli megkozelitésrl beszél, a nyelvi struktura targyszerii
vizsgalatarol, hogy kikeriilje a dogmatikus ,hitigazsagok™ és a filozofia ,,észigazsaganak™ szakadékat, hiszen a
poetikus funkcié egy olyan ,,igazsagfogalmat testesit meg, amely nem foglya a megfeleltetési, valamint igazolasi
és cafolasi igazsagmeghatarozasoknak.” RICOEUR Paul: A kinyilatkoztatis eszméjének hermeneutikai
megalapozasa. 2002. 144. A Bibliara és a szakralis szovegekre is érvényes kell hogy legyen barmely, a nyelvi
mialkotasok esetében alkalmazhatd interpretacidos elv. Bibliaértelmezésérdl, a szimbolumok iddbeliségérol:
MARTONFFY 1999. 151-158.

2 Nyilvanvalo, hogy az alkoto istenhite, a kulturalis hagyomény befolyasolja személyiségét, vilagképét,
szemléletét, s mindez a miivei altal kdzvetitett eszmékben, eszményekben tapinthato ki, a legkiilonfélébb poetikai
iranyzatokban Olthet testet anélkiil, hogy befolyasolna a miivek esztétikai karakterét. Tehat az eszme és vilagkép
esztétikailag semleges, nem poetikai fogalom, de mivel hozzatartozik a mii eszmei-lelki struktarajahoz,
meghataroz gondolati, érzelmi mindségeket, vizsgalatat nem lehet megkeriilni. POMOGATS 2003. 99.

> SZENASI 74.

*Uo.
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Természetesen megkozelitésiink soran az irodalmisag szempontjai az elsédlegesek,” de a
teologiai szovegek ¢éppen az irodalmi alkotdsok lelki-szellemi kornyezetét kovezik ki,
ugyanannak a hagyomanynak a madsik aspektusat adjak, hermeneutikailag is meghatarozok
lehetnek. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a teolégia — a szdvegben verbalis médon megjelend,
motivikus-strukturalis-retorikai szinten tal — a valosagnak azt a kontextusat rajzolja ki,
amelyben a szoveg autentikus értelmezései gyokerezhetnek.

Magétol értetédd, hogy a vizsgalddaskor természetesen figyelembe kell venni a
mindenkori poetikai kontextust és horizontot, a konkrét miivek, életmiivek viszonyat a nemzeti
kanonhoz,”* amely mellett — gyakran annak ellenében - mas kanonok is 1éteznek,” melyekhez
egy adott kozosség altal kivalasztott, jovahagyott miivek, szerz6k, miifajok tartoznak.”® Egy
kanon kialakuldsdhoz értelmezd-legitimald kozosségre, fenntartdsdra ¢és allandosagara
intézményekre van sziikség. Egy-egy kanont ,,bels6é Osszefliggések tartanak egybe, s ezért a
hozza tartozdé miivek mintegy szerves kozosséget alkotnak, vagyis mindegyikiik értelmezését
gazdagitja a kanonhoz tartozé miivek kolcsonhatasa mint Ssszefliggésrendszer.””’ Ugy tiinik, a
bemutatott, a rozsaflizérrel valamilyen modon intertextudlis viszonyban allo, a lelkiélet
irodalmaban megjelend ¢és az Egyhdz, illetve a tarsulatok altal legitimalt versek kozos
sajatsagaik alapjan a kanon jellegzetességeit mutatjak, mintdul és mértékiil szolgaltak a XX.
szazad elsé felének katolikus irodalmaban. A rozsafiizéres lira miiveldi kozott sok egyhdzi
embert €s a papkoltdt talalunk. Mivel a papi €let, az Isten-és emberszolgalat legfobb ¢lményei
sok szempontbol azonosak, koltészetiik is bizonyos hasonldsdgokat, ha nem is ,,egyhangtsagot,
de hasonlé-hangliisagot eredményez az egyéni lélek-ihletek ¢és eredeti formald adottsagok
kiilonfélesége mellett is. ** Mivel a miivek nagy része papkéltSk tollabél valo, ,,megbecsiilt
szféraban keletkezett [..] széles rétegektdl értékallonak mindsittetett, [...] tiszteletet
¢breszthetett a rola nyilatkozokban. A tisztelet pedig, sokszor az azonos oldalon allas, az egy

kanonbeli 1ét miatti kozelségbdl kifolydlag is megilletddéssel jar egyiitt, és nemcsak

» Ezt hangsulyozza SIK Sandor is: ,,Az irénak, amikor ir, legelsé katolikus kotelessége: a téle telhetd legjobb
miivésznek lenni.[...] miivészien fejezni ki az élményt, tehat a lehetd tokéletességgel, az elérhetd legszebben
formalni testté az igét: perfectio cum claritate, mint Szent Tamas mondja: ez a miivészi alkotas egyetlen
egyetemes lényegi torvénye. SIK 1989. 207-208.

#* Az irodalmi kanonok sziik jelentésben a megértetten jovahagyott miivek, szerzék és miifajok rendszerének
tekinthetdk, amelyek kozeli rokonsagban allnak az értelmez6i kozosségekkel, s tagabb értelemben a kultarak
képzésének nyelvtanaiként foghatok fel.” DOBOS-SZEGEDY MASZAK 2003. 8.

A magyar irodalomra vonatkoztatva akar gy is fogalmazhatunk, hogy tele van olyan helyinek nevezhet6
értékkel, amely idSben és térben sziiken koriilhatarolt életmodhoz kétddik.” SZEGEDY-MASZAK 2005. 15.
> DOBOS 2005. 51.

7 SZEGEDY-MASZAK 2005. 20.

% Uj Horizont, 2005.4.szam
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elfogultsagba, hanem rajongéasba is atcsaphat.”®’ Ez a kanoni eleve-determinaltsag befogadast
¢s kritikat is meghatarozott, erre is érdemes majd figyelmet forditani a textusok bemutatésakor.

Az is érdekes felismerés lehet, hogy az egyes alkotok élet-€s tarsadalmi helyzete hogyan
hat a ml fogadtatasara és akar ezen keresztiil a befogaddi szemléletre, azaz milyen a
.presztizsérték és a szoveg onértékének” a kapcesolata.’® Ugyanis igazat kell adnunk annak a
megallapitasnak, hogy ,,minden merev kanonizacié soran szerzo €s €letmiive egyarant részesiil
kivételes banasmodban,[...] az alkot6t altaldban valamiféle kultikus tér 6vezi, s hallgatolagos
kozmegegyezéssel kell megkiizdenie annak, aki ’profan’ kritikéval akarja illetni, hiszen [...] az

1 . 7
231 A fentiek természetesen

ilyen presztizs egyfajta lezartsagot, hozzaférhetetlenséget is jelent.
nem kizarélag a papkoltokre vonatkoznak, hanem azokra a szerzokre is, akik hitelveik és
nyiltan véllalt meggy6z6désiik alapjan az Egyhdz tagjainak vallottdk magukat.

Osszefoglalva tehat: a rézsafiizér kutatasakor fontos a miifaj, a kor és a hagyomany harmas
kapcsolatrendszere, ezeknek az értelmezési horizontja, esztétikai kontextusa. Mivel a
rézsafiizér imadsaganak ihletésére sziiletett versek kiillonbozé miifajokban realizdlodnak,
elengedhetetlen annak a megallapitasa, milyen miifajba tartozik a kutatott szdveg,’> hiszen
mas-mas elvarasok tdmaszthatok a kiilonb6zé miifajokkal szemben. A mii értelmezése nem
valaszthatd el megsziiletésének kontextusatdl és koriilményeitél sem, ezért kell mindig
visszahelyezni abba a korba, amelyben keletkezett. A szerzoség is nélkiillozhetetlen szempont,
hiszen a szadndékot és a célt is meghatirozza az alkotd személyisége, vilagképe, élet-és
tarsadalmi  helyzete. Mivel a rozsafiizér kultusza erdésen kotddik egy-egy kor
hagyomanyrendszeréhez, valaszt kell arra is keresni, hogy akik az imadsag sugallataira,
ihletésére verset irtak, hogyan fogadtak, értelmezték a rozsafiizért. Voltak - és mind a mai
napig vannak - egyének, kozosségek, amelyek befogadtak, muvelték, megéltek ¢és hasonloan
értelmezték az imadsag kozvetitette teologiai tartalmakat, numerikus ¢és kromatikus

szimb6lumait, k6z6s motivumait,” de arra is taldlunk majd példat, hogy a szakralis szoveg

* BOKA 2005. 46.

% Erdemes idézniink NEMES NAGY Agnes szavait: ,,...meg szoktam kiilonboztetni barmely irodalmi termék
értékelésében kétféle tényezot: a presztizsértéket €s a szoveg onértékét. Az 6nérték fogalma vildgos, csak az nem
szokott mindig vildgos lenni, hogy ezt az 6nértéket milyen fokig tudja befolyasolni a presztizsérték, amely
véleményekbdl, hallomasokbdl, értesiilésekbol all ssze; hozzajarul az ir6 altalanos hirneve, a kritika
allasfoglalasa, és az a nehezen meghatarozhato, szallongé koztudat, ami egy iré holdudvara.”

> BOKA 2005. 48.

32 1 ehetnek imadsagok, himnuszok, dalok, 6dak, lirai életképek is. A titkokat feldolgozd, elmélkedést-
szemlélodést szolgald miivek kozott talalunk elbeszEld kolteményt, eposzt, sét dramatizalt, szinpadi eléadasra atirt
valtozatot.

33 Egyébként koztudott, hogy foképpen irodalmi szempontbol a Szentiras és a szent hagyoméany nem valaszthato el
egymastol.
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csak mozgasteret jelent a deformalds Ilehetoségeinek, a konvenciokkal latvanyosan
szembeszallo iranyzatoknak.

A ma is érvényes, egymastol nehezen elvéalaszthatd négy értelmezési szint a jelen téma
megkozelitésében is alkalmazhat6. A kortorténeti értelmezés soran arra keressiik a valaszt,
kikhez, kikért szolt az elemzendd mii. A legtobb esetben a korabeli keresztények-katolikusok
az elsérendii cimzettek, vigasztaldsukra, a hittartalmak tovabb adasara sziilettek a mivek. Az
aktudlis vonatkozasok és a szakralis tartalmak Gsszekapcsolasat az magyardzza, hogy a versek
keletkezése elvalaszthatatlan a tarsadalmi-politikai helyzettdl és attoél a meggy6zddéstdl, hogy
minden kor kérdéseire csak hitbol fakado valaszok adhatok. Legtobbjiik a XX. szazad els6
négy évtizedében sziiletett, Magyarorszag torénetének valsagos idészakaiban, a szekularizacio,
a valldsos poziciok, értékrendek profanizalasanak, egy kimondottan vilagi kultira
térhoditasdnak idején. Mindebbdl is kovetkezik a versek erdsen didaktikus jellege, az
evangéliumi tanitdas tovabb addsdnak hatarozott szandéka, a hagyomdnyos nyelvi
megformalashoz valé ragaszkodas, az egyszertiség €s athatolhatosag, mely szinte elvarasként
fogalmazodott meg. A masodik, az egyhaztorténeti értelmezés arra vilagit ra, hogy a torténelem
ereje, a szenthdromsagos Egyisten és kozéppontja Jézus Krisztus mellett ott all a mennybe
folvett Sziizanya, akinek a tiszteletétdl elvalaszthatatlan, tobb szaz éves rozsafiizér-kultusz
része ¢s fiiggvénye volt a mindenkori Egyhéz torténetének. Az Egyhaz sorsa a kereszténység
sorsa is, torténetében drvendetes, fajdalmas és dicsdséges korok valtakoznak, ahogy a krisztusi,
s benne az emberi ¢életet szimbolizalod rozsafiizérben is. Ez a folyamat az idok végezetéig tart, a
mennyei Jeruzsalem alaszallasaig, amikor is Isten lesz mindenben minden és Uj eget és 1j
foldet™ teremt. Krisztusinak, emberinek egymast értelmez8 kapcsolatat tikrozik a rozsafiizér-
imadsag titkainak inspiraciojara sziiletett Un. titokversek. A harmadikként emlitendd
eszkatologikus értelmezés az egyén, a kozosség és a vilagmindenség végsd sorsat a ,,végsok
felol” (gorog ’ta eszkata’) szemléli, melyek a konkrét cselekedetekre és a jovo reményére is
hatassal vannak. Tudjuk, a végidok Jézus Krisztus feltamadasakor kezdddtek (1Kor10, 16). Mi
azota végidokben ¢liink, mert a torténelem és az tidvosségtorténet egy sikon, egy dimenzidban
zajlik, attol fliggetleniil, tudomast vesz-e az ember rola vagy nem. Az egyéni és egyetemes
eszkata lelkisége szempontjabol nagyon fontos annak az elfogadasa, hogy az 6rok tidvisségre
hivott embernek Isten orszagat itt €s most kell épitenie, a blin és a végsd karhozat ellenében:
ami megmarad az emberi életbdl a végitélet utan, az a szeretet. Ennek legtokékéletesebb

példdjat a halalig engedelmes Jézus Krisztus és szent anyja, az Isten akaratat alazatos

3 Mi igérete alapjan iij eget és ij foldet varunk, az igazsdgossag hazdjat.” (2Pét 3, 13)
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szeretettel elfogadd Maria adta. Amikor értelmezésiinkben ezt a megkozelitést is szem eldtt
tartjuk, radobbeniink, hogy a rozsaflizér-imadsag is kegyelmet kozvetitd, egyszerre tevékeny €s
szeml€l6do szeretetben készit a ,,szinrdl szinre” latasra. Az imadsag ihletésére sziiletett versek
pedig a miivészet sajatos eszkozeivel emlékeztetnek Isten orszagara, az ember Istent kereso és
a felebaratot szolgald hivatasara, a dolgok Istent6l valé rendjére, a jelen élet dromeinek,
fajdalmainak a végsék fényében feltarulé misztériumara. A negyedik, spiritualis®> dimenzi6
Jézus Krisztus evangéliuma és a mindenkori torténelmi jelen talalkozéasat, az ember Istennel
megélt konkrét kapcsolatat tiikrozi. A Krisztus-kdzpontl keresztény spiritualitas legfontosabb
ismérve a hétkdznapisag, azaz annak a felismerése, hogy az embernek osztoznia kell Isten
emberért valo aggddasaban és a vele valo torodésben. Aktiv, dldozatos és talalékony szeretetet
jelent ez az élet minden teriiletén, mellyel az ember Isten feliilmtlhatatlan szeretetét halalja
meg felebaratai szolgalatdban. A keresztény alaptorvény szerint minden napnak megvan a
maga kegyelme, mert minden nap a hit helye, a helytallas, a hiiség, a tiirelem ideje, melyben
kimondhatatlan mélység tarulkozik fol: Iétiinknek az Igére, a mindeneket fenntarté Logoszra
adott valasza. Szamunkra mindez azt jelenti, hogy a miivészetet, koltészetet is a szolgalat egy
utjanak latjuk, amely nem egyéni teljesitmény, hanem vélasz Isten hivasara, tantsagtevo,
onzetlen cselekedet. A rozsafiizér ihletésére sziiletett versekben is az Istent keres§ ember
oromeire, fajdalmaira, kiizdelmeire dobbeniink, a hit — nemegyszer a hitért vald kiizdelem —
tanulsagos, az olvasdt is megerdsitd példaira. A legszebb textusok ravilagitanak Ady
verssoranak igazsagara is: ,,Az Isten van valamiként: Minden Gondolatnak aljan...” *®
A magyar irodalom szerves részét alkoto, a miivel6dés-¢és kulturtdrténetben jelentds

szerepet betdltd egyhazi irodalmi miifajok tudoményos, rendszerezd feltarasat szamos kutatd
szorgalmazta mar.”” A kevéssé kutatott és a jovében vizsgalandé miifajok kozé tartozik az

imadsag is, kiilondsen a katolikus felekezet imadsagirodalma.®® Bar az egyhazi miifajok

3% A spiritualités az egyhazi latin nyelv miiszava volt. Korabbi jelentése: jamborsag, lelki élet. Eredete és tartalma
szerint az Ujszovetségi pneumatokisz gordg szora vezethetd vissza, aminek latin megfeleldje keresztény
egzisztenciat jelentett. Magyar megfeleldje a lelkiség, ami tobb a vallasossag szubjektiv oldalat kifejez6
jamborsagnal. A KERESZTENY SZELLEMISEG LEXIKONA 1993. 196.

3% Az Isten baljdn. 1908.

37 A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen 2007 6szén megalakult Lelkiségtorténeti Miihely is az egyhazi irodalom
miifajainak feldolgozasara véllalkozott. Az ilyen iranyu kutatdsokat tobb iras is siirgeti: GABOR Csilla: Meditdcié
a hitgyakorldasban és az irodalomban. Studia Universitatis Babes-Bolyai: Theologia Catholica Latina, 2000, 135.
SZIGETI Jend: A4 18. szdzad elsé felének magyar protestans imadsagirodalma. http://www.rgy.hu/szigeti.htm
TUSKES Géabor-KNAPPEva: Az egyhdzi irodalom miifajai a 17-18. szdzadban. Tanulmanyok. Irodalomtorténeti
Fiizetek. 151. szam. Budapest, Argument Kiado, 2002. 5-9.

¥ Osszegzd jellegii irasok: GAITKO Istvan: A XVII. szdzad katolikus imédsdg irodalma. Budapest, 1936.
Palaestra Calasanctiana 15. GULYAS Istvan: A4 XVII. szdzad katolikus aszketikus irodalma. Budapest, 1939.
HOLL Béla: Anyanyelviink, imadsagunk. In: Vigilia, 1957. 23-28. 4 magyar nyelvii katolikus imadsagoskényveink
bibliografiaja. 1958. (kézirat) Cs. VARGA Istvan: Szent miivészet. 1. 1994. Szent miivészet 11. 2000. RONAY
Laszlo: Isten nem halt meg. Budapest, 2002. RONAY Laszl6: Leletmentés. Budapest, 2008.
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jelentds tobbsége nem ,,felekezeti hatarok mentén szervezddott,”*’

az imadsag miifajan beliil
mégis talalunk olyan szovegeket, amelyek elvalaszthatatlanok egy-egy felekezettdl, lelkiségtol.
Az imadsag — jollehet szamos szempontbdl individualizdlodott megnyilvanulds — természetes
moédon tiikrozi azt a lelkiséget és hitelveket is, amelyekbél forrasozik. igy a rozsafiizér
jellegzetesen katolikus imadsag, egyénileg és kozosségben is végezhetd 4jtatossag, melynek
tobb évszazados torténete, hasznalata, funkcidja, a hagyomanyos szerkezetben visszatiikr6z6do
sajatossagai elvalaszthatatlanok a Katolikus Egyhaznak és hiveinek imagyakorlatatol. A
rézsafiizér — ahogy a legtobb egyhdzi irodalmi miifaj — kevésbé ismert, hazai elterjedését
feltar6 munkak is alig vannak, a liturgia-¢és lelkiségtorténeti megkozelitések is toredékesek, s a
miuvelddéstorténeti kutatasok terén is legfeljebb részeredményekre tdmaszkodhatunk, még az
imadsag magyar nyelvii teoldgiai irodalma is szegényes.*® A XIX. szazad kozepétél fellendiild
rézsafiizéres tarsulati élet miikodéséhez kiadott tarsulati kézikonyvek és imakonyvek szélnak
ugyan az imadsagrol, eredetérdl, torténetérdl, de megallapitasaikat a kiilfoldi szakirodalom
alapjan ma mar feltétleniil pontositani kell.*' Lonovics Jozsef ** hatalmas munkajédban szamos
liturgiatorténeti-egyhdzmiivészeti kérdés mellett foglalkozik a katolikus 4jtatossagok kozott a
rozsafiizérrel. Lévay Mihaly® konyvében - a felhasznalt irodalom pontos feltiintetése nélkiil —
els@sorban az imadsag torténetéhez kotddo legendakat ismerteti. A domonkosok altal kiadott

hitbuzgalmi lap, A Legszentebb Rozsafiizér Kirdlynéja** valtozo szinvonalu irasai is adalékul

* TUSKES-KNAPP 2002. 8.

0 A kiilfoldi — elsésorban német és francia nyelvii - szakirodalom igen gazdag. A legteljesebb torténeti attekintést
adjak a kolni Rozsafiizér Térsulat megalapitdsanak 500. évforduldjara rendezett kiallitdshoz késziilt katalogus
tanulmanyai. 500 Jahre Rosenkranz, 1475 Koln 1975. Erzbischofliches Didzesan-Museum Koln, 25. Oktober
1975-15. Januar 1976 /Katalog/. Nachtrag Peter Steiner. Koln. Vorwort SCHULTEN Walter.

“J(AKY) F(erencz): Orokés Roézsafiizér. A sz. domonkosi szerzetes atyak altal Bécsben 1705-ik évben kiadott
német konyvecske szerint magyarazza J. F. osli lelkész. 1862. ELO ROZSA. Imadségos- és Enekeskonyv az ,,E15
Szent Olvas6”-rél nevezett Maria-tarsulatnak a hasznalatara. 1871. Pest. Szent Istvan Tarsulat. AZ ELO LELKI
ROZSAFUZER ES A BOLDOGSAGOS SZUZ MARIA SZEPLOTELEN SZENT SZIVENEK TISZTELETE.
1876. Gyér. SZENT-OLVASO KIRALYNEJA KONYOROGJ ERETTUNK! Ima- és énekeskonyv. Szerkeszti
Huszar Karoly, Budapest, 1884. SZUZ MARIA ROZSAKOSZORUJA. Enekek és imak a Szent-olvaso tarsulati
tagok szamara. Kozrebocsajtja Babik Jozsef. 1896. Eger. AZ ELO ROZSAFUZER-TARSULAT IMAKONY VE.
Osszeallitotta: Pallanik Janos. Arad, 1904. JAKY Ferencz: Szent Rozsafiizérek konyve, azaz 50 kiilonféle sz.
Rézsafiizér elmondéséra vezérld utmutatdsok. Budapest. 1907. A SZENT OLVASO-TESTVERULET
KEZIKONYVE. 1913. Budapest.

“LONOVICS Jozsef: Népszerii egyhdzi archeoldgia vagyis a katholikus iinnepek, szentségek, —iinnepélyek s
szertartasok értelmezése és a kiilonféle rendes és rendkiviili szoszéki jelentések, részint szent beszédekben, részint
hirdetményalaku oktatdsokban. 1-111. Pest. 1870.

“LEVAY Mihaly: 4 Boldogsdgos Sziiz Mdria élete, tisztelete, szenthelyei, legenddi. Budapest, 1934.

“ A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA. Budapest, 1885. majus 1-1894. december;

Szombathely, 1895. januar — 1904. december; Budapest, 1905. januar — 1908. december. 1909 és 1944

kozott Rozsafiizer Kirdlynéja cimen jelent meg. 1947-ben a lap pétlasara inditotta el a lap szekesztdsége és a
domonkos rend a Rézsafiizér Tdarsulatok Ertesitdje c. kiadvanyt.



16

szolgalhatnak a rozsafiizér-imadsag és kultira vizsgalatdhoz. Balint Sandor* népiink kedves
imadagai kozott emliti a rozsaflizért, s szamos specialis szentolvasot ismertet, paratlan
gazdagsagu irasaibol rendkiviil sok adatot gytijthetiink a rézsaflizérezés magyarorszagi
torténetéhez, elterjedéséhez. Az imafiizér kialakuldsat, jellegzetességeit és magyarorszagi
torténetét elséként Rado Polikarp*® mutatta be, pontos hivatkozasok nélkiili, rovid terjedelmi
munkaja elsésége miatt érdemel figyelmet. Mikloshazy Attila*’ 6sszefoglalé jellegli irdsa a
rozsafiizér titkainak biblikus szempontd bemutatasa. Tiiskés Gabor és Knapp Eva*® tanulméanya
Gyongyosi Istvan Rozsakoszoru cimli miivének forrasat vizsgalja, a bevezetdben a rozsafiizér-
imadsag kialakulasanak legfontosabb allomasait 0sszegzi a kiilfoldi szakirodalom alapjan, s
utal a magyarorszagi elterjedésre, az imadsag egyhazi irodalomban valé megjelenésére. Teres
Agoston® a Fényességes Rozsafiizér bemutatasa kapcsan foglalja 6ssze az imadsagrol valo
legfontosabb tudnivalokat. Bartok Istvan reprezentativ kotete®® a Maria-tisztelet szamos
formdjan beliil a rézsaflizérezés egyetemes hagyomanyat is foltarja. A magyarorszagi
rozsafiizéres tarsulatok torténetét és forrasanyagat Barna Gabor’' tobb tanulmanyaban mutatta
be, irasaiban az imadsag teremtette sajatos kultura vizsgélatahoz ad elengedhetetlen
szempontokat, s ravilagit a maig feltaratlan teriileteken (ének-¢s imakoltészet, nyelvészeti
vonatkozasok) végzendd munka fontossagéra. A rozsafiizérezésre vonatkoz6, az imadsagot
népszeriisits lelkiségi irodalom sokkal béségesebb, de szamunkra alig hasznalhato.”> A
rozsaflizér-fajtak legteljesebb ismertetését kapjuk Jaky Ferenc szamos kiadast elért
kiadvanyaban,™ legiijabban pedig a Rézsafiizér-imakonyvben.>* A vallasos ponyvak

elemzéséhez ad Gitmutatot, s egyuttal a recens gylijtésbodl szarmazo anyagot is bemutatja

® BALINT SANDOR: Népiink imddsdgai. In: Regnum. Budapest, 1937. Népiink iinnepei. Budapest. 1938. Egy
magyar szentember. Budapest. 1941. Unnepi kalenddrium 1-11. Budapest. 1977. Valldsos népkéltészetiink egyéni
ihletései. In: A hagyomany szolgalataban. Budapest, 1981.

“RADO Polikarp: Az egyhdzi év. Budapest, Bencés Kiado és Terjesztd Kft, 1998.

“"MIKLOSHAZY Attila: 4 rézsafiizér titkainak eredete. Papai levél a rozsafiizérrdl. In: Tavlatok. 60. 2003.

® TUSKES Gabor-KNAPP Eva: E. S. és a Rézsakoszorii. In: Trodalomtorténeti Kozlemények. CIX. Evfolyam 4-6.
szam. 2005. 383-391.

* TERES Agoston: ,,Nagy jel az égen.” Az uijjaéleds rozsafiizér. Kecskemét, 2005.

*BARTOK Istvan: Mennyek Kirdlyndje. Budapest, Helikon Kiado. 2005.

*'BARNA Gabor: Az é16 szentolvasé magyarorszdgi elterjedése. In: Vigilia 51. évf. 5. 67-75. Az EI6 Rozsafiizér
kunszentmartoni tarsulata. Szeged, 1998. Boldogasszony. Szeged, 2001. Okrds Jozsef akrosztichonos énekei. In:
Nyisd meg, Uram, szent ajtodat...”. Budapest, 2001. ,,Orvendetes olvaséddal Maria tiszteliink...” Okrds Jozsef
rozsafiizéres éneke. In: Az 1d6 rostajaban. Budapest, 2004. A katolikus propaganda modern forumai. In:

Memoriae Tradere. Tanulmanyok és irasok Torok Jozsef hatvanadik sziiletésnapjara. Mikes Kiado, Budapest,
2006. Csoportszervezddés és egyéni szerepek a népi vallasossagban. http://www.arts.u-szeged.hu/archivum

52 Emlitésre mélto iras a ferences szerzetes illusztracioival: KAKONYT Asztrik: (irta és rajzolta): Elmélkedések a
Rozsafiizér titkairol. 1991.

3 JAKY Ferencz: Szent Rozsafiizérek konyve, azaz 50 kiilonféle sz. Rozsafiizér. 1880.

% ROZSAFUZER-IMAKONYV. Szentolvasok rovid ismertetésekkel és énekjavaslatokkal. (szerkesztette Janossy
Gabor) Budapest, Stella Maris Alapitvany, 2004.
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Lengyel Agnes.” A rézsafiizér miifajanak irodalmi megjelenésével, parafrazisaival foglalkozo
szakirodalombol két tanulmany érdemel emlitést, mindkettd a régi magyar irodalombol veszi
vizsgalata targyat. Tiiskés Gabor és Knapp Eva’® Gydngy6si Istvan Rézsakoszori ¢. mitvének
megjelenéséig ad rovid attekintést, Jankovics Jozsef pedig a leghiresebb rozsafiizér-parafrazist,
Gyongy6si Istvan Rézsakoszori® cimii miivét elemzi a rozariummal valo kapcsolata alapjan. A
XIX-XXI. szazadban eléfordulé atirdsokrol, parafrazisokrol legfeljebb egy-egy reprezentans
mii kapcsan ( Sik Sandor: Rozsakoszoru, Ronay Gyorgy: Az érvendetes olvasobol, Borbély
Szilard: Halotti pompa) esik sz0.>® A szakralis téma megkozelitésében nélkiildzhetetlenek Sik
Sandor,” Cs. Varga Istvan,® Roénay Léasz16,%! Pomogats Béla,*? Bartok Istvan® tanulmanyai,

melyek a vallasos-marids irodalom elméleti alapjait tisztazzak.

1I. Szakralitas és koltészet

,»Az Ige irodalmi miifajokat 6lt magara, s ez a tény arrdl is tanuskodik, hogy gyokereit a
kultirak testébe is bocsatja.”® A szakralitds és a miivészet egymastol elvalaszthatatlan.® A

keresztény esztétika szerint minden miivészet 1étrejotte és 1éte is az Abszolutumra, Istenre utal,

» LENGYEL Agnes: Sziiz Mdria alakja a valldsos ponyvairodalomban. In: Boldogasszony. Szeged, 2001. 136-
151.

0 TUSKES Gabor-KNAPP Eva: E. S. és a Rézsakoszorii. In: Trodalomtorténeti Kozlemények. CIX. Evfolyam 4-6.
szam. 2005. 383-391.

T GYONGYOSI Istvan: Rozsakoszorii. A szdveget gondozta JANKOVICS Jozsef iranyitasaval az ELTE E6tvos
Jozsef Collégiumanak régi magyar irodalmi szakszeminariuma, a jegyzeteket és az ut6szot irta JANKOVICS
Jozsef. Budapest, Balassi Kiado, 2002. (Régi Magyar Kényvtar, Forrdsok, 12)

*¥ Sik Sandor Rézsakoszorii c.versérdl Cs. VARGA Istvan: Szent miivészet 11. Székesfehérvar, 2000. 137. Ronay
Gyorgy Az drvendetes olvasobolcimii versérol Cs. VARGA Istvan: Szent miivészet 11. Székesfehérvar, 2000. 145.
FAZAKAS Gergely Tamas: Elbeszélhetetlenségében elbeszélheto beszélgetés. Olvasasi javaslatok Borbély Szilard

Halotti pompa cimi kotetének €s a régiség irodalmanak metszéspontjan. In: Debreceni Disputa. 2004/11-12. 102-
107.

*SIK Sandor: 4 katolikus irodalom problémdjihoz. Egyetemesség és forma. Vigilia, 1935/2. 4-30. SIK Sandor:
Irodalom és katolicizmus. In: Katolikus ir6k uj magyar kalauza (Szerkeszti Dr. Almasy Jozsef). Ardoi Irodalmi és
Konyvkiadé Villalat, Budapest, é. n. 290-347. SIK Sandor: Vigilia. In: Vigilia, 1946/1. 1-8.

80 Cs. VARGA Istvan: Szent miivészet. I. Tanulmdanyok az ars sacra korébdl. Budapest, 1994. Szent miivészet I1.
Székesfehérvar, 2000.

S'RONAY Laszlo: Isten nem halt meg. Budapest, 2002.; Reménységbél reménytelenségbe. Sik Sandor palyajanak
egy fejezete. ItK 1999. 3-4.

2 POMOGATS BELA: Az istenkereséstdl az imddsdgig. Irodalmi Szemle. 2004/12. szam

% BARTOK Istvan: Sokkal magyarabbiil gondolkodhatndnk és irhatndnk. Irodalmi gondolkodds Magyarorszdgon
1630-1700 kozott. Budapest, 1998. Mennyek Kiralyndje. Budapest, Helikon Kiadé. 2005.

* MARTONFFY 1999. 151.

% PILINSZKY Janos szerint is eredetét tekintve minden miivészet szakralis, csupan megnyilvanulasanak modja,
értéke és mindsége mas. ,,Sokan irtak misztika és miivészet rokonsagardl. Valdjaban a ketté Ggy egy, hogy
tokéletes ellentéte egymasnak. Ugyanannak az Gtnak, ugyanannak a szeretetnek; a vilagbol folszallo és a vilagba
alaszalld, de mindenképp tokéletesen egybeesd két aga, az odaadd engedelmességnek és a folszabadult extazisnak
dinamikus egyensulyaban, kiflirkészhetetlen békéjében. Jakob létraja: Isten fol-ala szallo angyalaival a képzelet
hazatalalasanak k6zos és egyetlen modja.” PILINSZKY Janos: Nagyvdarosi ikonok. 1970. 150.
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aki a képére és hasonlatossdgara teremtett embert a teremtés és alkotds képességével is
megajandékozta. A szépség, az igazsag, a josag ¢s a szakralitas felé — tehat a Teremtdje felé -
iranyitott emberi szellem az alkotdsban is a tokéleteset, a teljest akarja a maga miivészi
eszkozeivel megkozeliteni, mindazt, ami fel¢ ,,nyughatatlanul vagyddik a szive,” amelynek
egykor ,.szinr8l szinre” (1Kor 13,12) latdsaban is biztos. °A tokéletesség utani olthatatlan
vagybol sziiletd miivészet igy az Istenhez vezetd egyik ut is, mely anndl jobban ,,szolgalja Isten
dicséretét ¢s dicsOségét, minél tudatosabban torekedik arra, hogy a lehetd legjobban vezesse
Isten elé¢ az ember lelkét.”®” Ha azonban az irastudok (francia kifejezéssel: a klerikusok)
megtagadjak, sot elaruljak eredeti hivatasukat, az Igazsagra, a Josagra, a Szépségre, a
Szentségre, vagyis az Abszolut Létre vald rairdnyultsagukat, akkor ezzel fokozatosan
elszakitjak a vilagot és benne az embert a Teremtd Istentdl, fizikai, erkolesi, kegyelmi életének
céljatol és ontologiai gyokereitél. Tehat az irdstudok — miivészek - hivatadsdnak eredeti
célkitiizése: segiteni felszinre hozni a benniink rejtdz istenarcot,” segiteni megkozeliteni a
misztériumot, mely a szakralitds alapfeltétele. Pierre Emmauel koltéként is a koltészet €s a hit
elszakithatatlan kapcsolatat emeli ki: ,,Kereszténynek lenni annyi, mint hinni, hogy Krisztus itt
¢s most alakitja az embert és a vildgot, és lehetdvé teszi az embernek, hogy 6nmagéat mondja,
hogy mondja a vilagot, mondja Istent. [...] K&Itd vagyok, ha ezt nem is tudom megérteni,
legalabb meg tudom énekelni. [...] Az igazi ember bennem a koltd: koltészetem Isten iranti
szeretetem kifejezése, az a hely, ahol keresem Ot és talalkozom Vele, Jelenléte titokzatos
munkaja szellememben. E Jelenlét alakit at minden embert rendeltetése szerint.”®

A vallésos és szakralis mlivészet Iényege a misztériummal valo kapcsolattartas.

Mindkett6 ,,Isten végtelen szépségére figyel, azt akarja lehetdségei szerint emberi alkotasban

% Platon rendszerezte eldszor a szép, a jo és igaz harmassagat olyan értelemben, hogy ezek a szellemi-lelki
mindségek egyet jelentenek, dsszetartoznak mint az isteni 1étezés jellemz6i. Ehhez a harmassaghoz kototte
negyedikként a kereszténység a szeretetet, amely a sacrum, a sacralitas 1ényege, bel6le forrasozik minden jo, szép
és igaz, egyénnek és kozosségnek hasznos erd. Kalokagathia - "a szép és a j0" egységének gondolata a gorog
filoz6fiaban. A gorog kalosz kai agathosz (szép és j0) kifejezés 6sszevonasabdl ered. Kalugyer - kaluger:
gordgkeleti szerzetest jelent.

Arany Janos a Széptani jegyzetekben igy fogalmaz: ,,Mihelyt az emberben az ész kezd uralkodni, azonnal harom f6
eszme vonja 6t magahoz: igaz, jo és szép. Ertelme az igazat keresi, akaratja a jora hajlik, kedélye a szépben
gyonyorkodik. Eme torekvés hozza 1étre a kiilonbozé miivészeteket.” 1968. 932.

Romano Guardini 4 liturgia szelleme c. miivében igy Osszegzi a sz€p, jo, igaz kérdését: Pulchritudo est splendor
veritatis — est sepcies boni: a sz€pség a tartalmi igazsagnak napfényre jutdsa és a josagnak a tiikdrképe. Valamely
milalkotas vagy dolog akkor szép, ha annak bels6 1ényege és jelentése 1étezésében tokéletesen kifejezésre jut. A
sz€pség dnmagaban is meglévo érték, nem igazsag és nem josag, mégis a legszorosabb kapcsolatban all ezekkel.
Az els6 nem a szépség, hanem az igazsag, ami igazi létkapcsolatot jelent. Ez csillan meg a szépségben, magaban a
kifejezésteljességben.

" IL.VATIKANI ZSINAT Liturgikus Konstittcid

% BARLAY 0.2007. 3.

% EMMANUEL 1969. 5.
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kifejezni,”” 4m a koztiik 16v6 kiilsnbségeket dokumentumaiban az Egyhaz is hangsulyozza,
jollehet a két szot a kozgondolkodas szinte egymas szinonimajaként kezeli. A szakralis
miivészet az Egyhaz nyilvanos és egyetemes liturgiajanak szolgalataban all, az Egyhaz hitét
jeleniti meg, objektiv alapokon nyugszik, egységes, rendezett vilagképet tiikroz.”" A
miivel6déstorténet is mutatja, hogy kezdetektdl fogva - esztétikai értékkel €s érvénnyel -
hittételeket jelenitett meg, az lidvosség utjara vezetett, szépre, jora, igazra, szakralis értékekre
iranyitott, a leginkabb megdrizve ,,a romantika koraig Europaban meglévo esztétikai
kommunikéci6 egyensulyat, a delectare, movere és docere harmassaganak alapelvét.”72 A
vallasos miivészet pedig az alkotd személyes, megélt istenélményébdl fakad, szubjektiv és
egyéni, arulkodik hitr6l, a hitért valé kiizdelemrdl, a bizonyossagrol vagy a kételyrdl, de
mindenképp az ember Istent keresé hivatasarol. *Mig tehat a szakralis miivészet archetipusai
égi inspiraltsaguak, minden mas vallasos miialkotas inspiraltsaga a miivész személyiségének
spiritualitasabol ered.”

A vallasos miivészet’ vallasos ihletésti miivészet, ,,ami egy érkezovel valo talalkozasbol
fakad. A miivész egyfajta epifaniat, megjelenést €l at,|[...], s amivel taldlkozott, annak

megteremti a lehetdségét, hogy testet dltsén.”’®

Ha a szemlé¢lo, a befogado képes ¢€s készséges a
latasra, akkor kozte és a miialkotas kozott ismét bizonyos epifania torténik. A miivel valo
talalkozason tal a szemlél16 talalkozik azzal a jelenséggel is, ami a miivészt arra inditotta, hogy
létrehozza miivét. Ha ez a talalkozas sikertil, akkor a szemlélében megjelenik egy kép, amely
utmutatd, magyarazo és megvaltoztato erejii. Mondhatjuk, hogy a miivészet az a nyelv, amely a

maga sajatos modjan besz¢€l a 1éleknek olyan dolgokrdl, amelyek mindennapi kenyérként

szilkségesek a 1élek szamara, és amit csak ebben a formaban kaphat meg. 7’

" IL.VATIKANI ZSINAT Liturgikus Konstitucio. A szakrélis, vallasos, liturgikus fogalmakrol részletesen:
BANHEGYI B. Miksa: Ars sacra. In: Szent milvészet. 1994. 11-29, Cs. VARGA Istvan: Ars sacra-szakrdlis
koltészet. In: Szent miivészet I1. 2004.11-30, Schaeffer: 4 miivészet néhany megkozelitése. In: Miivészet és Biblia.
1999.

! Titus Burckhardt szerint a szakralis miivészet nem csupan vallasos témat feltételez, hanem forméi a szellem
id6tlen tartalmat tiikkrozik vissza, és képes az embert a tények vilagabol kiszakitani azaltal, hogy a teremtést
szimbolikusan utdnozza. A szakralis miivészet torvénye szerint az 6rok, els6sorban az egymast kizarni latszo
forméakban nyilatkozik meg, mégpedig ugy, hogy azok Istenre utalnak. In: 4 szakralis miivészet lényegérdl a
vilagvallasok tiikrében. Arcticus, Budapest, 2000.

"> Cs.VARGA 2004.26.

7 Az irodalomban hasznalt fogalmak (vallasos vers, istenes vers, istenkeresé koltészet) tisztazatlansagarol szol
TAKACS Miklés 2003/a és Czovek Agnes PhD-disszertaciojaban. Kézirat, 2008.

7 SCHUON 1995. 49-56.

> Oszovetségi meggy6z6dés szerint vallasos, aki elismeri Isten 1étét, engedelmeskedik neki, tehat megtartja Isten
torvényeit. A keresztény vallasossag 1ényege mindezeken til a Krisztusba vetett hit és a személyes Krisztus-
kovetés, a Lélek vezetésével. (1Jn 3, 18)

’* A KERESZTENY MUVESZET 1993. 409.

" Nem attol lesz egy miialkotas vallasos, hogy kifejezetten vallasos témét vélaszt, hiszen természetesen
»profan”alkotasokban is lizenhet a Teremtd, ezekbdl is gazdagodhat az ember. A miivészet barmilyen {izenet
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Az irodalom — de kiilondsen a koltészet - torténetének allandéan ujramondott témaja a
Krisztusban megtestesiilé Szo, a Logosz, a végtelen Isten és a véges ember kapcsolata. Az
Istenrdl sz616 beszédnek ¢és a miivészeteknek is elsddleges kodja és forrasa lett a Biblia
szovege, amely ,,egyetlen oridsi és dsszetett metafora.””® A Szentiras kanonizalt szovege
mellett 6rokos ihletforrasul szolgal a kétezer éves szent hagyomany is.

Sokan a vilagmindenséggel Gsszehangolt liturgia és a koltészet mélyen gyokerezd, k6zos
vonasairdl beszélnek.” Barsi Balazs a liturgia nagyszerti miivészetét jellemzi, hiszen ez ,,sodor
minket a teremtett vildgossag vilagabol az 6rok vilagossag vildgaba, [...] felemeli Isten felé a
teremtmények énekét, pontosan azt hordozza magaban, ami kell ahhoz, hogy a kép és a
szimbolum nyelvére forditsa le az égi valosdgok kincstarat. A Krisztus Jegyese altal a fold
szelid birodalmabol felajanlott dragagydngyok kozott ott van a liturgikus koltészet.”™
Martonffy Marcell a liturgidnak és a milalkotasnak a dialogikus teljességét emeli ki, melyben
egyszerre kap helyet a kdzosség makro-€és mikrovilagdnak idészerli gondja, nyelvallapota és
kifejezési formaja, valamint a 1étezés minden korban visszatéré valahany alapprobléméja. A
liturgia koltészete mégsem csupan a fogalmi és képi érzékletességben, a megszolalasok
emelkedettségében rejlik, hanem abban a kompozicidoban, melyben a kommunikaci6 véltozatos
formai s az igehirdetés - egyiitt a liturgia minden mas jelével — csodélatos egységbe olvad.
Ugyanakkor hangsulyozza, hogy a liturgia tobb a koltészetnél, amennyiben 6nndn részévé
fogadja a koltészet szavat, ugyanakkor része a koltészetnek, ,,amennyiben az ars celebrandi
mint az emberi alkotoképesség ihletett, szentségi megmutatkozdsa a poiészisz kitilintetett
formaja.”® A liturgia és a koltészet képes beszédének kozos vonasa, hogy szimbélumai olyan
értelmezési folyamat elinditoi, amelynek nem végszava van, csak iranya...

Aquindi Szent Tamdas miiveiben pontosan elhatarolja azonban a teoldgia és a koltészet
terlileteit ¢s metaforikus megnyilvanulasait. Kiilonbséget tesz a teologia és a koltészet
metaforahasznalata kozott, hiszen a teologia szamadra sziikséges és hasznos, hogy metaforakkal
¢ljen, ezek ugyanis harmas haszonnal jarnak: az emberek a kép tagjai kozotti azonossagot nem
tényleges azonossagként értelmezik, a negativ teologia hagyomanya szerint a metafora inkabb

Istenrdl azt mondja, mi nem 6, és nem azt, ami, valamint a metafora elrejti a kinyilatkoztatott

atadasara alkalmas, az ember egészének teljes életét kifejezheti. Pusztan a vallasos téma még nem garancia arra,
hogy az alkotas is ,,vallasos” legyen. (Salamon koranak ,,vilagi” miivészetérdl 1 Kir 10, 18-20)

" FRYE 1996. 125. ,,A Biblia nekem a szavak olyan egyiittese, amelynek révén a vildgot kozmosznak latom,
vagyis rendnek, és az emberre ugy tekintek, mint akinek a természete megvalthatd, mint aki mégis jogosult a
tulélésre.[...] azonban szabadon hagyja az akaratot: vagy kdveti az ember vagy nem. 1995. 73-77.

P”BARSI 2000, MARTONFFY 1999.

*“ BARSI 2000. 21.

*' MARTONFFY 1999. 132.
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igazsagot a beavatatlanok elétt.”> Mig tehat a teoldgiai metafora allitisokat tesz Istenrél, a
koltészet metaforikus nyelvezete erre képtelen, a koltéi metafora gyonyorkodtet, a teoldgiai
megfejtésre var, pontatlansdga éppenséggel erénye.

Az el6z6ekbdl is kovetkezik annak a megallapitdsa, hogy a szakralis-vallasos és a koltoi
szovegek sok szempontbol mutatnak hasonldsagot: mindkettd az ember pillanatnyi 1étezésének
totalis megtapasztalasdba visz. ,,A koltészet az Orokkévalosagtol fiiggetlen létezésben
fogalmazza meg paradoxonat, a minden mas 1étez6tol fliggetlen 1étezését — fiiggetlenségében is
az Orokkévalotol valo fliggését. Az emberi értelem szdmara, mely fizikai testbe zarva
tapasztalja meg a kornyezd vilagot, és létezését e fizikai tapasztalat Utjan fogalmazhatja
meg.”® Mivel vallas és koltészet egyarant az értelmen tali valosagot igyekszik megkdzeliteni
¢s vele kapcsolatba keriilni, nyelvének jellegzetessége a metaforikussag €s a dialogikussag. A
metafora az a szokép, melyben a ,1ét egyidejiileg feltarul és elrejlik, emberi hangon sz6l és

tallép az emberi személyességen.”™

Ez a metaforikus nyelvi mod — ahogy Northrop Frye
nevezi — a kizarolagos lehetésége is az Istenrél vald beszédnek. Tudjuk, a katolikus
hagyomanyban mélyen gyokerezik a vildg szentséges természetének a felfogasa. A lelki
dolgokat példabeszédek, metafordk, szimbolumok ¢és jelek formdjaban ismerjiilk meg.
Valdjéban ez az egyetlen mod arra, hogy a spiritudlis valosagot felfogjuk. Ez a meggy6zd6dés
kovetkeztethetd ki az Oszovetség konyveibdl is: Mozesnek el kell fordulnia, amikor Isten
megjelenik, mert Istent csak kozvetett modon lehet megtapasztalni (Kiv 33,23).% A koltészet
tehat metaforikus viszonyban 4ll az Igével, a testet 0ltott Istennel, s képeiben nem abrazolja,
hanem termékeny szabadsagaval jelzi és életmitkodésében hordozza a Logosz teremtd erejét, az
akkor majd feltarulo titok igéretét.*®

A lira és a szakralis mifajok — esetiinkben az imadsag — a dialogikus jellegiikben is
rokonithatok. A miinemek koziil ugyanis a lira képes a miivel folytatott diskurzus sordn — az
,eloveé tett dikcidban [...] az idegen beszéd sajatjaként valdo megszolaltatasara [...], hogy a
szubjektumot raébressze 6nmaga identitasara [...], sajat, felcserélhetetlen egyediségére.”’
Mivel a lirai miiveknek inkdbb megszolaltatdi vagyunk, a befogado joggal tartja kérdésesnek,

hogy magat tartsa a kozlés cimzettjének, sokkal inkdbb az a tapasztalata, hogy a vers ,,nem

annyira hozzank, hanem — képletesen szélva — helyettiink ,beszél.”*® Mindezek alapjan

82 SZENASI 2006. 71.

83 JANI 2007. 15.

8 MARTONFFY 1999. 132.

8 ROHR 2005. 186.

% MARTONFFY 1999. 134,

8 KULCSAR SZABO 1998/a. 32.
8 .m. 38.
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jelenthetjik ki, hogy ,a koltészet az egyediili irodalmi beszédmod, ahol a heideggeri
egymassallét értelmében legtisztabban mehet végbe a sajat és az idegen, az én és a masik
kozotti tavolsag athidalasa.”™ Az imadsag lényege is a parbeszédes jelleg, az ember Istennel
folytatott kiilonds parbeszéde, ez azonban minden mas dialogustol — a liraitol is — 1ényegében
kiilonbozik: a 1étbe és nyelvbe, szora és valaszra hivatott ember szava mindig valasz Istenére:
sem az elsd, sem az utolsd sz6 nem az 6vé.”’ Az imadsag emberi szava, a mindig jelenvald
Istennek mondott Te — ami sohase valhat O-vé — feltételezi a Rola vald tudast, Isten
nagysaganak és az ember gyongeségének mély bevallasat. Ez a felismerés az imadsag gyokere
¢s alaphelyzete: ebben a parbeszédben sosem lehet azonos a két fél. Az imadsag szivbéli
egyiittlétben bizalmas beszélgetés Istennel, voltaképp halatelt valasz az embert megszolitd
Isten teremtmény¢hez hajlo, megeldzhetetleniil elsd, az tidvtorténetben - mely Isten 6nkdzlése -
feltarulo szeretetére. Valasz Istennek az emberhez intézett szavéara, az Evangéliumban Krisztus

sz4jabol elhangzd, siirgetd kérésre, hogy ,,legyetek hat tokéletesek!” (Mt 5, 48)

II. Imadsag és rozsafiizér
A. Az imadsag

Az imadsag’ tigabb értelemben — Damaszkuszi Szent Janos szavaival - ,a lélek

b

felemelkedése Istenhez,” szorosabb értelemben ennek szavakba foglalt kifejezése. Tanczos
Vilmos, az archaikus imadsagok jeles kutatoja az imadsagrdol mint szakralis kommunikéciorol
igy ir: a ,,A vallasos ember szamara a vildgban jelen 1év6 isteni erd természetes €s magatol
értet6do adottsag. A legigazibb, legvaldsdgosabb l1étezdvel valdé kommunikéacid az egyéni ima
altal valosul meg. A homo religiosus kotelességének érzi, hogy a kapcsolatfelvételt
kezdeményezze, hiszen a transzcendens vilaggal csak igy ¢lhet harmonidban. Tehat az élet

metafizikai meghatarozottsaganak felismerése az, ami minden imavégzés legaltalanosabb

kerete. Az evilagi és tulvilagi 1ét Istentdl vald fliggésének érzete hozza 1étre az ima altali

% Lm. 43.

% A kérdésrl mint a nyelviség ujraértelmezésének problémajarél részletesen vizsgalodik KULCSAR SZABO
1998/b 88-92, egymas mellé allitva Bultmann, Pierre Emmanuel és Northrop Frye nézeteit ,,a meghirdetés”
nyelvproblematikajarol.

' A sz6 eredete: a latin oratio *beszéd’, prex = *konyorgés’
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szakralis kommunikacidét. Minél erOsebb ez a vallasos érzés, minél inkabb athatja a
személyiséget, annal intenzivebb modon nyilatkozik meg az imadkozasi gyakorlatban.”**

A vallastorténet mutatja, hogy minden vallds ismeri és gyakorolja az imadséagot, az
istenséghez fordulast, ezért mondhatjuk a teremtmény alaptevékenységének.” Emmanuel von
Severus imameghatarozasa szerint minden imaban megvan az ¢l6 kapcsolat az istenséggel,
voltaképp az ima egyesiilés a felsdbb lénnyel. Mivel az imadsagot az imadkozd magikus
felfogasa jellemzi, szovege gyakran kotott, melyet kdzdsen, hatasosabban is lehet mondani,
énekelni. Formailag az ima olyan szoveg, ahol az én vagy mi sz0l a felsébb hatalomhoz, a
mésodik személyhez: felszolitas hozza, dicséret, kérés, hala. **

Oszovetségi meggy6z6dés szerint mindannak hangja is van az imadsaghoz,”” amiben élet
vagy lélek van. Az OszOvetségi imadsag legfontosabb jellemzdje az eseményekhez vald
kozvetlen kotddés, imadkoznak arra emlékezve, ami elmult, arra gondolva, ami eljovendd €s
azért, hogy Isten iidvossége beteljesedjék a foldon. Tehat Izrael imadsaga a torténelembe
illeszkedik, s a szent torténelemnek is az imadsag az utjelzéje.”® Az imadsag az Oszovetségi
irasok alapjan atfogja az egész életet: gazdag tartalmu kialtas, megszolitas, segitségiil hivas,”’
dicséret, mely a teremtmény spontan valasza a kapott joért Isten teremté és tidvozitd miivére,”
siralom, melyben az imadkozé szenvedésében fordul Istenhez” és véarakozas az igéretre, Isten
szavara.'” Mint Isten és ember kozotti kolesonds megszolitas végigkiséri az idvosség
trténetét. Mozes imadsaga a kozbenjaré ima mintaképe, David kirdly és a profétak'®' a sziv
megtérésére hivnak, s miként Illés, langold buzgosaggal keresik Isten arcat, hogy

kozbenjarjanak a népért.'"

Az 6szovetségi imadsagok legkivalobb miivei a zsoltarok, melyek a
torténelem minden dimenzidjara kiterjednek, megemlékeznek Isten mar beteljesedett
igéreteirdl, ¢és remélik a Messias eljovetelét. Az 1UjszOvetségi imadsag az Oszdvetségi

hagyomanyon nyugszik, feltételezi és tokéletesiti azt. Meghatdrozoan Osszefiigg a megvaltd

2 TANCZOS 2001. 232.

% SCHUTZ 1993. 146. Az ima vallastorténetével foglalkozik Emmanuel von SEVERUS tanulmanya. In:
Reallexikon fiir Antike und Christentum. 1972. BIBLIKUS TEOLOGIAI SZOTAR 1976, STUTTGARTI
BIBLIAI KISLEXIKON 1973, SOVEGES 1993. 65.

" A teologiai dialogikus perszonalizmus is ilyen kapcsolatot jelent. A legtobbet idézett mii Martin Buber Ich und
Du 1923-ban megjelent miive, mely az En — Te (személy) és az En — Az (targy) oppozicioit vizsgilja. Az elébbi
személyes, kolcsonds és aktiv kapcsolat, taldlkozas, ember €s Isten kapcsolatat, a szakralis kommunikaciot
jellemzi.

% 7solt 8, 104, 148

% BIBLIKUS TEOLOGIAI SZOTAR 1976. 591.

7 Zsolt 9,5;4,2;5,4; 14, 4; 21, 10; 22, 3-6; 27, 7; 28, 1; 29, 9; 30, 4

% Zsolt 147, 1

% Zsolt 13, 17, 22, 25-27, 31, 35, 39, 42-44, 140-143; Siral 3; 5

"% SCHUTZ 1993. 147.

%' A KATOLIKUS EGYHAZ KATEKIZMUSA 2002. 2594.

"% 1.m. 2595.
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Jézus Krisztus miivével és személyével, akinek titka és élete az imadkozas nélkiil érthetetlen:
imain atragyog az Atyaval valo egyediilallo kapcsolat, a teljes odaadas, a meghallgatasban
reménykedé, foltétlen bizalom,'” a Szentharomsag tagjai kozti szeretetegység. A keresztény
imadsag ugyanakkor a Szentlélek ajandéka,'™ amely megadja a legszentebb Istennek azt a
dicséséget, ami Ot megilleti és ami O maga.'® Jézus tanitasa szerint az imadsag isteni parancs
és emberi jog,'* célja nem mas, mint az Atya allandé keresése,'”’ de kérés is egyuttal, melyben
a végességét elismerd ember bizalommal és batorsaggal fordul a Legfébb Johoz, akinek a kérés
teljesitésekor igazi lényege is feltarul: onmagat odaado, legteljesebb szeretete nyilvanul meg.
Az Egyhdzat a Szentlélek tanitja imadkozni, Jézus Krisztus szavaira és példajara emlékeztetve
az imadsagos ¢letre neveli olyan kifejezési formakban, melyek maradand6 imadséagfajtakban

108

Ujulnak meg: aldasban, kérésben, kozbenjarasban, halaadasban és dicséretben. "~ Hatarozottan

meg kell kiilonboztetni azonban a csak Istent megilleté imadas'®’

(latin ’adoratio’, gorog
proszkiinézisz ’leborulés’) jellegli imadsagot a kdzbenjaré imadsagtol (intercessio), melyet az
angyalokhoz és kozbenjarokhoz intéz az imadkozo, hiszen az imadas elsésorban nem is
szavakbol all, hanem az egész ember magatartasan észlelheté (Jel 1,17), melyben a hivo Isten
végtelen folségét és szentségét ismeri el és magasztalja.'™”

A szerzetesi regulak az imadsidgnak harom formdjat kiilonboztetik meg. A liturgikus
imadsagok kozott legtokéletesebb imadsag az Eukarisztia, melyben Krisztusnak az imdja tolti
el a hivé embert, amikor a liturgikus cselekmények a Iélekben valnak liturgidva. Sajatosan
liturgikus imadsdg a zsolozsma is. A liturgikus imadsagokat kiséri a magdnima és a
paraliturgikus imadsagok (rozsafiizér, litania, keresztut, szentségimadds). A maganima, az
Istennel vald szivbéli egyiittlét valtja valora az evangéliumi szavakat: ,, Amikor tehat
imadkozol, menj be szobadba, zard be az ajtodat, imadkozzal titokban.” (Mt 6,6). Az allandd
ima, a minden pillanat imadsaga voltaképp a sziv készenléte, hiszen Krisztus mondja: ,, Sziinet

nélkiil mindig kell imadkozni és nem szabad abbahagyni.”(Lk 18,1) Az é4llandé imadsag akkor

van jelen, ha minden tevékenységet meghataroz Isten jelenléte. Erre utal a ferences regula is,

13 1.m. 2620.
1K 11,13
% 1n 1, 14; SCHUTZ 1993. 149.
106,,Kérjetek, és adatik nektek, keressetek és talaltok, zorgessetek és ajtot nyitnak nektek (Mt 7,7)
,, Sztinet nélkiil mindig kell imadkozni és nem szabad abbahagyni. (Lk 18, 1)
71k 11, 9; 13, 22-30; Mt 25, 10
108 A KATOLIKUS EGYHAZ KATEKIZMUSA. 2002. 2644.
19 Az imadas az Oszovetségben a kultikus istentisztelet aktusa, gyakran lathato formaban, pl.meghajlassal (Ter
22, 5; Zsolt 5, 8), aldozattal 6sszekotve (MTorv 26,10), zenével, zsoltarénekkel, helye Jeruzsalem volt (Jn 12,20),
idejét a templomi kultusz szabta meg. A megdicséiilt Krisztust is imadas illeti (Fil 2, 6-11) STUTTGARTI
BIBLIAI KISLEXIKON 1973. 137.
" LITURGIKUS LEXIKON 2001. 86.
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amikor a munka fontossagarol szol, kiemelve, hogy ,.ki ne oltsa a szent imadsag szellemét, amit
minden foldi dolognak csak szolgdlnia szabad.”' A paraliturgikus imadsagok a hivék
ahitatgyakorlatai, nem tartoznak a hivatalos liturgiahoz, de 6sszhangban kell lenniiik az Egyhaz
elirasaival.''?

Az apostoli atydk irdsaiban is mar tobbszor esik sz6 az imadsagrol, az ima lényegérdl, az
imat kiséré gesztusok fontossagarél. Origenesz (185-254) értekezést ir az imarol,'"” melynek
lényegét a kérésben latja, szol az ima kiils6 és belsd feltételeirdl, az imagesztusokrol, a
testtartds és mozdulatok jelképes szerepérél.''* Irasiban az imadsagrol mint szakrélis
kommunikéciordl szol6 elméletek alapjait rakja le.

Az allandé imadkozas, az isteni vilaggal valé meg nem sziind kapcsolattartas, a ,,szent és a

5115 116

profan — helyesebben Teremtd ¢és teremtmény ~ - kozti dllandd kommunikécio igénye
»egyéni imarepertoarokat hozott létre a hagyomanyos vildg emberének életében.”''’ A
katolikus teologia szerint az imadkozas elsdsorban a hivé ember lelki sziikséglete, de az
imakban konkrét, valds célok is megfogalmazodhatnak abbol a meggy6z6désbol, hogy az
imaval az ember cselekvoleg is beavatkozhat az evilagi és talvilagi életbe, jollehet az emberi

vagy mindig aldrendelédik az isteni akaratnak. Ez az elképzelés magyardazza, hogy a

"' ASSISI SZENT FERENC MUVEL 1992. REGULA BULLATA 5.

"2 LITURGIKUS LEXIKON 2001. 171.

"> PERI EUKHE 333.

114 A kiilénbozé kulturakban és korokban més és mas szerepet kapnak az imadsag kiilsé feltételei. Assisi Szent
Ferencrdl irja Celanoi Tamas: egész testével imadkozott. ,,Hangos nydgések kozott rimankodott az isteni
kegyelemért a biindsok szamara, és keserves zokogassal siratta az Ur kinszenvedését, mintha szeme el6tt folyt
volna le. Lattak imadkozni éjjel, amint karjat kereszt modjara széttarta. Szentlélektdl athatott teste valoban
imadsagga valtozott. Az ima sokféle mozdulatara tanitja testvéreit: az allva mondott ima a Krisztussal feltamadt
fiak imadsaga, a térdelve mondott az Ur szolgdinak az imadsaga, a foldre borulds az Istent imadé és biinband
ember mozdulata. 1Cel 115 Ferenc szolit fel arra is, hogy testiinkbdl is az Istennel valo parbeszéd szolgéjat
alakitsuk ki.

Mircea ELIADE nagy hatasu kdnyvében. 4 szent és a profan 1999. Egyik legfontosabb megallapitasa, hogy a
szent és a profan a vilagban vald 1ét két modja, két egzisztencialis helyzet, amelyeket az ember a térténelme soran
alakitott ki. A koztiik Iétrehozhatd kapcsolat egy modja a verbalis kommunikacio, amelynek — mint minden
formanak, amely a szenttel valo érintkezést jelenti - szabalyai vannak. A szent és profan oppozicidja sokszor
szorul hattérbe az emberi torténelem soran, jollehet a megkiilonboztetésiiket valld tudattipus az elsddleges.

A latin sacer ‘megszentelt’ szobol alkotott Gjlatin mliszo, a sacralis mindazt jelenti, ami a szentre vonatkozik:
kultusz, ritus, mitikus tanitas, szenteléssel vagy aldassal kivalasztott személyek és targyak. Ezzel szemben profan
mindaz, ami a szakralis szféran kiviil van (a profan sz6 a pro ’eldtt’ és a fanum ’szent liget, teriilet’ dsszetétele.)
Az Oszovetségben a fogalompar szorosan érintkezik a tiszta/tisztatalan fogalomparral. Az Ujszovetségben szent
mindaz, amit Krisztus a Szentlélek altal tesz. A szentnek ezota személyes jellege van és teljesen Krisztusra
osszpontosul. A profan ezzel szemben a biin fogalmaban jelenik meg mint nem szent. A KERESZTENY
SZELLEMISEG LEXIKONA 1993. 337.

"1° Néhany keresztény teologus a szakralis-profan fogalompart alkalmatlannak tartja a sajatosan keresztény
vilagértelmezés kifejezésére, mert a keresztény hit az Isten teremtette valésag autondmiajat egyetlen ponton sem
akarja attorni. Ok a Teremtd és a teremtmény kozotti éles hatart hangstlyozzak, és ez nem engedi meg a
teremtésen beliili szakralis szféra elismerését.

" TANCZOS 2001. 232.



26

legelterjedtebb imatipus a kérd, konyorgd ima,''® mely a kimondott sz6 ereje révén egyuttal

cselekedet, nem pusztan textus, hanem aktus a performativ akci()ban,119

tehat szoveg ¢és
cselekvéssor egyuttal. A rogtonzott imak mellett a mechanikus ismétléssel emlékezetbe
rogzitett, liturgikus ¢és ritualizalt szovegek ismerete a kozosség valldsos életébe valo
bekapcsolodas feltétele is volt. Az alland6 imaban valo élés igénye magyarazza az imak kotott
szamabol és sorozatabdl allo, liturgikus és archaikus imaszovegekbdl €pitkezd imafiizérek
megsziiletését is, melyek a néprajzi adatok szerint a napi imagyakorlat részei voltak.'*® A
fiizérek imai kozott mindig kitiintetett szerepet kaptak a hit igazsagait tartalmazo liturgikus
szovegek, hiszen ezek a tanitas mellett a keresztény moral szerinti €letre is Osztondztek. A

rozsafiizér végzése is ilyen , totalitasigényt™'!

tiikkroz, jollehet a mondéasa — éppen az imdk és a
titkok kotott szdma és sorrendje miatt — nem teljesen mechanikus. Imadkozasat €s elterjedését
ezért segitették kezdettdl fogva eszkdzok (képek, maga a rdézsafiizér), ima-és énekeskonyvek,
ponyvanyomtatvanyok, kéziratos kiadvanyok.

Az imadsag, a hive embernek, a homo religiosusnak Istennel vald, legkozvetlenebb
kapcsolata, a vertikalis viszonyt nyelvi megszerkesztettségében is tiikr6zo, verbalis és nyelven
kiviili - kozvetlen vagy kozvetett -, pontos intenciokkal jellemezhetd,'** altalaban szobeli
kommunikécioja, mely lehet egyéni és kozosségben hasznalt, szabad, sajat szavakkal mondott
vagy kotott formaju és barmilyen hosszusagi. Az imadsag kozos, kommunikacios, nyelvi €s
nyelven kiviili sajatossagai a miifaj jellemzé €s altalaban kotott jegyeit 6sszegzik.

Az imédsag a hitélet és vallasgyakorlas eszkozeként a szertartdsoknak is fontos, kotott
szOovegl része. Az egyhdzi imadsagok hiliségesen tiikrozik a hitet tanitod és tovabb add Egyhaz
szemléletét, jellemzojiik, hogy szovegiik rogzitett, az egész valldsos kozOsség ismeri és
hasznalja 0ket, nemzedékrdl nemzedékre.

Az imadsag a vallasos irodalomnak is koronként valtozd produktivitasti miifaja lett. Az
imadsagszovegek a metaforika ¢és a jelrendszer révén mindig egy adott kdzosség szamara
értelmezhetdk, hiszen éppen ez az azonos nyelven beszélés jelenti a masoktol vald
megkiilonboztetés lehetdségét és az Onismereten alapuld Onazonossag kialakitasat is. Az

imadséagnak erre az értékére, hatderejére sokszor volt sziikség torténelmiink sordn, amikor egy-

"% Ennek az imatipusnak a rendszerez6 feldolgozasat adja Marcel MAUSS: Az imddsdg. In: Ferge Zsuzsa szerk.:
Francia szociologia. Budapest, 1971.

" LOVASZ 2001. 3.

29 TANCZOS 2001. 253.

121 g,

122 Formai jellegzetesség altaldban a megszolitas, a kérés, a kérés megindoklasa, a kordbbi segitségért mondott
koszonet, blinvallas majd a dics6ités. Az imadsag végén valamilyen zar6formula all, a keresztény imadsagokban
az amen sz6. Egyéni imakban az ember kotetlenenebbiil hasznalhatja az intenciokat.
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egy alkotd - népe, nemzete sorsat Isten kezébe téve — szolgalt az irodalom semmi massal nem
foghat6 eszkdzeivel.

Az egyhézi irodalom imddsdgai mintat és format kindltak a szépirodalomnak is, akar
egyéni megszolalasok formajaban, akar az ismert szovegek atirasaban, parafrazisaban,
legtobbszor linnepélyesebb, verses vagy prozai formaban. A koltészet torténete soran is
szamtalan imadsag sziiletett, melyek Isten és ember torténelemben valtozd kapcsolatat is
tikrozik. Az imadsag a ,keresztény koltészet talan leginkdbb atszellemiilt valtozata, kdzvetlen
odafordulés Istenhez, a hozzé intézett konyorgés, midén a 1¢élek felemelkedik Teremtdjéhez, és
teljesen atadja magat neki. Ez a koltészet mar transzcendens magaslatokra jut el, és bensd
lényege szerint a misztikaval érintkezik.”'* A szépirodalomban megjelené imadsagok — bar
rendszerint felmutatjak az ima miifajanak jellegzetességeit -, sok szempontbdl el is térnek az
egyhdzi irodalom szovegeitdl. Mig az egyhazi (liturgikus, paraliturgikus) imadsagok a
vallasgyakorlat részei, kanonizalt, a hitelveket és hagyomdnyokat hiiségesen tiikr6z0, a
beavatottak altal ismert és megtartott, allanddsult, szoban és irdsban megdrzott szovegek, addig
az irodalomban megsziiletok egyéni hangvételiiek, nem tartoznak a hitgyakorlashoz, hanem az
irodalom szdveghalmazanak részévé lesznek. Gyakorta fordul eld az a jelenség is, hogy egyéni
imadsagok széles korben ismertek ¢és hasznaltak lesznek, tobb ember kozds imdjava
valhatnak.'** Mindez akkor Iehetséges, ha az imat mondo talalkozik ugyanazzal a jelenséggel,
ami a szerz6t arra inditotta, hogy létrehozza miivét,'” mas szavakkal, ha agy érzi, a szerzd az 6
lelkébdl is beszél, s szavai alkalmasak arra, hogy kapcsolatot teremtsenek a megszolitottal.

Az imadsagok csoportosithatok aszerint is, hogy széban elhangzok, tehdt mondottak-e
vagy irottak. Az imadsag alapvetden szobeli mifaj, a legegyszeriibbek, a fohaszok — akar
egyéni, akar kozosségi hasznalatiak — rendszerint mondottak. Eléfordul az is, hogy irdsban is
megjelennek, mint példaul Assisi Szent Ferenc gyakran mondott fohdsza: En Istenem, én
mindenem, Istenem és minden Obenne! A liturgikus imak szoban hangzok, az egyhazi irodalom
imai is rendszerint irdsban terjednek, de atkeriilhetnek az oralis hagyomanyba (a szentek, hires

emberek imadsagai), s a gyakori hasznalat sordn mddosulhatnak a szovegek (ilyen példaul a

"> POMOGATS 2003. 103.

124 Kiilsnosen érvényes ez az irasban rogzitett szovegekre, melyek elvesztik a szerz6hoz valo kotottségiiket, ahogy
erre Paul Ricoeur is utal: ,,Alabecsiilnénk az iras funkciojat, ha ugy fognank fel, mint az élébeszéd egyszer( targyi
rogzitését. Az irds mindig sajatos viszonyban all a beszéddel. Az iras olyan beszédformat teremt, amely
megsziiletése pillanataban maris autonémma valik a szerz6 szandékahoz képest. Es ebben az 6ntorvényliségben
mar mindaz benne van, amit most, Hans Georg Gadamert kdvetve, a szoveg témajanak neveziink, amely a szerz6
korlatozott horizontjatol elmozdul. Mas szavakkal, héla az irasnak, a szoveg vilaga ki tud torni a szerz6
vilagabol.” RICOEUR 1995. 34-35.

> A KERESZTENY MUVESZET 1986. 408.
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Szent Ferencnek tulajdonitott Békeima szovege). A koltéi vagy versimadsagok rendszerint

irottak, de szoban is terjedhetnek, népszeriiek, kedveltek lehetnek.

B. A rozsaflizér imadsaga

A keresztény hagyomanyban az imaéletnek harom fébb kifejezési forméja alakult ki: a
szobeli, az elmélkedd és a szemlél6dd ima. A fenti felosztds alapjan a rozsafiizér szobeli és
elmélkedd imadsag, sajatos, ismétld imaforma, szazétven Udvozlégy tizes csoportokra,
tizedekre osztott sorozata. Hagyomanyosan a Hiszekeggyel, azaz az Apostoli hitvallassal

kezddédik, amelynek szovegét a Niceai Zsinaton (Kr. u. 325) allitottdk Ossze, bdvebb formajat

126
1.

pedig a Konstantindpolyi Zsinaton (Kr. u. 381) fogadték e A hitvallast koveti a Miatyank

8 9

imadsaga,'”” amelyet maga Jézus tanitott.'”® Ez utdn harom Udvozlégy,'” majd a

126 HISZEK AZ EGY ISTENBEN, mindenhat6 Atyaban,
mennynek és foldnek, minden lathatonak és lathatatlannak Teremtdjében.
Hiszek az egy Urban, Jézus Krisztusban, Isten egysziilott Fiaban,
aki az Atyatol sziiletett az id6 kezdete elott.

Isten az Istentdl, vildgossag a vilagossagtol,

valdsagos Isten a valosagos Istent6l.

Sziiletett, de nem teremtmény,

az Atyaval egylényegli és minden altala lett.

Ertiink emberekért, a mi iidvosségiinkért, leszallott a mennybdl.
Megtestesiilt a Szentlélek erejébdl Sziiz Mariatol

és emberré lett.

Poncius Pilatus alatt keresztre feszitették, kinhalalt szenvedett és eltemették.
Harmadnapra foltamadott az irasok szerint,

folment a mennybe, ott iil az Atyanak jobbjan,

de Wjra eljon dicsdségben itélni éldket és holtakat

¢és orszaganak nem lesz vége.

Hiszek a Szentlélekben, Urunkban és élteténkben,

aki az Atyatdl és Fiutol szarmazik,

akit éppuigy imadunk és dicsditiink,

mint az atyat és a Fiut,

O szolt a profétak szavaval.

Hiszek az egy, szent, katolikus és apostoli Anyaszentegyhazban.
Vallom az egy keresztséget a biinok bocsanatara.

Varom a holtak foltamadasat

és az eljovendd orok életet. Amen.

A KATOLIKUS EGYHAZ KATEKIZMUSA 2002. 184.

127 Mi Atyank, aki a mennyekben vagy,

szenteltessék meg a te neved;

j6jjon el a te orszagod;

legyen meg a te akaratod,

amint a mennyben, Ggy a foldon is.

Mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma,

és bocsasd meg vétkeinket,

miképpen mi is megbocsatunk

az elleniink vétkezdknek;

és ne vigy minket kisértésbe,

de szabadits meg a gonosztol!
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Szentharomsag dicsbitése all."”** A bevezetd imak utan minden tiz Udvozlégyet, rozsafiizér-
tizedet a Miatyank vezet be €s a Dicsdség zar le. Minden tizedhez maés 1un. titkokat kapcsolnak,
melyek az Udvozlégy iméjaban Jézus neve utdn hangoznak el. Ezek a titkok végigkovetik
Jézus ¢letének misztériumat: a megtestesiilés titkait az Orvendetes, a szenvedéstorténetet a
fajdalmas, a feltamadas titkat a dicsGséges, a tanitoi élet titkait a fényességes rozsafiizér.””' A
rozsaflizért rendszerint kezdd és zar6 ima keretezi: az imadsag eldtt elhangozhatnak a 69.
zsoltar szavai,"” s a zaras lehet Maria-imadsag vagy konyorgés is.

A rozsafiizér tehat bibliai eredetli imadsagok keretébe foglalt sajatos elmélkedés Jézus
Krisztus életének, szenvedésének, feltdimadasanak titkairdl, melyeket evangéliumi részletek
idéznek meg roviden, rendszerint egy vonatkozo mondat erejéig. Az imadsagtipus mai formaja
tobb évszazad alatt alakult ki, a XII. szdzadtol megélénkiild Maria-tisztelet az dhitatforma
terjedéséhez jelentésen hozzdjarult. Szokéassa valasat, egyéni majd kozosségi hasznalatat
szerzetesrendek Osztonozték, egyhdzi ajanldsok tdmogattdk, hiszen az imadsag nem csak a
katolikus hivok Maria eldtti hodolatat kdzvetitette, hanem a tisztelet mindenkori helyes iranyat

1s megmutatta. Az tidvtorténet nagy eseményeit, a megvaltas miveit torténeti, sot ,,kozmikus-

(Mert tiéd az orszag, a hatalom és a dicsGség

mind6rokké.) Amen.

A KATOLIKUS EGYHAZ KATEKIZMUSA 2002. 2759.

k11,2

12 (Jdvozlégy Maria, kegyelemmel teljes, az Ur van teveled. Aldott vagy te az asszonyok kozott, és aldott a te
méhednek gyiimoélese, Jézus. Asszonyunk, Szliz Méria, Istennek szent anyja, imadkozzal érettiink, bindsokért,
most és halalunk 6rajan. Amen. A KATOLIKUS EGYHAZ KATEKIZMUSA. 2002. 2676.

1% Dicséség az Atyanak, a Fitnak és a Szentléleknek, miképpen kezdetben, most és mindorokké. Amen.

ENEKLO EGYHAZ 1985. 22.

Bl Bevezeté titkok: "Jézus, aki hitiinket novelje!" (Lk 17,5) "Jézus, aki reményiinket erdsitse!"
(Rom 15, 13; Zsid 6, 11) "Jézus, aki szeretetiinket tékéletesitse!"( 2 Kor 13,11; 1Jn 2,5; 4,12)

Orvendetes titkok: ...Jézus, akit te Szent Sziiz a Szentlélektdl fogantdl (Lk 1,26-38) ...Jézus, akit te, Szent Sziiz
Erzsébetet latogatvan hordoztal (Lk 1,39 - 56) ...Jézus, akit te, Szent Sziiz a vilagra sziiltél (Mt 1,25; Lk 2,1 - 21)
...Jézus, akit te, Szent Sziiz a Templomban bemutattal (Lk 2,22 - 38), ...Jézus, akit te, Szent Sziiz a Templomban
megtalaltal ( Lk 2 ,41-52).

Féjdalmas titkok: ...Jézus, aki érettiink véerrel verejtékezett (Lk 22,39- 44; Mt 26, 36-46)...Jézus, akit érettiink
megostoroztak (Mt 20,19; 27.,26; Jn 19,1) ...Jézus, akit érettiink tovissel korondztak ( Mt 27,27-30; Jn 19,2-
5)...Jezus, aki érettiink a keresztet hordozta ( Lk 23,26-33; Jn 19,16-17)...Jézus, akit érettiink keresztre feszitettek
( Lk 23, 33-49; Jn 19:30-37)

DicsOséges titkok: ...Jézus, aki a halalbol feltamadott (Mk 16,1-14; Lk 24,1-12; Jn 20,1-23)...Jézus, aki a
mennybe folment (Mk 16,19; Lk 24,48-53)...Jézus, aki nekiink a Szentlelket elkiildte” (ApCsel 2,1-12)...Jézus, aki
téged, Szent Sziiz, a mennybe felvett (Lk 1,28; Jel 12,1-18)...Jézus, aki téged, Szent Sziiz a mennyben
megkoronazott (Jel 2,10; 12,1)

II. JANOS PAL papa a rozsafiizér titkait a Vilagossag titkaival egészitette ki. Ezt a rozsafiizért Fényességes
rozsafiizérnek nevezziik. A Vilagossag titkai:, Jézus, aki értiink a Jordan vizében megkeresztelkedett” (Mt 3,11-
17)...Jézus, aki a kanai menyegzén megmutatta isteni hatalmat (Jn 2,1-11)...Jézus, aki a mennyorszag orémhirét
hirdette (Mt 4,17 és 23) ...Jézus, aki a Tabor hegyén megmutatta isteni dicséseget (Mt 17,1-8) ...Jézus, aki az
Eucharisztiaban nekiink adta 6nmagat (Mt 26,28-38). TERES 2005. 51-83.

132 Istenem, jojj segitségemre, Uram, segits meg engem!
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eszkatologikus tavlatba”'®® helyezve iranyitotta a figyelmet Krisztusra, s a hittételek
emlékezetbe rogzitésével szivbéli biinbanatra, allandé megtérésre szolitott fol.

Az évszazadok alatt kialakult és az egyhazi gyakorlat 4ltal szentesitett imadsag szimbolikus
jelentéseket hordoz. Az imadkozé ugyanis kiilonds lelki utat jar be: az Udvozlégyekben az
angyal szavaival a torténelem legnagyobb csoddja és titka el6tti hodolatat kifejezve kdzvetleniil

Marighoz fordul,'*

igy a Jézushoz legkozelebb allo személy 6rommel ¢és fajdalommal teli
emlékein keresztiil idézi fol Jézus Krisztus ¢életének eseményeit, emberi természetének dromeit,
fajdalmait, s mindezeknek a megvaltasban nyert értelmét. A titkokban megidézett
misztériumok meghaladjak ugyan az értelmet,'” de a Szentiras szerint az emberi élet célja,
hogy ezeket megkdzelitve elteljen ,Isten egész teljességével.”*® A szavakkal megjelenitett
kép, a képzeletet megmozgatd elemek segitséget jelentenek az elmélkedésben. Mindez
»~megfelel a megtestesiilés logikajanak is, hiszen Isten is Jézusban emberi, lathaté vonasokat,
testi valosagot vett magara, hogy misztériumai konnyebben megértheték legyenek.”'*’A titkok
evangéliumi mondatok, stritik a legfontosabb tartalmakat, kulcsmondatokként mintegy
rogziilnek elmében ¢€s 1¢lekben. Benniik a Jézus életét, ¢letének misztériumait végigelmélkedd
részesiil ezek lidvozitd erejébdl is, hiszen a katolikus teologia szerint az egykori torténések
kegyelmi ajandékait minden idék embere megkaphatja. Az imadkozd igy keriil kdzvetlen
kapcsolatba Jézussal, édesanyjaval, Mariaval, de énjének legmélyebb titkaival is, hiszen a
»Megvaltd ¢€letének egyes fejezetei bensOséges kapcsolatban allnak lelki életiinkkel. A
rozsafiizéres titkok sorozatdban fel lehet ismerni lelki fejlddésiink egyes szakaszait, sét az
emberre vonatkozo igazsagot, hiszen az emberi élet misztériuma csak a megtestesiilt Ige
misztériuman vilagosodik meg. Ugyanakkor sziviink belefoglalhatja a rézsafiizér tizedeibe
mindazt, ami egy személy, a csalad, a nemzet, az Egyhaz és az emberiség életét alkotja. Igy
adja ez az imadsag az emberi élet ritmusat.”"*®

Az iméadkoz6 a rozsafiizér titkaiban nem csupéan Jézusrol és hitének igazsagair6l tanul. A
lelkében atélt szavak emberformald valdsagga valhatnak, s az imadkozot nem csak felemelik,
hanem a szeretet Utjan hasonlova is teszik Krisztushoz. A Szentirds szavai szerint ez a

szeretetben valod 4talakulas minden ember kiildetése.'*’

3 TANCZOS. 2001. 253.

3411. JANOS PAL PAPA 2002. 26.
BSEfF3, 19

B6Kol 2, 2-3

3711, JANOS PAL PAPA 2002. 29.
B8 TERES 2005. 27.

19 Rém 13, 14
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Az imadsag megszentelt kultikus targya, az imak szamlalasat eldsegitd szemek fiizére is
gazdag tartalma szimbolum.'*® Mivel a fesziiletre iranyul, téle indul és hozza érkezik,
Krisztusnak és a keresztény ¢életnek a szimboluma. Lancolata azt a kapcsolatot mintazza, amely
az imadkozd embert Istenhez, Krisztushoz, Mdaridhoz flizi. De emlékeztet arra is, hogy a
keresztény tokéletességben is folytonos az elérehaladas, s ahogy Krisztus ¢életében, Ggy az
emberi ¢letben is minden, az 6rom és a fajdalom is a dicsdségben kapja meg majd értelmét.
Szimbolikus a formdja, az anyaga és a szine is. Formdja lehet lanc, fiizér, gylrQi, késziilhet
fabol, termésbdl, gyongybdl, dragakébdl, nemesfémbdl, s a szine is valtozo, rendszerint
¢letkorhoz, nemhez igazodik. Szimbolikus a liturgikus évre és a hét napjaira valo elosztésa is,
mely kifejezi, hogy a rézsafiizérrel voltaképp lelki utat jarunk be, s ez az Gt az 6rémtdl indul, a
fajdalom stacidin halad, de vasarnapig, a feltdmadésig vezet. Az Egyhdz szokésa szerint a
karacsonyi id6ben az Orvendetes titkokat, Nagybdjt folyamédn a fajdalmas titkokat, a husvéti
idében a dicsOséges titkokat imadkozzuk, az év tobbi részében pedig a felosztas lelki és
kozosségi igényeknek felel meg: altalaban hétfé és szombat az orvendetes, kedd és péntek a
fajdalmas, szerda és vasarnap a dicséséges titkok napja, csiitortok pedig a fényességes olvasd
mondasanak ideje.

A rézsafiizér a legnépszerlibb az Un. koszorGimadsagok kozott, amelyek koziil az elsd
ismert a Boldogasszony hét 6rome-koszorti. Megsziiletése a XIV. szazadba vezethetd vissza.
1324-ben ugy jegyezte fel egy névtelen domonkos szerzetes, hogy az imadsagot a szervitak

terjesztették: a Boldogsagos Sziiz maga jelentette ki a hét titkot'"!

egy papnak, aki azel6tt is
nagy tisztelettel elmélkedett Méria 6romeirél.'** A szervitik a XVI. szdzadtol hétszer hét
gyongyszembdl allo olvasot allitottak Ossze a Sziizanya hét fajdalmanak emlékére. E hét
fajdalom tiszteletére €s atélésére végzik a hét stacids keresztutat, emlékezve arra az Utra, amit
maga a Szent Szliz is bejart Jézus mennybemenetele utan Jeruzsalemben.

Vannak olyan &jtatossagi fajtak, amelyekben nem a zsoltarok 150-es szdmat tekintették
kiindulasi alapnak. Legismertebb a Szent Brigitta-olvasé, amely a Sziizanya hatvanharom fo6ldi

évének allit emléket, ezért hatvanharom Udvozlégyet imadkoztak.' A hagyomany szerint

Kapisztran Szent Janos a Brigitta-olvasoba toldotta be a Boldogsdgos Sziiz hét 6romének

140 Az Egyhaz a rozsafiizér iranti tiszteletét fejezi ki, amikor a rozsafiizér megaldasanak szertartasat ajanlja.[...]

Az Aldasok konyvének javaslata alapjan a rozsafiizérek megaldasat iidvos lenne a ,hivé nép részvétele mellett”
végezni a Maria-kegyhelyekre tett zarandoklatokon, Sziiz Maria tinnepein és kiilondsen a Rozsafiizér iinnepén,
oktéber havanak lezérasakor.” A NEPI JAMBORSAG ES LITURGIA DIREKTORIUMA 2005. 128.

111, Az angyali tidvozlet 2. Maria latogatasa Erzsébetnél 3. Jézus sziiletése 4. A Haromkiralyok imadasa 5. Jézus
bemutatasa a templomban 6. Jézus megtalalasa a templomban 7. Sziiz Maria megkoronazasa.

> BOLCSKEY 1924. II1. 141-142.

" LEVAY 1934.247.
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titkairol sz616 elmélkedést. Igy a ferences rozsafiizér hetvenkét Udvozlégybdl all az 6romok és
annak a hetvenkét évnek a tiszteletére, amit a Sziizanya a foldon élt. Az Udvozlégyek szama az
olvasokban attdl fliggden valtozhatott, hogy a legendak hany évesnek mondtak a Sziizanyat,
lehetett 63, 70, 72, 73 ima is. A Brigitta-olvasét a kamalduli szerzetesek is elfogadtak és
kibévitettek 6t Udvozléggyel, Krisztus 6t sebének emlékére.'** Spanyolorszagban a trinitarius
szerzetesek egy tarsuk'*” legenddja nyoman olyan olvasot hasznaltak, amelyen kék zsindrra
fehér szemeket fiiztek: az imaforma hetvenkét Udvozlégybdl és Maria kilenc {innepe
tiszteletére kilenc Miatyankbol allt. A XVII. szdzadban keletkezett az a rozsafiizér, amely
Krisztus és Maria éveit egyesitette egy ajtatossagban, tehat harmincharom és hatvanharom
Udvozlégyet mondtak. A hagyomany szerint Kalazanci Szent Jozsef szerezte a Tizenkét
csillaghi olvasot a Napbadltozott Asszony csillagkoszorujanak a tiszteletére. A ferencesek
terjesztették nagy sikerrel a Mdria tiz erényét és Krisztus 6t sebét alapul vevo olvasot is.

A rozsafiizér szerkezete tehat lehetdséget adott specialis imadsagok megsziiletéséhez, s az
igy létrejovo sokféleség is segitette az imadsdg mindenkori nagy népszeriségét. Idével
rozsafiizérek sziilettek egyes szentek (Szent Antal, Szent Anna, Szent Ferenc), egyes hittitkok
(Szentharomsag, Szent Vér, Oltariszentség), alkalmak és szdndékok (a meghalt hivekért, a
tisztitohelyen szenvedokért) tiszteletére. A XIX. szdzad végének legteljesebb Osszeallitasa

1,'% ezt a kotetet csak 2004-ben kovette hasonld, a

147

otven kiilonféle rozsafiizért kozo
Roézsafiizér-imakonyv, amely 54-féle imadsagot ismertet. Ebben a gyljteményben
mindegyik &jtatossag az Egyhaz éltal elfogadott, a ,,hagyomanyosnak™ mondott, korabban
tizenot, 2002-t6l husz titkos flizér sajatos, egy-egy imadkozo kozosség lelki igényét kielégitd
valtozata. A 2002-ben pépai jovahagyassal megjelend Vilagossdg vagy Fényességes
szentolvaso titkai megegyeznek a Székely rdzsafiizér titkaival, amelyrdl eldszor a II.
vildghaborti utdan egy amerikai lapban irtak. Ezt Erdd Péter biboros 2004-es csiksomlyoi

beszédében is emlitette. '** A Rozsafiizér-imakonyv az egyéb rozsafiizéreket harom csoportba

sorolja, aszerint, hogy hany tizedes az imadsag.'*’

"4 1.m. 247-248.

145 A személyét sajnos nem tudtam azonositani. LEVAY Boldog Roxas Simon néven emliti, de a szentek életérél
késziilt sokféle kotet koziil egyikben sem talalhato.

146 JAKY Ferencz: Szent Rézsafiizérek kényve, azaz 50 kiilonféle sz. Rézsafiizér elmonddsdra vezérld iitmutatdsok.
1907. Budapest.

4T ROZSAFUZER-IMAKONYV. Szentolvasok rovid ismertetésekkel és énekjavaslatokkal. (szerkesztette Janossy
Gabor) Budapest, Stella Maris Alapitvany, 2004.

148 Erdélyben még nem felejtették el a rozsafiizért imadkozni. S6t Gjabban arrdl érkezik hir, hogy a csiksomlyéi
Szent Sziiz népe az erdélyi havasok vidékén nem 15, hanem 20 titokkal imadkozza a szentolvasoét [...]. Ha sokan
fogjuk imadkozni, még a hivatalos egyhaz is atveheti ezt a szép székely rozsafiizért — irta a majd fél évszazados
Gjsaghir. A székely rozsafiizért imadkozok konyorgése meghallgatasra talalt.” ERDO Péter: Magyar Kurir, 2004.
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Az imadsag sajatos természetének megorzése mellett az Egyhdz a hatékonysag érdekében
tamogatja a valtoztatasokat ,,az egyes titkokra vonatkozo bibliai részek felolvasasa, az imadsag
egyes részeinek énekes eldadasa, a kiilonbozd részek szereplok segitségével torténd
felolvasasa, valamint az imadsag kezdetének és lezarasanak tinnepélyesebbé tétele altal,”'° de
felhivja a figyelmet a zaradék, tehat a titok hasznalatara, a rézsafiizér ,,régebbi”15 ! formajanak

visszaallitasara.

C. Maria-tisztelet és Maria-imadsagok

Az Egyhdz tanitdsanak folyamataban megjelend hittételek Mariarol a kezdetektdl fogva
Osszefliggnek a Krisztus személyérdl valé gondolkodassal: az V. szdzad kozepéig tisztazodott
Maria Istensziilé szerepe, késobb az anyasagatol elvalaszthatatlan szlizességének és
szentségének a kérdése, majd a XIX. és XX. szdzadban ,,végérvényesen meghatarozott két
dogma alkotja azt az egységet, amely az 6 makula nélkiili eredetét és dicsdséges végét —
anyasaganak kozponti tételébdl szarmaztatva — az tidvrendbe agyazottan™ > fogalmazza meg.
A Mariarol sz616 hitigazsagok legfontosabb forrdsa a Szentiras, a szent hagyomany és az

Anyaszentegyhaz mindenkori tanitohivatala, de mindezek mellett a liturgikus, hivatalos

junius 1. Idézi ROZSAFUZER-IMAKONYV. Szentolvasék rovid ismertetésekkel és énekjavaslatokkal.
(szerkesztette Janossy Gabor) Budapest, Stella Maris Alapitvany, 2004. 38.

149 1. Ot tizedes szentolvasok, melyek a hagyomanyos rozsafiizéren imadkozandok: Evangéliumi,
Oltariszentség, Szent Arc, Szent Vér, Szentlélek, Szentlélek rozsafiizér egyéb titkokkal, Szent Antal, Rozsafiizér a
Mennyei Atya tiszteletérel, Rozsafiizér a Mennyei Atya tiszteletére 2, Jézus Szive, Isteni irgalmassag, Szent
sebek, Szeretetlang, Angyal rozsafiizér.

2. Egy tizedes rozsafiizérek, melyek a hagyomanyos roézsafiizéren imadkozandok, de egyarant lehet egy
tizeddel és 6t tizeddel is mondani. (Szeplételen fogantatas, Rosa Mystica, Megszabaditas, Rozsafilizér a meghalt
hivekért. Rozsafiizér a tisztitohelyen 1évokért, Egység rozsafiizére, Esdekld rozsafiizér a Mennyei Atyahoz,
Roézsafiizér a magyar nemzet megtéréséért)

3. Specialis bosztasu rozsafiizéreken imadkozhato 28 szentolvaso: Rozsafiizér Jézus Krisztus tiszteletére (33
Miatyank, 5 Udvozlégy, 1Hiszekegy), Szentharomsag (3 tized), Jézus 6t Szent Sebének rozsafiizérel (5x5+3
Miatyénk), Jézus 6t Szent Sebének rozsafiizére 2 (5x5 atirt Udvozlégy +3 bevezetd szem), Rozsafiizér Jézus Szent
Szivérdl ( 5 Miatyank + 33 Udvézlégy + imak), Rozsafiizér Sziiz Méria Szent Szive tiszteletére (33+4 szem,
,Miasszonyunk” ima és Udvozlégy - 3 tizedben + ima), Hétfajdalmi Sziizanya rozsafiizére (7x7 Udvozlégy + 3
Miatyank), Konnyek Anyja-rozsafiizér (7x1+7 szem, a végén + 1 szem), Szerafi rozsafiizér Sziiz Maria hét
oromérol (7 tized + 7 titok), Fatimai (7 tizedes), A szepldteleniil fogantatott Sziiz Méria (12 Udvozlégy, 3
Miatyank, 1 Hiszekegy), Medjugorjei (1 szem + 7x3 szem), Roézsafiizér a tisztitotiizben szenvedd lelkekért (4
szem és 13x1+3 szem), Rozsafiizér a meghalt lelkekért (3 tized), Rozsafiizér Szent Anna tiszteletére (10x 1+3
szem), Rozsaflizér Szent Jozsef tiszteletére (15+45 szem), Szent Antal kisebb rozsafiizére (13+1 szem); Szent
Filoména rézsafiizére (3+13 szem), Mindenszentek rozsafiizére (4 szem + 6 tized), Szent Rita rozsafiizére (1 +
3x1+7 szem), Szent Mihaly rozsafiizére (4 + 9x1+3 szem), Roézsafiizér a kilenc angyali kar tiszteletére/ Szent
Mihaly 2 (4 + 9x1+3 szem), Rozsafiizér a szent angyalok tiszteletére (9x1+3 szem) Rozsafiizér az angyalok
tiszteletére (Miatyank + 9 Udvézlégy), Pio atya rozsafiizére (a hagyoméanyos rézsafiizér tobb iméaval), Magyarsag
ot seb titka (3+2 szem + 5x5 szem), Kis rézsafiizér a gyermek Jézushoz (3 Miatyank és 12 Udvozlégy), Az
otvenes imadsag (mint a rozsafiizér elddje, 50 titok egy-egy Udvozlégyben).

%% A NEPI JAMBORSAG ES LITURGIA DIREKTORIUMA 2005. 128.
P Tm. 129.
2 TOROK 2001. 19.
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imadsagok sora is. A Maria szerepére, Krisztussal vald kapcsolatara vonatkozoé, biblikus és
dogmatikus hittételek megfogalmazasa a kezdetektdl fogva sziikségesnek bizonyult, a korabbi
szdzadokban az eretnekségek, késobb a reformacid térnyerése miatt. Mivel az Egyhéz altal
szentesitett tanitas nagyban befolyasolta a Maria-tinnepek és a koronként valtozoé tisztelet
alakulasat és jellegét, sziikséges ezek 1ényeget érintd attekintése.

A legrégebbi Maria-dogmat az efezusi zsinat mondta ki 431-ben: Maria Isten anyja,
Theotokosz. Mivel Jézusban az isteni és emberi temészetet egyetlen személy, azaz Isten fogja
egységbe, ezért Maria Isten Anyjanak mondhaté,'> s ez az istenanyasdg minden
teremtménynél kivalobb méltosagot kolesondz Marianak,'>* akinek jelentéségét mutatja, hogy
a harom isteni személlyel kapcsolatban miként emlitik meg. Mivel a Fitistennel
vérrokonsagban van, ezért a masik két isteni személy rokona is: nevezik az Atyaisten
jegyesének, a Szentlélek matkajanak, de erényei révén is mindenkinél kozelebb all Istenhez,'>
azaz kitiintetett tiszteletet érdemel. A IV. szazadban Szent Agoston és Szent Epifanius szogezi
le: mivel Isten kivalosaga mindségileg mas, mint a teremtményeké, ezért 6t imadat (cultus
latriae), a szenteket pedig tisztelet (cultus duliae) illeti meg. Mivel a szentek k6zott a
legkivalobb a Boldogsagos Sziiz Maria, 6t a legkivalobb tisztelet (cultus hyperduliae) dvezi.
Tehat a Maria irdnt tanusitott tiszteletlink nem kozbiilsé fok az Isten iranti imadat és a szentek
tisztelete kozott, hanem ez utobbinak egy magasabb foka. '>°

Késbébb a Theotokosz hasznalatdval kapcsolatban kétségek és ellenvetések mertiltek fel,
ezért a III. Konstantinapolyi Zsinat (681) két kifejezéssel toldotta meg a dogmat: Maria
valdban Isten anyja, tehat foganta, sziilte, nevelte az Istent és sajatos értelemben is Isten-anya,
aki a megtestesiilt Istent foganta ¢€s sziilte, nem pedig olyan emberi természetet, melyet Isten
kés6bb vett magara. '’

Mig a Biblia nem nevezi Mariat Isten anyjanak, de olyan kifejezéseket hasznal, amelyekben
ez benne foglaltatik,'*® a szent hagyoméanyban végig benne él ez a tudat. A gorog Theotokosz
latin forditdsa Dei Genetrix, de nyugaton inkédbb a Mater Dei kifejezést hasznaljak annak

kiemelésére, hogy az anyasdg nemcsak a bioldgiai kapcsolatra vonatkozik, hanem a Fitnak és

' ELOD 1975. 4.

1 m. 6.

P Lm. 7.

5 L.m. 45-46.

5 Tm. 5.

138 Maria fia Isten fia (Gal 4, 4; Lk 1, 35; Rom 1,3); nyolc helyen nevezi Jézus anyjanak, s mivel Jézus Isten, ebbdl
kovetkezden Maria Isten anyja. Ide vehetd Erzsébet kdszontése is (Lk 1, 43).
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az Anyénak lelki kapcsolatara is,' > azaz a Krisztus altal bevégzend6 és bevégzett kiildetéshez
is.

A Maria neve elé illesztett ,,sziiz” jelzd is magyarazatot kivan. Az istenanyasagbol
kovetkezd méltosagra utal a Szent Epifanius hitvallasaban szerepld ,, mindenkor sziiz”
(aeiparthenosz; semper virgo) megnevezes, melyet a I1. Konstantindpolyi Zsinat (553) is
hasznalt. Az I. Laterani Zsinat (649) pedig az eldbbi kifejezést igy értelmezte: Méria sziiz a

w1r 1n 1 . 160
sziilés elott, a sziilésben és a sziilés utan.

Végérvényesen a III. Konstantinapolyi Zsinat
(681) hatarozata deklaralta Méria haromféle sziizességének dogméjat, tehat kimondta: Méria
orokke sziiz.

Maridnak a szentirasi hivatkozasokkal is bizonyithaté szentségérdl szolo tanitas az
elézdektdl elvalaszthatatlan, de csak késObb tudatosult, s hosszl folyamat eredményeképpen
nyerte el végleges formajat a blintdl valdo mentességérdl, a Szepldtelen Fogantatasrol
(Immaculata Conceptio) szo6l6 hittételben. Ennek a 1ényege, hogy Mdriat, Isten kivalasztottjat
nem terhelte az eredeti biin. '®" A dogmat 1854-ben kihirdetd papai bulla tisztazta, hogy bar
Maria istenanyasaga idében az angyali tidvozletkor kezdddott, de Isten 6roktdl fogva ennek a
szerepnek a betdltésére gondolta el az ¢ egyéniségét. A katolikus hittudomany allitasa szerint
Maria arra volt predesztindlva, hogy az Ige megtestesiilésében, és ezen keresztiil az ateredd
blint eltorlé megvaltasban a legszemélyesebb odaadassal kozremiikddjék. Ennek meg kellett
kezdddnie ¢€lete elsd pillanataban, vagyis ¢élete fogantatasatol mentesnek kellett lennie az
Istentdl val6 elforduléstol, az ateredd biintdl. Ez a szentség pedig Isten egészen kiilonleges
adomanya, amelyet senki mas nem kapott meg. Maria tehat mentes az ateredd biint6l és annak
kovetkezményeitol: nincs ,,tartozasa” a Teremtd felé. A tartozas megfizetésétdl valod felmentés
kizarolag Krisztus érdemeinek koszonhetd, tehat Maria is a megvaltottak koz¢ tartozik. Noha
fogantatdsakor még nem tortént meg a megvaltds, de annak kegyelmeit Isten szamara
megel6legezte. '*

A Szeplételen Fogantatas tisztelete a dogmava emeléssel 1854-ben valt teljessé.'® A
hittételre a természetfeletti pecsétet maga a Sziizanya tette ra az 1858-as lourdes-i jelenésekben,

’

amikor maga jelentette ki Bernadettnek: ,, En vagyok a Szeplételen Fogantatds.’

> TOROK 2001. 20.

'ELOD 1975. 13.

1T A kultusz magyarorszagi torténetét Balint Sandor dolgozta fol. BALINT 1977. 1. 52.

"> ELOD 1975. 20-22.

13 A dogma hosszii és dsszetett fejlédés eredményeképpen fogalmazodott meg. Maria szentségérél a keleti
egyhazatyak azt vallottak, hogy kisebb vétkeket, gyarlésagokat tulajdonithatunk neki, (Lk 2, 48; Jn 2,48; Mt
12,46), a nyugati teologusok véleménye azonban az volt, hogy nala a személyes biindk is elképzelhetetlenek. A
tridenti zsinat tanitasa szerint Maria Isten kiilonos kivaltsaganal fogva mentes volt minden sulyos és bocsanatos
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A legujabb dogmat Maria halalarol és mennybevételérdl 1950-ben XII. Pius papa hirdette
ki: ,,...Maria foldi életpdlydja befejezése utan testével és lelkével egyiitt felvétetett a mennyei
dicsoségbe.” A Szentirds nem ir Maria halalarol, egyéb konkrét korabeli adatok sem maradtak
fenn. Ennek ellenére az V. szdzad utan elszort, legendas részletek emlegetik, kiilonb6z6
tartalmu fogalmakkal illetik Krisztus anyjanak ,,égbevételét, mennybemenetelét,
mennybevitelét, megdicsdiilését”, feltételezett napjat késobb linnepnek nyilvanitjak, egy-egy
hittudos nyilatkozik rola. A 17-18. szazadtdl vitatkoznak arrdl, hogy kinyilatkoztatott tétel-e. A
papa 1946-ban korkérdéssel fordult a vilag piispdkeihez, akik a valaszukban hittételnek
fogadtak el (hivatkozasi alapul szolgalt Rom 6,5; 1 Kor 15,50; 1 Tessz 4,15),164 s nyolcmillio
hivével egyetemben kérték a dogmava nyilvanitast.

Maria megdicsdiilésével fligg 6ssze, hogy tobb papai megnyilatkozas a mennyorszag
kiradlyndjének nevezi 6t. Ez két masik tételbdl kovetkezik: istenanyasaga miatt méltosaga az
Osszes teremtett méltosagat feliilmulja, s kétségteleniil megtdrtént a mennybevétele. A huszadik
szazad kultuszanak alakitasaban nagy szerepet jatszott a II. Vatikani Zsinat, amely Lumen
Gentium kezdetli dogmatikus konstiticidjaban Marianak a Mater Ecclesiae cimet
adomanyozta. ,,A Szliz Mariardl sz616 tanitas ezzel olyan ekklézioldgiai szinezetet nyert, amely
Maria alakjat illetéen egyszerre segit az esetleges tulzasok és a szlikkebli, ellentétes irdnyt
megnyilatkozasok kikiiszobolésében.”'®

A katolikus teoldgia ugyanakkor Mdria szerepérdl leszogezi: idvozitdi tevékenységében
nincs semmi, amely mdas vagy tobb lenne, mint Krisztus kereszthalala. Ahhoz semmi ijat sem
ad hozza. Maria az Isten anyja, tehat az Egyhédz anyja is. Az egyhéaz tagjainak a kegyelem
anyja, de minden ilyen szerepe csakis Fia érdemszerzo tevékenységébdl forrasozhat,

Krisztushoz viszonyitva csak alarendelt szerepet tolt be, hiszen Maria indirekt modon jatszott

személyes blintdl, s6t a blinds hajlamoktdl is. Ezzel egyiitt egész élete a megprobaltatasok sorozata volt,
kiizdelmei és helytallasa nagyobbak voltak az atlagemberénél.

Keleten a 7. szdzadban mar Maria ,,csodas fogantatasanak™ tinnepét iilték meg. Ennek az a torténet a legendas
alapja, hogy Maria sziileinek id6s koraban sziiletett. Az tinnep tartalma arra vonatkozott, hogy Maria, Kereszteld
Szent Janoshoz hasonldan az anyja méhében szentelddott meg. ELOD 1975. 23-24
A IX. szazadtol Nyugaton is elterjedt, Bolcs Leo csaszar (896-903) az egész birodalmaban tinnepelni rendelte el, s
Romatol az angolszasz szigetekig élt az iinnep megtartasanak a szokasa, Szent Bernat, Auqindi Szent Tamas és
Szent Bonaventura ellenzésével szemben is. A teologiai megoldast nyugaton Duns Scotus (+1308) talalta meg: a
késébb bekdvetkezett megvaltas hatasait Marianak gy el6legezte Isten, hogy az ateredd biinnek, mint adossagnak
kifizetésébdl 6t felmentette. Maria testét teremtésének pillanataban megszentelte Isten, és lelke ebbe a megszentelt
testbe szallt. Scotus elképzelését 1300 koriil atvette az oxfordi, majd parizsi egyetem. Ettél az id6tdl kezdve
nevezik Szeplotelen Fogantatasnak az iinnepet. A szazadok folyaman sorozatos vitak voltak a Szepldtelen
Fogantatast védelmez6 ferencesek, karmelitak, agostonos remeték, bencések, cisztercitak és a tant tamado
domonkosok, késébb a jezsuitak kozott. ELOD 1975. 23-24. RADO 1998. 207. TOROK 2001. 22.

' ELOD 1975. 30-34.
' TOROK 2001. 26.
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kdzre idvosségiink megszerzésében: testet szolgaltatott az Udvozitének.'®® Az Egyhaz ezzel az
érveléssel egynttal elutasitotta azt a torekvést, amely Maria ,,tarsmegvaltdi” szerepének
kimonddasat szorgalmazta.

A Miaria-kultusz terjedésével az Egyhdz gondoskodott a tisztelet hivatalos formairdl, kiilsé
megnyilvanulasairdl, melyek egyuttal élesztették €s alakitottak is a kultuszt. Ilyenek az
iinnepek, a Mariarol valé megemlékezések az djtatossdgok végén, az iinnepek altal nem foglalt
szombati napnak Mdria tiszteletére szentelése, a Maria-zsolozsma, a Maridhoz intézett
hagyomanyos imak ¢és himnuszok, a litania és a szentolvaso.

A Maria-tisztelet a katolikus vallasban kozponti helyet kap, ,,a helyes katolikus vallasossag
ismertetéjele. Ez teszi vallasossagunkat igazan Krisztusra iranyitotta.”'®” Az Egyhaz a kultusz
hasznossagat, sziikségességét is kiemeli, a liturgiaban is kifejezi, a konyorgéseket még a nagy
Maria-iinnepeken is Istenhez intézi, de a kultusz tulzasai és szélsdségei ellen mindig is kiizdott.
A helyes tisztelet megfogalmazéasakor gyakran idézi Aquindi Szent Tamast, aki teoldgiai
fomiivében'®® a Krisztusrol sz616 részben targyalja az Isten anyjardl szol6 tanitasokat,
bizonyitvéan, hogy ha egy tanitas Krisztus méltosagat csorbitja, el kell utasitanunk még akkor is,
ha az a Szlizanya méltosagat dregbitené, hiszen nem Maria, hanem Krisztus ,,az Ut, az igazsag
és az élet.”’(Jn 14, 6)'%

A kultusz sok megnyilvanuldsa (linnepek, kegyhelyek és kultusztargyak tisztelete,
zarandoklat, bucsujaras) kozott kiillonosen fontos a Szlizanyanak, mint minden kegyelem
kozvetitéjének imadsagokban vald megszolitasa, kozbenjarasanak a kérése. Az dsegyhdzban a
I1. szazadban mar szokasos volt a szentek mellett a Szlizanya segitségiil hivasa, ahogy ezt az
apokrif irasok (Szent Jakab proto-evangéliuma, Péter evangéliuma, Origenes, Csodatevé Szent
Gergely homiliai)'” is bizonyitjak. Az &si Maria-tisztelet ilyen formajarol tanuskodnak az
egyhdzatyak és tanitok irasai, de a Szlizanyahoz intézett imadsag kegyelemkozvetitd erejének
kérdését teologiai mélységében a XVII. szazadban vetik fol. A legnagyobb hatast irds Monforti
Szent Grignion Lajos (1673-1716) nevéhez kotddik, hiszen 6 teoldgiai érvekkel bizonyitja a
Mariat segitségiil hivo imadsag tidvosségszerzé jellegét.'”! A kétezer éves Egyhaz életében
megsziiletett Maria-megnevezések is az oltalmat ny0jto, segitséget ado szerepet hangsulyoztak:
6 a Keresztények segitsége, Mindenkor segitd anya, Betegek gyogyitdja, Biindsok menedéke,

Szomoruak vigasztaldja, Jotanacs anyja, Hiiséges Sziiz stb.

166 ELOD 1975. 36-38.

167 ENEKLO EGYHAZ 1985. 788.

18 SUMMA THEOLOGIAE. A teologia foglalata. Telosz, 1994.
199 BADALIK 1991. 286.

1701.m.320.

"I SZENT GRIGNON LAJOS 1939.
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A Maria-imadsagok kivaloan tiikrozik a tisztelet alakuldsat, krisztologiai és ekklezioldgiai
Osszefliggéseit. Mariat, mint Istensziilét mindig nagy megbecsiiléssel vették koriil a
tanitvanyok és a kovetdik. Tiszteletének legkorabbi forrasa Szent Lukacs evangéliuma lehetett,
mely Mariat ,mint az isteni kegyelem kivalasztottjat érzelmes atéléssel jeleniti meg.”'’> Az
elsd szazadok teoldgiai miivei és nagy hatdsi homiliai a kultusz alakulasara jelentésen
hatottak.'”® A IV. szdzad végérél szarmazé hagyomany szerint Jézus anyjat a hivék naponta
tisztelik, a legrégibb rank maradt, Maridhoz sz6l6 imadsdg is a IV. szazad elejérdl
szarmazik.'”* Ekkor keletkeztek keleten az elsé {innepei, melyek részben az Ur iinnepei is,
nyugaton pedig a VII. szazadtol valtak altalanossa.

Oskeresztény himnusz lett a Magnificat, Méria Istent magasztalo éneke (Lk 1,46-55),
melyet a liturgia késébb a kantikumok koz¢ vett fol. ,,Az egyetlen imadsag, melyet Szliz Maria
szerzett, vagy inkabb, melyet Benne Jézus szerzett, mert O volt az, aki Szfiz Maria ajkaival
szOlt. [...] A legalazatosabb, mégis leghalateltebb, a legnagyobb és legfenségesebb minden
dicshimnusz kozott.”'

A romanika korabol valé Maria-himnuszok kozott mindmaig a legismertebb az Ave, maris
stella kezdetli, mely az Istenanya kdzbenjaro josagat magyasztalja:

,»Mutasd meg: anyank vagy,

Hallgasson meg érted,

Aki értiink ember
J6 szivvel I16n benned. "

A XI. szédzadban lett szokdssd az angyali és evangéliumi versnek, az Ave Marianak a
mondasa, amely eredetileg a ,,Maria kis zsolozsmaja” egyik antifondja és tobb Maria-
iinnepnek az offertoriumi éneke volt. ,,Az Angyali iidvozlet szavai rendkiviil fontosak a Maria-
tisztelet szempontjabol, hiszen a Biblidban Szent Palnak a galatdkhoz irott levele mellett itt is
megfogalmazddik az Istenanyasag tétele, tovabba Maria sziizessége. Az idvtorténet
szempontjabdl is jelentSs, mivel ez az Ige megtestesiilésének kezdete.”'”” Szovege azonban a

kozépkor végéig csak bibliai szovegbdl allt, tehat a jelenlegi szovegben az ,,asszonyok kozott”

> BARTOK 2005. 116.

1 Kiemelendd Origenész munkassaga. Feltehetéleg 6 hasznalta eldszor a Theotokosz kifejezést Mariara
vonatkoztatva. SOVEGES 1993. 23.

" Oltalmad alé futunk, Istennek szent Sziildje, kinyorgésiinket meg ne vesd sziikségiink idején. Hanem oltalmazz
meg minket minden veszedelemtdl, 6 dicsdséges és aldott Sziiz. - Mi asszonyunk, mi kozbenjaronk, mi szoszolonk,
engeszteld meg nekiink szent Fiadat, ajanlj minket szent Fiadnak, mutass be minket szent Fiadnak. Amen.
ENEKLO EGYHAZ 1985. 289.

' SZENT GRIGNON LAJOS 1939. 106.

76 Sik Sandor forditdsa. A himnuszrél bdvebben: SOVEGES 1993. 131.

' BARTOK 2005. 38.
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szakaszig terjedt.'”® Ez a valtozata a XIII. szdzadban mar kedvelt és népszerti, része az asztali
aldasnak, s mondéasat részleges bucsik engedélyezésével is szorgalmaztik.'” Ehhez a
valtozathoz flizték hozza Erzsébet koszontésének mondatat: ,Es aldott a te méhednek

"% majd a ,,Jézus. Amen.” lezarast. A konyorgést a Mindenszentek litaniajabol vett

gylmolcse,
mondattal'®' Szienai Szent Bernardin (+1444) kapcsolta az imahoz, majd II. P4l papa (1464-
1471) engedélyezte, s ezzel a blvitéssel valtak a magasztald sorok kifejez6i annak a
meggy06zddésnek is, hogy Maria a legfébb kozbenjard a kérések teljesitésében. Az imadsagnak
ezt a végleges formajat V. Szent Pius (1566-1572) a XVI. szizad kozepén a rémai
breviariumba emelve szentesitette.'*”

A ferencesek szokasava valt az Udvozlégy esténkénti sokszorozo, haromszori imadkozasa,
melyet harangsz6 jelzett. A XIV. szdzadban mar naponta haromszor harangoztak, a laudes, a
sexta és a vesperas elétt, s az Udvozlégyek elé egy-egy verset is mondtak, melyek szentirasi
sorok, evangéliumi szakaszok (Lk 1,26-38; Lk 1,38; Jn 1,14). Késébb az igy létrejott
koszoruimadsaghoz egy parverssel konyorgést csatoltak, mely a Krisztus-misztériumba
vezet.'"™ Az igy keletkezett Urangyala v. Angelus sokszorozé jellegében, Jézus és Maria
Osszefon6do élete mozzanatainak egybekapcsoldsdban a rézsafiizérrel mutat rokonsagot. Az
Angelus kiilonosen a torok hoditasok idején lett Eurdpaban népszerti, altalanosséa pedig akkor
valt, amikor IIl. Kallixtus papa a nandorfehérvari gydézelem emlékére 1456-ban az egész
Egyhazban elrendelte a déli harangszot és az imadsag mondasat.'> Magyar forditasa olvashato
P4azmany Péter Imadsagos konyvében (1606).

A litania mint szandékokra mondott konyorgés €s blinband imadsag mar az V. szazadtol

',’

ismert, nyomait a miseliturgia ,,Uram, irgalmazz!” fordulata 6rzi. Ma olyan imadsag, amely az
eléimadkoz6 rovid fohaszabdl és a hivek valaszabol all. Ez a forma mar a VII. szdzadban
kialakult, a legésibb litdnidban, a Mindenszentek litdnidjaban, mely 4ltalanos konyorgés. Ennek
mintdjara sziiletett meg a gotika kordban a leghiresebb Maria-litania, a Loret6i litdnia, mely

csodalatos hodolat a Boldogsagos Sziiz el6tt, akit a Bibliabol vett, illetve bizanci

Lk 1,28

"PLEVAY. 1934. 205.

01k 1, 42. IV. Orban péapa (1261-1264) kiegészitése 1261-ben.

81 [stennek Szent Anyja, konyorogj érettiink!

182 A 150 Udvozlégybol 4116 imadsagsorozatot, a rozsafiizért pedig 1568-ban hivatalosan is jovéahagyta és
terjesztette annak imadkozasat.

18 Kériink Téged, Uristen, éntsd lelkiinkbe szent kegyelmedet, hogy akik az angyali iizenet dltal szent Fiadnak,
Jézus Krisztusnak megtestesiilését megismertiik, az O kinszenvedése és keresztje dltal a foltamadds dicséségébe

vitesstink a mi urunk, Jézus Krisztus altal.
184 LITURGIKUS LEXIKON 2001. 211.
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megnevezésekkel illetnek. A Mariat mélységesen tiszteld barokk korban tobb fohasszal boviilt
és valt diszessé.'™

Maria-antifénanak mondjuk azt a négy imat, melyet gregorian vagy népének dallammal a
kompletérium lezardsakor mondanak: Alma Redemptoris, Ave Regina caelorum, Regina caeli,
Salve Regina.

Lathatjuk, mar a kdzépkori liturgiaban kialakultak azok a keretek, amelyek kozott a hivek
kifejezhették vallasos érzelmeiket: a szentmise megfeleld részei, imadsagok, elmélkedések,
énekek. Az egyhdzi linnepeken kezdetben egyszerre emlékeztek meg Jézusrol és Mariardl
azokhoz az alkalmakhoz kapcsolodva, amelyekben mindkettSjiiknek szerepe volt,'™® s a XII.
szdzadtol megélénkiillé Maria-tisztelet kettejilk kapcsolatat még inkdbb egymastol
elvéalaszthatatlannak, bensdségesnek mutatja, hiszen a kdzépkori misztika ebben a ,,hivo 1élek

25187

Krisztussal vald egyestilését is példazta. A XIII-XIV. szdzad Maria-kultuszat Eurdpa-szerte

59188

,»az €érzelemhangstlyos ferences vallasossag folfokozott élményvilaga is alakitja, mely a

krisztusi szenvedéstorténetben Mariat szinte tarsként jeleniti meg, s a ,,mater dolorosa, vir

dolorum s egyiittesen az imago pietatis™®’

nemcsak a képzémiivészetben, hanem a verbalis
ikonografidban is érzékelhetd. Erdélyi Zsuzsanna a kozépkor hazai és eurdpai lelkiségének
példaival bizonyitja, hogy a kor emberének Maria-kézponti szemlélete dogmatikai alapokon,
Krisztus istenemberségének kettds természetén és Maria idvtorténeti szerepén nyugszik.
Krisztus, aki egy személyben valosdgos isteni és valdsagos emberi természetet hordoz,
oOhatatlanul behozza a tudatba Mariat, akinek istenanyasiga a jézusi sorsvallalassal teljesedik
be. Maria nemcsak Krisztus emberi mivoltanak bizonyitdja, hanem adott esetben
behelyettesitdje. Ugyanakkor Maria lesz az is, aki anyai fijdalméan keresztiil a krisztusi
szenvedés meértékét és fokozatait is megjeleniti, annak hangot adhat szent Fia helyett. A
kozépkori szent koltészet mindezt a kor langold valldsossdganak megfelelden erds érzelmi
rahangoltsaggal, a késobbi szazadok hitbéli racionalizmusanak elfogadhatatlan talflitttséggel
kozvetitette. A kornak a kollektiv tudatba beépiil, Maria-kozponta szemlélete fontos teologiai
felfogast is tiikkroz: Maria ¢életének lidvtorténeti és krisztologiai 6sszefiiggésbe helyezését, Jézus

és Maria életének elvalaszthatatlansagat. Ez torténik a kereszttjardsban és az Udvozlégy

imadsagai alatti elmélkedésben a megvaltas titkairol, majd a rozsafiizér-imadsag titkaiban is,

185 A 16. szdzadban tobb mint 80 litania volt, ezért VIII. Kelemen papa csak a Mindenszentek és a Loretoi litaniat
engedélyezte. Késobb szamtalan 0j litania keletkezett (pl. Jézus Szent neve 1886, Jézus Szent Szive 1899, Szent
Jozsef 1909, Krisztus Szent Vére 1960). LITURGIKUS LEXIKON 2001. 112.

" BARTOK 2005. 61.

"7 Lm. 18.

"% ERDELYI 2001. 103.

189 o
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melyeknek alapjai, tehat Jézus és Maria életének parhuzamai mar a XII. szazadi ciszterci
Aclred de Rievaulx-nak beszédeiben és elmélkedéseiben jelennek meg.'”® A barokk érzelmileg
telitett vallasossaga felerdsiti Szliz Maria kultuszat is, de ,,a liturgia szellemét mar nem értve
arra torekednek, hogy a Maridhoz kotédé egyes kultuszok [...] kiilon ilinnepet, misét és
officinumot kapjanak [...] lehetdleg az egész egyhdzra Kkiterjesztve. Az tidvtorténetbol
kiszakitott, 6nallova lett Maria-tisztelet valoban hord magaban néhany kérdéses vonast,”””' de
az imadsagos életnek, a hit 6rommel valdo megélésének rendkiviili lendiiletet adott. A Maria-
ajtatossagok koziil a legkedveltebb a szépséges-iinnepélyes litdnia, az imadsagok kozil a
Tridenti Zsinat (1545-1563) utan végleges format kapott rozsafiizér lett. Ez az akkor mar
elterjedt és népszerli imadsag nagyszertien fejezte ki a barokk emelkedett Maria-kultuszat és a

tisztelet mindenkori helyes, Krisztusra mutato irdnyat is.
D. A rézsafiizér-imadsag kialakulasa

Rado Polikarp, neves liturgiatorténész szerint ,,hdrom dolog teszi a Szentolvaso lényegét,
¢s ez a harom mozzanat kiilon-kiilon, egymastdl fliggetleniil alakult ki, egybeforrva hozta 1étre
az jkor kiiszobén a mai rozsafiizér-imadsagot. Ez a hirom lényeges elem az Udvozlégy Maria
sokszorozo elimadkozasa, az imak szamanak ellendrzése a szamolofiizér Gtjan €s az imadsag
alatti elmélkedés Jézus és Maria egybefonodo életének titkairol. E harom lényeges elem
egymastol fiiggetleniil keletkezett, sokféle formaban divott, és sokak munkdja jarult hozza,

95192

hogy a mai értelemben kialakult. Rado Polikarp megallapitasahoz hozzatehetjiik azonban,

hogy kiindulasnak a Miatyank sokszorozo imadkozasat tekinthetjiik.
1.) A Miatyéank sokszorozé imadkozasa

A Miatyank imadkozéasat az evangéliumok tanusaga szerint maga Jézus tanitotta meg a
tanitvanyainak.'”  Ezért lett a  kereszténység legfontosabb, csoportalkotd — és
azonossagteremtd,'” allando szovegli alapimaja, melynek hasznalata mar az Gskeresztény
egyhazban 4ltalanos volt,'”” s ismétlése egyéni kegyességi gyakorlatként a 4. szazadtol ismert.
A katakombakban €16 egyhaz rendszerezett imarendje a IV. szazadtdl a templomi imaorakkal

alaposan kibdviilt, onkéntes imadkozok szervezésében. Ekkor alakult ki a két korussal,

0 TUSKES-KNAPP 2005. 384.
YT SOVEGES 1993. 78.
2RADO 1998. 262.

1k 11,2-4

194 SCHUTZ 1993. 264.

195 PETERI 1946. 154.
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felvaltva végzett zsoltarozas, a 150 zsoltar szovegének kozosségben vald imadkozasa. A
rendszeres imavégzeés, a Miatydnk mondasa és a zsoltarozas tehat a kereszténység kezdeteitdl
jelen van kozosségi €és egyéni formaban is. Szokéssa valt a kiinduld szoveg, ima ismétlése,
ennek szama zsoltdrok esetén megegyezett a zsoltarvers szamaval vagy a zsoltarok szamaval,
tehat akar 150 is lehetett, mint az ir szerzeteseknél, ahol is napi gyakorlat volt a szazdtven
zsoltar teljes vagy részben torténd elmondasa, illetve a zsoltarok Otvenes csoportokra vald
felosztasa.'”®

A sokszorozé imaformanak azok a szabalyozott gydkerei, amelyek az egész kereszténység
¢letére kihatottak, a Cluny mellett 910-ben alapitott bencés kolostorba vezethetok vissza. Hogy
idegenek ne avatkozhassanak a kolostor €letébe, az alapitd azt egyenesen a papa oltalma aléd
helyezte. Ez a kivaltsagos helyzet és a szent apdtok sora tette lehetévé olyan reformok
megalkotasat, amelyek az egész egyhaz életére jelentés hatassal voltak.'”’ A részletes
szabalyozasok pontosan eldirtdk a zsolozsma ¢és az istentisztelet rendjét, és meghataroztak a

1 , ’, ’ o ,
% Mas bencés kolostoroktol eltéréen éles

szerzetesek lelkiéletét és napi foglalatossagait.
hatarvonalat vontak pap ¢s laikus, azaz tanult €s tanulatlan szerzetes kozé. Mivel a laikus
testvérek, conversusok nem tudtdk a zsoltarokat, ezért a mind hosszabbra nyulé karimadsag
helyett bizonyos szdmu Miatyankot kellett mondaniuk. Ha a kdzosség egy tagja meghalt, akkor
a szerzetesek 150 zsoltart mondtak érte, a laikus testvérek viszont 150, késébb 50 Miatyankot.
Ugyanezt a bencésektdl atvett eldirast taldljuk meg a keresztes haboruk idején a templomos
lovagrend tagjaira vonatkozodlag is: ha nem vehetett részt valaki a kariméan, naponta 6tvenhét

Miatyénkot kellett elmondania.'”

Tehat az a gyakorlat, hogy az irni-olvasni nem tud6é ember
imat — Miatyankot - mond a bonyolult és nehezen megtanulhat6 zsoltarok helyett, mar a X.
szazadban megtalalhato.** Mindennek célszerliségét indokolta az olvasas és a latin nyelvtudas
hianya mellett a nagy értékii kéziratok csekély szadma is. Bar ez utobbi kisebb akadalyt jelentett,
hiszen a szerzetesek forgathatd, egyszerre négy konyvet tartdé dallvanyon elhelyezett
psalteriumokrol kovethették a szovegeket.®' A Miatyank ilyenforman vald imadkozasanak
terjedését segitette az a papai dontés, amely szerint a clunyi apat mas kolostorok vezetését is

elvallalhatta. SG6t, néhany italiai kolostor élére az egyhazf6 egyenesen felkérte az apatot, igy a

19 TUSKES-KNAPP 2005. 384.
7 SZUNYOGH 1933. 32-38.
8 GALLA 1931. 19.

9 RADO 1951. 543.

20 RADO 1998. 262-263.

2T RADO 1973. 79.
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bencés reformok gyorsan terjedtek. **> A Miatyank sokszorozé mondasanak nyomait a késébbi

szerzetesi regulakban is megtalaljuk*

2.) Az Udvézlégy sokszorozo imadkozasa

Az Udvozlégy sokszorozé mondasa a legendak szerint a XII. szazadtdl szent szokassa
valt. Damiani Szent Péter elbeszélése szerint egy haszontalan és semmirekelld klerikus mast
nem is imadkozott, mint az Ave Mariat. Ez a buzgdsag azonban olyan kedves volt Maria el6tt,

1.2%* A flandriai Albertus nevii remetérdl azt

hogy megmentette 6t a rendbdl vald kicsapatastod
tartja a hagyomany, hogy naponta, égre emelt kézzel 50-szer mondta el az Udvozlégyet. Az
Ave Maria leglelkesebb tdmogatoja a ciszterci rendet alapitd, bencés szellemi alaprol épitkezo,
marias lelkiiletli Clairvaux-i Szent Bernat (1090-1153). Legendija szerint 50 Udvozlégy
elimadkozésa utan 0gy érezte, hogy ajkan 50, koszorava fonddo rézsa nyilt ki, melyet tisztelete
jeléiil az Istenanya fejére helyezett.”™ A ciszterci rendben tehat mar a XII. szazadban
megjelenik az Udvozlégy a Miatyank mellett vagy helyette, 150-szer vagy 50-szer elmondott
imaként. A 150-es valtozatot a 150 zsoltarra emlékezve Méria zsoltaroskdnyvének (Psalterium
Beatae Mariae Virginis), az Otvenes valtozatot rozariumnak nevezték, s gyakran
elmélkedésekkel egészitettek ki.

A domonkos rend masodik tartomanyfondke, Jordanus vezette be azt a Jeruzsalembdl valo
szokast, hogy Maria tiszteletére nevének kezddbetiijével induld 6t zsoltdrt mondanak, s ezt
kés6bb egy himnusszal, majd pedig antifondkkal, versekkel, imadsidgokkal bdvitették,

valdsagos Maria-officinumot alkottak.**® A XIII. szazadban sok helyen atvették a domonosok

az Ujszerii, Sziiz Mariat dicsérd gyakorlatot, tehat az Udvozlégyek sokszorozd imadkozasat.

22 SZUNYOGH 1933. 33.

203 A ferencesek imagyakorlatiban példaul a kovetkez modon: A laikus testvérek a Matutinumra mondjak el a
Hiszekegyet és 24 Miatyankot, végén a Dicsdséggel. Laudesre 5 Miatyankot, a Priméra pedig egy Hiszekegyet és
7 Miatyankot mondjanak a Dicsdséggel. A Tertiara, Sextara és Nonara kiilon-kiilon 7, a Vecsernyére pedig 12
Miatyankot mondjanak. Végiil Kompletériumra mondjanak egy Hiszekegyet és 7 Miatyankot, végén a
Dicsdséggel. Ezenfeliil a holtakért mondjanak naponként 7 Miatyankot az ,,Adj Uram, 6rok nyugodalmat nekik”
fohasz hozzaadasaval, a testvérek hibaiért és mulasztasaiért pedig még kiilon 3 Miatyankot.” REGULA NON
BULLATA 1221. IN: FERENCES FORRASOK 1. 1992. 25. ,,A klerikusok a romai Szentegyhaz szokésa szerint
végezzek a zsolozsmat a zsoltaroskonyv kivételével, ezért lehet breviariumuk. A laikusok Matutinumra
mondjanak 24 Miatyankot, Laudesre 5-6t, a Prima, Sexta és Nona imadraban 7-et, Vecsernyére 12-t,
Kompletoriumra 7-et, és imadkozzanak a megholtakért. REGULA BULLATA 1223. IN: FERENCES
FORRASOK I. 1992. 49.

2 RADO 1951. 543.

2% Lm. 264.

Y LEVAY. 1934. 178.
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Mar ekkortol ismeretes az 50-es fiizérbdl allo imadsag 10-es részekként torténd elmondasa

o 207
1S.

3.) Az imék szaménak ellendérzése

A sokszorosan ismételt imamondas gyakorlata Osrégi, akarcsak az eszkozokkel torténd
imaszamlalas is. A kiilonb6zd anyagokbdl késziilt ,,imafiizér egyetemes és Osi vallasi kellék: a
hinduk, buddhisték, a keresztények és a muszlimok egyarant alkalmazzak imaik, meditaciojuk
soran. Praktikus hasznukon til gyonyorti szimbolizmusuk is van, a misztikus értelmezések
egészen magasztos teologiai tavlatokra vetnek fényt.””*® A szamlalok nem mindig voltak
fiizérek, a legegyszerlibb szamlald lehet az emberi kéz, az ujjak és ujjpercek vagy kovek,
magvak, csomodzott zsineg. A sivatagi atydk sem flizért, hanem koveket, kavicsokat hasznaltak
az imaszamlalashoz, az imdk végeztével egyik kupacbol a masikba halmoztak a kovecskéket.
Pal remete a naponta elvégzett imait haromszaz kaviccsal szamolta meg. Késobb a remeték a
kavicsokat felfiizték, ¢és ujjaik kozott pergették. A szokas elterjedését mutatja, hogy a keleti
keresztények a koveken kiviil magvakat, csigédkat, gyongyoket is fiizérré fliztek. Ezek neve
kombologion, szdmlalozsindr volt. Egyes vélemények szerint a szamolofiizér arab
kozvetitéssel, masok szerint kozvetleniil Indiabol keriilt a kereszténység életébe, s késébb toliik
ismerték meg a VII. szazadtdl a mohamedéanok, akik imaik soran Allah 99 tulajdonséagat veszik
szamba. A 99 szemet kovetd szazadik szem Allah titkos nevére utal, amelyet csak 6 maga
ismer.

Az imaszamlald szent célokat szolgdld eszkoz, melyhez személyes kapcsolat fiizi az
imadkozot. Altalaban nem ruhazhaté at, de 6rokolhetd, elvesztése nem szerencsés jel. Gyakran
a viselet része.

A sokszoroz6 imakat és az ezek szamat ellenorzé eszkozok hasznalatat sokan elvetik,
mondvan, hogy nem az imék szama, hanem a szivbéli atélés a fontos. Ennek elsddlegességét
minden vallés elismeri, de a szamszertiségnek is fontos szerepet szan, hiszen ez is a hodolat, az
alazat, az Onatadés, az Istenhez fliz6d6 szeretetteljes kapcsolat jele. Az ismétlés lehetdség az
elmélyiilésre, meditaciora, voltaképp a megvildgosodéasra, mely a hit mindenkori utja. Sok
vallasban ezért nevezik a fiizért lajtorjanak, melyen az ember a mennybe emelkedik.

A szamlalokkal elmondott legegyszeriibb, egyszavas imak a segély- és a bocsanatkérésre

vezethetdk vissza: ,,...segits meg!” ,, ...irgalmazz!” Lassanként Jézus neve uralkod6 helyet

27RADO 1998. 263.
2% RACZ Kagylokiirt 46.
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kapott ezekben az imakban. A VI. szazadban tlnik fel az ,, Uram, Jézus Krisztus, Isten Fia,
konyoriilj rajtam, biinésén!” -forma. A VII-VIII. szazadban a Sinai-hegyen ¢16 szerzetesek ezt
a Jézus-imat mar a 1¢élegzetvétellel, mint az élet - jelen esetben az 6rok élet - feltételével hoztak
kapcsolatba. Az ima rendszeres végzésének a mikéntje az Athosz-hegyen alakult ki.>”

A keleti egyhdzban hasznalatos sokfajta, nem egységesitett szdmolofiizér nyugatra a
keresztes haborukbol hozott emléktargyként kerilt.'® Ilyen olvasok hasznalatarol szamos
emlék maradt fonn, de ezek még a Miatyank sorozatos imddkozasanak nyomat 6rzik. Nyugat
keresztényeihez még az Udvozlégy 6nalld imaként valo elterjedése elott érkezett az imafiizér.
Ezt bizonyitjak a Miatyank sorozatanak népies elnevezései®'' A XII. szazadtol kezdve targyi
emlékek is vallanak a rozsafiizér-imadsag meglétérdl, visszatiikrozik szerkezetét.?'? 1257-bo1*"?
val6d utalas szerint a Miatyankot szdmlalo fiizér a parizsi holgyek divatos viseletének része,
1260 koril Parizsban mar fiizérkészitét is megemlit egy feljegyzés. A 14. szazadtol a

sirkdveken is talalunk kifaragott olvasokat,*'

s a képzOmiivészeti abrazolasok is fontos
bizonyitékok az imadsag terjedésének és az imadsag szerkezetét jelzd eszkdznek, a
rozsafiizérnek a torténetéhez is.”'> Kiilonleges alkotasok a Miatyank imadsagait jelzé, mogyord
vagy di6 nagysagu szemek, a rozsafiizérdiok, melyekre biblikus kompozicidkat faragtak, nagy

miigonddal *'®

% A bizanci remeték, szerzetesek szamolofiizérei mind a mai napig lathatok az Athoszon. A tobb mint ezer éves
multra visszatekint6 kolostorok és remeteségek lakoi ma is hasznaljak az 6si imaszamlalo flizéreket. Imafiizért
latunk az Athosz szerzeteseloljaroirol késziilt 1912-es fényképen, a szerzetesek kezében, a hegy szentjeit bemutatd
freskokon. NANICSAK-SOOS 2004. 29. 31. 42. 124. 162. 164. 166. Az olvasé hasznalatat indokolja a
szerzetesek szigortian szabalyozott napirendje, hiszen példaul a 300 foldre borulast sem lehet masként pontosan
elvégezni, RAPCSANYTI 1979. 278. s a sziintelen imadsag sem nélkiilozhet valamilyen szamoldeszkozt.
RAPCSANYI 1979. 279.

2"RADO 1998. 265.

211 Franciaul népiesen ma is ,,pate-notre”, németiil ,,pater” vagy ,,nuster”’, a horvatoknal ,,ocsenas”. Erdekesség,
hogy a ,,paternoszter-lift” neve is a rozsafiizér francia megnevezésébdl szarmazik, mert az 6rokds korforgasban
haladé liftfiilkék lanca a rozsafiizérhez hasonlit. RADO 1998. 265.

12 Godiva gr6fné, az angliai Coventry kolostor alapitoja ebbdl az id6bél vald végrendeletében meghagyta, hogy
halala utan gyongyokbdl késziilt olvasojat a kolostortemplom Sziiz Maria - szobranak nyakéaba akasszak. Amiensi
Péter, az elso keresztes haboru szénoka is hasznalt olvasot. Egy XIII. szdzadi végrendelet szerint minden 6zvegy
6rokolte elhunyt férje olvasojat. 500 JAHRE ROSENKRANZ 1975. 199.

> Ulrich von Lichtenstein Vrouwenbuch. 1257. 500 JAHRE ROSENKRANZ 1975. 199.

MMLEVAY 1934. 236-237. Természetesen az abrazolasok kozott is talalunk teologiailag helytelen, esetleg tilzo
képi megoldasokat, amikor a gyermek Jézus vagy a halott Sziiz Maria agya koriil térdeplé apostolok kezében
latunk olvasot.

*%500 JAHRE ROSENKRANZ 1975. 129-197.

216 A XV-XVI. szazadban foként Flandriaban késziiltek ilyen darabok. RACZ 46.
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4.) Az imédsag alatti elmélkedés

Az elmélkedés kezdeteit az Oskeresztény idokben mar megtalaljuk. A pusztai remeték egy-
egy zsoltar elmondasa utan térdelve vagy leborulva a hallott szovegen hosszasan elmélkedtek,
és a végén az eldljaro az egyéni imakat a ,,zsoltarkollektaval” foglalta 5ssze.”!”

Isten szavdnak megértésében ¢€s érzelmi befogadasdban a kozépkortol kezdve megdrizték €s
gyakoroltdk a Szentiras olvasdsanak, az elmélkedésnek és az imadsagnak egymast erdsitd, 6si
harmassagat. Az elmélkedésnek kiilondsen fontos szerep jutott, hiszen elsdsorban az értelmi
reflexiot €és a képzelder6t mozgodsitotta a hit igazsagainak megismerésében, a
megvildgosodasban. Az elmélkedés tehat hathatds eszkoz a hittartalom 6nallo feldolgozasadban
¢s igazsaganak megértésében. Az egyszerli imatdl vagy a spontdn gondolkodastol a szandékos
célzatossag kiillonbozteti meg, ezen tul pedig bizonyos modszeresség és a megelevenitett
tartalom gyakori aktualizaldsa is jellemzi. A teologia és lelkiség elkiiloniilésével az elmélkedést
azonban egyre inkabb 6nallo, sajatos modszerekkel vezetett lelki tevékenységnek tekintették,
melynek sajatos valfajai koziil a devotio moderna és Loyolai Szent Ignac lelkigyakorlatos
modszere a legismertebb.

Az elmélkedés tehat a kifiirkészhetetlen €s kimondhatatlan, az ember felfogoképességét
feliilmulé misztérium megragadasanak egyik modszere. A misztérium a keresztény hitben
kulcsfogalom, hiszen az tidvosségtorténet kiilonds jellegét, a Jézus Krisztusban tortént isteni
kinyilatkoztatast foglalja magaba. A kereszténységnek azonban egész torténelme folyaman
harcolnia kellett a hit alapvetd misztériumjellegének pusztan racionalis megkozelitse ellen. A
tételes megfogalmazasok ugyanis az isteni misztériumot csupan tokéletleniil tudjak
megragadni, mert ezek elérhetetlenek az értelmi megkozelités szamdra, csupén az eleven hittel
megragadhatok.

A rozsafiizér-imadsagban az Udvozlégyek sorat megszakito, a megvaltds nagy
misztériumait megidézo titkok elsddleges célja a meditacid, bar az is tagadhatatlan, hogy az j
forma az imadsagok sokszorozdsa miatti egyhangusagot és a gépiessé valast is oldja. A
teologiai tartalom kozvetitésének elsddlegessége mellett ez a felismerés is hozzajarult az
imadsagforma népszeriisitéséhez.

A rozsafiizér kialakuldsaban a XII. szdzad Maria-tiszteletének volt dontd szerepe. A

Sziizanya életének tidvtorténeti és krisztologiai dsszefliggésbe helyezése utan valt lehetségessé

27T MIKLOSHAZY 2003. 2.
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Jézus és Maria életének egyiitt szemlélése. Ez torténik a rozsafiizér-imadsag titkaiban,
melyeknek alapjai, tehat Jézus és Maria életének parhuzamai a XII. szazadi ciszterci Aelred de
Rievaulx-nak beszédeiben és elmélkedéseiben jelennek meg.”'®

A XIII. szdzad els6 felében egy ciszterci szerzetes, Stephanus de Sallay allitott elészor
parhuzamba egy Maria tizendt 6romérdl késziilt elmélkedési sort az Ave Maridk sorozatos
mondasaval. Az azonos szerkezetli elmélkedéseket haromszor 6t csoportba Aallitotta, s
imadsagokkal vélasztotta el. Az elmélkedésekben a bevezetét kovette Maria Gromének
megnevezése és a Maridhoz sz616 imadsag, a befejezésben az Udvozlégy koszontd szavai alltak
Jézus nevének elhangzasaig.”’’ Ugyancsak ciszter kolostorbél keriilt el egy 1300 koriil
keletkezett kézirat, melyben egy szaz Udvozlégybdl 4116 sorozat talalhatd. Az imaban Krisztus
nevéhez vonatkoz6 mondatokban ,clausula”-sorozat, titkok kapcsoldédnak, amelyek az
{idvtorténet f8 eseményeit nevezik meg.”?’

A ciszterciek utdn a XV. szdzad elején (1409-1415) a karthausiak szerepe kovethetd
nyomon a rozsafiizér kialakulasanak torténetében. A Rajna-volgyi kolostorokban (Trier, Mainz,
K&ln, Strassburg) terjedt el az a szokas, hogy az Udvozlégy elsd részének kozos imadkozasa
utan Jézus nevéhez életébdl vett titkot fliztek, majd ezen aztan hosszan, egyénileg elmélkedtek.
Tobbnyire csak 50 Udvozlégy-imat mondtak, és igy 50 titkot soroltak fel, de vannak olyan
listak is, amelyek 150 titkot tartalmaznak. Ezek a titkok eleinte rendkiviil nagy valtozatossagot
mutattak, ki-ki a sajat elképzelésének megfeleléen mondta.”'  Adolf von Essen (1370/75-
1439) trieri karthausi szerzetes mar 6t kiillonb6z6 miivet szentelt a rézsafiizérnek, hogy igy
ismertesse azt meg a noviciusokkal és Bajor Margit lotharingiai hercegndvel. A rosarium
kozponti helyén a Jézus életérdl szold elmélkedés allt, ezt kisérte az dtven Udvozlégy. A
Miatyank imadsagai hidnyoztak.*”* Tanitvanya, Dominikus von Preussen (1384-1460) mar
novicius koraban megalkotta az 6tven Udvozlégybdl 4llo, Jézus és Maria életét dsszekapesold,
tizedekre osztott sorozatot, melyet Maria rézsakorondjanak, rosariumnak nevezett. Minden
imadsag végén egy-egy elmélkedés kovette Jézus nevét. A rosarium Otven titokban tartalmazta,
amit ma az 6rom, a vilagossag, a fajdalom ¢és a dicsOség 4x5 titokban foglal 6ssze. Tizennégy
titok vonatkozott Jézus életére, hat nyilvanos milkddésére, huszonkettd szenvedéseire, hat
megdicsOiilésére és Maria megkoronazasara. Dominikus von Preussen maga beszéli el, hogy

amikor 1400-ban belépett a kolostorba, mar akkor timadt az a gondolata, hogy ilyen formaban

218 TUSKES-KNAPP 2005. 384.
219 1.m. 385.

220 UO.

2ZIRADO 1998. 265.

22K LINKHAMMER 1975. 37.
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mondja el a megvaltas titkait. 1434 és 1439 kozott ezt szazotven részes ahitattd alakitotta,
megfelelé szamu elmélkedéssel egészitette ki. Erdekes viszont, hogy a legendas elemekkel
bovitett drvendetes titkok az 0sszes titok majdnem kétharmadat foglaljak le, a tovabbi pontok
viszont néha 2-3 kiilonbdz6 titkot siiritenek.”® A 150 titkos rozsafiizér neve is - Marianische
Psalter — Dominikus von Preussentdl valo. Ezt a ndlunk ,,6tvenes imadsagnak™ mondott flizért
mind a mai napig hasznaljak is a hivék.”** Kalkari Henrik (1328-1408) karthausi szerzetes a
XV. szazad végén azt ajanlotta, hogy a konnyebb érthetdség kedvéért mindenki altal ismert
imaval, a Miatyankkal vélasszanak el egymastol 10 Udvézlégyet. **° A legenda szerint egy
masik szerzetes, a karthausi Aeger magatol a Boldogsagos Sziizt6l egy jelenésben tanulta meg,
hogy tiz Udvozlégy utan kell egy Miatyankot mondania, s erre a hiveket is tanitania kell. 22

Az 4jtatossag Uj formdja a tobbi karthausi kolostorban is gyorsan elterjedt. A XV. szazad
végén emlegetik egyes 4jtatossdgi konyvek, hogy a szentolvasd imadsagat az Apostoli
hitvallassal kell kezdeni. Itt tehat a szentolvasénak mar ma is elfogadott alakjaval taldlkozunk:
Hiszekegy, tiz-tiz Udvozlégy és minden tiz kozott egy-egy Miatyank.””’ Talalunk azonban arra
is példat, hogy a tizedek sorat mas ima szakitja meg. Az angol remeték példaul 1510 tdjan a
kovetkezé imédval vélasztottidk el egymastol az Udvozlégy tizedeit: ,, 4 Szentlélek szdlljon
teread és a Magassagbelinek ereje arnyékozzon be téged, ezért a Szentet is, ki toled fog
sziiletni, Isten Fidnak hividk majd. Ime az Ur szolgdlblednya, legyen nekem a te igéd szerint.”
228

Lupi Domonkos (1500 koriil) a XV. szdzadban konyvében a hittikokat Jézus szenvedéseibdl
vette és képekkel szemléltette. Az elsé tiz Udvozlégyre vonatkozott az utolsdé vacsora
abrazolasa, Jézus imadsaga az Olajfak hegyén és Judas abrazolasa. A masodik tizre Jézus
kihallgatasa és kigunyolasa, a harmadik ¢és negyedik tizedre a kinszenvedés hat jelenete, az
otodik tizre a sirba tétel, a poklokra valo aldszéllas és a feltdmadés. Ezt egyszerisitette egyik
kovetdje gy, hogy az elsd husz Udvozlégy Maria tiz-tiz 6romét, a masodik hisz tiz-tiz
fajdalmat, az utols6 tiz pedig ismét Maria 6romét foglalta a titkokba. A titkok szama a
domonkos rendi Boldog Alannal (1428-1475) szazotven. Alanus de Rupe, masként Alain de la
Roche maga beszélte el, hogy 1464-ben egy latomasban a Boldogsdgos Sziiz tanitotta a
szentolvasd imadkozéasara, Uigy, ahogy azt Szent Domonkos tette, vagyis haromszor &tven

Udvozléggyel és szazdtven titokkal. Az Udvozlégyek tizes csoportjat Miatyankkal valasztotta

223 UO.

224 ROZSAFUZER-IMAKONYV. 2004. 129.
225 RADO 1998. 263.

226 LEVAY 1934, 237.

227 .m.239.

228 RADO 1951. 543.
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el. Az Europat jar6 tudds szerzetes lelkesedésének nagy szerepe volt az ahitatforma
terjesztésében, prédikacidsorozatban népszerlsitette az imadsagot, s térekvésének eredménye,
hogy 1473-ban mar rendi képtalani hatarozat irta el6 az j format a laikus testvéreknek is. Az
utdkorra a legnagyobb hatassal a rozsafiizér terjesztésére megalapitott ,,Fraternitas psalterii,”
,Maria Zsoltaroskonyvének Tarsulata” volt, melyet az észak-franciaorszagi Douais varosaban
alapitott 1470-ben. A tagok kotelezték magukat, hogy hetente harom nap 15 Miatyankot és 150

Udvozlégyet mondanak.*

Alanus de Rupe utmutatdsa szerint 1475 Kisasszony napjan Jakob
Sprenger domonkos perjel Kolnben hozta 1étre a kovetkezo tarsulatot, amely hat év mulva mar
szazezer tagot szamlalt. Ezt kovették filiai (1478 Lisszabon, 1481 Schleswig, 1483 Ulm, 1486
Frankfurt), **° melyek miikodését és a domonkosok lelki iranyitasat IV. Sixtus papa (1471-
1484) 1479-ben hagyta jova.

Spenger 1475-ben a tarsulati tagok szamara Osszeallitotta az Stven Udvozlégy utdn
mondandé 6tven titkot is. Ezek az tidvtorténet eseményeinek egy-egy mondatos dsszefoglaloi
voltak, s kés6bb szamtalan kéziratos és nyomtatott elmélkedésnek, exemplumnak, legendanak
a kiindulopontjat jelentették. Az Udvozlégyek utan egy-egy Miatyank allt. >’

Feltehetéen Kempis Tamés (1380 k.-1471) miive az az irds, melynek kiilonlegessége, hogy
az Otven titkon és Krisztus 6t sebén vald elmélkedést egy-egy fametszettel, illetve egy-egy
Krisztushoz sz616, Miatyankkal vagy Udvozléggyel zaruld imadsaggal segiti.”

A XV. szazadban a rovid mondatokban megfogalmazott hittitkok mellett ujszert
megoldasként arra is talalunk példat, hogy az Udvozlégy-imakba két-majd négysoros versekbe
stritették a misztériumot. Gyakran iddszerli kivansagok is elhangzottak, a torok veszedelem
idején pedig konyorgd szavakat szartak be a keresztény fegyverek gy6zelméért. Arra is akad
példa, hogy a Miatyankba is titkokat, dicséreteket fogalmaztak.*>>

A XVI. szézad elején azonban a rozsafiizéres konyvek, képek mar azt az igényt tiikrozik,
hogy a titkok szdma igazodjék a tizedek szamdhoz, vagyis egy-egy filizérre Ot, a nagy
ajtatossagra tizenot essék. A XVI. szazad végeén, véglegesen a XVII. szazadban alakult ki — bar
késObb valt altalanossa - a szentolvaso-imadsag mai formadja, tehat az Ave Maridk haromszor

Otvenes, tizedekre osztott flizére, mely az 6t-6t 6rvendetes, fajdalmas és dicsdséges titkokat,

tehat Osszesen tizendt titkot foglalt magaba. A Dicsdség és az Apostoli hitvallas, valamint az

222500 JAHRE ROSENKRANZ 1975. 56. 200.

BORADO 1998. 266.

21500 JAHRE ROSENKRANZ 1975. 118-121.

B2 KEMPIS Tamés: Rosarium mysticum animae fidelis. Antwerpen, 1533. 500 JAHRE ROSENKRANZ. 1975.
202.

BTEVAY 1934, 238.
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ot tizedet megel6z6 harom Udvozlégy az isteni erények megszerzésének kérésével a Tridenti

Zsinat utan, a 16. szazadban lett a rozsaflizér része.
E. A rézsafiizér-imadsag elterjedése

A XV. szazadban még egyéni ajtatossagnak szamitd rozsaflizér-imadsag szdmos tényezo
egymast erdsitd hatdsara a szdzad végére kozosségi imagyakorlattd valt. A rendkiviil nagy lelki
igényen ¢és a megszentelddés vagyan kiviil a szentolvaséd kialakulasat és gyors elterjedését a
Maria-tiszteletet  intenziven megéld és  népszerlisitdé  szerzetesrendek  szerepével
magyardzhatjuk. A rézsafiizér megsziiletésében is utaltunk a rendek fontossdgara. A
monasztikus bencések ndéi kolostoraiban is erds Maria-tisztelet €lt, a ciszterciek tiszteletét
mutatja, hogy minden kolostorukat Mdarianak szentelték. A premontrei rend tagja volt a 13.
szazadban Hermann barat, aki Maria 6t 6roméhez kapcsolodo ajtatossagaival®™* a rozsafiizér
jellegét eldlegezte meg. A remeterendekhez tartozd karthauziak is ,,Maria kiilonds szolgainak
tekintették magukat, fontos szerepiik volt a Szepldtelen Fogantatds dogmdjanak kialakitasaban
és a rozsafiizér-tisztelet terjesztésében, sok 01 rézsafiizér-ajtatossagot szerkesztettek.”> A
koldulorendek koziil a ferencesek Maria-tisztelete Assisi Szent Ferencig, a rendalapitdig
vezethetd vissza. A rend anyakapolnajat, a Porziunkolat Maria tiszteletére ¢épitette,
imadsagokat is irt a Szent Szlizhdz: antifonat az Officium Passionis zsolozsmdjahoz, imat a
Boldogsagos Sziiz iidvozlésére és Az erények iidvozlésére. A késObbiekben a ferences
teologusoknak nagy szerepiik volt a Szepldtelen Fogantatds koriili vitdkban, védték a tan
igazsagat, Europa-szerte terjesztették, egyéni €s nyilvanos tiszteletére buzditottak. A ferences
hagyomany a Maria-hittételek teoldgiai tartalmat a népi dhitat emociondlis gazdagsagaval,
gyongédségével ovezi. Igen népszerliek a rozsafiizér-formak és a Maria-litanidk. ,,Sziiz Méria
hét 6rome olvasojat Kapisztran Szent Janos terjeszti, Witticheni Szent Luitgard (+1448) ,,égi
udvar” nevli imaja 34x1000 Miatyankbol, Ave Mariabol és Dicsdségbdl all, a Szeplotelen
Fogantatds olvasgjat a XVIII. szédzadban Aallitjdk Ossze, s szamos helyen tizenot staciot
emelnek, hogy ezeket végigjarva a rozsafiizért lehessen imadkozni.”*® A szervitak a
Hétfajdalmu Maria tiszteletét és olvasojat honositottak meg, s az ijabb alapitasu rendek koziil a
jezsuitak rekatolizacids tevékenységében Maria kultusza, rajongdssa emelt tisztelete a Maria-
kongregaciok megalapitasaban fejezddott ki a legbeszédesebben. A rézsafiizér torténetében a

legfontosabb szerep a domonkos rendnek jutott. Evszazadokon keresztiil tartotta magat az az

24 BARTOK 2005. 144,
25 1.m. 145.
6 ROTZETTER-VAN DIJK-MATURA 1995. 207.
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elképzelés, miszerint Szent Domonkos (1170-1221) egyediil szerezte a rozsaflizért, amikor az
1213-ban az albiak elleni harcban latomésban részesiilt. " Ma mar ismert tény, hogy el6szor
Alanus de Rupe személyével kapcsolatban olvashatunk errdl a legendardl, amely nem mas,
mint a rendalapitd életérdl szold latomas. Igaz, Rupe latomésait csak haldla utan kozolték
el6szor. A latomas lizeneteként Rupe a Maria-psalteriumot a Miatyankok kozbeiktatasaval tizes
csoportokra osztotta. Az 1483-ban kiadott Psalterium Mariae cimli miivében a tizenot titkot
harom fametszet illusztralta. A cimlapon egy domonkos szerzetes is lathatod, kezében
rozsafiizérrel. % A Rupe-latomast idézi 1520-ban X. Led papa (1513-1521), majd Szent V.
Pius (1566-1572), akinek uralkodésa idején a breviariumba®® is bekeriilt ez a legenda, sét ezt
erOsitette meg a XIX. szdzadban IX. Pius (1846-1878) és XIII. Le6 (1878-1903) papa is. III.
Gyula (1550-1555) és Szent V. Pius papa pedig minden rdézsafiizéres tarsulatot a domonkos
generalis vezetése ala rendelt. A rézsafiizérrdl semmit sem tartalmaznak Szent Domonkos els6
¢letrajzai, sem az 1233-as szentté avatdsi pere, sem az 4jtatossagi gyakorlatokat részletesen
felsorold 1228-as rendi szabalyzat. Az a hivatkozas pedig, hogy a miivészi abrazolasokon
olvasoval dvezett domonkosokat latunk, még semmit sem bizonyit, hiszen olvaséval tiinnek fel
ferencesek ¢és karmelitak is *** éppen Gigy, mint a cisztercita apaca a XVII. szazad kozepi
festményen. **' A domonkos rendi hagyoméany mindezek figyelembevételével természetesen

242

apolja az alapitorol szo6ld rézsafiizéres legendat,” és rendi szentjeinél kiemeli a rézsafiizér

tiszteletét.”* Az imadsag iranti nagy tisztelet lathato kifejezése, hogy a rend tagjai mindenkor
5ltozetiik részeként, oviikon viselik az olvasot mint természetfeletti ,,fegyvert.”**

A rozsafizér elterjedéséhez ¢és népszeriisitéséhez jarult hozzd az 1571. oktdber 7-én
lezajlott tengeri csata, a lepantdi gydzelem, amely a torokok tengeri elérenyomulasat

véglegesen megallitotta. A keresztény vildg megmenekiiléséért a papai udvar Loretéban a

“TLEVAY 1934. 234,

ZSTUSKES-KNAPP 2005. 386.

>’ RADO 1998. 267.

0 Lm. 268.

I ZIEHR 1998. 143.

*2 AMATA 1989. 241.

3 Narni Boldog Lucia (1476-1544) gyermekkoraval kapcsolatban jegyezték fel a rozsafiizér iranti szeretetét.
AMATA 1989. 366. Szent V. Pius papa (1566-1572) a domonkos rendb6l 1566-ban kerdilt a papai tronra, ahol
udvartartasaval esténként kozos szentolvasoét €s litaniat végzett. AMATA 1989. 128. Maciai Boldog Janos (1585-
1645) gyermekkoratdl élete végéig naponta haromszor végezte a rozsafiizért, az els6t onmagaért, a masodikat a
blindsokért, a harmadikat a szenvedd lelkekért. AMATA 1989. 284. Az 1614-1643 k6z¢ es6 id6szakban Japanban
205, késébb oltarra emelt vértanut végeztek ki, akik kdzott szamos domonkos szerzetes volt, de tovabbi 58
vértanl mint a Rozsaflizér Tarsulat tagja allt szoros kapcsolatban a renddel. Navarrete Boldog Alfonz 1617-ben
kezében a szentolvaséval varta a lefejezését. AMATA 1989. 359-361. Montepulcianoi Boldog Agnes (1274 k.-
1317) és Sziénai Szent Katalin (1347-1380) domonkos apacak legendai arr6l tanuskodnak, hogy az olvasoval
csodakat is tettek. LEVAY 1934. 236.

** AMATA 1989. 389.
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Szlizanyahoz konyorgott, a romai olvasotarsulatok tagjai pedig az iitkézet napjan templomrol
templomra jarva fohaszkodtak. FErtheté, hogy a gybzelmet az elvégzett olvasok
kozbenjardsdnak ¢és a Szlizanya loretdoi kegyhelyén tortént imameghallgatasoknak
tulajdonitottak. A XVIII. szdzad elején hasonloképpen vélekedett a keresztény vildg a zentai, a
temesvari, a pétervaradi és a nandorfehérvari gy6zelmek utan is,”* igy kapcsolodott Gssze a
rozsafiizér a torokellenes harc gondolataval. XIII. Gergely papa (1572-1585) 1573-ban a hadi
diadal emlékére linnepet rendelt el oktober elsd vasarnapjara a Gydzelmes Boldogasszony
tiszteletére szentelt templomokban vagy kapolnakban, XI. Kelemen péapa (1700-1721) pedig a
temesvari gydzelem emlékére 1716-ban az egész Egyhazban kotelezdvé tette a szentolvaséd
tinnepét. Ezt nevezi a magyar tinnepi naptar Olvasos Boldogasszonynak.>*®

Az imadsag terjesztésében a XIV. szdzadtol a kereskedelemnek, valamint az &jtatossagi
formakat és targyaikat — tobbek kozott a rozsafiizér eszkdzét is - népszeriisitd zarandokoknak is
fontos szerepe lehetett.

A szentolvasd kozosségi ahitatta valasaban a legfontosabb szerepet a tudatosan 1étrehozott
szervezeti formak, a domonkosok altal iranyitott rozsafiizér-tarsulatok jatszottdk. A kiilonféle
szerzetesrendek kezdeményezésére megsziiletd tarsulatok, egyesiiletek mindig 1ényeges
szerepet toltottek be a kozépkor ota a lakossag életében, hiszen kiilondsen erds szervezd és
mozgositd erejiick voltak.>*’ A Maria-tarsulatok elézményeinek tekintheték a Szentfold
visszahdditasara létrejott lovagrendek, melyek Szliz Maria ,,seregeinek’” mondtak magukat, s ez
a szolgélat szamos formaban (zé&szlok, jelvények) és ceremoénidban is kifejezodott. A XIIIL.
szdazad Maéria-céhei is a kultusz apolasara alakultak, foként a varosi polgarsag korében. Ezek
utodainak szamitanak a foként jezsuita kezdeményezésre életre hivott Maria-tarsulatok,
amelyek viszont mar szélesebb tarsadalmi korokben élesztették a Maria-tiszteletet és szabalyzat
alapjan mikodtek. ,,1584-ben XIII. Gergely papa emelte ezeket az egyesiileteket az egyhazi
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kongregaciok rangjara, majd a rend 1773-as feloszlatdsa utdn vezetésiiket vilagi papok

vették at. A rend 0jboli meginduldsa utan 1814-t6l gyors litemben szervezdédtek ujra. A

S LEVAY 1934.241.

6 BALINT 1977. 1. 367-369. Erthetd, hogy a rozsafiizér a martiromsag, a kereszténységért folytatott kiizdelem,
a kitartdan megvivott igazsagos harc segité eszkdzévé valt. Az 1858-as lourdes-i és az 1917-es fatimai jelenések
latnokai is lelki harcrol beszéltek: a megtérés, a gonosz elleni harc és a gyézelem az ima — f6leg a rozsafiizér —
erejével lehetséges. Nemcsak a torokellenes harcok tlizenete ez. Ezt mutatja a hires litvaniai Siauliai (Schaulen)
melletti zarandokhely, ahol az 1863-as, car elleni felkelés utan kereszteket allitottak fel. Hidba tavolitottak el
késdbb a szovjet hatosagok, masnap reggelre mindig 0 kereszteket emeltek. Ezeken pedig szazaval talalni
szentképeket és rozsafiizéreket. Dobbenetes latvany. ZIEHR 1998. 162-163, 166. A XX. szazad masodik felében
lett a Dél-Amerikat formazo, bal kézbe fogott rozsafiizér a szocialis igazsagért folytatott harc szimboluma. ZIEHR
1998. 215. A spanyol polgarhaboru alatt, 1936-ban kivégzett és 1997-ben boldogga avatott cigany vértani
ragaszkodasa az olvasojahoz sem csak egyéni tragédiat jelképez. PUSKELY 2003. 634.

7 STRIGON 1879. MAJLATH 1885. KNAPP-TUSKES 1997. TUSKES-KNAPP. 2001.

*¥ BARTOK 2005. 153.
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tarsulatok kozé tartoztak a skapularétarsulatok, melyek egy-egy szerzeteskozosség értékeit
terjesztették, népszerisitették a vildgban és a rézsafiizér-tarsulatok is. Az elsd rozsafiizéres
tarsulat megalapitasa Alanus de Rupe®® domonkos szerzetes (1428-1475) nevéhez kothetd.
Munkdéssagat tanitvanya, Jakob Sprenger folytatta, aki 1475-ben, Rupe haldla napjan hozta létre
a kolni rozsafiizér-tarsulatot.”” IV. Sixtus papa (1471-1484) megerSsitette a tarsulatot és a
tagoknak 100 napi bucstt engedélyezett az 6t nagy Maria-iinnep napjaira. A teljes rozsafiizért
elmondok 40 napi bucsuban részesiiltek.”' Rupe tanitvanyai a XVI. szézad elejére a német
teriiletek nagy részén alapitottak tarsulatokat, amelyeknek taglétszama elérte az egymilliot. A
tagok nem csak az ajtatossdgokban jeleskedtek, hanem oltarokat allitottak, Maria-képeket,
szobrokat, kegyeleti targyakat, egyhazi ruhakat ajanlottak fel.

A Rozsafiizér Tarsulatok célja az volt, hogy nagy egységekbe tomoritsék az 4jtatossag
hiveit. Tagjai onként vallaltdk az 4jtatossagok végzését és az adomanyozasokat. Kotelesek
voltak minden héten elmondani az olvasé meghatarozott részét, minden honap elsé vasarnapjan
részt vettek a rozsafiizér-krmeneten, havonta szentségekhez kellett jarulniuk. Tagjaikat
mulasztas esetén nem szankcionaltdk, minddssze a tarsulati jelvény, tehat a rozsaflizér viselését
tettek kotelezové. A kiilonféle fiizérek sokszor aranybol, eziistbdl, gydongyokbdl,
dragakdvekbdl késziiltek, ékszer gyandnt is viselték, kiilondosen templomban, kdrmeneten,
kézben, nyakban, 6von egyarant.”>

A reformécid eurdpai térnyerése idején az imadsag népszerisége csokkent, a katolikus
megujhodas évtizedeiben azonban a jezsuita rend és a domonkosok széles korben terjesztették,
szamos, a vilagi hivéknek szant kiadvanyban népszeriisitették. Mindkét renden beliil nagy
hatasi muvek, elmélkedések, prédikaciok sziilettek, melyek nem csak ismertették az
ahitatformat, hanem az imadsag 1ényegérél és gyakorlatarol is szoltak.*>

A kovetkez6 szazadokban a rézsafiizér 4jtatossaga soran tobbfajta imadkozési gyakorlatot
alakitottak ki. Ezek koziil leginkabb két djtatossdgi forma terjedt el. Az egyik az Orokds

rozsafiizér, amelyet 1635-ben kezdeményezett Giovanni Petronius bolognai dominikanus

**PASZTOR 1940. 30. Alanus de RUPE néven emliti.

0 Nehéz id6szakat élte akkor Koln vérosa és kormyéke. Sprenger hirdette, hogy a rozsafiizér imadkozéasa az
egyetlen menedék: templomaban rozsafiizér-oltart allittatott, az oltarra Maria képét helyezte és felszolitotta a
hiveket, hogy alakuljanak at tarsulatta. A tarsulattal {innepélyes, konyorgd kormeneteket tartott. Amikor helyreallt
a birodalomban a béke, a varos életnagysagu szobrot ajanlott fel a rozsaflizér-oltarra. A szobrot a csdszar, a papa
kovete, a valasztofejedelmek, grofok, piispokok, apatok, kanonokok és hivek tizezreinek jelenlétében helyezték el.
Az tinnep hatalmas kdrmenettel zarult, melyet az ekkor mar huszezer taggal rendelkez6 Rozsafiizér Tarsulat
szervezett. LEVAY 1934. 244.

! PASZTOR 1940. 30.

22 Egy elékeld bajor né példaul nyolc draga olvasét birtokolt. Az egyik szaz kicsi és tiz nagyobb gydngybél, egy
masik hetven dragakébdl és nyolc aranygombocskébél allott. LEVAY 1934. 245,

23 A domonkosok kézel 6tven miivet jelentettek meg, melyek koziil Albert Castellano olasz nyelvii rozsafiizéres
tarsulati konyve a ,,domonkos hagyomany alapjavé valt.” TUSKES-KNAPP 2005. 389.
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szerzetes. Ennek a 1ényege, hogy a tagok koziil mindenki egy 6ra imadkozast vallal, s igy a nap
minden percében, folyamatosan végzik az ajtatossagot.”>*
A masik forma az El§ rozsafiizér, amelyet 1826-ban alapitott Boldog Méria Paula Jaricot.
A miikodését XVI. Gergely papa (1831-1846) 1832. janudr 27-én megerdsitette, a tagoknak
bucsat engedélyezett,”> majd IX. Pius papa (1846-1878) ,.Quod inre” cimii brévéjével 1877.
augusztus 17-én foigazgatot nevezett ki, aki mindenkor a domonkos rend generalisa. ,,Tehat
egészen eliitd a szentolvasd anyatarsulatatol, melyet Szent Domonkos hozott be 1213-ban,
valamint az Ordk szentolvasé tarsulatatol is, mely 1635-ben létesiilt és abbol all, hogy a
honapnak vagy az évnek bizonyos Ordjat szentolvasd imadsaggal toltjik el.”*® Az El6
rozsafiizér igen gyorsan elterjedt, Magyarorszagon kiilénosen népszerti volt. >’
A rozsafiizér-imadsag torténetét végigkiséri az imaformat éré vadak sora. A XVII-XVIIIL.
szazad legfébb ellenzbi pusztan ,,marias” imat lattak benne, egy lelkiség sziilottének, a régiség
emlékének tartottdk vagy az ellentétet hangsulyoztdk ,,a meditativ igény €s a kvantitativ eljaras

kozott,>®

s a ,lélektelen ismételgetés” helyett Szliz Maria kis zsolozsmajanak, illetve a
blinbanati zsoltaroknak az imadkozasat ajanlottdk. A mindenkori tdmogatok azonban azzal
érveltek, hogy az ismétlések a titkokrol vald elmélkedés sziikségszerli hatterét adjak. Az
elmélkedést és a figyelem ébrentartasat szamos eszkoz segitette, s a valldsgyakorlatban egyre
nagyobb teret kapott a vizualitas. A meditacids képeken igy példaul Marcus von Weida®”
népszerivé valt miive nyoman az imadsag témakoreit szinekkel kapcsoltak ossze: a fehér flizér
Jézus sziiletésének és gyermekkoranak, a vords szenvedésének, az arany dicsdségének a
jelképes szine, a kozbeiktatott 6t Miatydnkhoz kapcsolt vords szin pedig Krisztus sebhelyeire
emlékeztetett.

A rézsafiizér terjedésében kiilonlegesen nagy szerepet jatszottak a XIX-XX. szazadi lelki

¢lmények koziil a Maria-jelenések, amelyek szinte kivétel nélkiil a rozsafiizér imadkozasadnak

24 Orokos rozsafiizérnek pedig azért neveztetik, mivel éjjel - nappal az egész éven 4t folyamatosan 6rokosen kell

imadkozni, oly gondoskodassal, miszerint valamint egy k6zonséges évnek 8760 oraja van, tigy e tarsulatba szinte
annyi személyt — nevet — sziikséges beirni, hogy sem é&jjel, se nappal oly 6ra ne maradjon, melyben a bold. Sziiz
Maria zsoltéra — rozsafiizére ne mondatnék.” J(AKY) F(erencz)1862.10-12.

3 AZ BLO LELKI ROZSAFUZER 1876. 19-20.

#° AZ BLO ROZSAFUZER-TARSULAT IMAKONYVE 1904. 7. Ebben a szervezett formaban tizendt f§ alkot
egy csoportot, amelyben minden honapban sorsolast tartanak. Mindenkire egy tized jut egy titokkal, amit
mindennap elvégez. A tizendt tag igy mindennap elvégzi a teljes rozsafiizért. A csoportot ,,€16 rézsdnak™ nevezik,
amelynek tagjai naponta ,,r6zsakoszorut” kotnek a szentolvaso imaibol a Sziizanya tiszteletére. Népesebb
egyhazkozségekben tobb csoport is mitkodik, ha szamuk eléri a tizenegyet, akkor azt ,,rozsabokornak™ nevezik, ha
pedig ez a szam eléri a tizenotot, akkor azt ,,Maria rozsaskertjének” hivjak. Ez utdbbi esetben legalabb kettéezer-
négyszazhetvenot f6 mond el szazhatvandt nagy rozsafiizér-ajtatossagot. LEVAY 1934. 246.

BTBARNA 1986. A magyarorszagi elterjedését vizsgalta.

S TUSKES-KNAPP. 2005. 388.

% Marcus von Weida: Der Spiegel hochloblicher Bruderschaft des Rosenkrantz-Marie, Lipcse. 1515.
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fontossagat hangstlyoztak.*®® Kozilik maig legnagyobb hatasuak a lourdes-i (1858) és a
fatimai (1917) jelenések, amelyeket a Katolikus Egyhdz hosszas vizsgalatok utan hitelesnek
ismert el. Lourdes-ban ,,a jelenés Asszonya természetfolotti fénytol ovezve, gyonyori fehér
ruhaba volt oltézve. Sarutlan labait, amelyek vadrozsabokor dgait érintették, egy-egy
aranyrozsa diszitette, derekat pedig kék ov fonta koriil. Fejérol dus fatyol hullott ala. A Sziiz
imddsagra kulcsolt keze hofehér rozsafiizért tartott, amelynek szemeit aranylanc fogta egybe.”
61 A jelenés voltaképp hitelesitette a Szeplételen Fogantatas dogmajat (1854) és a rozsafiizér
imadsagat, hiszen Maria magit a Rozsafiizér Kirdlyndjének nevezte ¢és az imadsag
idvosségszerzé mondasara szoélitott fol. Az 1917-es fatimai jelenések egyik legfontosabb
iizenete pedig igy hangzott a latnokok tolmécsolasaban: ,, Imddkozzatok mindennap a
rozsafiizért, hogy kieszkozoljétek a vilag szamadra a békét, és hogy a haboru hamarosan
befejezbdjon.” *

1876-ban Bartolo Longo (1841-1926), akit a rozsafiizér apostolanak neveznek, Valle di
Pompeiben, Europa egyik legnagyobb Maria-kegyhelyén rozsafiizéres tarsulatot alapitott.
Kezdeményezésére épiilt {6l a Gydzelmes Boldogasszony tiszteletére szentelt kegytemplom,
melynek oltarképe a Roézsafiizér Kirdlyndjét abrazolja. Nagy hatdst irdsaval, a ,,Tizenot
szombat djtatossaga c. miivével a rozsafiizér krisztologiai és kontemplativ lelkiiletét tarta
f61.2 Ugyanekkor indult utjara az imadsagot népszeriisitd Rosario c. lap is, melyet 1900-t6]
13 lap kovetett, a domonkos rend gondozéasaban. 1883-ban XIII. Le6 papa (1878-1903)
oktobert a rozsaflizér honapjanak nyilvanitotta, s miikodése idején 10 korlevelet jelentetett meg
a rozsafiizérrél. Az imadsag kiilonleges jelentdségét és sziikségességét hangsilyoztdk a XX.

264 1947-ben a ferences Petrus Pavlicek elinditotta az

szazadban kiadott papai korlevelek is.
engeszteld rozsafiizéres imahadjaratot, s felhivasdra 1975-ben a tagok létszama a vilag 102
orszagabdl mar 1 715 000 {6 volt. 2002. oktdber 16-an II. Janos Pal (1978-2005) papasdganak
25. évét — a 2002. oktober 16. és 2003. oktober 16. kozotti idészakot - a Rozsafiizér Evének

5

nyilvanitotta.®®® Az addig mondott harom rozsafiizér mellé bevezette a negyediket, mely

Krisztus ¢életét a megkeresztelkedéstdl az utolsd vacsoraig koveti, ez felvilagosito-tanitoi

0 ANTALOCZI 1991.

1 1.m. 56. A jelenés helyén rovidesen felépiild hatalmas bazilika als6 szintjét a Rozsafiizér Kiralynéjének
szentelték.

2 Lm. 67.

% I1. JANOS PAL PAPA 2002. 8.

264 X1. Pius és XII. Pius enciklikaja valamint Boldog XXIII. Janos két enciklikaja és elmélkedése. VI. Pal papa is
tobb irasaban (1963, 1966, 1969, 1975) szdlitott fel a rdzsafiizér-imadsag kiillonds fontossagara. Apostoli
korlevelében (1975. februar 2.) a Maria-tisztelettel 6sszefiiggésben emelte ki az imadsag biblikus, liturgikus és
meditativ jellegét, s kiilondsen a csaladok figyelmébe ajanlotta az imadsagot.

*>TERES 2005. 20-21.
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tevékenységének ideje. A rozsafiizér ettdl kezdve Jézus Krisztus megvaltd életét négy
fejezetben foglalja 6ssze. Az j negyedet Rosarium Lucisnak nevezte a Szentatya. Rosarium
virginis Mariae apostoli levelében a rozsafiizér imadkozasat szorgalmazta, s kiemelte az
imadsag elmélkedd-szemlélodd jellegét, kiilonds erejét a béke és a csaladok egységének

megszerzéséért, megtartasaért.

IV. A rozsafiizér Magyarorszagon

A. A megnevezések sokfélesége

A mai mindennapi széhasznalatban parhuzamosan ¢l a két elnevezés, az olvaso vagy
szentolvaso €és a rozsafiizér rokon jelentésii sz6, s mindkettd egyarant vonatkozik az
imadsagformara ¢és az imak szdmat ellendrzé flizérre is. Mellettiik ismerjiik az imadsagforma
latin nevét is, a rosariumot, de az egykort, latin megnevezéseket - corona, sertum — és a Maria
zsoltaroskonyve, Maria-psalterium elnevezést is. Ha az imadsag kialakuldsanak torténetét
vizsgaljuk, meglepd, hogy az elnevezések milyen mivelddéstorténeti és lelkiségtorténeti
érdekességeket takarnak.

A rosarium eredeti jelentése szerint betiirendes, teoldgiai-aszketikus fogalomgytijtemény,
mely a kor egész tudomanyat misztikus-allegorikus értelmezéssel Osszegzi. Ilyen jelentésben
szerepel Temesvari Pelbart (1430-1504) miivében.**®

A magyar nyelvben 1450 kortl jelenik meg az olvaso sz6 mint fonév a mai ,, rozsafiizéer”
jelentésben.”®” Az Erdy-kédex Szent Katalin legendajaban az ima eszkozére talalunk utalast:
., Es mikoron nem véna mit adni, az olvasé-szem kozott vala egy eziist kereszt jegy-szemiil,
ottan azért azt is eloldd, és az szegénnek add.”*™® Az olvasé elnevezés napjaink
szobhasznalataban is megtalalhatd, kifejezi az imafajta 1étrejottének alapjat, a megolvasast, az
imak megszamolasat. Az 4jtatossdg szakralis tartalmat hordozza az 1631-t6l ismert
rézsakoszorii dsszetett szavunk,”® amely a kozépkori jelképrendszerre épiilt. A szodsszetétel
elsd tagja, a rozsa a kdzépkori misztikaban a virdgok kirdlyndje, s ezt a mennyei kiralyndre,
Mariara vonatkoztattak.>’® Sziiz Maria volt a ,rosa mystica”, a tiiske nélkiili rozsa, vagyis a

plinkdsdi rozsa, mely a paradicsomi artatlansagra utal, vagyis arra, ami Mariara fogantatasatol

266 AUREUM ROSARIUM THEOLOGIAE. HAGENAU, 1503.

27 A MAGYAR NYELV TORTENETI-ETIMOLOGIAI SZOTARA 1970. I1. 1078.
28 ERDY-KODEX 2002.

29 A MAGYAR NYELV TORTENETI-ETIMOLOGIAI SZOTARA 1976. I11. 453.
20 A KERESZTENY MUVESZET LEXIKONA 1986. 271.
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jellemzd. Ezért illeti 6t a piinkosdi r6zsabol font koszora, ahogy a Nagyszombati-kodex (1512-
1513) kéri: ,kdssetoc igon szepsegds coronat az isten sziilé sziz marianac a vekonsagos
seljemmel a nagy aietatossaggal kozosleg, kos nomds piros pintosti rosacat, mondvan minden
tiz Aue marianac vtanna egy- egy pater nostert, cristosnac edos szilottenek hetczer szent vére
hullasaert.”™" A rozsa szimbéluméanak és Maria alakjanak az Gsszekapcsoldsa magyarazza,
hogy a Maria-imadsagok megszdmolasdra hasznalt lanc eredetileg Osszepréselt
rézsaszirmokbol késziilt. >

A kozépkori szovegekben és a képi megjelenitésben a rozsa, a virdgok kirdlyndje a
Mennyek Kirdlyn6jéhez, a szentség hordozodjdhoz, az Istensziiléhdz kapcsolodik. Szamos
abrazolason a Szilizanya jogar helyett rozsat tart a kezében,”” de megszokott a rozsalugasba,
rézsakertbe (Paradicsomkert) helyezése is.’* A rozsafiizér abrazoldsainak elézményéhez
tartoznak a Sziizanyat abrazolo rozsas képek is.>”

A szdOsszetétel masodik tagja, a koszoru gazdag tartalml szimbolum: a dicsdség, a
hésiesség, a temetés, a tisztasag, a termékenység jelképe, a régi élet végét és az 0j élet kezdetét
is jelenti, mint a menyasszony koszortja. Az Okorban gyOzelmi jelvény, az Okeresztény
miivészetben a mennyei gyézelem szimboluma, amely Krisztust, Mariat és a szent vértantukat
illeti. A virdgokbol és gylimolesokbdl font koszort az életet, életerdt jelképezi, igy vonatkozhat
Krisztusra is. Kor alakja miatt a tokéletesség jelképe. Pal apostol szerint az igaz hit kovetdinek
jutalma nem hervadd, hanem hervadatlan koszord.”’® Ilyen értelemben nevezték a szentek
legendait 6rok dicséségiiket hirdetd, szavakbol font koszorunak.?”” Az Erdy-kédex (1524-1527)
szemléletes, szép legendaban bontja ki a koszorii ilyen jelentését.””® Az imadsagos sorozat
rézsakoszorii megnevezése a kozépkorra vezethetd vissza.>”” A XV. szdzadbél valo legenda

mar az imadsagok mennyei rozsava lett koszorujaval magyarazza a szé eredetét. 2*°

' NAGYSZOMBATI — KODEX. 2000. 581.

2 SZIMBOLUMTAR 1997. 395.

13 Az egyik legszebb abrazolas ,,4 Napbaéltozétt Asszony rozsafiizérrel” cimmel kozolt kis pergamenfestmény,
amelyen az 1651-es évszam lathatd. A Patrona Hungariae tipushoz tartozik, s a kiilonlegessége, hogy Sziiz Maria
jogar helyett a rozsafiizért tartja a jobb kezében. *”> SZILARDFY 1995. 9-10. A Magyar Nemzeti Galéria
tulajdona. 375 X 270 mm.

™ A KERESZTENY MUVESZET LEXIKONA 1986. 271-272.

75 A legfontosabb tipusai: A kis Jézus és Mria kezében rézsa: Hermann Wynrich von Wesel (+ 1413 v. 1414):
Die Madonna mit der Erbsenbliite. A Sziizanya rozsas tronuson iil: Kolnischer Meister: Maria auf dem Throne
(1410-1420). A Sziizanya rozsakon all: Der Meister von Flémaille (1430 k.): Maria mit dem Kinde. A Sziizanya
rozsakertben, rozsalugasban: Oberrheinischer Meister um 1430. A Sziizanya viragkoszoruban (kdzte rézsa is):
Peter Paul Rubens (1577-1640) und Jan Brueghel (1568-1625): Madonna im Blumenkranz. A Sziizanya és (vagy)
a kis Jézus kezében olvaso: Kolnischer Meister um 1410: Madonnenaltarchen. MARIA IM ROSENHAG. 1915.
7% 1 Kor 9, 24-25

77 SZIMBOLUMTAR 1997. 272.

8 ERDY-KODEX 2002.

” GOMORY 2001. 32. 68.

*OBOLCSKEY 1924. III. 142-143.
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1830-ban a ,,rozsakbol kotott fiizéer” szokapcsolat, 1860-ban pedig a ,, rozsafiizér” szavunk
jelenik meg. Ez utdbbi a reformatus Jokainal olvashato és a német ,,Rosenkranz” tiikorszava. ™!
Az Orékis Rézsafiizér™* és az EIG Rozsa ** vagy El6-lelki Rozsafiizér *** kétfajta imadkozasi
moddra vonatkozik. A ponyvanyomtatvanyokon és imakonyveken egyéb elnevezéseket is
talalunk. Tlyen példaul a Rozsabimbs™ cim, mely arra utal, hogy a kotet olyan imadsagokat
kozol, melyekbdl mennyei rozsadk lesznek, a Sziizanya tiszteletére font imaflizér-rozsafiizér
szépséges-¢kes részeivé valnak. Ezért érthetd az imadkozas gyakorlatdban egyes vidékeken a
rozsafiizérnek a rozsas kerttel, é16 rozsakkal vald kapcsolatba hozésa. Egy Nograd megyei
gyUjtés szerint: ,jobban reggel szeretem elvégezni (a rozsafiizért), mert [...] hogyha nem
reggel végzi, este az man el van fonnyadva az a koszorii, nem él a virdg.” **°

Onalld elnevezésként élt a XVIL. szazadban a korona és a Sziiz Mdria zsoltara is®’ A
korona, a diadém az Istentdl szarmazd hatalmat jelképezi, és egyben rangjelzd szerepet is
betoltott. Legegyszerlibb tipusa az Onmagaba visszatérd fejpant, a koszoru, mely a 1ét
folytonossagat jeleniti meg. Az uralkodo6i korona mellett koronanak, koronkanak hivtak az ékes
ndi fejdisz egyik fajtajat is.”®® A koszoru jelentésii latin corona szénak az 4jtatossaghoz
kapcsolt elnevezése megmaradt a XX. szdzadig. Az 1880-ban kiadott és tobb kiaddst megért
Szent Rozsafiizérek kényve, azaz 50 kiilonféle Sz. Rozsafiizér cimi kiadvany ilyen fejezeteket
ko6zol: Az isteni szeretet gyakorlasanak Korondja, Rozsafiizér Krisztus Urunkrol, vagyis Urunk
korondja, Jézus Krisztus szentséges Ot sebének korondja, A szepldteleniil fogantatott
boldogsdagos Sz. Marianak tizenkét-csillagu koszoruja, A boldogsagos Sziiz Marianak
rézsakoszorija, Rozsafiizér Szent Anna tiszteletére, vagyis Szent Anndnak koszorija.*® A
fejezetcimekbdl egyértelmil, hogy a korona és a koszoru ,,rozsafiizér” jelentést hordoz.

Ha az elnevezések mélyebb értelmét nézziik, latjuk, hogy a ,,fiizér” jelentheti az imat és
magat a kultikus eszkozt, mig a koszoru csak az imadsagra vonatkozik. A Sziiz Maria zsoltara
elnevezés arra a szerzetesi hagyomanyra emlékeztet, amikor az irni-olvasni nem tudo, laikus
testvérek szamaral50 zsoltar helyett 150 imat, Miatyankot, illetve Udvozlégyet irtak el6.”° A

ciszterci rendben mar a XII. szdzadban megjelenik az Udvozlégy a Miatyank mellett vagy

21 A MAGYAR NYELV TORTENETI-ETIMOLOGIAI SZOTARA 1976. I11. 453.
2 JAKY J(AKY) F(erencz): Orokos Rozsafiizér. A sz. domonkosi szerzetes atyak altal Bécsben 1705-ik
évben kiadott német konyvecske szerint magyardzza J. F. osli lelkész. 1862.

8 A kiadvany cime ELO ROZSA. 1871.

24 A kiadvany cime ELO LELKI ROZSA-FUZER 1891.

2% A kiadvany cimében BABIK Jozsef: Rozsabimbo, 1896.

2% 1 ENGYEL 1994. 232.

BTRADO 1998. 266.

28 S00S 2006. 25.

29 JAKY 1907. 5.

20 Bz a rendelkezés a X VII. sz4zadi klarissza kolostorainkban is 1étezett.
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helyette, 150-szer vagy 50-szer elmondott imaként. A 150-es valtozatot a 150 zsoltarra
emlékezve Maria zsoltaroskonyvének (Psalterium Beatae Mariae Virginis), az Otvenes

valtozatot rozariumnak nevezték, s gyakran elmélkedésekkel egészitették ki.

B. A rozsafiizér-imadsag

1.) az irasos emlékekben

Az egyetemes keresztény hagyomanyokon nyugvo hazai Maria-tisztelet Szent Istvan
kiralyunk aldasos tevékenysége révén vert gyoOkeret végérvényesen. A Patrona Hungariae
magasztos gondolatkdrét ,,.Szent Laszlo a lovagi eszmény jegyében tovabbfejlesztette s az
orszagot Regnum Marianumma emelte.[...] Jobbara ez id6tdl kovethetdk a kultusz szovegi
megnyilvanuldsai is: himnuszok, szekvencidk mell¢ a XV. szdzadra mar szép szdmmal
sorakoznak antifénak, kanciok, kantinalék, oratiok, ,,ymatsagh”-ok verses formaban is. [...] Az
egyhaz latin nyelvii gyakorlatat lassan folvaltotta a hazai nyelvii szent irodalom miivelése.”™"

A rozsafiizér imadsaganak hazai torténetét roviden végigkovetve, eldszor a sokszorozo
imformara fedezhetiink fol utalast. A korai forrasok koziil kiemelkedd figyelmet érdemel az
1276 és 1330 kozott keletkezett Margit-legenda, amelyben a rozsafiizér el6zményének
tekintheté imakoszorura talalunk példat. Arpad-hazi Szent Margitrol (1243-1271) olvashatjuk:

., Minden kardcsony estjéen mond vala ezer Pater nostert és teszen vala ezer veniat és bojtol

vala vizzel. Azonképpen minden Boldogasszony estjén mond vala ezer Ave Mariat és teszen

vala ezer veniat és bojtol vala vizzel, még ha erdtlen volt is. Piinkésd estjéen mond vala ezer

2,292

Veni Sanctét ezer veniaval és bojtol vala vizzel. ., Némikoron kéri a szororokat, hogy

Ave Mariat mondjanak a szegényekért.” **

A sokszoroz6 ima meglétére utal az udvardi zsinatnak 1309-bdl vald rendelete, amely
szerint esténként Sziiz Mdria tiszteletére harangozni kell, s ilyenkor harom Udvozlégyet kell
im4dkozni.””*

Arpad-hazi Boldog Erzsébet (1292/4-1336/38) legendaja szerint a thossi zardaban é16
kirdlylany ,,igaz imdja a korus és a zsolozsma utan mondott maganima. Ezer Ave Mariat mond

s , e ;. ;5295
a Megtestesiilés tinnepének vigiliajan, marcius 24-én.”

»1 ERDELYI2001.102.
2 ARPAD-KORI LEGENDAK ES INTELMEK 1983. 115.
293
I.m.129.
24 BARTOK 2005. 130.
25 SOVEGES 1993. 258.
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Horvath Janos™* a kolostori irodalom emlékeit bemutatva utal arra, hogy sokszoroz6 imara
vonatkoz6 sorokat taldlunk a Ldnyi-kodexben (1519), melynek rendtartdsa szerint, ha valaki
meghal, ,, ki zsoltart tud olvasni, minden egy egész zsoltart tartozik olvasni érte, aki nem tud
zsoltart olvasni, tehat otszdaz pater nosterval tartozik.” Hasonlo rendelkezést az Apor-kodex
(XV. szazad vége) is hoz: bizonyos alkalomkor a ,,fejedelemasszony tartozik az atyafiakat
inteni, hogy mindenik féketos atyafiu egy egész zsoltart olvasson,...és azkik nem féketosek, az
16bb sororokkal egyetemben midenik Gtszdz pater nostert olvasson.”’

Az Un szabadimadsagok koziil kiemelendd a Szent Brigitta-imak flizére, melynek mind a
tizenot imaja a retorikus szerkesztés szabalyat koveti, harom részre - megszolitasra, kifejtésre,
kérésre — oszlik. Az imakban a szenvedéstorténet jelenitddik meg, {6 résziikben Jézus ¢€letének
egy-egy torténetét villantja fol, hogy ezekbdl kiindulva az imadkozo kérést fogalmazhasson
meg. Az ima igen kedvelt volt, nyolc kodex is ismerteti.

A XV. szazadbol ismert, jellegzetesen ferences-népi hagyomdny szerint aki Gylimolcsoltd
Boldogasszony iinnepén ezer Udvozlégyet imadkozik, annak minden joravald kivansaga
teljesil. >

Az elsé hazai olvasofajtaban, a Boldogasszony hét 6rome olvasojaban az 6romok nem
voltak egységesen rogzitett szovegek, de az imadsag a XV. szizadban az imagyakorlat
altalanos része lehetett. Legbuzgdbb terjesztdje Eurdpa-szerte a ferences Szienai Szent
Bernardin (+1444) és tanitvanya, Kapisztran Szent Janos (+1456).*° Erre az olvaséfajtara utal
a Cantus Catholici 1651-es elsé kiadasadnak két szovege is: A Bodog Sziiz Marianak hét

oromeérdl és hét epeségérdl és Bodog Aszony hét sromérdl, > s6t Szent Maria Magdolndnak tiz

. e e g e 1 Fy es e J ’ r1r 14 1 7 mor o7 S
rendbeli 6romerdol is. *°" A hét Grom-olvaso tovabb élését és népszerliségét maga az Egyhaz is

2% HORVATH Janos 1931. 164-171. A kodexekben el6fordulé szovegtipusok koziil kiemeli az imadsagot, s
bemutatja azt a nyolc kddexet, melyek a maganajtatossagot szolgaloé imadsagoskonyvek voltak. Az imak részben a
Szentirasbol onallositott szovegek, részben a korban ismert forrasokbol valok. Szent Brigitta ,,Jézusrol valo
tizenot jeles imadsaga” a Peer-kddex (1526 koriil) kivételével valamennyi imadsagos konyvben fellelhetd. A
legtobb imadsag Krisztushoz, Mariahoz fordul, de sz61 Maria hét, kilenc 6romérdl, harom, 6t, hét, tizennyolc
kesertiségérol (epeségérdl). Vannak 6nallo és sorozatos imadsagok és imadsagfiizérek is (Gomory-kodex).

*” HORVATH 1931. 151-152.

% Errél ir BALINT 1977. I. 269. Utal arra, hogy Temesvari Pelbartnal és Telek Jozsefnél is talal erre valo
hivatkozast.

¥ BOLCSKEY 1924. I11. 145-146. A ferencesek imadkozzék a ferences koronat, szerafi rozsafiizért vagy A
Miasszonyunk hét 6romének nevezett rozsafiizért. Ez hét tizedbdl all a Szent Sziiz hét 6romének emlékére
(hiriiladas, latogatas, a mi Urunk sziiletése, a bdlcs kiralyok tisztelettétele, a gyermek Jézus megtalalasa, Maria
talalkozasa a mennybe ment Urunkkal, a Szent Sz{iz mennybevétele és megkoronazasa), valamint tovabbi két
Udvozlégybol, azaz hetvenkét Udvozlégybdl annak a hetvenkét évnek a tiszteletére, amit Maria a foldon élt.

Y REGI MAGYAR KOLTOK TARA 7. 1974. 40-41.

31 1.m.18-22. A szoveg szakrilis erejét mutatja, hogy az Arany Korona XIX. szézadi kiadésai is tartalmazzak ezt
az imadsagot. Az 1836-os kotetben is megtalaljuk. PONGRACZ 1836. 279.
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segitette az 4jtatossaghoz kotott bucsukkal, melyeket 1905-ig csak a ferences harmadik rend
tagjai nyerhettek el, ezutan X. Pius minden katolikus szamara engedélyezett.’”

Olvaséra vonatkozo utalast taldlunk az Erdy-kédex (1524-27) Szent Katalinrol szolo
legendéjaban is.*”

A megmaradt magyar nyelvii koédexek koziil a ferences Nagyszombati- (1512-1513) és a
Teleki-kodex (1525-1531), wvalamint a domonkos Gomory-kodex (1516) tartalmaz
rozsafiizérezésre vonatkozo szovegeket. A Nagyszombati-kédex (1512-1513)*" Sziiz Méria hét
oromét a megdicsdiiltek mennybéli 6romeivel allitja parhuzamba, s kozli az imadsagok szdmat
és utal az imadkozas modjara is. Egy 6romét, azaz titkot tiz Udvozlégy és egy Miatyank kovet,
a hét Miatyank Krisztus ,,hétszer szent vére” hullasaért imadkozando. igy késziil el a ,,corona,”
az imadsagokbol font koszor.””

1513-ban a domonkos Czech-kédex®®® harom ajanlasi ima el6tt a kovetkezdt irja:
., Kovetkoznek immdr bodogasszony zsoltaranak azaz masfélszaz idvozlégy Marianak
ajanlasi.””®" A 150 Udvézlégyre valo utalas a sokszorozé imadsagra példa.

Az 1516-ban irt domonkos Goméry-kédex teljes rozsakoszori-imadsagot hoz. **® Ez ,,Fejér
rozsakoszoru”-nak nevezi az 6rvendetes, ,,Veres rozsakoszoru”-nak a fajdalmas-, ,,Aranyszinii
rozsakoszoru-nak a dicsOséges olvasot. Ezekben Jézus neve utdn nem mondanak titkot, hanem
a szandékot a tized el6tt nevezik meg és igy kozlik, mirdl kell elmélkedni a 10 Udvozlégy
elmondasa alatt. A fajdalmas ¢és a dicsdséges olvaso titkai azonosak a maiakkal, s az 6rvendetes
olvasoban is csak a negyedik kiilonbdzik: ,.az kirdly imdddsin valé rome Marianak.” ** A
kodexnek az olvasdra vonatkozod részében dsszesen 15 helyen taldlunk a szoveg kozott rajzot a
rozsafiizérrél.*'? Erdekesség, hogy két parhuzamos vonal fut az olvaséban: a Pater nosterek

Jézus életének eseményeire, az Ave Maridk Maria 6romeire és banataira vonatkoznak. Ez

utobbi részek eltérd szinli (vOrds arnyalat) tintdval késziiltek, ezek a tulajdonképpeni , titkok.”
311

32 BOLCSKEY 1924. I11. 146.

3083 ERDY-KODEX 2002. ,, Es mikoron nem véna mit adni, az olvasé-szem kézétt vala egy eziist kereszt jegy-
szemiil, ottan azert azt is elolda, és az szegénnek ada.”
% NAGYSZOMBATI-KODEX 2000. 288.

305 UO.

3% NYTAR X1V, 345-346.

7GOMORY 2001. 68.

38 RADO 1998. 266.

309 UO.

319 GOMORY 2001. 319.

T m. 69.
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A mohécsi vész kornyékén mar olyan népszerli a rdzsaflizér-imadsag, hogy hossza
elmélkedéseket is fliznek hozza, mint példaul az 1526-ban irt ferences Teleki-kédexben *'* a
dicséséges szentolvaso titkairdl. Gyongyodsi Gergely (1472-1545) irasa is az imadsag
elterjedtségét bizonyitja. A palos rend tagjai kozott emlékezik meg az 1517-ben elhunyt Battis
Istvan testvérrdl: ,,Vegiil pedig egy csodalatos és dhitatos értekezésben magasztalta a
Boldogsagos Sziiz Maria iinnepeit, miivét mennyei rozsafiizérnek nevezte, és az osszes zsoltart a
Boldogsdgos Sziiz dicséretére alkalmazta.” *"

A Kklarissza kolostorokon beliill megmaradt a sokszoroz6 imadkozasnak az a zsolozsma
helyett eldirt formaja, amely a cluny-i laikus testvérek szdmara késziilt. A gyongydsi ferences
kolostorbol eldkeriilt 1524-es latin nyelvli beginaszabalyzat szdmoldéimadsagot ir eld: ,,7¢élen
pedig a matutinum utan, vagy hajnal elott mondj el naponta szaz Miatyankot Krisztus
szenvedésének emlékezetére és ugyanannyi Udvozlégyet Sziiz Mariardl elmélkedve, azonkiviil a
Sziiz Mdria koszurijat és egyebeket, ahogy neked tetszik. *** Sét, e szerint a szamoloimadsag
mellett kotelezd ,,a Sziiz Mdria koszurijat,” tehat a 150 Udvozlégybdl 4llo teljes rozsafiizért is
elvégezni. A nagyszombati klarissza kolostor 1627-es reguldja a zsolozsmdzéds szabalyait
rogziti,”'> s minden névér szamara a sokszorozoé imadsagot irja el6.>'® A Reguldhoz kapcsol6dd
rendtartds is a régi olvasovégzési formarol arulkodik: a laikus apacak, a ,.konyhas Nénéim”
Miatyank-imadkozasa jol illeszkedik a szigortian szabalyozott rendi keretek kozé. *!”

A kodexirodalomban talalhatd olvasorészletek utdn a rézsafiizér-koszorti szimbolikajahoz
kapcsolhaté mii Pécsi Lukacs 1591-ben, Nagyszombatban megjelent forditasa, ,,4 keresztyén
sziizeknek tisztességes koszordja.” A lednygyermekek szamdra irt mli a keresztény szilizhoz
méltd virdgkoszorut ismerteti. A hiisz viragrél természettudomanyos leirast is ad, de egyben
minden virag egy-egy erény szimbodluma is. Ez azonban csak érintéleges parhuzam.

Gaijtké Istvan piarista szerzetes a XVII. szazad katolikus imadsagirodalmat tekintette at.>'®
A XVI. szézad ajtatossagi irodalméanak pangasa utan a XVII. szdzad orvendetes gazdagodasat
kozel otven imakonyvre utalassal szemlélteti. Az imakonyvek legfobb témaja Krisztus

szenvedéstorténete mellett a Szent Sziiz alakja. O ,,a titkos értelmii Rosa, a melly eleitdl fogva

tetszett Menynyégben az Atyanak, kedvellette a Fiu, szerette a Szent Lélek, a tellyes Szent

2 NYTAR XII, 329-345.

B GYONGYOSI 1983. 270.

3 KORANYI 2005. 1. 137.

315 | Es Ueterniékor Tizenkét Pater noster, ugi mint mid6n az iras tudo sziizek az halottak szolosmait tartiak. A kik
kedik bizonios alkomata(n)sagok miat oluasua el mondhattiak horaiokat, szabad legien akkor nekeik Pr. Nostert
mondaniuk, mint szintén azoknak, kik irast nem tudnak.” SCHWARCZ. 2002. 67.

316 SCHWARCZ 2002. 160.

17 1.m.149.

¥ GAJTKO 1936.
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Haromsag ugy meg-bécsiillette, hogy minden Viragoknak ékességét és illattyat egyben ebben
foglalna: benne vagyon ebben a Violak aldzatossaga, benne a Liliomok tisztasaga, benne a
Rosdknak jo illatu hire, neve s valamint mast jot példazhatunk a viragokban, ebben
feltalallyuk. "

A korszak imadsagos konyvei értékes apologetikus, liturgikus, aszketikus részeket is
tartalmaznak, s két tipusba sorolhatok: az egyik csoporba a foként jezsuitak szerkesztette lelki
kalauzok, a masikba a ferences szemléletet tiikr6z0, érzelemmel teli népies imadsagos konyvek
(valamint officiumok, ars moriendik) tartoznak. A lelki kalauz a katolikus megujhodas
jellegzetes formdja, hitvédo és kevésbé hitvitazo jellegii, racionalis szinezetli mivek, melyek a
protestansok altal vaddal illetett és nevetségessé tett ajtatossagi formak — példaul a rozsafiizér -
tudatos hasznalatdra is buzditanak, bizonyitvan ezek jogossagat, Osi eredetét, szazadok
megszentelte erejét. A népies imadsagos konyvek ezzel szemben ,,alacsonyabb szellemi és lelki
igények kielégitésére szolgalnak,”*® hasonlo felépitésiiek, az elméleti fejtegetéseket a
koltoiséggel megfogalmazott, érzelmekre hatd 6sztonzések valtjak fol, sokszor varazsimakat is
kozolnek. (Imadsagos kényvecske 1615, Utitars 1640, Szivek kincse 1671, Liliom kertecske
1675, Hirom szép imddsdgos konyvecske 1680, Lelki fegyverhdz, masodik kiadasa 1693)**!

A lelki kalauzok sorat Pazmany Péter (1570-1637) Imddsdgos kinyve'™ vezeti be, melynek
a szentolvasorol irt tizennégy lapja kivaléan 0sszefoglalja mindazt, amit a XVII. szazad elején
az imadsagrol tudni kellett. Pazmany valaszol a reformacié kritik4jara, amely elsdsorban az
imadsag marids jellegét kifogasolta, a sokszorozd forméjat pogany eredetiinek tartotta, s az
imak szamaban is babonasagot latott. Bizonyitja, hogy az olvasé biblias imadsag, s 0-¢s
ujszovetségi utalasokkal tdmasztja ald, hogy sokszorozo jellege sem 1j az imaéletben, az imak
szdma sem véletlen, mert a szdmok szimbolikus jelentést hordoznak. Pazmany beszél a 150-es
olvasordl, de a kdznapi gyakorlatrdl is, tehat arrol, hogy al50-es Maria psalterium mellett mas
olvasok is léteztek, attol fiiggden, hogy mi jelentette a szdmolds alapjat. Igy utal a 63
Udvézletet mondd véltozatra és a 70 Udvozlégybdl allora, melyet ,,Boldog-Asszony hét
oromének ¢€s hét epeségének emlékezetére” imadkoztak. Az olvasni nem tudok szamara pedig
az olvasot ,,imadsagos konyv”-ként hatdrozza meg, mely Krisztus titkainak a megértéséhez
vezet. Pazmény egy 6t tizedes olvasot is ismertet. A titkok koziil kettd az orvendetes, egy a

fényességes, egy a fajdalmas és egy a dicsdséges titkok kozil vald. Az imadsag keresztvetéssel

' TARNOCZY 1676. 31.

20 GAJTKO 1936. 38.

! L.m. 39-46.

322 pAZMANY Péter: Keresztyéni imddsdgos konyv, Graz 1606. A fakszimile szovegét kozzéteszi KSszeghy
Péter, kisérétanulmany: Lukacsy Sandor, Balassi Kiado, Budapest, 1993. (Bibliotheca Hungarica Antiqua
XXVIII)
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kezdédik, Miatyankkal folytatodik, majd a titkokon vald elmélkedés a tiz Udvozlégy alatt
kovetkezik. Minden tizedet Miatyank zar. Az utolsé hirom Udvozlégyet a Szentharomsag
tiszteletére mondjak, majd — 01j elemként - a Hiszekegy fejezi be az imddsagot. Megemliti még
a Boldogasszony Ot 6rome és Ot dicsOsége olvasot, melyben az 6romok az orvendetes
olvasonak, a ,,dicsOségek”™ a dicsOséges fiizérnek a titkai.>*

5 cimmel

Papai Janos 1617-ben kiadott prédikaciogyiijteménye®®* Rosarii explicatio®
kozolte a rozsafiizér-titkoknak Osszecsendiild, rimes, altaldban nyolcas sorokban
megszerkesztett foglalatat. A vers a kdzépkor végén elterjedt, valtozatos rosariumversek kozé
tartozik, hat teljes szakaszaban tiz-tiz titokbol 4all, a hetedikben harom, a nyolcadikban csak egy
titok talalhatd. A szakaszok €é1én allo cimek az tidvtorténet skolasztilus teologiai kifejezései.**

1631-ben a ferences Kopcsanyi Marton (1579-1637) Bodog Sziiz Maria Elete c. miivében
besz¢él az Istenanya életérdl, hét 6romérdl, hét epeségérdl, majd a hatodik részében rovid
elmélkedés taldlhatdé az olvasd imadkozasanak i{idvos voltarol. Kopcsanyi Pazmanyhoz
hasonldan tulajdonképpen imadsagoskonyvként hatarozta meg az olvasot, **’ Az olvasorol, és
litaniakrdl k6zolt 12 soros versben pedig az Srvendetes olvaso titkai fedezhetdk fel. ***

Nadasi Janos (1614-1679) Maria aeternitatis beatae porta sancta 1645-ben, Pozsonyban
kiadott munkéja a Szent Sziiz tiszteletének terjesztésére sziiletett, hiszen Nadasi szerint 6 az
orok boldogsag ajtaja s a halallal tusakodok hiiséges tamasza. Miive keretét az a X-XI.
sz4zadtol ismert hagyomany adja, hogy a szombatot Maridnak kell szentelni, ezért miive
szombatokra valo, lelki elmélyiilésre szolgdld olvasményokat tartalmaz, s az imak kozott a
Rosarium mortist, vagyis a halalra készité olvasot is emliti. A vers melletti prozai szévegben a
rozsafiizér mindennapi elvégzését javasolja €s ,,P. Didacus Martinez” nyoman segitséget ad a
pontos imadkozashoz. **°

Kisdi Benedek egri piispok koltségén, a jezsuita Sz6l0sy Benedek szerkesztésében 1651-ben
jelent meg a 120 magyar éneket tartalmaz6é Cantus Catholici, az els6 nyomtatott katolikus
énekeskonyv. Ebben talaljuk 4 Rosarium. Christus Urunknak eletebol kétott Boldog Aszszony

31

koszoruja™ cimli verset,' melyet keretbe foglalnak a Mariat kdszonté angyal szavai. Az

323 UO.

34 REGI MAGYAR KOLTOK TARA 7. 1974. 404.

35 I m. 12-14.

326 T.m. 405. A két szoveg teljes egészében, latinul olvashato.
327 [ m. 457.

328 1 m.47-48.

32 1. m.640.

3301 m.360-364.

3! Lm. 677-680. A szlovék szoveget kozli.
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imaszandék megnevezése és a kdszontd utdn az evangéliumi torténet részletezd parafrazisaban
a titkokra ismeriink.

Az elsd nyomtatott, magyar nyelvli rézsafiizéreket ¢és elmélkedéseket tartalmazo
gyljtemény a jezsuita Tarndczy Istvan (1626-1689) Titkos értelmii Rosa c. miive, amelyet
Nagyszombatban, 1676-ban adtak ki. A négy csoportba osztott titkokat imadsagok Svezik és a
hét napjaira elosztott, bibliai témakra épiild, illetve a rézsafiizér alapimadsagait megidézo
elmélkedések bontjak ki. ,, A Titkos értelmii Rosdban azt a gondolatkort idézi fel, melyben az
egyes tizedek alatt a rozsafiizért imadkozonak élnie kell. Teljesen kidolgozva csak a
Boldogsagos olvaso gondolatvilagat kozli, a fajdalmas olvaso titkaiba mar csak vazlatosan
vezeti be olvaséjat. Tanitdsdt imddsdgba, Miatydnk-és Udvézlégy-parafidzisba rejti.”*

Az els6 magyar nyelvil rozsafiizér-tarsulati konyv 1697-ben, Bécsben latott napvildgot: ,, Az
szentséges, és sok isteni ajandékokkal tellyes, Jesus és Maria Rosariumja, avagy olvasdja.” >

A hazai katolicizmuson beliill a fOpapok és a szerzetesek rozsafiizérezési szokasa mellett
uralkodoéi példat is taldlunk. II. Ferdinand kirdly (1619-1637) a Magyarok Nagyasszonyat
Ausztria Védasszonyava is valasztotta, a rozsafiizért mindennap elvégezte. ***

A magyar barokk irodalom kiemelkedd irdsa Gyongyosi Istvan (1629-1704) 1690-ben
megjelent Rozsakoszoru cimii verses alkotasa, mely a szerzd kevésbé ismert, de altala legtobbre
tartott miive. A Kohary Istvan vigasztaldsara sziiletett rozsafiizér forrasaul egy német
jezsuita®™ miivét hasznalta,”>® 4m miive nem puszta forditas, parafrazisnak mondhaté. Jézus és
Maria ¢életének eseményeit dolgozza fel, hdromszor 6t rozsacsokorba kotve az O6rom, a
keserliség ¢és a dicsOség rozsait. A miiben — ahogy a latin eredetiben is - hattérbe szorult az

imak, az Udvozlégy és a Miatyank sokszorozé ismétlése, és hangstlyos szerepet a titkokrol

valo, kotott szovegli elmélkedések sora kapott. Gyongyosi nem hivatkozik az elmondandé

2 GAITKO 1936. 30.

** TUSKES-KNAPP 2005. 390-391.

*MAJSAI-SZEKELY 1970. 92.

335 Az ismeretlen szerzé meghatarozasara tesz kisérletet TUSKES GABOR-KNAPP EVA: E.S. ES A
ROZSAKOSZORU. Irodalomtérténeti Kozlemények. 2005. 383.

361932-ig, TRENCSENYI-WALDAPFEL Imrének a vers forrasat és genezisét feltaro dolgozataig eredeti
Gyongyosi-szerzeményként tartottak szamon. TRENCSENYI-WALDAPFEL: Gyéngydsi-dolgozatok. Budapest,
1932. Horvath Janos is felvetette, hogy nem eredeti alkotassal allunk szemben: HORVATH JANOS: Barokk izlés
irodalmunkban, Napkelet, 1924. 346. A miir8l sz616 tanulmany olvashaté: AGARDI PETER: Rendiség és
esztétikum (Gyongyosi Istvan koltéi vilagképe). Bp., 1972. 127-154. BAZSANYI Sandor: 4 hit allegéridi.
Konvencid, invencid és kommunikacié Johannes Vermeer és Gyongyosi Istvan egy-egy miivében. In: A magyar
koltészet miifajai és formatipusai a 17. szdzadban. Szerkesztette: Otvds Péter, Pap Balazs, Szilasi Lasz16, Vadai
Istvan. Szeged, 2005. 335-344. JANKOVICS Joézsef: Gyongydsi Istvan kiltészetének poetikai-retorikai
forrasvidéke. In: Religio, retorika, nemzettudat a régi irodalomban. Szerkesztette: Bitskey Istvan-Olah Szabolcs.
Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado. 2004. 330-337. BITSKEY Istvan: Gydngydsi és a magyar koltéi hagyomany.
Studia Litteraria, Debrecen, 1981. 25-30.
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imakra, és elhagyta a titkokra utalé konyorgéseket is.*®’ A terjedelmében is jelentés mii
bevezetdjét a ,rdézsakoszori-kotéshez valo késziilet’-nek>*® nevezi, ebben tomoren
Osszefoglalja a késdbbiekben kifejtendd tartalmi elemeket, kijeldli sajat koltdi helyét, a mithoz
¢és a témahoz vald viszonyat. ,,A ,késziilet” legfontosabb szerepe tehat az, hogy parhuzamosan
mutassa be a boldog végkifejlet, Jézus és anyja megdicsdiilésének, illetve a pogany Muzsaktol
elfordul6 koltd megérkezésének utjat az egyetlen és igazi Mzsahoz, Sziiz Mariahoz — ¢€s altala,
az 6 révén égi jegyeséhez: Krisztushoz.”**

Csaky Eva Franciska (1662-1729)** pozsonyi, majd budai klarissza kéziratos
Imddsdgoskényve **' a zardaban maganajtatossagként végzett, régi imadkozasi format megérzé
olvasomondasrdl ad hirt. A szemek morzsolgatisa kozben az imadkozd Krisztus harom
kérdésére hdromszor tiz, parhuzamos szerkesztésii, anafords, a gondolatot ritmikusan
megismétlé mondatokban vélaszol.

Padanyi Bir6 Marton veszprémi piispok ,,Lelkeket orizo latogatds, az az:...A Szent
Haromsagnak angyali olvasoja..”c.miivét 1747-ben adta ki. A plispdk az olvasoét naponta
végeztette a hiveivel, s ahol nem ismerték, ott maga vezette be. ***

A rézsaflizérre vonatkozo értékes feljegyzéseket 6rzott meg az Eszterhazy csaldd fraknoi
kincstaranak 1725-ben felvett leltara,”® melynek jegyzéke szerint az Eszterhazy csalad tagjai
nem csak megdrizték a magyar torténelem nagyjainak olvasdit, hanem rendszeresen hasznaltdk
is. Eszterhazy Miklos nador (1582-1645)** Laszlo fiat a ,,tizenhatodik sziiletésnapjdra oly

rosariummal lepte meg, melyet érte tizenét éven at mindennap elimadkozott, hogy djtatossagat

37 A két mii egybevetésérsl: TUSKES Gabor és KNAPP Eva: E. S. ES A ROZSAKOSZORU. Irodalomtorténeti
Kozlemények. 2005. 332-400.

¥ GYONGYOSI 2002. 254.

** L.m.255.

9 SCHWARCZ 2002. 217.

3 Harmincz Szembdl dllo kis olvaso, mellyben megh uallya Ember az ed Istenéhez ualo buzgo szeretetit. Az Pr’.
Mr’ (?) hellyet, mint ha Christus kérdené télled, magadban mondgyad. A kis kéziratos konyvecske az Esztergomi
Erseki Levéltarban talalhato. A részlet: 115-117.

2 TUSKES-KNAPP 2001. 340.

3 KATONA 1980. 131-146. ,, Egy Szép Vér kové olvasé, mellyet rajta 1évé irds Pall Ersek olvaséjanak mutat
lenni.Egy mas zold jaspis olvaso mellyet rajta lévo iras Pazmany Péter Cardinalis olvasojanak mutatt lennj.”

., Egy kicsiny Szerti olvasé, az mint a rajta 1évé iras mutattya Udvoziilt Eszterhas Ursula Palatinusné Olvaséja
vala.Tiszta Eziist Szemii fehér olvaso, mely Nyari Krisztina Eszterhas Miklosné volt, az mint raita lévé irasbul ki
tetczik.” ,, Egy Voros Claris tizenegy Szembiil allo és Aranyos keresztes Aranyos numismaval egyiitt mely Bathorj
Istvan Lengyel kirdalyé volt az mint raita fiiggd csedulan valo irdas mutattya.”

., Egy tarka Papirossal be buritott tokban Egy igen ékes kiss olvasocska, a kozepén egy kiss Cristal keresztecske.
., Egy fekete kerekded Iskatulaban Egy vords meczett Réghi olvaso, mely az raita valo ivas Szerint Hunyadi Janosé
volt.” ,, Egyecott Straib risz forma Kasztli, melynek a fiokjaiban mind azon olvasok, képek Religviak, aczél
Pécsétek, Ures Erszinek és aprolékos Apdcza Munkdabul valo viragok vannak.”

., Egy Christal 6vegh olvaso.”

** MERENYI-BUBICS 1895. 13-38.
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élete utolsé éveiben otthon tanuld Palkéjaval egyiitt végezte.” **> Az emlitett Palké pedig nem
volt mas, mint az 1697-ben birodalmi hercegi cimet elnyerd Eszterhazy Pal (1635-1713), aki a
Sziizanya iranti tiszteletét zarandoklatokkal, templomépitésekkel és tobb konyv megirasaval

347 _ bar nem imadsagoskényv - kiilon

bizonyitotta.**® 1691-ben a Sziiz Mariarol irott kényvébe
fejezetet szant a szentolvaso tiszteletének.>*® A huszadik szombat méltd megiinneplésére a
kovetkez0 tanitast adja: ,, 4 makula nélkiil valo szent Sziiz kis officiumat mondd el, avagy az

1,349

olvasot vagy Salve Reginat Eszterhazy Pal sokezer fOvel vett részt az 1692-es nagyszabasu

0

mariazelli zarandoklaton,>™ ahol latvanyos menetben, szines ruhaba Oltoztetett lanyok

jelenitették meg az olvaso titkait. Az ekkor ajandékba adott mariazelli fogadalmi képen
Eszterhazy feleségének kezében lathatunk olvasot.®!

A XVII-XVIII. sz4dzad fordul6jan a Regnum Marianum eszmekdrének politikai és vallasi
tartalma is erételjesen kifejezddott. Mivel Szent Istvan kirdlyunk Szliz Mérianak felajanlotta a
korondjat, ezzel egyiitt minden uralkodoéi jogot is atadott a Szent Szliznek, a mennyorszag
koronajat viseld, csillagkoszorus Marianak. Vagyis Mdria jogot nyert a magyarsag minden
iigyének intézésére, még a kiraly személyének kivalasztasara is. Ezért kiralyunk csak Maria-

tiszteld, tehat csak katolikus lehet.**?

Mivel a magyarsag azonban elpartolt égi patronajatol,
nyakéba kapta a biintetéseket: a protestantizmust és a torokot. A végkovetkeztetés vilagos
tehat: csak a régi Boldogasszony-tisztelet helyreallitisa mentheti meg Szent Istvan orszagat a
végso pusztuldstol. A magyarsagnak a létéért folytatott kiizdelme tehat egyben a lelkekeért
folytatott kiizdelem volt.

A kor valldsossagat tiikkrozték és alakitottdk a XVIIIL. szazadi kiadvanyok is, amelyek

> melyet Ujfalussy Judit

koziil kitiintetett figyelmet érdemel a Makula nélkiil valé tiikor, *
nagyszombati klarissza apaca forditott cseh eredetibdl. Az 1712-ben megjelent mii Jézus és
Maria életét irja le. Jollehet a rozsafiizérezésre kozvetlen utaldst nem tartalmaz, a Maria-

tisztelet er0s6déséhez nagy mértékben hozzajarult.

** Lm. 68.

0 1L.m.257.

7 Az Boldogsagos Sziiz Maria szombattya. Nagyszombat. 1691.

S ESTERAS 1691. 73-77.

*Lm. 73.

% L.m.258.

*' Lm.259.

2 NEMETH 1941. 234-243.

33 MAKULA NELKUL VALO TUKOR, mely az iidvézitd Jézus Krisztusnak és szent sziileinek életét, iigy
keserves kinszenvedését és halaldt adgya elé. Sziiz sz. Kldra szerzetében 1évé Ujfalusi Kldra asszonynak, Karancs
Berényi Gyorgy uram 6 nagysaga kedves hazas-tarsanak kéltségén kibocsattatott. Nagyszombat 1712.
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1719-ben latott napvilagot az Arany Korondnak nevezett imadsagos konyv elsé kiadasa,

mely a kovetkezd szdzadokban is a legnépszeriibbnek szamitott,”*

szamos kiadast megért. A
tizenegyedik rész tartalmaz Maria-imadsagokat: az Urangyaldt a ma is ismert formajaban, Sziiz
Maria zsolozsmajat, a Tizenkét csillagu korondt, mely harom vershez kapcsolt négy-négy
Udvozlégy Maria, Isten anyja szepldtelenségének és a dicsOséges olvasénak a titkaival. A
Boldogsagos Sziiz hét orome is koszoruimadsdg, melyben az oOromoket koveti egy-egy
Udvozlégy. A kilencedik, Krisztus urunk szenvedésérdl szolo fejezet kozli a ,,Boldogsdgos
Sziiznek hét szivbéli fajdalmairdl, Nagypéntekre valé rosariumot.” Itt az Udvozlégy kiilonds,
fajdalmas parafrazisaval taldlkozunk,* melyet kovet a hét fajdalom mindegyikét részletezd
elmélkedés.

A rozsafiizér-tarsulatok magyarorszagi megtelepedésével szinte egyidében jelentek meg a
tarsulati kiadvanyok, melyek rozsafiizér-imadsagokat, mondéasukhoz sziikséges Utmutatasokat
hoznak. A domonkosok szerkesztették ¢s adtak ki Bécsben 1705-ben azt az imadsagos konyvet,
mely az Orokos Rozsafiizér-kultuszat apolja, de egyuttal az olvasémondas akkori szokasara is
ravilagit. Ez a konyvecske szamos kiadast ért meg, még a XIX. szdzad kdzepén is tobbszor
megjelentették. A rézsafiizér torténetére nézve fontos, hogy a kiadvanyban a hagyomédnyosnak
mondott, tizendt titkos rozsafiizér szerepel.

I. Jozsef abszolutista politikaja 1784-ben elrendelte az 0Osszes tarsulat, igy a Maria-
kongregaciok feloszlatasat. Az er0s6dd protestans befolyas ¢és egyhézellenesség dacara
jonéhany mii jelent meg a Maria-tisztelet ébren tartasara.”>

A rézsafiizér torténetének fontos szakasza a XVIII. szazad, hiszen a XVI. szazad masodik
felétél meginduld folyamat eredményeképp a rozsafiizér népivé is valt, mondasanak szokasat a
tarsulatok Gjrainditasaig lokalis szervezodésti kozosségek tartottak fonn.

. :357 r . 7 . r I . I = P J . 7
A XIX. szdzadi™®’ rozsafiizéres kiadvanyok mar tiikrozik az 0j forma, az EIS rézsaflizér

imadsagos gyakorlatat is, az 4jtatossdg az Egyhaz altal szentesitett, tizenot titkos imahoz

3 Ioaz isteni szeretetnek harmatjabél nevekedett, driga kivekbdl kirakott ARANY KORONA, az az kiilonbféle
valogatott djtatos szép imadsagokbol, lelki fohaszkodasokbol, elmélkedésekbdl, dicséretekbol, és szivbéli
indulatokbol, mintegy mennyei vilagossaggal ragyogo, Istenhez ébresztd draga kévekkel formaltatott és készitett
IMADSAGOS KONYV, mellyet a keresztény hiveknek buzgo lelkek jovéra s a jo palyafutasnak boldog végzete
koronajanak elnyerésére szorgalmatos munkéjaval szerzett tekintetes, és nagysagos Ovari s Szentmiklosi
PONGRACZ ESZTER néhai tekintetes, nemzetes és vitézld Aponyi Miklos Gr meghagyott dzvegye.
Nagyszombat 1719.

355 Udvozlégy Maria, keseriiséggel vagy teljes, Ur elvilt tet6led; keservesebb vagy te, minden asszonyok felett, és
keserves a te aldott méhednek gyiimélcse Jézus Krisztus. Keserves Asszonyunk, Sziiz Maria, Istennek szent anyja,
kényorogj érettiink biinosokeért, most ée halalunk ordjan. Amen.

336 Eridvalszky Janos a Maria-tisztel6 kiralyokrol (1775), Szaicz Led a Maria-iinnepekrol (1784), Cserei Farkas a
Maria-kultusz foldrajzarél (1790), Jordénszky Elek a Maria-kegyképekrdl (1836). Idézi BARTOK 2005. 140.

37 Legnépszeriibbek: J(AKY) F(erencz) Orokés Rozsafiizér. A sz. domonkosi szerzetes atyak altal Bécsben 1705-
ik évben kiadott német konyvecske szerint magyarazza J. F. osli lelkész. 1862. EI6 rozsa. Imddsigos és
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kapcsolodik. A nagy szdmban megjelend konyvecskék az imadsag torténetére vonatkozoéan mar
semmi Ujat nem hoznak.

A rozsafiizér szerkezete lehetdséget adott egy-egy kozosség lelki igényét is kielégito,
specialis imadsagok megsziiletéséhez. Idével rozsafiizérek sziilettek egyes szentek (Szent
Antal, Szent Anna, Szent Ferenc), egyes hittitkok (Szentharomsag, Szent Vér, Oltariszentség),
alkalmak ¢s szdndékok (a meghalt hivekért, a tisztitohelyen szenvedokért) tiszteletére. A XIX.

358
L,

szazad végének legteljesebb Osszedllitdsa otven kiilonféle rozsafiizért kozo ezt a kotetet

csak 2004-ben kovette hasonld, a Rézsafiizér-imakonyv, amely 54-féle imadsagot ismertet.”™

2.) a targyi kultardban

A rozsafiizér tiszteletének terjedését bizonyitjak a fennmaradt abrazolasok is.*®® Eszterhazy
Miklés nador (1582-1645) sajat kordnak birdlatdt is adja, amikor nemzeti torténelmiink

nagyjainak szent szokasara utal: ,,az dsok buzgosaganak hanyatlasat sajndlattal tapasztalta,

énekeskonyv AZ ,,ELO SZENT OLVASO”-ROL nevezett Maria-tarsulatnak haszndra. 1871. Pest. Szent Istvan
Tarsulat. JAKY Ferencz Szent Rozsafiizérek konyve, azaz 50 kilonféle sz. Rozsafiizér elmondéasara vezérlé
atmutatasok. Budapest. 1907. EI6 lelki rézsa-fiizér. Budapest. 1891.

3% JAKY Ferencz: Szent Rozsafiizérek konyve, azaz 50 kiilonféle sz. Rozsafiizér elmondasara vezérld
utmutatasok. 1907. Budapest.

I ROZSAFUZER-IMAKONYV. Szentolvasok rovid ismertetésekkel és énekjavaslatokkal. (szerkesztette Janossy
Gabor) Budapest, Stella Maris Alapitvany, 2004.

369 A nemzeti emlékezet kiilonos tisztelettel dvezi a torokveré Hunyadi Janost (+1456), akinek kardjan olvasé
fliggott. MAJSAI-SZEKELY 1970. 48. HUNYADI JANOS olvasoja szerepel az ESZTERHAZY csalad 1725-6s
fraknoi leltarban. KATONA 1980. 142. Hunyadi rozsafiizér tiszteletét Paar Istvan domonkos prédikator
nagylélegzetii szentbeszédben 6rokitette meg, amelyet 1749-ben Budén adtak ki. FEHER 1942. 176. Hunyadi
Mityasnak az olvasojat ma is 6rzik a csehorszagi Budweis varosaban. MAJSAI-SZEKELY 1970. 49. Az elsé,
altalam ismert magyarorszagi képi emléke 1460-1470 koriil késziilt. A Liptoé varmegyei Nadasdrol valo festmény
a Sziizanyat abrazolja jobb karjan gyermekével. Maria két kezében hosszl, szabalyos fiizért tart, mely a kis Jézus
jobb also karjan is atér. RADOCSAY 1955. 395. 530. és a LII. Tabla. Kozel hasonlé korti Szent Jakab
legendajanak 1480 tajan festett jelenete, amelyen a zarandok és a fia zarandokkulaccsal az oldalan, zarandokbottal,
kalappal és rozsafiizérrel kezében jelenik meg. A kép a volt Zolyom varmegyei Szentjakabfalvardl (Svaty Jakub)
szarmazik, ma a Keresztény Muazeum Ipolyi gylijteményében lathato. RADOCSAY 1955. 432-433. 531. és a XC.
Tabla.  Kassan az olvasé legrégibb megmaradt emléke a varosban egy 1494-ben késziilt oltarkép, melynek bal
also sarkaban egy kéregetd koldus tart kezében néhany szemes, barna olvasot. PLICKA 1980. IV. kép. A
veszprémi székesegyhdz asatasan keriilt el6 egy pilaszter toredéke a XVI. szazad elejérdl, amelyen a régészeti
meghatarozas szerint ,,gyongysor” lathato egy csavart oszloprol 16gatva. A fonalra fiizott gyongyok kozott
szabalyos tdvolsagra egy-egy nagyobb szem lathatd, amely egyértelmiien a rozsaflizér beosztasara emlékeztet.
PANNONIS REGIA 1994. 363. 1516-ban Czottmann Bertalan, kassai patikus festett fogadalmi képén a donator és
felesége egyarant rozsafiizért tart kezében. PASZTOR 1940. 30-31. A budavari fétemplom kincseit 1526-ban a
torokok elél Pozsonyba menekitették. Ott a varosi tandcs Orizte 1626-ig, amikor II. Ferdinand utasitasara a
pozsonyi kaptalan vette 4t hasznalatra és megérzésre. E leltarban harom rozsafiizér is szerepel. NEMETHY 1884.
215. A budai palos kolostorban 1532-ben masoltak at a kolostor értékeit szambavevo listat. Az egyhazi ruhak
kozott az olvasora is talalunk adatot. ZAKONYT 1911. 65. A budai adatokbdl az is kiolvashat6, hogy a torok
pusztitas és a nyomaban el6éretord reformacio szamtalan emléket, feljegyzést megsemmisitett. A Mohacsnal elesett
II. Lajos 6zvegyérdl késziilt korabeli metszeten Maria kiralyné jobb kezét imakdnyvére helyezi, bal kezében
hosszii, nagyszemii olvasot tart. ACSADI 1897. Onallé képmelléklet 44. lap. Olah Miklos esztergomi érsek az
1560-ban tartott nagyszombati zsinat végzéseit tartalmazd, egykora bécsi kiadasu konyv ,,czimképén”, a jobb
kezében olvasoval lathatd. ACSADI 1897. 346.
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boldognak mondotta azt a kort, midon a magyarok olvasojukat a kard markolatara csavarva,
arattdk ellenségeiken a legfényesebb diadalokat.” *®!

Egészen kiilonleges és korai informaciot hordoz a budai kaptalani irattdrbol eldkeriilt, 1515-
ben keletkezett dokumentum, amely a karmelita kolostor és a plébania viszalyat rendezi. ,, 4
kolostor mellett, mely az ,,Irgalmassag Anyjarol” neveztetett, allott Sz. Anna kapolnadja, melyet
Olvasdgyartho Mihaly alapitott, és a zardanak hagyott, birlaltak pedig a varbeli Magdolna

5 362 r1. 5 rer ) , . e . ror
Ez az olvasdkészitésnek a névadasban megjelend bizonyitéka

egyhaz plebanusai...
egyben kiilon mesterségre is utal.

A szentolvaso6t nemcsak szentképeken fedezhetjiik fel, hanem a mindennapi életet bemutato
abrazolasokon is. Egy kolozsvari életképet megorokitd, 1617-bol vald rézmetszeten fiatal
nemes ndk lathatok, az egyiknek a kezében, a masiknak az Gvén fiigg feltlinden hosszl
olvas6.*® A XVII. szazad kozepérdl valo Wesselényi Ferencné Széchy Maria 4llo portréja. Az
asztalra tett jobb kezében nyitott gyongysor, amely olvaso lehet. *** A koznép rozsafiizéres
szeretetét mutatja az a XVIIL. eleji rézmetszet, amely allo parasztembert abrazol rozsafiizérezés
kdzben. Az olvasé nyitott, két végén bojttal. > Egy 1619-ben, Pragaban késziilt rézmetszeten
Bethlen hadai elél menekiil6 jezsuitakat drokitettek meg. Az egyik jezsuita kezében rozsafiizért
morzsol.**® 1740 koriil keletkezett a piliscsabai plébaniatemplom oltarképe, amelyet Falkoner
Anna Erzsébet budai klarissza apaca festett. A képen az olvasd Szent Margit apacadltozetének
része.’®’ Rozsafiizért lathatunk az esztergomi Fészékesegyhdz szobrain.’®® Hevenesi Gabriel
jezsuita szerzetes magyar és latin nyelven kiadott konyvében®® magyar és a magyarsaggal
szoros kapcsolatba hozhatd szentekrdl életrajzokat és rézmetszeteket is kdzreadott, melyek
koziil tizenharom az egyetemes és magyar egyhaz egy-egy szentjét rozsafiizérrel abrazolja. *”
1772-ben Bécsben és 1830-ban Nagyszebenben jelent meg Cserey Farkas ,, Isten anyjanak,
Sziiz  Marianak lorétomi litaniaban 1évé nevezetek rendin folyo dicsérete,” amely
rézmetszeteket is kozol. A ,, Tisztelendd Sziiz” cimii rézmetszeten rozsafiizér lathato.’”' 1836-

ban Pozsonyban és 1863-ban Pesten adtak ki a legismertebb magyarorszagi kegyhelyeket

' MOHL 1898. 264. A régi szokas nem mult el nyomtalanul, mert Rosty Kalméanrol (1832-1905), a késGbbi
jezsuita szerzetesrdl irjak: , Ajkdn a Sziiz neve, kardja markolatdn olvasé és azt szemezi.” VATH 1943. 210.
62 RUPP 1868. 172.

3% ANGYAL 1898. Onallo képmelléklet, a 71. oldalrol

%1 m. Onallo képmelléklet. 268. oldal

%5 1.m. 535.

366 ANGYAL 1898. 235.

367 SZILARDFY 2000. 85.

368 Szent Kinga (1896) CSEFALVAY-KONTSEK (Szerk) 2000. 146. a kassai vértanuk (1912) CSEFALVAY-
KONTSEK (Szerk) 2000. 144. és Szent Margit (1912) szobran: CSEFALVAY-KONTSEK (Szerk) 2000. 144.
369 Régi Magyar Szentség. Nagyszombat, 1692. 1737-ben jelent meg utoljara az 1988-as reprint kiadas elétt.
" HEVENESI 1988. 29, 37, 49, 53, 77, 81, 149, 157, 165, 197, 209, 213, 217.

' CSEREY é.n. 56.



71

bemutatd konyvet, amelynek a ,,Blumentali boldog Asszony Képé’-t abrazold metszetén
fedeziink ol rozsafiizért.’’? Rozsafiizér-abrazolasokat lathatunk ikonografiai kérdésekkel és
életmiivekkel, gytijteményekkel foglalkozé kiadvanyokban is.*”

Az olvasdé nemcsak a mindennapi életben, hanem az orok élet felé vezetd tuton is
nélkiilozhetetlennek bizonyult. Ezt igazoljak a siremlékek, végrendeletek. Ujlaki Miklos (1417-
1477) erdélyi vajda, Bosznia fejedelme volt. Az ujlaki ferences templomban talalhatéd
vorosmarvany siremlékén jobb kezének ujjai kozott olvasot tart’’™ Az 1513-ban épiilt
besztercebanyai Szent Borbala kapolndban egy sirkd diszes oltozetii asszonyt abrazol, kezében

rozsafiizérrel >’

Grof Csaki Istvan tarnokmesternek 1662. november 5-én, a szepesi kaptalan
elott kelt végrendeletében ez all: ,, Engem Szarandok modon fekete, kisreczés, bokamig éro
dolmanyban oltoztetvén és poszto széllel hozzam 6vezvén, olvasomat kezeimre tekervén, biir
sapkdmat fejemre tévén, igy zdrjanak koporsémba.” >’ Apor Péter leirasa szerint a XVIIL
szazad fOuri ravatalai — felekezettdl fliggetleniil - ugyanazokat az alapvetd elrendezési tipusokat
kovették, csak abban kiilonboztek, hogy a katolikus vallasti elhunytnak kezébe adtak az
olvasojat: ,, ha katolikus volt, az keszkenyein felyiil dllott az olvasdja” *"" 1I. Rakoczi Ferenc
fejedelem mélyen vallasos, katolikus ember volt. Ezt bizonyitja az is, hogy konstantindpolyi
sirjanak felnyitasakor f6ldi maradvanyai mellett megtalaltak olvasdjat, a rajta 1évo kereszttel
egylutt. 378

A rozsafiizérezés sajatos épitészeti és bucsujard emléke a vaci Hétkapolna, melyrdl Balint
Sandor kiemeli, hogy Maria hét fajdalmat, de hét 6romét is linnepli, s bucsujarohelyként egy

kisebb té4j szakralis szive.

2 JORDANSZKY 1836. 9.

313 Olvasés Boldogasszony és Szent Domonkos 1741-es rézmetszeten, SZILARDFY 1995. 57. (403. kép)
Rozsafiizér kiralynéja 1720 koril ,,A LEGSZOGEDIBB SZOGEDI” 2004. 17. Rozsafiizér kiralynéja 1870-bdl,
1877-b81, Rozsafiizér kiralynéja, SZILARDFY 1997. 62. (540. kép) Uvegre festett Rozsafiizéres Madonnakat
ismeriink a XIX. szdzadbol. SZACSVAY 1996. 53. 158. szdm. és 57. 181. szam. XIX-XX. szazadi mariaradnai
fogadalmi képek abrazoljak az olvasét a kegyhely ferences rendhazanak gytijteményében. BARNA 2002. A képek
katalogusszama: 229, 630, 853, 1226, 1311, 1345, 1557, 1563, 1578, 1681, 1710, 2238. Szamos XVIII-XX.
szazadi szentképen, ponyvanyomtatvanyon, imakdnyvon (Arany Korona 1836, 1849 ) latunk rozsafiizért. Ezek
tobbnyire még nem publikalt kis 4jtatos képek. Magantulajdonban vannak.

*7* FRAKNOI 1896. 195.

7 CEVINS 2003. 164.

7° DEAK 1879. 1. 324.

7757 ABO 1989. 50. irja APOR nyomén: Metamorphosis Transylvaniae. 1978. 123,

¥ MARCZALI 1898. 117.
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C. Az imadsag hazai elterjedése: szerzetesrendek, tarsulatok, népivé valas

A rézsafiizér magyarorszagi terjesztésében legnagyobb hatdssal az 1221-t6] hazankban is
miikodé domonkosok tevékenykedtek, tarsulatok alapitasaval, kiadvanyok megjelentetésével.
1903-t61 telepedtek le ismét a févarosban, 1905-ben nyilvanos kapolnat nyitottak a Thokoly
uton, ahol 1915-ben felépiilt a rozsafiizérezés ,,orszagos szentélye,” a Rozsafiizér Kirdlynéja
tiszteletére szentelt templom. A domonkosok legismertebb rdzsafiizéres kiadvanya A
Legszentebb Rézsafiizér Kirdlynéja cimii hitbuzgalmi lap volt.”” Ennek megsziinése utan csak
plébaniai hatosugaru flizetecskéket jelentettek meg. 2007 oktdberétdl indult Gjra utjara a
Rozsafiizér Kiralynéja lap, mely egyelére helyi kiadast és terjesztésii, csak egyhazkozségi
hireket hoz.

A jezsuitdk a XVII. szazadban voltak a rozsafiizér leghatékonyabb terjesztoi

%0 tizennégy oldalan a reformacio

Magyarorszagon is. Pazmany Péter Imddsdagos konyve
kritikajara valaszolva nem csak védelmébe veszi az olvasdt, hanem mondasanak idvos voltarol
¢s az imadkozas modjardl is értekezik, s a korabeli olvasé tipusait is ismerteti. Az els6 magyar
nyelvili verses rosarium is jezsuita szerzé munkdjaban jelent meg, Sz0l6sy Benedek Cantus
catholici cimii mivének elsd kiadasaban, 1651-ben. Az elsé nyomtatott magyar nyelvi
rozsafliizér-gylijtemény a jezsuita Tarnoczy Istvan Titkos értelmii Rosa c. miive, amely
Nagyszombatban, 1676-ban latott napvilagot.®' A nagyszombati jezsuita nyomda szerepe
kiilonosen fontos a katolikus megujhodéds kordban. Kiadvanyai kozott taldlkozthatunk mas
rozsafiizéres munkakkal is: 1727-ben ,, A4 szentséges Rossarium Congregatziojanak réguldi...”

382 1738-ban ,Jerichobeli rosa, azaz szdaz otvenangyali iidvozletbiil ... , 1772-ben Rosa-

koszoru (Gyongyosi Istvan).*™
A ferencesek hatdsa, hogy a keresztiti 4jtatossdg ¢és rozsafiizér imadkozésa a

kalvariajarasban talalkozik. A kalvariakutatasok adatai szerint 6tnél kevesebb stacio sehol sem

37 Legszentebb Rozsafiizér Kirdlynéja, Budapest, 1885. majus 1-1894. december; Szombathely, 1895.
januar — 1904. december; Budapest, 1905. januar — 1908. december. Havi folyoirat a Maria-tisztelet,
kiilonésen pedig sz é16 rozsaflizér egylet terjesztésére és partolasara. Megjelenik havi 32 oldalon, dsszesen
272. szam. A boszniai trappista zarddban Angelicus pater alapitotta. Felelds szerkeszté Badalik Bertalan (1-
12. szam). Szerk. és kiadd Angelicus pater. 1909 és 1944 kdzott Rozsafiizér Kiralynéja cimen jelent meg.

%0 pazmany Péter: Keresztyéni imadsagos konyv, Graz 1606. A fakszimile szovegét kozzéteszi KOSZEGHY
Péter, kisér6tanulmany: LUKACSY Sandor, Balassi Kiado, Budapest, 1993. (Bibliotheca Hungarica Antiqua
XXVII)

1 TUSKES-KNAPP 2005. 390-391.

> HAIMAN-MUSZKA-BORSA 1997. 270.

* Lm.272.

* Lm. 239.
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%5 az 6tos szam a fajdalmas olvasé ot titkat 6rokiti meg.*®® Ahol nem miikodétt a

fordul el6,
dominikanus rend, ott sokszor ferencesek lattak el a rézsafiizér-tarsulat feliigyeletét: igy tortént
Gyongyoson,™’ Mohacson,”™ Sopronban pedig a szombathelyi domonkosok megbizasabél
vezették azt a ferencesek.*® A csiksomlyo6i ferencesek is rozsafiizér-tarsulatokat népszeriisité
kis fiizetkéket jelentettek meg, amelyek széles korben ismertek voltak.” Egyediilalld
rozsafiizéres kiadvanyt készitett 1991-ben az esztergomi ferences rendhaz. A konyv szovegét P.
Kékonyi Asztrik irta, a cimlap és a kotet rajzait maga készitette. A festomilivészként ismertté
valt idés szerzetes munkaja, imdi, szOvegvalogatasai mutatjdk a rozsafiizérezés ferences
hagyoméanyanak tovabb élését.””!

A palosok Papan hozhattak 1étre 1727-1728-ban rozsafiizér-egyesiiletet, sot hercegprimasi
engedéllyel Legszentebb Rozsafiizér Kongregaciot.”*>

A szervitdk a hétfajdalmu olvasét és a Sziianya hétfajdalmu keresztatjat végezték, *°°
ugyanakkor a Boldogasszony hét 5rome olvasdjanak a keletkezését is a rendhez kotik.>*

A kiilonféle vallasos tarsulatok, egyesiiletek, testvériiletek igen fontos szerepet jatszottak a
vallasos ¢€let megszervezésében ¢€s iranyitdsaban. A tarsulatok a kozépkorban jottek létre, a
reformécio kordban mikodésiik visszaszorult, majd a barokk korban Eurdpa-szerte ¢és
Magyarorszagon is Ujra életre keltek, az egyhdzszervezet révén a falvakban is megjelentek, s a
népi vallasossag sok elemét is atvették. 1563 és 1787 kozott az orszagban Osszesen 264 Méria-

tarsulat mukodott, ezek koziil 63 rodzsafiizéres volt>” A tarsulatokat »a felvilagosult

3 8ZILAGYT 1980. 17.

3 MARKUSNE VOROS 1997. 248. A tanulmany jol vilagit ra a hazai németség kalvariaépitési szokésaira,
amelyben lathato a hét stacios kalvariak készitési hagyomanyanak szivossaga. Magyarorszagon az olvasok koziil a
fajdalmas olvaso titkai szerepelnek a kalvariakon, mig mashol a tizendt stacios rozsaflizér-ajtatossagot abrazolo
kalvariak kiilon csoportot alkotnak (5 6rvendetes, 5 fajdalmas, 5 dicsGséges titkot mutatva). Az 6t0s szam még a
szent sebekre is emlékeztet. MARKUSNE VOROS 1997. 248.

*TFAY 1999. 83. 99.

S UNYI 1943. 98.

* BAN 1939. 11 204. és 270.

0 3ZOCSNE GAZDA 2004. 161.

' KAKONYI 1991.

2 KISBAN 1940. I1. 213.

** MAJSAI-SZEKELY 1970. 174.

** BOLCSKEY 1924. 111 141-142.

3 TUSKES-KNAPP: 2001. 277.

A Jagellok koraban a vallasos tarsulatok oltarai szinte kivétel nélkiil csak plébaniatemplomokban voltak.
Domonkos templomokban csak rozsafiizér-tarsulatok mitkddtek, a pozsonyi és eperjesi ferences templomban egy,
illetve két tarsulatrol tudunk. PASZTOR 1940. 37. A forrasokbol arrél értesiiliink, hogy 1522-ben Kassan
miitkodott Rozsafiizér Tarsulat, a budai Maria Magdolna templomban pedig oltar allt a rozsafiizér tiszteletére.
PASZTOR 1940. 30-31. Sopronban a XVIII. szézad elejété] kezdve vannak rozsafiizérre vonatkozé adatok.
Keresztély Agost gyri piispok a hires, 1713-as soproni egyhazlatogatasa alkalméaval intézkedett az ispotaly és a
szegényhaz apoltjairol, akik kdzott ujra bevezette a Magyarok Nagyasszonya tiszteletére a rozsaflizér ajtatossagot.
BAN 1939. II. 305. A jezsuitak iranyitotta Krisztus Teste Tarsulat tagjai minden honap els6 vasarnapjan délutan
egy orakor a jezsuita templomban szentbeszéddel 6sszekotott ajtatossagot végeztek, amelyen rozsafiizért
imadkoztak. BAN 1939. II. 350. A Szent Ferenc Harmadrend;jébe tartozok a foiinnepiiket, Szent Ferenc
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stigmainak napjat (szeptember 17.) kovetd két napon rozsafiizért mondtak. BAN 1939, II. 351. A két tagsag a
tarsulati 6sszejovetelek idopontjai miatt nehezen volt sszeegyeztethetd, de mindnyéjan tagjai lehettek a
domonkosok Rézsafiizér Tarsulatanak. BAN 1939. II. 352. 1767-ben Wiebmer hadbiztos 6zvegye alapitvanyt tett,
hogy a Szentlélek templom Szent kereszt oltaran hétfénként misét mondjanak, amely alatt az iskolas gyermekek a
rozsafiizért imadkozzak. BAN 1939. 11. 354. 1725-ben késziilt el a domonkos templom, itt volt a Rozsafiizér
Tarsulat kozpontja is. BAN 1939. 1. 360. Az 1757-es egyhazlatogatasi jegyzokonyv feljegyezte, hogy a
szegények délutanonként kozosen mondjék a jotevoikért a rozsafiizért. BAN 1939. I1. 367. Egy 1772-ben elkésziilt
A neves veszprémi piispok, Padanyi Biro Marton egyhdzmegyéjében a Szenthdromsag- tarsulatot alapitotta meg,
arra emlékeztetve a hiveket, hogy semmi méltatlant ne kdvesssenek el. ,, Mise utan a hivek a Szentharomsag
olvaséjat, mésképpen a szentest szoktdk elimddkozni, amely hirom tizedbdl all.” BALINT 1938. 33. Gyérben a
ferencesek iranyitasaval 1625-ben jott 1étre a Rozsafiizér Tarsulat és az 1940-es évek végéig miikodott. BEDY
1939. 146-147. A varosban mar ezt megel6zden erés Maria-kongregacio szervezddott. Tagjai koziil ,, szdmosan
voltak, a kik naponkint egyszer, kétszer, sot haromszor is elmondtik az olvasot, egyesek ugy imddkoztak el, hogy
éles fat tettek a térdok ala.” BEDY 1939. 146-147. A vasvari domonkos kolostorbol 1723 6ta jarnak a kiscelli
buicstiba, ahova magukkal vitték a Rozsafiizér Kiralyngje-szobrot is. FEHER 1942. 112

A rendhaz domonkosai koziil tobben buzgolkodtak a rozsafiizér népszerisitésében. Fiissy Pius (1740 és 1743
kozott vikarius), a kolostor legtermékenyebb irdjanak rozsafiizéres konyvei kiilondsen népszeriiek
voltak..Leghiresebb miive: ,, Erds és magos égigéro torony. Azaz: a Szentséges Rosariumnak és annak legfobb
tarsasaganak egy erds és égigéré magos toronyhoz valo hasonlitisa. Melyet azon szentséges Rosarium tinnepének
alkalmatossagaval octobernek 4. napjan élé nyelvvel megmagyardzott Vatzon.” 1739, Gyor. A masik: ,, Lapis
caeruelus, azaz Kékko varanak a Szentséges Rosdarium Tarsasdga felallitasabol segitség kovére valo
magyardzadsa.” 1944, Buda. Paér Istvan szentbeszédét 1749-ben Budan adtak ki, ebben kiilonosen Hunyadi Janos
rozsafiizéres tiszteletét hansulyozza. FEHER 1942. 176. Kiss Ambrus (Ambr6 atya) 1788-t61 1800-ig volt
Vasvéron, majd Szombathelyre keriilt. Tobb rézsafiizér-tarsulati konyvet adott ki, FEHER 1942, 154-155.emellett
folyoiratokba is irt cikkeket. FEHER 1942. 177. Barthl Szerafin messze foldon keresett festé volt, sok bevételt
hozott a kolostor szamara. 1791-ben 6 festette a nagylengyeli Rézsafiizér Kiralynéja képet.

FEHER 1942. 165. Schalch Raymund hires rozsafiizéres szonok volt, 1870-ben keriilt Vasvéarra Szombathelyrél.
FEHER 1942. 161. XVIII. szazadi adatok szerint a koldulo fraterek a jotevéknek képeket, apro kegytargyakat és
rozsafiizéreket osztogattak. A rabkivalto trinitarius szerzetesek az egyéni teljes szegénységre torekedtek. A
feljegyzések szerint minden hénap végén sorsot vetettek ciliciumokra és sokszor dragaszemii rozsafiizéreikre is.*
A kiildetésiik teljesitésére sok pénzre volt sziikség, hiszen minden egyes keresztény rabért draga arat fizettek. A
XVIII. szazadban minden vasarnap és {innepnap a fél kilences mise alatt egy-egy szerzetes vezetésével a rabok
kivaltasaért a Szentharomsaghoz imadkoztak a hivek, harom részt mondtak el a trinitarius rézsafiizérbol.
FALLENBUCHL 1940. 149-150. A palos Gydngyosi Gergely 1520 kériil allitotta dssze rendje valaha élt
tagjainak é€letrajzat. Ebben irja Battis Istvan testvérrdl ,,Veégiil pedig egy csodalatos és dhitatos értekezésben
magasztalta a Boldogsdgos Sziiz Mdria iinnepeit, miivét Mennyei rozsafiizér-nek nevezte, és az dsszes zsoltart a
Boldogsagos Sziiz dicséretére alkalmazta.” GYONGYOSI 1983.270. A palos rend Mariaremetén szervezett
1696-ban Rozsafiizér Tarsulatot, KISBAN 1940. I1. 219. Radulovics Bojta Janos szerzetes (+1744, Roma) 1727-
ben vagy 1728-ban Papan hozott 1étre rozsafiizér egyesiiletet. A nagyszombati palos pasztoracio erejét mutatta,
hogy miikddését az 1743-ban létrejott Szent Rozsafiizér Tarsulat is hathatésan tamogatta. KISBAN 1940. II. 29.
A varanndi palos kolostor lelki hataséra ,, a hivek bugalmabol 1771-ben életre hivtak a Rozsafiizér-tarsulatot.”
KISBAN 1940. II. 22. A domonkos rend Kassan 1303-ban telepedett le, s tagjai innen nagy teriilet lelki
gondozasdban vettek részt, irdnyitottak a rdzsafiizér tarsulatot is, melynek tagjai részenként vagy hetente egyszerre
imadkoztak az drvendetes, fajdalmas és dicsdséges rozsafiizért. A tarsulati tagokkal imadkozott egyiitt a nem
beiratkozott hivek — foleg gyermekek — kdzossége mint €16 rozsafiizér. A rendek feloszlatasa utan, 1949-ben
megsziint a tagokkal rendelkezd ,,Szent Olvasé Testvériilet — Rozsafiizér Tarsulat” és mindenki az E16 Rozsafiizér
részeként imadkozott tovabb. KMECZKO Mihaly: ,,Szent Olvasé Testvériilet — Rozsafiizér Tdarsulat” cimii
Kassan, 1987-ben késziilt kézirata. Az olvasé legrégibb megmaradt emléke a varosban egy 1494-ben késziilt
oltarkép, melynek bal also sarkaban egy kéreget6 koldus tart kezében néhany szemes barna olvasét. PLICKA
1980. IV. kép. KMECZKO Mihaly: ,, Szent Olvasé Testvériilet — Rozsafiizér Tarsulat” cimii Kassan, 1987-ben
késziilt kézirata 23 oldalon ismerteti a kassaiak és f0leg a cserehati Buzitas rozsafiizérezését.

A mohdécsi ferences templom Szliz Maria Szepl6telen Szivének egyesiilete Romabdl kapott engedéllyel, 1846.
december 8-an iinnepélyesen kezdte el miikddését. 1896-ban ezt valtotta fel egy masik hitbuzgalmi egyesiilet, a
sokac nyelvii E16 Rozsafiizér tarsulata. A tagok a rendes imakdételezettségen feliil havonta, a Méria-iinnepeken,
ujhold pénteken, az apostolok {innepein az €16 €s elhunyt tagokért szentmisét szolgaltattak, gylijtdttek templomi
szerekre, ruhakra és karitativ célokra. UNYT 1943. 98.
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abszolutizmus egyhazpolitikdja a Magyar Kiralysagban az 1780-as években feloszlatta.[...].
Néhany évtizedes sziinet utdn a tarsulati ¢let a mult szdzad kdzepén kezdett Gjjaszervezddni,
viragkorat pedig a XIX-XX. szdzad forduldjan, s szdzadunk elsd évtizedeiben élte. A szdzad
fordulgjan 1étrejott tarsulatok legtobbszor a torténeti egyhazak keretében szervezddtek meg,
egyhdziasak voltak, am éltek a népi vallasgyakorlasi formakkal is.”*® A Rozsafiizér
Testvériilet 1490 utan telepedett meg a magyar varosokban. Az elsd ismert hivatkozas 1491-bdl
vald, ekkor emeltetett a kolozsvari domonkos templomban rozsakoszort képolnat Somkerti
Janos és felesége, s a Rozsakoszort Tarsulat terjesztésére 1496-ban kapott engedélyt Almasi
Benedek fia, Janos.>”’

A wvalldsos tarsulatok Osszetett funkcidju szervezddések, melyeket sajatos cél, érdek,
hierarchizalt szervezet, szimbolikus nyelv és viselkedésformak jellemeznek.™® Igy a XIX.
szazad kozepétdl felvirdgzo rdzsafiizéres tarsulatok is jol korvonalazhatd sajatossagaik révén
jellegzetes kultarat teremtettek a magyar katolikus hitéleten beliil. Ennek a sokszinili vallasi
¢letnek a része a ritus, az 4jtatossagi formak sora, maga a rozsafiizér-imadsag, az ahitati
irodalom, az ének- és imakoltészet, a konyv- és folyodirat-kultara (ponyvak, kéziratos fiizetek,
A Legszentebb Rozsafiizér Kirdlynéja c. lap), a rozsafiizéres miivészet (képzOmiivészeti

abrazolasok, ikonografia), a szakralis terek (templomok, kapolnak, oltarok, kormeneti hely,

Az Erdélyben alapitott Szentséges Rosarium kongregacioja 1730-ban azzal ajanlotta magat, hogy tagjaitol csak
keveset kér: csak néhany imat, kéthavi gyonast és aldozast, de ahol elterjed, ,,ily helynek népe a vétkekre valo
kisértetektol mentebb és a munkds egyiigyii életben hajlandobb minden josagos cselekedeteknek a gyakorldasara.”
SZEKFU VI. 167. Mind a mai napig 1éteznek olyan telepiilések, ahol tobb rézsafiizéres tarsulat miikodik.
Erdélyben Danfalvan 1885-t61 van adat a miikodésiikre, ekkor allitottak fel egy tarsulati keresztet. A miikodé
tarsulatok szama legalabb 25-re tehetd és csaknem valamennyi 30 f6bél all. SZOCSNE GAZDA 2004.
Gyergyobalfaluban az E16 Rézsafiizérnek 21 tarsulata mikodik. GAL 1998. A gyergyoszentmiklési rozsafiizér
tarsulatoknak tobb irasos dokumentuma maradt meg. 1728-bdl vald az a nyomtatott alapitolevél, amelybe kézzel
irtak az egyhazkozség nevét. 1796-ban pedig a gyergyoi 6rmény egyhaz is tarsulat 1étrehozasara kapott engedélyt.
1862-ben a gyulafehérvari pilispok adott ki felhivast jambor tarsulatok alapitasara. GERGELY 1998. 298-299.
Az orszag szamos helységében miikddo tarsulatrdl is tudunk. Tobb tarsulata van a bucstshelynek, Doroszlonak.
BESZEDES 1998. Kunszentmarton E16 Rézsafiizér tarsulatinak a teljes jegyz6konyvanyaga (1851-1940)
megjelent. BARNA 1998. Németgyulan 1887-t61 alkotnak egységes szervezetet az addig kiilon mikodo kis
kozosségek. JAROLI 2001. Egy 1724-ben PASZTOR 1943. 573.
megtett zarandoklatrol késziilt feljegyzés bizonyitja a mariavolgyi ,,Olvasds Szent Congregaciod” mikodését.
Ugyanitt jegyezték fel, hogy 1769. oktdber 1-én a Boldogsagos Szliz tiszteletére tartott Rozsafiizér ajtatossagon
kiilonbozé nemzetekbél sokan vettek részt. PASZTOR 1943. 573.
1896-ban szervezték a Méria-kongregaciok Maria Plain-i kozos zarandoklatat. A krmeneten ,, Otszdz férfiu,
kettenkint parosdval, megindult rézsafiizérrel a kezében, a Téged Isten dicsériink! Enekkel kezdve...A viroson
kiviil révid sziinet utdan a staczioknal megkezdették a rozsafiizért fennhangon mondani és mindaddig folytattik, mig
a fennséges fekvesii, szép torténelmi multu bucsujaro templom portajahoz nem érkeztek.” MOHL 1898. 206.
A Karancs-hegyi bucstjaré kapolna napldjanak bejegyzései kozott érdekes részletek talalhatok. Ezek szerint a
templom fQoltara ,, /935-ben a Bocsarlaputsi Rozsafiizér Tarsulatos Hivek Adakozdasabol” épiilt. Ezutan az
adomanyok részletes felsorolasa kovetkezik. HETENY 2000. 130. 1941-ben 14 ,,Rézsafiizér Kép” késziilt el a
kegyhely részére. HETENY 2000. 133.
3% BARNA 1998. 13. A vallasos tarsulatok felosztasarol, a vallasos csoportszervezédés céljairdl részletesen
BARNA 1998. 9-14.
*7PASZTOR 1940. 30-31.
*" BARNA 1998. 10.
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szent sarok), a szakralis id0szakok és alkalmak sora (vasarnapi titokcsere, elsd szombati
ajtatossdg, majusi litaniak, oktoberi 4jtatossagok, Maria-iinnepek, illetve az egyéni
tizedmondas napi ideje), a sajatos nyelvi kifejezésmod ¢és a kiilonbozd teriileteken hasznalt
azonos szimbolika (ndvény-€s szinszimbolika, a Mdria-tisztelet sajatos képi és szovegvilaga,
toposzai, miifajai).

A XVI. szdzad masodik felétdl indult az a folyamat, amelynek eredményeképp a
rozsafiizér a kolostorok és a kastélyok falai koziil lassan kikeriilve népivé is valt. E folyamatot
a torok hoditas mellett a reformécio térnyerése utani katolikus megujhodas gyorsitotta fel,
ugyanis ett6l kezdve jelentek meg adatok, melyekbdl arra kdvetkeztethetlink, hogy a rozsafiizér
orszagszerte a katolikus lakossag egyik megkiilonboztetd jele maradt. A leirasok szerint ott
fliggott a ruhdjukon, amikor misére mentek, a pasztoroknak legeltetés, az asszonyoknak fonas
kézben is. *%

A székelyek kozott alig lattak olyat, akinek ruhdjan ne ldgott volna olvas6. Ha mezore
mentek, égi er6ért esedezve mondogattak, hazafelé pedig halabol. Szentmisék el6tt ugyancsak
olvasot végeztek. Vasarnapokon, linnepnapokon kapolndhoz, hatarmenti kereszthez vonultak
ki, s menet kdzben szentolvasét mondtak vagy énekeltek.*” A csiki ferencesekrél irta 1709-ben
Cserei Mihaly: ,,4 t6bbi kozott egyszer Csikban létiinkben az anyam a baratok klastromdaban
gvakran jarvan templomhoz, engem is elvitt mindenkor magaval: a baratok engemet
czellajukba felvittenek, képekkel, olvasokkal, konyvecskékkel addig ajandékoztanak mint
gyermeket.” !

A XVI-XVIIL szazadi boszorkdnyperekben sok helyen szerepelnek a boszorkanyok elleni
védekezés eszkdzei kozott megszentelt targyak, koztiik olvasok is.**

A XVIII. szazadban a katonak is nyiltan és batran viselték az olvasot fegyveriik mellett, az
asszonyok pedig nyakukban hordtdk. Szombatonként az utcan a Sziizanya képe vagy szobra
el6tt mécsest égettek, ott gyliltek dssze és kozdsen imadkoztak az olvasot. *%

A népi hiedelemvilagban az olvasénak magikus erdt tulajdonitottak. ,,Foleg az anya és

csecsemd babonakorében szerepel, mint gonosztavoltartd eszkdz, [...]de elég gyakran szerepel

3% RADO 1998. 267. A barokk korban a komaromiakrol irjak, hogy gyakori naluk a szentolvasé imadkozasa, egy
hatéves kislany mindennap elmondja. A missziok alkalmaval hatalmas tomegeket mozgattak meg, a 40 évi
bucsuval ellatott szentolvaso ezreit dldottak meg és osztottak szét a nép kozott. 1739-ben 9000 megaldott olvasot
kapkodtak szét néhany misszios allomason. JANOSI 1935. 22-23.

‘0 JANOSI 1935. 43-45.

“' MOHL 1898. 70. Csereit az anyja, hogy a fejedelemasszony kedvében jarjon, a protestans udvarhelyi iskolaba
adta: ,,Leszfalvi Balint, kit Isten boldogitson, vala privatus praeceptorom...a szallisomra menvén, a
gazdasszonyom eldtt laddacskamat felnyita s ott talalvan a sok képet, olvasokat, kényvecskéket magaval elviszi.’
MOHL 1898. 71.

“2 SCHRAMM 1970. 1. 473. 11. 729.

" MAJSAI-SZEKELY 1970. 108.

>
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mas gonoszlizé varazslatokban is.”*** Sok helyen az Gjsziiltt nyakara azonnal rézsafiizért
kotottek, mely a kereszteldig ott maradt. Mashol a keresztelére menet dugtak olvasot a polyaba.
A besz¢lni nem akar6 gyereket valamelyik Gjhold-vasarnap olvasoval vezették 4t az uton. De a
boszorkanyok elleni védekezésiil olvasot csavartak a kilincsre vagy olvasot dobtak a
forgoszélbe.””® Rozsafiizér-imadsagra valo utalasokkal az archaikus népi imadsagokban is
talalkozunk.**

Az egyhaz minden rendelkezésére allo eszkozzel segitette a rozsafiizérezés népivé valasat,
szamos bucsut*”’ és sok tarsulatot engedélyezett, s a rozsafiizér kiilonféle imadkozasi formait
tamogatja ma is.*”® Balint Sandor népiink imadsagai kozott a kiilonféle olvasdk egész sorat

409

emliti.” Megjegyzi, hogy ezeknek a szOvegeknek a nagy része bucsujard énekes emberek

szerzernénye.410

Bélint Sandor szerint az asszonynépet orszagszerte a virdgzo olvasotarsulatok szervezték
szinte autondm vallasi kozosségekké, hiszen az olvasot a paraszti vildgban sokaig az
irastudatlanok, féleg az asszonyok mondtak. Ok voltak a csaladi kultusz érei, a folytonossag
fenntartoi, Ok gondoskodtak a szentelményekrdl, az iinnepek méltdé ¢s megfeleld

. rorom1 oz s ;o1 . 411 o , . . rr ’
meglinneplésérdl és az imadkozasrdl is.” " A népi vallasossagra jellemzd ,kollektiv kultusz”

megélésének keretét jelentették a lokalis vallasi tarsulatok is, a szomszédokbol, rokonokbol

“* SZENDREY 1940. 203.

405 .

“° ERDELYI 1976. 417. 431. 470.

“7 A gyakori bucsus ajandékok kozé tartoznak a mai napig a rendes és a mézeskalacs olvasok.

%8 Egészen sajatos lelki képz6dmény azonban a jaszberényi rozsafiizéres bucsi, amelyet a buzgo ferences Kamill
testvér honositott meg. A testvér 1909-ben sziiletett egy Jaszberénytdl tizennégy kilométerre esé tanyan. Mar
gyermekkoratol szerette a rozsafiizér imadsagot. KAMILL 1989. 12-13. A ferences rend tagjai kozé 1épve dolgos,
egyszerl ¢életet tudhatott maga mogott. A bucsujaras és a rozsaflizérezés szeretete arra inditotta, hogy masokkal is
megszerettesse €s gyakoroltassa ezeket az ajtatossagi formadkat. , Elsésorban a gyéngydsi Fajdalmas Sziiz
kegyhelyét és bucsujat szerettem volna felujitani [...} julius 2-an rozsafiizéres zarandoklatot szerveztiink. Ince
atyan kiviil P. Fehér Matyds OP és P. Fenyvessy Jeromos dr. OP mondott szentbeszédet, a f0 beszédet Marian
atya vallalta el. A sok rozsafiizéres asszony igen 6riilt a két domonkosrendi atyanak.|...]

A masodik kezdeményezésem a rozsafiizéres berényi bucsu. Tavaly boldog lelki 6Grommel értesiiltem, hogy oktober
elsé vasarnapjan a rossz ido ellenére is sokan jottek dssze. Még a hataron tuli teriiletekrdl két autobusszal
erkeztek magyar hivek, kiilonbuszok hoztik a zarandokokat Balassagyarmatrol, Salgotarjanbol,
Nogradvarsanybol, Hevesbdl, Pestrél, Nagykatarol, még Kecskemétrdl és Szegedrdl is. Egész nap esett az esd, de
a kormenet idejére jo ido lett. A rozsafiizéres bucsut elso alkalommal 1948-ban, oktober elsé vasarnapjan
rendeztiik meg.” KAMILL 1989. 165. Mivel Kamill testvér népszeri bucstivezeté maradt a kdvetkezo
évtizedekben is, Iényeges szerepe volt, hogy az fennmaradt ,, 4 Porciunkulai rozsafiizéres bucsut, ahol csak
megfordultam kis csoportommal, mindenfelé meghirdettem, hivtam mindenkit szeretettel.” KAMILL 1989. 165.
Nagy 6rom toltotte el az idds testvér szivét, amikor 1985-ben, mar betegen még egyszer részt vehetett az altala
alapitott bucsujarason. KAMILL 1989. 190-191.

Y9 Fdjdalmas, Jézus szent atyafisiga, Szent Anna, Szent Jézsef, Szent Joachim, kisded Jézus, Harom szent
kirdalyok, Szent Ferenc, Krisztus Jézus, orékos olvasot emlit BALINT 1937. 23-27.

‘19 BALINT 1937. 8-12.

411 Szeged-Alsovaroson minden honap harmadik vasarnapjan a kora reggeli mise utan a templom elétt torténik a
titokvaltas, kisebb csoportokban, a ,,koszorufej” vagy ,,bokorfej” néven emlegetett vezetdasszonnyal. A XX.
szazad elején egy-egy haznal 6ssze is gytltek, imadkoztak, énekeltek, valaki felolvasott a Makula nélkiil valo
Tiikorb6l. BALINT 1983. 53-54.
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szervezddott kozosségek, melyek a felebarati szeretetet, az irgalmassag cselekedeteit is

gyakoroltak.

D. A rozsafiizér a XIX-XX. szazadi ponyvairodalomban *'2

412 Az atnézett ponyvéakat a megjelenésiik szerinti idérendben kozIom (1852-1916):
Négy istenes énekek. Elso: Sziiz Maridhoz, szent olvaso rozsak rdzsdjahoz.
Egerben, 1852.
Orokos Rézsafiizér, az az: utmutatds az 6rokos rézsafiizér nevii jambor egyesiiletrél, melly alakult mind azon
emberek vigaszara és segitségere, kik haldokolvan az utolso legnehezebben harczban vivodnak. J. F. osli
lelkész. Pest, 1862. Bucsanszky
Alajos. 167 szam.
EIG lelki Rézsa-fiizér, melybe a szent Olvaso-Tdrsulatok minden hénap elsé vasdrnapjaira, igy az olvasé
minden részeire, imadsagok és énekek foglaltatnak. Budan, 1862. Nyomtatta és kiadta Bagé Marton.
Toredék.
Négy istenes énekek. Elso: Sziiz Mariahoz, sz. olvaso rozsak rozsajahoz. Budan, 1865. Nyomtatta és kiadta
Bag6 Marton.
A szent olvasorol. Farkas Antal Kisteleken. Pesten, 1868. Nyomtatja s kiadja Bucsanszky Antal. 167. sz.
A sz. olvasordl szép ének, mely az olvaso-tarsulat czeremonias szent miséje alatt szokott énekeltetni. Pest,
1969. Nyomtatott Bucsanszky Alajosnal. Az elején kivalo metszet van.
EIG lelki rézsa-fiizér, melybe a szent Olvasé Tdrsulatnak minden hénap elsé Vasdrnapjaira, ugy az olvasé
minden részeire, imadsagok és énekek foglaltatnak. Budan, 1873. Nyomtatta és kiadta Bagé Marton.
Legujabb szent énekek a mennyei viragos kertrol rozsafiizér kiralynéjahoz. Szeged, 1871.
A Maria-Lourdesi olvaso. Gitzi Gyorgy Sz. Ferecz III. rendii. 1879.
A lourdesi torténet rovid eloaddsa, miként a szent sziiz Bernadettnek 18-szor megjelent, és a lourdesi olvaso
énekbe foglalva. Budapest, 1882. Nyomtatottt Bartalits Imrénél. 90. sz.
Legszebb uj énekek a Boldogsdgos Sziiz Maria sziiletésérdl és Francziaorszaban Lourdesbeni
megjelenésérdl. A keresztény hivek szamdra kiadja Kovdcs Sandor Siimegen. 1885.
Négy szép ének és két imadsag az él6 szent olvaso rozsafiizér kirdlynéjahoz. Budapest,
1886. Nyomtatott Bag6 Marton és fianal.
Uj Szent énekek. Szabo Janos. 1886.
Gyényérii enekek a Boldogsdagos Sziiz Mariahoz az olvasorol. Budapest, 1887. Rozsa K. és neje nyomdaja.
314. sz.
Utmutatdis a Rozsafiizér vagyis Szent Olvasé djtatos haszndlatdra a Boldogsdgos Sziiz Mdridt tiszteld romai
keresztény katolikus nép szamara. Kalocsa, 1888. Malatin Antal konyvnyomdajabol.
Hat uj Istenes ének és két ajtatos ima szent Jozsef olvasojahoz. Budapest, 1890. Nyomtatott Bagé Marton és
fianal.
EIG lelki Rézsa-fiizér, melybe a szent Olvaso-Tdrsulatok minden hénap elsé vasdrnapjaira, tigy az olvasé
minden részeire, imadsagok és énekek foglaltatnak. Budapest, 1891. nyomtatott Bagé Martonnal és fianal.
Gyényérii énekek a Boldogsagos Sziiz Maridhoz az olvasorol. Budapest, 1893. Rozsa K. és neje nyomdaja.
314. sz. Az 1887-es kiadast ponyva valtozatlan utannyomasa.
10 éneket tartalmaz, amelyek a tarsulati élethez kapcsolodnak.
Ot legszebb uj ének a boldogsdgos sziiz Maridhoz, a szent olvasénk kedves asszonydhoz.
Kiadta Bors Istvan. Budapest, 1893. Bartalits Imre konyvnyomdaja. 168. sz.
Konyorges, amely minden honap ujhold vasarnapjan szent olvaso elétt mondando.
Irta. Gitzi Gyorgy Sz. F. I1I. rend Kapuvarott. Budapest, 1893. Nyomtatott Bartalits Imre konyvnyomdajaban.
157. sz.
Rozsabimbok. A Szent Olvaso Kiralynéja tiszteletére koszoruba fiizte Babik Jozsef egri egyhazmegyei dldozar,
tanitoképzé tandr. Eger. Az Erseki Lyceum kényvnyomdaja. 1896.
Tudositas hogyan kell a Szent Olvasot a nagyhét alatt imddkozni, valamint a hét szent misét a
purgatoriumban szenvedd lelkekért felajanlani. Budapest, 1897. Rozsa K. és neje.
Nem verses utmutato.
Hétszép legujabb ének Mdria nevenapjdr, és a szent olvasérdl. Kiadja Szabé Emany. J.-Arokszallason.
Gyongyos, 1902. ,,Hevesmegyei Lapok” nyomdaja.
A Szent Olvaso-Testvériilet kézikonyve. Budapest, 1913. Apostol —nyomda.
Sziiz Maria viragos kertje. Gyonyoriiség paradicsoma. Szent olvaso bucsuja. Irta: Szécsi Ignacz, Komlon.
Eger, Dob6-nyomda részvénytarsasag. 1916.
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A XIX. szazad mésodik felétdl megélénkiild rozsafiizéres tarsulati életnek a lokalis
sajatossagokhoz is alkalmazkodé szervezeti keretei sok helyiitt kiillondsen gazdag és valtozatos
rozsafiizéres szovegek, énckekkel, elmélkedésekkel megszerkesztett szovegmiivek bolcsoi
lettek. Egy-egy imadsag a vallasos kozosség lelki igényeit is tiikrozte, ugyanakkor az egyéni
torekvéseket, személyes elemeket is megszolaltathatta, hiszen a ,,hagyomanyokban érvényesiilo
kozosségi norma nem akarja az egyéniséget elnyomni, csak a vilagban és tarsadalomban valo
helyzetét, hovatartozasat akarja rendezi. Ez a kdzOsségi torvény az egyéniség természetes
alkalmazkodasat, jokedvii aldozatat, nem pedig hianyat jelenti - irja Balint Sandor a nagyhirt
szentember, Orosz Istvan versiroi tevékenységérél szolva. *'> A vallasos ponyvakban fellelhetd,
ajtatossagi célokat szolgalo, hasznalati szovegek alkotodira is érvényesek Balint Sandor szavai:
,»a klasszikus parasztkultaraban tehetségek elkallodasardl nemigen beszélhetiink, mert az
alkotokészség a hagyomany ¢&s konvencid keretein beliil is eleven erével, gazdag

valtozatossaggal tud megnyilatkozni, és tjitasait a kozosség szivesen ismeri el magaénak.”*'

Békesseg angyala,
Vandorok vezércsillaga,
Lurdesi sziiz Maria,
Szent kilencedje, arany olvasoja. Szerkesztette: Szécsi Ignacz, Komlon. Imaének
Eger, Dobd-nyomda részvénytarsasag. 1916.
Harom Istenes s legujabb énckek.
Oh Maria ékes rozsa.
Dragalatos Isten anya.
Boldogsagos sziiz Maria zsoltara.
Nyomtatott Horak Egyednél Esztergomban. é.n. Toredékes.
EIG lelki Rézsa-fiizér, melybe a szent Olvaso-Tdrsulatok minden hénap elsé vasdrnapjaira, tigy az olvasé
minden részeire, imadsagok és énekek foglaltatnak. Budapest, é.n.
Lelki kincsiink. Sziiz Maria €16 rozsa-koszorija énekfiizete. Kiadta: Kapunics Florian.
Budapest, Bartalits Imre konyvnyomdaja. E.n.
A sziiz Maria tiszteletére a szent olvaséhoz. Osszeirta Mazsura Jozsefné. Budapest,
Bartalits Imre kényvnyomdaja. E.n.
A Boldogsagos sziiz Maridhoz, az olvaso kiralynéjahoz. Toredékes. Hn. é.n.
Boldogsdgos Sziiz Maria! Rézsafiizér kirdlyndje...Pesti nyomda, Jaszberény. E.n.
Legujabb szent énekek a mennyei virdgos kertrdl rozsafiizér kiralynéjahoz. Szerkeszti Reichenbach Jozsefné
Hegediis Julianna vilagtalan, Kisteleken. Szeged, Traub B. és tarsa. E.n.
legujabb istenes énekek a lourdesi boldogsagos sziiz Maria szent olvasojanak szentséges titka kiosztasanak
végbevitele elétt. Engel Adolf, (azelétt Burger) mitintézete Szegeden. E.n.
1I. Udvézlégy Maria, mondjuk az olvasét. Olvasés énekeket tartalmazo ponyvatdredék, megvan a 3-6. oldal.
H.n. én.
., A szent olvaso-tarsulati tag koporso kérésére a tarsaknak” cimii énekkel kezd6d6 toredék. Temetési olvasos
énekeket tartalmaz, megvan a 5-36. oldal. H.n. é.n.
A Bold. Sziiz Maria szent rozsa-fiizérének elmonddsa. Csak a cimlap van meg. H.n. é.n.
A Maria-Lourdesi olvaso. Javitja és kiadja Gitzi Gyorgy Sz. Ferencz I11. rendii. H.n. é.n.
(1879 aprilisa utan késziilt.)
‘3 BALINT 1981. 53.
1 Lm.54.
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Sok imadsagszerz6 nevét sem ismerjik, hiszen ,,a kozépkor vagy a vilagi népkoltészet
folfogasahoz hasonléan, személytelen kozvagyonnak érzi a mualkotast.”*'> Néhany ének-és
imakoltd azonban biiszke Ontudattal vallalja a szerzdséget, s6t arra is taldlunk példat, hogy a
szovegek kiadasa - nyomtatott fiizet, ponyva formdjaban -, terjesztése, interpretdldsa is
személyes iiggyé valt.*'® A szovegek sokszor kéziratos formaban, sokszorositva is terjedtek,
koztiik jonéhany orszagos ismertségre is szert tett. A ponyvak rozsafiizérei vagy szentolvasoi is
természetesen imadsadgok, melyek mondésa sordn kezdetektdl fogva az imak szamat jelzo,
megszentelt eszkozt hasznaltak. Ezeknek a szovegeknek a kutatdsa elsésorban a folklorisztika,
a szakralis néprajz feladata. Szamunkra azért fontosak, mert 0sszekotd kapcsot jelentenek az
egyhazi imadsag és a folklorizalddott szovegek kozott, és sok ponton érintkeznek az egyhazi
irodalom verseivel is.

A rozsafiizér-imadsag XIX. szazadi felvirdgzasa egyértelmiien az 1858-as lourdes-i
jelenések hatasara vezethetd vissza. Az 1862. janudr 18-an kiadott hatarozat a négy évig tartd
vizsgalat lezarasaként kimondta: az Egyhaz elfogadta a lourdes-i jelenések hitelességét. E
dontés hatasa rendkiviil gyorsan, mar az 1860-as ¢évek elején kimutathatd a
ponyvairodalomban, mellyel most részletesen nem kivanok foglalkozni, de két okbol meg kell
emliteni a szerepét.

A ponyvdk — lapok ¢és fiizetek — hasznalati irodalomba tartozé mifajai koziil az
imadsagszovegek egyéni €s kozosségi célokat toltdttek be. A kiadvanyok nem csak az egyszert
nép korében voltak kedveltek, hanem a valldsos ponyvékat sok — plébanidn dolgozo és
rendhazban ¢él6 - egyhdzi ember is ismerhette, szovegeik mintat és format adtak szamos
papkoltének. Masrészt megfigyelhetd, hogy a dolgozatban bemutatandé rézsafiizéres versek
egy részének szinvonala a ponyvakban talalhatd versek szintjén mozog, s ez a jelenség a 20.
szazad kozepéig megfigyelhetd. A szovegek-miifajok Osszehasonlitdo vizsgalata érdekes
Osszefiiggéseket, kapcsolatrendszereket tarhat f61. Most csak néhany tartalmi-motivikus-nyelvi

vonatkozasra utalok.

415 Uo.

416 BALINT Sandor Orosz Istvanrél irt konyve a kutatas alapmiive: Egy magyar szentember. Budapest. 1941
SOOS Sandor Fodor Jozsef munkassagat dolgozta fl 2008-ban megjelent kdnyvében: Fodor Jozsef biicsiivezetd
zardndokkényve (1957-1974). BARNA Gabor ismertette és elemezte Okrés Joézsef akrosztichonos énekeit.
BARNA 2001. 113. Okros Jozsef rozsafiizéres énekét kozolte az ,, Orvendetes olvaséddal Mdaria tiszteliink...” c.
irasaban. In: Az Id6 rostajaban I. Tanulmanyok Vargyas Lajos 90. sziiletésnapjara. Budapest, 2004. 445-490. A
Varga Lajosrol sz6lo szakirodalombol: LUGOSSY llona: Varga Lajos és a Verses Szentiras. Doktori értekezés.
Kézirat. Szeged, 1948. LUGOSSY llona: Varga Lajos jaszsagi bucsuvezetd, a Verses Szentiras alkotoja (1855-
1909). In: Barna Géabor szerk.: ,,Szentemberek™- a vallasos élet szervezd egyéniségei és jeles alakjai. Szeged, 51-
67.
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Magyarorszagon a konyvnyomtatds elterjedésével jelentek meg az igénytelen kiviteli
nyomtatvanyok, a ponyvak. A 18. szazadban a még kezdetlegesebb nyomdatechnika ellenére
igényesebb emlékeket taldlunk koztiik. Magyar nyelvii kiadvanyokat adtak ki Pozsonyban,
Pesten, Vacott, majd Nagyvaradon és Debrecenben. A 19. szazad kozepétdl tobb kisebb
nyomda allitott eld ilyen anyagokat, s a népi hasznalatra szant ajtatossagi miivek kiadasa
tomeges méreteket 6ltdtt. Néhany orszagos vallalat megjelenésével kiaddsukban erdteljesebb
izleti szemlélet is érvényesiilt. Sok ponyva kiadasi hely, id6 és név nélkiil jelent meg, a
példanyszamok magasnak mondhatok.

A vallasos témdaji ponyvak az 1918-ban hatalyba 1ép6 Codex Iuris Canonici
rendelkezéséig gyakran eldzetes egyhazi engedély nélkiil lattak napvilagot. Az ellendrzés
hianyaban a kiadvanyokban igen 0Osszetett, kultartorténetileg nézve sok elembdl szott,
jellegzetes, a népi vallasossaggal sok ponton érintkezd ,népi teoldgia” korvonalazodik. A
vallasos nyomtatvanyok kozott kiilonleges helyet foglalnak el a Szliz Maria tiszteletére irott
fiizetek, a rozsafiizéres kiadvanyok pedig az ahitat népszeriiségét mutatjak.*'” A rendelkezés
elott megjelent szovegek némelyikében a népi vallasossag Maria-képével talalkozhatunk:
Maria a harom isteni személlyel egy szinten all, mar-mar imadas illeti, sok helyiitt szinte
tarsmegvaltoként tisztelik. Alakjdhoz kotve olyan jelenéseket, latomaésokat, jovendoléseket,
csodabeszamolokat tettek kozzé, amelyek tavol alltak a hivatalos egyhazi allasponttol. De
megfelelt az egyhazi tanitasnak az a jellemzé elképzelés, hogy Maria a legfébb kézbenjard, az
ember ¢€letének kisérdje, akihez bensdséges szeretet fliizi az imadkozot. A népi képzelet sokszor
olyan paraszti kornyezetbe allitja Mariat, ahol megkozelithetd, az egyiittérzés révén
megérthetd, s életében az ember a sajat emberi érzelmeire, érzéseire ismerhet. Ugyanakkor
ennek forditottja is igaz, ahogy Lengyel Agnes irja: ,,a paraszti életet emelik mennyei szféraba,

. . . . 418
misztikus, metafizikus szintre.”

Rendkiviil tanulsdgos az a nyolc oldalas ponyva, amely a
rendelkezés életbe 1épése elbtt, 1849-ben jelent meg.*'® A fiizet hét archaikus imat,
varazsszoveget kozol ,,Hathatos erejii imadsagok™ cimmel: két kelés elleni, egy-egy szemfajas,
szemmel verés, hideglelés, kisértet elleni imat, majd ezek mellett egy imat a
Szentharomsaghoz. Ezek el6tt négy ima talalhatd. Az egyik ,,Készonté ének a sziiz Mariahoz.”
Alatta megjegyzés: ,,A kalocsai érsek jovahagyasaval.” A szoveg végén tipikus ,,népi teologiai”
fordulatot talalunk, amely a Szlizanyat szinte tarsmegvaltoként, isteni személyként tlinteti fel:

., Midén bevégeztiik foldi palyankat

7L ENGYEL 2001 137.

418 1 m. 150.

419 LEGUJABB KOSZONTO ENEK A BOLDOGS. SZUZ MARIAHOZ S A HIDEGLELES ES SZEMFAJAS
IMAJA. Osszeszedte: Peté Mihaly. 1849. Szeged.
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Es nem végezhetjiik szent olvasédat,

Siess hozzank oh te szép sziiz Maria,

Vidd lelkiinket fol hozzad mennyorszagba.”
A varazsszovegeket tartalmazo archaikus népi imak €s a Sziiz Mariat mint tarsmegvaltot
kdszontd szoveg egy ponyvaban vald jelenléte bizonyitja, mennyire sziikség volt az 1918-as
szabalyozas ide vonatkozo6 kitételére: katolikus imak kozlése csak eldzetes lektoralas utani
hivatalos engedély birtokaban lehetséges. A cim ala irt kozlés, miszerint ,,A kalocsai érsek
jovahagyasaval” megjelentetett imardl van szo, semmit sem bizonyit. A ponyva szovegei azt
igazoljak, hogy egyhézi lektor a megjelenés el6tt semmiképpen sem lathatta.*” Balint Sandor
azonban hangstlyozza, hogy ,.e laikus megnyilatkozasokat tévedés belsé eretnekségnek
mindsiteni [...], ez teljes félreismerése annak a hatalmas, bar lappang6 hatasnak, amelyet a
ponyvairodalom mar a XVI. szazadtol kezdve irodalmunkra, s6t egész szellemi életiinkre [...]
gyakorolt.”**!

A latin nyelvii egyetemes egyhdzi torvénykonyvben mar kiilon fejezetetet talalunk, amely a
vallasos nyomtatvanyok egyhazi engedélyeztetésével foglalkozik.**? Elbirja a megjelenés elétti
jovahagyas kotelezettségét, megtiltja a babonds elemeket tartalmazo szovegek kiadésat, s6t a
tilalmak megszegbinek biintetésérél is kiilon kanonban rendelkezik.** Erthets, hogy 1920
tajatol a ponyvaanyag kiadasa az engedélyek kérése miatt is csokkent.**

A rozsaflizéres ponyvak versei az egyhazi irodalom verseivel sok ponton érintkeznek,
els@sorban a vallasos népi koltészetbdl ismert nyelvi-stilisztikai eszkoztar tekintetében. Sok
szovegben fellelhetjiik az irott és iratlan hagyomany nyomat, régebbi szovegek jrakoltését, a

kompilacié artatlan megnyilvanulasat, a ,.szakralis kozépkor és a népkoltészet vilaganak

99425 99426

egyesiilését, a ,,szobeli koltészet és a vallasos koltészet kolcsonhatasat, a kotelezo,
sokszor kozhelyszerli toposzok alkalmazasat, az auditiv-vizualis hatasra torekvés eszkozeit.
Jellegzetes a ndvény-€s szinszimbolika, a képgazdag megfogalmazast segité metaforak sora, a
titkok részletezésének epikussaga, a tartalom elsOdlegessége, az ismétlések gyakorisaga, a

szinte népdalokra jellemz6 konnyedség-frissesség, versdallam. Ezt igazolja az aldbbi részlet:

0 Az egyhazi engedély altalaban feltiintette az engedélyezé személy nevét, rangjat, az engedély megadasanak
iktatott szamat és idépontjat. Csak példaképpen az ilyen ponyvajellegii kiadvanyok koziil:

,,A szegények és bajbanlevok segitoje A Konnyezo Sziizanya.” (Gyor, 924/935. egyh. megyei engedéllyel.)
Szerkeszti és kiadja:Toth Janos plébanos.

I BALINT 1937. 19.

**> CODEX IURIS CANONICI 1951. 376-383.

23 CODEX TURIS CANONICI 1951. 621. AZ EGYHAZI TORVENYKONYV 1984. 822-832. Az Egyhaz 1966-
ban sziintette meg a kiadasra vonatkozo tilalmat.

*“* LENGYEL 2001 137.

>3 BALINT 1981. 57.

“* BARNA 2001. 113.
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,,Ha én kertész volnék, rozsafat iiltetnék,

o ” i 0 427
Viragjaval a szent Sziiznek kedveskednék.

Feltind, hogy az ¢lobeszéd egyszeriiségét sok esetben felvaltja a tulbonyolitott
nyelvhaszndlat, a stilizaltsag, az emelkedett tartalomhoz mindenaron igazodni akar¢ stilus. ,,A
gondolatok szinte kergetik egymadst, szétszakadnak, majd tjra egymasba Omlenek, hogy

egyetlen nagy mondatszévevényt alkossanak. Szinte latni véljiik a kiizdelmet, amit az ir6 lelke

és az iras démonja harcolnak végig egy-egy kezd6betiitél a pontig.”***

Ko6z06s vonas tovabba, hogy a Sziiz Maridhoz kotédé megnevezések szinte felsorolhatatlan
gazdagsagban jelennek meg. Ezek egy része Maria segitséget nyujtd, oltalmazd, anyai

szerepével fiigg dssze (,, Udvozlégy magyarok nagyasszonya A magyar nemzetnek szészoldja.”

% Mennyorszagban tiindoklesz mar, 6h isteni anyasag !” *° Békesség angyala, Vindorok

vezéresillaga, Lurdesi sziiz Mdria®"), teologiai tartalmakat sirit (,, Kirdlynénak korondzott a

g/}) 432 » 433

teljes Szentharomsa \Aldott vagy makula nélkiil fogantatott sziiz virdg ), a nemzet

oltalmazoja, akihez fohaszkodni lehet (,,magyarok nagyasszonya A magyar nemzetnek

’

szoszoldja.” Bt | édes anydnk lettél, Midén szent Istvan kirdly Rdd bizott hélta utdn.’

435 ’ ’ ’ . ’ . ’ r 795 , r e
,Szép rozsaszal illatozzal, Mi magyar hazdankban oltalmazzal”), mas része a lorettoi

litanidghoz kapcsolodik  (,mennyorszdag ajtaja, angyalok kirdlynéja),*® s sok népi
megnevezeéssel is talalkozunk ( fehér rozsaszal, egek lilioma).

A ponyvak sok szovege kotddik a lourdes-i tisztelethez, mely ugyancsak a rézsafiizér és
Maria kapcsolatat erdsiti. A kiadvanyok szovegei kozott kiilon csoportot alkotnak a

rézsafiizérezéshez kapcsoldodd, imadkozhato, dsszefiiggd titokversek, gyakran ismert dallamra

irt szoveggel. Az egyik legszebb a Sziiz Maria Zsoltara, vagyis: a tizendt olvasdoi titok énekbe

Y27 Négy szép ének és két imddsag az él6 szent olvasé rozsafiizér kirdlynéjahoz. Budapest, 1886. Nyomtatott Bago
Marton és fianal.

28 KUN 1941. 50.

29 4 sz. olvasordl szép ének, mely az olvaso-tarsulat czeremonids szent miséje alatt szokott énckeltetni. Pest, 1969.
Nyomtatott Bucsanszky Alajosnal. Az elején kivald metszet van.

Ugyanez a metszet talalhat6 ,,Az €16 sz. olvasonak és a Bold. Sziiz Marianak konyve” cimii kiadvanyanak a
cimlapel6zékén, amely 1872-ben, Pesten jelent meg. Kiadoja szintén Bucsanszky Alajos. Itt jobb mindségben
maradt meg.

0 Lelki kincsiink. Sziiz Mdria é16 rézsa-koszorija énekfiizete. Kiadta: Kapunics Florian. Budapest, Bartalits Imre
konyvnyomddja. E.n.  Kiilonleges, hogy énekek formajaban a 15 titkot versekbe ontotte.

1 Békesség angyala, Vandorok vezéresillaga, Lurdesi sziiz Mdria Szent kilencedje, arany olvaséja. Szerkesztette:
Szécsi Ignacz, Komlon. Imaének szerkesztd, bucsuvezets. Eger, Dobo-nyomda részvénytarsasag. 1916.

2 Lelki kincsiink. Sziiz Mdria é16 rézsa-koszorija énekfiizete. Kiadta: Kapunics Florian. Budapest, Bartalits Imre
konyvnyomdéja. E.n.  Kiilonleges, hogy énekek formajaban a 15 titkot versekbe ontotte.

433 Uj Szent énekek. Szabé Janos. 1886.

B4 A sz. olvasordl szép ének, mely az olvasé-tarsulat czeremonids szent miséje alatt szokott énekeltetni. Pest, 1969.
Nyomtatott Bucsanszky Alajosnal. Az elején kivald metszet van.

> 4 Boldogsdgos sziiz Maridhoz, az olvasé kirdlynéjahéz. Toéredékes. Hn. é.n.

“* LENGYEL 2001 137.
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foglalva. A szoveg jellegzetessége, hogy a 15 titkot bontja ki részletezd epikussaggal. Az
orvendetes olvaso titkai egy-egy versszakban idézddnek meg. Feltiind a kozvetlenségre torekvo
megfogalmazas (kedves rokonod, draga terhed, rongyos istallé), az Udvozlégyre vald
evokaciok sora (aldott méhed gyiimolcse, dldott vagy az asszonyok kozt) s a titkok végén a zard
imadsagra, az Udvozlégy imadsagara valo utalas (Udvozlégy Maria). A fajdalmas olvaso 6t
versszaka az 0t titok, kiilonosképp a méasodik és harmadik részletes, jelenetszerti kibontésa.
., Szentséges fejed tovissel megkoronaztatott,
Kezedbe csufként egy nadszal adatott,
Térdhajtassal csufoltattal
Azoktol, kiket alkottal”
A titkok 6nalldan allnak, az Udvdzlégyek helyén a refrénszeriien megismételt sor hangzik
el, mely megszolitas is (Fdjdalmas Jéezusom). A szenveddvel valo bensOséges kapcsolat atsiit a
paros rimii sorokon. A fijdalomban valo eggyé valast a felkidlto6 mondatok kozvetitik. A
dicsOséges titkokat zard sor a feltamadt Jézus teoldgiailag is helyes megszolitasaval zarul:
Urunk, Jézus Krisztus. A megvaltastorténet dicsoséges eseményeit linnepélyes méltdésaggal
idézi meg a versird, Méridt az utolsé titokban bizalmasan szolitja meg, neki ajanlva az
imakoszorut.
., Egek folott tiindokolsz mar isteni Anyasag,
Kiralynénak koronazott ott a Szentharomsag.
Vedd toliink e rozsafiizert
Oromteljeset és dicsét,
Boldog sziiz Méria ™’
A szent olvaso 15 titok kozt mondando énekek c. vers a titkokat énekelheté formaban jeleniti
meg, az evangéliumi torténet tartalmat pontosan, epikus részletezéssel adja vissza. Imadkoz6 és
megszolitott bensOséges kapcsolatara utal a tegezd forma, a torténések jelenre vonatkoztatdsa,
az egylittszenvedés motivuma:
,, Elvesztetted szent Fiadat Jeruzsdlemnek utjan,
Harmadnapra taldltad fo1 Ur Jézust a templomban.
Mi is biin altal elvesztjiik, biinbanattal folkeressiik,
Hogyha otet foltaldljuk, a sziviinkben elrejtsiik.”
Szamos ponton az el6z6 szoveggel mutat rokonsagot.

., Mennyorszagban tiindoklesz mar, oh isteni anyasag,

BT L6 lelki rézsa-fiizér, melybe a szent Olvasé Téarsulatnak minden hénap elsé Vasdrnapjaira, ugy az olvasé
minden részeire, imadsagok és énekek foglaltatnak. Budan, 1873. Nyomtatta és kiadta Bagé Marton.
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Kiralynénak koronazott a teljes Szentharomsag,

Orémedért, fajdalmadért, a te nagy dicséségedért,

Vedd kedvesen kezeinkbdl ezt a szent rozsafiizert,

Sziviink viragat leszedtiik, eékes koszoruba fiiztiik,

Ajdndékul neked kiildjiik, édes Anydnk Maria!”
A szovegek kozott sok mutat tematikus kapcsolatot az egyhéazi irodalom verseivel, a rozsaflizér
mas motivumokkal vald 6sszekapcsolasdban (hit, hazaszeretet, tarsulatok). Az eltérés a funkcid
szintjén ragadhatd meg: a ponyvak a népi 4jtatossdg imadsagait, szakralis szerepli, sokszor
ismert dallamra irt szovegeit hozzak, az egyhazi irodalom versei pedig a hivatalosan elfogadott

egyhazi szemléletet tiikr6z6, voltaképp szakralis funkcidjuktol megfosztott textusok.

V. A rozsafiizér az irodalomban
A. Rozsafiizér-imadsag és rozsafiizéres vers

A teologia és a szépirodalom hataran 4116, &tmeneti miifajokat négy csoportba sorolhatjuk:
lehetnek lirai (verses imdk, vallasos énekek), epikus (legendék), dramai (valldsos szinjaték) és
retorikai (prédikacio, egyhazi szénoklat) miifajok.”’ Az Egyhaz altal elfogadott és sokféle
modon népszertisitett rozsafiizér-imadsag a vallasos irodalomnak is a hit intenzitasatol fiiggo,
koronként valtozod fontossagli és tekintélyli miifaja lett, melynek nyoman olyan alkotasok
szlilettek, amelyek szamos formaban, mddon és szinvonalon kozvetitették és irtak at az
imadsag legfontosabb tartalmait. Ezek a szovegek a rozsafiizér-imadsag részleges vagy teljes,
tartalmi vagy sz0 szerinti parafrézisai, melyeket rozsafiizéres verseknek nevezhetiink. Ilyen
szakkifejezést az irodalomtudomény nem hasznal, nem is miifajt takar, hanem olyan textusokra
vonatkozik, melyek tartalmi-tematikus, funkciondlis, formai tekintetben kapcsolhatok a
rozsafiizér-imadsaghoz és egymashoz is.*** Tlyen modon van létjogosultsaga annak is, hogy az
1880-as ¢évektdl kezdve az un. rozsafiizéres vers jelensége kapcsan akar kanonrol
beszélhessiink, hiszen az 4jtatossdgi, I¢éleknemesitd irodalomban ezek a textusok

1 95441
D

~megkiilonboztetett tekintéllyel ruhazodtak o egy koOzosség értékrendjét, vallasos

8 Lelki kincsiink. Sziiz Mdria é16 rézsa-koszorija énekfiizete. Kiadta: Kapunics Florian. Budapest, Bartalits Imre
konyvnyomddja. E.n.  Kiilonleges, hogy énekek formajaban a 15 titkot versekbe ontotte.

“* IRODALMI FOGALMAK 1999. 498.

0 A szakkifejezések kérdésérél részletesen TAKACS 2003/a. 173-183. A szerzé az istenes vers és a vallasos
vers sajatossagait korvonalazza, a kanonképzédés folyamatat érintve.

“! SZEGEDY-MASZAK 1995. 88.
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meggy0zodését, marids hitét juttattdk érvényre, egymas mintdi és mértékei is voltak, s
értelmezésiiket megkonnyitette a szovegek alkotta hattér. Ezeknek a textusoknak a szerzoi,
kivélasztoi (megjelentetdi) és cimzettjei hivd emberek voltak, akik szdmara ,,az értelmezések

442 " w ;L ;199443 , .
7 adva volt, ,,megdérzendévé, mértékadoéva™ valt, hiszen

tekintélye ¢és érvényessége
szamukra a szoveg értéke és megbecsiiltsége egybeesett.*** Bar mas Osszefiiggésben mar
megtettiik, a kanonképzddéssel kapcsolatban is utalhatunk a szévegek megsziiletésének
idbbeliségére, a tdmogatd hatteret jelentd rozsafiizéres tarsulati élet fontossagéara, az Egyhaz
altal szabalyozott keretekre, amelyek a kanonizicid mindenkor fontos tényezdi. A fenti
tényezok egybeesésének eredménye az a kdzel szdzharminc vers, amely az 1885 és 1944 kozott
megjelend A Legszentebb Rozsafiizér Kiralynéja - Rozsafiizér kirdlynéja c. hitbuzgalmi lap
tobb mint hatvan évfolyamaban latott napvilagot, elsdsorban a keresztény tanitasnak és a
korhoz sz6l6 lizenetnek a megfogalmazasara, a Maria-tisztelet apolasara és az olvasotabor
kozossége azonossaganak, Osszetartozasanak megteremtésére, a mas értékrendeken alapulo
kanonoktdl vald elhatarolédasra. A kovetkezOkben arra vallalkozok, hogy ezeket a verseket a
rozariummal val6 tartalmi, szerkezeti, motivikus kapcsolatuk alapjan mutassam be.

A magyar koltészet torténete soran is szdmtalan olyan mi sziiletett, amelynek forrésa,

ihletbje a rozsafiizér-imadsag volt.**

A szépirodalom szoveghalmazat alkotod, egyéni
hangvételiit miivek koziil tobbet nevezhetilink 1éleknemesitd értékiinek, de nem jellemzd, hogy a
textusok a hitgyakorlat részévé lesznek. Ezek kozil a XX. szdzad irodalmabdl valogatok, a
rendszerezd elv itt is a hagyomdanyos rézsaflizérrel valo kapcsolat mikéntje lesz.

A rézsaflizér-imadsag szovegének, tartalmi, motivikus, strukturélis elemeinek kiilonb6zo
moédon vald ismétlése a parafrazis kérdését is érinti. A gordg eredetli sz6 hozzamondast,
kifejtést, koriilirast jelent, valamely miinek vagy részletének jrafogalmazasat azzal a céllal,
hogy a nehezebben megkozelithetd alapszoveget egy meghatirozott kozonség szdmara

érthet6bbé tegyek.**®

Nem ujkeletli eljaras ez az irodalomban, szdzadokon at egyszerisitettek le
ily médon alkotdsokat, rendszerint verses formajiakat (példaul az eposzok egyes fejezeteit)
prozara. A Bibliai egyes részeinek parafrazisa, magyarazasa, egyszeriibbé tétele is szokdsos

volt. A rézsafiizér-imadsagnak is szdmos parafrazisaval taldlkozunk a versekben. Az

“2 1m. 78.

“ Lm. 77.

4 Sok esetben ez nem fedi egymast. SZEGEDY-MASZAK Mihaly szavaival élve, vannak a magyar irodalomnak
olyan szovegei, amelyek ,,inkabb tekinthet6k a kultura hordozojanak, mint miialkotasnak.” 1995. 83.

> A korabbi szazadok alkotasai koziil kiemelkedd Gyongydsi Istvan (1629-1704) Rézsakoszori (1690) c. miive,
de a rozsafiizérrel, ill. motivumaival, szimbolikajaval kapcsolatba hozhat6 Baroti Szabo David (1739-1819) 4
Nagyasszony tiszteletére serkentd c. verse (1786), Csokonai Vitéz Mihaly (1773-1805) A Rozsa (1796) c. miive. A
XIX. szazadbol vald versekr6l részletesen esik majd szo.

“¢ IRODALMI FOGALMAK KISSZOTARA 1999. 331.
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ujramondas kiilonb6zé formai a koltészetet mindig jellemezték, bar koronként kiilonb6zo
szerepet toltottek be. Igy van ez a dolgozatban vizsgalt rézsafiizér-imadsag esetében is.
Példainkban a legtobb esetben az imadsag parafrdzisa a hagyomanyhoz vald ragaszkodas, a
gorog alétheia sz6 jelentésének értelmében az ,ismert, de elfeledett igazsag” **’ ujramondasa,
tehat az értékdrzés és értékteremtés egy moddja, de példaul az un. titokversekben a megvaltas
tényeit kiemeld evangéliumi mondatok megértetésére, a misztérium megkozelitésére
helyezddik a hangsuly, akar egy egész miivon keresztiil.

Kiilondsen a XX. szazadban sokan vitattdk a parafrazisok létjogosultsagat, mondvan, a
szovegek — kiilondsen a koltdi szovegek — értelemnek, hangzasnak megbonthatatlan egységei,
ha atfogalmazzak Oket, ez az egység bomlik meg. Ugy tiinik, a rozsafiizér-parafrazisok
megsziiletésénél ezek a szempontok kevésbé jatszottak szerepet.

A versek azt is példazzak, hogy a szakralis szoveg - amelyet architextusnak nevezhetiink -
miként lehet mintaad6 a XX. szazadi irodalomban is.** Egy adott kozosség és hagyomany 4ltal
szakralisnak tartott szoveg €s az irodalmi feldolgozasa soran megsziileté mii kapcsolata alapjan
harom modell kérvonalazhato. Az elsében a szakralis szoveg autondomidja sériil, mert ez az
alkotd szdmara csak kiindulopont miive megirdsdhoz, a szakrdlis és profan lehetséges
parhuzamba allitdsat kindlja. A masodik eset akkor érvényesiil, ha egy vallasi kozosség
szamara a szakralis szoveg, az architextus rendelkezik egyediil valésagértékkel, s a megsziiletd
irodalmi mii — amit szupertextusnak mondhatunk - csupan lehetdséget kinal egy meggy6zddés,

eszme, lelki tartalom kimondéséhoz.**

Ebben az esetben nem a szakralis szoveg, hanem az
irodalom szempontjanak autonémiaja, sok esetben esztétikai érvénye sériil, hiszen a mii értékét
nem a miivészi, hanem kiilsd, eszmei szempontok dontik el. A harmadik modell azt az idealis
lehetdséget példazza, amelyben az architextusként szolgald szakralis szoveg €s a szupertextus
is megdrzi sajatossagait, mindkettd megmarad Ontdrvényilinek, azaz a szupertextus az
architextus rekreacidja lesz.*® A fenti megkozelitésbél kiindulva allithatjuk, hogy a
dolgozatban vizsgalt versek mindharom modell érvényesiilésére adnak példat. A Legszentebb
Rozsafiizér Kiralynéja c. lap jellegébdl, célkitiizéseibdl kovetkezik, hogy sok rozsafiizéres
versére a masodik eset jellemzd, azaz a valldsos-erkdlcsi lizenetnek a prioritdsa a

megformaltsdggal szemben. Dolgozatom szempontjabol azonban ezeket az esztétikai

*“7Cs. VARGA 2004. 27.

“¥paul RICOEUR a nyelv poetikus funkcidja feléli megkozelitésrél beszél, a nyelvi struktira targyszerii
vizsgalatarol. A Bibliara és a szakralis szovegekre is érvényes kell hogy legyen barmely, a nyelvi miialkotasok
esetében alkalmazhat6 interpretaciés elv. Bibliaértelmezésérél, a szimbolumok idSbeliségérdl: MARTONFFY
1999. 151-158.

“FABINY 2001. 199-203.

“*L.m. 200-203.
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szempontbol kevésbé értékesnek tartott szovegeket is szemiigyre kell venni, hiszen ezeknek a
minta-és ihletad6 architextussal és az esztétikailag értékesebb szupertextusokkal vald
kapcsolata sok meglepetést tartogat. Ugyanakkor a legtobb esetben a szakralis szoveg, a
hagyomanyos rézsaflizér kotott imadsaganak architextusa olyan ujabb szovegek létrehozésat
teszi lehetévé, amelyek a szépirodalom jegyeit is magukon viseld, voltaképp ujabb vallasos
tartalmu ¢és iizenetli, hitre vezetd, 1¢leknemesité szévegek, melyek az 4jtatossagi irodalom
részét alkotjak.

Tanulsagos annak a megfigyelése is, hogy a koltéi szovegekbe beépitett rozsafiizér-
imaszoveg vagy annak részei, motivumai milyen szdndékot sugallnak. Lehet, hogy a versbe
keriilt paraliturgikus, kotott szoveg a szerzOnek az elfogadasat, tiszteletét fejezi ki, azaz a
szupertextussal transztextudlis viszonyban all6 szoveg — esetiinkben a rézsaflizér hagyomanyos
imadsaga — révén még attételesen is felértékelddik, szakralis tartalommal telitddik. A vizsgalt
versekben a transztextudlis eljaras ezt a szandékot erdsiti.

Lehetséges azonban az is, hogy a szupertextus, tehat az uj szoveg a beemelt liturgikus-
szakralis szoveg szamara olyan kontextust teremt, hogy azt deszakralizalja, dominans jellegét
deformalja. Eléfordul az is, hogy elemeit atirja, jelentését kiforgatja, ellentétes eldjeliivé teszi.
Mindez azt is eredményezheti, hogy ezaltal - a szakralis tobblet lehetdségétél megfosztott -
vers a transzcendenssel vald szembenallas kifejezdje is lehet. A XX. szdzad kozepének
szépirodalmaban taldlunk ennek a modellnek a megvalosulasara is példat, olyan eseteket,
melyek sordn a kordbban normaként miikodd szovegekhez vald kotddést inkdbb az eltérés és
deformalés szandékai valtjak fol. Az djtatossagi irodalomban ez természetesen nem fordul eld,
a XX-XXI. szazadbol ezek koziil csak néhany jellegzetes esetet mutatok majd be.

A legjobban sikertilt textusokban szerencsésen taldlkozik esztétikum ¢és szakralitas. Ez azt
jelenti, hogy a legidealisabb esetben sem a szakrélis szoveg, sem az irodalmi textus nem veszit
ontorvényébdl, mindkét tipus sajatossagait megdrzi.

Az architextus és a szupertextusok kozti kapcsolat tobbféle formaja 1étezik. Az architextus
szolgalhat forrasként, egy-egy gondolatsor kiindulasaként, de akar miifaji kapcsolatra,
miifajmegjeldlésre vonatkozo utalasként is. Szokéasos eljaras a rozsafiizér-imadsag egyes
motivumainak, szovegrészeinek, szovegelemeinek szd szerinti, célzasszerli vagy tartalmi —
jelolt vagy jeldletlen, kozvetett vagy kozvetlen, tipografiaval kiemelt - beépitése, mellyel a
hattérjelentés kodolodik bele az aktudlis szovegbe. Szolgalhat az 1) szOveg témajaként,
beépiilhet és szervessé valhat montdzsszeriien, vendégszovegként. Hatosugara szerint érintheti

az egész milvet vagy csak egyes részeket, s eszkozei szemantikai, strukturdlis, pragmatikai,
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grammatikai és stilaris szinten is megjelenhetnek. A versek elemz6 bemutatdsakor ezekre a
lehetéségekre is utalok, bar a szempontok mar a nyelvészet kutatasi teriiletére vezethetnek. '
A rozsafiizéres szovegek alkotasi modja az intertextualitds szempontjabdl is bemutathato.
A szdvegkoziség - az irodalom koronként véltozé jellemzdje — az irodalomtudomanyban az
1960-as évektdl keriilt a figyelem kozéppontjaba, jollehet a szdvegek 1étmodjaként, azok
kapcsolodasanak mikéntjével mindenkor kifejezte a hagyoméanyokhoz val6 viszonyulast is. Az
intertextualitas torténetébdl megemlitendd a normativ poetikdk felfogdsa, melyben a mult
kiemelt értékli szovegei tovabbirhatd, kdvetendd korpuszt, pretextust képviselnek, a 1étrejovo
miivek pedig a kozos forrasszoveg révén az egy kozosségbe tartozas bizonyitékai is. Ezt az
integrativ intertextualitast valtja fol az identitas-elvii intertextualitas a XIX. szdzadban, a
romantika koratol ugyanis egyre nagyobb teret kap az eredetiség, differencialtabb a tradiciéhoz
valdé viszonyulds is, kevesebb a jelolt, kozvetlen idézés, s a nyelvi originalitds jegyében
jellemzobb a kevésbé ismert vagy ,.terhelt” (pl. a népkoltészet korébe tartozd) szovegekhez
valé fordulds. A XX. szdzadban nagy szerepet kap a szovegek kozti parbeszéd, mert a kor
felfogasa szerint egy szoveg értékét ¢és eredetiségét nem az intertextualitas kizarasa, hanem a
kapcsolatokkal létrehozhatd egyediség adja. Az avantgdrd merészen kibdviti a pretextusok
korét, az utana kovetkezd modernség pedig az utaldstechnika végtelen lehetdségeivel ¢l. A
posztmodern szoveg immar szakit a modernitds szovegegységével, érvényét veszti az
eredetiség fogalma ¢€s az intertextualis viszony jeldlése is. Mivel a szovegek leépitik a hatarokat
a nyelvi-esztétikai és a mas funkcidju jelolések kozott, a miialkotds és a valdsag hatara
elmosodik. A szoveg altalanos létmddja a performativitds, az intertextualitds funkcioi is
pluralisak, az egész mii intertextus, igy azt is mondhatjuk, nincs tobbé fészoveg.*
Gérard Genette tipizalasi kategoriaival is jellemezhetjilk az intertextualitast, melyet két
vagy tobb szoveg egyiittes jelenlétébdl fakadd kapcsolatként, azaz egy szovegnek egy masik

453

szovegben valo tényleges jelenléteként hatarozott meg.”” A transztextualitds egymastol sok

esetben nehezen elvalaszthatdé ot kategérigjat allapitotta meg: az intertextualitast, a
paratextualitast, a metatextualitast, a hypertextualitast és az architextualitast. Az intertextualitas
egy szoveg vagy szovegelem tényleges jelenléte egy masik szovegben, a legkifejtettebb és
legszoszerintibb formdja a jelolt vagy jeldletlen idézet, kevésbé explicit a plagium, a
legkevésbé kifejtett a célzéas. Ezek a lehetdségek kinaljak, hogy megvizsgaljuk, mennyire ad uj

jelentést az j szovegkornyezet az idézett szovegnek. A dolgozatban eléforduld versek nagy

1 S7ZIKSZAINE 2004. 344,
42 KULCSAR SZABO 1999, 54.
43 GENETTE 1996. 23-24.
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részében ennek a kapcsolatnak a sajatossagaira mutatok rd. A paratextualitas a szovegek kozott
a kornyezetet teremtd lehetéségek révén jon létre, cimek, alcimek, mottok szerepeltetésével.
Sok versben paratextudlis kapcsolat alakul ki Méria megszolitasa révén az imadsaggal. Ez a
megszolitas utalhat a rozsafiizér és Maria kapcsolatara (Szentolvasé Kirdlynéjahoz, Udvézlégy,
szent Rozsafiizér Kiralynéja!, Rozsafiizer Kiralynéja), Maria és a kultusz kapcsolatara (Sziiz
Médria leventéihez), az Udvozlégy imadsigara (Ave Maria). A metatextualitds a
kommentarszerli kapcsolatok, idézések eredménye. Ronay Gyodrgy titokverseinek cimében
(Akit Te a Szentlélektol fogantal, Aki halottaibol foltamadt, Aki érettiink vérrel verejtékezett,
Akit érettiink megostoroztak) az evangéliumi sorok szé szerint hangoznak el, s maguk a versek
is a titkok részletezd parafrazisat adjak. A hypertextualitas egy kordbbi szoveg és egy
transzformécioval vagy imitacioval létrejové szoveg kapcsolata, mely ,.egy kordbban mar
1étezé szovegbdl egy derivalt szoveget™* hoz létre. A derivald szoveg az un. hypotextus, az
atalakitott szOveg a hypertextus. A hypertextualitds lehetdsége a téma vagy egy motivum
atvétele, a miifaji sajatsagok kolcsonzése vagy a forma- €s stilusimitacio is. A vizsgalt versek
kozott ilyen kapcesolat teremtddik Székely Laszld Szentolvaso és Kovacs Antal Rozsafiizer! c.
verse kozott. A miifajisdg kérdésével kapcsolatos az architextualitds, mely egy miivet
legtobbszor a cime alapjan sorol be valamilyen miifajba. Eléfordul, hogy a miifajnak a
sajatossagait viseli magan a vers is (ilyen Sik Sandor Rozsakoszoru c.verse), de lehet, hogy a
cim csak utal az iméara, annak parafrazisa, mint példaul Székely Laszl6 Szentolvaso c. verse.

A rézsafiizéres szupertextusok tehat a hagyomanyos imadsaggal 1étesitett sokféle
kapcsolat megnyilvanulasai, k6lcsonviszonyuk is szdmos érdekességet mutat. Az Osszetett
struktiranak, a mafajkonstituald elemeknek (szimbdlumok, kotott szerkezet, harmassag stb.) az
atvétele a normaként szerepld szoveghez vald kotddés kifejezddése, s egytttal a hasonlosagok
magyarazata is. Arra is taldlunk példat, hogy egy-egy jol sikeriilt szupertextus kinal a

tovabbiakban mintat €s format, s nem csak atiratok jonnek l1étre, hanem gyenge utanzatok .t

B. A Legszentebb Rézsafiizér Kirdlynéja c. lap

A XIX. szazad maésodik felében jelentkezd szekularizalt lelkiségi irdnyzatok csak
ideiglenes vallaspotlékot adtak a transzcendencia felé iranyitott embernek. A szdzad kozepétdl
azonban a hagyomanyos valldsossaghoz valo visszatérés jelei is megjelentek, mintegy

természetes valaszként a korabbi két évszazad rideg racionalizmusara és a mélyen gyoOkeret

454
L.m. 86.
3 Ilyen mintaado, népszerii széveg volt SZEKELY Laszlo Szentolvaso c. verse
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eresztd materializmusra. Az 1854 ¢és 1954 kozti id6szak, a dogmakkal keretezett ,,marias”
évszazad tomegeket mozgdsitott, s még tulzéasai ellenére is sokakat vezetett Marian at — Jézus
Krisztushoz, Isten megtestesiilt Fidhoz. A XIX. szazad els6 felének széles korben hoditd, sok
negativummal jellemezhetd Un. polgari kereszténysége is az Egyhéazat el6remutatd, a II.
Vatikani Zsinatig vezetd szembenézésre késztette. A régi, szervezeti, jogi egyhaz helyére az
€10, krisztusi, kegyelmi egyhdz Iépett, amely a hivok lelki kozosségeként ,,végeredményben
Krisztus folytatasa.”*® Az egyhazon beliili mozgalmak koziil pedig a liturgikus megujulas és a
biblikus spiritualitas sokat lenditett a lelkipasztori munkan, a papi és a hivd lelkiségen is.

A marias lelkiség felélesztésében kiillonosen fontos szerepet toltott be XIII. Led papa
(1878-1903), a hazai katolicizmus ¢és Maria-tisztelet torténetében pedig meghatirozé
fontossagli volt Prohdszka Ottokar piispok (1858-1927) szertedgazd tevékenysége. Az Un.
szazadfordulos katolikus megljuldas sugarzd vezéregyénisége apostoli miikodése soran
mindenekeldtt az Eletre, az igaz keresztény hitre, a tiszta sziv”’ Istent meglatd wtjara akart
vezetni. Nem csak a lelki és szocidlis szemléletet Ujitotta meg hazdnkban, hanem a hit és a
kultira kozelitéséért is sokat tett, s ,.elsok kozott ismerte fol, hogy a liberalizmus elleni
kiizdelmet a kultura terepén is meg kell vivni, s az csak akkor lehet igazan eredményes, ha jol
szervezett anyagiakkal is megalapozott organumok terjesztik — magas szinvonalon — a

katolikus irodalmat.”*’

Torekvéseinek is része volt abban, hogy a Maria-kultusz szdmos
formaja 1j ¢€letre kelt. Ennek a folyamatnak is az eredménye, hogy a Szlizanya irdnti tisztelet
terjesztésére €s a rozsaflizér népszeriisitésére buzditd papai felhivas hatdsdra Magyarorszagon
is kiadvany jelenhetett meg, A Legszentebb Rozsafiizér Kiralynéja c. folyodirat 1885 majusatol.
A cime 1909-t6l Rozsafiizér Kiralynéja, s havonta jelent meg 1944-ig. A masodik vilaghabora
utan megsziint, potlasara késziilt a Rézsafiizér Tarsulatok Ertesitdje 1947-48-ban.

Per Mariam ad Jesum: Jézushoz vezetni — Szliz Mdria altal — a szent rézsaflizér rézsalancan
a magyarokat! - igy fogalmazta meg a lap a hitvallasat. A folyoirat legfébb célja volt, hogy a
szentolvaso kultuszanak apolasaval hitre neveljen, tanitson, egy taborba gytijtse a tiszteloket, s
az olvasotarsulatok orvendetes felviragoztatasaval a hitélet alakitasdban a lelkipasztorok nagy

segitségére legyen. Az El8 Rozsafiizér folydirataként megjelend lap fokozatosan mindharom

tarsulati forma forumava is valt.

“*SOVEGES 1993. 228.
7 PROHASZKA piispok szamos lapot inditott (1896 Esztergom, Alkotmdny, Magyar Sion — 1906-ig),
megszervezte a Katolikus Irok Es Hirlapirok Orszagos Pazmany Egyesiiletét. RONAY 2008. 50.
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Egy Miuria-tisztelet apolasat felvallalo folyoirat életre hivéasat elsdként Lonkay Antal
plébanos vetette ol a ,, Magyar Allam” c. katolikus politikai napilapban®® 1884-ben. A
kozlemény utan jelent meg dr. Zafféry Karoly P. Angelicus felhivéasa eléfizetk toborzésara, de
a lap csak 1885. majus 1-jén indulhatott meg. Az elsd szerkesztd P. Angelicus trappista, majd
szalézi szerzetes volt, aki a munkat a mariasterni zardabdl irdnyitotta. A hivok és a papsag is
lelkesen fogadta a kezdetben ezer koriili példanyszamban megjelend, piros feddlapos
konyvecskét, a népszerti ,,piros konyvet”, melynek izléses kidllitasa, korszerli tartalma Eurdpa-
szerte is elismerést véltott ki, maga a papa is aldasaval illette.**’

A szerkesztd, P. Angelicus a lap fenntartdsira és példanyszamanak novelésére szamos
vallalkozasba fogott, irt, prédikalt, jarta az orszdgot, s a mikodo tarsulatok mellé Ujakat is
szervezett. Kezdetben az egyszemélyes vallalkozas minden nehézségével meg kellett kiizdenie:
stilusbéli hidnyossagainak nem volt javitdja és joszandéku kritikusa, igy nem véletlen, hogy a

460

gyengeségek miatt az eldfizetok szdma is csokkent,” s a szerkesztdi munkat is gyakori

biralatok érték. Az olvasokor szélesitése céljabol késébb a lap témakdreit is bovitették,
mellékletekkel egyiitt jelentették meg, s a valtozast az alcimben is jelezték (A Szent Csaldad
fiizete). 1887 novemberében 3300 példanydval a Szent Csalad kalendariuma utan a
legelterjedtebb lap az orszagban. 4611888-t0l ujra a régi cimen, egyszerli cimlappal jelent meg:
a cim cikornyas keretben, 6tszor a Szent Csalad, 6tszor pedig Szent Domonkos képével, azt a
jelenetet abrazolva, amikor a legenda szerint Domonkos az olvasot kapja a gyermekét tartd
Mariatol.**

A rozsafiizér terjesztése ligyében P. Angelicus a domonkos rend segitségét kérte, s a
lapban is egyre tobb domonkos témaju irast jelentetett meg, maga pedig a domonkos
rozsaflizérek terjesztésére tett igéretet. Lelkesedését erdsitette, hogy a Szentatya mésodizben is
megaldotta a lap munkatarsait és az E16 Rozsafiizér tarsulatok tagjait. A lap elsd 6t, sikeres éve
utan a nagy megprobaltatasok ideje kovetkezett. A lap olvasétabora jelentdsen csokkent, s
ennek magyarazatat a P. Angelicus elleni tamadasokban ¢és a keresztény sajtod
agyonhallgatasaban kell keresniink. 1891 decemberében a szerkesztd P. Mészaros Kéalman
,népszerli és népies tolli™*® ferences szerzetes lett, akit 1892 aprilisaban P. Kindler Imre

domonkos rendi atya kovetett. Miikodésének kezdete jelezte, hogy a lap ettdl kezdve a

% A Magyar Allam mellékleteként jelentette meg a Szépirodalmi Kert c. kiadvanyt, mely a Sziizanyat tisztelé
elbeszéléseket és verseket kozol. Rozsaflizér Képes Naptar az 1934. kdzonséges évre 49.

¥ ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1924. 149.

0 ROZSAFUZER Képes Naptar az 1934. kozonséges évre. 50.

“I ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1924. 154.

%2 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1925. 68.

“3 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1924. 212.
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domonkos rend feliigyelete alatt jelent meg, szerkesztoi is a rend korébdl kertiltek ki. 1893-ban
a szerkesztd neve: ,,egy Mariagyermek.” Minden bizonnyal a név mogott P. Angelicus rejtezik,
aki Rozsafiizérirodalom cimmel érdekes kozleménysorozatot inditott el.*** A 299. oldalon
olvashatjuk, hogy a rézsafiizér tiszteletének terjesztését, a magyarsag imadsagban vald
megerdsitését Boldog Margit partfogasatdl reméli a szerkesztoség, s legfobb feladatuknak a
testvériiletek szamanak novelését tartjak.

P. Angelicus 1895-ben adta at teljesen a lapot a domonkos rendnek. A szerkesztdi
munkajaval fémjelzett tiz év alatt a lap sok viszontagsdgon ment at, emberfeletti kiizdelemmel
maradt meg ¢és lett a magyar nép kedvelt folydirata: 769 cikke a katolikus ontudat elmélyitését,
a hit apolésat szorgalmazta, igy szolgélta az Anyaszentegyhdz ligyét a Sziizanya tiszteletének
terjesztésével.

A Rozsafiizér Kiralynéjat 1895 januarjatdl Gjra P. Kindler Imre domonkos rendi szerzetes
szerkesztette. A cimlap 0j format kapott: rajta a Boldogsagos Sziiz mint a Rozsafiizér
Kiralynéja, aki Szent Domonkosnak adja a szentolvasot, a kis Jézus pedig Szienai Szent
Katalinhoz fordulva mutatja neki is a rézsafiizért. ,,Alant a szombathelyi zarda és templom
lathatd az akkor még meglevé fenyvesnek egy kis részével. Az egészet koriilfutja egy
viragfiizérbdl és szentolvasobol font koszor, melynek két felsd sarkdn datumok, also két
sarkdban pedig a magyar nemzeti és a Szent Domonkos-rendi cimer van elhelyezve. Ez a
kontoskéje megmaradt a fiizetnek egészen 1908 végéig.”*® A kiadohivatal Szombathelyen,
majd - a domonkosok févarosban valo letelepedése utan — Budapesten miikodott.

A valtozatlan szellemiséget eleven frissességgel képviselték az (j munkatarsak, akik kozott
az egyhazmegyei papokon tul neves teologiai tanarokkal is talalkozunk.*® A fiizet P. Imre
szerkesztOsége idején rendkiviili népszeriiségre tett szert: ,,0sszesen 58 varmegye teriiletén
kopogtatott honaponkint Sziiz Maria piros kontosii katonaja.”*” A lap részt vett a milleniumi
kiallitasban is, és a milleniumi katolikus nagygytilésen is beszéd hangzott el a rozsafiizér-

oy

s s p . , 4
imadsag népszerisitése végett.**®

4 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1924. 213.

> ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1925. 292.

466 példaul dr. Stegmiiller Karoly kanonok, dr. Toth Jozsef, dr. Tauber Sandor. A domonkos rend tagjai koziil
Puhan Antonin, Dunarik Karoly, Bakacs Lérinc, Paluscsak Pal, Molnar Marton, Vords Laszlo gyakran jelentetett
meg irast a lap oldalain és erdsitette a rend szellemiségét. Népszertiek voltak Kalman Kéroly és Kincs Istvan
versei, melyek a Sziizanya €s a rozsaflizér iranti tiszteletre buzditottak, lelkesitettek, sokszor modoros hangon, de
atiito, tiizes hittel. Rosty Kalman mellett Bako Adam hazafias érzésekkel atitatott Maria-versekkel és odakkal
jelentkezett, és talalkozhatunk mar a kés6bbi szerkesztd, P. Voros Laszlo irasaival is.

“7ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1925. 293,

468 Részvételiink az ezredéves iinnepélyen. ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1896. 290.
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P. Imre a legfontosabb feladatdnak az Orokds rozsafiizér terjesztését és a tarsulatok
szdmanak novelését tartotta. A tarsulati €élet megerdsitését szolgalta a rozsafiizéres kézikonyv
ujboli megjelentetése®® és a rendszeres hiradas is: az 1897. év végi szambol értesiiliink arrdl,
hogy ,62, egyhazi iinnepéllyel torvényesen megalakult rézsafiizér-testvériilet miikodik
koriilbeliil 80 000 taggal!*™® A fiizet egyre gyakrabban kozolt hireket a domonkos rend életébél,
igyekezett az olvasotaborral megismertetni a rendalapitdé munkassagat, a rendi torténelmet és
nagyjait. Az 1897-1899. évfolyamok a marids kegyhelyekrél szolo szép irdsokat hoznak,
kiilonosen fontos a Lourdes-rol szol6 cikksorozat. A ,, Levelek az ifjusdghoz” kozvetlen hangon
sz016 cikkei mellett kiilon értéket jelentenek a lap hasabjain megjelend elbeszélések: Az oreg
remete,’’" A keresztény vitéz,*”* de a népies témajuak és a versek is mind a katolikus
hitigazsagoknak és a mariés lelkiiletnek az elmélyitését szolgaltak.

1900-ban jelent meg a Szentév alkalmabol a legszentebb Rozsafiizér Kirdlynéja tiszteletére a
Rozsafiizér album a szombathelyi Egyhazmegyei Nyomdaban, 352 oldalon. A koényvet az
akkori Dunantali Hirlap ,izlésesen kiallitott, praktikusan megirt, kitlind oktatd ¢és
szorakozato™*” konyvnek mondta.

P. Imre 1900 majusaban bekovetkezett haldla utan az 0j szerkesztd, P. Molnar Marton O.P.
elédje szellemében, de tetszet6sebb kivitelben jelentette meg a lapot, tartalmdban még
igényesebb, tudatosabb, esztétikailag is értékesebb irasokkal, kdzel 2000 példanyban. 1901-ben
sz&p elmélkedéssorozat indult a Jézus Szive-tiszteletrdl és a Szentolvasorol, vonzd példaju
irasok a domonkos szentekrél, megelevenedett az irodalmi rovat is, a megjelend irdsok
legtobbje a rozsafiizér-dhitat kegyelemkozvetitd erejét, a titkok szemléletes magyarazatat,
részletezését adjak. Az 1903. évfolyam még szebb kiallitash, irdsai kozott emlitésre méltok a
XIII. Led papa halalat elsirato és a X. Pius papat koszonto cikkek €s a valtozatos olvasos irasok
is. Lelkes hangti beszamolok adtak tudtul a domonkos rend févarosi letelepedését, a hitéletbe
vald bekapcsolodast, a lap partolasanak sziikségességét, szerepét a lelki élet megujitasaban.

Az 1904. évfolyam , kiils6 kiallitasa és tartalmi valtozatossaga ugyanaz, de stilaris szépsége €s
izléses volta ebben az évben a legszebb.”*”* 1905 elején a szombathelyi nyomda atksltozott a

budapesti zarddba, a szerkesztést is a fiatal teoldgiai tanar és hitszonok, P. Paluscsdk Pal

133 1897 juliusaban az 5. kiadas jelent meg. ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1925. 338.
L.m. 339.
‘' ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1899. 1900.
‘2 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1897.
‘3 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1925. 341.
44 ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1925. 346. El6szor jelenik meg a lapban a domonkos kalendarium, a Szent
Margitrél szol6 irasok sorat folytatja Vathy Istvan Sziiz Szent Margit sziiletése c. versével.
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vezette 1905 januarjatol 1908 szeptemberéig, majd 1909 juliusatol 1911 végéig. *° Az egyre
szebb ¢és esztétikusabb képekkel megjelend Piroskonyv elinditotta a Rozsaflizér Tarsulati
Konyvtart, végigkovette a Rozsafiizér Kirdlyndjének szentelt domonkos templom épitésének
torténetét és az 1915. oktdber 3-i szentelésérdl is tobb irasban szamolt be. A lap szerint a
Roézsafiizér Tarsulatok 1915-ben egymillional tobb tagot szamlaltak.
A héboru idején kiilonosen fontos szerepet toltott be a lap, valosadgos kronikajat adta a haborus
eseményeknek. ,,Vigasztalva kisérte a katondkat, felkereste Oket ezerszamra a tadborokban,
vigasztalta az itthonmaradottakat, tart karokkal vérta és szeliditette a hazatéroket.”*’°
Sokatmondo, hogy az eldfizetok szama a vilaghdbort legvégén volt a legmagasabb, kozel
15000 pé¢ldany fogyott havonta. Ez a szdm csdkkent 6500 példanyra az utdna kovetkezd
években. 1919 marciusa utdn megszakadt a Piroskdnyv, 0sszel 16 oldalon megjelent, de piros
tabla nélkiil...1920 januarjaban indult meg Ujra rendszeresen. P. Bertalan munkassagat az
utokor is nagyra értékelte: ,,a Piroskonyvet ragyogd magaslatra vitte a hdbora vérgdzdos évein
¢s a kommiin szomori napjain keresztiil, mikddéséhez fiiz6dik a ,rozsafiizéres”
gyermeknyaraltatds, a rozsafiizéres sajtoszervezet és a Rozsafiizéres Jotékonysagi Egyesiilet
1étesitése, amely az éhezdket, ruhatlanokat, betegeket és tanacstalanokat latta el 77

1927 éprilisatol 6t éven at P. Marton Bernat avatott kezébe kertilt a szerkesztés. Miikodése
idején 1) kiadvannyal is jelentkezett a lap, a Rozsafiizér Képes Naptarral, mely a katolikus
csalad minden tagjdhoz szo6lt, tartalmaval ellensulyozni igyekezett a sok szinvonalon aluli
ponyvat. Fontos vallalkozds volt még, hogy a Piroskonyvbe inditott gyermekrovatot
onallositottak, Kis Piros Konyv cimen jelentették meg. A Sziiz Maria dicsérete a rozsafiizérben
c. konyvet két kotetben az ajtatossag és a tarsulatok terjesztésére szantak, voltaképp valogatas
ez a Piroskonyv addig megjelent szamaibol. A lap lelkesen szamolt be a kiilfoldi katolikus
eseményekrdl, a Szent Imre-év rendezvényeirdl és a nagyvilag hireirdl is. 1932 marciusatol 1)
rovatokat talalunk.*"®

A hitbuzgalmi lap nem volt fiiggetlen az egyhéazpolitikai, tarsadalmi, politikai

eseményektdl, folyamatoktol sem. Bar kozvetlenil nem politizalt, irdsaiban, az olvasoi

75 Szerkesztésége idején a lap szinvonala emelkedett, értékes forditasok és tobbek kozott Filo Kéroly irasai
fémjelzik a valtozast. ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1925. 347.

“* ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1925. 347.

T ROZSAFUZER KEPES NAPTAR az 1934. kozonséges évre. 56.

‘" Miasszonyunk Didkja cimen Tjjas Antal vezetett regényrovatot, a Szentirds rovatban P. Varadi Hajnal Andrés
irasait kozlik. Ujitasnak nevezheté dr. Endesné Sandor Roézsi elmélkedéssorozata a rozsafiizér titkairol és a
Csaladi rovat is. Az 1933. évfolyam Lourdes rovata a kegyhely torténetét, a csodas jelenéseket €s eseményeket
részletezi, de tovabbra is helyet kapnak a magyar térténelem nagy alakjair6l szol6 irasok is, reményt sugallva a
nehéz sorsi magyar hazanak. Az 1930-1940-es években indult a ,,Katolikus szemmel” rovat, mely a vilagegyhaz
hireit tette kdzzé. Szamos iras foglalkozott a nemzeti torténelem nagy egyéniségeinek rozsafiizéres tiszteletével, s
rendkiviil értékes a rozsafiizéres népszokasokat bemutato cikkek sora.
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levelekben jelen volt és nyomot hagyott a kor jonéhany iddszert kérdése. Ezek azonban nem a
napi politika szintjén kaptak hangot, hanem a keresztény szemlélet alapjan értékelve jelentek
meg.

A 1II. vilaghdbori utdn a hatalom egy ideig megtiirte, de nem tamogatta a valldsos
tarsulatokat. Az egyesiiletek és a szerzetesrendek feloszlatdsa utdn (1946-50) azonban a
rozsaflizéres egyestilet még miikodhetett, sot a kiadvanya még 1947-48-ban meg is jelenhetett.
A kommunista hatalomatvétel utan azonban a helyzet gydkeresen megvaltozott, a tarsulatok lap
nélkiil maradtak. Az 0j rendszer altal engedélyezett Ui Ember és a békepapi Katolikus Szé
jelentetett meg alkalomszertien hireket, irasokat a tarsulatokkal kapcsolatban. A Rozsafiizér
Kiralynéja megsziinése utan a domonkosok csak plébaniai hatosugaru fiizetecskéket jelentettek
meg. 2007 oktoberétdl indult Gjra Utjdra a Rozsafiizér Kiralynéja lap, mely egyelére helyi

kiadasu €s terjesztésii, csak egyhazkozségi hireket hoz.

C. Rozsafiizéres versek a vallasos irodalomban (1880-as évek — 1947)

Az Egyhaz evangelizacios tevékenységében nagy szerepet jatszo hitbuzgalmi lap a
sz4dzadfordulon az orszag egész teriiletén ismert volt. A vilaghabora végén az eldfizetok szdma
15000-re nétt,*” s az 1920-as években 6000-re csokkent. A szerkeszt6k legfébb torekvése
minden idében az volt, hogy a lap a legszélesebb kor erkdlcsi életére hasson, s ehhez a célhoz
minden lehetséges format felhasznaltak. A lap szerkezete tobbé-kevésbé allandd, minden
rovata hitvédelmi célokat szolgalt. A vezércikkek a hit és erkdles idoszert kérdéseit tisztaztak,
s a rendszerint folytatasokban megjelend, didaktikus jellegii irasok is erre torekedtek. Kozottiik
kiilén csoportot alkotnak a Maridrdl, a marias és rozsafiizéres lelkiségrol szolo, szépirodalmi
jellegt, valtozatos miifaju irasok: imadsagok, dalok, himnuszok, 6dék, elbeszélések, elbeszéld
koltemények, tarcak, novellak, esszék. A rozsaflizérrel kapcsolatos versek az egykori

480
|

szerkesztd szavai szerint a folydirat ,,sajatos szellemi kincsei.” Béle Kornél™" kiemeli Kalman

Karoly®™' verseit, Kincs Istvan®™ veretes magyar nyelven irt” kolteményeit, melyek a

47 p Kindler Imre kimutatasa a lap 1896. évi jiniusi szaméaban. Csak Turoc és Ugocsa megyében, valamint Erdély
négy megyéjében nem lehetett eléfizetni ra.

0 Bgle Kornél O.P. 1887-ben sziiletett Varpalotan és 1961-ben halt meg Pannonhalmén. Széleskorti irodalmi
munkassagot folytatott, ¢ alapitotta a Credo egyesiiletet. MAGYAR KATOLIKUS LEXIKON 2007.

A Rozsafiizér Kiralynéja c. folyodirat elsé negyven évének torténetét 6 irta meg és jelentette meg folytatadsokban a
lap hasébjain: ,,Negyven év a Rozsafiizérgondolat szolgdlataban”. ROZSAFUZER KIRALYNEJA XL. 1924. XLI.
1925.

1 K alméan Kaéroly 1858-ban sziiletett Ungvaron. A teoldgiat a budapesti egyetemen végezte, 1881-ben szentelték
pappa. Szolgalt Torokbalinton, Dunaadonyban, Székesfehérvarott, Soskuton, majd 1896-t61 népparti orszaggytilési
képviseld. Paptanar, zsoltarforditd. SZINNYEIL 1891-1914. Arcanum Digitéka.
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Szlizanya és a rozsafiizér iranti tiszteletre buzditottak, lelkesitettek, sokszor modoros hangon,
de 4tiit6, tiizes hittel. Tobbszor szerepelt a lapban Kalocsay Alan, *° Rudnyanszky Gyula, ***
Lévay Mihaly,"™ Toth Jozsef, ** Palyi Ede, **” Varady Arpad, ** Virag Ferenc, *° Kemenes
Ferenc, *° Wahlner Géza, **' Tarczay Gyorgy, *** Déavodi Baké Adam,*” aki hazafias
érzésekkel atitatott Maria-versekkel ¢és odakkal jelentkezett. Radvanyi Sandor,™* Lovich

496

Ilona,*” Turchanyiné Antal Margit*’® neve mar nem ismert. Rosty Kalman,*’ a szazadfordulo

2 Kincs Istvan: 1867-ben sziiletett a Vas megyei Fels66ron. Az érettségi vizsga utan a papneveld intézetbe 1épett,
1891. julius 16-an szentelték f6l. Segédlelkész volt Rabaszentmihalyon, Négyszentmihalyon, Készegen kaplan és
hitoktato. Irodalmi miikdését a szombathelyi papneveld intézet magyar iskolajaban kezdte, elbeszéléseket és
cikkeket irt tobb lapba: Magyar Szemle (1888), Katholikus Szemle, Jelenkor, Magyarorszag, Alkotmany,
Tiszantal, Dunantil. SZINNYEI 1891-1914. Arcanum Digitéka.

3 Kalocsay Alan 1862-1906 ciszterci tanar, székesfehérvari mitkodése idején a véros képviselje lesz. Magyaros
mariassaganak versei a Mdria-lant c. kotetben jelentek meg. frdsain Rosty Kdlman hatasa érezheté. VATH 1943,
122.

4 Rudnyanszky Gyula 1858-1914, A Magyar Szemle alapitoja. Papi hivatasat feladta, megnésiilt, felesége
hazassagkotésiik utan hamar meghalt. Megjarta Amerikat is, hazatérte utan nem sokkal elvesztette szeme vilagat.
Katolikus koltének indul, szamos gyermekverset és szindarabot irt. Istenes versei Maria-dalok cimmel jelentek
meg, Kontor Elek zenésitette meg 6ket. Utolso kotetét, a Napszallat c. gyiijtemény verseit Ady Endre kdzben-
jarasara adtak ki. VATH 1943. 128.

¥ 1 évay Mihaly 1859-1943. Fényes egyhazi palyat futott be. Abonyi plébanos, majd cimzetes piispok. Katolikus
kolté, leghiresebb versének cime: Szeretlek Isten. A verset megzenésitették. O irta meg Rosty Kalman és Paly
Istvan életrajzat, mutatta be munkassagukat. VATH 1943. 130.

6 Toth Jozsef: 1863-ban sziiletett a Vas megyei Sorkiujfaluban. 1886-ban szentelték pappa, 1892-t5] teoldgiai
doktor és piispdki titkar, majd 1907-ben szé¢kesegyhazi kanonok €s a szombathelyi felsdbb leanyiskola igazgatoja.
1908-ban némettjvari c. apat. SZINNYEI 1891-1914. Arcanum Digitéka.

“7 palyi Ede 1849-1926 Szatmaron sziiletett és Felsébanyan halt meg. Varosi kaplan Szatmarban, Ungvaron és
Fels6banyan. Hat énekes Sion buja és a négy részes Golgota kirdlya c. miive a legjelentdsebb.

8 yarady Lipot Arpad: 1865-ben sziiletett Temesvarott, teologiat Budapesten és Bécsben tanult, 1888-ban
szentelték pappa. A temesvari papneveldben tanulmanyi feliigyeld és paptanar, majd 1891-t61 piispoki titkar és a
Szent Istvan Tarsulat tudomanyos osztalyanak a tagja. 1902-ben szebenikoi val. piispok, apat-kanonok és
miniszteri tanacsos lett. Kiilonos figyelmet forditott az erdélyi magyarsag lelki gondozasara, tobbszor jart
Bukovinaban, kikotoi lelkészség megszervezését szorgalmazta Fiuméban és Hamburgban. 1911-ben gyo6ri
puspoknek nevezték ki. SZINNYEIL 1891-1914. Arcanum Digitéka.

"9 Virag Ferenc: 1869-ben sziiletett a Tolna megyei Bonyhadon, papnovendék Pécsett, majd 1892-ben szentelték
pappa. 1902-tdl a pécsi piispdki nagyobb papneveld lelki igazgatoja lett. Kolteményei és tarcacikkei jelentek meg
a Magyar Szemlében. SZINNYEI 1891-1914. Arcanum Digitéka.

4% Kemenes Ferenc: 1829-ben sziiletett a Vas megyei Bogotén. Részt vett a szabadsagharcban, a bukas utdn a
veszprémi szeminariumban papndvendék, 1855-ben szentelték pappa. 1870 végén kanonok lett. Cikkei és
kolteményei jelentek meg a Katholikus Szemlében, és a Rozsafiizér Kiralynéja c. lapban. SZINNYEI. 1891-1914.
Arcanum Digitéka.

! Wahlner Géza: Szinnyei t6le csak egy verseskétetet emlit: Az én virdgaim. Koltemények. Eger, 1895.
SZINNYEI 1891-1914. Arcanum Digitéka.

2 Tarczay Gyorgy 1872-1929. A Magyar Szemle szaméra szamos értékes miivet irt, targykorét sziiletése helyérél
¢és kornyékeérol, Eperjesrol valasztja, de figyelemmel fordul Buda torok vilaga felé is. Nagy rendalapitok cimmel
konyvet irt a magyar palosokrél és a ferencesekrdl. Ertékesek kortorténeti irasai, a Szent Margitrdl irt regénye. Az
Elet c. folyéiratot éveken 4t szerkesztette. VATH 1943, 228.

3 Bakd Adam Sarrodon sziiletett, katolikus pap, majd a févarosban hitoktatd.

4% Radvanyi Sandor 1900-ban sziiletett, dalolhaté, konnyed formaja, katolikus tartalma verseket irt. VATH 197.
#5 Lovich Ilona: katolikus irénd, részletes adatokat nem talaltam rola. VATH irodalomtorténete utal Szentkorona
c. versére: ,,Magyar kiraly-Magyar nemzet. Magyar 6rom-Magyar banat. Idegen sziv Meg nem érti, Magyar
sziviink Mért becézi Szép szent Korondnkat.” VATH 1943. 201.

4% Réla nem talaltam adatokat.

7 Rosty Kalman: Jézus-tarsasagi aldozopap és tanar. 1832-ben sziiletett a GGmdr megyei Rozsnyon, protestans
csaladban. Részt vett a szabadsagharcban. Danielik Janos egri kanonok iranyitasa mellett 1852-ben katolikussa
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neves jezsuita iréja, Székely Laszl6, *** Mécs Laszl6, **° Mindszenty Gedeon ** és Sik Sandor
O verseivel is talalkozunk a lapban, ahogy az olvaséi korbél is sziilettek kozlésre vald miivek.
Az iréssal szolgalhaté misszi6 ligyét — a lapban megjelend szépirodalmi jellegli miivek
szerz6inek tarsadalmi hovatartozasa szerint — a klérus mellett a népesség, a laikusok széles
rétegei is felvallaltak. Ez az elkdtelez6dés felébresztette az iraskedvet, s a figyelmet is az
irodalom fel¢ forditotta. ElsOsorban a kozép-és felsobb osztalyok tagjai éltek ezzel a
lehetdséggel, s irdsaikkal a szinte minden tarsadalmi réteget képviseld olvasétabor irodalmi és
lelki igényeit is kielégitették.

A Legszentebb Rozsafiizér Kiralynéja - Rozsafiizér kirdalynéja c. hitbuzgalmi lap tobb mint
hatvan évfolyamanak kozel szazharminc versében a rdzsafiizér-imadsag kinalt nagyszerii
format és példat a keresztény tanitdsnak és a korhoz sz6l6 lizenetnek a megfogalmazaséhoz,
hiszen ez a tradiciondlis forma erdsitette, tiamogathatta a kozolt tartalmakat.

Feltiind a versek erdteljes nemzeti iizenete is, szamuk a nemzeti évfordulok (1896, 1898)
idején jelentdsen megnd. Az 1. vilaghdborua és Trianon sokkolo hatasanak kovetkezménye lehet,
hogy 1917-t61 1924-ig alig taldlunk rozsafiizéres miiveket. Az 1920 utan révidebb szadmokkal
megjelend lap 1935-ig alig kozol verseket. Jellemz6 azonban a szerkesztdi igényességre, hogy

1902-es évfolyamban tiz részben jelenik meg Gyodngyosi Istvan Rozsakoszoruja (65-68, 97-

lett, s Pesten papnovendéknek 61t6z6tt be. 1853-ban belépett a jezsuita rendbe, 1862-ben szentelték pappa. 1874-
ben magyar és latin nyelv és irodalombdl tanari vizsgat tett, Kalocsan lett tanar. Az 1850-es évektdl szamos
folyoiratba és Gjsagba (Katholikus Szemle, Rozsafiizér Kirdalynéja, Jézus Szent Szive Hirndke stb.) irt, sokféle
miifajban (vallasos koltemények, szinmiivek, elbeszélések). 1905-ben halt meg Kalocsan.

%8 Székely Laszlo 1894-ben sziiletett, a kozépiskolait Budapesten, az egyetemet Innsbruckban végezte,
bolcsészetet és teologiat hallgatott, 1918-ban szentelték pappa. Hitoktato, majd teoldgiai tanar Szombarhelyen,
plébanos Készegen. Miivei koziil szamottevd Vigasztaldsok éneke c. dramai kolteménye (1923), verseskotetei Es a
mi lekiink nyughatatlan (1934), Hédolat az Oltariszentség elétt (1937), Sziromesd (1937), miiforditasai Enekek
éneke (1934), Job kényve (1942). Meséi Lepkeszdarnyon cimmel 1944-ben jelentek meg. MAGY AR IRODALMI
LEXIKON III. 1968. 177.

499 Mécs Laszlo Opraem. 1895-ben sziiletett Hernadszentistvanban és 1978-ban halt meg Pannonhalman.
Tanulmanyait a budapesti egyetemen bdlcsészkaran végezte, majd 1918-ban premontrei kanonok lett. Tanar
Kassan, Nagykaposon és Kirdlyhelmecen plébanos. Versei 1915-t61 jelentek meg az Elet c. lapban. Elsd kotete
1923-ban latott napvilagot, ettél kezdve siirlin jelentek meg irasai. 1953-ban koholt vadak alapjan letartoztattak,
1956 szeptemberében rehabilitaltak. Tagja volt a Szent Istvan Akadémianak, f6szerkeszt6je a Vigilianak.
MAGYAR IRODALMI LEXIKON II. 1968. 205. A mult szazad legnépszertibb lirikusa, ,,épp ez a népszerliség az
egyik magyarazata annak, hogy kritikai fogadtatdsa meglehetdsen ellenséges volt, s ezért sem foglalhatta el helyét
irodalmunk féaramaban. A megbecsiilés hianya dacot ébresztett benne, s még kitartobban miivelte azt a
beszédmaddot, amely oly sikeressé tette. A pap és a koltd hivatastudata egymast erdsitette koltészetében.
RONAY LASZLO 2002. 73.

> Mindszenty Gedeon 1829-ben sziiletett Jolsvan és 1877-ben halt meg Egerben. Arokszallason majd Egerben
volt kaplan, késobb pedig féegyhazi hitszonok. 1857-ben tanar, 1858-ban igazgatd az egri tanitoképziben. 1866-
tol haldlaig szenterzsébeti plébanos. Kolteményei megjelentek 1859-ben, 1868-ban, 1877-ben és 1907-ben.
Monografiat irt réla Sik Sandor Mindszenty Gedeon élete és kiltészete cimmel 1910-ben.

0 Sik Sandor 1889-ben sziiletett Budapesten és 1963-ban halt meg. 1903-ban belépett a piarista rendbe. A
budapesti egyetemen szerzett tanari, majd bolcsészdoktori oklevelet. A rend vaci, majd budapesti gimnaziumaban
tanitott, 1930 és 1944 kozott a szegedi egyetem tanara. 1948-t6l tartomanyfondk. 1946-t61 a Vigilia szerkesztoje.
iro, kolts, irodalomtdrténész, miifordito, esztéta.
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101, 129-133, 159-164, 193-196, 225-230, 257-262, 289-294, 321-324, 355-358). A
kezdetektdl fogva sok cikk foglalkozik az 1858-as lourdes-i jelenésekkel, az ott tortént csodas
gyogyulasokrdl pedig folyamatosan beszamoltak. Mindez a hirad4ds mellett azt a célt is
szolgalta, hogy a lap emlékeztessen és tudatositsa, hogy a lourdes-i Maria-jelenés, az iizenet és
a rozsafiizér-imadsag kozott szoros kapcesolat van. Az 1917-es fatimai jelenésekrdl 1937-t6l
jelenik meg egy-egy irds, 1942-ben pedig az ottani jelenésekben a rozsaflizér szerepét is

502
k.

elemzi Mias katolikus folyoiratban is talaltam rozsafiizéres verseket,”” s a vizsgalt korban

megjelend kotetek is tartalmaztak ilyeneket.”™*

A rozsafiizér magyarorszagi torténetét végigkovetve észrevehetd, hogy a rozsafiizéres
versek nagy szamban vald megjelenése Osszefiigg a rozsafiizéres tarsulati élet evilagi
szerepvallalasaval. A XX. szazad elsé évtizedeiben ugyanis a sokszor vilagi egyesiiletek
mintajara szervezO0dott vallasos tarsulatok a krisztusi parancsot megértve (,,Menjetek, tegyétek
tanitvanyomma mind a népeket!” Mt 28, 19-20) a kor kihivasaira is igyekeztek valaszt adni,””
¢s az Egyhaz szocialis tanitdsanak engedelmeskedve egyre tevékenyebb részt vallaltak a
keresztény kozéletben, a konkrét karitativ munkéaban, de a sajtdapostolkoddsban is. Katolikus
lapokban papok, szerzetesek és vilagi hivok szoélaltak meg, mert hittek a sz6 emberi életet
forméalo-nemesitd szerepében. Irasaik elsésorban a kornak szélo, de 6rok érvénnyel hatd
vallasos-moralis iizenetet kozvetitették, abbol a célbol, hogy a lelki tartalmakkal wvald
azonosulast eldsegitsék, €s ezek kovetésére Osztondzzenek. A magyar irodalom torténete is
példazza, hogy a kozosségi-keresztényi szolgalatnak ez a hitvalldsa neves alkotok egész
soranak munkassagat fémjelezte. Ilyen kiildetéses szemléletbdl fakadt tobbek kozott a korszak
egyik legnépszeribb koltdjének, Mécs Laszlonak az ember gondjait spiritudlis tavlatban
szemléld lirdja is, melynek legfobb hivatasarol igy vall: ,,megmutatni az egyetlen keresztény

utat a lelki kaoszbol.””% Azonos hitvallasbél a kor szamos koltéje allitotta az irodalmat a

%02 A harom fatimai latnok a jelenések idején kisgyermek volt. Koziiliik csak Lucia érte meg a felnéttkort. 1929-
ben jabb latomasban volt része, amely szerint a papanak fel kell ajanlania Oroszorszagot a Szlizanya Szepldtelen
Szivének. Ebben az évben (1942) tortént meg a felajanlas, ez lehet az idobeli egybeesés kozvetlen oka. A fatimai
jelenések iizenete a kommunista rendszer kialakulasaval valt igazan érthetéve, teljessé pedig csak az
ezredfordulora.

% A ZASZLOban 1902-1904 kozott négy verset talaltam: Szerzé nélkiil: Sziiz Mdria leventéihez. (1902,
szeptember) TOLDI Béla: Zdiszlonk. (1903. majus) HORTOBAGY] Jozsef: Csatakidltdasunk. (1903. oktober)
HORTOBAGYI Jozsef: Riadé. (1904. marcius) A Magyar Szemle 1900-ban és 1904-ben kzol két rozsafiizéres
verset. Szerz6 nélkiil: Hunyadi olvasoja. (1900. november. 44. szam.) PAKSY Gaspar: Bernadette, a Sziizanya
latoja. (1904. december. 51. szam.)

% KEMENES Ferencz: 4 magyarok hazdja. Megjelent: KOROSY Laszl6: Katholikus kolt6k. Esztergom, 1889.
KALOCSAY Alan verseskotetében a LVII. a LIX. és a Rozsa cimii versek. Megjelent: KALOCSAY Alan: Mdria-
lant. Koltemények (1879-1888). Székesfehérvar, 1889. SZEKELY Laszlo: Szentolvasé. Megjelent: SZEKELY
Lasz16: ,, Es a mi lelkiink nyughatatlan.” Szombathely, 1934.

% BARNA 1998. 11.

0 MECS: Vigasztal, 1927.



100

kozOsség szolgalataba, ,.az éhezd szivek™® lelki taplalékaul, reménytelenségben is reményt
szuggeralva. Sokuk szamara ,,a mlivészet autondmidja azt jelentette [...], hogy nem korlatozza
miivészi kifejezésének teriiletét, szembesiil az emberlét kérdéseivel.”™® Tehat a koltdi én -
vallasos vilagképének és moralis meggy6z0désének bator folvallalasaval - a maga horizontjan
feladatanak tartotta az emberi sors és nemzeti torténelem személyesen talnové kérdéseinek
megvalaszolasat is. A koltéi személyiségnek ez a szuverén moddon vald, hiteles
megnyilatkozasa a kor irodalméra hatott annyira, mint az adott mii esztétikai értéke. ,,...mintha
azt hangsulyoztdk volna, hogy a koltd mondanivaldja, az igaznak gondolt tigyek képviselete

09 By a torekvés, a

fontosabb, mint a lira szépségének, egyensiulydnak megteremtése.
hitbuzgalmi szandék azonban sok esetben mar-mar propagandairodalmat sziilt, olyan
beszédmodot, naivan és kozvetleniil tanité modort, a személyes élmény hianyat, {ires retorikat,
lirai kozhelyeket, stilizalt, egyhtrti versvilagokat, olyan stilust, mely sajat koranak irodalmi
kontextusdban is konzervativnak, sokszor szinvonaltalannak szamitott.”'® Ezeket a
sajatossagokat kifogasolta Illyés Gyula is az esztétikai-irodalmi szempontok szerint értékeld
irasaiban, melyekkel a katolikus irodalom alapkérdéseit érintd, évekig tartd polémiat inditott el,
a vallasos és esztétikai értékek tapasztalatat szembesitve.”'! A XX. szazadi katolikus
koltészetiink gyengeségeit a 18-19. szézadi elézmények hianyaban latja,”'> Ronay Gyorgy
pedig az alacsony szinvonalat a teoldgiai-filozéfiai tajékozatlansaggal magyarazza,’”’ s a
korszak katolikus koltészetének jellegzetességei kozott emliti meg a  papneveld
szemindriumokban miik6dd egyhézirodalmi iskoldk liranyelvét és beszédmodjat, mely a
reformkori zsebkdnyvek ¢és almanachok sajatossagaival mar a kor irodalmi kontextuséban is
tulhaladottnak szamitott.

A szazadfordulon jelentkezd ,hagyomanytalan™ katolikus koltészet azonban még

biztatéan indult, ,,poetikai vonatkozédsban is kozel allott a modern koltészethez, [...] nyelvét

7 REMENYIK Sandor: Mindennapi kenyér. In: Erdalyi marcius. 1990. 115.
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Adytol tanulta, [...] volt egy modernebb, az avantgarde felé tajékozodé korszaka™' is.

Osztonzd erét jelentett a Prohaszka piispdk vezette vallasos tjjasziiletés, melynek intenziv
kibontakozasat segitették a szervezeti keretek is. Am a kezdeti 1épések utdn a magyar vallasos
lira megtorpanasa figyelheté meg, melynek legfébb okat Ronay Laszlé Prohdszka Ottokar két
miivének indexre keriilésében latja. Ezutan ,,valamennyi papkdoltd joval ovatosabban kezdett
irni, 4llandéan ott lebegett képzeletikben az ,,imprimere non potest” fenyegetd lehetésége.™ "
Allitasanak bizonyitisdra Harsanyi Lajos példajat emliti, akinek az 1908-ban megjelent, Ady
hatasat mutaté Uj vizeken c. kotetének friss hangjat, a vallasos koltészet sztereotip sablonjaival
szakitd kifejezésmodjat mar az 1910-es években felvaltja az dvatos, egyértelmi tanitasra
torekvés. Prohdszka példdjan ugyanis a kor szamos papkoltéje az irodalmisdggal szakitva ,,a
1¢lek nemesitésével és iranyitasaval foglalkozott,” s ez a prekoncepcio6 sok esetben sablonos,

¢lmények nélkiili versvilagokat hozott Iétre. A vildghaboru és Trianon stlyos kovetkezményei
nép ¢és nemzet perspektivajaban késztették a szellem ¢€s Iélek embereit onvizsgalatra. Az egyéni
¢és kozosségi-nemzeti multtal vald szembesiilés vezette vissza a hiiszas-harmincas évek vallasos
koltéit is a ,.konzervativnak” mondott lirai mifajokhoz (imadsag, dal, 6éda), hangnemhez,
beszédmodhoz. A kor problémaival valoé kiméletlen szembenézés, a szocidlis téma is hangot
kapott a katolikus liraban, 4m a legtdbb esetben a leiras, az dbrazolas, a reflexio szintjén.’'®
Papkoltdink java része azt a nézetet képviselte, hogy a lira korkdvetelte feladata az, hogy a lelki
¢let kifejezdje legyen, s igyekezett a ,,hit mindent megvilagitd erejét [...] minél attetszébben
kifejezni.”'” Ez a hatarozott torekvés nem csak az ajtatossagi irodalmat jellemezte, hanem a
katolikus szépirodalmat is, ezért Alszeghy Zsolt és Sik Sandor irdsaikban e kettd
szétvalasztasara torekedett. Alszeghy Zsolt igy fogalmazott: ,,abban egyetértettiink, hogy a
katolikus irodalom nem &jtatossagi irodalom. Hanem annak ellenére, hogy bizonyos nemesitd
tendenciaja is lehet, akkor, ha esztétikailag megfogja a lelket, mar ezzel teljesiti hivatasat.”™'®

Sik Sandor irasai pedig még egyértelmiibben fogalmaznak: a katolikus irodalom is elsésorban
irodalom ¢és miivészet, tehat értékelésében a legszigoribb esztétikai normakat kell

érvényesiteni. Ugyanakkor azzal is szamot vet, hogy ,,a magyar katolikus szerzok alkotdsainak

tulnyomo6 része még alatta marad az 4altalanos irodalmi fejlédés szintjének,[...] viszont

" RONAY 2008. 11, 21.

> Uo. 15.

316 RONAY 2008. 22. MECS Laszl6 koltészetében azonban egyre nyiltabban kap hangot a fennallo szocialis
viszonyok biralata.

517 Uo.

18 Alszeghy Zsolt visszaemlékezése Sik Sandorrél http://archivum.piar.hu
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bizonyos az is, hogy az elfogultsdg és a kritikai lelkiismeretlenség is mindennapos veliik
szemben,”"

A Legszentebb Rozsafiizér Kirdlynéja c. lapban kozolt versek nagy részénél is a fentiek
igazolasat figyelhetjiik meg. A versek szinvonala kozepesnek és atlagosnak mondhato, s ez a
jelenség a XX. szazad derekaig megfigyelhetd. Errdl a szintrdl ,,emelkednek ki” magas
esztétikai értéket képviseld miivek (példdul Rosty Kalman, Rudnyanszky Gyula, Mindszenty
Gedeon, Székely Laszlo, Sik Sandor, Mécs Laszl6 irdsai).

Az altalam vizsgalt versek egy nagyon hatdrozott, jellegzetes, sok szalon futd vallési kultara
¢s ahitatforma hatasat mutatjak. Ez a jol felismerhet6 és korvonalazhato hattér a rozsafiizéres
kultira, mely a versek szamos k6z0s vonasanak meglétét magyarazza. A XX. szdzad elsé
felében virdgzd harom tarsulati forma megteremtette a miikodéséhez sziikséges
kommunikécios csatorndkat is, melyek egymadst erdsitd hatassal szolgaltdk a papa 4altal
tdmogatott, a domonkosok altal irdnyitott rozsafiizéres mozgalmat. A valldsos ponyvak, a
tarsulati kiadvanyok, a rozsafiizérezés szorgalmazasara alapitott 4 Legszentebb Rozsafiizer
Kiralynéja c. lap azonos cé€lbdl fakadoan sok ponton érintkezett egymdassal. Mindenekel6tt ,,a
hagyomanyosan erésnek tudott és torténeti gyokerekkel rendelkezd magyar Maria-tisztelet™ >
jelentette a kozos alapot, s ez meghatdrozta a szemléletet, a jellegzetes motivum-¢és képi vilagot
is.

A rozsafiizéres versek tehat a hagyomanyos imadsaggal 1étesitett sokféle kapcsolat
megnyilvanulésai, kdlesonviszonyuk is szamos érdekességet mutat. Az dsszetett strukturanak, a
miifajkonstitudlo elemeknek (szimbolumok, kotott szerkezet, harmassag stb.) az atvétele a
normaként szerepld szoveghez vald kotddés kifejezddése, s egynttal a hasonlésagok
magyarazata is.

Az altalam vizsgalt versek két csoportba oszthatok. A sziikebb értelemben vett
rozariumversek a rozsaflizér-imadsag tartalmi sajatossagait, nyelvi, retorikai jellemzdit,
motivumait és a miifaj kotott, 1ényegi jeleit (a Miatyankkal elvalasztott, haromszor tiz
Udvézlégy sokszorozo imajaba beépitett, haromszor 6t, evangéliumi sorra utalo titok) - részben
vagy teljesen — megdrzd szovegtipusok. Az Egyhaz altal szentesitett szoveg szdzadok alatt
kialakult strukttraja sokféle és valtozatos formaban jelenik meg: a versszakok szama (harom,
0t, tizenodt) a versszakok tematikai csoportositasa (haromszor 6tds csoport) és elrendezése, a
szoveg vizualis képe (a harmassag megjelenitése) mind rajatszas az egyhazi gyakorlatban

elfogadott szerkezetre. A rozariumversekben azonban rendszerint elmarad az imadsagos keret,

319 SIK 1940. 320.
S20 BARNA 2006. 402.
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hidnyoznak az elmélkedés alapjaul és hatteréiil szolgald imaszdvegek, az Udvozlégy
sokszorozo imaja, a tizedeket elvalasztdé Miatyank, a tizedeket zard Dicsdség és az imadsagot
bevezetd Apostoli hitvallas is, legfeljebb a rajuk valo utaldssal, hivatkozéssal talalkozunk.
Ahogy az imadsagnak, ugy a rozariumversnek is 1ényege a titkok sora, s célja a titkokban
felidézett misztérium, a hitigazsag értelmi, érzelmi megkozelitése. A rozariumversek kozott
kiilon figyelmet érdemelnek azok a titokversek, melyekben a titok vagy titokcsoport felidézése,
részletezése, magyardzasa, igazsaganak tanitasa, képszerti, szabadabb megfogalmazasa,
parafrazisa sok formajaval talalkozunk. Miifajukat tekintve lehetnek imadsagok, himnuszok,
dalok, lirai életképek is. A titkokat feldolgozo, elmélkedést-szemlélodést szolgaldo miivek
kozott talalunk elbeszeld kolteményt, eposzt, sOt dramatizalt, szinpadi el0adésra atirt valtozatot
is. Visszatérd sajatossag az epikussag, a filozofikussagra valo torekvés, az id6-és
értékszembesito jelleg.

A rozsafiizéres versek nagy része esetében az imadsag kotott szovegének szavaihoz,
szerkezetéhez, formajahoz vald ragaszkodas kevésbé szigori. Az e csoportba tartozd versek
kiilonosségét az adja, hogy benniik a hagyoményos elemek nem eszkodzei, hanem formaloi a
gondolatnak, bizonyos elemeket, motivumokat adaptaltak a valldsos mifajbol ¢és
gondolatkdrbdl, de a miifaj kinalta lehetdségeket elsdsorban az evangéliumi és személyes, az
evangélumi és kozosségi-nemzeti parhuzamba allitasara €s szintézisteremtésére hasznaltak fol
abbol a meggy0z6désbol, hogy a személyes ¢és a koOzoOsségi a transzcendencia tavlataba
helyezhetd, s6t igazaban csak igy érthetd és értelmezhetd. Ezekbe a textusokba egy-egy
motivummal a rozsafiizér-imadsag és az emberi élet vonatkozasai is beleirodnak. Az esetek
tobbségében nem banalis aktualizalasokrél van sz, hanem arr6l a tapasztalatrél, hogy az
imadsagban feltarulé jézusi példa az ¢l6 embernek, szlikebb ¢és tdgabb kozdsségének
mindenkori miértjeire is érvényes valaszt ad. A katolikus teoldgia szerint az imakban konkrét,
valds célok is megfogalmazodhatnak, hiszen az imddkozo hite szerint az iméaval az ember
cselekvileg is beavatkozhat az evilagi és tulvilagi életbe, jollehet az emberi vagy mindig
alarendelddik az isteni akaratnak.

A versek tobbsége a valldsos ponyvakban is megfigyelhetd szemléletet tiikrozi, amely
megragad minden alkalmat, hogy nyelvi kifejezésekben is kozelebb hozza és megértesse a
misztériumot, gyakran drdmai modon megjelenitve az evangéliumi torténeteket, kiilonosen a
fajdalmas olvaso szenvedéstorténetét. A marias vallasossagra jellemzo a megjelenitd abrazolas
¢s a képalkotas igénye, a képekben valé gondolkodas. A titokversekben példdul - hiszen
hianyoznak az elmélkedéshez iddt is biztositd Udvozlégy és Miatyank imadsagai — éppen a

képgazdag megfogalmazas segiti a figyelem titkokra iranyuldsat. A versek gyakran epikus
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jellegliek, torténetet, cselekményt jelenitenek meg, tartalmi részletezését, kiegészitését adjak az
evangéliumi soroknak. A lirai jellegick Mariaval azonosulnak, rendszerint fajdalmat,
Krisztussal vald egyiittszenvedését szolaltatjdk meg, nagy részvéttel, beleérzéssel. Mariat
sokszor olyan kornyezetbe allitja, tigy jeleniti meg, hogy az egyiittérzés révén megérthetd
legyen 6rome, fajdalma, s életében az ember a sajat emberi érzelmeire, érzéseire ismerhessen.

A rozsaflizéres versek nyelvi, stilisztikai megoldéasait €s eszkozeit a valtozatossag ¢és a
gyakorlati cél, a hatas ¢és a szandék hatdrozza meg és jellemzi. Elsésorban annak a térekvésnek
a szolgalatdban allnak, hogy a lelki tartalmakat megérthetdvé, atélhetévé tegyék, s az
azonosulast, kovetést segitsék. A kivalasztott nyelvi elemek, a szdkincs a tartalomnak
megfelelden elsdsorban vallasi-moralis jellegli, a szentirasi hivatkozasok, részletek, toposzok,
sztereotipidk, sokszor kozhelyek is a hataslehetdségek szolgalataban allnak.

A szoképek koziil a metafora, a megszemélyesités fordul elé leggyakrabban, sokszor
halmozésos alakzatban is, mely — kiilonosen a Maridhoz kapcsolodd megszolitasokban,
kérésekben - az linnepélyességet, emelkedettséget kozvetiti. A szimbolumok kiilonb6zo
szinteken szervezik a szovegeket: a rozsa-motivum, a szinek (fehér, voros, arany) és szamok

(h&rom, 6t, tizenot) allhatnak 6ndllo elemként, de gyakoribb, hogy atszovik az egész textust.

A szdképekhez tartozo stilaris eszk6zok koziil kiemelhetd a hasonlat, mely az asszociaciok
révén érzelmi-hangulati hatdsokat valt ki. A korilirds sokszor képszeriien érzékelteti a
kiilonben stilaris értéket nem vagy alig hordoz6 egyszert kifejezést (fold fia-ember). A gyakran
tulzo, hiperbolikus megfogalmazas vagy éppen a tlzo kicsinyités elsdésorban érzelmi tartalmak
kivetitésének eszkoze, hasznalatukat a felindulds, a felfokozott hangulat magyarazza,
els6sorban a szenvedéstorténet mély atélésének kifejezésében. A latomas nagyméretli képek
sorozataban jelenik meg, rendszerint a mélyen vallasos mult képeinek kivetitésében és a
hitetlen jelen szembesitésében. A retorikai eszkdzok kozott kitlintetett helyen all az ismétlés,
mely szamos formdjaban és nyelvi szinten kiillonds nyomatékot ad a szovegnek. A halmozas is
az erOsités eszkoze, gyakran az erfs érzelmi elragadtatas kifejezésére alkalmas. A halmozott
elemek gyakran ellentétes tartalmakat hordoznak (6romben és banatban, fényben és sotétben)

A szovegekre jellemzd érzelmi telitettséget a kiilonbdz6 modalitdst mondatok hordozzak.
Az iméadsag-tipusu szovegekben a kérést, konyorgést sokszor nem csak egyetlen mondat fejezi
ki, hanem gyakran parhuzamos szerkesztésii mondatsorok (Jézus Anyja koszontessél, Sziiz
Maria tiszteltessél, Rolunk megemlékezzél, Jézusnél esedezzél!). A konyorgd a versek
tobbségében egy kozdsség nevében szol, a megszolitott a kivald vallési tiszteletnek orvendd

kozbenjard, Maria. A konyorgés megfogalmazasa eldtt és utdn sokszor taldlkozunk Maria
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kiilonbozd titulusokkal valo megszolitasaval (Szepldtelen Szent Sziiz, Egi Anya, Rézsafiizér
Kiralyndje, Mennyei szép rozsa stb.) A megszolitasok teoldgiai tartalmakat, sokszor dogmakat
stiritenek ( Szepldtelen Sziiz), méas miifajokbol (litdnia, himnusz) ismertek (mennyorszag ajtaja,
angyalok kirdalynéja, irgalom tdarhaza), népies megnevezések (fehér rozsaszal, egek
gvongyviraga, ho liliomszal) vagy Maria funkcidihoz kapcsolodnak (biinosok reménye, arvik
partfogoja), gyakran halmozassal szerepelnek. A konyorgés targya sokféle, de feltiing a teljes
¢letre, egyetemes emberi, nemzeti boldogsagra vald vonatkoztatas.

A verses szovegekben a prozodiat sokszor rugalmasan kezeli a megfogalmazo, a rimek
legtobbszor egyszeri ragrimek vagy erdltetettnek tlind 0sszecsenditések, bar arra is taldlunk
példat, hogy a teologiai Osszetartozast éppen a rimmel vald Osszekapcsolas fejezi ki (Jézus
anyja — Ave Maria). A rimek szerepe kettds, hiszen gondolatilag dsszetartozd elemeket kotnek
Ossze, de segitik a rogzitést, megjegyzést is. Gyakori az alliteraci6 (Szent Sziiz szive, keserves
kinok), a refrénszeriien vissztérd imadsagsorok (Udvézlégy Maria, Asszonyunk Sziiz Maria,
imadkozzal érettiink. . .).

A hangnemek sokféleségére is bodséges példdkat emlithetiink. Elbeszéld jelleghh az
orvendetes titkok sorozatdnak egymdsutdnisdga, a fajdalmas titkok sokszor alapos
targyiassaggal, a szenvedés legaprobb részleteinek pontos megidézésével, de erds érzelmi
toltésti eszkozokkel tinnek fol. A dicsdséges titkokba foglalt misztériumokat emelkedett,

iinnepélyes stilussal jelenitik meg.

1.) A versek szimbolikéja

Barna Gabor a vallasos tarsulatok Iényeges ismérvének tartja a kozosségre jellemzo
szimbolumokat, szimbolikus nyelvet. Kiemeli, hogy ,,minden k6zdsség 6nmagéban, s benniik
minden gondolati vagy anyagi Osszetevd rendelkezik szimbolikus tartalommal [...], hiszen a
szimb6lumok, ezek a mentélis konstrukciok multireferencialis®®' jellegiiknél fogva a ,.kozos
nyelvet” besz¢lok idealis kozvetitd eszkdze, mert ,,a kiilonbozdségek realitdsat mindig a
hasonlésag megjelenitésévé formaljak at.”*

A rozsafiizéres ahitatformat sajatos nyelvezetet és jelképtar korvonalazza. Az
imakozosségek tagjainak ismerniiik kell a sajatos kifejezéseket, hiszen ezek is a kozds nyelv,

az Osszetartozas eszkdzei. Néhany megnevezes a jellegzetes szokincsbol, hiszen elemei a

szépirodalmi szovegekben, versekben is megjelennek majd: a tarsulat, tarsasdag a rozsafiizér-

2 BARNA 1998. 12.
522 UO.
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rom

imadsag rendszeres, meghatarozott rendben torténé mondasara vallalkozo hivok tizenot fos
csoportja. Naponként egy egész olvasdimadsagot mondanak el, hiszen mindenkire egy
Miatyank, tiz Udvozlégy és egy Dics6ség jut. Minden hénapban sorshuzéassal osztjak szét
egymas kozott a tizendt titkot, dten az drvendetes, 6ten a fajdalmas, 6ten pedig a dicsdséges
olvaso titkait mondjak és elmélkedik végig. Ebben kiilonboznek az 6rékos rozsafiizertol,
melynek tagjai naponta tizenot tizedet, tehat a teljes fiizért imadkozzak. A tarsulat képszerti
megnevezeése - €lo olvaso vagy élo rozsakoszoru — arra utal, hogy ,.tagjai €16 keresztények, akik
a B. Sz. Mérianak szeretete s tisztelete altal, mint megannyi joillatu rézsak, egy koszoruba
vannak flizve, és szivoket Isten utin Marianak szentelik, s naponkint ujra, mint kedves illatu
viragokat neki bemutatjak.” >>> Minden egyes tarsulati tag é/6 rézsa, a tizendt taga csoport,
melyben naponta 6ten az 6rvendetes, Oten a fajdalmas, 6ten pedig a dicsdséges olvasot
mondjak, az é/6 rozsaszal. Tizenegy €16 rozsaszalbol allo csoport alkot egy é/6 rozsabokrot. A
szam magyarazata szerint ,,az Ur Jézus sziiz Szent anyjaval, Mériaval harminczharom évig volt
e f61don. MElt6 ugyanis, hogy ezen 33 év mindenikének emlékére 6t-0t keresztény tisztelje
naponkint az Ur Jézust és Sz. Mariat a nevezett evangeliomi eszes sziizek példaja szerint. De
arra, hogy ez megtorténjék, 165 lélek kivantatik, vagyis tizenegy é16 rozsaszal.”*** Mdria é16
rozsakertje tizendt €16 rdzsabokorbol, tehat 2475 tagbol allo csoport. A szamot az magyarazza,
hogy ,,az egész olvasd imadsag elmondasahoz tizendt szent titok tartozik. Mélté ugyanis, hogy
minden szent titoknak tiszteletére egy-egy tarsulat, egy €16 rézsabokor, vagy egy lobogoalj
alakuljon. Ezek kozt: 6t az 6rvendetes, 6t a fajdalmas, 6t pedig a dicsdséges szent titkok
tiszteletére. Ezek meglévén, készen 4ll az €16 rozsakert: vagyis 15 lobogo6 alatt a 15 szent
titokrol megemlékezve tisztelik a tarsak a B. Sziiz Mariat.”>* A tarsulat sajat jelképe a lobogd,
74sz16, rendszerint haromszini: fehér, piros és sarga, a Rozsafiizér Kirdlynéjanak ¢s Szent
Domonkosnak a képével, amint a rozsafiizért Mariatol megkapja. A lobogo alja az €16
rézsabokor megnevezése, mely arra utal, hogy a tagok a tarsulat sajat zaszlaja alatt vesznek
részt rendezvényeken, zarandoklatokon.

A rézsafiizéres versek sajatos szimbolikara épiilnek, a legtobbszor bibliai értelmezésre, az
antik kultarara, a kézépkori hagyoméanyra vagy népi szokdsra visszavezethetd jelképek nagy

része Maridhoz kot6do attributumként jelenik meg a szovegekben. A leggyakoribb a ndvényi

szimbolika alkalmazasa: egy-egy novény szépsége, illata, gyogyitd ereje miatt hozhato

SBELO ROZSA. IMADSAGOS- ES ENEKES-KONYV AZ , ELO SZENT OLVASO”-ROL NEVEZETT
MARIA-TARSULATNAK HASZNALATARA. 1871. 5.

24 I m. 6.

3 I m.9.
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kapcsolatba Mariaval, jelképezi erényeit, tulajdonsagait, utal a hozza kotodo legendakra. Azt is
megfigyelhetjiik, hogy a szineknek is szimbolikus — bar sokszor nem egyértelmii és nem 1is
egységes - jelentésiik lehet, s ez jellemzd a ndvényekhez kapcsolhato szinekre is. Igy a
gyongyvirag fehérsége miatt a hiiség, a fehér liliom az artatlansdg, az ibolya az aldzat, a
nefelejcs a szent malaszt jelképe. A rézsa az Okortol kezdve kitilintetett virdg, a keresztény
ikonografidban is megdrzi foldontali jellegét, hiszen paradicsomi viragnak mondjak, melynek a
boldog és biintelen id6kben még nem volt tdvise, csak a blinbeesés utan lett része. Szent
Ambrus szerint a tovisek a blinre, de a virdg szépsége a Paradicsom tokéletességére utal.
Assisiben, az Angyalos Boldogasszony bazilika kertjében ma is nyilnak tovis nélkiili rozsak,
melyek Szent Ferenc Krisztus-koveto ¢életére emlékeztetnek. A rozsa a viragok kiralyndje, ezért
vonatkoztathatd a Mennyek Kirdlyndjére, a szepldteleniil fogant, ateredd bilintdl mentes
Maridra is, aki igy a tovis nélkiili, azaz a piinkodsdi rézsa. A hagyomdny szerint r6zsabol
kothetd a legszebb koszoru, mely az Istenanyat illeti.

A keresztény szimbolikdban a rdézsa szine szerint hordoz mas és mas jelentést. A piros
rozsa a vér, a fajdalom jele, Szent Bernat szerint a szenvedés szimboluma, a martiromsag
jelképe, de 6sszefiiggésbe hozzak Krisztus stigmadival is. A vOrds rozsakoszoru a kereszténység
elsd szazadaiban az elhunyt martirokat illette és Oket szimbolizalta. A fehér rozsa az
artatlansagot, tisztasagot fejezi ki, ezért vonatkozhat a gyermek Jézusra és Maria sziizességére
is. Az arany rézsa a mennyei dicsdség, a Megvaltd Krisztus jelképe, a teljes tokéletesség, az
orom kifejezdje.

A szimbolumok kozott kell megemliteniink a rozsakertet. Ez az eredetileg elzart hely, a
hortus conclusus a Paradicsomkertet jelentette, amely a bliinbeesés 6ta csak Mariat illeti meg,
ezért nevezik a rozsafiizéres versek Maria-kertnek is. Ez az elnevezés jelentésvaltozassal a
tarsulatok egyik valtozatat is jel6li majd: ,,Van egy szép rdzsas kert, gyémantos ajtaja nyitva all
mindenkor, var az mindnyajunkra, ki nem ismeri ezt a szép rozsas kertet, annak szive-lelke
mindenkor gyaszban van. Oh, abban teremnek az illatos viragok, 6rommel locsoljak mennyei
angyalok. Jertek hat orommel e sz&p rozsas kertbe, itt var Sziiz Méria s dlel keblére, mert az
igaz kertész az Ur Jézus maga, az & kertészndje a szép Sziiz Maria, Szent Domonkos pedig a
kert gondozdja, rozsafiizéresek bimboja, viragja.”>*®

A szimbolumok motivikus ismétlddése intratextualis kapcsolatba hozza egymadssal a
rozsafiizéres verseket, de a hypertextualitas eseteire is felfigyelhetiink. Ilyen Gsszetartozast

eredményez a rézsafiizér eredetérdl szolo ismert legenda vagy a marias dhitatformak (pl.

326 97ECSI 1916. 5.
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litdnia) szimbolumainak, elemeinek beépitése. A szimbdolumok kiilonbdzo szinteken szervezik
a szovegeket: a rozsa-motivum, a szinek (fehér, vords, arany) és szdmok (harom, 6t, tizendt)
allhatnak 6nall6 elemként, de gyakran atszovik az egész miivet is.

27 versét. A

A Miariara alkalmazott ndvényi szimbolumok halmozasa jellemzi Babik Jozse
litinids szerkesztésii szovegben a metaforak sora koszonti a lourdes-i Szlizanyat. A
megnevezések kozott talalunk a vallasos ponyvakbol €s a népi vallasossagbdl ismerteket
(sziviink gyongyviraga, hervadatlan rozsaszal, szende liliom, égi nefelejcs, ékes gyongyvirag),
imadsagokban eléforduldkat (egek ékessége, fajdalmaknak anyja, Lurdnak tiindoklo csillaga), s
a rozsafiizér tizedeire utald nyelvi szerkezeteket, melyeknek jelzdi a szovegkdrnyezet egy-egy
tagjaval asszociativ-értelmez0d kapcsolatba keriilnek (aranyszinii rozsa...dicsoség, tiszta
orom...hdfehér rozsa..., Golgota csucsa...vérpiros rozsa). Az aradd sorok, a Maridra
vonatkozo halmozéasok a rajongd hodolat, a szent lelkesedés bizonyitékai:

., Koszontiink tégedet, egek ékessége,
Aranyszinii rozsa, foldnek dicsosége!
Koszontiink tégedet, sziviink gyongyviraga,
Tiszta oroméoknek hofeheér rozsaja!
Koszontiink tégedet, fajdalmaknak Anyja,
Golgota csucsanak vérpiros rozsaja!
Hervadatlan rozsaszdl, te tovistelen,
Orvosold a sebeket a bus kebleken!...
Hofehérbe é6ltozott szende liliom,
Sziveinkbol messze tizd, ami gyom!
Hogyha vész kozeleg felénk, égi nefelejcs,
Nézz le rank kegyesen, szent szivedbe rejts!
Fonn virulo, illatos, ékes gyongyvirag,
Draga kincsiink, mindeniink, néped igy kialt:
Udvéz-, tidvozlegy Maria,
Lurdnak tiindoklo csillaga!”

Maridra vonatkoz6 metaforakat gylijt 0ssze a lap egyik szdma, s kot jelképes koszortt a

r r r e Ie o . J4 e 7 ’ 2 A ’ r”
szépséges megnevezésekbdl: Tehat Maria , Titkos értelmii virdgszal, > | Oh, dldott Sziizanya,

527 A szerzé versei gyakran szerepelnek a korabeli katolikus lapokban. Az idézett mii In: VIRAGCSOKOR 1903.
134.
2 RUDNYANSZKY Gyula In: VIRAGCSOKOR 1903. 134.
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99529 9530

mennyei Szép rozsa, »le David vesszejének gyonyori viraga vagy, nLiliomszal, sziizi

»531 1532

éden, ., Rozsa, tovis nélkiil, Maria, ., Te paradicsomban, 6rék boldogsagban / Szépen

kinyilt rozsa, betegek orvosa, O, Sziiz Maria!”’ 333 ., O, édes Sziiz, Mennyorszagnak ibolydja, #5334
. Mezbk ékes liliomja! Békeség szép olajaga)™ |, Illatfa, melybe oltatott /Udviink
aranyvesszdje.”>*
A virdg, legtobbszor a rozsa szamos versben az imadsag jelképévé is valik, a rozsakoszoru,
rozsafiizér az imak sorozatanak megszokott, szép képi megjelenitése:
,, Viragfiizért hoz gyermeked
Neked Anyam, Szeplotelen!
Fiizért, melynek viragait
Nem bonta ki napsugar
Fiizéert, melynek viragai
Szivkertemben fakadnak.”’
A rézsa sokszor a Mariat kdszonté Udvozlégy metaforaja:
,, Fonjunk rozsafiizért szép ,, Udvézletébiil”
S ezt tegyiik fejére szerelmiink jeléiil>*®
Vagy ahogy az aldbbi, névtelen szerz6tdl vald hatszotagos sorokban olvashatjuk:
,, Oh milyen boldogok,
Kik az égi Sziiznek
Igaz szent imabol
Bdjos rézsat fiiznek. >
Dévodi Baké Adam A Szent olvasé cimii versében is a rozsa a szivbdl jov6 imadsag képe:
L0, magyar nép, vedd kezedbe
A Sziiz olvasojat,
E fondlra fiizott, égi

. 540
Draga csomo rozsat!”

2 Régi egyhdzi ének In: VIRAGCSOKOR 1903. 134.

339 PAJER Antal In: VIRAGCSOKOR 1903. 134.

331 REPASSY Janos In: VIRAGCSOKOR 1903. 134.

332 BUNDALA Janos In: VIRAGCSOKOR 1903. 134.

>33 Régi egyhézi ének In: VIRAGCSOKOR 1903. 134.

33 MINDSZENTY Gedeon In: VIRAGCSOKOR 1903. 134.
335 KEMENES Ferenc In: VIRAGCSOKOR 1903. 134.

S MINDSZENTY Gedeon In: VIRAGCSOKOR 1903. 134.
37 Virdgfiizér 1914. 247.

3% Mdria-dalok I. 1901. 13. TAKACS Pongrac

339 Oh milyen boldog. In: VIRAGCSOKOR 1903. 135.

30 ROZSAFUZER KIRALYNOJE 1911. 293,



110

A rozsakoszori nemcsak az imak sorozatdra, hanem a harmas rézsafiizér-imadsagra is
vonatkoztathatd. A rozsa — Udvozlégy - rozsafiizér egymastol elvalaszthatatlan tartalmai
kapcsolodnak 6ssze a kovetkezd sorokban is:
., A mi szent olvasonk kincseknél dragabb,
Udvézlégy-rozsakbol szép csokor virdg.
Mariat dicséré angyali szavak,
Melyekbél a lélek drome fakad. ™"

Banfalvi Istvan versében® a rozsafiizéres szimbolumok Uj kontextusban jelennek meg: a
koltészetben megszokott tartalmu parhuzamok szétvalnak és 1ij jelentést kapnak: az ,, dsznek
arva viragja” elhervad, a dal elnémul, az emberi 1¢élek ,,0sz€ben” azonban az imadsag uj
tavaszt ébreszt, lelki virdgokat nyit, az imadsagnak szépséges rdzsait, melyek a Sziizanya tiszta
szivét illetik. Ezek a virdgok a ,,mennyei béke viragai” lesznek. Ezért hangzik el a versben az
imara val¢ felszolitas:

., Oh, flizziik e rozsak draga fiizérét
Ho tiszteletére a szent Sziizanydnak!”
Rudnyénszky Gyula Mdria orszaga® c. versének a cime is rajatszds a torténelmi

toposzra.544

A Mariat megszolitd szEép metafordk sora a magyarsag josorsaért mondott hala
hangjan zeng fol. A halaima szavai a dics6ség rozsakoszorujat fonjak Maria feje koré:
,,Oh, Maria, hala Neéeked!
Liliomszal, draga Sziiz!
Ahitattal magyar néped
Minden rozsat fodre fiiz.”

Mindszenty Gedeon a kor egyik legnépszeriibb koltéje. Versének cime és megszolitottja A
mennyek Kirdlynéja>* A cim tomér utalas a dicsGséges olvaso 6tddik titkara, hiszen a
mennyben megkoronazott Maria alakjat idézi. Az Evangélium szerint a szenvedésben
megdicsdiilt Istenfia szent sebeivel, a legnagyobb szeretet tiindokld, beszédes jeleivel Isten
boldog orszagat nyitotta meg. A foldi kinok is, melyeket Maria is elszenvedett, a szeretet

orokké megmaradd, szent jelei lesznek, az égben rozsakka valnak. A fijdalmas Anya

szenvedéseinek jutalma Fia jobbjan az idvoziilteknek kijaré boldogsdg. A rozsa igy a

> ROZSAFUZER KIRALYNEJA Olvasésok 1941. 83. R.N.P. monogrammal jelzett szerz6

2 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA Oktéberben. 1899. 289.

3 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1892. 20.

>4 A Magyarorszag — Maria orszaga a trténelmi toposzoknak azt a tipusat képviseli, amely siiritve fejezi ki egy
orszag, egy nép helyzetét, sorsat vagy legfObb sajatossagait és segiti egy konkrét torténelmi helyzetre adott valasz
megfogalmazasat.” TUSKES-KNAPP 2002. 15.

> A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1895. 185.
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szenvedés ¢és a megdicsdiilés szimboluma is. Ez a kép nem eredeti, a keresztény ikonografidban
gyakran Krisztus vércseppjei is rozsaszirom formajuak, a rézsa 6t szirma az Ot stigmat is
jelképezte:

A fajdalmak, a gyotrelmek] ...]

Tovisei szent sebednek

Rozsakka virultanak,

S mint hervadhatlan fiizérek

Szent fodet kornyezve égnek.”

A Mdjus hajnaldn®*® c. versben a természet és az emberi lélek tavasza keriil egymassal
parhuzamba. Mig a természet a teremtés rendje szerint jul meg, az emberi lélek ,, biinds”
telére Maria hozza el a ,,szép tavaszt”, a megtisztulas, az 0j élet lehetdségét. Ezért hangzik fel a
kérés a szokatlan szorenddel hatdsos versszakban:

,, Udvézlégy "-b6l szép koszorut
Nem hervad el, illatozik
Rozsafiizér kiralynéja —
Asszonya
Vedd kegyesen, esdve kériink
S lelki majust adj minékiink
Maria!”

Davodi Bako Adam A Szent Olvasé™ c. versében a rozsafiizér Maria el6tt kedves
imadsagként jelenik meg, a sziv ,,dszébe” 1) tavaszt hozd, erét adod ,,gyogyir”, vigasztald,
gonoszliz6 hatalmu.

., Amig stirii kodbe, 6szbe
Szall kiilso vilagunk,

Mi lélekben nyilo tavasz
Rozsai kozt jarjunk!
Felejtesse az dszt veliink
A Sziiz olvasoja,

Legyen lelki tavaszunknak

O a riigybontéjal”’

34 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1903. 129. A szerzd neve Alexander.
3T ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1911. 293,
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Az elsé szent olvasé ¢>* kedves hangt vers a hypertextualitis megjelenésére is példa, hiszen
a rozsafiizér eredetérdl szolo legenda irodik bele a versbe: a paradicsomi roézsa meséli el a
rozsafiizér-imadsag megsziiletésének torténetét. Madria, az egek kiralyndje, a foldi
szomorusagot latva, az emberek tanitasara kototte meg a legszebb mennyei rézsa bimboibol a
koszorut. Tizendt szakaszra osztotta, s ,,mindegyikre mads-mds szent titkat lehelte.” Az
iidvoziiltek imadséaga lett a rozsafiizér. Amikor a foldon szétaradt a gonoszsag és a biin, Maria
ezt az imadsagot mint a legfébb fegyvert Szent Domonkosnak adta, aki ennek erejével szallt
szembe a gonosszal és forditotta a lelkeket wijra az ég felé. igy

., Osszekoté lanchid lett a rozsafiizer
Melyen a buzgo sziv a menyekbe folér,
A legszebb imadsag, Maria kegyeltje,
Lelki fegyveriinkkeé 6 maga emelte.”

A Mdjus elseje™® c. vers hét szakasza majus kiralynéjat, Mariat innepli és kéri a
keresztények €és a magyarok ,,uj tavaszaért.” A vers kiilonOsségét a rajatszasok sora adja: a
Miriat jellemzé metafordk a litdnia szohaszndlatat idézik (bundsék oltalma, keresztény
embernek biztos réve, a biinds menedéke) s a 2-6. versszak 7. sorat egymads utan olvasva az Ave
Maria iméadsagat kapjuk. Az imabol font koszort pedig a legméltobbat illeti, az Istenanyat.

,, Kdssiink szép koszorut Marianak,
Majus szende, szép kiralynéjanak!”
Szamos vers sz6l Maridhoz, a Rozsaflizér Kirdlynéjahoz, akinek nagy hatalmat tulajdonit
az Egyhaz. Minden kegyelmek anyja, aki a kéréseket nem hagyja meghallgatas nélkiil. A
rozsafiizér imadkozasaval szerezheté meg kegyessége és az emberekhez forduld szeretete,
hiszen az olvasdban éppen azok az imak hangzanak el, melyek neki a legkedvesebbek. Miként
Sziiz Maria volt az ut, melyen az Ur Jézus lejott a foldre, ugy & az az 1t is, melyen a lélek
Istenhez emelkedhet. A rozsafiizér a lelki tokéletesedés sziikséges eszkdze, mert feltarul benne
az ¢let minden kegyelmi ajandéka és gazdagsaga. Az imadsag és eszkoze az eget és foldet koti
0ssze, misztikus és valdsagos kapocs a két vilag kozott:
,, Aranylanc vagy, rozsafiizer,
Mely a foldtol az égig ér.
Jakob csodas létrdja,

Leng rajta angyalok szdrnya.”>°

¥ A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1906. 297. HEGYI Janos Karoly
9 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1899. 129. Szerzéje LASZLO.
0 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1901. BABIK Jozsef: Szent Olvasé, én mindenem! 289.
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Maria attributuma, ékessége - ahogy a jelenésekben is — a rozsafiizér, az imadsag megszentelt
eszkdze, az imakat szimbolizal6 kultikus targy.”!
., Rozsafiizérrel ékes kiralyne,
Szép koszorudba fiizd szivemet!
Hervadozastol, lankadozastol
Ovd szeliden, hogy boldog legyek!”

Takacs Pongrac verse’” a foldi élet tjat jaro zarandok vallomasa: a tévelygd embert a
messzi parthoz, a biztos révbe éréshez Mdria segiti. A Szlizanya nem veszi, nem veheti le az
ember vallarol a terhet, de megkonnyiti azt. A rézsafiizér Mariaval, a szenveddé anyaval valo
misztikus és valds talalkozas lehetdségét adja, de a hodolat, az egyiittérzés és a szenvedésben
val6 Osszetartozas kifejezdje is:

., Olvasos kezemet az ég felé emelem:
,Irgalmassag anyja, Maria, légy velem!”

A szentolvasé tnnepét koszonti Davodi Baké Adam.”> Oktober hava a legszentebb
Roézsafiizér Kirdlynéjanak szentelt iddszak, melyet az imadsag 4jtatos mondasanak szan az
Egyhdz. Ezt az linnepet koszontik a felezd nyolcas sorok és magasztaljak a Szent Sziizet,
akinek élete tarul {6l az imadsag szavaiban:

,,Sztiz Maria mosolygasa,
Szenvedése, zokogasa
Van egyiitt az Olvason!
Nazarettol fel — az égig,
Rajta ragyog s feketéllik
Egész élte meghaton.”
Az imaban erd ¢és aldds van: a magyarnak is talizménja volt a térténelem viharaiban, s segitette
Arpad nemzetét. ,, Ott volt mindig a kezében /S imdadkozta a békében / S ha szélt a harci
riado.” A vers tanulsdga szerint a torténelem iizen a jelennek: a dics6 mult tovaszallt — az
aldast hoz6 imat is ujra kell tanulni.
Szalay Jozsef verse a biinds ember Mariat, a Rozsafiizér Kirdlynéjat megszolito imaja,>*
mely az élet minden helyzetében, de kiilondsen a kisértés oraiban, ,, mikor a biin tiize éget,”

szall a legfobb segit6hdz. A verset a felszolitd modu igék (segits, ne nézd, ne vondd, adjdl,

! A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1885. PALY Ede: Ave Maria, oh hajnalékes. 97.
32 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA Mdria-dalok I. 1901. 13.

53 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA Szent olvasé iinnepére. 1907. 289.

3 ROZSAFUZER KIRALYNEJA SZALAY Jozsef 1936. 273.
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részesits) uraljak, ezekben az imat mondo siirgetd tiirelmetlensége, a kegyelmet szinte
kierdszakol6 hatarozottsaga szol:
,,Adjal nekem mindig erot,
Kiilonosen a vég elott,
Mikor minden percem kimért,
Imdzzam a rozsafiizért.”
Roézsafiizérrel jelenik meg a lourdes-i jelenés Asszonya is, ez a legfébb attributuma
abrazolasain is.
,,A csendes templom ékes oltaran all
Fehérruhas, kekoves Maria.
Gyodngyrozsafiizér aldott két kezében,

. , 555
Eldtte kerd szivek tabora.”

2.) Sajatos szerkezet

Lukacs evangéliuma szerint Maria ,,emlékezetébe véste mindezt és szivében gyakran

k. Eletének fidhoz kotéds emlékeibl a megvaltas torténetének

elgondolkozott rajtu
leglényegesebb elemei olvashatok igy Ossze, melyek Jézus neve utan elhangozva nemcsak
¢bren tartjdk az elmélkedést, hanem erdsitik Jézusnak, Marianak ¢és a titoknak szoros
Osszetartozasat. A rozsafiizérnek ez az egyik legfontosabb teologiai iizenete. A rdzsafiizérben
ezek az ,emlékek” idézddnek meg a hivok eldtt, hogy elmélkedve megértsék, képekben
elképzeljék, érzelmeikben atéljék Jézus életének misztériumait. Az egyhazi gyakorlatban
elfogadott, hagyomanyos olvasoban az elmélkedés az Udvodzlégy-iméak sorozata alatt torténik,
amikor az imadkozé voltaképp lelki szemei elé idézi a Jézus neve utan elhangzo, rendszerint
egy-egy mondatban megfogalmazott titkokat, de mindig més-mas mozzanattal gazdagitja az
elképzelteket, képekben latja a hallottakat, mintegy lelkileg azonosul a titkokban foglaltakkal.

A téarsulatoknak késziilt kézikonyv kiilon kiemeli az elmélkedés fontossagat: az imadkozo
élénken szemlélje ,,a cselekvd személyeket, az isteni Udvozitét, a boldogsagos Sziizet, az
angyalokat, Szent Jozsefet, Erzsébetet, a pasztorokat s a bdlcseket az egyes titkok bevezetése
utan [...] azon a helyen, ahol a titok végbement. Ott élénken kell azokkal foglalkoznia s szive

mélyébol a csodalatnak, szeretetnek, halanak, alazatossagnak, félelemnek, reménynek, hitnek,

banatnak érzelmeit folkelteni, hogy a jo szdndékért €s igazan keresztény tettekért lelkesiiljon. A

>*ROZSAFUZER KIRALYNEJA Legenda 1928. 254. VOLPER Karolin: 4 lourdes-i Mria képe
556
Lk2,19
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mellett néhany jambor gondolatot is kell hozzdadnunk, amelyeket azonban nemcsak futdlag
olvasni, hanem komolyan meg is szivlelni és hasznunkra forditani kell.”*’

Az emlékek harmas csoportjat, a voltaképpeni elmélkedés témakdreit Orvendetes,
fajdalmas, dicséséges titkoknak, ill. fiizérnek, olvasonak mondjuk. A keresztény hagyomany e
,haromfajta” fiizért szinekkel kapcsolta 6ssze, melyek segitenek a titkokban rejtett tartalom
megidézésében, s ezaltal a benniik vald elmélyiilésben: a fehér Jézus sziiletésének és
gyermekkoranak, a voOrds szenvedésének és az arany dicsdségének a jelképes szine, a
kozbeiktatott 6t Miatydnk pedig Krisztus sebhelyeire emlékeztet. Ez a hagyomanyos
szinszimbolika talalkozik a rdzsa-motivummal €s megjelenik a rézsafiizért bemutatd és imitald
versekben is. A szimbolumoknak erre az egymast erdsito, természetes kapcsolatira utal egy
ponyvaban kozolt rozsafiizéres vers szerzdje is: “"Ha valaki koziiletek termiszetes rdzsa
viragbul koszorut akarna kdtni, aban ezen harom tulajdonsagot talalné fel: E16szor a szép rozsa
virdgot. Masodszor annak szdrain a hegyes toviseket, és harmadszor anak dgain a kélemetes
szép zO0ld levelekett. és ebiil allana azd termiszetes rozsa koszoértja Szakasztott ilyen
érzelemmel nevezi a sz. Olvasot az Anyszentegyhaz rdzsa fiizérnek vagy rdzsas koszorunak,
mert illyen szép fehér rozsdkat talalunk azon ha az Orvendetes részét el imadkozuk amidén
mingyar az elsd tizedben Jézus sz6 utdn mondjuk. Ellemben hegyes toviseket is taldlunk a sz.
Olvasoban ha a Masodik részét vagy is a banatos Olvasot elmondjuk.

Ugy kélemeteszold leveleket is taldlunk a sz. Olvasoban ha a harmadik részét vagy is a
Ditsosiges Olvasot el mondjuk.” >

A haromfajta fiizér sok versben vizudlisan, sokféle és valtozatos formdban jeleniti meg az
Egyhdz altal szentesitett szovegnek szazadok alatt kialakult strukturdjat: a versszakok szdma
(harom, ot, tizenot) a versszakok tematikai csoportositisa (haromszor Otds csoport) és
elrendezése, a szoveg vizualis képe (a harmassdg megjelenitése) mind rajatszads az egyhazi
gyakorlatban elfogadott szerkezetre. Rendszerint elmarad az imadsagos keret, hidnyoznak az
elmélkedés alapjaul és hatteréiil szolgald imaszovegek, az Udvozlégy sokszorozd imija, a
tizedeket elvalasztd Miatyank, a tizedeket zar6 Dicséség €s az imadsagot bevezetd Apostoli
hitvallas is, legfeljebb a rajuk valé utalassal, hivatkozassal talalkozunk.

Farkas Kalman®’ 0 évet koszonté versében Istenté] hazéjanak a legfbb jot kéri, ez pedig

»d rozsa haromanak”, a rdzsafiizér-imadsagnak az aldast hozo ereje. A szimbolikus szinekkel

>TAZ ELO ROZSAFUZER-TARSULAT IMAKONYVE. 1904. 26.
P BARNA 2001. 131. , , ,
% A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEIJA Udv a hajnalon. 1905. 1.
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¢és viragnevekkel csak utal a harmas flizérre: az 6rvendetes titkok képe a hoszin liliom, a piros
szin a fajdalmas, a ,,sarga-arany rozsalomb” a dicsOséges flizér metaforaja.

Viritson a fiizér

Hoszin lilioma!

Orvendésiinknek ez

Légyen zdloga!l...]

Piros a masiknak

Szine — martirvér,

Gyotrelmes sok kinért

Volt a draga bér.[...]

Ha dicsoség redank

Kiildi aranyat,

A sarga rozsalomb

Aldja az Anydt!
A Mily szavakkal *® c. vers a hivé ember alapvet felismerésére épiil: méltatlanok vagyunk
még arra is, hogy kimondjuk Isten Anyjanak a nevét, s az emberi nyelv sem zenghet tiszteletére
. mélté dicséretet.” Egyediil az angyal szavaival és a rozsafiizérrel szolithatjuk meg Ot. Ezt
teszi a vers hét szakaszban.

,, Rozsafiizérrel mondom az Egi tidvozletet,
Mellyel Gabriel arkangyal koszontott tegedet”

A, fehér, piros, sarga rozsa” motivuma a haromfajta olvaséra vonatkozik, melyek koziil
harom versszak idézi az 6rvendetes, kettd-kettd a fajdalmas és a dicsdséges olvasot. Az els6
négy szakasz végén felhangzo ,,Udvozlégy Maria” nemcsak kdszontés, hanem utalds is az
olvas6 alapimdjara, Gébriel arkangyal szavaira. Az Orvendetes olvaso titkait megidézd
szakaszok jellemzdje, hogy benniik a megszolitott, Maria a cselekvd: ,, latogatad Erzsébetet,
Jeézust Betlehemben sziilted,...Torvény szerint daldoztad fel Isteni gyermeked, A templomban
feltalaltad, midon elvesztetted...” A fajdalmas olvasora a piros szin utal, amely a piros
rozsanak, a szenvedés szimbolumanak felel meg. Az olvasé e fajtija a megvaltas torténetébdl a
szenvedéstorténetet idézi meg a titkok segitségével, melyekre pusztin egy-egy sz6 utal
(vérveriték, ostorozds, toviskorona, keresztvitel, felfeszités). A szenvedés stacidit Jézus jarta
meg, az Atya akaratabol, de az emberek lidvosségéért. Ezt a szigoru tényt kozvetiti a nyelvi

megformalas is, az értiink, érettiink és a szenvedett szavak megerdsitd ismétlése, a célhatarozoi

360 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1885. 126. LUCSKALI nevii szerzé (egy olvaso)
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mellékmondatok ¢és a szakaszok végén, hangsulyos helyen elhangzo megszolitds-megnevezés
teologiai tartalma:
., Mit s mennyit szenvedett értiink, hogy orékre el ne vessziink
Isteni megvaltonk!
Ververiték, ostorozas és tovis-korona
Kereszt vitel, felfeszités, a halal fajdalma;
Mindezt érettiink szenvedte, hogy lelkiinket tidvozitse.
Isteni megvaltonk!”
A dics6séges olvasora az ,, arany szinii sarga rozsa” konkrét képe vonatkozik €s ,, emlékeztet az
Ur Jézus nagy dicséségére.” A titkok itt is utaldsszerlick, Jézusra mint cselekvére
vonatkoznak. Az utolso titok azonban megszolitja Mariat, az égbe emelt Anyat, aki mar a
mennyekben az o6rok kozbenjard: ,, Tégedet is felvitt sz. sziiz és meg korondza”. Maria
alakjanak a megidézése keretbe foglalja a verset, s a keretversszakok ra vonatkozd
megnevezései fontos teologiai tartalmakat stritenek: ,, kegyes sziiz Maria...A legszentebb
rozsafiizér kiralyné asszonya...sziiz anya.”

A rozsafiizér teljes vilaga jelenik meg Lovich Ilonka Szentolvasé '

cimi, kiilénos
szerkesztésli versében. Az 0t szotagos, rovidke sorok, az élénk ritmus a rézsafiizér szemeinek
pergését idézi, s a haromszor megismétlédd négysoros strofak valasztjak el az orvendetes, a
fajdalmas ¢€s a dicsdséges fiizér titkainak gyors egymasutanjat, két helyen parbeszéddel megtort
menetet.

,, Picike gyongyok

Sorra gorognek,

Mikép a harmat,

Mikeép a konnyek.”
A bibliai eredetli titkokat itt egyszerli mondatokba siiriti a szerzd, s a pergd sorok szinte
filmszertien jelenitik meg a megvaltas torténetének ismert eseményeit. Az drvendetes olvasé
kedvesen felidézett titkai soradba a negyedik titok komorsagot lop, hiszen a Simeonra ¢és Maria
hét fajdalmara vonatkozo utalds méar megeldlegezi a fajdalmas olvasd sotét képeit, melyek
kozéppontjaban az emberként szenvedd Megvalto all. A titkok koziil legérzékletesebben az
utolso jelenik meg, a keresztre szogezés kegyetlensége.

. Hallik a szognek

Tompa verése,

1 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1926. 279.
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Mikor atjarja
Halovany testét.”
A dicséséges olvasod ilinnepélyes szakaszanak legszebb sorai az égbe fOlvett Istenanyara
vonatkoznak. A vers zeneiségét az egyik legdallamosabb verslab, a daktilus biztositja.
, Angyali szarnyak
Viszik az égbe.
Szép korondval
Szdlla hatalmas,
Fenn-diadalmas
Fia elébe.”
A verset zard sorok halmozott metaforai az olvasot, az imadsdg megszentelt eszkozét
jellemzik:
., Foldre lehullott
Maria-konnye,
Emberimadsag
Legszebbik gyongye.”
A Rozsafiizér Kiralynéja-cimet viseld versek kiilon csoportot alkothatnak motivumaik
egyezOsége alapjan. Babik Jozsef Otszor két soros szakaszokbol allo, keretes szerkezetii

%62 A tiszteletteljes megszolitas utan (Rézsafiizér Kirdlynéja) a tisztelet targyanak,

imadsagot irt.
a rozsafiizér-imadsagnak a bemutatdsa kovetkezik, majd a zaré sorokban a kérés fogalmazodik
meg: a harmas olvas6 mondasaval, azaz a krisztusi életen vald elmélkedéssel (,,szent Fiad
eletét, halalat és dicsoségét / Elmélkedve foglaljuk’) lehetiink méltok arra, hogy az Isten Anyja
kozbenjarasat kérjiik:

., Isten Anyja készontessél, sziiz Maria tiszteltessél,

Rolunk megemlékezzél, Jézusnal esedezzél!”
A versben az olvasé minden elemére ( ,tizenét mély titkaidon...Miatyank imadassal és
Udvézlégy mondassal”), s az imadsag lényegét add titkokra is utal a szerd ( ,, Az ot titok
orvendetes, kovetkezo ot keserves, / Veégre ot dicséséges”), majd pedig az imadsag
lidvosségszerzd erejét Osszegzi: ,, tizenot tidvosséges.” A tizedek szdmara utald 6t versszakos
fohaszt az Amen sz6 zarja.

563

Szalay Jozsef A rozsafiizér c. versének Ot versszaka mindharom olvasé 6t-0t titkat

jelképezi. Az elsd és az utolsd strofa azonos tartalmat megfogalmazd keret: vallomds a

62 A LEGSZENTEBB RQZSAFUZER KIRALYNEJA 1903. 304. BABIK Jozsef
33 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1934. 324,
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rozsafiizér-imadsag nagyszerliségérol és arrdl a dicsdségrol, amely majd az imadkozd ember
jussa lesz az O0rok hazaban. Hiszen az olvasd6 magatol Mariatol valo, az embernek adott
ajandék, hogy ,,6rom, jajban, dicsben s hogy vétket” ellizzon, s hogy a megvaltas nagy titkaira
emlékeztessen: ,, Megvdltasok titka bent van minden szembe”. A ,titok” egy-egy mozzanat
Jézus életébdl, tanitasabol - ezért mondjuk Jézus-imanak is -, melyre bizonyos értelemben
Maria szemével néziink. Jelentdsége pedig az, hogy az imadkozd az iidvosség titkairdl
elmélkedik, hiszen nem elég a keresztény életet meghatarozd igazsdgok értelmi tudomadsul
vétele, az igazsdgot a sziv legmélyebb rétegének is be kell fogadnia, hogy az egész
személyiséget atjarja.

A koOzéps6 harom versszak a harom olvasofajta rovid bemutatisa. A versszakok
felépitésében kozos, hogy az utolsé két sor magit az imadkozot szolitja meg, hogy lassa,
minden érte tortént, a megvaltas egész miive az emberért valo.

., A testte lett Ige Szent Sziiztol sziileték
Milyen nagy szeretet, hogy megnyilt az ég.
Ver, ostor és tovis, kereszt és golgota,
Mindezt Jézus aldozatul hozta.

Dicson feltamadott és felment a mennybe,
Te is elérheted, jusson az eszedbe.”

Kalocsay Alan verse™® a rozsa-titkos értelmii rozsa szimbdlumot bontja ki és értelmezi a
parbeszédes formaja, négy énekben. A tovisek a piros rézsa szép szirmait, a titkokat rejtd
virdgokat védik, éppen ugy, ahogy a Szent Sziiz is a legmélyebb titkok dérzdje. Ugyanakkor a
vers a bibliai igazsagot is megvilagitja: a rozsa, a szépséges virag a virdgok kirdlyndje és mégis
a legalazatosabb szolga. Azért lehet a legszebb, mert a legaldzatosabb.

A LIX. vers"® a rozsaflizér-imadsag harom fajtdjanak, az orvendetes, a fajdalmas és a
dicsOséges olvasonak lényegét tarja fol egy képzeletbeli jelenetben, kérdés-felelet formajaban.
Mindharom olvasé iizen az embernek, az Orok életbe vezetd utat kovezi ki, és sugallja a
legfobb tandcsokat. Az drvendetes olvaso az iidvosséget hirdeti: ,,Orvend;, vigadj velem!”

A fajdalmas olvaso a Golgotan szenvedd Krisztus sohajat tanitja: ,,Szenved; és tiirj velem!” A
dicsOséges olvasd szemei csillagsugarokként lizenik és értelmet adnak az Gsszes titoknak:

»Orvendve tiirj s dicsoiilsz fenn velem!”

564 MARIA-LANT. 1889. 53.
395 MARIA-LANT 1889. 54-55.
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A szent olvasé éneke’® a Dics6ség mennyben az Istennek! kezdetli karacsonyi ének
dallamara irodott €s ennek szOvegére és tartalmara jatszik ra a DicsOség a szent olvasoban!
versszakkezdd mondattal. Az 6t versszak az Orvendetes olvasod egy-egy titkat idézi meg: a
megtestesiilést, a vizitdcidt, a megsziiletést, a templomban vald bemutatdst és a templomban
valé megtalalast. Az Istennek dicsdségét hirdetd és az embernek békességet kivano pasztorok
koszontése talalkozik az orvendetes olvaso 6t titkanak dromhirével.

Udvizlégy, szent Rézsafiizér Kirdlynéja! *° A rozsafiizér-imadsagban a titkok az Ave Maria
fordulopontjan, Jézus neve utan hangoznak el, igy is kifejezve, hogy Maria és Jézus alakja
elvalaszthatatlan az idvosségtorténetben. Az olvaso igy egyszerre marias ima, de Jézus-imanak
is mondjak. A versben — ahogy az imadsagban is - szinte Mariaval elmélkedjik végig az
oromnek, a fajdalomnak és az eljovendd dicsdségnek is a stacidit, melyeket Mdria is megjart
szent Fiaval. Hittel elfogadhatd, de az emberi értelemnek felfoghatatlan, hogy ami tortént, az
Isten Fiaval tortént. A vers az értelemig probélja eljuttatni a titkokat, s minden stréfaban
megismétli: Jézus ,,az Isten Fia!”

Hat strofa azonos mddon épiil f6l: az elsé négy sor vonatkozo tartalmu mellékmondatai egy-
egy titok csaknem szd szerinti megidézései, a megismételt fdmondat pedig — Az Isten Fia! —
hangsulyosan emeli ki a felfoghatatlan tényt. Ezt zarja az utolso sor, rimmel is 0sszekapcsolva
az elvélaszthatatlant: , az Isten Fia - Ave Maria! A versben az Orvendetes olvaso titkait a
dicsdséges olvasd utols6 két titka koveti, melyekben megint Maria keriil a figyelem
kozéppontjaba. A megdicsdiilt Jézus a mennyben is anyjanak ismeri el Mariat, aki 1élek szerint
is anyja lett, nekiink pedig kdzbenjaronk. Barmilyen kérése teljesiilhet, mert fia, Jézus ,.Isten
Fial”

A Szent Olvasé iinnepén ¢.>® vers hat strofaja a fajdalmas olvasé idvozits, egy pedig a
dicsOséges olvasd vigasztald erejét magasztalja. A koriilirasok az embert sujto bajokat
részletezik, képszertien érzékeltetik a kiilonben stilaris értéket nem vagy alig hordoz6 egyszeri
kifejezéseket: a betegségben szenvedo (Akit nehéz betegség / gyotrelme vesz koriil), a nélkiiloz6
(Kenyeérrel édes atyja / Kit jol se tarthatott), a kitaszitott (Sok hazat ésszejarva, / Hogy leljen
éjszakara / szallast), a gyaszold (Ki hitvesét siratni / A gyasz sirhoz megyen), a blinds (sotét
biinének sulya / A kit bortonbe zar) sehol ,, nem lelhet masban, / Fajdalmas olvasodban
...gvogyulast és vigasztalast.” A dicséséges fliizér pedig biztatast ad, hogy ,.erds hit nyitja meg

az ég ajtajat.”

366 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1887. 97. SZECSI Ignéc
7 ROZSAFUZER KIRA;YNEJA 1934. 319. ARANYOSSY J. Celesztin
%8 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1903. 289.
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3.) Titokversek

A rézsafiizéres versek kozott a legkiilonlegesebbek a titokversek, melyek egy-egy titkot
vagy titokcsoportot idéznek emlékezetbe, részleteznek, magyaraznak, igazsagat tanitjak.
Mifajuk szerint lehetnek imadsagok, himnuszok, dalok, lirai életképek, de talalunk elbeszéld
kolteményt, eposzt, s6t dramatizalt, szinpadi el6adasra atirt valtozatot is. Az elmélkedést-
szemlélddést szolgalo célnak felel meg az epikussag, a filozofikussagra valé torekvés, az ido-és
értékszembesito jelleg.

A titok a keresztény hitben kulcsfogalom, olyan misztérium, amely kifiirkészhetetlen és
kimondhatatlan, feliilmulja az ember felfogoképességét, a keresztény {iidvosség kiilonos
gazdagsagat, a Jézus Krisztusban tortént isteni kinyilatkoztatas teljességét. A titokban felidézett
misztérium lényegének megértését segiti az elmélkedés, mely a hit igazsagainak a
megfontolasa, atgondoldsa, a hittartalom 0©nall6, racionalis feldolgozasa. Isten szavanak
megértésében és érzelmi befogadasaban a kozépkortdl kezdve az elmélkedésnek is fontos
szerep jutott, hiszen elsésorban az értelmi reflexiot és a képzelder6t mozgodsitotta. A
rézsaflizér-imadsag is elmélkedo jellegii. A tarsulatokat segité imakonyv példaul a tizedik titok
imadkozasanal igy utal ennek lényegére: ,lélekben képzeld magadat a keresztfaja ald, halljad
az Udvozitd utolsd szavait, mélyedj bele lelkeddel a szdgek sebhelyeibe s kiilondsen a szent
oldalsebbe. fme az Isten Baranya, felaldozva a vilag bineiért!”>%

A megértésben €s az atélésben a képzeletet megmozgatd elemek is segitséget jelentenek. A
képben gondolkodds a kereszténység alapeleme, a tulajdonképpeni valldsos gondolkodas,
hiszen egyediil ez adekvat vele. A lelki tapasztalat nyelve a képek és a szimbolumok nyelve.
Képek nélkiill nincs talaja a szonak és teste az igazsagnak.’’® Ez a képszeriiségre,
szemléletességre valo torekvés, a lathatatlan lathato, elképzelhetd forméban vald megjelenitése
megfelel a megtestesiilés logikajanak is, hiszen Isten is Jézusban emberi, lathatdé vonasokat,
testi valdsagot vett magara, hogy misztériumai konnyebben megértheték legyenek. Az un.
titokversek is ezt a szemléletet képviselik: a megjelenité abrazolads és a képekben vald
gondolkodas a nyelvi kifejezésekben is kozelebb hozza és megérteti a misztériumot, gyakran
dramai modon megjelenitve az evangéliumi torténeteket. Mivel hidnyoznak az elmélkedéshez

id6t is biztosité Udvozlégy és Miatyank imadsagai, éppen a képgazdag megfogalmazas segiti a

9 AZ BLO RO'Z,SAFUZ"ER’—TARSULAT IMAKONYVE. 1904. 78.
70 A KERESZTENY MUVESZET 1993. 409.
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figyelem titkokra irdnyulasat. A versek gyakran epikus jellegliek, torténetet, cselekményt
jelenitenek meg, tartalmi részletezését, kiegészitését adjak az evangéliumi soroknak.

Az egy mondatban megfogalmazott titkok nem helyettesitik ugyan az Evangéliumot, de
felidézik azt, slritik a legfontosabb tartalmakat, kulcsmondatokként mintegy rogziilnek
elmében és lélekben. A titkok parafrazisai és a versnek az emberi szavai — a sz6 teoldgiai
értelmében — soha nem érik el a sugalmazott szavak erejét, hatékonysagat. Legfontosabb
szereplik a tanitds: a hittételek magyardzatan keresztiil a keresztény életvezetéshez sziikséges
tudnivaldkat sugalljak.

Hit, koltészet és elmélkedés lényegiikben és eredetiikben érintkeznek egymadssal. Ez az
egység igazolddik a rozsafiizéres verselmélkedéseknek mondhatd titokversekben. Ezek
szerzdje a hit valosagat probalja meg kimondani, és ehhez a rozsafiizér-imadsag keretét koltdi
szabadsaggal, személyességgel, belsé ¢lménnyel itatja at. A rdzsafiizér imasorozatat elhagyva a
figyelmet kozvetleniil a részletezett titkokra iranyitja, a megszokott struktarabol legtobbszor a
harmas szerkesztés marad meg, a haromszor 6t versszak. Jellemzdjiik ezeknek a verseknek,
hogy a tartalom elsddlegessége mindendron érvényesiil, az evangéliumi térténetet, cselekményt
epikus elemek jelenitik meg, tartalmi részletezését adjak a titokba siiritett evangéliumi
soroknak. A lirai jelleglick Mariaval azonosulnak, 6romeit, fajdalmat szolaltatjdk meg, nagy
egylttérzéssel. A nyelvi, stilisztikai megoldasok és eszkozok elsdsorban annak a torekvésnek a
szolgalataban allnak, hogy a lelki tartalmakat megérthetdve, atélhetové tegyék, s végsd soron
az identifikéaciot, imitaciot segitsék. Gyakoriak a szentirasi hivatkozasok, a marids imadsagok

toposzainak ismétlései, melyek szintén a hataslehetdségek szolgalataban allnak.

Az brvendetes titkok >

A titkok elsd csoportjat 6rvendetes titkoknak mondjuk, hiszen ezek a megtestesiiléssel induld
tidvtorténet evangéliumi Osszefoglaldsat adjdk. Azokat az eseményeket idézik fol, melyek
megértetik azt a titkot, hogy Jézus Krisztus, a megtestesiilt [ge maga az 6rom, s az Evangélium
kozéppontjaban ez az O6romot add Isten all. Szent Lukacs evangéliumdbol ismerjik az
eseményeket, melyeket a szentird végtelen gyongédséggel jelenit meg: Maria aldzatos igenjét,
mellyel Isten akaratat fogadta el, a megtestesiilés emberi torténelmet megvaltoztatd eseményét
(Lk 1, 35), az Erzsébettel valo taldlkozas fennkoltségét, Maria befelé fénylé O6romét, a
Magnificat hatalmas erejii halaénekét (Lk 1, 44), a betlehemi ¢jszaka mélységes boldogsagat,

az Udvozité vilagra jottét magasztalé mennyei karok ujjongasat (Lk 2, 10). A negyedik és az

STLJELENITS 2001. 78.
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0todik titok is orvendetes jellegii, de a dramai elemei mar a jovébeni eseményeket vetitik elore.
Jézus templomban valé bemutatasa (Lk 2, 24) ugyanis, mikdzben kifejezi az Istennek szentelés
oromét, elmerit az agg Simeon elragadtatasdban, aki megjovendoli, hogy megérkezett, aki
beteljesiti a torvényt, de Maria lelkét a fajdalom hét tdrje jarja majd at (Lk 2, 34-35). A tizenkét
éves Jézus torténete a templomban (Lk 2, 48) titokzatos eldjatéka a kalvarianak: Jézus

harmadnapra tér csak vissza anyjahoz, aki ekkor még nem érti fia szavait (Lk 2, 50).

A fijdalmas titkok °"

A keresztény hagyomany a passid0 mozzanatairol a kezdetektdl fogva megemlékezett, a
kinszenvedés helyeinek felkeresése, a via crucis mintajara allitott kalvaridk és a keresztutjaras
péntekenkénti szokdsa is emlékezetbe idézte a legteljesebb szenvedést, melyben a
legtokéletesebb szeretet, a masokért életet ado aldozat tarulkozott fol. Az utolsdé vacsoran
mondott halaadasbol Jézus fenséges 6rome sugarzik, ez tolti el mindazokat, akik e vacsora
emlékezetére magukhoz veszik az Oltariszentségben jelen 1évé Krisztust. De a getszemani
kertben e fényességes 6rom az elhagyatottsag, a félelem ¢€s a kinok sotétjébe fordult, a kisértés
ordja kovetkezett az Atya akaratanak elfogadasaig. ,,S hogy mibe keriilt az Atya akaratahoz
vald ragaszkodas, az a fajdalmas titkokbol deriil ki: a megostorozas (Mt 27, 26), a tovissel
koronazas (Mt 27, 27-30), a kereszthordozéas (Lk 23, 26-32) és a kereszthalal (Lk 23, 33-
49).°" Az ujabb imakényvek tobbnyire cselekvé mondatokban’™* fogalmazzék meg a
fajdalmas olvasé titkait: akit értiink / érettiink megostoroztak, akit érettiink tovissel koronaztak,
akit értiink keresztre feszitettek. Mintha a katonak és a szolgék lettek volna tevékeny szerepldi a
torténetnek. Az eredeti latin szoveg szenvedé mondatainak kozéppontjaban Jézus all, aki az
Atya kedvéért onként vallalja mindezt. Az Atya sem szemléldje, sokkal inkabb elszenveddje
mindannak, ami torténik, hiszen a vilagért vald szeretetbdl, az emberekért adta ,, keresztre
egysziilott Fiat” (Rom 8, 32). Az imadsag soran a fajdalmakat atéli az imadkozo is, egyiitt

szenved Krisztussal, aki megszentel minden szenvedést.

A dicséséges titkok °7
A megvaltas torténete arra tanit, hogy minden szenvedésnek a megdicsdiilés a folytatdsa,
hiszen Krisztus szenvedésének titka és magyarazata is a foltamadas, a mennybemenetel

dicsOséges eseményében tarulkozik fol. A rozsafiizér szemei sem érnek véget a fajdalmas

72 I.m. 82.

S L. JANOS PAL PAPA 2002. 22.
7 JELENITS 2001. 83.

5 .m. 84.
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titkokkal, hanem az imadkoz6 is tovabblép, a dicsOséges titkok soran keresztiil atéli a
hitigazsagot, a lelki egyesiilést, megmutatva Krisztus ¢letének fényében a mindenkori kdvetok
¢letének végsd céljat és értelmét, azt az utat, amely felé Isten torténelemben zardndokld népe
tart. ,,Tudjuk, hogy megjelenésekor hasonlok lesziink hozza, mert latni fogjuk ot ugy, amint van

7 ennek oromét éli 4t az imadkozd az

7% Nagypéntek beteljesedése a feltamadas,’’
apostolokkal, Magdolnéaval, az emmauszi tanitvanyokkal és Mdridval, akit a Fiu test szerint is
maga mellé vett és a mennyben is anyjanak ismert el. O eldvételezi a megdicsoiilteket,

megkoronazott, mennyei Kirdlyndként pedig®™

az Egyhdz eszkatologikus allapotat, a
Krisztustol kapott kegyelemkozvetitd hatalmat. Krisztus és Maria megdicsdiilése kozott all a
harmadik titok a Szentlélek elkiildésérol. Piinkosd ugy mutatja be az Egyhazat, mint a
Szentlélek eltoltotte, Maria kortil egyesiilt csaladot, amely kész az Evangélium hirdetésére, sot
egyenesen ez a hivatasa.

% ¢. versének haromsoros szakaszai is a fentebb

Boross Jend Szép szeretet anyja’’
emlitetteket példazzak. Egy misztikus ¢lményt jelenitenek meg, hiszen a rdézsafiizér mondasa
kdzben az imadkoz6 - Mariat kdszontve €s a titkokat megidézve - Jézus életének részese lesz.
Ez a talalkozas megvaltoztatja az embert, szeretetet és békét hoz a szivbe.

. Havas és csendes téli esteken,

Mig olvasomat halkan pergetem,

Az Isten anyja ndalam megjelen.

Mig suttogom az Ave Maridt

Es titkot mondok, melyben szent Fiat

Rozsdds szegeknek hegye veri dt,

O mellettem dll, figyel engemet,

Nézi a pergo olvasoszemet...”
Valkony Ferenc papnovendék Rézsafiizér ** c. verse is a rozsafiizér-imadsag 1ényegére utal, a
szent titkokon, Jézus ¢€letén valo elmélkedésre, de a titkok csak utalasszeriien jelennek meg.

Az imaban vegigjarom

Jeézus foldi életét.

Betlehemi csondes tajon

6 1Jn 3,2

"MKk 16, 1-14

T8 Jel 12, 1

S ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1938. 23.
380 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1916. 170.
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Viszem lelkem mécsesét. [...]

Latom kinjat a kereszten

Fénn a zord magaslaton...[...]

Latom [...] Sziiz anyam a mennybe szall...”

Hegyi Janos Karoly’®' az imadsag eredettorténetének parafrazisaba épiti be a rozsafiizér
titkait, az imadsag jellegzetes motivumait, hogy az olvasot a szent példajanak kovetésére
buzditsa. A legendak szerint Szent Domonkos, az Igehirdetk rendjének megalapitdja magatol
a Szlizanyatol kapta a szent rozsaflizért, a hitetlenek megtéritésének ¢és a hit védelmének
leghatasosabb eszkozét. Imadsag kdzben egyszer igy szolt hozza Maria:
~-Domonkos, tudod-e, hogy a Szentharomsdag milyen fegyverrel akarja megtériteni az
emberiséget?

- Nagyasszonyom, Te sokkal jobban tudod, hiszen fiad, Jézus Krisztus mellett mindig Te voltal
az iidvosségiink f6 szoszoloja!

- Tudd meg tehat - valaszolta a Szent Sziiz -, hogy a legerdsebb fegyver ebben a harcban
mindig az Angyali Udvizlet, mely az Uj Szovetség kezdete. Ezért, ha te el akarod érni a
megatalkodott lelkeket, és meg akarod nyerni Oket Istennek, hirdesd nekik az én
Udvoziégyemet! [...] Eljon az id6, amikor a rézsafiizér imadkozdsa menti meg az
emberiséget...”

A vers a legendanak azonban csak a csodas elemét, a jelenést dolgozza fol, az ,.egi fény
kozt” megjelend Méria szavait idézi, a rozsafiizér odaajandékozasanak torténetét jeleniti meg, s
bibliai mozzanatokat villant fol az tidvtorténet eseményeibdl, mint ahogy a rozsafiizér-
imadsagban a tizenot titok is. Itt azonban csak utaldsszeriien, egy-egy képben exponalva
jelennek meg a titkok, ahogy Maéria emlékezetébe idézddnek az események. A versszakok
szdma a haromfajta olvaséra utal, egy-egy szakaszban az Orvendetes, a fajdalmas és a
dicséséges flizérre ismerhetiink. A versszakokat négysoros refrén zarja, melyben a kolto-
imadkozo6 szavai szo6lnak: halamondast fogalmaz meg Domonkosnak a rozsafiizér-imadsagért
¢s a szent partfogasat kéri.

,,Sz1vbol neked koszonjiik életiinkon at
A Sziiz kezébdl vett szent olvaso-imat;

S ha barmi bu, vagy baj s veszély nyomulna rank:

¥ ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1912. 332. Szent Domonkos rézsafiizérje
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Te legy vezeriink, Szent Domonkos, jo Atyank!”

Az elsé versszak a legendanak arra a mozzanatara ¢épiil, melyben Maria az
lidvosségtorténet Orvendetes eseményeinek hirdetésére szolitja fel Domonkost. A versird
azonban az Orvendetes olvasonak csak két titkat idézi: Jézust fogantatam...(Elso titok: Lk 1,
28-38), sziiltem (harmadik titok: Lk 2, 1-21). A titkok rendjétdl és a megszokott nyelvi
formaktol valo eltérést az magyardzza, hogy Maria szavaiban mar stiritédnek a legfontosabb
tartalmak, hiszen a dogmak alapigazsagait halljuk, amikor magarél csak ennyit mond: ,.En
vagyok a Sziiz-Szepldtelen.” A rovid mondat Maria sziizességének ¢&s szepldtelen
fogantatasanak a dogmajat 0sszegzi. A laterani zsinat 649-ben a szentirdsi részekre utalva
fogalmazta meg: ,,...a mindenkor szeplOtelen Sziiz Maria az Igét mint igaz Istent férfi
hozzajarulasa nélkiil, a Szentlélektdl méhébe fogadta, sértetleniil megsziilte, és a sziilés utan is
épen megdrizte sziizességét.” A Szepldtelen Fogantatds dogmdjat pedig 1854. szeptember 8-an
hirdette ki IX. Pius papa. A hittétel rogziti, hogy Méria a fogantatasa pillanatatél mar mentes
volt az ateredd biintdl. Sokan nem értették ¢és kételkedtek a hitigazsdgban, ezért a Szent Sziiz
jelenéseivel erdsitette azt meg. A dogmat kozvetitette, voltaképp utdlag legitimalta a lourdes-i
jelenés 1858-ban, amikor is Madria — kezében rozsafiizérrel - tizennyolcszor jelent meg
Bernadettnek, magat a Szeplételen Fogantatasnak nevezte, s a hiveket a szentolvasé mondésara
szolitotta fol. Marianak az a mondata pedig, hogy ,.hirdesd, hogy egykoron arkangyal jott

'5,

hozzém” szintén a legendat idézi. ,Hirdesd nekik az én Udvizlégyemet!” — szolitja fol a
Sztizanya Domonkost a késdbbi rozsafiizér alapimdjanak, az Ave Maria-imadsagnak a
terjesztésére. Ebben rejlik ugyanis az isteni megtestesiilés misztériuma, amely az emberiség
torténetében is 1j fejezetet nyitott. Ennek a nagy titoknak a hirdetésére ¢és védelmére jeloli ki
Maria a megszolitottat:

., Légy hés vezérem és kiizdj Ertem, a Sziizért!”
Halabol pedig az 6rom jelét kapja Szent Domonkos:

“Orvendetes jeliil vedd dt e szent fiizért...”
A masodik versszakban is Maria emlékidézése hallik, a szenvedéstorténet staciodit idézi, a
vérrel verejtékezés (Mt 26, 36-46), a megkorbacsolas (Mt 27, 26), a tovissel koronazas (Mt 27,
27-30), a kereszthordozas (Jn 19, 17) és a kereszthalal (Jn 19, 25-27) kinjait.

., Lattam Fiam kinjat, véres verejtéket,

Ostorcsapasok sebhelyét s toviseket;

Fajdalmait, midon mellettem elhaladt

S megtorve alltam ott a Szent Kereszt alatt.”
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A képek sajatossaga, hogy a szenvedd Fii mellett megjelenik az Edesanya alakja, s6t Maria a
retrospektiv visszaemlékezésben sajat fajdalmat hangsulyozza, Simeon jovendolését idézi
magéra vonatkoztatva: ,,t6r jarta at szivem.” A hallgatét és a hiveket pedig az
egylittszenvedésre, a compassiora kéri:

,,Osztozza banatom minden igaz hivem.

Szenved] te is velem, kiizdj vérzo szivemert.”

A Krisztus és Maria szenvedésében részt vallalo jutalma pedig a fajdalmas olvaso:

, Fajdalmi zdalogul vedd at e szent fiizért...”

A harmadik versszak els6 szava az frasok beteljesedésére, Jézus megjovendolt halalara utal,
amelyrdl a Janos evangéliumban (Jn 19, 28-30) olvasunk. Maria elsé két mondata idoben még
Nagypéntek torténéseit villantja fol, s az imadkozoé képzeletében a Stabat Mater képe
jelenitédik meg:,, Olemben iilt a nagy Halott. Fajt latnom Ot.”

A tovabbiakban Husvét vasarnap és Piinkdsd egy-egy mozzanata idézddik az emlékezetbe.

A feltamadas valdsagara kétszer utal a szerzo: ,, feltamadott” (elso titok: Mk16, 1-14) ¢és ,, sirbol
kikeélt.” A pleonazmus itt azonban nem stilushiba, hiszen a kdznyelvi szinonima a misztérium
képi megjelenitése. A mennybemenetel (masodik titok: Lk 24, 48-53) - ,az égbe szdllva
megnyitotta zart egiink” - és a Szentlélek kiildése (harmadik titok: ApCsel 2, 1-12) - s kiildé a
varva vart Vigasztalot nekiink” - a dicsdséges titkok koziil azt hangsulyozza, hogy mindennek
Miaria is részese volt. Ami ezutan kovetkezik, Maria mennybevétele (negyedik titok: Lk 1, 28)
¢és megkorondzasa (6todik titok: Jel 12, 1) csak képileg jelenik meg az els6 versszakban: Maria
., €gi feny kozt szolt,” a Szlizanya megdicsdiilt, Domonkost pedig ,,ids vezérének” mondja. A
mennyek kirdlyndjeként bizza meg leghliségesebb katonajat, szinte parancsolé hangon szoél
hozza: ,,hirdesd, kiizdj, szenvedj!” Szent Domonkos nemes szolgalatdnak jutalma a ,,/egszebb
égi bér.” A titkokat szemlélve minden kovetdre ugyanilyen dicsdség var.

%82 a rozsafiizér-imadsagbol csupan a titkokat verseli meg haromszor 6t, 8-7

Lévay Gyula
szoOtagos strofaban a Mondj szivem dalt...kezdetii ének dallamara. Hidnyoznak a rozsafiizért
alkoté Udvozlégy és Miatyank-imadsagok, még a rajuk vald utalas is. A figyelem kozvetleniil a
titkokra irdnyul, nem lankad el, s ezt segiti el a megfogalmazés képgazdagsaga. Az 6rvendetes
titkok Ot szakasza az evangéliumi eredetli titkok szabad tartalmi parafrazisa, verses
magyarazata. Az egymondatos bibliai titkokra egy-egy kulcsszo utal (1.titok: fogan, 2.titok:
Erzsébet, 3.titok: sziilte, 4.titok: templomban bemutatta, 5.titok: templomban megtalalta),

elmarad Maria ,,.Szent Szliz’megszolitdsa, amely az Egyhaz altal szentesitett olvasoban

2 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1906. 11. Uj ének a Szent olvasérol
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nemcsak visszautalt az Udvozlégyekben feltaruld legnagyobb titokra, a megtestesiilésre, hanem
egyuttal a dogmat is felidézte.

Az els6 versszak a megtestesiilés titkdnak az elbeszélése. A nyelvi megfogalmazas fontos
teologiai szemléletet kozvetit: minden Isten akaratabol tortént. Az Atya akaratat toltotte be az
., egi tronrol” alaszalld Fiu és a kivalasztott ,, Sziiz virdg,” Maria is. A masodik titkot idéz6
szakasz igéi azonban azt sugalljak, hogy a valodi cselekvd nem Maria, hanem maga Jézus.
Maria — ahogy a Szentirasbol tudjuk — mindenben Isten akaratat kovette, igenje az alazat
valasza, ¢élete résztvallalas Krisztus ¢€letébdl. Mintha azért ment volna Erzsébethez, hogy
kegyelmet oszthasson ,,Sziizi szive Magzata”, hogy megaldhassa Szent Janost, aki ,.kévetje s
hive lesz,” azért sziilte volna a betlehemi istalloban ,,szent Fiat”, hogy Isten altala tanitsa:

,Ertsétek meg emberek,
Szegénységgel rut gog ellen
Védelmezlek bennetek.”

Az O6szovetségi hagyomdany szerinti szokasos cselekedet, a kisded templomban vald
bemutatasa is blUneinkért vald aldozatta valik. A Simeonra vald utalas, a kisded Messias
megnevezése €s az aldozat anticipaldsa mar megeldlegezi a fijdalmas titkok dramdjat. Az
otodik strofa bibliai mozzanatat, Jézusnak a templomban vald megtalalasat is tanitas zarja:

., Jarjunk a Sziiz nyomdokaban,
Mi se térjiink mdshova.
S hogyha Jézust megtalaltuk,
El ne hagyjuk Ot soha.”
A fajdalmas flizér 6t versszakanak kozds vonasa, hogy benniik Krisztus szenvedése az emberi
biinok kovetkezményeként jelenik meg. Ezért az elso titokparafrazisban a felszolitas:
,,Ebredj biinés ontudatra,
Haborogj a biin folott.
Lasd be, hagyd el hitvanysagod.:
Jézust azzal gyotorod.”

A jelen idejli igék sugalljak: a Golgota ujra és ujra megismétlédik az emberi gonoszsag
kovetkezményeként (,,ostorodtol vére froccsen..., ravaszsagod itéletet rdja szab...”). Jézus
nemcsak az emberiség biine miatt szenvedett, a biintetd is maga az ember volt, sét, a
megszolitott maga: ,,ostorodtol vére froccsen ,,(2.titok). A biintetés sem a Baranyt illeti:

,, tovisbdl font korondja

minket illet, jol tudom.” (3.titok)
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Dramaisaggal teli a negyedik titok parafrazisa. A keresztet onként véllara vevd, Golgotara
indulo Megvaltot, a szenvedést ,tiirve tiré” Krisztust szolitja meg a versird. A szenvedés
elutasitasat szinte koveteld, erdteljes felszolitd6 mondatok mogott (,,vesd le, dobd le”) az emberi
értetlenség rejlik:

,, Oly készseggel mért veszed

Vallaidra vilag csufjat,

Keresztedet, vesztedet?”
Az otodik titokban a kereszten is megbocsaté Krisztus alakja jelenik meg. Egyediil ez a
magatartds méltod a Krisztust kovetohoz is:

,,Porba omlok, sirva sirok

S a keresztet vallalom.”

A dicsbéséges flizér versszakai a reményt sugarozzak, parhuzamba allitjak a krisztusi élet
misztériumait €és az emberi életet, mutatva, hogy Krisztus és Maria eldkészitette az ember
dics6séges utjat, példajukat szemlélve sajat jovonk tarul f0l. (féltamadott a halalbol —
foltamadas jar vele; eldttem szallott Jézus mennybe fel; hallhatod Isten lelkét,
Boldogasszony ... szol érettiink sziintelen). Tehat az ember feladata, hogy kdvesse, amit a titkok
tartalmaznak, hogy elnyerhesse, amit igérnek. A dicsdséges fiizér elsd két szakasza egymasnak
felel, az ember két énjének egymast erdsitd mondatai idézik az elsd két titkot. Ha Krisztus a
halalbol feltamadt, az embernek sem kell félnie:

., Ne féljiink hat a kereszttol,
Foltamadas jar vele.”
Ezért a felszolitas: ,,Batran daldozd hat magad!”
A mennybemenetel az ember égbe vagyakozasat hivta eld, Piinkdsd csodaja is jelenvalo:
,,Hol Sziiz Maria, hol Szent Péter,
Ott az Egyhaz még ma is,
Ott hallhatod Isten Lelkét!”
A negyedik titok Maria mennybevételét mondja el, Maria aldozataként megjelenitve, az
ismétléssel megerdsitve azt a teoldgiai igazsagot, hogy testét-lelkét megdrizte az ég:
,,Sztiz Maria folaldozta
Testét-lelkét teljesen.”
Az 6todik titok a teoldgiai tartalmat kiszélesiti és hazafias iizenettel tolti meg. Az égbe felvett
Anyat szolitja meg, kiillonds moddon. A Miatydnk mintdjara Mianydnknak nevezi,

Boldogasszonynak mondja, utalva arra, hogy a magyarok Maridban kiilonds partfogojukat
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tisztelik, hiszen 6 ,,Kdrpatoktol Adriaig / Szol érettiink sziintelen.” Ezért szallhat Maria fohasza
a ,.szenvedo hazaért.”

wzent Istvannak szép orszagan

Konyoriilj, én Gyermekem!”

Hegyi Janos Karoly® verse — ahogy az alcim is mutatja - elmélkedés a szent titkokon,
Jézus élete tizenOt misztériumanak a magyarazata, érthetové tétele. A haromszor 6t versszakra
tagolds vizudlisan is a rdzsaflizér-imadsadgot idézi, a hagyomanyos, tobb évszazados
szerkezetbdl azonban csak a titkok harmas csoportja marad meg. A versszakokat egymas utan
olvasva a Krisztus-¢életrajz legfontosabb eseményei rajzolodnak ki, amelyeket szemlélve a hit
nagy misztériumainak megértéséhez juthatunk. Ez a megvilagosodas a hit mindenkori tja. Az
els6 6t versszak az Orom 6sszefoglald cimet viseli, s ezzel a katolikus hit egyik legfontosabb
tanitdsara utal: Jézus Krisztus maga az 6rom, megsziiletésével Isten jott az emberek kozé, s ez
az Oromhir minden mértéket felillmul. A Krisztussal valo taldlkozéds tehat az 6rommel vald
talalkozas, melybdl hit fakad, olyan eré tdmad, amely vigaszul szolgdl az emberi élet és a
nemzeti torténelem minden bajaban. A rdzsafiizér ennek a legteljesebb 6romnek a torténetét
ragyogtatja fol: a legnagyobb 6rom Istennek a vilagba jotte, az Angyali tidvozlet (1. versszak:
,,Gabor angyalt / Kiildi le Maria zsamolydhoz), Maria igenjének aldzata (2. versszak: ,,a sziiz
leany / Szent Lélek altal Isten-Igét fogant” és 3. versszak: Az Ige testté lon), a betlehemi
megsziiletés, melyet az angyalok is nagy oromnek mondanak (4. versszak: ,,Mdr bélcsejéenél
allt vala Jozsef is”), a gyermek Istennek ajanlasa, amely a hala 6rome (4. versszak: ,,O-irds
szerint 6k / Bémutatinak az Eg Urdnak”) és a templomban annak az oromteli felismerése,
hogy a gyermek maga a bolcsesség (5. strofa: ,,Templomi nép tomegébe leltek ™).

Az orom versszakai utalnak az evangéliumi ihletésii titkokra és tanitanak is ezeknek az
tidvtorténetben betoltott szerepérdl. Jézus megtestesiilése a megvaltas része, az Osbiintdl valo
szabadulas ara; Maria ,,a legtisztabb Sziiz”; Jézus kettOs természetli: ,,Isten is, Ember is.” A
harmadik versszak az Urangyala-imadsag egy soraval 6sszegzi mindezt: ,, Az Ige testté I6n és
miveliink lakott.” A fenséges gondolatokat a régies mult idOk teszik nyelvileg is linnepélyessé.

A F4jdalom 6t versszaka a fajdalmas olvaso titkait magyardzza, jelenetszerii részletezéssel. A
versir6 indulatos hangon koveti végig a szenvedéstorténet stacioit és allitja elénk a masok biine
miatt szenvedd ,,Isten Fiat.” A fajdalom részletezése szandékolt: a krisztusi kinok érzelmi
atélése ravilagit a szeretet igazi természetére, a krisztusi megvaltas titkdnak kegyelmi

megismeréséhez vezet:

S ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1912. 396. Titkok. Elmélkedés az olvasé titkain
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Az Irds teljesedésbe ment:

Hogy kinhaldlos érdemébol

Nyissa nekiink meg a zart egiinket.”
fgy értelmet és iranyt adhat emberi szenvedéseinknek, hogy Krisztussal egyiitt dicsGségbe
juthatunk. (R6m 8, 17)

A DicsOség ot titka a képzeletre hat, eleven stilusi megjelenitése a misztériumoknak,
melyeket id6beni egymasutanisagukban idéz meg a szerzd. Az evangéliumi mondatokbol itt is
kulcsszavak maradtak meg: feltamadott, égbe szallott, Szentlélek, ...felviteté maga tronja melle,
mint kiralyné megkorondaztatott. A kulcsszavak koré a bibliai torténetet tartalmilag idézi meg a
szerz0, a nyomatékositas legjellemzobb eszkdze a halmozas, ismétlés. Az elsd versszak a
feltimadas csoddjat emeli ki a szoismétléssel és a Krisztusra vonatkoz6 erdteljes

’

megnevezeéssel: ,,a zord halalnak / Hos diadalmasa.’

4.) Motivumok 0sszekapcsolasa

a.) A rozsaflizér és a hazaszeretet

A rozsafiizér szakrélis szovegébe beépiild motivumok az aldbbi verseket a nemzeti intimitas
kiilonos megnyilvanulasaiva teszik, s sajatos kontextusba helyezik. Szembetiind, hogy szamos
szoveg 1dézi emlékezetbe a magyar torténelem nagy eseményeit (honfoglalés, torokellenes
harcok, millenium) és alakjait, szent magyarjainkat és magyar szentjeinket (Szent Istvan, Szent
Laszlo, Szent Margit, Hunyadiak, Kapisztran Szent Jénos), irodalmunk imadsagga
magasztosult sorait (Himnusz, Szozat), hogy a nemzeti gondolattal a lelkiismeretet ébresszék, s
a magyarsag sorsa iranti feleldsségre dobbentsenek. A vizsgalt rozsafiizéres versek torténelmi
hatterét Magyarorszag sorsforditdé eseményei adjak: az elsd és majd a masodik vilaghdbora, a
trianoni orszagvesztés, a kommunista hatalomatvétel és diktatura. A versek megsziiletéséhez
nagyban hozzajarult a keresztény vallasossag, értékrend és szemlélet egyre reménytelenebb
kiizdelme a terjed6 materializmus és liberalizmus ellen, a tdrsadalmi megosztottsdg és a
szegénység mélyiilése, az értékeket viszonylagossa ¢€s egyéntdl fiiggdvé tevd szemlélet
novekvo térhoditasa. A versek irdi az emberprobald idokben keresik a nemzetet sujtd csapasok
okait, hogy a boldog joviobe vezetd lehetdségeket is felismerjék.

Elédeink azt vallottdk, hogy a magyar nemzet felemelkedése mindig a Sziizanyatol
fliggott, 6 a mi segitdnk, 6 mentheti meg népiinket a nagy veszedelmektdl. Kozépkori

kiralyaink koziil Nagy Lajos okleveleiben tobbszor feltinik Sziiz Méria mint Patrona
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Hungariae. Temesvari Pelbart Bonfini nyoman irta le, hogy Szent Istvan testamentumaban a
Boldogsagos Szliznek ajanlotta orszagat. Azota a Szent Szliz védelmezi a rabizott magyar
népet. A marids eszme barokk kori fejlédésében dontd szerepet jatszott a jezsuita rend. A
barokk ikonogréafidban a Szent Sziizet ugy latjuk, mint megkozelithetetlen teremtményt: 1aba
alatt a hold, Osszetiporja a tekergdz6 kigyot, testén napruha, fején a mennyorszag koronaja,
koriilotte csillagkoszora. Maria kirdlynd, még a Fajdalmas Anya abrazoléasain, a Pieta-
szobrokon is kirdlyndi mivoltaban lathato. A katolikussag eréforrasért a mult eseményeihez,
szentjeink és nagyjaink emlékéhez fordult vissza, s az ebbdl fakadé nemzeti dntudattal
fogalmazta meg a jobb jovobe vetett reményét. Mindig is hitte, hogy a magyarsag 1étéért
folytatott kiizdelme egyben a lelkekért folytatott kiizdelem is. °** Vallotta, hogy mivel a
magyarsag elpartolt patrondjatol, nyakdba kapta a biintetéseket: a protestantizmust és a torokot.
Katolikus dseink mélységes hite szerint csak a régi Boldogasszony-tisztelet helyreallitasa
mentheti meg Szent Istvan orszagat a végsd pusztuldstol. Mivel elsd kirdlyunk Sziiz Marianak
felajanlotta a korondjat, azzal egyiitt minden uralkodoi jogot is atadott. Vagyis Maria jogot
nyert a magyarsag minden ligyének intézésére, még a kiraly személyének kivalasztasara is. A
kiralyunk és népiink éppen ezért csak Maria-tiszteld lehet. **

A kovetkezé versekben visszatérd az a meggy6zddés, hogy a magyar Isten kivélasztott
népe, de bajaink forrasa blineinkben rejlik, a torténelmiinket sujtd csapasokat magunk idéztik
eld, ezért vigasztalan jeleniink a blineink utani megérdemelt biintetés ideje. Legnagyobb
biinlink a hitetlenségiink, s az ¢let minden teriiletén tapasztalhatd erkolesi deficit hatterében az
Istentd]l valo eltavolodas all. Ennek legszembetlinbbb jele a marids lelkiilettdl és a marids
imadsagtol, a rézsafiizértdl valo elfordulas. De megjelenik az a felismerés is, hogy a Maridhoz
valo visszatérés a nemzeti megmaradas €és a jovo zaloga. Az ehhez valdo erdt is Maria
kdzbenjarasatol és a rozsafiizér kegyelmet esdekld erejétdl remélhetjiik. Szamos vers 1dd-és
értekszembesitd, hiszen a hitben €16, s ezért dicsdséges nemzeti torténelem példaja szembesiil a
hitetlen, s ezért boldogtalan jelennel. El6fordul, hogy a nemzeti torténelem szakaszait a harom
olvasoban feltarulo titkokkal allitjak parhuzamba: multunk a dicsdséges, jeleniink a fajdalmas
rozsafiizérrel azonosithatd, a jovonk pedig nem lehet mds, csak a megdicsdiilés. Tehat a
megvaltds miivének eseményei igy ismétlddnek meg az emberi és nemzeti torténelemben.
Maria Jézus Krisztusnak €s a magyaroknak is anyja: szenvedésiinkben Fia szenvedését éli at

ujra €s ujra, de veliink 6rvend majd nemzetiink f6ltamadasban is.

8 NEMETH 1941, 223-233.
385 1 m. 234-243.
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Tyukoss Janos verse, a balladisztikus hangulatd Hunyady olvaséja °%° a t6rokverd hésrél
sz0l6 monda alapjan a rigdmezei csatat, az olah arulas tragikus kovetkezményét, a magyar
sereg pusztulasat és Hunyadi kényszerli menekiilését idézi: miel6tt elhagyja a csatateret, aldast
mond a holtakra és hazajara az égi hon partfogasat esdekli. A tarsaitdl leszakado vezérnek csak
két hiiséges utitdrsa van: a ,haza gondja,” a nemzet sorsa miatti aggoddas és a vigasztalo,
mindig vele 1évo szentolvasd. Hidba akarjak pogany haramiak rozsafiizérének aranykeresztjét
letépni, Hunyadi megvédi egyetlen kincsét. Tettével példazza, hogy az igaz hazaszeretetben

., 0sszeforr egy érzelembe

A hitnek s honnak langszerelme.”
A kardon fiiggd rozsafiizér 6vo, védo erd, hitnek és hazaszeretetnek a szimboluma.

., Hunyady kardjat mindig ovta

A Boldogsagos olvasdja.”
A vers azt a felismerést kozvetiti, hogy a torténelem mindig iizen a jelennek: a magyarsag sorsa
attol fligg, megérti-e az iizenetet.

7 ¢. versében népiink kiizdelmeit eleveniti fol.

Kemenes Ferenc A magyarok hazdja™®
Szemlélete reformkori irodalmunkéval rokon: hazank Istentl kapott, szenvedések aran
megszerzett fold, melyet véraldozatokkal tartottak meg az 0s6k. A foldért, a hazaért hullott
szent magyar vér csoppjei €s a szenvedés konnyei nemcsak a nemzeti emlékezetben élnek,
hanem a szentolvasonak gyongyszemeivé nemesiilnek, a fajdalombol és aldozatbdl font
koszort legdragabb szemeivé lesznek.

., Ez a nép, mely balkezével szantott,
Jobb kezében kardot forgatott,
S olvasdja egy-egy gyongyszeméiil
Piros vére, konnye csorga ott.”

1896 A magyar nemzet ezredéves iinnepére **° felezd hatos sorai az ezer év torténetét
villantjak 6l iinnepélyes komolysaggal, bizonyitvan, hogy a Krisztus keresztjére eskiit tett
magyarok életét aldas és az Egi Anya partfogasa kisérte. A harom, nemzeti dicsGséget
részletezd versszak utdn a Himnusz sorara emlékeztetd fordulattal az Istentdl valo elpartolas
szomoru kdvetkezményei hangoznak el. A nemzeti blinok utdni biintetés jogos, de sulyos, talan
maga a nemzethalal. Ezért sz6l az eget ostromld fohasz utan a fogadalom a Sziizanyahoz:

,, Visszateriink Hozzad!”

¥ MAGYAR SZEMLE, 1900. nov.4.
7 In: KOROSY Lasz16: Katholikus kélték. Esztergom, 1889. 285.
38 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNOJE 1896. 39.
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A zaszlon 1évo rézsafiizér az iméanak, az engesztelésnek €s a reménynek is a szimboluma:
., Rozsafiizér zdszIo
Buzditja hii néped,
Igy megérjiik majd a
Masik ezerévet.”

Kalman Karoly Kivel keljen honunk ij ezredévre fel?! ** c. verse a millenium {innepét
koszonti, a magyarok Nagyasszonyahoz kialt fol, Neki fogad eskiivel 6rok hiiséget a torténelem
nagy pillanatdban, a magyarsag jovdjének fordulopontjan. A vers szemléletének kiilondssége,
hogy a nemzeti torténelem szakaszait a harom olvasdban feltarul¢ titkokkal allitja parhuzamba.
Multunk a dicsOséges, jeleniink a fajdalmas rézsafiizérrel azonosithatd, a jovonk nem Ilehet
mas, csak a megdicsdiilés.

Orom-fiizér vala mult ezred hajnala,
Es Fajdalmas-fiizér lett annak alkonya:
Uj ezred hajnalan kovetkezhet-e mas?
Dicsoséges-fiizér! a nagy feltamadas!

A rézsafiizéres lap elsd szerkesztdjének kiilonds miive egy négy énekes eposz, melynek cime
Sziiz Maria, Magyarorszag kirdlyneja.590 A 404 soros vers miifaja az emelkedett témahoz illik:
hogyan esdette ki Szliz Maria, a magyarok kiralynéja Szent Fiatol az isteni trol letért Hunnia
fiainak az irgalmat és a kegyelmet, miként mentette meg a magyarsagot a pusztulastol a
rozsafiizér-imadsagot terjeszté négy El6 Rozsa. A rovid bevezetés — az eposziras hagyomanyat
kovetve — a témamegjelolés utan a segélykérést is megfogalmazza, s a koltészetben jaratlan
szerz$ alazatos hangon fordul ihletért az Egi Anyahoz. Az els ének a magyarsag boldog
torténelmét idézi: himnikus hangon az aranykort festi, a tejjel-mézzel foly6 sz€p Pannoniat, a
nekiink rendelt, kivalasztott foldet festi meg, amelyet vériikk 4ran tartottak meg Hunnia fiai.
Boldog hianyok jellemzik ezeket az idoket:

., Kontraktus, valto, iigyvédek perlekedése,

Zalog, adosborton nem vala ismeretes”
Isten aldasaiért halabol elsé szent kiralyunk az orszagot az Egi Anyéanak ajanlotta fol, akinek
parancsait megtartotta a magyar. Igy az isteni torvények kovetése boldogsagot és békét hozott a

hazara:

%A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNOJE 1896. 129.
%0 A négy els6 ,,E16 Rozsafiizér” alakitisanak emlékére irta P. ANGELICUS
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.. Iey fogadott sz6t égi kirdlynénk szent jogardnak,
Latta is oltalmat, merre csak elhaladott.”
A hazéra tord ellenség megfékezésére pedig Maria égi segitségiil a rdozsafiizért adta a
magyaroknak:
E kiilonos jel Rozsafiizer volt, mellyel atydink
Isten Sziiz Anyjat égi segélyre hivak
Biiszke vezérink Rozsafiizérrel mentek a harcba,
S bar kevesen voltak, gyoztek a nagy seregen.
Bar tengernyire nétt nem ritkan elleni arja,
A gyozelmi babért Hunnia népe nyeré.”
A régi nagysag azonban veszenddben. A II. ének a siillyedés és a pusztulés jeleit sorjazza. A
tragikus események legfobb okait igy dsszegzi a szerzo:
,, Hiitlenek lettiink, magyarok, j6 Egi Anyinkhoz”
Ez a hiitlenség magyarazza nemzeti vétkeinket, amelyeket a szerzé indulatos hangon részletez.
A sorokban nem nehéz raismerni Zrinyi érvelésére, Berzsenyi, Kolcsey ostorozé szavaira, az
1880-as évek Magyarorszagara. Szomoru a végkovetkeztetés:
,,Nem csoda, hogy folyvast nagy Hunnia népe kevesbiil”
A TIII. ének a megkegyelmezés torténete. Az Irgalom Anyja — kedves népének pusztuldsat latva
— Fia elé jarul, s Kiralyatol kér a magyaroknak ,,irgalmat és kegyelmet.” Jézus a magyarok
megismétlddé biineire hivatkozik, de Edesanyja haromszori esdeklésére megkegyelmez a
népnek.
., Es az egeknek sok miljényi dicsé kara zengi
Istenok anyjaval: irgalom és kegyelem!”
A TV. ének a megtérés és a jutalom torténete. Az Egi Anya a foldre szall, hogy a magyarsagot
megmentse. El6sz0r a papat keresi fol:
Irj egy szép levelet, s minden nép lelki vezérét
Kérd, hogy terjesszék menten a Rozsafiizért.
Irj tobbszor s hirdesd dlddsat Rozsafiizérnek.”
Maria felkeresi a boszniai blinbandkat, és arra is van gondja, hogy Pannonia négy égtdjan
rozsafiizéres lelkeket ébresszen. igy sziiletett meg — a Szent Sziiz kozbenjarasara, a magyarsag
biineiért végzett vezeklésre — az elsd négy El6 Rozsa. A rozsafiizéres imadsag legfobb orei,

szazak és szazak kialtjak fohaszukat az égre:
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,Irgalom és kegyelem! Szanalom és kegyelem!”

Maria visszatér a mennybe, Szent Fia elé jarul a magyarok Szent Koronajaval mint Egi
Kiralynd. Jézus jobbjan Hunnia népének 6rokos partfogoja lesz, Fia pedig a rozsafiizéres nép
boldogsagat igéri:

, Foglald el hat mennyei tronod Maria orékre

Kormanyozd miljo szazadon at magyarod!

Es most mennyei szent karaim! Zengjétek orokké:

Udv neked, isteni Sziiz! Eljen a Rézsafiizér!”

Egy nemzet nevében hangzik a versbéli fohasz a Sziizanyahoz »' A rézsafiizér nemzetet
0sszekovacsolo erd, a hitben Gsszetartas lehetdsége €s jelképe. Ez az 0sszefogas a feltétele a
nemzet boldogulasanak, ez a felismerés is azonban a kegyelem miive. A kegyelem viszont
kérhetd, éppen a rozsafiizér-imadsag révén:

,,Orémben és buban
S fényes dicsoségben
Egy legyen a magyar —

Szent egyetértésben!

Fonjon egy bokorba
Szent Sziiz rozsalanca,

S nem lesz nemzetiinknek
Se buja, se gyasza.”

Az orvendetes, a fajdalmas és dicsdséges olvaso a versben a Sziizanyahoz kapcsolt jelzok révén
1dézodik meg, igy keriil kdzvetetten parhuzamba a nemzeti torténelem képeivel is. (6rom —
Orvendezd Anya, bt — Fajdalom — vigasztal6 Sziizanya, fényes dicséség — Dicséséges
Anyank).

Szamos vers a magyarsag jobb jovojének lehetdségeit kutatja, s arra hivja fol a figyelmet,
hogy minden haladas zaloga a hitre valo viszatérés. 4 Szent Olvasé™ > imadsaga lehet a
magyarsag régtdl ohajtott, lelki megtjulasanak zaloga, ,,lelki tavaszunknak [ ...] riigybontoja!”

Kalméan Karoly Hdrmas fiizér’” c. verse is a magyar torténelemmel valo parhuzamokat idézi.

., Orvendetes fiizérben

Eltél akkor, te népem,

' ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1903. 203. Fohdsz a Sziiz Anydhoz
2 ROZSAFUZER KIRA;YNEJA 1911. 293. DA\{ODI Baké Adam
3% A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1896. 225.
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Midon viragos kert vala
Hires honod, Pannonia.

A Hazamért)™* a nemzetet ezer éve oltalmazé Sziizanyat szélitja meg. A vershelyzetbsl
kittinik: a magyarok altal elfeledett, megmosolygott rozsafiizér-imadsaggal konyorog a koltd
hazéja sorsa jobbrafordulasaért.

., Kis szobamban térdre hullva

Konnyezve imadkozom,

S egyre-egyre morzsolgatom
Gyongyszemii kis olvasom.
Lelkem felszall, fel, Tehozzad
Boldogsagos Sziizanyam,
Hogy megessék draga szived
E siillyedo, szép hazan.”

Rudnyanszky Gyula koraban népszerti kolté volt. Rézsafiizér’” c. verse az elsé vilaghaboru
testet-lelket pusztitd rettenete idején sziiletett, mikor szinte latni ,, a mélybe lebukni az
emberiséget.” De megszolal benne az ember elhagyatottsdga miatti f4jdalom és kétségbeesés, a
Iélek sotét éjszakdjanak kinja, mikor a ,,puszta sotétben kinok tiize éget.” Ez nem a pokol
rettenetes sotétje, ebbdl van szabadulas és ,,mento ima.” Ez a rozsafiizér, mely a biinokért vald
engesztelddés eszkoze, a megmenekiilés zaloga. Kegyelemkozvetitd ereje éppen abban rejlik,
hogy a megvaltas titkait tarja fol.

,, Az élet ostorat immadr nem érzem,

Az ahitatba olvad szenvedésem

Midon alant az olvasosoron
A Megvalto keresztjét csokolom.”

Az Anydmnak Urnapjara >° c. verset Meszlényi Jozsef 6érvezetd irta édesanyjanak a
kovetkezd sorok kiséretében: ,, Lelekben itt a fronton mi is itinnepeliink, egyesitjiik imdinkat
azokéval, akik az urnapi kérmeneten apjukert, fiukért vagy hitvesiikért imaddkoznak. Az
olvasomat is hasznalatba veszem ezen a szép napon...” A vers elsd két versszaka ellentétek
sorat vonultatja fol: az otthon és a front, a csata tombolasa és az ima csondje, az linnepi ének
fenségessége ¢és az agyuk diiborgése szembesiil egymadassal a felvillantott képekben. A

muszkafoldon harcold katona szamara a harctéri szenvedés biinei bocsanatdért végzett

***V F. monogrammal jel5lt szerzé verse, A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1896. 365.
% ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1914. 112.
3% ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1943. 66.
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vezekléssé magasztosul, melyet csaladjaért, hazajaért ajanl fol. Lélekben otthon jar, szinte érzi
az unnepi virdgok mennyei illatdt. Ami 0Osszekoti az otthonnal, az a rdzsafiizér csendes
imadséga.
., Urnapi kérmeneten gondoljdal am ram!
Szivem ott lesz veled, draga jo anyam.
Mikor érzed majd a tomjén illatat,
Veled mondom a szép olvaso imat.”

7

P. Angelicus Szent Olvasé Kirdlynéjahoz’®’ irt verset a haboru idején. Az isteni

gondviselésbe vetett hitet erdsiti a szent olvaséd azaltal, hogy szemeink elé allitja Isten atyai
gondviselésének nagy tényeit. A titkokban ezek a tényszer(i igazsagok tarulnak fol. A vers a
Magyarok Nagyasszonya elé leborulé magyar panaszdalanak indul. A habort okozta csapasok,
nemzeti és egyéni fajdalmak felsorolasaval érvel a versird: ha nem segit az Egi Anya, elvész a
nép.
,,Merre a szem ellat széles e hazaban,
Mindeniitt csak hangos sirdas-zokogds van:
Nem hallod-e Anyank?”
A csapasok sorozata biineink kovetkezménye, ,,az Uristen kemény csapdst mér e népre”’, még
a rettegett nemzethalal vizidja is megjelenik. A felismerés azonban, hogy ,,van, aki megvédje”
a hazat, fordulatot hoz a versmenetbe, s az eddigi sirankozast a lelkesiilt bizalom valtja fol:
»szebb jovo var” a hazara, ha az igazi fegyverrel, a rézsafiizérrel a kézben szall szembe az
ellennel:
., F6l, jo magyar népem! Olvasot a kézbe!
Kard helyett ezt mutasd fol a magas égre!”

Hortobagyi Jozsef felezd tizenkettes ritmust verse, a Riado a keresztény magyar ifjusaghoz
>*® 2 magyar jové reménységeit ébreszti, szolitja harcba, az 6si, marias lobogo ala. Nagy erejii
képekben idézi meg az értékgazdag, dicsdséges multat, a Mariat tiszteld szentjeinket, Istvant,
Imrét, LaszI6t, majd a hitetlen, Mariat felejtd, boldogtalan jelent:

., Elmult szép idoknek felhoje se latszik,
Marias zaszloval mar a szél se jatszik...

Rozsafiizér sincsen kezeinkre fiizve,

Miota a magyar hitét is eliizte!”

7 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1914, 285.
398 7 ASZLONK 1904. marcius
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A végkovetkeztetés vilagos: a régiek hitével vivhaté csak meg a mindenkori harc a sokféle
alakot 6ltd, vesztiinkre toré gonosszal szemben:
., Mi veliink az Isten! Gyozni fogunk! Gyoziink!

Hazank Patrondja lesz a harcban oriink!”

b.) A rozsafiizér és az emberi €let teljessége

A rozsafiizér imadsdga a megvaltas eseményeit képileg is elénk tarja, s a rozsafiizér harmas
gyongysoran bevezet Maria anyasaganak fenséges titkaiba. E titkok Maria szivének tiikrében
rajzoljak elénk a megvaltds nagy tényeit. De ezek a titkok a I€lek természetfolotti utjdnak
allomésai is, s az emberi léleknek is festik harom korszakat. Méridnak, az anydnak az utja
ugyanis az 0rok emberi utat példazza: minden ember életében is jelen van az 6rom, a fajdalom
¢és a dicsOség is. Az igazi ordmeink az égi 6romok, meg nem érdemelt ajandékok az Istentdl, a
fajdalmaink nemcsak a testi szenvedést jelentik, hanem az elhagyatottsag, a csalddottsag, a
kételkedés kinjat is, a lélek sotét €jszakajat, melyet Krisztus is atélt. Ez azonban nem a pokol
rettenetes sotétsége — ebbdl van szabadulas. Ez a dicsdség, a lélek gydzelme a probakon, az
Isten gy6zelme benniink, voltaképp az emberszeretd Isten szandékanak teljesedése rajtunk. A
rézsafiizér-imadsag ezeknek a nagy lelki valosagoknak hatol a mélyére, s mert emberségiinket
a legmélyebb pontjdn ragadja meg, 0Osszekot szeretteinkkel, ¢lokkel és holtakkal,
embertarsainkkal, honfitarsainkkal. Ugy tartozunk egybe, ahogy a rozsafiizéren a szemek.
Mindannyiunk utja Istentdl indul, a foldi életben - 6romben, fajdalomban - teljesedik ki, de
Istenhez vissztérve teljesedik be. A rézsafiizér-imadsdg mindezt példazva kozelebb hoz
Istenhez is, €s tanit arra az egységre, mely a teremtd, megvaltdo és megszenteld Isten és az
ember kozott megvaldsul.

Az alabbi versekben a szentolvasé Ugy jelenik meg, mint az emberi életet végigkisérd
imadsagforma és kultikus eszkoz, hordozoja az élet dromeinek, érzdje és kifejezdje banatainak,
melyek szerepét a jové feldl értelmezi. Igy buzdit a Megvalté isteni nyomdokainak kovetésére,
reményt, kitartast, tiirelmet 6nt a szivbe, erdsiti a hitet és vigasztalja az embert.

Székely Laszl6™”

paros rimii, soronként 14 szdétagos kolteménye egyszerre szol a
rézsafiizér-imadsagrol és az ettdl elvalaszthatatlan, megszentelt eszkozrél, mely
utitarsunk...mind a sirig”, sét a siron tali kiséronk is, ,, beléponk...az égi honba.” A vers

érzékletes, szEép képekben sorjdzza, mit jelent az egyes embernek az életében a szentolvaso:

' In: ,, Es a mi lelkiink nyughatatlan.” Szombathely, 1934. Szentolvas6
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er6t a harcba indulonak, az életben megfaradtnak, a kisértéssel kiizdonek, reményt,
megnyugvast, védelmet és Osszetartozast, tanitast a hitrdl és félelmetes, eget-foldet betoltd erdt
a kozosségnek. De a tizenét titok, hitlink legmélyebb misztériuma csak a siron tal tarul {6l
mindannyiunknak:

,, Utitarsunk vagy mind a sirig,

Ahol sok rozsad mind kinyilik.”

A fronton harcol6 katona, Kovacs Antal torzsérmester Rozsafiizér! ® c. verse kiilonds
atirasa — inkdbb utdnzasa - Székely Laszlo Szentolvaso c. kolteményének. Szabadabb formaju,
kotetlenebb rimelésii, sok athajlassal gordiilé sorai a rézsafiizér emberi életet végigkisérd
szerepét részletezik.

,, Veliink vagy mindig, utitarsul utainkon kisérsz
Majd a sirig, ott rozsad majd kinyilik.”

' ¢. versében a Maria-tisztel6 ember szélal meg, akinek

Mindszenty Gedeon Rézsafiizér™
legfobb ismertetdje a rézsafiizér. Ezzel indul harcba, ahogy dsei, ez a legfébb fegyvere a
kisértés elleni kiizdelemben, a blinnel vald 6rok csatdban. De ez a csoppnyi flizér erét ad a
betegségben, elhagyatottsdgban, s elkisér a talvilagra is.

., Oseimnek biiszkesége,

A Nagyasszony szent fiizére,
Oldalamon csillog, ragyog,
Hisz én a Sziiz fia vagyok.”

602 ¢. kélteménye logikus gondolatmenetil, 1étdsszegzd

Gerlei Jozsef Uram, tied a hala
vallomas. A versen az Istentdl induld és hozza visszatéré emberi élet megszokott tartalmu
toposza vonul végig: az élet az Isten kezében tartott fonal. Erre az Ur — megfejthetetlen titok
szerint — hol 6romgydngyoket, hol piros mézeskalacsot, hol kdveket fiiz, hol mézet csorgat
rajta végig, hol konnyel futtatja be. Ha az ember toretlen hittel fogadja el a sajat fonalat, Gtja a
Legfébb Johoz visz. Az Urhoz téré ember fonala pedig egyszer virdgba borul, hiisége és hite
jutalmaként. A rézsakkal boritott fondl a mennyei dicsdséget eldlegezi meg, az igaz élet szEp,
¢gi ajandéka, mely a hala jeleként az embert segitd égi Anyat illeti:

., Mikor mar a célom is elértem,

kivirul pompas viragozonnel fonalam,

s rajta csodabaju rozsdak lengenek.

60 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1943, 72.
601 RQZSAFUZER KIRALYNF;JA 1911. 302.
62 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1937. 106.
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En dsszefonom életem kivirult fonaldt
Rozsafiizérnek sziiz Anyam fehér labai elé.”

Sik Sandor a Maria-kongresszus alkalmabdl tartott rézsafiizéres diszgyiilésen mondta el
Szentolvasé®® c. versét, melyben az 6t tizedes rozsafiizér teljességét, allando szovegét idézi. A
verskezdet idéhatarozoi mellékmondatai a hdbort borzalmait sorjazzak: az embert megalazo
félelmet, az apokaliptikus idoket, a rendkiviili torténéseket, a végitélettdl rettegd blinds
szorongasait. A borzalmak kozepette a reményt az ima adta: vigaszt a rozsafiizér ,,folséges-
egyligyti zsolozsmdja” jelentette, az ,,lidvozito dadogas ™ lelket nyugtato biztonsaga.

,,Benne van ebben a szent dadogasban

Amire szo és gondolat kevés.

Haladl van benne és feltamadas van,

Gyereksirads és anyagiigyoges.”

Az imadsag bensOséges kapcsolatot teremt imadkozd és a megszolitott kozott, benne a
gyermek sir ol a vigaszt add anydhoz. Az imaban a megvaltas titkain keresztiil az emberélet
egésze, a kezdet ¢és a vég is feltarul, tehat maga a teljesség.

,,Bemondod az emberélet egészét

Es mindentdl eloldatatol.”

A Szent olvasé Kirdlynéjahoz®®* cimzett vers megszokott parhuzamra épit, amikor az emberi és
jézusi €let kapcsolatat tarja fol, vallvan: az emberi élet teljessége is belefoglaltatik a rozsaflizér
titkaiba. Az orvendetes olvaso életkedvre derit, a fijdalmas az élet fajdalmait konnyiti, s a
dicsdséges az eljovendd boldogsagot vetiti eldre.

., Rozsafiizéer marad nekem

Féldi boldogsagom:

Mert az égit ezzel lelem

1

Fel a tulvilagon.’

e e 0 605
A Rozsafiizér Kiralynéjahoz

intézett vers is abbdl a meggy6z6désbol fakad, hogy a
krisztusi szenvedés egyszeri torténelmi tény, &m minden emberi, nemzeti szenvedésben tovabb
folytatodik, beteljesite a megvaltas egyetemes miivét. Fia szenvedését Mdria is atélte, a ,,vad
tovisek” tajdalmat 6 is érezte, ismeri és megérti a kint. Ezért kér téle vigaszt az imat mondo —
egy nagyobb kozosség nevében, a habort eldestéjén:

., Mikor piros vérrozsakban

603 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1947. 74.
604 RQZSAFUZER KIRALYNF;JA Szerz6 nélkiili, 1915. 296.
85 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1913. okt. 5. 289. KAROLYI Gyula
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Szakadozik a fold keble,
Imainkat elozonli

Konny és banat komor leple:
Enyhiilet és vigasz végett
Hozzad futunk, akit tépett
Vad tovisek gaz nyila,

O, fajdalmas Rozsafiizér
Kirdlynéja — Maria!”

Az utolsé Rézsafiizér ®° Laszl6 M. forditasa. Az olvaso ugy jelenik meg, mint az emberi
¢letet végigkisérd imadsagforma és kultikus eszkoz, hordozodja az é€let 6romeinek, buzdit a
Megvalto isteni nyomdokainak kovetésére, reményt, kitartast, tiirelmet ont a szivbe, erdsiti a
hitet, vigasztal, az 6rok életet allitja elénk, sugallja, hogy mit tett Jézus a lelkekért, az
tidvosségeért.

Az olvaséd 6romszerz6, hiszen
»Ebben talalt vigasztalast,
Ebben nyugtot jambor lelke.”
Orzéje és kifejezéje banatainak:
,»Régi, kopott mar a fiizér,
Sok-sok évnek nyomja gondja.”
A banatot 6rombe forditja, mert annak értelmet ad:
,,Orommé valt a banatkénny
Olvasoval a kezébe.”
Annyira elvalaszthatatlan az emberi €let és a rozsaflizér, hogy az olvaso elszakadt fonala az élet
fonalanak megszakadasat is eldre jelzi:
., ...a szemek foldre hullnak,
Mert elszakadt a fiizére.”
A szemek pergése is az ¢€let fogyasara emlékeztet:
»Utoljara mondja”Ave”,
Szemét az Egre emelve;
Leesik az utolso szem,

Labaihoz, le a foldre.”

06 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1901. 78.
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Ahogy az ember az olvasd végére ér, ugy ér ¢lete végéhez is. A lepergd szemek az
Udvozlégyekre és a Miatyankokra utalnak, a fiizérbdl mar csak a kereszt marad a kézben. Erre
pedig az Apostoli hitvallast mondjuk, hitlink foglalatat. A végsd sz6 a legfontosabb: ,, Hiszek. ”
Az Edes anydm olvaséja®’ szerzéje egy régi katolikus szokast 6rokit meg: az édesanya

rozsafiizérét gyermeke oOrokli, aki a kis targyat nemcsak szent tisztelettel Orzi, hanem az
imadsagot kotelességbdl i1s folytatja, igy tartja fonn generaciokon keresztiil az imadsagos
hagyomanyt..

., ...a fdjdalom kozt van egy talizmanom,

Nincsen dragabb kincsem ndla e vilagon.

Meghalt édes anydm olvasoja nékem

A legdragabb kincsem és gyonyoriiségem,

Mindig itt van vélem.

Eltemettiik szépen és orokségképpen

Olvasdja ime, megmaradt én nékem.

Draga szép ereklye! Hisz ¢ hagyta, anyam”
A rozsafiizér a halalos dgyon a szenvedéseket enyhiti és atvisz az 6rok életbe, ahol megnyilo
egekben az ember megpillanthatja szeretteit és az égi Edesanyat, Sziiz Mariat:

,,Sztiz Maria! Latlak! Itt vagy tehat végre

Gyotro kinaimnak vége lesz most, vége.”
A beteg imddsiga®™ a rozsafiizér kegyelemkozvetitd erejét bizonyitja. A balladisztikus,
parbeszédes jelenetben az édesanya adja beteg lanyanak az olvasoét, amelynek imai koziil az
Udvozlégyre torténik hivatkozis. Az utolsé Udvozlégy az anya szajabol a gyodgyulasért
mondott utolsé fohaszt jelenti, az imadkoz6 lany megszdlaldsdban pedig az élet végét.

,, Vedd kisszemii olvasodat

S imadkozzal csendesen,

Az utolso ,, Udvo"zlégy”-nél
Gyogyulasod megleszen.

) Udvé’zlégy szép sziiz Maria,
Szép kirdlyné az égben!

Vegy magadhoz, oh sziiz Anyam,

%7 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA. A szerz6 V. betiivel jelzi magat. 1905. 295.
898 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1907. 164. V. L.
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Tetoled én ezt kérem.

Dr. Valkony Ferenc®”

rozsafliizért mondo, imadsagos lelkli édesanyjanak allit emléket.
Az édesanya gyermekeiért a rézsafiizér engesztel6-kozbenjard imadsagat mondta minden
hajnalban, s ez az imédja kiséri a felndtt embert is, a hazatérét is ez varja.
., Erot ad s vigasztal a rozsafiizér,
Mely anyank kezében otthon egyre jar
S imadkozo szivvel egyre hazavar.”
Torténelmi példak, abrazolasok is bizonyitjak, hogy a rozsafiizér a halalos agyon is vele volt a
szenveddvel, s mind a mai napig szokas a katolikus lakossag korében, hogy a betegagy mellett
a végsd percekben is az olvasot mondjak, s az elhunytat rézsafiizérével temetik el. A
szerzetesek is magukkal viszik a megszentelt targyat:
,,Alvo barat.
Kezében olvaso,
Féldi harcat
Megvivta jol.
Arcan boldog, nyugodt mosoly.
Udvozletére
Leszallt hozza Mennyeknek ékessége
Es véle jott a Menny!” °"°
A rozsafiizér a szegények biblidja, még a koldusnak is egyetlen kincse. Az epikus jellegli vers
egy latomas leirdsa a rozsafiizért kezében tartd koldusasszony mennyei kiralyndvel vald
talalkozasarol:
., Egy ddon kdpolna tévén egy asszony didereg...
Foszlott ruha, lyukas cipé takarja testét.
A lépcso hideg fagy koven keresi kenyerét ...
Goresds ujjaval morzsolja a szent rozsafiizert.
Egy végso imat elrebeg a lelke tidvéért.
Elkékiilt ajkan mosoly iil, oly boldog, oly csodas.
Pergo konnyeken keresztiil latja a sziiz Anyat.

Ora pro nobis.

Fejeén tiindoklo gloria, angyali kar koriil.

' ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1937. 145. Anydnk
619 ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1909. 112. LEVAY Gyula: Meghalt az 6reg bardt
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kezében rozsafiizert tart, arany tronuson uil.
Szeliden int és mosolyog az agg koldus felé...

. , . ;0 611
0 sirva, végre boldogan borul ldba elé.’

c.) A rozsafiizér és a hit 6sszekapcsolasa

Gosztolya Laszlé versének, a Nagyasszonyunk, Maria®? cimiinek refrénben megismétléds
fohasza a hitét vesztett, blinds orszag végveszélyben f0lsird segélykialtasa a magyarok
Védasszonyahoz, ,, Hunnia szép kertjének” ontozgetdjéhez, aki a magyarok imait, rozsafiizéres
hitét partfogasaval viszonozta.

,,Hajdan a harcz viharaban
Az volt elsé harczi sz0,
Osapdink véres kardjan
Megcsorrent az olvaso.
Térdre hullva, buzgon zengte
Ez imat a hon fia:

Segélj rajtunk, mert elvesziink,
Nagyasszonyunk, Maria!”

Hegyi Janos Karolynak Nagyasszomyunk® cimii, alkaioszi strofikban hangzo verse a
katolikus magyarsag egyik legszebb iinnepére, Maria mennybevételére, Nagyboldogasszony
tiszteletére sziiletett. Az égre tekintd lélek a Mariat koriilvevd megdicsdiiltek seregében
boldogan pillantja meg a rozsafiizéres szentet, Domonkost, aki Maria 4ldaséat kéri mindazokra,
akik az olvasot mondjak. Kiilonos partfogast kér a magyar hazénak, hiszen fiai rézsafiizéres,
templomépitd hivek.

., Nézd foldje szivét: Pest-Buda varosat,

Mely buzgalommal porgeti olvasod.:
S hajlékod ott, oh mily szegényes!!
Szebb, ragyogobbat ohajt nevednek!”

!614

Itt a tavasz Munkdacsy Maria a teremtésért és természetért mond halaéneket, felszolito,

boldog 6rvendezést a teremtés embert boldogitd nagyszertiségéért.

S ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1912. 45. KOLOSY K-y Sandor: Ora pro nobis
612 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1904. 11.

13 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1906. 231

814 ROZSAFUZER KIRALYNEJA. 1938. 154.
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A természet Ujjasziiletésével az emberi sziv is megujul, boldogan fedezi fel a teremtés emberért
valo pompazatossagat, az 0j élet reményét. Ezért az 6oromért a hala jar, ennek kifejezésére szolit
fol a vers:
,, Ott az erdo stiriijében,
Keressiik fel, amint régen,
Sziizanyadnk szentelt képét,
Vigyiik szeretetiink jelét,

A harmatos viragfiizert.”
Egy csodas gyogyulds emlékére sziiletett vers a rozsafiizér-imadsag kegyelemkdzvetitd erejére

utal:*1®

., Ember! Te foldi vandor

Mikor azt érzed, hogy ,,nincs tovabb!”
Vedd kezedbe szent olvasodat

Es morzsold halkan e szent imdt:

,,Ne hagyj el, lourdesi Sziiz Maria!”

Az 1j évet koszontd versek sordbol harmat emelek ki. K6z6s vonasuk, hogy a nemzet nevében
szo6lal meg irojuk, s a jobb, boldogabb ¢élet reményében az Osi hithez valo visszatérést siirgetik,
s ennek kegyelmét kérik a magyarok Nagyasszonyatol:

,,Szdllj kicsi dalocskam és tanitsd meg kérlek,

Ezt az Eget sokszor meg-megbanto népet

Imadkozni szépen!

S a magyart az Isten biztosan megdaldja,

Teljestilni fog majd szive minden vagya

Ebben az ijévben!...”*"

Az 0j esztendd egyetlen bizonyossaga az idé muléasa, a végsd szamvetés €s az igazsagos
végitélet kozeledése. Jogos tehat a kérdés: ,,mitdl is fiigg hat orok iidvosségiink.” Bar ezt
elnyerni a biinds embernek nem koénnyti, vannak azonban idvos eszkozeink is.

 Imadkozzuk a szent Rozsafiizert gyakran,

Ez legyen fegyveriink 6romben, banatban.” °"’

S5 ROZSAFUZER KIRALYNEJA Hdlaadds a lourdesi Sziiz Mdridhoz. Marika néni gyégyuldsaért 1933. 15.

0zv.bard Bothmer Ervinné temesrf':kasi Vaszi]ievits Sasa
616 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA Boldog iij esztendét!  1907.1. DAVODI Baké Adam

17 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA Boldog Ujévet! 1902. 1. P.L.
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Radvanyi Sandor Mdridhoz °'® cimzi a verset, mely Gszinte biinbanat és a Sziizanyahoz valo
tartozas egyszerli megvallasa, melyben feltlinik a rézsakoszoru — kettds jelentésben - €s az
olvasé motivuma is mint az engesztelés ¢és kegyelemszerzés eszkoze:

., Néki mindig, hogyha tisztak vagyunk:

Rozsakoszorut hozunk.

Olvaso a keziinkben — minékiink

O lesz mindig végsé menedékiink!”
Valkony Ferenc®”® Mariat megszolitd verse arra példa, hogy a rozsafiizér a Sziiz Anyaval
kapcsolatot teremtd, oltalomkérd imadsag.

,,Osszekulcsolt kezemben a

Rozsafiizérem

S pergetve, halk imaimban

Oltalmad kérem.”
Ezt az oltalmat kéri a rozsafiizér altal a Kotelék®™ szerzbje is, hiszen a rozsafiizér a legerésebb
kapocs Maria és az ember kozott:

., Rozsafiizéreddel, draga jo Sziizanyank,

1

Fiizz engem erdsen ide az oltarhoz.’

d.) A rozsafiizér kegyelemkdozvetitd szerepe

Toldy Béla verse Sziiz Mdria leventéihez®™

szol. Egy boldogabb jové hajnalan a
megdicsdiilt hosok tettre lelkesit szavai a kdzonybe siillyedt nemzetet is langra gyujtjak. A
titokzatos beszéd a lelkekig ér, eltdlti a sziveket €s felgyujtja az akaratot, a tekintetet a foldtdl
az égre emeli. Az Osok szavara figyeld lélek pedig meglatja az elfeledett égi Asszonyt, a
magyarok partfogojat, a liliomos zaszlot lobogtatd Mariat és a koréje gytilt égi sereget, az
Istenanyat dicsérd énekkel linnepld vitézeket, a Maria-leventéket. Az égi anya katonai 6k, akik
., hitért és erényért” harcolnak, szemben minden gonosszal. Fegyveriik pedig az olvaso, a
marias imadsag:
,, Kezetekben villog az imadsag kardja,

De hogyisne...latom: az olvasot tartja.”

Ennek kegyelemkdozvetitd ereje 6vta-védte minden kor magyarjat, Maria orszaganak népét.

818 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1928. 195.

819 ROZSAFUZER KIRALYNEJA Sziiz Anydm 1938. 47.
020 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1941. 52. R. A.

621 7ASZLONK 1903. méajus 15.
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A dicsdséges mult és a szomort jelen, a marids hit ereje €s a Maria iranti kozony szembesiil a
torténelmi tablo képeiben, bizonyitva, hogy a nemzet boldog jovojének zadloga Maria szeretete,
melyet imadsaggal esdekelhetiink ki minden id6ben. A vers lelkes hangt buzditassal zarul,
Maria leventéihez szol:
. Fol tehat a szivvel, Maria leventék!
S a mint hajdan dicsé bseitek tették:
Lelketek érezze, szivetek fogadja,
Maria zaszlojat holtig el nem hagyja!”
Hortobagyi Jozsef®”> a magyar ifjakhoz, a marias vitézekhez szol, felezé nyolcas ritmusban
megirt harci riaddjaval a gonosszal szembeni kiizdelemre szolit. Az eget-foldet megrazéd
harcban a legfébb fegyver, a gydzelem zaloga a rozsafiizér:
., Maria leventék,
Utétt mar az ora:
Megsegit a harcban
Anyank olvasdja!”
Az imadség a lelki fegyver a lelki veszélyben, amely az emberre leselkedik.
., ...0tt van Maria — vilagito tornyod —
Itt meg az Olvaso — az ereje mily nagy!
Kapaszkodjdl belé s eléred otthonod!”®”
Matkovich Gyula verse, az Eg virdga®™' Maria partfogasat kéri, amely a rozsafiizér-
imadsaggal nyerhetd el, hiszen engeszteld, kozbenjard ima ez.
,Azeért hévvel, szent fiizérrel
Ostromol hii néped itt,
Hogy segitve égi hitre
Vond magadhoz lépteit.”
Matkovich Gyula Maéridhoz intézett konyorgését a rézsafiizér elétt és utdn mondott sorok
ihlették.** Az imadsagot megel6z6 fohdsz a rozsafiizér gonosziizé erejét méltatja. Altala Maria
partfogasa nyerhetd el, hiszen O az égi vezér.
., Fegyveriink a szent fiizer,
Torhetetlen és eros,

Mellyel aki 6sszemér,

622 7 ASZLONK 1903. oktober 15. Csatakidltdsunk

623 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA Utunk az ujévben. 1904. 1. FARKAS Kalman
024 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1886. 129.

25 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1888. 401.
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Veszni fog, bar lenne hos.
Mert szent titka van,
Egi nyitja van,
S oltalmazva véd,
Ha a biin kisért.
Mint erds var, ugy fog at,
Gyozi a biin ostromat.”
A rozsafiizér elmondasa utan pedig a ,,legszentebb Roézsaflizért”, azaz a Mariat magasztalo
sorok utan az olvaso engeszteld, kegyelemkozvetitd erejét emeli ki a szerzo.
., Hogy ez égi szent fiizérrel,
Mely Tehozzad felvezérel,
Lelkiink hozzad felemelve,
Méltok lennénk szent kegyedre.

Szent fiizérrel karjainkon,
Szent fohasszal ajkainkon
Foldi rogeén tul messze szallva

’

Vigy benniinket szent hazadba.’

e.) A rozsafiizér a szentek életében

A versek kozott meg kell emliteniink azokat is, melyek a rozsafiizérrel valamilyen
kapcsolatba hozhato szentek ¢életének eseményeit idézik meg. A legtobb szoveg Szent
Domonkos ¢és a rozsafiizér torténetét mondja el, de a rozsafiizér-tiszteletiikrdl hires szentekrdl
is szdlnak.

A Szent Domonkoshoz kot6dé és a rozsafiizér-imadsag keletkezését megorokitd
legendaknak szamos verses formaji parafrazisaval talalkozunk a lapban.®*® Babik Tamas®’ a
koldul6 szerzetes alakjat idézi, aki tarsaira bizta a Mariatol kapott parancs kovetését:

,,Bolognaban hivei kozé megy,
Nyugvoagyat hamubol vetett.

,, Csak elore édes jo fiaim,

626 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1914. 235. Szent Domonkos iinnepére. Aug. 4. Egy
Maria-gyermek verse )
827 ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1938. 225. Szent Domonkos



150

Fel magasra a szent keresztre!
Terjesszétek a szent rozsafiizért,
Diadalmak biztos fegyverét.

Eg kegyének s Sziiz Maria Anydnk

Szeretetének draga jelét!”
A legenda szerint a rozsafiizér szerzbje, a Vildg javitdja, Szent Domonkos.**® Kereszteldjekor

Isten a szertartast végzd pap tudtdra adta, hogy a gyermeket nagy feladatra valasztotta ki. A
vers felsorolja Domonkos érdemeit, melyek koziil kiemelkedik, hogy
., Maria-fiizérbe vontad a vilagot,
Es megorvosoltad mind a romlottsdgot.

Maria honanak léegy megorvosloja!”

’ ’ ’ ’ . ’ oy J rer 629 . . )
Sanz Péter és vértanutarsai boldogga avatasanak évfordulojara’” szilletett Kincs Istvan verse.

A rozsafiizér itt is lelki fegyver a hitetlenség, a poganysag, a gonosz ellen, mely csak imaval

tizhetd ki, gydzheto le.
., ...fegyvered volt néked

Hited mellett rozsafiizéred:
Milliokkal vetted te fol
Vele a kiizdelmet

S kivivtad a halal folott

Avval a gyozelmet.

Kalman Karoly Jézus neveldatyjat, Szent Jozsefet
rozsaflizérrel lehet megnyerni, mely a hitben 0sszekovacsolo erd, az €g kapuit is megnyitni

630 k6szonti, hiszen az 6 kdzbenjarasat is a

tudo, Isten irgalmassagat elnyerd imadsag. Ezért hangzik el a ,,Rozsdkba keljetek!” biztatd

felszolitas a rozsaflizért mondo testvériileteknek:
,»Nagy hatalom am az olvaso imdja
Maga az Isten is meghajlik redja —
Az Isten veletek! Gyongék ne legyetek!
Szent Jozsef napjara Rozsakba keljetek!”

628 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA KALMAN Karoly: Orbis Reparator 1895. 239.

*» A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEIJA 1895. 173.
39 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA Szent Jozsef napjdra. 1895. 65.
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Avilai Szent Teréz halalanak 310. évfordulodjara sziiletett Babik Jozsef szaggatott meneti,

balladisztikus Verse,631

mely az iudvosséget keresdé Teréz ¢letének képeit villantja fol a
csaladjatol vald szakitdstol a kolostorba lépésen 4t a halal pillanatdig. A f4j6 emlékek a
szoveget élénkké tevd, dramai slritettségli parbeszédekben idézddnek meg. A belsd életében
misztikus magassagokba emelkedd Teréz szalloigévé lett mondatai (Krisztus szerelme lelkesit.
Szenvedni oh Uram, vagy pedig meghalni), a zsoltarrészlet (Ne vess el engem szined elol!
Lelked, a Szent, ne legyen elvéve Tolem a biint sirato sziviitol) idézése emelkedett hangulativa

teszik a verset, melyben az olvasé mint az erényes, krisztusi élet legfontosabb attriblituma tlinik

fol.

f.) Egyéb motivumok

XIII. Led papa a rozsafiizér-imadsag legfobb tiszteldje, szokasa elterjesztésének legbuzgobb
szorgalmazoja. A lapban szamos vers koszonti papasaga 25. évfordulojan a ,,rozsafiizéres
Szentatyat.”

.. Es mi e j6 pdsztort tan ne iinnepeljiik,
A ki megmutatta, mivel kell kiizdeniink
Es sokszor ajanlva a sziviinkbe véste,

Hogy a rozsafiizér a mi szent fegyveriink?

Es az a rend, melybdl a szent rézsafiizér

Szent Domonkos adltal eredetét vette,

Hogyne iinnepelné Leot, fovédndkeét,

Ki hii szeretettel Srkidik felette? ” >

A domonkosok, az imadsag legfébb népszeriisitéi is sok versben az ,,ij kor” bajnokaiként

jelennek meg. Ok az 0j Julidnusok, Méria orszaganak lovagjai, fegyveriik és erejiik forrasa a
rozsafiizér.*>

., Megnyilt kapu az Erdély-hatar

s kincses Kolozsvar uj Julianokat var.

Uj Julidnokat, a Sziiz lovagjait

a Regnum Marianum hos bajnokait!”

61 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA Babik Jozsef: Sziiz Szent Teréz

2 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1903. februar 20. 34. VARGA Janos: XIII. Leé 25 éves
papai jubileumdara

83 ROZSAFUZER KIRALYNEJA FENYVESSY Vilmos: Kincses Kolozsvdr iij Julidnokat var. 1941.27.
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A szent olvasé gydzelme™* dicsOséges torténetének legendajat Gjrafogalmazé versben a
lepantoi csata a kereszténység €s egyuttal a rozsafiizér gydzelmévé magasodik.
., Keresztények anyja hallja
A gyermeki ho imat,
Mint a rozsa-illat, ugy hat
Fél égbe az olvasonak
Hangja felh6-szdarnyon at.”

Kalméan Karoly balladisztikus komorsagu, parbeszédes formaju, szaggatott menetii verse®”
néprajzi pontossagu leirdsa is egyben a ketlari kegyhelyhez kotddo szakralis szokasoknak
(zaszlos processzidk, csodas gyogyulasok, votivtargyak elhelyezése). A rozsafiizér mint a
Szentiras mellett a zarandoklat legfobb kelléke jelenik meg:

., Kelj fol, Ketlarra menjiink,
Vedd konyved, olvasod,
Az Isten anyja irt ad;

Beteg szivedre jot.”

D. A rézsafiizér a magyar irodalomban az 1940-es évektdl napjainkig

A XX. szazad torténelmi tragédiai utan a szétdarabolt magyarsag jboli talpra allasdhoz a
harmincas években minden erd mozgoésitadsdra sziikség volt. A nemzet gondjéért kiilonos
felelosséget érzok a kozos cselekvés lehetOségeit keresték, a redlis helyzettel, a szocialis és
tarsadalmi kérdésekkel vald szembenézésen tul elsdsorban a nemzet er6t add Ontudatanak
megujitasan faradoztak. Az irodalom — hagyomdnyaihoz hiven — gjra kiilonlegesen fontos
szerepet vallalt a reményvesztett haza ¢letében. A magyarsag sorskérdéseivel vald foglalkozas
személyes liggy€, erkdlcsi parancesa valt. Illyés Gyula a mult példajara hivatkozva 6sztonozte
a szellem embereit, mondvan: ,java koltdink, irdink soha nem tértek ki sorskérdéseink
vallalasa el8l.”%*° Az irodalomtdl is cselekvé magatartast, kozosségi kiildetést, létfeltarast vart
el, s a szemléleti-tematikai gazdagsagot, az ¢élet teljességének esztétikai érvényli dbrazolasat
stirgette. Ez a nemzetféltd felelosség inditotta kora irodalmi torekvéseinek Osszegzésére és a
magat katolikusnak mondé koltészet recenzidjara is.”’’ Biralata kettés iranyultsagi, hiszen a

francia irodalom példdjara hivatkozva nem csak a felekezeti jellegb6l adodod, onmagat

3% A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA 1900. 289. T.J. monogrammal jelzett szerzé.
35 A LEGSZENTEBB ROZSAFUZER KIRALYNEJA A ketldri biicsii. 886. 225.

86 ILLYES 1978. 269.

STILLYES Gyula: Katolikus kéltészet. Nyugat, 1933/7. aprilis 1. 422-431.
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korlatozo sziikdsséget kritizalta, hanem a ,,belsé élmény s ezzel egyiitt a meggy6zés”®®

erejét
hidnyolta, az izlésbéli konzervativizmust, a kimodolt stilust is kifogédsolta. Meglatasait igy
Osszegezte: ,,Egy ezredéves vilagszemlélet koltdi megnyilatkozésait kerestiik; sem a multban,
sem a jelenben nem taldltunk jelentds alkotast. Ami koltészet volt, masodlagos koltészet volt
[...] A katolicizmus, mely a tarsadalom minden teriiletén hatalmat és tekintélyt szerzett, a

koltészet teriiletén semmi eredményt nem tud felmutatni.”®*

Illyés Gyula tanulmanyai tobb
szempontbol is figyelemre méltok voltak. A katolikus irodalom mibenlétérél nem csak egy
napjainkig tarté vitat inditottak el,**” hanem megjelenésiik idején ,,az Istenhez valo kozelités uj
dimenzi6jara”®' is ramutattak, hiszen Illyés a francia irodalom példajara hivatkozva alkotok
¢s miivek sordval bizonyitotta, hogy a biintdl sebzett €let, a hit és hitetlenség dramaja sem lehet
idegen a katolikus irodalomtol.

Sik Sandor 1935-t6] megjelend elméleti irdsaiban valaszolt Illyés Gyula kritikdjanak tobb
allitdsara, ¢és a katolikus irodalom fogalméanak Uj szemponti tisztdzasara, korszeri
meghatdrozasara is vallalkozott. Tobb tanulmanyaban, még az 1946-ban ujrainduld Vigilia
bekdszontd szamaban is az irodalom kiildetéses szerepét emelte ki, de ¢ az Istentdl kapott
kiildetésrdl beszElt, amely eldl a keresztény miivész — vallasos meggy6z0désébdl kdvetkezden
— soha nem menekiilhet el. Tehat mindenkor a virrasztd szerepét kell véllalnia az alvok és
cstiggedtek kozott, akik ,,nem elég gyengék, hogy kétségbe essenek, de nem elég erdsek, hogy
szemébe nézzenek a Jovének.”** Sik Sandor az irodalom mindenkor reményt adé kiildetését,
szentségét, ,apostoli életformajat” hangsilyozta, kiilondsen sajat koraban, ,,a torténelem
sOtétségében, az ¢jfélen mar tul, de a hajnalon még innen [...], amikor a nap még csak sejlik a

latohatar alatt.”®* Uj szemléletméddal hatarozta meg a ,katolikus irodalom” fogalmanak

lényegét 1s. Mig a hivatalos 4allaspontot képviselé Prohaszka Ottokar ,,az irodalmat

SSILLYES 1933/7. 431.

839 Uo. Illyés Gyula éles hangon kritizalta a szazad elsé évtizedeinek katolikus irodalmat, Mécs Lész1d
koltészetérdl szold metsz6 sorai egész életére megsebezték a papkdltét. Szigoru irdsa a kortarsakat is
allasfoglalasra késztette. Illyés tiamado hangvétell cikke miatt 1978-ban megkovette a halalos beteg koltot.

640 A vitahoz hozzaszol6 irasok koziil: ILLYES Gyula: Katolikus kéltészet. In: Nyugat. 1933/7. aprilis 1. 422-431.
BABITS Mihaly: Katolikus kéltészet. In: Nyugat, 1933/9. majus 1. 546. SIK Sandor: 4 katolikus irodalom
problémajahoz. Egyetemesség és forma. Vigilia, 1935/2. 4-30. és In: Kereszténység és irodalom. Valogatott
irasok. Vigilia, 1989. 205-239. SIK Sandor: Irodalom és katolicizmus. In: Katolikus irok ¢j magyar kalauza
(Szerkeszti Dr. Almasy Jozsef). Ardéi Irodalmi és Kényvkiadé Vallalat, Budapest, é. n. 290-347. SIK Sandor:
Vigilia. In: Vigilia, 1946/1. 1-8. RONAY Gyorgy: Népi katolicizmus és magyar katolikus irodalom. In: Magyar
Kultara, 1938/7. 196. KOSA Janos: Modern katolikus irodalmunk. In: Vigilia, 1947/1. 41-46. RONAY Gyorgy:
Modern katolikus irodalmunk kérdéséhez. In: Vigilia, 1947/4. 239-243. RONAY Gyorgy: Katolikus realizmus. In:
Vigilia, 1947/2. 80-84. RONAY Gyorgy: Katolikus irodalom — katolikus filozéfidk. In: Szentek, irok, iranyok.
Helikon Kiado, 1966.

# RONAY 2002. 56.

2 SIK 1946. 1.

643 o,
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vallaserkolcsi szempontok szerint biralta,”®** Sik a minden emberire valo nyitottsagot és az
esztétikai érvényt hangsulyozta, amikor igy fogalmazott: ,,Katolikus az az irodalom, amely az
irodalom eszkdzeivel katolikus lelkiséget fejez ki. [...]A katolicizmus életforma, éspedig totélis
¢letforma, amely az egész valdsagot atdlelni, alakitani, betdlteni, atlelkesiteni igyekszik.
Vilagfelfogas, amelyben benne van minden, ami embernek hozzaférhetd; vilagérzés, amelyben
elfér mindaz, ami az ember szivébe felhatott’, és vilagalakito lendiilet, amely mindent — kiilsé
és belsd valosagot — Krisztus képére akar atformalni.”®* A katolikus miivész feladatat pedig
igy Osszegezte: ,legelsd katolikus kotelessége: a tdle telhetd legjobb miivésznek lenni, a
legszebben formalni testté az igét: perfectio cum claritate, mint Szent Tamas mondja.”**
Hitvalldsa szerint az Istent keresd miivészet akkor tolti be cselekvésre és hitre 0sztonzo
hivatasat, ha nem hazodik el ,,lelke elefantcsont-toronyaba,” nem miivel propagandairodalmat,
,nem rontja meg a dilettantizmus, a hamis érzelgdsség, az alpatosz és az alromantika.”®’ Tehat
az a koltészet, amely elszakad a valdsagtol, az élettdl, nem lehet ,jigazi,” csak ,,meleghézi,
sekrestyekoltészet, amely a templom, a paplak, a kolostor falai kozott virdgzik, de az élet
profan levegdjében elhalvanyodik, és kitetszik sablonos volta. Mert az igazi nagy ihlet hijan
nem marad mds, mint a valldsos tematikaval valo hataskeresés, a jol bevalt régi motivumok
halvanyabb 0j valtozatai...Ami hidnyzik, az nem is els6sorban a koltdi tehetség, hanem a
’szivnek bosége’, amelybdl a szajnak szolnia kellene: a vallasos élménynek ¢életalakitod és azért
miivészetalakitd volta...”®*® Sik Séandor szerint tehat a vallasos mii olyan ,esztétikai

649
kozmosz,”

amelynek értékstruktiurdjdban az esztétikai érték a valladsos meggydzddéstdl és
¢lménytdl elvalaszthatatlanul jelenik meg, igy emelkedhet a maga megalkotottsdgdban a
transzcendencia kozelébe. Ahogy Ronay Laszl6 megallapitja: Sik Sandor - kitagitva a vallasos
lira lehetdségeit a teljes emberi élet megélésére €s abrazolasara - tulajdonképpen utat nyitott a
harmadik nemzedék elfogadasahoz,®° s fellépésével polgarjogot kapott az egyetemes magyar
irodalmon beliil ,,egy olyan irodalom, amelyben a katolikus élmény valdsult meg miivészi
formaban.”®!

Babits Mihdly Katolikus koltészet c. irasdban — Sik Sandorhoz hasonldéan - korszerii

szemléletrdl vallott. Elutasitotta azt a koltészetet, amelyet ,,érdekek és viszonyok lancolata™®

04 SZENASI 2007/1. 37.

5 5fK 1989. 215.

646 I m. 207.

47 RONAY 1999/3-4. 314 -334.
648 STK 1989. 260.

649 SIK 1990. 362.

00 RONAY1999/3-4. 315.

ST RONAY1947/4. 243,

2 BABITS 1933/9. majus 1. 546.
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fiiz barmely egyhazhoz vagy felekezethez, de hitet tett amellett, amelyben ,,az élet szépségének
és blindsségének 6sztonds érzései harcolnak.”®> Babitsnak az egység megvalositasara torekvé
elvei teret engedtek a Nyugatban is a fiatal katolikus koltéknek, akiknek azonban a lap
megszlinése utan egyetlen forumként a Vigilia kinalkozott.

A héaboru utdni nemzedék tagjai koziil a Sik Sandor-i nézeteket kovetd Ronay Gyorgy a
katolikus irodalom harom sajatos Osszetevjét emelte ki: a filozofia és a teologia mellett
hangsulyozta a ,liturgia mint a vildg megértését €s az autentikus katolikus élmény irodalmi
kifejezését lehetévé tevd jelrendszer™®* fontossagat, élményadd, tematikat és stilust
meghataroz6 szerepét. Ugyanakkor szorgalmazta a katolikus irodalomban a népi-nemzeti
hagyomanyok kovetését is, hiszen ars poetikdja szerint ,,...az irodalomnak egészen magas
metafizikai fOladatai vannak, helyesebben az igazi irodalom metafizika, létmagyaréazat,
megragaddsa a lényegnek, a dolgok valtoz6 arca mogott a foltétleniil érvényesnek, a
maradandonak és maganvalonak, a 1ét titkainak és az univerzalidknak. A magyar irodalom
valloméas a magyar lényegrdl, sorsunk, torténelmi kiildetésiink értelmének Osszefoglalasa,
vallomas arrdl, hogyan allunk szemben a végsé dolgokkal, élettel, halallal, Istennel, mitoszaink
és misztériumaink legvégsé principiuméaval.”®> Ronay Gyorgy is a vallasos miivektl magas
esztétikai, miivészi szinvonalat kovetelt, hiszen igy fogalmazott: ,,ami nem felel meg az
altalanos esztétikai kovetelményeknek, az lehet ugyan katolikus, de nem miivészet; ha pedig
nem miivészet, akkor a legbuzgdbb katolikus szandék se teheti azza.”®>

Sik Sandor és Ronay Gyorgy szerepvallalasa, elméleti tanulmanyai, katolikus koltészetiink
ellaposodasanak okait kutatd kritikai ,,j0 irdnyba vezérelhették volna a hazai, vallasosnak

557 Hatastorténeti szempontbol nézve azonban irasaik termékenysége sok

mondott lira miiveldit.
tekintetben kérdésessé valik.®® Jollehet a XX. szdzad masodik felében az Gjra dntudatra ébredé
magyar katolicizmus folyamatos erdsodését figyelhetjiilk meg, a katolikus irodalom mégis
alacsony szinvonalon mozgott. Szamos lap indult Gtjara: Elet (1909-1944), Zdiszlénk (1902-
1947, 1990-),° Korunk Szava (1931 és1939 kozott) c. tarsadalmi-kritikai folydirat, mely a
katolikus reformnemzedéket gytijtotte maga koré. Megalakult a Szent Istvan Tarsulat Irodalmi

Osztalya, a Szent Istvan Akadémia, amely konyvkiadassal foglalkozott. 1887-t61 a Katholikus

653 UO.

654 SZENASI 2007/1. 40.

03 RONAY 1938. 239.

0 RONAY 1947/4. 243.

57T RONAY 1999/3-4. 330.

658 SZENASI 2007/1. 42.

659 7 ASZLONK. Orszagos terjesztésii katolikus diaklap. Alapitoja a Regnum Marianum. Megjelent 1902
januarjatol 1947-ig. Ujra indult 1990-ben.
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Szemlét,*® 1888-t01 a Magyar Szemlét™®

koltok (1888 v. 1889), Rozsaskert (1923, 1935), Jerikoi rozsak (1928), Katolikus versek (1933),

inditottak el. Kolt6i valogatasokat adtak ki Katholikus

Aranykalaszok (1934) cimmel. A lapok irodalmi rovataibdl és a valogatasokbol azonban
kitinik, hogy a harmincas évek katolikus irodalmanak miivel6i — f6ként papkoltdi - koziil

kevesen tudtak meghaladni a reformkori almanach-lira formanyelvét,*®

s a hitbuzgalmi
szandékot eldnybe részesitd konzervativ esztétikat. ,,A jelentékenyebb irodalmi mithelyek [...]
altalaban tartdzkodtak attol, hogy a valladsos elkdtelezettséggel fellépd irodalomnak teret
adjanak, minthogy ez az irodalom tobbnyire a politikai és miivészeti konzervativizmust,
nemegyszer szinvonaltalansagot képviselte. Ez a tartozkodas nyomta ra a bélyegét a katolikus
irodalom recepciodjara is.”®® Fordulatot az 1935-ben induld Vigilia c. folyoirat hozott.*** A lap
szellemi miihelyének iranyelveit Sik Sandor nézetei hataroztdk meg hosszt évtizedekre: a
katolikus vallas tdgan értelmezett egyetemes jellegének megfeleléen kaput nyitott szamos
alkot6 elétt, de a modern irodalmi torekvésekkel 6sszhangban a legmagasabb miivészi igényt
tdmasztotta mindenkor a lap munkatarsaival szemben. A Vigilia a kommunista diktatura
vallas-és egyhazellenes politikdjanak évtizedeiben is megdrizte ezt a torekvését, s az Uj Ember
c. hetilappal a katolikus irodalom megjelenésének egyetlen lehetdségét jelentette.

A katolikus koltészet abban a szellemiségben, ahogy Babits Mihaly, Sik Sdndor és Ronay
Gyorgy megfogalmazta, a XX. szazadi, a diktatura prései alatt ¢l6 irodalmunkban is jelen
maradt, a valldsos szemlélet, élmény ¢€s értékvilag tobbféle valtozataban: a keresztény kultira
¢és tradicid esztétikai élményébdl taplalkozd vallasossagban (Babits Mihdly, Dsida Jend
lirdjaban), a népi katolicizmus forméajaban (Juhasz Gyula, Tamasi Aron, Mécs Lészlo, Kocsis
Laszl6 verseiben), az evangéliumi szellemiséget kovetd vallasossagban (Sik Sandor, Ronay
Gyorgy, Pilinszky Janos koltészetében) és a vallasos koltészet legatszellemiiltebb valtozataban,
a misztikaval érintkezé imadsagban (Reményik Sandor, Dsida Jend munkéssagaban).®® A
Meécs Laszlo példajan értékmentd, értékorzd lelkiséget, kiildetéstudatot képviseld papkoltok
(Mentes Mihaly, Kocsis Laszlo, Nagy Miklos) az irassal is pasztoracios feladatokat vallaltak,
hitvallo lirdjuk a hagyomanyos beszédmodot és kifejezésformat kovette, a tanité szdndéknak

megfelelden egyszerli, kdzvetlen és kozérthetd. Verseik a katolikus lapok megsziinése utan

660 K ATHOLIKUS SZEMLE. Katolikus irodalmi és tudomanyos folyoirat. Megjelent 1887 és 1944 kozott.
' MAGYAR SZEMLE. Katolikus tarsadalmi, szépirodalmi, kritikai és miivészeti hetilap. Budapest, 1888.
december 2-1906. oktober 25.

2 RONAY 1947/4. 239-243.

563 POMOGATS 2004/12. 91.

54 A modern katolikus irodalmat képvisel6 lapot Aradi Zsolt, Balla Borisz és Possonyi Laszl6 alapitotta, s az
1944-es betiltas utan Sik Sandor iranyitasaval csak 1946-ban jelenhetett Gjra meg.

865 POMOGATS 2004/12. 91-96.
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kéziratban vagy nyugati kiadasokban terjedhettek. Az ateizmus éveiben sok papkolté hangja
hallgatott el, s a rendek feloszlatasa utan, az egyhazellenes politika el6l menekiilve sokan
kiilfoldre kényszertiltek (Tiz Tamas, Fay Ferenc, Seres Jozsef). Az értékhianyos €s zlirzavaros
vilagban a rendteremtés igénye ¢és a bizonyossagba valé megkapaszkodas vagya vilagi
lirankban is folerdsitette a szakralis hangot. A XX. szdzad masodik felének vilagi koltészetét is
at-és atszovik a szentirdsi motivumok, bibliai utalasok, imadsag-parafrazisok, melyek
megsziiletését nem csak a személyiség Onerdsitd torekvései magyardzzdk, hanem a
parhuzamokban ¢és a szembesitésben rejld lehetdségek is. A keresztény vildgban ismert
architextusok (Miatyank, Hiszekegy, Te Deum, Urangyala), a Biblia és a szakralis szovegek is
kinaljak a rajatszas révén a kimondhatatlan kimondésanak, a szamvetésnek és szembenézésnek
a lehetdségét, az ellenséges vilag sohase veszélytelen biralatat is.

Ugyanakkor annak is tanti vagyunk, hogy ,,posztmodern korunk értékrelativizmusa a
szakralitds és a profanizmus fogalmait is felcserélhetokké tette[...] s nem csupan a szakralitas
profanizalasa torténik, [...] hanem a profanum szakralizdldsa megy végbe [...] s az 1j
tramszcendencia szemantikai €s ezaltal mentalitasbéli megalapozottsagra torekszik. Ez azt is
jelenti, hogy a korszellemet kifejezd miivészet [...] mar egy szakralissa tett profan vilagot, mint

a vilag mitkodtetésének feltétel nélkiil elfogadandé szakralitasat abrazolja”®®

— tegylik hozza:
igen ¢éles kritikai éllel és irdniaval. Az irodalomban arra is talalunk példat, hogy a szakralis
szovegek, koztik a rdzsafiizér-imadsag — kiilondsen az 1) beszédmoddot és szemléletet
képviseldk lirdjaban — csak lehetdséget és iiriigyet kinal a hagyomany ¢és emlékezet atirasara, a
profanizalasra, nyelvi jatékra — legszélsdségesebb esetben a szakralis téma, hangnem, forma
ironikus-giinyos imitacidjara.

A rozsafiizér-imadsag a XX. szazad masodik felének irodalmaban neves katolikus koltok
(Sik Sandor, Mécs Laszlo, Ronay Gyorgy) életmiivében is fel-felbukkan, szinte kivétel nélkiil
magas esztétikai értéket képviselve. Feltling azonban, hogy az ismert imadsadgok (Miatyank,
Hiszekegy) parafrazisai joval gyakoribbak, mint a rozsafiizér kotott formajanak parafrazisa.®®’
A marias imadsag hattérbe szorulasat tobb tényezo is magyarazhatja, mindenekel6tt a hazai
torténelmi-tarsadalmi helyzet, melyben ,,a vallas és vele egylitt a Mdria-tisztelet is fokozatosan

95668

kiszorult az emberi tudatbol és az irodalombol is. Mindez azonban nem csak a kommunista

% NAGY 2007. 212-218.

%67 p¢ldaként Babits Mihaly: Miatyank, Wass Albert: Magyar Miatyank, Szent-Galy Kata: Miatyank, Papp Lajos:
Az én Miatyankom, Nagy Gaspar: Te Deum, Ferenczes Istvan: Csiksomlydi Naphimnusz, Sz616ssy Tibor:
Karpataljai Miatyank, Szombati-Szabo Istvan: Majusi Miatyank, Dsida Jend: Az utols6 Miatyank, Reményik
Sandor: szamos verse mutat intertextualis hatast a Miatyankkal: A Te akaratod, Amiként mi is megbocsatunk,
Tlz Tamas: Te Deum

%% Cs. VARGA 2000. 149.
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hatalom ,,harmonikdz6 prése” alatt szenvedd Magyarorszagra és az ateista diktatira orszagaira
igaz, hanem a nyugat-eurdpai vilagra is. A modern kor valtozasai, pluralizmusa, relativizmusa,
szubjektivizmusa a transzcendencidra nyitott embert is megérintették. A hamis szabadsaggal
felruhazott, megtévesztett, onmaga érdekeit mindenaron megvalositani akaré ember szdmara az
Isten akaratat alazattal elfogad6d Szlizanya nem példakép. ,,Az a mai ember akar szabadulni a
marias kor hatasa aldl, akiben az Isten-szandékolta képmas eltorzult, aki csak a sajat vagy
embertarsai eszében, itéletében bizik meg, akinek Isten kinyilatkoztatasa nem kell, [...], aki
semmiféle erkolcsi kotottséget nem tiir, mert ugy gondolja, hogy erkdlesi torvényeinek is sajat
maga a forrasa. Az ilyen ember nem akarja tisztelni a Sziizanyat sem, akiben tokéletes embert
kellene latnia.” ®* Maga az egyhazi gyakorlat is ,,elfordulni latszott a marianus lelkiségtol,”
még a II. Vatikani Zsinaton is hevesen kiizdottek egymassal a marids maximalistdknak mondott
déliek az északi minimalistakkal. *”°

A tradicionalis, kotott, katolikus imadsag hattérbe szoruldsanak okai kozott a karizmatikus
megujulas torekvéseit is meg kell emliteni. A lelki szabadsagot és a személyes vallasossagot
hangsulyoz6 mozgalom adott lendiiletet a kreativ, szabad, kotetlen imanak, még a liturgian
beliil is a szubjektivitas jogait hangoztatva. Az 6komenizmus gyakorlatdnak értékes imadsagai
is sok kozdsségben szoritottak vissza a jellegzetesen marids rozsafiizér-imadsagot.

A XX-XXI. szazadi versek - kozos vonasaik és a rozsaflizér-imadsaggal mint architextussal
valo kapcsolatuk alapjan — jellemezhetok. Nem torekedtem a versek komplex elemzésére, a
szovegek bemutatisat a vallasos irodalom rézsaflizéres versei esetében alkalmazott alapvetd

rendezd-szervezd elv szempontjai szerint végeztem.

1.) Rézsafiizéres szimbolika

A XX. szazadi rozsaflizéres versek sajatos szimbolumait az eléz6 fejezetben részleteztiik.
Ezeknek a képeknek a nagy része a Biblia szovegére, az antik kultirara, illetve a kozépkori
hagyomanyra vagy népi szokasra vezethetd vissza, s legtobbjilk Maridhoz kapcsolhatd
attributumként jelenik meg. A leggyakoribb a ndvényi, kiilondsen a rozsa-szimbolika, de a
szineknek is (fehér, piros, arany-sdrga) szimbolikus jelentésiik lehet, s ez jellemzd a
ndvényekhez kapcsolhatd szinekre is. A Mariara leggyakrabban hasznalt kép a keresztény

ikonografia rézsa-szimbdluma: a virdgok kiralyndje azonosithatd igy az Egek kiradlyndjével,

% SOVEGES 1993. 26.

570 Uo. 283. Az Egyhazr6 sz016 Lumen Gentium konstiticié utolso fejezete foglalkozik Sziiz Méria és az Egyhaz
viszonyaval, féként biblikus megalapozottsaggal. V1. Pal a Mater Ecclesiae cimet adta a Szent Szliznek, de a
Corredentrix dogma nem sziiletett meg.
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tehat Maria az ¢l0 Rozsa, a tovis nélkiili Rozsa, a titkos értelmii Rézsa, égi hona az ,.elzart

2

hely,” a hortus conclusus, amely a blinbeesés ota csak Mariat illeti meg, ezért nevezik a
rozsafiizéres versek Maria-kertnek is. Ilyen motivumokkal talalkozunk Ronay Gyorgy Himnusz
a Boldogsagos Sziizhoz c. versében:

., Gyermek-kedvvel amuljak a fényeken.

Rozsa legyen tovisek kozt életem,

Piros rozsa, viragozzak ékesen.

Rozsakertek ontozoje, légy velem.”
A hagyomany szerint r6zsabol kothetd a legszebb koszorti, mely az Istenanyat illeti. De
rozsakoszoruva valik az imadsagok flzére is, igy legtobbszor a rdzsa szamos versben az
imadsag jelképévé is valik, a rézsakoszoru, rozsafiizér az imak sorozatanak megszokott, szép
képi megjelenitése. A szimbolumok kiilonb6z6 szinteken szervezhetik a szovegeket: a rdzsa-
motivum, a szinek (fehér, vOrds, arany) €s szamok (harom, 6t, tizenot) allhatnak 6nalld
elemként, de gyakran atszovik az egész mivet is, s motivikus ismétlodésiik intratextualis
kapcsolatba hozza egymassal a rozsafiizéres verseket. A XX. szdzadi Maria-versekben®’!
mindezekkel a jelenségekkel taldlozunk, a rozsafiizérrel intertextudalis kapcsolatba hozhatd
szovegekbdl azonban csak szemléltetésiil idézek.

Tliz Tamas (1916-1992) a XX. szazadi papkoltdink kozott kitiintetett helyet foglal el,
itthon és kényszerti, torontdi ,,szamiizetésében” is elismert alkotd. Ronay Laszlo ,teremtd
koltének™”* mondja, akinek liraja képes a pillanat telitettségét, az ihlet forrongé heviiletét, izzo
szenvedélyét a 1ét teljességével szembesiteni, a hagyomanyos formak megorzésével kifejezni.
Kolt6i vilaga tiikkre annak a csodalatos teljességnek, amelyben isteni €s emberi Gsszetartozasa
oly természetes és elvalaszthatatlan. Vallasos ahitat €s a mult megszentelt értékeinek nagyszeri
szintézisei marias versei is, melyekben az 6si, keresztény-katolikus metaforak, szimbolumok
egész sorat megesodalhatjuk. Szentolvasé®” cimii kélteménye architextualis kapcsolata révén
imadsagot igér, &m a miifaj intencioi koziil a fohdsz marad meg a Maridt megszolitdé utolsod
strofaban. A vers els6 négy szakasza a szentolvasora vonatkoz6 metaforak halmozasa, melyek
az imadsag lényegét, a benne ¢és altala feltdrulé misztériumot kutatjadk. Mar az elsd versszak
ismert metaforat tartalmazo, kételyt sugalld kérdését (,,Szdmok s szavak jatéka volnal / te
harmatos viragfiizér?) elbizonytalanitja a parhuzamos kérdés: (,, Vagy égi jel, mely szebb a

holdnal /s csillagtalan magasba ér? ) Innentdl kezdve azonban csupa biztos allitas kovetkezik

7! Legteljesebb gyiijteményét adja a REGI NAGY PATRONANK Magyar Maria-versek c. kitet.
2 RONAY 2002. 161.
3 REGI NAGY PATRONANK 2000. 229.



160

valaszként. A halmozott, 1ancolatos metaforak azonositd képei végtelen tereket, tdvolsagokat és
idoket fognak at (mérhetetlen nagy tengerek...szikrazo ég), paradoxonokba foglalt allitasai
(maganyos estek csillaga, teliinknek melengeté langja, nyarunknak hiis fuvallata) ellentéteket
békitenek ki, bizonyitvan a szentolvasé imadsdganak csodas hatalmat. A negyedik versszak
kifejezoi a keresztény vilagbol vett ismert képek, a rajatszasok révén intertextudlis kapcsolatot
l1étesitve a roézsafiizér imadsagaval, amely a szomjas lelkli embernek ,,zsoltar...mennybéli
dal...”harmatozo” ...él6 ital.” Egyuttal fenséges kapcsolatot teremt az imaddkozd ember ¢és a
Sziizanya kozott, akit ismert szimbolummal nevez meg: 6 a ,, titkos értelmii szép Virag,” aki —
ahogy a lourdes-i jelenésekben — ¢ékes rozsafiizérrel Gvezve tinik elénk, a sziizi tisztasag és

szeplOtelenség sz€pséges megtestesitojekeént.
2.) Sajatos szerkezet

A XIX-XX. szazadi vallasos irodalom szamos versének struktirajaban a hagyomanyos, az
orvendetes, fajdalmas és dicsOséges titkokat feltaro rozsafiizér harmassaga is megjelenik,
vizualisan, sokféle és valtozatos formaban: a versszakok szama (harom, 6t, tizendt) a
versszakok tematikai csoportositdsa (haromszor 6t0s csoport) €s elrendezése, a szoveg vizualis
képe (a harmassag megjelenitése) mind rajatszas az egyhazi gyakorlatban elfogadott
szerkezetre. Utaltam arra is, hogy mar ezekben a versekben is rendszerint elmarad az
imadséagos keret, legfeljebb a rajuk val6 utalassal, hivatkozassal taldlkozunk. A XX. sz4dzadi
szépirodalom textusaiban a kotott szerkezet imitacidjaval egy miiben taldlkoztam, Sik Sandor
Rozsakoszoru cimii versében.

A gondolkodas és magatartas alakitdjaként szamottevo, de esztétikai szempontbol kevésbé
latvanyos munkéssagok mellett Sik Sandor (1889-1963) koltészete kiillonds magaslatot jelent:
misszios lelkiiletet sugarzo lirdjaval - a krisztusi parancsnak engedelmeskedve — tanit az
Evangéliumrdl, igy adja tovabb a ziirzavaros idokben a remény lizenetét, egy szebb és igazabb
viladg igéretét. A hagyomanyos formak, lirai miifajok keretein beliil a hazai katolikus koltészet
beszédmodjanak megujitasara torekedett, a ,lirai retorika és a bensdség ritka egyenstlydnak
megteremtésével. ™ Koltészetének jellegzetes miifaja az 6da, a himnusz, de a katolikus
imadsagok, ahitatformak parafrazisara is szép szdmmal talalunk példat. A Madria-tisztelet
visszatérd motivumként van jelen Sik Sandor lirdjaban, s €letének nehézségeivel parhuzamosan

er6sodik fol.

*RONAY 1969. 21.
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A Sziizanya alakjat el6szor a Rézsakoszori®” cimii versében idézi meg, de kozvetetten.
Egyrészt a cimmel, amely rajatszas a Mariadt koszontd rozsaflizér-imadsagra, masrészt a
mennybevételre (,,4 mosolygd mennybe lebben/ Asszonyunk sziiz Maria”), illetve a mennyei
megkoronazasra (,,Enekelnek allalijat / Boldogasszony koszorijdt / Szép angyali seregek”),
tehat Maria megdicséiilésére vald utaldssal. A koltemény vizualis képe a rozsafiizér targyi
képét idézi, a megszolalo angyalok pedig felvaltva, 6t-6t versszakban a fajdalmas és a
dicsOséges olvasd Ot-6t titkdnak parafrazisait mondjdk abban a sorrendben, ahogyan ez az
imadsagban is van. Eltérést csak a hatodik versszakban talalunk, hiszen a kélté az Ur Jézus
mennybemeneteléhez hozzakapcsolja a tabor-hegyi jelenetet is:

., Fényben fiirdik fonn a Tabor,
Zeng az ég és zug a tavol:
Fényes felhdn szdll az Ur.”

A vers tizennégy, haromsoros strofajanak verszenéje is a rozsafiizér hangosan és kdzosen
mondott szovegének ritmusara emlékeztet, szamuk a keresztut tizennégy allomasara is utalhat.
Az elsé kettd és az utolsd két versszak keretet alkot, hiszen a verskezdd és a zard sor a
leglényegesebb teoldgiai tartalmakat siiriti: ,, Minden ige mdr betellett,” tehat az Irdsok szava
beteljesedett (Jn 19, 28-30), és a jovendolések szerint minden értelmet nyert az Idok
végezetéig, hiszen: ,EI az Ur! Feltdmadott!” A kozbiilsd strofik , két fehér angyal”
parbeszédét, ,.szép angyali énekét” kozvetitik. Jézus barlangsirja elott, ,,az elgordiilt szikla
mellett” Husvét reggelén egymasnak felelve idézik meg a megvaltas torténetének fajdalmas és
dicsOséges eseményeit. Az egyik angyal Nagypéntek eseményeit idézi, szigori idérendben,
érzékletes, szinben gazdag képekben megjelenitve az Isten fidnak kinjait. A fajdalmas
rozsaflizér titkai jelenitdédnek meg a képsorokban: a vérrel veritékezés (,,Jaj, hogy hullott draga
vére”), a megkorbacsolas (,,Véres ajkan ostoroknak/ Izzo gydngyszemek csorognak”), a
tovissel koronazas (,, Veérzi fojét rafonodva / Sebzo tiiskék szornyii csokja”), a kereszthordozas
(,,Nezd a véres nagy keresztet! / Jaj, sebes ket térde reszket, / Jaj, le kell roskadnia.”) és a
keresztre feszités (,,Fold megindul, holt megéled. / Jaj, kereszten fiigg az élet! / Minden
elvégeztetett.”).

A masik angyal az id6ben korabban és késobb tortént dromteli és dicsdséges eseményeket
sorolja lattato képekben: a feltamadas oromét (,El a Krisztus! Allelija! / Emberek!
Feltamadott!”), a tabor-hegyi jelenetet (,, Fényes felhdn szdll az Ur.”), a Szentlélek eljovetelét
(., Szeretetét ranklehelte:/ Eg a piinkosd izzé Lelke, / Zignak éI6 nagy szelek.”), Méria

8 KOLTEMENYEK (1916). c. kétetben jelent meg.
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mennybevételét (,, Rozsaszinii fellegekben / A mosolygo mennybe lebben / Asszonyunk sziiz
Maria.”) és Maria megkoronazasat (,, Enekelnek allelijdt, / Boldogasszony koszorujdt / Szép
angyali seregek.”). A torténések rendkiviiliségét a szinek €és hanghatasok erejével érzékelteti a
kolto (feny, fényes felho, rozsaszinii fellegek, zeng az ég, zug a tdavol), a Mériara vonatkozé
sorok pedig kiilonos gyongédséggel telitodnek.

,, Rozsaszinii fellegekben

A mosolygo mennybe lebben

Asszonyunk sziiz Mdaria.”
Az emberi egyiittérzést, a fajdalomban, szenvedésben vald osztozast a felkialto6 mondatok,
anaforasan megismétlodo indulatszok kozvetitik.

,, Veérzi fojet rafonodva

Sebzo tiiskék szornyii csokja.

Szanjatok meg, emberek!”

., Nézd a véres nagy keresztet!
Jaj, sebes két térde reszket,
Jaj, le kell roskadnia.”

A versben nem nehéz raismerni az evangéliumi szavakra (,,;minden ige: Jn 19, 28-30; , fehér”
angyal: Lk 24, 2-5), a népének soréara (,, Keresztények sirjatok!”), az Udvozlégy imadsaganak
megszolitasara (,,Asszonyunk Sziiz Maria”). A vers kulcsszavai a vér €s a fény, az asszociaciok
révén is a fajdalmas és dicsdséges olvasot idézik. A szdmoknak is szimbolikus jelentésiik van:

a harom a teljességre, az 6t Krisztus sebeire, a tizennégy a keresztut allomasaira utal.®’°

3.) Titokversek, a titkokrol valo elmélkedés

A XX. szazadi parafrazisok kozott kiilonleges helyet foglalnak el az un titokversek, a
rozsafliizér-imadsag 1ényegét jelentd, rendszerint egy evangéliumi mondatba siritett
misztériumanak részletezései, tartalmi kifejtései. A versek kozott Ronay Gyorgy (1913 — 1978)
négy kolteménye érdemel kiilon emlitést. A szerzd a két vilaghabort kozti magyar irodalomban
— legfképp a francia neokatolicizmus hatasara — a keresztény hit kifejezésének 1j, esztétikailag
igényes, a magyar lira 6rokségét 11 izléssel folytatd formait és utjat teremtette meg. Lirajanak

keresztény elkotelezettsége a héaborti idején valik egyértelmiien kitapinthatovd, s az

876 Cs. VARGA 2000. 137.
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evangéliumi és személyes egymast értelmez0 igazsagainak kifejezdjévé. A negyvenes évek
lelki elmélyiilését fémjelzik a biblikus témakat feldolgozo versei, melyek az O-és Ujszovetség
egy-egy jelenetét elevenitik fol. ,,E koltemények nem az ismert bibliai passzusok puszta verses
atkoltései, megverselései, nem is az aktualizalas, a behelyettesithetd értelmezés példai. A koltd
nem archaizal, nem jelképeket formal. A teljes azonosulas lelkiallapotaban twjramondja,
legszemélyesebb vallomésaként Gjraimadkozza a Bibliat, Jézus ¢€letét [...] Ezek a koltemények
a hivé odahajlas vallomasai: korszerti, mai imak.”®"”’

Roénay vallasos koltészetében elméleti irdsainak tézisei igazolddnak. A reformkatolikus
felfogasnak a jegyében maga is vallotta, hogy a katolikus irodalom értékét a katolikus élmény
hiteles megjelenitése adja. De Ronay kitagitja a ,,katolikus ¢élmény” hagyomanyos fogalmat is,
hiszen igy ir: az élmény ,lehet a szenvedés, a kiizdelem, a sovargas élménye is, lehet a
jellegzetesen babitsi nosztalgia élménye is, lehet a reménytelennek tetszd éjszaka is, amelyben
ugy vagyunk Valakire, hogy nem is tudjuk még, Kire vagyunk; csak a lelkiinkben f4j6 hianyt
érezziik, s az a fajdalom, a hidnynak ez a szenvedése: ez nemcsak katolikus élmény, hanem a
legnagyobb katolikus élmények egyike...”®”® Igy keriilhet tehat a ,.katolikus irodalomba” az
¢let teljessége, a torténelem mint kegyelmi drdma, a szabad akaratdval jora és rosszra tord
ember Istennel valo kiizdelme, a biin és erény harca, a szenvedés valésaga, mindaz, ami eldl a
konzervativ, katolikus szemlélet eddig szigoruan elzarta magat. Jollehet Ronay indulod
koltészetében is jelen van a megszokott imadsagos hangnem, de az evangéliumi hattérben
egyre erdsebben szolal meg a vilagot vallatd lirai én a belsd valosagga lett élményével, a
vilagban a Gondviselés legaprobb jeleit is felismerd latasaval. A rézsafiizér-imadsag is igy

k®”” mondhato

tekinthetd ihletd hattérnek a személyes kivallatisahoz, a titokversekne
koltemények megsziiletéséhez. Az Orvendetes ¢és a fijdalmas olvasd egy-egy titkat kibontd
versei ko0zOs vonasokat mutatnak, mindenekeldtt az élmény tolmacsoldsaban, hiszen
,merészebb képzettarsitasai vagy vizionarius eljarasai is a gondolat célvilagitasat erSsitik.”®™
Terjedelmesek, a versmondatok hosszuak, aradok, a kompozicidkban prozai és verses,
szabadabb, laza rimes ¢és idomértékes formdak valtakoznak, visszatérd a tételekbol épitkezés
szerkezete, a monologszerliség és a biblikus, szakralizalo hangvétel. A versek kiillonosségét az
adja, hogy a titkok 0Onallo életre kelnek, kiszakadnak a megszokott, szigort szerkezetii

imadsagbol, dnmagukban is teljes értékli szovegek lesznek, jollehet a titkokat szo szerint

77 TUSKES 1988. 123.

7S RONAY 1947/4. 243.

57 A VIGILIABAN 1951-ben és 1953-ban négy mii jelent meg. RONAY Gyorgy: Aki érettiink vérrel
verejtékezett. (1951. majus) RONAY Gyorgy: Akit érettiink megostoroztak. (1951. majus) RONAY Gyorgy: Az
orvendetes olvasébol. (1951. december) RONAY Gyorgy: Aki halottaibél foltamadt. (1953. aprilis)

%O RABA 1986. 250.
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kovetd cimek valamint a rozsafiizérre €s alapimdira valo rajatszasok nem hagynak kétséget
afeldl, hogy értelmezésiikbe a marias-krisztologikus hattérszoveg is belekodolodik.

Az orvendetes olvasobdl c. vers a megvaltastorténet evangéliumi eseményeit 6sszegzd titkok
koziil az elsot (Akit Te a Szentlélektdl fogantal), a masodikat (Akit Te méhedben hordoztal) és
a harmadikat (Akit te a vilagra sziiltél) idézi fol. Az elsé és a harmadik titkot kibonto vers
hompolygd aradast keretet alkotva fogja at a kozépso, lirai szépségli részt. Az elsé titkot
megjelenitd vers egymastol elvalasztott részei a megvaltastorténet kezdetét részletezik: Maria
¢és az angyal taldlkozéasa a torténelem sorsfordito, iinnepélyes pillanataként jelenik meg, amely
fesziiltséggel telitddik, hiszen Marianak, a ,,szerény kis nazareti sziiznek™ a szavatol figg ,,az
ember sorsa és az Isten sorsa,” igenjére var az egész megvaltatlan emberiség, ,,a teremtés
lélekzetfojtva hallgat.”

,nem” —mondod és az iidvosség nagy terve osszeomlik,

A profétik reménye hamuva lesz,

S a szeretet, mely a parttalan Isten aradni vagyo partjain tiiremlik,

Zokogva visszafordul onmagdba.”
Maria éneke — amely Ronay életmiivében 6nalld versként is ismert — a dontést mélységes
atéléssel, dramai erdvel érzékelteti:

,, Azt hiszitek, nem latom, mit kell elviselnem?

valasztottsagom véghetetlen arat,

barlangszobam falan az eljovendo szenvedések arnyait,

a Keresztut tizennégy allomasat?”
Maria szavai tudatositjak, hogy ,,nem vaktdban mondott igent, nem ismeretlen sors el6tt hajolt
meg. A hliség szavaban benne volt a megprobaltatasok tudata, az eljovendd szenvedések
passiotorténete, a tizennégy stacid, a hétfajdalmi Sziiz sorsa, Fia 6rok agonidja. Maria vallalja
az liidvosség rendjében kapott sorsot, a megvaltasért a mérhetetlen szenvedést, az irgalmassag
oszlopa lesz, szive csordultig megtelik szanalommal értiik, ,.kik mint a fazo kisdedek, vacogva

»81 Maria komor latomasokkal teli monoldogja minden kor

megvaltasukert zokognak.
emberéhez szol, vivodasaiban a masokért odaadott élet és aldozat 6rok miértjei is hangot
kapnak: ,,Miért épp engem valasztottal, Istenem...” A valasz csak beliilrél fakadhat, a sors-és
kiildetésvallalas moraljabol. Maria a Miatyank szavaival szol: ,,.Legyen, ahogy akarod, Uram

’

Isten.’

81 Cs. VARGA. 2000. 145.



165

A masodik titokversben az Erzsébethez igyekvd Maria alakja tlinik fol. Amerre elhalad, uj
¢letre kel minden, ,fénylik a volgy..., zendiilnek a lombok..., pattan a jég”, s az 6rom dalat
zengik a limbus atydi és az eljovendd szentek is. A refrénszerien megismételt allelujas
orvendezés keretezi a szabad liiktetésti strofakat, melyek a felismerés bizonyossagat is
kozvetitik: a Szlz ,,méhében a Napot, ...az Istent” hordozza. Erzsébet az angyal szavaival
koszonti Mariat, monologja az Ave Maria és a vizitacid biblias szavainak 6romtdl repeséd
parafrazisa.

,, Udvézlégy, Uram anyja,

Aldott vagy te az asszonyok kézott,

S méhed gyiimélcse is daldott!

Repes oromeében a magzat a keblem alatt,
Szive liiktet,

Ajakammal zengi az ajka:
Alleluja, itt van a Sziiz

S méhében az Ur,

Legyen érte hdla, dicsoség!

A harmadik titok a profétak altal megjovendolt torténetet hitelesiti, jelenetezd
részletességgel. Az aldott allapotban 1évé Mariaval szinte egyiitt 1épdeliink, kopogtatunk be a

)

hazak ajtajan, reménykediink, keressiik a rést az ,,06rék rendelésen,” s vele egyiitt
bizonyosodunk meg, hogy ,, nincs segitség. ” A hosszu, prozai sorokba foglalt képek, az emberi
részvétlenséget kozvetitdé dramai erejli szavak a nyers és durva valdsagot festik.

,,No hé! Ki dorombol itt? Takarodjatok, koldusok! Nem csarda ez!”

S a tart kapun kidol a jo meleg s a zsiros siiltek joszaga.”

Maria torténete jelképes, az Istennek odaadott emberi élet torvényszerlien ,.tévises” utjat
példdzza, de értelmét is megvilagitja. Csak a Maria alazatat kovetd emberre igaz, hogy
wmeghallottad a koldus ujsziilott Isten zokogasat.” A sziiletésre az angyalok éneke utal, de itt
nem csilingeld hangokat hallunk, hanem az Iras beteljesedésének misztériumat sejtjiik meg,
hiszen Izajés proféta jovenddlése valt valora: ,.sététhen jart a nép, de fényesség tamadt elotte.”
A versird a bibliai elemekbdl szott képet személyességel tolti meg, a madarakkal & is
orvendezésre hiv, s ez a jubilacid 6rok érvényii: a betlehemi sziiletés egyszeri torténelmi tényén
talmutat6, a 1élekben megsziiletd Krisztus 6rok valosaganak szol, annak, aki ,,/lelkiink mocskos
istallojaban” Ojra és Gjra vilagra jon.

Az Aki érettiink vérrel verejtékezett c. vers a fajdalmas olvasoé elso titkara épiil. A versbéli

torténés szinhelye az Olajfik hegye, ideje Nagycsiitortok éjjele. Am idé és hely elveszti
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konkrétsagat és kotottségét, hiszen Krisztus ,,verejtékezik vérrel / évszazadok s évezredek sordan
at, / idotlen megvaltasa miivekeént / idotlen fajdalommal.”A rozsafiizér egy mondatos titkdnak
négyszeri, varidlt megismétlésével, a jelen idejii igealakokkal (verejtékezik), a célhatdrozoi
szerepben allo személyes névmasok halmozasaval (,,ertem, érted, mindannyiunkert...””) fontos
teologiai lizenetet fogalmaz meg a koltd6 a megszolitottnak: Krisztus szenvedése az idok
végezetéig tart, addig, amig blin van a f61don, az ember maga késziti el az Isten halalat ,,ujton-
ujra megélve / magadba az Istent.”” A vers masodik része ennek a felismerésnek a fényében
folytatodik. Megidézddik még egyszer a krisztusi szenvedés szinhelye, a félelmetes magény és
elhagyatottsag ¢éjszakdja, de nem azért, hogy kilatastalansagot sugalljon, hanem hogy
emlékezetlinkbe véssiik és felismerjiik — sajat életiinkben is. Hiszen mult és jelen, krisztusi és
emberi, evangéliumi és személyes egymasra mintdzodva ismétlédik Gjra és Ujra, addig, mig az
»Isten szenvedése beborit.” A megvaltds miivét az ember is folytatja €és beteljesiti, szenvedése
»mindenkiért” vald, tigy, ahogy a krisztusi szenvedés is:”Herodesért. Annaseért. Kaifasert.”
Isten és az emberi torténelem egymastol elvalaszthatatlan.

Ez a gondolat gytirlizik tovabb a masodik titok versének terjedelmes, arado, zsufolt,
halmozasokkal nyomatékositott, epikus elemeket sodr6 mondataiban. A biblikus eléadasmad, a
szoveget athal6zo gondolatritmus, az ismétlések és halmozasok az emelkedettséget szolgéljak.
Itt ugyanis Krisztus monoldgjat halljuk, a szenved&ét, ,,akit érettiink megostoroztak.” Mult
idoben, Krisztus emlékezetében elevenedik meg a passio torténete, dramai elemekkel athevitett,
balladisztikus hangon idézddik meg az elhurcoltatds, a Barabds-valasztds, a megostoroztatas.
De ujra el6térbe keriil az a gondolat, hogy a krisztusi szenvedés folytatodik ,,naprol napra és
nemzedékrol nemzedékre,” mert szerzdje az emberi gonoszsag.

A dicsdséges olvasé elso titka cimmé alakul a kdvetkezo titokversben: Aki a halottaibol
foltamadt. Bz a titok a megvaltastorténetnek a megtestesiilés melletti legnagyobb
misztériumaba, a feltimadas titkaba avat be. Jézus nyilvanos miikddése alatt tobbszor beszélt
tanitvanyainak szenvedése trilogiajarél, arrol, hogy szenvedni, meghalni és feltamadni fog,*™
szavait az evangéliumok nyolcszor idézik. A feltdmadas minden mozzanata, 6rdja, maddja,
koriilményei, az elsd szemtanuk, a legaprobb részletek egylitt segithetnek megkdzeliteni a
misztériumot. A feltimadas utdn Krisztus a kivalasztott tanik mindegyikének méas-mas modon
tette magat felismerhetévé. Maria Magdolnanak csak elég volt egy szo, az asszonyok
konnyeikkel arasztottak el a sebhelyeket, Krisztus lattan Péter lelkiismerete keserves sirasban

tisztult meg, s a kételkedd Tamas is megdobbentd bizonyossagot kapott. Minderrdl

821k 24,7
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beszamolnak az evangéliumok is. A versnek a kozéppontjaban azonban a feltdimadast megel6z6
¢és kovetd elsé orak torténései allnak, soraiban nem a feltdmadt Krisztus alakja jelenik meg —
még neve sem hangzik el egyszer sem -, hanem az, ahogy az elsé 6rdk eseményeinek részesei
atélték a torténteket. Az erés atmoszférat teremté képekben, a legkiilonbozobb
magatartdsokban az emberi 1élek mélységei és magassagai tarulnak fol. A prézavers belsd
liiktetésti, hosszl sorait at-és atszovik ismert miivek részletei, Dante Isteni szinjatéka, Pilinszky
¢s Dsida Jend versei éppen ugy megidézddnek, ahogy Eliot Haromkirdlyok utazésanak
motivumai is. A négy tételre osztott vers elsd része a bibliai torténet koré szott latomads, az
apokaliptikus versek kisérteties, képi vilagaval.

, O a Haldl!

Amint fekete hollohajat szertezildlja,

Fekete fatylai égen-foldon szerteteriilnek,

S a vilag éjbe borul, harom kerek oran at, a hatodiktol a kilencedikig.”
A halal fekete holl6 képében a sotétséget hozta el a vilagra, fekete tollai fekete fatyolként
boritjak be a foldet. Amerre elhalad, nyomaban némasag és gyasz marad. A fatylan atsejlé nap
is ,,mint kifolyott szem, szornyii voros seb” a pusztuldst, a véget sejteti. Szinte eszeldsen,
megszallottan keres valamit, de sikerteleniil. Konny nélkiili sirdsa, hang nélkiili jajgatasa utalas
arra, hogy gy6zelme pillanatnyi, csak hajnalig tart... Azonban harom 6ran at uralja a vilagot. Ez
a végtelennek tind id6 megsejteti, milyen a halal birodalma, a pokol rettenetes sotétsége, a
megvaltatlansag allapota. Az allokép a dobbenetet kozvetiti: a halal él — Krisztus, az Elet
halott: ,,gyolcsaba boritva a test.” A mésodik egység a sirt 6rz6 romai katona meg-megszakadod
monoldgja. A halal fogsagaba keriilt vilagban a végtelen elhagyatottsagbol, a kongo tirességbdl
az ember csak annyit észlel, hogy ,,fdzom.” A hideg és a jeges 1ir atjarja velejéig, panasza az
értetlenség  kifejezése is: ,mintha faznék az egész vildg.” Onnon tapasztalata juttatja a
felismerésre: ,, valami hidnyzik bel6le. Mondjuk, mintha az emberbél hidnyzanék a szive.” O az
elsd, aki valamit megérez mindabbol, ami késziilében van: ,.egy kicsit dsszekeveredett...
magassag s mélység.”

Ennek az ¢jszakanak a kiilonosségét, rendkiviiliségét a passiotorténet szerepldinek
viselkedése tarja fol a harmadik egységben. Ebren virraszt Annés, Pilitus, Kaifas, a
kereszthordozasban segité Simon a foltort vallat borogatja, a varos néma, fagyos csondjét csak
Barabas atkozodasa tori meg. Veldt razé iivoltése a folismerés bizonyossadganak a hangja: ,,0
mit tudtam én! ... Feszitsetek meg engem is!” De nem tud Pilatus sem nyugodni, viszketd
fekélyei gyotrik. Hidba a sok joféle kenet, testében a rothadas vett szallast. Nem alszik Méria

sem, Maria Magdolna sem. Lazart a varakozas tartja ébren, izgatottan figyeli az ajtdt, mert
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biztos benne, hogy a Haldlon Diadalmas ,,nincs a sirban.” Amire var, bekovetkezik: 6 kapja
az elso jelet: ,,valami szarny vagy kéz illette arcat, raismert.” Péter harmadnapja zokog, Maria
Magdolna csak a pillanatra var: a gyolcsot és a balzsamot késziti, de szive mélyén tudja, hogy
minderre nem lesz sziiksége, csak az amforaba toltott illatos olajra, ,, ha szembejon az uton.”
Jakab, a kedves tanitvany hallja meg el6szor a Feltamadt 1épteit, de a I1éten tuli 1ét valosaga a
lelkeknek is foltarja magat, ezért ,, hallottik a lépteket mindannyian sziviikben.” A katonak
¢jszakdja olyan, mint mindig, ivaszattal, duhajkodassal telik az id6. Csak a lélek félelmetes
csondjét nem Uizi el semmi, s az emlékek kisértenek: ,, a bor is savanyu volt, savanyu és kesert,
ecetizti és epeizii.” A surli csondben a Iépések hallatdin fegyvert ragadnak, de a kard
tehetetleniil hull ki a keziikbdl, a rémiilettdl szinte elnémulnak. De amikor megjelenik eldttiik
Krisztus, rogton felismerik. A vakitod fényességben nekik adatott meg, hogy kimondjék a titkot:
HFeltamadott!” A zéar6 tétel az 1j élet, ,,az uj teremtés” f0l6tti boldog 6rvendezés. A felkialto
mondatok az Enekek énekének szavaival koszontik a régen vart Jegyest. Liraian szép képek,
alliteraciok, figura etimologikak aradnak az utolsé sorokban, s a megvaltott vildg ujjongasa
hallik: ,, Lombosodjatok lombok! Fiivelljetek fiivek! Fuvallatok fuvalljatok!”

Mécs Lészlo (1895-1978), az iinnepelt fehér barat, az ,Isten magyar igrice,” aki
lelkipasztori és koltoi feladatat, misszids kiildetését egymastol elvalaszthatatlannak tartotta. Az
evangéliumi josag és szeretet magvetdjeként vallotta, hogy legfébb hivatasa ,,megmutatni az
egyetlen keresztény utat a lelki kdoszb6l.”®** Az ember gondjait spiritualis tavlatba 4llito lirajat
a magyarsdg lelki Osszeforrasztasanak szolgalatdba Aallitotta, irodalmon talmutato,
nemzetmentd feladatot vallalva. Versei koziil a Naszutasok (1938) c. kél‘[eménye684 kiilonos
kapcsolatot mutat a rozsafiizérrel. Az egyszerli dikcidju, csendes hangu versben a rézsafiizér
mint az ¢€let teljességének hordozdja, kiséréje €s kifejezdje jelenik meg. A paros rimi, felezd
tizenkettes nyugodt sorai deriis, idilli életképet jelenitenek meg. Ennek keretében, egy-egy
versszakba stritve idézddik meg az 6rvendetes és a fajdalmas olvasé 6t-6t titka.

A versbéli torténés szinhelye egy kis hegyi kdpolna. A cimben szereplé naszutasoknak els6
kozos atjuk ide vezet, s lelkiiket megérinti a taj szépsége. A ,kéken’ nevetd ég, a ,, hamar-
lang” pipacsok voltaképp szerelmiik metaforai, s a tdj boldogsédguk tiikre és hordozoja is.
Utjuk a magasba, az imadsag helyéig vezet, az Isten felé¢ visz. A fiatalasszony szivének
tularadé 6rome az Orvendetes rozsafiizér titkaiban tor fol, Maria 6romeivel talalkozik. Egy
versszakon beliil, egy Udvozlégybe épitve, kapcsolatos mondatok sordval mondja az olvasé

titkait:

%3 Vigasztalo, 1927. ) ) )
%4 Megjelent a ROZSAFUZER KIRALYNEJA c. lapban is: 1938. 243.



169

), Udvé’zlégy Maria, - s aldott a Te méehed
gyiimolcse, kit beléd csokolt a Szentlélek,
kit méhedben hordtal, mig szamaron iiltél
rokonodhoz menve, Betlehemben sziiltél,
galambok vérével hintve bemutattal
s elvesztve: a templom mélyén megtalaltal...”
Osszetartozasuk jeleként a fiatal férj is kezébe veszi a rozsafiizért, de lelkében ,mds titkok
nyilnak a szeretet keresztjén,” 6 a fajdalmas olvasot imadkozza, egy strofaba stiritve a titkokat:
), Ua’vé’zlégy, Maria s méhednek gyiimolcse,
Jézus, kinek arcan a legérdiilo csepp
Veér volt s nem veritek! Kit megostoroztak,
Toviskoronaval gunyoltak, gonosznak
Bélyegezve néman hordta a keresztet
S kit éles szogekkel keresztre szégeztek...”
A szentolvasoban talan egész életiik lepergett, ,,Par percre felrémlett / az egész Golgotds noi s
ferfi élet.” Imaval a lelkiikben indulnak az életbe, s a szerelembe, ,,nekivignak a hegyeknek’:
,,bokros kacajok kozt pajkos epret szednek,
Mely édes, mint két sziv osszedobbanasa
S tiizpiros, mint két szdj dsszecsattandsa. ™
Balassy Laszl6 (1928-1990) Szentolvasé Kirdlyndjéhez™’ cimzett verse a rozsafiizér-titkok
kontamindlt valtozata. Az olvas6é szemeinek pergése kozben, az ,,idétlen idoben” Istenhez
emelkedo 1élek egyszerre ¢éli at a ,,szent oromaot,” latja a ,,Kereszt véres dagait,” €s a ,, dicsoség
titkait,” melyek koziil négyre asszocialhatunk: a ,.tdrt sziklasir,” a ,,megnyilt ég” motivumai
egyértelmilen utalnak a feltamadas és a mennybemenetel eseményére, melyeket a Maridra
vonatkoz6 két titok részletezd, az imadkozoé hitét erdsitd parafrazisa kovet:
L Erzed Anyad olelo karjait,
Ki testével a mennybe vétetett,

Aldott Asszony az asszonyok kozott:

85 A legfrissebb rozsafiizéres titokvers a 2002-ben megfogalmazott, fényességes olvasé ihletésébdl sziiletett. Bird
Ferenc Vilagossag szentolvasé *’cimii versének 6t szakasza az 6t titkot a tagabb bibliai szovegkornyezetbe
helyezi, 6 erénye, hogy tartalmi-teologiai pontossaggal idézi, s a masodik, harmadik és 6todik titok mellé tanitast
is megfogalmaz. A titkokat egy-egy strofa foglalja keretbe, mely utal a rozsafiizér-imadsag lényegére, az
Udvozlégyek szamara s az ima krisztologikus jellegére is. A versszakok felépitése azonos: a pontosan idézett
evangéliumi sort ennek tartalmi értelmezése, magyarazasa koveti, majd a titok emberhez szOl6 iizenete,
aktualizalasa hangzik el. Itt azonban sokszor erdltetett, kimodolt megoldasokkal taldlkozunk, s a ritmuskényszer is
néhol modorossagot sziil.

%% REGI NAGY PATRONANK 2000. 350.
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Irgalmat esdve érted konyorog.”

Pilinszky Janos (1921-1981) evangéliumi ihletettségli koltészete prozai irasaival kiilonds,
egymast értelmez6, magyardzo kapcsolatban van. Ujsagiroként az irds szamos miifajat
végigprobalta, de a legvaltozatosabb formakban is megmaradt gondolkodonak, aki,, a hit és a
vilagnézet kérdéseit sem keriili meg. Nem teolégus, nem dogmatikus, a hitbéli tanitdsokat is
foként moralis oldalrol kozeliti meg, az emberi 1étezés kérdései foglalkoztatjak. Naploszeri
kozvetlenséggel meditdl a szegénységrdl, az aldzatossdgrol, a haldlrol, a reményrdl, a
szenvedésrdl, a maganyrol. Koltéi prozaban az imadsagrol, az drvendetes, a fajdalmas és a
dicséséges olvaso titkairol elmélkedik.”®™’

A rézsafiizér titkairél cimmel egy kotetben megjelent irasait Az Uj Ember c. katolikus lap

1964. oktober 11-én, oktober 18-an és 25-én megjelent szamaiban kozolte a kolt3.%*

Pilinszky
mindharom olvas6 6t-6t titkdhoz flizi meditacioit, s minden titokfiizér elé egy-egy Osszefoglald
jellegi, rovid bevezetést szan. A meditaciokbol vildgosan kirajzolodik a koltd lelki
gondolkodasa, melynek legfobb ismérve Jézus életének és az emberi életnek parhuzamba
allitasa, kiilonds egymadsra vonatkoztatdsa: Jézus az emberért jott, emberként élt, az ember
miatt szenvedett, de minden ember 6romét és fajdalmat a sajatjaként éli meg a vilag végezetéig.
Eletében Jézus egy volt veliink, mégis minden gesztusaval kivalt koziiliink [...] Ez valéban a

k 2,689

mi verrel boritott testvériink volt. A mi Isteniin ,,Nyomora a ,,legértelmetlenebb emberi

. , s e e 690
nyomorusagok értelmeéve és titkava

valt. ,,Megdicsdiilésével is lényegeben valamennyitink
utjat keszitette elo. Mennybemenetelével mintha az itéletben megdicsdiilt emberiség sorsat is
magara oltotte volna, nemcsak az egyes ember, hanem az egész emberi torténelem
inkarndcidjaként.”®®" A kolté lirdjaban is végigkovethetd gondolat a nehéz idékben is hitet és
reményt adott, azt a boldogitd érzést sugallta, hogy az ember sem a torténelemben, sem sajat
¢letében nincs egyediil.

A megtestesiilés Isten emberhez hajld, testet 6lt6, az anyagot magara vevd, s igy azt
megszenteld szeretete, mely maga Krisztus. A kolté Ot iinnepli a jaszol szegénységében és a
kereszt mezitelenségében éppugy, mint az Oltariszentség orok jelenlétében. A megtestesiilés,
az Orvendezés titkair6l sz616 meditacidinak kiillonds szépsége, hogy egyszerre kozvetiti Isten

imadasat és Maria tiszteletét. Bar Pilinszky minden sora Jézusrél szol, szavai mogott ott %

érezzilk az Orok édesanya, a Szent Sziiz irdnt érzett gyongéd szeretetét, alazatanak,

*TTUSKES 1986. 210.

5% A harom irds Simon Andras grafikaival megjelent az Uj Ember Kiadonal 2001-ben.
559 A koz&ps6 ot titokrol. Akit érettiink keresztre feszitettek.

6% A kozéps6 ot titokrol. Aki érettiink a keresztet hordozta.

91 A dicsBséges olvaso. Aki a mennyekbe folment.

692 A kozéps6 ot titokrol. Akit érettiink keresztre feszitettek.
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artatlansaganak felmagasztalasat. Ahogy Jézus és Maria élete, igy az 6rom ¢€s a banat, a bolcso
¢s a kereszt, a megsziiletés és a kereszthaldl is elvalaszthatatlan egymastol, mert minden a
megvaltasban kapja meg értelmét.

A fajdalmas olvasé azt idézi, ,,aminek meg kellett torténnie.”” A testi szenvedést, mely

titkanak ,.egyediil haldlunkkal érhetiink kizelébe.”***

Idézi a bizonysagot, hogy ,,valoban
ember volt, és valoban Isten, a mi Isteniink, a mi ,,sebektol boritott testvériink.”®> Az ot titok
kulcsszava: ,miattunk és érettiink.” ,,Az elhagyott Isten utin a kiszolgaltatott Isten mindennél
mélyebb bepillantist enged Isten erejének és szeretetének természetébe.”™® A kereszten
Istennek feliilmulhatatlan szeretete tarulkozott fol, a szeretet igazi természete valt lathatova:
onmagat ado, paratlan teljessége. A kereszt igazsaganak felismerése az ember életének is Uj
iranyt ad, mert megérteti: annak a szeretetnek, mely maga az Isten, az ember nem adhat
kevesebbet, mint onmagat. De Pilinszky ismeri a szazad emberének természetét, mely hajlamos

69 17 . r
» 07 zemlélésére, de

az érzelgdsségre, a krisztusi misztérium szinpadias beéllitasara, a ,,/dtvany
nem a lényeg atélésére, a részvétre, de nem az azonosuldsra. Lehet azonban, hogy az igazi
megértés kegyelmét az ember ,,a vilag legelhagyatottabb zugdban [...] egy korhazi agy, egy

. ’ 1,698
vizes parna

maganyaban, az elhagyatottsag kinjaban kapja meg.

A dicséséges olvasd befejezd ot titka még nagyobb misztérium. A feltdmadas, a
mennybemenetel, a Szentlélek eljovetele, Maria mennybevétele, a mennyei megdicsdiilése
olyan titok, amelyen , se szemiink, se értelmiink nem juthat tovabb.”® A dicséséges olvasot
bevezetd szakasz a mindenkori emberi kérdést veti {0l: ,,4 megtestesiilésben Isten kozénk jott, a
nagy talalkozas végkifejletében meg mintha elhagyna minket...Igaz ez?” ™™

A titkokban Pilinszky erre a kérdésre valaszol. ,,Nem elhagyott benniinket,”" hanem épp
ellenkezoleg: Haldldaval eldkészitette szamunkra az orok taldlkozot.” |, Tavozdsa épp nem
elidegeniilést jelent, hanem a test megszentelését: emberségiink, emberi voltunk orok

lehetdségének  kibontdsdt.”’" A Szentlélek eljovetele és miikodése a keresztény élet

természetének lényegébe vildgit bele.”’” Nem a test idegen Istentél és a mennyorszdgtol,

693 Uo.
694 Uo.

895 A kozépsé ot titokrol. Akit érettiink megostoroztak.

696 Uo.

97 A kozépsé titokrol. Akit érettiink tovissel koronaztak.

6% A kozépsé titokrol. Aki érettiink a keresztet hordozta.

99 A dicsséges olvaso. Aki téged, Szent Sziiz a mennyekben megkorondzott.
0 A dics6séges olvaso.

"V A dicsBséges olvaso. Aki halottaibol foltamadott.

792 A dicsBséges olvaso. Aki a mennyekbe folment.

73 A dicséséges olvaso. Aki nekiink a Szentlelket elkiildotte.
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704 e g e , , , ;.
v Az angyali tidvozlet fényessége utan Maria korondjanak

hanem a biin és egyediil a biin.
fénye ugyanaz a fény, amely Isten kizvetlen kozelségének a jele '™
A misztériumok csodalatos Osszefiiggése a dicsdséges titkokban teljesedik ki. A
megtestesiilés, a szenvedés, a kereszthaldl a megvaltas része, a feltdmadas és megdicsdiilés az
orok élet: Krisztus €s a Szent Szliz utdn az embernek is jussa.
A rozsafiizer titkairol c. elmélkedés a lelki irodalom részévé is valt, belsé megtapasztalasbol

sziiletett, személyes vonatkozasokkal atsz6tt irds, a kortars katolikus irodalmat’ is jol ismer6

szerzO muve.

4.) Miifaji megnevezésen alapuld kapcsolatok

Az architextualitds, a miifaji megnevezésen alapuld kapcsolat akkor jon létre, ha egy
miivet a cime alapjan sorolunk be valamilyen miifajba. Eléfordul, hogy a mii valdéban a
mifajnak a sajatossagait viseli magan, mint Sik Sandor Rozsakoszoru c. verse, amely
tartalmaban, szerkezetében a rozsafiizért idézi. Ezt a milivet a sajatos, harmas struktura kapcsan
mutatom be.

Az architextudlis kapcsolat kiilonds méodon jellemzi Sik Sandor Tizenkét csillagi korona
c. versflizérét. A cim utalas a Jelenések Konyve asszonyanak, a Napbaoltozott Asszonynak
csillagkoszorajara, de a rendalapitd, Kalazanci Szent Jozsef Tizenkét csillagu rozsafiizérére is,
mely ugyancsak a Szepldtelen Sziiz csillagkoszoruja tiszteletére sziiletett. A cim alapjan ennek
a szentolvasonak a parafrazisat varnank, itt pedig tizenkét vers szépséges fiizérét kapjuk. A mii
beszédes korban, 1947-ben késziilt el, a koltd életében a szenvedések emberprobald ideje
kellett, hogy a Szlizanydhoz egy egész ciklussal forduljon, melynek verseit az utolséd
kolteményben (Pitypang) vadviragoknak mondja. A versekbdl font fiizér voltaképp engeszteld
ajandék a mindenkori gonoszt liba ala tipro6 Egi Anyénak. A verseket atszovik a marias
imadsagokbdl és ajtatossagokbdl ismert sorok, rajatszanak az Evangélium szavaira, 0j értelmet
adnak a szent hagyomanynak a szovegek mas kontextusba helyezésével. A legszebb
koltemények a magyar katolikus, marias lira vonulatanak mélt6 darabjai, a magyarsag Maria-
tiszteletének szép kifejezdi. A versek egyuttal félreérthetetlen latleletek is, lenyomatai annak a
kornak, melyben nincs helye sem az Istennek, sem Marianak. Pedig ahogy A4 marcali Sziiz

Maria cimii, négy részbdl allo ciklusnyitd vers példazza: a magyar vidék, a gyermekkori taj a

% A dics6séges olvaso. Aki téged, Szent Sziiz a mennybe folvett.
95 A dicséséges olvaso. Aki téged, Szent Sziiz a mennyekben megkoronazott.
TS PILINSZKY az elmélkedés t5bb pontjan idézi Francois Mauriac (1885-1970) gondolatait.
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paradicsomi békét és harmoniat 6rzi, a szakralis t4j, a magyar fold minden aldasa a megvaltas
lehetdségét hordozza:

., 1tt édes bort ad innia

S kenyeret tor az embereknek

A Krisztus, az Ember Fia.
A magyar asszonyok sorsa pedig Mariaét koveti:

. Es téli estén, fonogatvin

Az asszonyok kozt iil a padkan

Asszonyunk Sziizmaria.”
A vers harmadik része a gyermekkori hit és emlékek nosztalgikus, arad6 képekben feltord
visszaidézésével a Madriat elfelejtd ,,jozan” felndtt ember utkeresését és az ,,ujra meglelt”
anyahoz vald révbe érését rajzolja meg. A kék palastos Szlizanydt abrazold ,,régimodi
elfeketedett nyomat” dobbenti rd a koltdt a ,, Titkok Titkdra,” amely a ,,marias Kalazancius...
tizenkét csillagii korondjaban,” rozsafiizérében tarul fol. gy a negyedik részben az egész
ciklus cimének értelmezését kapjuk. Mariat, a bolcsesség forrasat fényes csillagokbdl font
koszort illeti, am a szenvedésbdl folfakadd emberi imakbol csak a fajdalom koszordja kothetd.
Ennek csillagai sebek, ,, vorosok, mint a megaludt vérrogok.” A testi sebeknél, a betegségnél,
¢hezésnél azonban még tiizesebbek a 1¢éleknek és a ,, puszta szivnek” a sebei, a hitetlenség és
erkdlcsi romlas tényei:

,, Oltarodon idegen istenek

Es azok, akik nincsenek...”

Tobbszords rajatszas a rozsafiizérre az Udvozlégy c. vers. A cim is a szentolvaséd
alapimadsagara utal, s a vers els6 sora a legdsibb Mdria-imadsagot, Maria Istent magasztald
imajat, a Magnificatot idézi (,,Magasztalja én lelkem az Uraf” Lk 1, 46), hogy a koltd az ismert
sorral az Istensziilét aldhassa ,.Es Azt, akiben teljes az O kedve.” Mariat legméltobban a
,szdzotvenszer” mondott Ave Mdria, azaz a rozsafiizér koszontheti. Am a kor, a ,,siiketnéma
szazad” embere nem akar sem Istenrdl, sem Mariarol tudni. Félreérthetetlen a leleplezd korrajz,
hiszen itt

,,ebnyiiszités lett a hit

Es aljassdg a folséges aldzat.”
Isten torvénye helyett az ember ,,futdszalagon / Gyartott eszmények hanytato szagatol, /
profétaktol a zsibpiacon, / Az elvektol — az embertol — magatol!” émelyedik. Az Isten helyett

mas uraknak szolgél, embertelen eszmék szolgéalataba szegddik: ,,De nincsenek a foldon mas
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urak, / Csak a szolgdk vannak és szolgdk szolgdi.”’®" A vers a jelentdl megundorodott 1¢lek
halatelt szavaival zarul:

.0 Istenanya, 6 Ember-anya,

De jo az Isten, hogy te még a mienk vagy!”

A kék palast c. vers Maria attributumanak gazdag tartalmat értelmezi. A palast az 6vo,
védelmezd szeretet szép szimboluma ¢és a Maridhoz, az €gi anydhoz tartozas, a testvériség
kifejezdje is. A finom rimii, szingazdag képiségli vers a szimbolumnak tobbsikt értelmezése. A
kolté Maria nevét ki sem mondja - bar a néphimnuszbol (Boldogasszony Anyank) vett idézet
egyértelmii utalds -, mégis minden ra vonatkozik: a kék szin, a virdgok, a teljességet kifejezo
elvont fonevek (mélység, magassag, messzeség), a szeretetteljes gondoskodésra utald igék
(koriilkarol, el nem enged, megharmatoz, folmelenget). Ennek a kék palastnak az oltalmat
reméli a koltd, mert

Keresztbe kétve varja sorsat
Szegény, pihego Magyarorszag.”

A loretdi litdniabol vald sorokat, Maria-toposzokat idézi a versciklus kovetkezd két verse. 4
Biinosék menedéke cim a litania Maria-megszolitdsabol valod. A vers hozza sz6l6 ima, egyuttal
foh4dsz minden blindsért és a blnoktdl vald szabadulasért. A bdségesen arado, bibliai
azonositasokat halmozé (farizeusok, vamosok, irastudok, papi fejedelmek) felsorolasban nem
nehéz raismerni a kor biindseire, ,,a Barrabbas-iivéltok” mindenkori seregére, akiket mindenek
ellenére a koltd - a jo Péasztorhoz méltdé modon - a Szlizanya oltalmaba ajanl: ,, Kényoriilj
rajtuk, o, kényoriilj rajtunk!”

A Bolcsességnek széke verscim szintén Maridra vonatkozo kép a loretdi litanidbdl, utal a
Szentlélek hét ajandékanak egyikére, mely a harom isteni erénnyel a legmagasabb fokon volt
meg a Szlizanyadban. A |, tizenkét csillag” koronazta Nagy Kirdlynotol ebbdl a bolcsességbol kér
maganak a vildg szemében ,,bolcs,” irdstudd ember, mert életének tapasztalata vilagositotta
meg az igazsagot: a bolcsesség Istentdl valo, az igazi tudas nem az elmében, hanem a szivben
lakik.

A ciklus kovetkezd két verse szorosan Osszetartozik. Az Aldott az asszonyok kozott és A
keresztuton az drvendetes olvasé egy titkat, illetve a fajdalmas olvasd egészét jeleniti meg. A
Mariat koszontd Erzsébet szavait, a Lukacs evangéliumaban (1, 42) talalhato egyetlen versnyi
kozlést a kolté hompolygo jelenetté boviti, megidézve Maria bibliai Gtjat ,,a bokavérzé Hegyes

Tartomanyon” at, mely csoddkat termd, aldott f6lddé lesz:

7 Cs. VARGA 2000. 141.
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»lejarcu rozsat hajtott a bogancs

A késziklabol csorgo méz fakadt

A ciszterndakban éloviz patak.”
Amerre Maria elhalad, csend és titok, béke lengi be a tijat. A befejezd sor ad értelmet minden
csodanak, a cimmel egyiitt keretbe foglalja a verset: Méaria a Megvaltot hordozza szive alatt,
»aldott az asszonyok kézott.”

A keresztuton c. vers lassan 4rado, paros rimili, tiz szotagos kétsorosai a
szenvedéstorténetnek azt a jelenetét bontjdk ki, amelyben a Golgotara vezetd Uton Jézus
talalkozik édesanyjaval. A kolt6 a kiviilallo szemével lattatja a fajdalmas anyat, aki fiat kovetve
egyszerre ¢li at életiik oromokkel és fajdalmakkal teli maltjat:

,»A szemébol mennyek mosolyognak,

De szivében hét tore pokolnak.”
Maria képzeletében felidézddik Jézus gyermekkora, a csaladi élet csendes boldogsaga, melyet
az sem arnyékolt be, hogy Maria ,, akkor is tudta.” Az iddben és térben kitagulod keresztut a
Jézust mindenkor kovetdk sorsat is példazza (,,valamennyi viszi a keresztjét’), a kisérd tomeg
az emberiséget jelképezi:

,, Véres uton, végestelen hosszan:

Tenger ember, férfi, gyerek, asszony.[...]

Ott piheg a sok mai szegény is:

Edesapdm, édesanydm, én is!”
A versvégi sulyponti helyen a kolté a szenvedd orszag nevében fordul a Sziizanya
partfogasaért, segitségéért, a loretdi litdnia egyik kedves elnevezésével szolitva meg az égi
patronat:

wHetfajdalmas, nézz ide mirank is,

Krisztus Anyja, 1égy a mi anyank is!” "

1947-ben Budapesten nemzeti Maria-kongresszust tartottak. Ennek kiemelkedé eseménye

volt a rézsafiizéres diszgylilés, melyet a tizenét titkot jelképezd €lokép zart be. Ezt kovette a
rozsafiizéres kormenet, mely a domonkosok templomdtol a Regnum Marianum plébaniai
templomaig vitt. Sik Sandor Szentolvaso c. verse is a kongresszus alkalmabol sziiletett, a
diszgytilésen hangzott el. A kdltemény az imadsag allandd szovegét idézi, az Ot tizedes
rozsaflizér teljességét. A verskezdet parhuzamos szerkesztésii, idéhatdroz6i mellékmondatai a

habort borzalmait sorjazzdk: az embert megalazd félelmet (,, mikor féldbe bujtunk, mint a

798 Cs. VARGA 2000. II. 144.
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féreg”), az apokaliptikus idoket (,,pokoltiizeket hullatott az ég...”), a rendkiviili torténéseket
(,,mikor a falban elapadt viz-ér S az izzo szalban kialudt a fény”), az itélettdl rettegd bliinds
szorongasait (,.fejiink folott zuhogott az itélet”’). A borzalmak a dantei poklot juttatjak észbe, ,,a
bugyor feneketlen” fenekét, a karhozat helyének rettenetes sotétségét. Az emberi élet
mélypontjan az egyetlen reményt az ima adta: vigaszt a rézsafiizér ,,folséges-egyiigyii
zsolozsmdja” jelentette, az ,, tidvozito dadogas ™ lelket nyugtatd biztonsaga.

,, Benne van ebben a szent dadogdsban

Amire szo és gondolat kevés.

Halal van benne és feltamadas van,

Gyereksiras és anyagiigyogeés.”
Az imadsag atfogja az emberélet egészét, hiszen a krisztusi életben a szenvedd a sajatjara
dobben. De bensdséges kapcsolatot is teremt imadkozo €s megszolitott kozott, az egyszerd,
elmébe, szivbe irddott szavakkal a gyermek sir ol a vigaszt adé anydhoz. Az imdban a
megvaltas titkain keresztiil a kezdet és a vég is feltarul, mindennek rejtett értelme vildgosodik
meg:

,,Bemondod az emberélet egészét

Es mindentdl eloldatatol.”

A Magyarok Nagyasszonya cimii versnek a mottoja és elsd két sora a Winkler-kodexbol
valo. Neki, a magyarok égi partfogojanak panaszolja el a koltdé népe keserii allapotat, sorjazza
blineit, hitetlenségét, de a ,,régi hit” bizalmaval kdzbenjarasat reméli:

., Edesanya, boldog anya,
Viragsziilé Sziizmaria,
Vilagrasziilt viragodnatk,
Ajanlj minket szent Fiadnak.”
Az igazi Maria c. koltemény azt az asszonyt iinnepli,
»akit a miivész Isten festett a teremtés vasznara oroktol,
emberek 6romének.”
Ot tisztelik a vilag minden tajan, ,,Besnyén és Somlyoban és Pécson és Cellben, / Lorettoban
Lourdesban, Fatimaban.” O az igazi kozbenjaro, akihez az Udvézlégy utolsé soraval szol a
koltd, hogy ,, irgalommal nézzen ujra rank, / most és halalunk orajan. Amen.”
A ciklus utols6 verse a Pitypang, a kolté ,,vadviragokbdl” font versfiizérének kedves
darabja. A koltemény az egyszerli virag képével idézi a gyermeki tisztasagot és artatlansagot,

amelyet az ember oly kdnnyen veszit el. A ,,szavahijas férfiember” gyermekszivvel, a gyermek
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alazataval sz6l Egi Anyjahoz, s verseinek oltarra helyezésével kéri a bizalmat és kdzbenjarast
is.

Sik Sandor tollabdl valod a rozsafiizér-imadsag végeztével mondott, dallamra irddott, négy
versszakos ima is, melynek cime: Szentolvasét imadkoztunk.”” A szoveg elészor 1932-ben
jelent meg,’'® s a népszerli ima-és énckeskonyv tette maig ismertté, a rézsafiizéres ahitat
részévé. A vers egyszerll nyelven, a marids koltészetre is jellemzé motivumokkal, egymasra
¢épiild szimbolikaval, 1épegetds szerkesztéssel - teoldgiai tartalmakat is érintve - dsszefoglalasat
adja a szentolvaso 1ényegének: az imdk sora, a flizér Mariat illeti, a ,,legszebb rozsat,” aki
fidban az {idvosséget hoz6 Megvaltot sziilte a vilagra, ,,az égi bimbot.” Méria az emberi
szivekben nyilo ,,égi virag,” a legfébb kdzbenjard. Ezért szall hozza a vers végi fohdsz: ,,Tégy
méltova mennyorszagra!”

Miifaji megnevezés az alapja, hogy a rézsafiizér szakralis imadsagaval kapcsolatba hozzuk

Csiky Agnes Maria (1918-2004) miivét: Alomnyelven c. kotete”'!

egyik ciklusanak, a Téli
halaszatnak az alcime 20. szazadbeli rozsafiizér. Az egész ciklus ,,a 1étbezartsag és a negativ
gondolati kiutak lehetdségeirdl szol, s olykor ezt elrettentd moddon teszi. Feltételezhetd a
pesszimista kiraly, Hatar Gy6z6 kozvetlen hatésa...A kordbban csak kisértd kételyek ebben a
ciklusban gyakorta megecetesednek, jégesapokka dermednek.””'? Az alcimet viseld verset is

o

Hatar Gy6zoének, a Golgheloghi koltdjének dedikalja az irond, s miive is szamos ponton jatszik
rd a passiojaték hagyomdanyos miifajat uwjraélesztd irasra, mely szerzdje szkeptikus
vilagképének sotét latomasba stiritése is. A miiben az ismétlések és alakvaltozdsok sora is azt
bizonyitja, hogy az ember eredendéen gonosz, a vildgot a satan iranyitja, a torténelem a
kitittalansagba torkollik. Csiky Agnes Maria versének ot szakasza, ezek elrendezése és vizualis
képe a rozsaflizér ot tizedét idézi, s utal is ra, hogy versének szovege - ,,a rettenet rozsafiizére -
ismétlendd. Réjatszas ez a rdzsaflizér ismétld jellegére, de az egész vers kiforditdsa is az
imadsagnak. Mig a rézsafiizér a megvaltas titkaiban az emberi remény 6rok forrasat tarja elénk,
Csiky Agnes Maria egy olyan vildg képét festi, melyben nincs megvaltas,

,,az anyag csoddlatos

dtvaltozasan

ostya szinében nyeleti

le magat a Satan.”

9 A dallam: KOVACS: Enekeskonyv 1842.

0S7ENT VAGY, URAM! Osi és tijabb énekkincsiink tara. Szerkesztette Harmat Artur és Sik Sandor. 1932.
"I Bethlen Gabor Konyvkiadd, Budapest, 1990.

7> KABDEBO 2003. 11. szam
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A vers szavai a huszadik szazad poklait idézik fol, a , bombadzok csikozta zebradaroc,... a
foszforpermet” félreérthetelen utalas azokra az iddkre, melyekben még az ég ,, barsony
mennykdrpitja” is meghasadt. A vers lizenete a rozsafiizérre valo rajatszastol még tragikusabb:
a gonoszsadg mindent atjar, nem sziinik meg, csak alakot valtva ismétli 6nmagat. A vers utolsé
szakasza azonban az ember megmarado lehetdségére és mindenkori személyes felelosségére is
utal. Ha a gonosz nem tizhet6 is ki a vilagbdl, ellene kiizdeni mindenki kotelessége:

., hiiség szitai orozzanak el

attol a Rossztol

ha foszfor elemészt ne legyek

’

emészto foszfor.’

Rosarium parvulorum-Kicsinyek rozsafiizére cimmel kiillonds szonettkoszorut irt Kirdly
Péter (1968-).”"° A dramaisaggal teli, szigora forméba 6ntétt, braviros vers a gyermekorvos
szerzd hitének mindennapos probajat, a szenvedéssel vald taldlkozast, élet és halal sokszor
reménytelen kiizdelmét allitja a kézéppontba. A cim a kettds evokacid révén kettds jelentést
hordoz. Utal arra, hogy a bizonyossagot - hogy ,, most jottek s mar utra késziilédnek” — a felnétt
ember gyermekien tiszta, feltétlen hite tudja csak elfogadni: ilyen lelkiiletiieké, ,kicsinyeké”
lesz a mennyek orszaga (Mt 5, 3-12). A rdzsaflizérre valo rajatszas, a fajdalmas és dicsdséges
olvasd 0Osszefonodd, egymadst értelmezd titkainak motivumai ugyanakkor nem hagynak
kétséget afeldl sem, hogy a vers a szenvedd gyermekeknek sz616 ,,rdzsaflizér,” hiszen ahogy az
imadsag is, a vers is a reménység iizenetét kozvetiti, annak az igazsagat, hogy

, Aki a poklokra alaszallott
S feltamadt a harmadik napon,
Ki benniik olt embertestet ujra

Megkinzatva, gyongén, véresen,

S megtiporja fejét a halalnak,
Benniink lesz ismét gyozedelmes,

1

Elni fog és nem mulik el soha.’

Varkonyi Istvan Rozsafiizér c. verse Bartolo Longo (1841-1926), a rozsafiizér apostolanak

konyorgését juttatja emlékezetiinkbe: ,, O, Mdria dldott rozsafiizére, édes lanc, mely Istenhez

"3 A szerzd gyermekorvos, verse a Cataflam Miivészeti Szalon a ,,fajdalom” témakorben meghirdetett irodalmi
palyazatanak egyik dijazott alkotasa.
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lancolsz minket, szeretet koteléke, mely az angyalokkal egyesitesz, az iidvosség tornya a pokol
szakadékaban...Te légy erdsségiink halalkiizdelmiink orajan!” A versben azonban a lanc, a
rozsafiizér ,,szent bilincs” képében jelenik meg, a négyszeri ismétléssel kiemelt bilincs-
motivum viszont el6hivja a rab, rabsag, illetve a szabadsag képzetkorét. A vers gondolatmenete
erre az asszociacios lancra flizhetd fol: a rozsafiizér ,,olyan, akdr egy szent bilincs,” mellyel
Isten koti magahoz az imadkozo embert. Igy lesz az ember ,, Isten rabja.” Am ez a rabsag az
orok életben feltiindokld szabadsag bizonyossagat késziti eld. A rimparral 6sszekotott sorok
teologiai tartalmat stritenek: ,,az Isten-rabok...az igaz szabadok.” Varkonyi Istvan verse a

.....

allithaté parhuzamba, intertextudlis viszonyba.

5.) Motivikus kapcsolatok

A rézsafiizér imadsaga szamos motivum Osszekapcsolasat, egymasra vonatkoztatasat (hit,
hitetlenség, idéviszonyok, szent ¢és profan, érték és értéktelenség, remény, reménytelenség stb.)
kinalja.

JKiraly Istvan kiilonos prozaverse az O, a Balaton sajatos montazsa Cseh Tamas és
Bereményi Géza 4 hatvanas évek, Kormos Istvan Nakonxipanban hull a ho és a Szentolvaséd
szovegrészeinek, de talalunk utalast Kosztolanyi-miivekre is, s6t Eisemann Mihaly Holdvilagos
éjszakan mirdl dlmodik a lany kezdet( hires slagerének sorai is beépiilnek a harom részbdl allo,
képekkel illusztralt mitbe. Az elsé egység , negyvennél is szamosabb esztendo elteltével”
gyermekkori emlékeket idéz a hatvanas évekbdl. A Balatonnal t6ltott nyarak, a boldog
gyermekkor, a Bobe baba, Futrinka utca vildga allitodik parhuzamba az Orvendetes olvaséd
titkaival, melyek hol Maridhoz, hol Jézushoz szélnak. A masodik rész a profan hétkdznapok,
aluljarék jellegzetes alakjat, a kiszolgaltatott, kitaszitott embert allitja a kozéppontba.
Alakjaban, sorsdban a szenvedd Krisztusra ismerhetiink, mégis elmegyilink mellette. Ezt a
parhuzamot erdsitik a fajdalmas olvasé megidézett titkai is. A kiilonleges stilisztikai megoldas,
a parhuzamos szerkezetli, alanyt-allitményt folcseréld mondatok, az allitmanyok ellentétes
...szaja vak, szemei némak.” A harmadik tétel a fOvaros pontosan koriilhatarolt helyén
jatszodik. Az Ecclesia és a Levéltar elotti buszmegalloban allok nézdpontjabol lattatja az
»ejszakdaba takarozo” mnappalra ébredését. Ahogy lesopri ,,a ruhdjan bobiskolo lusta

csillagokat,” az ismert dalba kezd: Holdvilagos éjszakan...A giccses dallam, a hazugsaggal
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altatd vildg szembesiil és marad alul a rézsafiizér dicsdséges titkaival, melyek a valds remény
forrasai.

Devecsery Laszlo (1949-) ,¢életes” lirdjaban szerencsésen Otvozodik a klasszikus
modernség és a népkoltészet, a merész avantgard és a jatékos gyermekvers gy, hogy a szerzo a
latszolagos diszharmoniabol mindig derlis harmoniat, a tagadasbol hitet és életigenlést hiv eld.
Naporaidé™ cimii kotetébe sok év verstermését valogatta, olyan szévegeket, amelyek
egymasra ¢épitettségében mély, szakralis ,rozsafiizéres lancolatossagot” fedezhetlink fol,
melyek olvasdsa-mondasa soran magunk is ,atvessziik a valtozatos liiktetés mégis-egyazon

, . e . I3 . 7 r r |
mély ritmusat, a jobbara ima-versek fohasz-beszédét.”’"

Berda Jozsef (1902-1966) friss hang lirdjanak a titka, hogy benne a ,,legsztereotipabb™’'®
mondanival6 is élettel telik meg, eleven valosagga valik. Isten szegény gyermeke — ahogy
magat nevezi — a természetben taldlta meg igazi otthonat, a teremtett vilag tokéletessége, rendje
¢és szépsége szamdra Isten 1étének és tokéletességének a legfényesebb bizonyitékat jelentette.
Vilagédban — ahogy Assisi Szent Ferencében is - minden Ujra, eredeti fényében ragyog fol, a
teremtett vilag nala csodalatos egység, részeiben is teljesség, melyben minden azért érdemel
tiszteletet, mert Isten altal teremtetett. A teremtmények az Atya gyermekei, tehat egymas
testvérei, akik kozott csak egyetlen érzés lehetséges, a szeretet. A testvériségben
Osszetartozasnak ez az 6rome ujjong fol Berda Jozsef verseiben. A magyarok szentnek tartott
hegye, a Pilis szdmos kolteményében bibliai tajja, paradicsomkertté 1ényegiil at, ahol ,,I¢lek és
test atszellemiil”s az ember olyan harméniat él meg, mint a teremtés elsé pillanataban. Enek a
gvongyviragrol cimii versében — melyet Sik Sandornak ajanl - természet és valldsos ahitat
fonddik egybe. A vilagbdl szamiizott ember az erdd rengetegjében sziintelen dicséretre fakad,
még a paradnyi gyongyvirag is csodalatra inditja, hiszen ,,mennyei illata” egy masik vilag
lizenetét hozza. A legsotétebb mélyben folfényld, apro viragban ,,Maria kovetét” fedezi fol, a
fehér gyongyok a rézsafiizér szemeivé nemesiilnek. Tiszta szépsége a tokéletesség visszfénye.

A mélyebb érzelem érzi csupan.

ama titkos értelmii Maria

kovete vagy te a rengetegben,-

végtelen rozsafiizér illatos,

puha gyongybdl, ki szelidségre

s alazatra int.”

"% Napéraidé. Szombathely 1999
s Napdraidd. Szombathely 1999. Olvas6. Tarjan Tamas elészava.
"' ILLYES Gyula: Egyediil. Berda Jozsef versei. In: Nyugat, 1929. 8. szim
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Csorba Gy6z6 (1916-1995) lirajat , mindvégig élet és halal fesziiltsége hatotta at,”’'" s a

,vegso birkozas” felé kozeledve koltészetében még inkabb felerdsodott az emberi 1étezés
kérdéseire valaszt keresd hangja. ,,Az Abszolitumot, a Teremtdt még csak névvel sem illeti:

¥ egyik kotetének cimében is, de a latszolagos szembeszegiilés

,,Szemkozt vele”-mondja
mogott csak a véggel dacold, a halalon is diadalmaskodni akaré ember makacssaga rejlik, a
végso titkokat megismerni vagyo tiirelmetlensége, hogy

., ha értelmet kaptunk miért nem

hagyja hogy éljiink is vele?” "’
A kései versek alapmotivuma a beliilr6l megélt oregség, a kétségek dramai kimondasa, mely a
,hincs” lehetdségét €s a ,,van” bizonyossagat is szembesiti. Apro jelek azonban elaruljak, hogy
a halalkozelségbdl fakado félelem mogott az életszeretet bljik meg, a sziv biztos sejtése, hogy
,hincs vége.” Ugy tiinik azonban, hogy az értelem és a sziv 6romének Osszhangjara figyeld
kolté egyre inkabb a hit erejébe kapaszkodik. Amit értelemmel nem tud megkdzeliteni, azt
hittel mindendron, a racionalitason is gydzedelmeskedve el akarja fogadni. Ez a felismerés
stiritédik a Hitvita c.versének mottdjaban: Nem latok — Am hinni szeretnék. Az ,innét
induldéban” 1évo koltd , hitetlen Tamas” evangéliumi torténetét exponalja, a hit és a hitetlenség
dramajat idézi a Szentirast ismerd olvasé emlékezetébe, mert a példazatos torténetben dnmaga
¢s a modern ember keserii, sokszor késén felismert tanulsagara dobbent: a ,,nagyon-nagyon
okosok” igazsaga részigazsag — a teljes igazsagot csak a sziv bolcsességével, a ,lélek
szegénységével” lehet megkdzeliteni.

,, Akckor mar inkabb nénikéktol

rozsafiizéeres ven keziik

biitykeitol tanuljak élni

és tanuljak meghalni is...”
Ez a felismerés Oszinteséget feltételez. Tamas dszinte ember volt, ezért tudta batran kimondani:
,Ha nem latom [...], semmiképpen el nem hiszem.” Am a hitetlenségnek ez a megvallasa
valojaban a hitét készitette el6. Amikor megérintette a szent sebeket, a kézzel foghatd
tapasztalat nyoman mar 4hitattal meg tudta vallani: ,,én Uram, én Istenem.” Igaz, feltétlen,
kételkedésektdl megszabadult hitre — melyet a rézsafiizér jelképez - az Istenre vald teljes

rahagyatkozas, az onmagéval valo szembenézés becsiiletessége és Oszintesége vezette.

""RONAY 2002. 113.
"8 TUSKES 1997. 108.
9 CSORBA Gyz6: Hitvita. In: Szemkozt vele. Budapest, Magveté Konyvkiado, 1991,
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Nagy Miklos (1894-1973)"%° papkoltd és lelkipasztor, a Mindszenty-per vadlottja és
elitéltje volt. A koltészetét Gtven éven at taplald, mélységes Maria-tisztelete a Nyirség gorog
katolikus hagyomanyabol forrasozik. Az imadsag jegyeit viseld kdlteményeibdl egy verses
Maria-életrajz korvonalazodik, a hit olyan tényeinek meglattatdsaval, melyek kiegészitik és
személyessé teszik az értelem utjan megismert igazsagot. A ,,verses imakonyvet” atszovik a
magyar marids koltészet jellegzetes toposzai, a transzcendens iranyultsdgii szimbolumok, a
versegész esztétikai Osszhatasat erdsitd, bibliai és magyar torténelmi kontextusba agyazottsag.
A szakrélis lira hagyomanyos beszédmodjat kovetd Katondk a dekkungban cimii verse egy
haborus veteran iddsikokat valtogatd, két szalon futd, példazatos torténete. A szornyd mult
emlékeit ugyan mar megrostalta az id0, de az esténként rdzsafiizért mondd katona alakja még
eleven a megsz6lald emlékezetében. A mindennapos ,halalkapu” arnyékaban €16 ,,csondes
embernek” igazi védelmezdje és erds fegyvere az otthonrdl hozott rézsafiizér volt:

., A riisztunggal Orzse néni ldtta el,

Hogy a muszkat ilyen apro golyobissal tizze el.”
Hidba mosolyogtak meg a fiatalok, 6sei marids hitében, a rozsafiizér erejében — Hunyadi
példajan - rendithetetleniil bizott.

Ronay Gyorgy (1913 — 1978) Oszi himnusz c. versében sok ponton tapinthatok ki ismert
miivekb6l vett motivumok. Az evangéliumi torténetek (Mk 5, 25-34), a Maria-tisztelet
ahitatformaira (oktoberi rozsafiizér) és az istenkeresd magyar lira szamos alkotasara (példaul
Babits Mihaly Adaz kutydam vagy Az elbocsatott vad c. versére) valo utalds csak hattér a
személyes sikra terelt modanivaléhoz, az evangéliumi és a személyes szintéziséhez. A
rozsafiizér imdinak ,,morzsolasa” kozben egy egész emberi ¢€let pereg le, a rézsafiizér altal
,megmentett,” Anyjdhoz ért megtérd vallomasa hangzik fol.

, Immar, hogy toled soha ne csavarogjak,
Hozzad kétoztem én olvasoddal magam,
Irgalmas anyja vagy a hozzad tért raboknatk,
S boldog rab, akinek ilyen rzdje van.””*’!

Sik Sandor (1889-1963) A néma Miatyank c. verse is kiilonds kapcsolatot mutat a
rézsaflizér-imadsaggal, mely a versben a hitnek, az Istenhez tartozasnak a szimboluma. Az
1963-ban sziiletett koltemény a piarista szerzd életének ¢és koltéi munkassaganak
Osszefoglalasa, bucsuzo imadsaga, melynek Oszintesége 1) hangot szolaltatott meg lirajaban.

»Ezekben az utols6 versekben mar nyoma sincs a kezdet himnikus modoranak, de ami

720 NAGY Miklos: Katondk a dekkungban In: Harangozok Urangyalara. Pilisszentlélek, 2004.
7' REGI NAGY PATRONANK 2000. 316.
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22 4 . . s ‘ r ,
"2 4 néma Miatyank egy imadsagos élet zarszava,

folragyog benne, valéban fényt araszt.
kinz6 lelkiismeret-vizsgélata és megrendité hitvallasa. Az Isten el6tti méltatlansdgat beismerd
ember a rettenetes magany ¢€s félelem oraiban, , az értelemtelen és imdtalan™ sotétségben
elementaris erdvel tapasztalja meg az emberi élet és 1€t mélységét, Isten nagysagat és az ember
gyongeségét. Isten eldtt szinte elnémulna az ember, ,,a hiiséges cseléd,” aki még arra sem
méltd, hogy megszolitsa Teremtdjét. De felajanlhatja a mindhaldlig engedelmes Krisztus
szeretetét, a rozsaflizér Istent megszolitd, ember helyett beszéld imadsagat:

,,De talan mégis volna valami

Helyettem hinni, vallani,

Nevemben felimadkozo

Karikas kis szentolvaso.”

Gérecz Attila (1929-1956) kevés verse’> kiilonds ars poeticat rejt: a bortonévek késztetik
versirasra, mely szdmara nem csak 6nmaga megtalalasat és a szabadsag egyetlen lehetoségét
jelenti, hanem az ember és a Teremtd egymast kdlcsondsen megismerd kapcsolatat is, ahogy a
Sorsod miivészete c. verse példazza. Alakuld koltoi vilaganak visszatérd motivuma a kétely, az
elhagyatottsag, a civilizacio-és egyhazellenesség, melyek kifejezéséhez a szakralis tartalmti
képek és motivumok 1j, ellentétes eldjelii szovegosszefiiggésbe helyezését hasznalja. igy lesz a
rozsafiizér is kiilonds tartalmu, a hitetlen hitet kifejez6 szimbolum Krisztus’** cimii
epigrammajaban:

., Gornyeszto a kereszt verrel, és gyalulatlan
Vadol az emberi biin, s arcba facsarja a vért
Sorsa, ha rozsafiizer, s amulett a toviskoszorunak
Lourdesi palackokka ocskul a veriték!”

Borbély Szilard (1964-) Halotti pompa™ c. kdtete az utobbi évek magyar irodalmanak
egyik legtobbszor méltatott miive,”*® nyelvi megoldésaiban is a hagyomanyos és a modern
egyedi szintézisét teremti meg. A szornyl gyilkossdg okozta személyes fajdalom a
kompozicioban a személytelenséggel keriill parhuzamba, az orokkévald az aktudlissal, a
keresztény a pogany mitologidval, a halvanyulonak hitt, egyetemes kulturdlis tradicié a

személyes eleven kifejezdjévé. A kotet elsd konyve, a Nagyheti szekvencidk 6si keresztény

722 PILINSZKY Jéanos: Sik Sandor utolsé kitete. Uj Ember. 1964. januar 5.

3 Gérecz Attila: Igy bocskorosan. Egybegyiijtott versek és irasok. Szerk: Turcsany Péter. Krater, Pomaz. 2001.
24 Krisztus. 1954. In: Gérecz Attila: Igy bocskorosan.

7 Kalligramm Kiadé, Pozsony, 2004.

726 A rozsafiizérrel valo kapesolatrol is: FAZAKAS Gergely Tamés: Elbeszélhetetlenségében elbeszélhetd
beszélgetes. Olvasasi javaslatok Borbély Szilard Halotti pompa cimii kotetének és a régiség irodalmanak
metszéspontjan. In: Debreceni Disputa. 2004/11-12. 102-107.
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imadsagokat, a 17. szazad vallasos koltészetének miifajait, Angelus Silesius miiveit, a planctus
€s a rozarium miufajat irja at. ,,Csakhogy a rozsafiizér imadsidga a hivd ember hitének
megerdsitését szolgalja, tehat nem pusztan versek, esztétikai targyak, hanem egy sajatos,
meditativ lelkigyakorlat részei, itt [...] imitdlodik ugyan a régies forma [...], 4m a jelentések
dekonstrudlédnak. A Rosarium katarzisa, a feltimadds OrOmhire helyett a Halal
orokkévalosaganak, tilhatalmanak tapasztalata rogzitddik, ami fololdhatatlan fesziiltségben all
az imaformaval. A vallasos hit 6rokkévalésaganak mint Orok Eletnek a képzete rendre az Orok
halal képzetébe fordul.”"*’

., Az embert valtsa meg mas,

Mert nem lesz tobb Feltamadas.

Ha Krisztus majd a Féldre téved,

A Sirban tobbé nincsen élet.

Halmai Robert (1978-)"* verseit az élet apro, jelentéktelennek tiind mikrotorténései
szervezik, a filmszerien felvillantott képek gyors egymasutanisagukban pordgnek, szinte
,morzsoljak” az 1d6t. A pillanatnyisagot rogzité elemeket vératlan tartalmtit metaforak
kapcsoljak Ossze, poetikai eljarasait a profanizalas, a meghokkentésre torekvés jellemzi. Igy
érthetd, hogy a boldogtalansag felismerését hozo éjszaka utdn Villonnak, ,.a szerelem és élet
martirjanak” a verseit ,,rozsaflizérnek” nevezheti. A cim oximoronja - pogany rozsafiizéer -
ironikus szokapcsolat: a profant szakralizalja, a szakralist pedig éppen szent tartalmatol

fosztja meg. gy azonosul a modern emberben rejld kettésségekkel is.

VI.  Osszegzés

Kiilonosen a XX. szazadi irodalmunkban hosszu ideig hattérbe szorult a magyar spiritualis
irodalom szdmos miifajanak és szovegének a recepcidja. A rdzsafiizér-imadsag ¢és parafrazisai,
a kor vallasos ¢és tarsulati folyoirat-irodalma is feltaratlan teriiletet jelentenek Az értekezés
célkitlizése, hogy a XVI. szazadra kialakult és azéta is €16 rozsaflizér-imadsag irodalmi
megjelenését kdvesse végig az 1880-as évektdl napjainkig. A dolgozat igyekszik feltarni a
hagyomanyosnak mondott rozsaflizér szakralis miifaja, az imadsag kotott szerkezetét megbonto
szovegek, a ponyvak, a vallasos irodalom, az irodalmi parafrazisok és a vallasgyakorlasba

visszakeriilt textusok kapcsolatat is.

2T MIKOLA 2006. In: Pannonhalmi Szemle. XIV. 1.
28 Pogdny rézsafiizér. Uj Forras 2004. 3. szam
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A Széchényi Konyvtarban, a Ferences Konyvtarban és az esztergomi Erseki Konyvtarban
végzett kutatasok sordn taldltam ra A Legszentebb Rozsafiizér Kirélynéja c. lapra, melynek tobb
mint 60 évfolyamat, a jubileumi kotetet és éves kalendariumait, a valogatott cikkekbdl
megjelend tanulmanykotetet néztem at, s vagy szazharminc rozsafiizéres verset talaltam,
koztiik olyanokat is, melyeket a vilagi irodalom is értékesnek tart (Sik Sandor, Roénay Lészlo,
Mécs Laszld versei). A rozsafiizér-imadsag, a vallasos irodalom parafrazisai és a ponyvak
imadségai sok szempontbol mutattak hasonlosagot, s ezek nyoman indultam el. A XX. sz4zadi
koltdi életmiivekben is szép szammal bukkantam a rézsafiizérrel kapcsolatba hozhato versekre,
parafrazisokra. Nagyon izgalmas feladatnak igérkezett az Osszefiiggések feltarasa, voltaképp
annak a feltérképezése, milyen modozatokban ¢l és hat a hosszi szdzadokon keresztiil
normaként miikodd textus, hogyan tiikr6zédik a vilagkép és a szenthez (Istenhez, a
Szlizanyahoz) vald kapcsolat valtozasa az eltérés és a mar-mar deformalds jelenségében is.
Dolgozatomban a kozel 150 verset els@sorban a hagyomanyos rozariummal valé tartalmi,
szerkezeti, motivikus, miifaji kapcsolat alapjan értelmeztem, kerestem az architextus és az
irodalom szoveghalmazaba tartozd versek szamos ponton megragadhatdo kapcsolatat, és
megkiséreltem annak a bemutatasat, hogy az egyhdzi miifaj, a szakralis szoveg miként lehet
szamos modon mintaadd a XX-XXI. szdzadi magyar irodalomban is. Egy-egy szdveg énnon
jelentésének és formanyelvének feltarasan tal kerestem az aktudlis szoveg €s az architextus
kapcsolatanak minél tobb elemét és a versek egyméssal vald érintkezési pontjait is. Igy
probaltam Osszegylijteni egy olyan kapcsolatrendszer tartalmi-szerkezeti-motivikus elemeit,
melyek a rozsafiizér imadsaganak leglényegesebb, hossza torténeti fejlodés soran kialakult
jegyeit is Osszegzik, s egyuttal az allandosag €és a variabilitas izgalmas kapcsolatara is fényt
deritenek.

Nem torekedtem a versek komplex elemzésére, hiszen nem ez volt a vallalt feladatom: a
szovegek bemutatdsat az alapvetd rendezd-szervezd elv (rézsafiizér-imadsag) szempontjai
szerint végeztem. Alaposabb elemzést-értelmezést azokrdl a versekrol irtam, amelyekben tobb
szempont érvényesiilését vizsgalhattam, példaul az Un. titokversek esetében. Dolgozatom nagy
része 0nallo, a kitliztt szempontokat kovetd elemzés, egyéni interpreticio. A feldolgozas tobb
lehetdséget is kindlt, szamomra a valasztott volt a legkézenfekvObb. A témavalasztasban a
személyes érdeklodés is vezetett: hiszem, hogy a szakralis irodalommal valé foglalkozas
hianypotld és embert gazdagitod, idvos iigy is. Ugy érzem, az elkotelezettségem atsiit a
dolgozatban érvényesiild szemléleten, hangvételen ¢és stiluson is. Tisztdban vagyok azonban
azzal, hogy a mas szemléletet képviselok el6tt a dolgozat témavalasztasa, érvelése, allitasai

bizonyitasra szorulhatnak.
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A vizsgalt rozsafiizéres versek a XIX. szazad kozepétdl fellendiild és a XX. szazad elsd
négy évtizedében viragzo rozsafiizéres tarsulati élet hatasara kibontakozo sajatos kultaranak
maig feltaratlan részei, a keresztény tanitds és a korhoz sz0616 iizenet megfogalmazasanak, a hit
¢s erkoles idoszerli kérdései tisztazasanak nagyszerl, bar esztétikai szempontbdl valtozo értéki
eszkozei. A verseket 1étrehozé hitbuzgalmi szandék sok esetben valoban propagandairodalmat,
lirai kozhelyeket, sajat kordnak irodalmi kontextusdban 1is szinvonaltalannak szamitd
beszédmodot, naivan és kozvetleniil tanitd modort sziilt. E sajatossagok eltéré megitélése a
katolikus irodalom alapkérdéseit is érintd, évekig tartd polémidt inditott el, melynek
legfontosabb pontjait is érintenem kellett.

A kutatasom témaja és iddbeli kerete a XIX. szdzad utols6 harmadédnak és a XX-XXI.
szdzad forduldjanak magyar irodalma, foképp az érintett idészak ahitati folyodiratainak és
kiadvanyainak rozsafiizéres versei, melyek a vizsgalt iddszakban - a ponyvairodalmon kiviil -
1885-t61 jelentek meg, legnagyobb szamban az ekkor induld, domonkosok altal kiadott egyhazi
folyoiratban, A Legszentebb Rozsafiizér Kiralynéja cimi lapban, amely 1909-t61 Rozsafiizer
kiralynéja cimmel jelent meg egészen 1944-ig. Fontosnak tartottam éppen ezért a hitbuzgalmi
lap torténetének, a szerkesztdi térekvéseknek és a szerzdi hattérnek a részletesebb bemutatasat

is, de utalnom kellett a fogadtatas sokféleségére is.

Az altalam vizsgalt versek jellegzetességeit az adja, hogy a rozsafiizér-imadsaggal sokféle,
valtozatos formakban realizalodd kapcsolatot mutatnak. Kerestem a tartalmi sajatossagokat, a
nyelvi, retorikai jellemzdket, a motivumokat, a miifaj kotott, Iényegi jegyeit részben vagy
teljesen megorzo lehetdségeket. A hagyomanyos rézsafiizér szazadok alatt kialakult struktiraja
sokféle és valtozatos formaban jelenik meg: a versszakok szama (harom, 6t, tizendt) a
versszakok tematikai csoportositasa (haromszor 6t6s csoport) és elrendezése, a szoveg vizualis
képe (a harmassag megjelenitése) mind rajatszas az egyhéazi gyakorlatban elfogadott
szerkezetre. A rdzsafiizéres versek nagy része esetében az imadsag kotott szovegének
szavaihoz, szerkezetéhez, formajahoz vald ragaszkodas kevésbé szigoru. A versek
kiilonosségét az adja, hogy bizonyos elemeket, motivumokat adaptaltak a vallasos miifajbol és
gondolatkorbdl, de a miifaj kinalta lehetdségeket elsésorban az evangéliumi és személyes, az
evangéliumi és kozosségi-nemzeti parhuzamba allitasara és szintézisteremtésére hasznaltak fol.

A keresztény vilagban ismert szakralis szovegek (Miatyank, Hiszekegy, Te Deum,
Urangyala, Udvozlégy) parafrazisai a XX. szdzadban joval gyakoribbak neves koltéink
(példaul Babits Mihaly, Sik Sandor, Reményik Sandor, Dsida Jend, Nagy Gaspar, Ferenczes

Istvan) életmiivében, mint a rézsafiizér kotott formdajanak parafrazisa. A rozsaflizért imitald
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szovegek kozott is taldlunk magas esztétikai értéket képviseld verseket, majd az Uj
beszédmodot ¢€s szemléletet képviselok lirajaban olyan példékat is, melyekben a szakralis
szoveg csak lehetdség a profanizalasra.

A tartalomjegyzékben rogzitett pontok jelzik a szerkezeti vazat, ezt a belsd tagolasban is
kiemeltem. A dolgozat jellegébdl adodik, hogy sok helyen a megallapitasokat a miivekbdl,
versekbdl vett idézetekkel kell alatdmasztani (szimbolika, motivumok). Az idézeteket dolt
betiikkel emeltem ki, koriiket, terjedelmiiket a legsziikebbre fogtam.

A dolgozatomhoz (rozsafiizér-parafrazisok) szakirodalmat alig taldltam, hiszen még a
rézsafiizér imadsaganak hazai elterjedését feltair6 munkdk is alig vannak, a liturgia-és
lelkiségtorténeti megkdozelitések is toredékesek, s a miivelddéstorténeti kutatasok terén is
legfeljebb részeredményekre tdmaszkodhatunk, még az imadsig magyar nyelvii teoldgiai
irodalma is szegényes. A feltaratlan teriilet kutatdsdhoz batoritast tobbek kozott Barna Gabor
irasaibol kaptam, hiszen ezek hangstlyozzak, hogy a valldsos tarsulatokat, a hozzajuk
kapcsolodo kegyességi irodalmat, s foleg a kor vallasos és tarsulati folyoirat-irodalmanak (pl.
Maria-kert, Rozsaflizér Kiralynéja) kinalatat azonban még egyaltalan nem elemezte a kutatas, s
szorgalmazza az eddig nem vizsgalt vonatkozasokkal vald (rézsafiizér-iméadsag, szimbolika,
nyelvi sajatossagok), a komplexitast érvényesiteni szandékozo foglalkozast is. Természetesen
nem teologiai, néprajzi, miivészettorténeti vagy nyelvészeti dolgozatot szandékoztam irni, de a
téma Osszetettsége, az imadsag kulturat teremtd jellege megkivanta e teriiletetek érintését is.
Nem torekedhettem részletes imadsagtorténet megirdsara, de a szertedgazd miivelddés- és
lelkiségtorténeti bevezetést az indokolja, hogy a viszonyitasi pontként szolgald rézsafiizér-
imadsag katolikus hitéletben betoltott szerepének ismerete nélkiil a versek utalasai, képei,
szimbolikéaja sem értelmezhetd a maga teljességében.

A magyar és német nyelvli szakirodalom szamomra fontos, 2008 tavaszdig megjelent
darabjait ismerem és felhaszndltam, de céliranyosan és okonomikusan dolgoztam fol, tehat a
rozsafiizér imadsagara és a parafrazisok jellegére, illetve Osszevetésére figyeltem.
Természetesen a téma nagyobb kontextusba is helyezhetd, igyekeztem fogalmi kérdéseket,
miifajisdgot érintdket is vizsgdlni, illetve a Madria-tisztelettel, a marids irodalommal is

részletesebben foglalkozni, de csak a dolgozat altal kinalt keretek kozott.

Szentendre, 2008. augusztus 4-én, Szent Domonkos tinnepén



188

VII. Felhasznalt irodalom

ACSADY Ignacz
1897 Magyarorszag harom részre szakadasanak torténete. (1526-1608)
Budapest.
A magyar nemzet torténete. V. kotet. Szerkesztette: SZILAGYT Sandor.
1898 Magyarorszag torténete I. Lipot €s 1. Jozsef koraban. (1675-1711)
Budapest.
A magyar nemzet torténete. VI. kotet. Szerkesztette: SZILAGYT Sandor.
A KATOLIKUS EGYHAZ KATEKIZMUSA. A latin mintakiadés forditasa.
2002 Budapest, Szent Istvan Tarsulat, Az Apostoli Szentszék Konyvkiadoja.
Forditotta DIOS Istvén.
A KERESZTENY MUVESZET LEXIKONA. Szerkesztette: SEIBERT, Jutta.
1986 Budapest.
A LEGSZOGEDIBB SZOGEDI
2004 Szerkesztette: N. SZABO Magdolna. Szeged.
A MAGYAR IRODALOM TORTENETE. Fészerkeszté: SOTER Istvan.
1964 1-VI. Budapest.
A MAGYAR NYELV TORTENETI-ETIMOLOGIAI SZOTARA
1967-1976. I-111. Budapest. Fészerkeszté: BENKO Lorand.
AMATA, Temel M. O. P.
1989 Szent Domonkos Szerzetesrend szentjei €s boldogai. Budapest.
A NEPI JAMBORSAG ES LITURGIA DIREKTORIUMA. Alapelvek és irinymutatok. Romai
Dokumentumok XXXI. Istentiszteleti és szentségi kongregacio.
2005 Budapest, Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék Konyvkiaddja
ANGYAL David
1898 Magyarorszag torténete I1. Matyastol I11. Ferdinand haldldig. Budapest.
A magyar nemzet torténete. VI. kotet. Szerkesztette: SZILAGYT Sandor.
ANTALOCZI Lajos
1991 Jelenések, iizenetek €s a jovO. A Maria-jelenések és iizenetek szintézise
1830-t61 napjainkig. Eger.
APOR Péter
1978 Metamorphosis Transylvaniae. Bukarest.



189

ARANY JANOS VALOGATOTT PROZAI MUNKAI
1968 KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Maria gondozasaban.
Magyar Helikon, Budapest.
ARPAD-KORI LEGENDAK ES INTELMEK. Vilogatta, a bevezetd tanulmanyt és a
jegyzeteket irta ERSZEGI Géza, forditotta CSOKA J. Gaspar.
1983 Budapest, Szépirodalmi Kiado.
ASSISI SZENT FERENC MUVEI
1992 Ferences forrasok 1. BALANYI Gyorgy forditdsadnak javitott véaltozata.
Szerkesztette: HIDASZ Ferenc OFM és VARNAI Jakab OFM. Agape Kiado.
A SZENT OLVASO-TESTVERULET KEZIKONY VE.
1913 Budapest.
AZ ELO LELKI ROZSAFUZER ES A BOLDOGSAGOS SZUZ MARIA SZEPLOTELEN
SZENT SZIVENEK TISZTELETE.
1876 Gyoér.
AZ EGYHAZI TORVENYKONYV
1984 A hivatalos latin szoveg magyar forditassal és magyarazattal. Szerkesztette,
forditotta és magyarazta ERDO Péter.
AZ ELO ROZSAFUZER-TARSULAT IMAKONY VE.
1904 Arad. Osszeallitotta PALLANIK Janos. ZLINSZKY Istvan és Térsa
Koényvnyomddja.
BABITS Mihaly
1933 Katolikus koltészet. In: Nyugat 9. szdm
BALINT Sandor
1937 Népiink imadséagai. In: Regnum. Budapest.
1938 Népiink {innepei. Budapest.
1941 Egy magyar szentember. Budapest.
1977 Unnepi kalendarium I-1I. Budapest.
1981 Vallasos népkoltészetiink egyéni ihletései. In: A hagyomany szolgalatdban.
Budapest.
1983 Szeged-Alsdvaros. Budapest.
BAN Jénos
1939 Sopron Gjkori egyhaztorténete. I-1I. Sopron.
BARLAY O. Szabolcs
2007 A poézis teologidja. Székesfehérvar, A Prohaszka Barati Kor Kiadvanya.



190

BARNA Gabor

1986 Az ¢l6 szentolvasd magyarorszagi elterjedése. In: Vigilia 51. évf. 5.

1998 Az El6 Rozsafiizér kunszentmartoni tarsulata. Szeged.

1998 (szerkesztd) Szentemberek — a vallasos ¢élet szervezd egyéniségei. Szeged.

2001 (szerkesztd) Boldogasszony. Szliz Maria tisztelete Magyarorszagon és
Kozép-Eurdpaban. Szegedi vallasi néprajzi konyvtar 7. Néprajzi
Tanszék. Szeged.

2001 Okrds Jozsef akrosztichonos énekei. In: ,,Nyisd meg, Uram, szent ajtodat...”
Ko6szont6 kotet Erdélyi Zsuzsanna 80. sziiletésnapjara. Budapest, Szent Istvan
Tarsulat

2002 (szerkesztd) ,,Méria megsegitett” Fogadalmi targyak Mariaradnan. II.
,»Maria hat geholfen”. Votivgegenstande in Maria-Radna II. Szeged.

2004 ,,Orvendetes olvasoddal Maria tiszteliink...”.Okros Jozsef rozsafiizéres
éneke. In: Az 1d6 rostajaban. I. Tanulmanyok Vargyas Lajos 90. sziiletés-
napjara. Szerkesztette: ANDRASFALVY Bertalan, DOMOKOS Maria,
NAGY Ilona. L’Harmattan-Budapest.

2006 A katolikus propaganda modern féorumai. In: Memoriae Tradere.
Tanulmanyok és irdsok Torok Jozsef hatvanadik sziiletésnapjara.
Mikes Kiado.
Csoportszervezddés és egyéni szerepek a népi vallasossagban.
http://www.arts.u-szeged.hu/archivum/
BARSI Balazs
2000 A Szent Liturgia. Budapest, Szent Gellért Kiad6 és Nyomda.
BARTA Janos
1976 Az érték problémaja az irodalomtudomanyban. In: Klasszikusok nyomaban:
esztétikai és irodalmi tanulmanyok. Budapest, Akadémiai Kiado.
BARTOK Istvan
1998 Sokkal magyarabbul gondolkodhatnank és irhatnank. Irodalmi gondolkodas
Magyarorszagon 1630-1700 kdzott. Budapest.
2005 Mennyek Kiralynéje. Budapest, Helikon Kiado.
BEDY Vince
1939 Gydr katolikus vallasos életének multja. Gydr.
BENEY Zsuzsa
2005 Hogy valljalak, tagadjalak — Jozsef Attila két késoi Isten-képe



191

In: Fol a szivvel. Az istenkeresé Jozsef Attila . Szerkesztette: SARKOZY
Péter. Szent Istvan Tarsulat, Budapest.
BESZEDES Valéria
1998 A doroszloi Rozsaftizér Tarsulat.
In: Szentemberek. Szerkesztette: BARNA Gabor. Szeged.
BIBLIA. Oszovetségi és Ujszovetségi Szentiras
1976 Budapest. Szent Istvan Térsulat
BIBLIKUS TEOLOGIAI SZOTAR
1976 Szerkesztette: LEON-DUFOUR, Xavier. Roma.
BOKA Laszlo
2003 A divattol a kultuszig. In: Kdnon és kanonizécio. Szerkesztette: DOBOS
Istvan, SZEGEDY-MASZAK Mihaly. Csokonai Kiadé.
BOLCSKEY Odén
1924 Capistranoi Szent Janos és kora. I-III. Székesfehérvar.
CELANOI Tamas
1993 Assisi Szent Ferenc. Ferences forrasok 2. Balanyi Gyorgy forditasat javitotta
HIDASZ Ferenc OFM és VARNALI Jakab OFM. Agapé Kiado, Ujvidék,
Szeged, Csiksomlyo.
CEVINS, de Marie-Madeleine
2004 Az egyhaz a kés6-kozépkori magyar varosokban. Budapest.
CODEX IURIS CANONICI
1951 /MCMLYV Vatikan.
CSEFALVAY Pal -KONTSEK Ildiké (Szerkesztok)
2000 Magyar szentek tisztelete és ereklyéi. Esztergom.
CSEREY Farkas
E.n. Isten anyjanak, a Boldogsagos SzeplStelen Szép Sziiz Marianak Lorétomi
Litanidban 1év0 nevezetek’ rendin folyd dicsérete.
Cs. VARGA Istvan
1994 Szent miivészet. 1. Tanulmanyok az ars sacra korébdl. Budapest.
2000 Szent miivészet I1. Székesfehérvar.
DEAK Farkas
1879 Magyar Holgyek Levelei. II. 1515-1709. Budapest.
DOBOS Istvan

2002 Kanon ¢és tjhistorizmus. In: Kénon és kanonizacid. Szerkesztette: DOBOS



192

Istvan, SZEGEDY-MASZAK Mihaly. Csokonai Kiadé.
EDWARDS Michael
1997 A keresztény poetika. Ford. MAJOROSSY Imre Gabor, MARTONFFY
Marcell. Budapest, Hermeneutikai Kutatokozpont. Hermeneutikai Fiizetek 14.
ELIADE Mircea
1999 A szent és a profan. A vallasi Iényegrol. Budapest.
1999 Misztikus sziiletések. Tanulmanyok néhany beavatéstipusrol. Ford. SALY
Noémi. Budapest, Eurdépa Kiado.
ELO LELKI ROZSA-FUZER
1891 Budapest.
ELO ROZSA. IMADSAGOS- ES ENEKES-KONYV AZ ,ELO SZENT OLVASO”-ROL
NEVEZETT MARIA-TARSULATNAK HASZNALATARA.
1871 Pest. Szent Istvan Téarsulat.
EMMANUEL, Pierre
1996. Babel.
ENEKKO EGYHAZ Roémai Katolikus Népénektar — liturgikus énekekkel és imadsagokkal
1985 Budapest, Szent Istvan Tarsulat, Az Apostoli Szentszék Konyvkiaddja.
ERDELYI Zsuzsanna
1976 Hegyet hagék, 16t6t 1épék. Archaikus népi imadsagok. Magvetd Konyvkiado,
Budapest.
2001 Sziiz Méria alakja a torténeti-késdkozépkori-imadsagokban.
In: Boldogasszony. Szliz Maria tisztelete Magyarorszagon ¢€s
Ko6zép-Eurdpaban. Szerkesztette: BARNA Gébor.
Szegedi vallasi néprajzi konyvtar 7. Néprajzi Tanszék. Szeged.
ERDY-KODEX
2002 kozreadja az ELTE BTK Informatika Onallé Programja.
Programvezetd HORVATH Ivan, munkacsoport-vezeté BARCZI Ildiko
Budapest, ELTE BTK.
ESTERAS Pal
1691 Az Boldogsagos Szliz Maria szombattya. Nagyszombat.
FABINY Tibor
2001 Az értelmezéstorténet mint a hagyomany rehabilitalasa a
protestans hermeneutikaban. In: A kereszténység és az eurdpai tradicio.

Szerkesztette: TALLAR Ferenc. Budapest, Osiris Kiado.



193

FAY Zoltan
1999 Ferencesek Gyongyoson. Budapest.
A Kapisztran Szent Janosrol nevezett Ferences Rendtartomany kiadasa.
FALLENBUCHL Ferenc
1940 A rabvalté trinitarius szerzetesek Magyarorszagon. Budapest.
FEHER Matyas
1942 A hétszazados vasvari Szent Domonkos-rendi kolostor torténete.
Budapest.
FRAKNOI Vilmos
1896 A Hunyadiak ¢€s a Jagellok kora. (1440-1526) Budapest.
A magyar nemzet torténete. IV. kotet. Szerkesztette: SZILAGYT Sandor.
FRYE Northrop
1995 A Biblia igézetében. Budapest.
1996 Kettés tiikor. A Biblia és az irodalom. Ford. PASZTOR Péter.
Budapest, Europa Kiadé
FRYE Northrop
1997 Az Ige hatalma. Mésodik tanulmany a Biblia és az irodalom kapcsolatarol.
Ford. PASZTOR Péter. Budapest, Europa Kiadd
GAJTKO Istvan
1936 A XVII. szazad katolikus imadsagirodalma. Budapest.
GALAVICS Géza
1986 Kossiink kardot az pogany ellen. Budapest.
GALLA Ferenc
1931 A clunyi reform hatdsa Magyarorszagon. Pécs.
GAL Irma
1998 A Rozsafiizér Tarsulat szerepe Gyergyoalfalu vallasos népéletében.
In: Szentemberek. Szerkesztette: BARNA Gabor. Szeged.
GENETTE Gérard
1996 Transztextualitas 1-2. Budapest, Helikon Kiado.
GERGELY Katalin
1998 Rozsafiizér Tarsulatok Gyergydszentmikloson.
In: Szentemberek. Szerkesztette: BARNA Gabor. Szeged.
GOROMBEI Andrés

2003 Irodalom és nemzeti 6nismeret. Nap Kiad6, Budapest.



194

GOMORY - KODEX 1516.
2001 Budapest. Magyar Nyelvtudomanyi Térsasag. Szerz6 HAADER Lea,
PAPP Zsuzsanna.
GYONGYOSI Gergely
1983 Arcok a magyar kdzépkorbol. Budapest.
GYONGYOSI Istvan
2003 Roézsakoszoru. A szoveget gondozta JANKOVICS Jozsef iranyitasaval az
ELTE Eo6tvos Jozsef Collégiumanak régi magyar irodalmi szakszeminariuma,
a jegyzeteket és az utdszot irta JANKOVICS Jozsef. Budapest, Balassi Kiado.
In: Régi Magyar Konyvtar, Forrasok, 12.
HAIMAN Gyorgy-MUSZKA Erzsébet-BORSA Gedeon
1997 A nagyszombati jezsuita kollégium és az egyetemi nyomda leltara, 1773.
Budapest.
HETENY Jéanos
2000 Nagyboldogasszony virrasztasa. Szeged.
HEVENESI Gabriel
1988 Régi Magyar Szentség. Budapest.
HORVATH Jénos
1931 A magyar irodalmi miiveltség kezdetei Szent Istvantol Mohécsig.
Kiadja a Magyar Szemle Tarsasag. Budapest.
HUIZINGA, Johan
1979 A kozépkor alkonya. Budapest.
ILLYES Gyula
1929 Egyediil. Berda Jozsef versei. In: Nyugat 8. szam.
1933 Katolikus koltészet. In: Nyugat 7. szdm.
JANI Anna
2005 A hiany metaforai. In: Vigilia, 3. szam.
J(AKY) F(erencz)
1862 Orokds Rozsafiizér. A sz. domonkosi szerzetes atydk altal Bécsben 1705-ik
évben kiadott német kdnyvecske szerint magyarazza J. F. osli lelkész.
JAKY Ferencz
1907 Szent Rézsafiizérek konyve, azaz 50 kiilonféle sz. Rozsafiizér elmondasara
vezérld utmutatasok. Budapest.

II. JANOS PAL PAPA



195

2004 ROSARIUM VIRGINIS MARIAE apostoli levele a piispokoknek, papsagnak
¢s a hivoknek a szent rozsafiizérrol.
JANOSI Gyula
1935 A barokk hitélet Magyarorszdgon. Pannonhalma.
JAROLI Jozsef
2001 A németgyulai Rozsafiizér Tarsulat torténete.
In: Boldogasszony. Szerkesztette: BARNA Gabor. Szeged
JELENITS Istvan
2001 Elet és Evangélium. Budapest, Uj Ember Kiado.
JORDANSZKY Elek
1836 Magyar orszagban, s az ahoz tartozo részekben 1év6é Boldogsagos Sziiz
Maria kegyelem képeinek rovid leirdsa. Posonban, 1836. Pest, 1863.
KABDEBO Tamés
2003 Minek egy asszonynak ennyi ész...Kortars. 47. évf. 11.
KAKONYT Asztrik (irta és rajzolta)
1991 Elmélkedések a Rozsafiizér titkairol. Esztergom.
KAMILL TESTVER KALANDOZASAI A XX.SZAZADBAN
1989 Budapest.
KATONA Imre
1980 A fraknoi kincstar 1725-6s leltara. Budapest.
In: Miivészettorténeti Ertesité XXIX. évf. 2. szam.
KISBAN Emil
1940 A magyar Palosrend torténete. I-11. Budapest.
KLINKHAMMER, Joseph
1975 Die Entstehung des Rosenkranzes und seine urspriingliche Geistigkeit.
In: 500 Jahre Rosenkranz 1475 Kdln 1975. Kunst und Frommigkeit im
Spatmittelalter und ithr Weiterleben. Erzbischofliches Diozesan- Museum
Kéln, 25.0ktober 1975-15.Januar 1976 /Katalog/. Schulten Walter (Vorwort)
Nachtrag Peter Steiner. Koln.
KNAPP Eva-TUSKES Gabor
1997 A barokk kori tarsulati €It forrdsai. In: Szdzadok 131. évf. 4. szam.
KORANYT Andrés
2005 Egy XVI. szazadi ferences beginaszabalyzat. I. 130-142.

In: A ferences lelkiség hatasa az ujkori K6zép-Europa torténetére és



196

Kultarjara. I-1I. Piliscsaba-Budapest.
KOROSY Laszlo
1889 Katholikus kolték. Esztergom.
KULCSAR SZABO Erné
1987 Miualkotés - szoveg - hatas. Budapest, Magveto Kiado.
KULCSAR SZABO Ermné
1998/a Koltészet és dialogus. In: A megeértés alakzatai. Debrecen, Csokonai Kiado.
1998/b (Fel)adott hagyomany? A keresztény miivelddésszerkezet 6rokségének
néhany kérdése 1944 utani irodalmunkban.
In: A megértés alakzatai. Debrecen, Csokonai Kiado.
KULCSAR SZABO Zoltén
1999 Intertextualitas: 1étmod és/vagy funkcid. Irodalomtorténet. 54. szam.
KUN MOLNAR SANDOR
1941 Hajnalodik. Koml6i Szécsi Ignac.
LEGUJABB KOSZONTO ENEK A BOLDOGS. SZUZ MARIAHOZ S A HIDEGLELES ES
SZEMFAJAS IMAJA.
1849 Osszeszedte: PETO Mihély. Szeged.
LENGYEL Agnes
1994 Megujul6 vallésos ,,ponyvanyomtatvanyok” Nogradban. In: Néprajzi
Ertesité LXXVI. évfolyam 227-257.
2001 Sziiz Méria alakja a vallasos ponyvairodalomban. 136-151.
In: Boldogasszony. Szerkesztette: Barna Gabor. Szeged.
LEVAY Mihaly
1934 A Boldogsagos Szliz Maria élete, tisztelete, szenthelyei, legendai.
Budapest.
LITURGIKUS LEXIKON
2001 Szerkesztette: VERBENY] Istvan. Szent Istvan Tarsulat-Kairosz, Budapest.
LONOVICS Jozsef
1870 Népszerli egyhazi archeologia vagyis a katholikus iinnepek,
szentségek, linnepélyek s szertartdsok értelmezése és a
kiilonféle rendes és rendkiviili szoszéki jelentések, részint szent
beszédekben, részint hirdetményalaku oktatasokban. I-III. Pest.
LOVASZ Irén

2001 Az imadkozasrol. In: ,,Nyisd meg, Uram, szent ajtodat...” Koszonto



197

kotet Erdélyi Zsuzsanna 80. sziiletésnapjara. Budapest, Szent Istvan
Tarsulat.
MAGYARORSZAG MUEMLEKI TOPOGRAFIAJA
1958 V. kétet. Pest megye Miiemlékei. I-11. Szerkesztette: DERCSENYT Dezs6.
MAGYAR NEPRAJZ
1988-2002. Folklor 1. Magyar Népkoltészet. A szerkesztObizottsag elndke:
PALADI-KOVACS Attila. Akadémiai Kiado.
MAGYAR NEPRAJZI LEXIKON I-V.
1977-1982 Budapest, Akadémiai Kiado.
MAGYAR IRODALMI LEXIKON. I-I1I.
1978 Budapest, Akadémiai Kiado.
MAGYAR KATOLIKUS LEXIKON I-XII.
2007 Fészerkeszté: DIOS Istvan. Budapest, Szent Istvan Tarsulat.
MAJSAI Mé6r-SZEKELY Lészlo
1970 Boldogasszony Anyank. Budapest.
MARCZALI Henrik
1898 Magyarorszag torténete I11. Karolytol a bécsi Congressusig. (1711-1815)
Budapest.
A magyar nemzet torténete. VIIL kotet. Szerkesztette: SZILAGYT Sandor.
MARIA IM ROSENHAG
1915 Leipzig.
MARKUSNE VOROS Hajnalka
1997 Kalvaridk a Bakonyban ¢és a Balaton-Felvidéken.
In: A Balaton-Felvidék népi épitészete. Szentendre-Veszprém.
MARTONFFY Marcell
1999 Folyamatos kezdet. Tanulmanyok, esszék. Pécs, Jelenkor Kiado.
MERENYI Lajos-BUBICS Zsigmond
1895 Herczeg Esterhdzy Pal nador. 1635-1713. Budapest.
MIKLOSHAZY Attila
2003 A rozsafiizér titkainak eredete. Papai levél a rozsafiizérrdl. In: Tavlatok. 60.
MIKOLA Gyongyi
2006 Lazado imakonyv. In: Pannonhalmi Szemle. XIV. 1.
MOHL Adolf
1898 A Maria-kongregaciodk torténete. Gyor.



198

MONFORTI SZENT GRIGNON LAJOS
1939 A tokéletes Maria-tisztelet. Forditotta, teoldgiai eldszoval, életrajzzal,
jegyzetekkel és imakkal ellatta CSAVOSSY Elemér S. J. Pax Kiadé,
Esztergom.
NAGYMIHALYI Géza
1994 Vilagkép és templomépitészet. In: Szent miivészet. 1. Tanulmanyok az ars
sacra korébdl. Valogatta és szerkesztette: CS. VARGA Istvan. Budapest.
NAGY Olga
2007 Gondolatok a miivészet hatarairdl. In: Szent miivészet és ikon. Szombathely.
NAGYSZOMBATI KODEX 1512-1513.
2000 Budapest.
NANICSAK Gergely Andras-SOOS Sandor
2004 Athosz, a Szent Hegy, az Istensziilé kertje. Budapest.
NEMETHY Lajos
1884 A budavari fétemplom hajdani kincsei. In: Archeologiai Ertesité. Budapest.
1885 Adatok Arpadhazi Boldog Margit torténetéhez. Szenttéavatasa és
cultusara vonatkozolag FRAKNOI Vilmost-t6l. Budapest.
PANNONIA REGIA. Szerkesztette: MIKO Arpad - TAKACS Imre.
1994 Budapest.
PASZTOR Lajos
1940 A magyarsag vallasos ¢élete a Jagellok koraban. Budapest.
1943 A mariavolgyi kegyhely a XVII-XVIIIL. szazadban. In: Regnum, 1942/43.
PAZMANY Péter
1606. Keresztyéni imadsagos konyv, Graz. A fakszimile szovegét kozzéteszi
KOSZEGHY Péter, kisérétanulmany: LUKACSY Sandor, Balassi Kiado,
Budapest, 1993. In: Bibliotheca Hungarica Antiqua XXVIII.
PETERY Jozsef
1946 A Szentmise torténete. Budapest.
PILINSZKY Jéanos
1964 Sik Sandor utolso kétete. Uj Ember, 1. szam.
PLICKA, Karol
1980 Levoca.
POMOGATS Béla

2003 Dsida jend és a katolikus koltészet. In: Poeta angelicus. Eger.



199

2004 Az istenkereséstdl az imadsagig. Irodalmi Szemle. 12. szdm.

2006 A népi vallasossagtol a transzcendenciaig. Vigilia 71. évfolyam 1. szam.
PONGRACZ Ester

1836 Arany korona. Pest.
PUSKELY Maria

2003 A keresztény Europa szellemi gyokerei. Budapest.
P.VARNAI JAKAB

1998 A kommunikéci6é mint imadsag. In: Vigilia, 9. szam.

RABA GYORGY

1986 A modernség klasszicizalodasa. Ronay Gyorgy utolsé koltoéi arcképe.

In: Csond-herceg és a nikkel szamovar. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest.

RACZ Géza

¢.n. Mala. In: Kagylokiirt. 46. szam.
RADO Polikarp

1951 A Szentolvaso eredete. In: Vigilia 542-545.

1973 A megujulo Istentisztelet. Budapest.

1998 Az egyhazi év. Budapest, Bencés Kiado és Terjeszté Kft.
RADOCSAY Dénes

1955 A kozépkori Magyarorszag tablaképei. Budapest.
RAPCSANYI Laszl6

1979 Athosz - a Szent Hegy ¢és lakoi. Budapest.
REGI MAGYAR KOLTOK TARA XVII. szazad 7. Katolikus egyhazi énekek (1608-1651)

1974 Budapest, Akadémiai Kiado.
REGI NAGY PATRONANK Magyar Maria-versek

2000 Valogatta és szerkesztette ANTALOCZI Lajos és LISZTOCZKY Laszl6. Eger.
RICOEUR, Paul

1995 A kinyilatkoztatas eszméjének hermeneutikai megalapozésa.

In: Hermeneutikai Fiizetek 6. Budapest.

ROHR, Richard-Feister, BOOKSER, John

2005 Reménység a sotétben. Assisi Szent Ferenc 1¢élekmegujito ldtomasa

a nyugtalansag koraban. Forditotta LISZTES Gabor. Ursus Libris.

RONAY Gyérgy

1969 A kettds végtelen. Budapest.

1947 Modern katolikus irodalmunk kérdéséhez. Vigilia 4. szam.



200

RONAY Laszlo
1999 Reménységbdl reménytelenségbe. Sik Sdndor palyédjanak egy fejezete.
Irodalomtorténeti Kézlemények. 3-4.
2004 Isten nem halt meg. Budapest.
2008 Leletmentés. Katolikus koltok a XX. szazadban. Budapest, Szent Istvan
Tarsulat
ROTZETTER, ANTON-VAN DIJK, WILLIBRORD-CHRISTIAN-MATURA, THADDEE
1995 Assisi Szent Ferenc. Vigilia Kiadd, Budapest.
ROZSAFUZER-IMAKONYV.
2004. Szentolvasok révid ismertetésekkel és énekjavaslatokkal. Szerkesztette:
JANOSSY Gabor. Budapest, Stella Maris Alapitvany.
RUPP Jakab
1868 Buda-Pest és kornyékének helyrajzi torténete. Pest.
SCHAEFFER A. Francis
1999 Miivészet és Biblia. Budapest, Harmat.
SCHUTZ, Christian
1993 A keresztény szellemiség lexikona. Budapest.
SCHRAMM Ferenc
1970 Magyarorszagi boszorkanyperek 1529-1768. I-111.
SCHULTEN, Walter (Vorwort)
1975 500 Jahre Rosenkranz, 1475 Ko6ln 1975. Erzbischofliches Didzesan-Museum
Koln, 25. Oktober 1975-15. Januar 1976 /Katalog/. Nachtrag Peter Steiner.
Kéln.
SCHUON, Friethjof
1995 A miivészet principiumai és kritériumai. Ford. NEMETH Lasz16 Levente.
Arkhé, 3. szam.
SCHWARCZ Katalin
2002 ,,Mert ihon jonn assonyotok és kezében 1) szoknyak.” Budapest.
SiK Sandor
1943; 1946. Esztétika I-111. Budapest. 1990 Szeged.
1946 Vigilia. In: Vigilia. 1. szam
1989 Kereszténység és irodalom. Valogatott irasok. Vigilia Kiado.
SOOS Séandor
2006 Apacamunkak (17-20. szazad). Esztergom. Keresztény Muzeum.



201

2008 Fodor Jozsef bucsuvezetd zarandokkonyve (1957-1974). Esztergom.
SOVEGES DAVID
1993 Fejezetek a lelkiség torténetébdl. Szent Gellért Hittudomanyi Féiskola,
Pannonhalma.
STRIGON A. (alnév)
1879 A Lipté-varmegyei kalandosokrul. In: Szazadok XIII. évf. 344-349.
STUTTGARTI BIBLIAI KISLEXIKON
1973 Forditotta SANTHA Maté. Prugg Verlag, Eisenstadt.
SZABO Péter
1989 A végtisztesség. Budapest.
SZACSVAY Eva
1996 Uvegképek. Budapest.
SZANTO Konrad
1983 A Katolikus Egyhaz torténete. 1. kotet. Budapest.
SZECSI Ignac
1916 Sziiz Maria viradgos kertje. Eger.
SZEGEDY-MASZAK Mihély
1995 A bizony(talan)sag abrandja: kdnonképzddés a posztmodern korban. In:
,Minta a szOnyegen.” A muértelmezés esélyei. Budapest.
SZEGEDY-MASZAK Mihély
2005A kanon mibenléte: remekmi és fejlodéstorténet. In: Kénon és kanonizacio.
Szerkesztette: DOBOS Istvan, SZEGEDY-MASZAK Mihély. Csokonai
Kiadoé.
SZEKFU Gyula
E.n. Magyar torténet. A tizennyolcadik szazad. Budapest.
In: HOMAN Balint-SZEKFU Gyula (Szerkesztk): Magyar torténet. VI. kotet.
SZENASI Zoltan
2007 Ronay Gyorgy és a katolikus irodalom problémaja. Vigilia. 1. szam.
SZENASI Zoltan
2006 Katolikus irodalom-keresztény poetika. In: Véges végtelen. Isten-¢lmény
¢s Isten-hiany a XX. szazadi magyar koltészetben. Szerkesztette: FINTA
Gabor, SIPOS Lajos. Budapest, Akadémiai Kiado
SZENDREY Zsigmond-SZENDREY Akos
1940 Részletek a késziilo Babona szotarbol. Ethnografia.



202

SZENT-OLVASO KIRALYNEJA KONYOROGJ ERETTUNK! Ima- és énekeskonyv.
1884. Budapest. Szerkesztette: HUSZAR Karoly.
SZENT VAGY, URAM!
1932. Osi és tjabb énekkincsiink tara. Szerkesztette: HARMAT Artur és SIK
Sandor.
SZIKSZAINE Nagy Irma
2004 Leir6é magyar szovegtan. Budapest, Osiris Kiado.
SZILAGYI Istvan
1980 Kalvaridk. Budapest.
SZILARDFY Zoltén
1995 A maganahitat szentképei a szerzd gylijteményébdl 1. 17-18. szdzad. Szeged.
1997 A maganahitat szentképei a szerz6 gylijteményébdl I1. 19-20. szazad. Szeged.
2000 Sajatos tipusok a magyar szentek barokk kori ikonografidjaban.
In: Magyar szentek tisztelete €s ereklyéi. Esztergom.
SZIMBOLUMTAR. Szerkesztette: PAL Jozsef és UIVARI Edit.
1997 Budapest.
SZINNYEI JOZSEF
1891-1914 Magyar irdk élete és munkai. Budapest. Arcanum Digitéka.
SZOCSNE GAZDA Enikd
2004 A Rozsafiizér Tarsulatok hatasa egy falu életére.
In: Népi valldsossag a Karpat-medencében 6. II. Veszprém.
Szerkesztette: S. LACZKOVITS Eméke - MESZAROS Veronika.
SZUNYOGH Xav. Ferenc O. S. B.
1933 Tizennégy szazad torténetébdl. Pannonhalma.
SZUZ MARIA ROZSAKOSZORUJA. Enekek és imak a Szent-olvasé tarsulati tagok szamara.
1896 Kozrebocsajtja BABIK Jozsef, Eger.
TAKACS Miklés
2003/a Névatvitel: az istenes vers ,,miifajdnak™ rekanonizacigja a kilencvenes évek
magyar konyvkiadasaban. In: Kénon és kanonizacid. Szerkesztette: DOBOS
Istvan, SZEGEDY-MASZAK Mihaly. Csokonai Kiado.
TAKACS Miklés
2003/bA transzcendencia-immanencia oppozicié felbomlasa a Rend a romokban
cimi kotet Meditacio-ciklusaban. In: Csak az igazat. Tanulmanyok Illyés

Gyula sziiletésének centenariuman. Szerkesztette: GOROMBEI Andras.



203

Budapest.
TANCZOS Vilmos
2001 Nyiss kaput, angyal! Moldvai csdng6 népi imadsagok. Archetipikus
szimbolizacio és élettér. Budapest, Piiski Kiado.
TERES Agoston
2005 ,,Nagy jel az égen.” Az 0jjaéledd rozsafiizér. Kecskemét.
TUSKES Gabor — KNAPP Eva
2001 Népi vallasossag Magyarorszagon a 17-18. szazadban. Budapest. Osiris
Kiado.
2005 Az egyhazi irodalom miifajai a 17-18. szdzadban. Tanulmanyok.
Irodalomtorténeti Fiizetek. 151. szam. Budapest, Argument Kiado.
2005 E. S. és a Rézsakoszort.
In: Irodalomtorténeti Kozlemények. CIX. évfolyam, 4-6. szam. 383-400.
TUSKES Tibor
1988 Ronay Gyorgy. Budapest.
1997 Az utols6 évszak. Csorba Gydz6 koltészetének kiteljesedése 1981-95. Pécs,
Pro Pannénia Kiaddi Alapitvany.
UNYI Bernardin
1943 A mohacsi ferencesek torténete.
VARILLON, Francois
2001 A hit 6rome az élet 6rome. Forditotta KAPOSINE ECKHARDT Ilona.
Marton Aron Kiadé, Budapest.
VATH Jénos
1943 Magyar katolikus szépirodalom. (Kézirat gyanant). Papa.
ZIEHR, Wilhelm
1998 A kereszt jelkép €s valosag. Budapest.
ZAKONYT Mihaly
1911 A Buda melletti Szent-Ldrinc palos kolostor torténete. Budapest.



