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Osszefoglalas

A nemzetkozi kereskedelem vizsgdalata soran szamos tanulmany helyezi a hangstlyt a kozos valuta,
a kozvetlen miikodétéke aramlas vagy a kereskedelmet befolyasol6 mas tényezdokre. Azonban kevés
tanulmany foglalkozik a nyelvek, nyelvi hasonlésagok kereskedelemben betoltott szerepével. A
téma kutatasanak nehézségét, de egyben érdekességét is a nyelvek és azok helyzetének
komplexitasa adja. Sokan az orszag hivatalos nyelvét veszik alapul a szamitasokhoz és
elemzésekhez, de ezzel elesnek az orszagban még azon kiviil létez6 és mindennapi haszndlatban
lév6 mas nyelvek okozta informaciok kiaknazasatol. Kozos nyelv hianyaban a megtanult idegen
nyelvek szolgalhatnak kozvetitényelvként a kereskedelem intenzitGsanak novelése érdekében, am
ravilagitunk arra, hogy igazabdl egyediiliként az angol nyelv képes ezt a szerepet hatékonyan
betolteni. Tovabbi célként az Eurobarometer felméréseinek eredményét hasznalva vizsgaljuk a
finnugor nyelvrokonsag szerepét a Finnorszag, Esztorszag és Magyarorszag kozott realizalédo
kereskedelemben.

Abstract

Although international trade economists often highlight the improtance of common currency, FDI
flows or other factors in bilateral trade relations, quite few papers focus on the role of languages
or linguistic similarities in this respect. The unigeness and difficulty of this topic lie in its
complexity. Analyses generally lean solely on official languages losing useful peaces of information
hidden in the fact that a great number of people use other languages in their everyday life. In the
absence of common mother tongue bilateral economic interactions can be intensified by foreign
languages acquired by a great share of people in both countries. We emphasize that english seems
to be the only universal mediator among trading countries in the world. A further aim of this paper
using the results of Eurobarometer surveys is to point to the role of linguistic affinity in
international economic interactions based on the case of Estonia, Finland and Hungary.

1. A nyelvek szerepe a nemzetkozi kozgazdasagtanban

A nyelvtudas fontossaga megkérdGjelezhetetlen, de a kozgazdasagtanban bet6ltott szerepérol
és sulyarol megoszlanak a vélemények. A nyelvek gazdasagtanarol, vagyis a kett6 kozott fennalld
kapcsolatrol el6szor Jacob Marschak (1965) Economics of Language cimi cikkében irt. A téma
Ujszertiségét és jelentoségét a megjelent publikaciok novekvd szama is jelzi. Mig 1987 és 1999 kozott
14 darab cikket kozoltek, addig 2000-2009 kozott 73-at, valamint 2010-2017 kozott 177-et. (Tenzer
et al., 2017)

A nyelvek és a gazdasagi interakciok kapcsolatanak, a kozottiik 1évé osszefliggések kutatasanak
nincs pontos, széles korben elfogadott neve. Dezséri (2015) a nyelvek gazdasagtananak hivja
magyarul, de kiilfoldi szerz6k economics of languages (Marschak, 1965) vagy language and
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economics-nak is (Zhang—Grenier, 2013) nevezik a teriiletet. EbbSl az okbdl kifolydlag a
meghatarozasat a vizsgalt teriilet szerint alakitjak.

Grin (2003) szerint a nyelvgazdasagtan a mainstream elméleti kozgazdasagtan paradigmajara
utal, mindemellett a kozgazdasagtan fogalmait és eszkozeit hasznalja a nyelvi valtozokat tartalmazo
kapcsolatok tanulmanyozasara. Els6sorban, de nem kizarolag, azokra a kapcsolatokra 6sszpontosit,
amelyekben a gazdasagi valtozok szintén szerepet jatszanak (Grin, 2003).

A nyelvgazdasagtan torténetének feltérképezését Zhang—Grenier (2013) korabban maéar
részletesen elvégezte harom nagy teriiletre fokuszalva, amelyek a nyelv és a jovedelem kapcsolatara,
a nyelvek dinamikus fejlédésének gazdasagi elemzésére, valamint a nyelvpolitika és tervezésre
terjedtek ki. Javaslatot tettek a racionalis valasztas és a koltség-haszon elmélet bevezetésére a
nyelvtervezés folyamataiba, valamint hangsilyoztdk a kozgazdasagtan fontossagat ezekben a
kérdésekben. Mindezek mellett az egyik legfontosabb hozzaadott értékiik, hogy kutatési
tapasztalataikbdl kiindulva megalkottak egy 0j meghatirozast, mely szerint ,a nyelv és a
kozgazdasagtan a gazdasagtudomanyok egy olyan aga, amely gazdasagelméletet, alapelveket és
modszereket alkalmaz, hogy tanulmanyozza a nyelvet és a beszédtevékenységeket, amelyek széles
korben elterjedt tarsadalmi és gazdasagi jelenségek (Zhang—Grenier, 2013, p. 219)”

Dezséri (2015) a nyelvet kommunikicioban és kultirdban betoltott szerepén feliil 1j
megyvilagitasba helyezte. ,,A nyelv nem tekinthet6 egyszertien és csupan a kommunikécio6 eszkozének
vagy kozos kulturalis kincsnek, hanem egyfajta szellemi forméaban meglévé gazdasagi vagyonnak és
egyben a kozjavak (public goods) részének. Ennek oka az, hogy a nyelvek fejlédése lényegében a
korabbi és az él6 generaciok altal elvégzett szellemi eréfeszitések és munkak eredménye, s a fejlodé
anyagi vilagnak egyfajta tiikorképe (Dezséri, 2015, p. 104).”

A kulturalis tényezdk nagyban befolyasoljak két orszag egymassal folytatott kereskedelmét.
Meghatarozasuk és mérésiik nem egyszerii és gyakran kreativitast igényel. Kiilonleges megoldast
alkalmazott Felbermayr—Toubal (2010), akik az Eurovizi6s Dalverseny pontszamait és a szavazasi
szokasokat hasznaltak a kulturalis kozelség mérésének felépitéséhez.

A nyelvet nem csak kulturalis jelenségként lehet felfogni, hanem mint gazdasagi jelenség is.
Dezséri (2015) szerint a nyelv is ugyanazzal a harom szereppel bir, mint a pénz. Azaz mindkett6
csereszkozként is miikodhet, alkalmas az értékek taroldsara és mindkett§ eszkoze bizonyos
kritériumok mérésének.

Egger—Lassmann (2012) meta-analizist végeztek és azt tapasztaltik, hogy a kereskedelemre
gyakorolt nyelvi hatas id6vel novekedett. Bizonyos keretek kozott két orszag kozos nyelve atlagosan
44%-kal novelheti a kozottiik folyo kereskedelmet.

A globalizaci6 szintje és a nyelv kozotti 0sszefiiggésre mutat rd Konara (2020). Miutan maés
szerz6k mar felhivtak a figyelmet a kozos hivatalos nyelv okozta torzitasokra (Melitz—Toubal 2014),
Konara mar ezt beépiti a vizsgalataba. Az altala hasznalt mutat6 a country’s language connectedness
(LC), amely azon alapszik, hogy az adott orszag nyelvét milyen mértékben beszélik az orszag hatarain
kiviil. Az altala felallitott rangsor alapjan az eurdpai orszagok a tobbnyelviiség tekintetében az els6
tiz helybdl hetet elfoglaltak. Ebbdl az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a nyelvi kapcsolatokbél ered6
hatast nem kizaroélag az angol nyelv indukalja. A globalizicios folyamatokban a tanulmény szerint a
francia, spanyol és portugal is jelenetGs szerepet jatszanak. Tovabba bebizonyitotta, hogy van
Osszefiiggés az orszag nyelvi Osszekottetéseiben és a gazdasag szerkezetében. A nyelvi kapcsolat
Osszefiiggései erGsebbek a szolgaltatasi szektorban, mint az aruk kereskedelmében. A korabbi
megallapitasokkal 6sszhangban, melyek szerint néhéany, alacsony nyelvi Gsszekotottségl orszag
jelent6s mértékben részt vesz a vilagkereskedelemben és a gyartasi agazatok kozvetlen kiilfoldi
befektetéseiben, de kevésbé aktiv a szolgaltatasi agazatok kereskedelmében vagy kozvetlen kiilfoldi
befektetéseiben. Konara nyelvi 0sszekotottségi indexe alapjan Japan példaul az utolso helyet foglalja
el és az orszag multinacionalis vallalatai nagyrészt termékvezéreltek. Kina Japant nem sokkal
megel6zve szintén alacsony nyelvi Osszekotottségli orszag, és a kinai export és a kiilfoldi
t6kebefektetések nagy része a gyartasi agazatokban zajlik. A szolgaltatasok természetébdl fakad, hogy
sziikség van azonnali reagalasra, rugalmassagra, olyan jellemzdkre, amelyekkel a termelés nem
feltétleniil rendelkezik.

Egy teljesen 0j megkozelitést alkalmazott Desmet et al. (2016), amikor azt vizsgalta, hogy a
nyelvi sokféleség hogyan befolyasolja a fejlettségi szintet. A nyelvi sokszinliség szerepét a
fejlédésgazdasagtani szempontbol megkozelité szerzok azt talaltak, hogy mig csoportok kozotti
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konfliktusok példaul haboruk esetén a mélyebb nyelvi kiillonbségek szdmitanak, addig a gazdasagi
novekedést és a fejlédést mar feliiletes nyelvi kiillonbségek is elégségesek voltak hatraltatni.

Arrol a kérdésrol, hogyan hatnak a nyelvek a kereskedelemre, egészen sok adat és kutatas all
rendelkezésiinkre, azonban arrol, hogy a kereskedelem hogyan hat az idegennyelv-tanul4sra mar
kevésbé. Ginsburgh et al. (2017) 6konometriai elemzést végeztek ennek kapcsan. Kivalasztottak a
méretiilk és/vagy nemzetkozi elterjedésiik szempontjabdl 13 nyelvet. Eredményeikkel egy 1j
Osszefiiggést vilagitottak meg a nyelvtanulas és két orszag kereskedelme kozott. Ha egy adott nyelvet
beszél6kkel folytatott kereskedelem részesedése a teljes kereskedelmen beliil 1 szazalékponttal
novekszik, akkor megkozelitéleg 1,4 szazalékponttal novekedhet a nyelvtanul6k szdma (a teljes
népesség szazalékaban). Masik fontos kovetkeztetésiik, hogy ha egy orszag nyelvét nemzetkozileg
széles korben ismerik, ez negativ hatassal van a hazai nyelvtanulokra, hiszen csokken a nyelvtudas
sziikségessége.

A nyelvtanulas azonban nem koltségmentes befektetés. A nyelvkonyvek és nyelvtanfolyamok
koltségén tul, az egyén munkavégzés helyett tanulassal toltott ideje is raforditas. A gyermekek
szamara sincs ingyen a nyelvek elsajatitasa. Ha az 6 idejiik gazdasagi értelemben nem mérhet6, a
sziil6ké vagy gondvisel6ké, akik id6t toltenek a tanitassal, mar igen. (Chiswick—Miller, 2014)

2. Az angol korunk lingua francaja

Azt mar tudjuk, hogyan hatnak a nyelvi akadalyok a kereskedelemre és a kereskedelem
hogyan hat a nyelvtanulasi mintakra. Ilyenkor jogosan meriil fel a kérdés, hogy mely nyelveket
érdemes beszélni vagy elég-e egy, univerzalis nyelvet ismerni, ami példaul az angol lehet.

Az alcimben szerepl lingua franca kifejezést eredetileg a francia, gorog, arab és spanyol
nyelvek egyfajta keverékének megnevezésére hasznaltadk a Foldkozi-tenger keleti részén és a
kereskedelemben volt jelentGsége. A torténelem soran kiilonboz6 teriileteken kiilonb6z6 dominans
nyelv vette at a lingua franca szerepét, példaul Eurépaban a latin. Gyarmatosit6 kultarak nyelve is
betoltheti ezt a szerepet a meghoditott teriileteken. (Kalman—Tron, 2007)

Manapsag ezt a fogalmat inkabb az olyan nyelvekre hasznaljak, amelyek kozvetit6 szerepet
toltenek be a két fél kozott, akiknek az anyanyelve nem azonos. (Kovéacs, 2014)

1. téablazat: A vilagon a legtobbek altal beszélt nyelvek
Nyelv Beszélok szama
1268 000 000

angol

. ;. 1120 000 000
mandarin kinai

hindi 637 000 000
spanyol 538 000 000
francia 277 000 000
sztenderd arab 274 000 000
bengali 265 000 000
Orosz 258 000 000
portugél 252 000 000
indonéz 199 000 000

Forras: Sajat szerkesztés az Ethnologue 2020-as adatai alapjan (Ethnologue, 2020)

Megoszlanak a vélemények arrol, hogy az angol vagy annak egy egyszertisodott valtozata lingua
franca-e, mindenesetre az 1. tablazatbol is latszik, hogy elég sokan beszélik ahhoz, hogy szamottevé
hatasa legyen a nemzetkozi kereskedelmi dramlisokra és az, hogy az iizleti életben kiemelkedd
szerepet jatszik.

Masok is kutattdk mar azt a kérdést, hogy az angol hatékonyabb-e a kereskedelem
elémozditasdban, mint mas nyelvek (Melitz, 2008, 2014). Nem tévednek azok sem, akik az angolt
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tekintik a legfontosabb nyelvnek a gazdasigi életben. Hutchinson (2002) az Egyesiilt Allamok és 33
orszag bilateralis kereskedelmére vonatkozé adatait vizsgalta, ahol az angolt els6 vagy masodik
nyelvként beszélik. Késébb kiterjesztette kutatasat 36 orszagra, belevonva Japant és Dél-Koreét is
(Hutchinson, 2005). A szerzé mindkét esetben a gravitaciés modellt hasznalta. Azzal a feltételezéssel
élt, hogy minél nagyobb a népességen beliil azok aranya, akiknek az elsé nyelviik az angol, annal
nagyobb az adott orszag USA-val folytatott kereskedelme. Ugyanezzel a feltételezéssel élt az angol,
mint masodik nyelv esetén is. Mindkét népességcsoport pozitiv hatast gyakorolt az exportra és az
importra is. Az eredményei viszont azt tdmasztottdk ald, hogy az USA-val valo kereskedelem
szempontjabol az angolt masodik nyelvként beszél6k aranya nagyobb szerepet jatszik, mint az
anyanyelvi beszél6k. Az angolul, mint mésodik nyelvként beszél6k aranyanak 10%-os novekedése
nagyobb hatéssal volt a kereskedelemre, mint egy 10%-os novekedés az els6 nyelvként angolul
beszél6k aranyaban.

Nyugat-Eur6paban hasonl6 jelenség figyelhet§6 meg. Fidrmuc—Fidrmuc (2009) szerint az
EU15 orszagok esetén két véletleniil kivalasztott egyén két kiilonbozé orszagbol 22%-os
valdszintiséggel tud egyméssal angolul beszélni. A német és a francia nyelv esetén az eredmények
nem jelentGsek. A szerzék kovetkeztetése szerint jelenleg csak az angol rendelkezik gazdasagilag
szignifikdns hatassal. Elemzésiiket késébb kiterjesztve a 29 tagorszagra és tagjeloltre azt figyelték
meg, hogy bar a kereskedelemre gyakorolt hatas gyengiilt, de még mindig jelent8s. A gravitacios
modellben a hivatalos nyelv helyett kommunikaciés valoszintiségeket hasznaltak, hogy teljes
mértékben figyelembe vegyék a nyelvek (legyen az anyanyelvi, vagy idegen) hatasat. Ilyen moédon
meg tudtak figyelni, hogyan befolyasoljak a nyelvek az olyan orszagok kozotti kereskedelmet is,
amelyekben nincsen hivatalos statuszuk, de elég széles korben beszélik. A megfigyeléseik szerint az
angol nyelvtudas haromnegyedével noveli a Hollandia és Svédorszag kozotti kereskedelmet, mig
Hollandia és az Egyesiilt Kiralysag kozotti kereskedelem t6bb mint kétszeresére né. Az angol nyelvii
kommunikaci6 4tlagosan koriilbeliil egynegyedével noveli a kereskedelmet.

Frissebb tanulmanyukban még arra is raimutattak, hogy amennyiben az eur6pai emberek olyan
jol beszélnének angolul, mint a skandindv orszagok lakoi, akkor a kereskedelem 30-60%-kal
magasabb lenne, mint ami a gazdasagi és foldrajzi tényez6knek tulajdonithat6. (Fidrmuc—Fidrmuc,
2016)

Az északi orszagok kiemelkedd angol nyelvtudasa, valamint Dél- és Kelet-Kozép-Eurdpa —
ilyen téren val6 — lemaradésa tisztan latszik az 1. 4bran. Mindezek fényében az angol nyelv szélesebb
kort elsajatitisa még mindig nagy gazdasagi potencialt rejt magaban Eurdpa nagy részén, és
kivaltképp Magyarorszagon.

A hierarchia a f6 nyelvek tanulasanak tranzakciés koltségeiben egyarant érvényes mind a
kereskedelem, mind a tékebefektetések esetében. (Oh et al.,, 2011) Az angol rendelkezik a
legalacsonyabb tranzakcios koltséggel, ezt koveti a francia, a spanyol és az arab. Nem lehet amellett
érvelni, hogy az angol jobb, mint a tobbi nyelv, de kimutathat6, hogy az egyén viszonylag nagy el6nyt
élvez, ha tud angolul. Tovabba a bevandorlok korében magasabb azoknak a jovedelme, akik tudnak
angolul. (Chiswick—Miller, 2014)

Nuolijarvi (2010) vallalati interjikkal vizsgalta, hogy a finn vallalatok mindennapi életében
mennyire jelennek meg az idegen nyelvek. A kapott valaszok alapjan kijelenthetd, hogy mig az irott
kommunikaci6 nagy része angolul zajlik, addig a szobeli tobbnyire finniil. Egy dtlagos munkavallalo
a munkaidejének 20%-4t teszi ki a mas nyelven torténé kommunikécio.

Az angol nyelv lingua franca szerepét egyértelmiien bizonyitotta Hejazi—Ma (2011). Ehhez két
megkozelitésben az FDI-ra és a bilateralis kereskedelemre gyakorolt nyelvi hatast egyszerre
vizsgalta, és igyekezett betOlteni azt a rést, ami a nyelvek tGkebefektetésekre gyakorolt hatasainak
elemzésében mutatkozott a nemzetkozi irodalomban. Az OECD orszagokon beliil azt vizsgaltak, hogy
az angol milyen mértékben befolyasolja az FDI-t méas nyelvekhez képest. Az adatok egyértelm{ien azt
mutattak, hogy az angol nyelvii orszagok nagy szerephez jutnak a vilaggazdasagi folyamatokban.
Részesedésiik az OECD-n beliili t6kebefektetésekb6l messze meghaladja a német, a francia, a
holland, az olasz, a spanyol és a svéd nyelvhez tartozé orszagok egylittes részesedését.
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Angolul legaldbb tarsalgasi szinten beszélok aranya a lakossagon beliil |

Saalgditatd: Bing
tar, GeoNames, Microsoft, Na

1. 4bra: Angolul legalabb tarsalgasi szinten beszél6k aranya tagorszagonként
az Europai Unidéban

Forras: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2012 felmérésének adatai alapjan

Eredményeik azonban azt is mutatjak, hogy egyéb tényezbk valtozatlansaga mellett az angol,
mint k6zos nyelv még olyan kornyezetben is segiti az FDI aramlasat, ahol az angol nem a hivatalos
nyelv, de tanult, idegen nyelvként széles korben hasznaljak.

3. Esztorszag, Finnorszag és Magyarorszag lakosainak nyelvtudasa

Célunk, hogy egy konkrét példaval megprobaljunk ramutatni az idegen nyelvtudas szerepére a
gazdasagi kapcsolatok alakulasaban. Esztorszag, Finnorszag és Magyarorszag esetével azt vizsgaljuk,
hogy — kozos nyelv hianydban — meg lehet-e nevezni egy olyan nyelvet, ami betoltheti a kozvetité
funkciét az egymas kozotti interakciok soran, illetve hogy a finnugor nyelvrokonsag bir-e
tobblettartalommal ebben a vonatkozasban. Ennek a célnak — az Europai Bizottsag altal készittetett
kiilonleges Eurobarometer felmérés felel meg leginkabb, ugyanis rendkiviil részletes adatokat
tartalmaz az Europai Unio allampolgarainak anyanyelveirdl és nyelvtudasarol. Az elsé ilyen felmérés
2000-ben késziilt, de mivel ez nem tartalmaz sem Esztorszagra, sem Magyarorszagra nézve adatokat,
igy azt figyelmen kiviil hagyjuk, és a 2005. évi (Special Eurobarometer 243: Europeans and their
languages), tovabba 2012. évi (Special Eurobarometer 386: Europeans and their Languages)
adatsorokra tAmaszkodunk.

Az Euroépai Unio6 lakosainak altalanos véleménye az, hogy az angol mint idegen nyelv képes a
leginkabb segiteni az egyén személyes fejlédését karrierje, mindennapjai soran. Nincs ez masképp
Esztorszag, Finnorszag és Magyarorszag esetében sem. Arra a kérdésre ugyanis, hogy véleményiik
szerint, melyik az a két nyelv, amelyik a leginkabb hozzajarul a személyes fejlédésiikhoz, az els6
helyen mindharom orszigban legtobben az angolt jelolték meg (2, 3, és 4. dbra). Ugyanakkor a
maésodik nyelvet tekintve mar eltérések mutatkoznak.
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Mangol ®orosz Wészt Efinn Mnémet

2. ébra: Az egyén személyes fejlodéséhez leginkabb hozzajarulo nyelvek,
Esztorszag adatai

Forras: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2012 felmérésének adatai alapjan

Esztorszagrol a rendelkezésiinkre all legfrissebb, azaz 2012-es adatok alapjan a kovetkezék
mondhatok el (2. abra): az angolt (47%) az orosz (29%) és az észt (9%) koveti, ami indokolhat6 azzal,
hogy az orszagban jelentGs 1élekszamu orosz kisebbség él, illetve szomszédos Oroszorszaggal. Ezeket
koveti a finn nyelv (9%), ami magyarazhat6 a két orszdg kozott hagyomanyosan fennéallo
kapcsolatokkal. Az 6todik a német nyelv (6%), aminek szereplése annak fényében nem meglepd, hogy
az Eurépai Unioban a németet beszélik a legtobben anyanyelvként, ami a felmérés szerint az Unio
népességének 16%-a volt 2012-ben.

Hangol ®svéd Morosz Enémet Mspanyol

3. abra: Az egyén személyes fejlédéséhez leginkabb hozzajarulé nyelvek,
Finnorszag adatai

Forras: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2012 felmérésének adatai alapjan

A 3. 4bran nyomon kévethetjiik, hogy a mintaban szerepl6 finnek 53%-a szerint az angol jarul
hozz4 a személyes fejlédésiikhoz a legjobban, majd ezt kovetGen a svéd, ami az orszag masodik
hivatalos nyelve. A harmadik nyelv a valaszok 15%-a alapjan az orosz, majd ezt kdveti a német és az
0todik helyen a spanyol.

Végiil Magyarorszag adatai (4. abra) is alatamasztjak, hogy az emberek szerint az angol a
leghasznosabb a személyes fejl6dés szempontjabol. Szintén k6zos vonas a német és az orosz nyelv
megjelolése. A legszembetlinGbb eltérés a finn és észt valaszadokhoz képest az, hogy a magyar
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mintaban szerepl6k 16%-a gy gondolja, hogy egyik nyelv sem hasznos szdmara a felmérésben elére
rogzitett 38 koziil, de az altaluk szabadon megjelolhetd egyéb esetben sem.

mangol ®Wnémet Wegyik sem —nem gondolja, hogy mas nyelv hasznos francia ®orosz

4. dbra: Az egyén személyes fejlodéséhez leginkabb hozzajarulé nyelvek,
Magyarorszag adatai

Forras: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2012 felmérésének adatai alapjan

Az dbrakon nem Keriilt feltiintetésre, mivel a véalaszadok szdma nagyon alacsony volt, de
mindharom orszagban megjelent a kinai nyelv, még ha alacsony valaszadési arannyal is. Tovabba
Magyarorszagon a kornyezo6 orszagok nyelvét is megjelolték a valaszadok, igy a szlovak, a roman és
a szerb is a valasztottak kozott volt, de statisztikai szempontbol egyik sem mondhat6 szignifikansnak,
hiszen nem érték el az 1%-ot.

Az idegen nyelv tanulasanak szamos inditéka lehet. A f6 kérdésiink szempontjabdl fontos, hogy
milyen elényokkel jar az egyén szamara egy Gj nyelv elsajatitasa. Az 5. abra azt szemlélteti, hogy a
vizsgalt harom orszag lakosai mit tartanak a legfontosabbnak egy idegen nyelv hasznalatanak
pozitivumai kozil.

A valaszadok legnagyobb szazaléka leginkabb a munkajaval és tanulmanyaival kapcsolatos
elényoket jelolte meg, mint példaul a kiilfoldi munkahely és oktatas elérése, vagy jobb munkahely
megszerzése a hazai orszagban. Ezeket az elonydket azért érdemes hangsulyozni, mert ilyen
csatorndkon képzelhet6 el az, hogy az orszagok kozotti gazdasagi tranzakciokat (arukereskedelem,
tokebefektetések) elésegithetik a kozosen beszélt nyelvek. Esztorszag és Magyarorszag esetében a
véalaszadok 67% és 71%-a egyértelmlien a kiilfoldi munkalehetéség miatt tartja fontosnak a
nyelvtudast, mig ez a finn megkérdezettek szamara — talan az egy fore esd magas jovedelemnek is
koszonhetden — kevésbé fontos.
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6. abra: K6zos nyelv hasznalata az Europai Uniéban

Forras: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2012 felmérésének adatai alapjan

A kovetkez6 kérdés azt vizsgalja, hogy a valaszadok mennyiben értenek egyet azzal, hogy az
Europai Uni6n beliil mindenkinek képesnek kellene lennie egy kozos nyelvet beszélni. Egy kozos,
europai nyelv hasznélata ugyanis nagyban megkonnyitené a kommunikéciot a tagallamok kozott, s6t
a nyelvi akadalyok bizonyos szintli lebontasat eredményezné az Unidén kiviili kereskedelmi
partnerekkel is.
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Az 6. abrdan megfigyelhets, hogy mig az Esztorszagban megkérdezettek 51%-a és
Finnorszagban az 59%-a nem értett egyet a kozos nyelv bevezetésével, addig a magyarorszagi
valaszaddk 23%-a teljes mértékben, és 39%-a tobbnyire egyetértett a kozos nyelvvel kapcsolatos
kérdéssel.

Nem tudja 0%

I 1%

3%

Teljes meértékben nem ért egyet 6%

3%

B 10%
Tobbnyire nem ért egyet 16%
8%
46%
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33%
39%
Teljes meértékben egyetért 31%
e 55
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7. abra: A nyelvtudas fontossaga a vizsgalt orszagokban
Forrés: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2012 felmérésének adatai alapjan

Mindharom orszagban elismerték viszont, hogy az uni6 allampolgarainak a sajat
anyanyelviikon feliill még egy nyelvet ismerniiik kellene. A 7. abrdn lathatd, hogy a valaszadok
hozzéavetGlegesen 4/5 része (78-88%-a) fontosnak tartja ezt a kérdést minden bizonnyal azért is, mert
a sajat anyanyelviiket relative kevesen beszélik az egész EU-t tekintve, a magyar nyelvhez raadasul
még hasonl6t sem talalni a kontinens orszagai kozott.

A nyelvismerettel kapcsolatos hozzaallas megismerése utén, a tényleges nyelvtudés szintjét is
kielemezziik. A tarsalgasi szint{i nyelvismeretre vonatkozé kérdés mar nagyobb kiilonbséget mutat a
héarom orszag kozott. Az eltéréseket a jobb szemléltetés érdekében kordiagramon mutatjuk be.

Esztorszagban (8. dbra) megfigyelhetd a térténelmi mlt hatasa, miszerint a megkérdezettek
tobb mint fele (56%) tudott oroszul, tobben, mint angolul (50%). Az idGsebb korosztaly korében az
orosz, mig a fiatalabb korosztaly esetében az angol nyelvtudas magasabb. 15-24 éves korosztaly 86%-
a képes angolul kommunikalni. A 45-54 éves korosztaly 70%-a beszél jol oroszul. A megkérdezettek
mindossze 13%-a valaszolta azt, hogy egy nyelven sem tud legalabb tarsalgasi szinten.

Finnorszagban a lakossag kiemelkedGen jol teljesitett az angol nyelv ismerete terén, ugyanis
70%-uk tud legalabb tarsalgasi szinten kommunikalni. A 15-24 éves korosztaly 95%-a beszél angolul
a felmérés szerint. Az orosz nyelvtudas aranya egyik korosztaly korében sem haladja meg a 4%-ot.
Ezzel szemben a megkérdezettek kozel fele tudott svédiil (44%).

Magyarorszag adatait tekintve viszont a helyzet kozel sem kielégit6 (10. abra). A
megkérdezettek csupan 20%-a tudott angolul, németiil pedig 18%. A 15-24 éves korosztaly kozel fele
volt képes angolul kommunikalni a felmérés készitésekor. A megkérdezettek 65%-a mondta azt, hogy
egy nyelven sem tud legalabb tarsalgasi szinten kommunikalni. Az észteknél ez az arany 13% volt,
mig a finneknél 25%, ezzel pedig az unids atlag alatt vannak, ami 46% volt 2012-ben.
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8. 4bra: Nyelvek, amelyeken legalabb tarsalgasi szinten beszél, Esztorszag, Finnorszag
és Magyarorszag adatai
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9. abra: Egyetlen idegen nyelvet sem beszél6 valaszadok aranya az Europai
Uniéban

Forras: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2012 felmérésének adatai alapjan

A 9. abran egy olyan térképdiagrammot lathatunk, ahol a tagorszagok idegen nyelvtudasanak
hiadnya kovethet6 nyomon. Minél s6tétebb kék egy orszag, lakosai annal kevésbé beszélnek jol idegen
nyelveket, azaz annal magasabb az aranya azoknak, akik egyetlen idegen nyelven sem képesek
legalabb tarsalgési szinten kommunikalni. Egyértelmiien kirajzolédik az északi orszagok kivald —
els6sorban angol — nyelvismerete, s6t az is lathato, hogy 2012-ben Magyarorszagon volt a legnagyobb
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azoknak az aranya (65%), akik egyetlen idegen nyelvet sem beszélnek. Az embereket altaldban a
nyelvtanulas koltsége valamint a motivacio hidnya tantoritja el a tanulastol.

Amennyiben maradunk az angol nyelvnél, és megvizsgaljuk a hirom orszag angolul
kommunikalni képes lakosait, akkor tovabb arnyalhatjuk a képet. A megkérdezettek véleménye
szerint Esztorszagban és Finnorszagban sokkal magabiztosabban tudjak hasznilni az emberek az
angol nyelvet, mint Magyarorszagon (12. dbra). Erdemes lehet teh4t Magyarorszagon még nagyobb
hangsulyt fektetni az angol nyelv elsajatitasara, a meglévo tudas fejlesztésére, mert az a mindennapi
kommunikaciéon keresztiil novelheti a vallalatok tzleti lehetGségeit, javithatja azok gazdasagi
teljesitményét.

60%

54%

50%

380/

Alapszinten

40% 37%

36%

28%

12. dbra: Az angol nyelvtudas szintje a harom orszagban
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Forras: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2012 felmérésének adatai alapjan

Vessiink egy pillantast arra, hogyan alakult idében a harom orszag lakosainak nyelvtudasa.
Erre a 2005-0s és a 2012-es felmérés eredményeinek 6sszehasonlitasa ad lehetGséget. Az 2. tablazat
a személyes fejlédéshez két leginkdbb hozzajaruld nyelv tekintetében veti Ossze az orszagokat.
Pirossal a pozitiv valtozasokat emeltiik ki, amikor 2012-re valamely nyelv ismeretének jelentGsége
nétt. Mindharom orszagban véltozott a spanyol megitélése. Magyarorszagon 2%-kal gondoltak
tobben azt, hogy az angol nyelv ismerete el6nyt jelent szdmukra. Kiemelked§ ugras Finnorszagban
az orosz nyelv esetén figyelhet6 meg 10%-r6l 25%-ra.

Azon vélaszad6k ardnya mindenhol csokkent, akik azt vallottak, hogy az anyanyelviikon kiviil
egyik nyelv sem jarul hozzd a személyes fejlédéshez, ami azt mutatja, hogy a nyelvismeret
felértékel6dott 2012-re, kiilonosen Magyarorszagon.

2. tablazat: Valtozasok a nyelvtudashoz val6 hozzaallasban (2005 vs. 2012)

2005 | 2012 2005 | 2012 2005 | 2012
Esztorszag Finnorszag Magyarorszag
angol 76% 75% 88% 88% 62% 64%
észt 12% 15% 1% 0% |- -
finn 10% 15% 3% 5% 0% | —
francia 2% 4% 8% 5% 4% 5%
német 14% 10% 19% 13% 55% 48%
Orosz 48% 47% 10% 25% 2% 2%
spanyol 1% 2% 4% 7% 1% 2%
svéd 1% 1% 30% 34% 0% 0%
egyik sem 6% 4% 4% 2% 22% 16%

Forrés: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2005 és 2012 felméréseinek adatai alapjan



A 3. tablazat a tarsalgési szintli nyelvismeretben bekovetkezett valtozdsokat mutatja be. Itt
azt lathatjuk, hogy hét év alatt az egy vagy tobb nyelvet beszél6k aranya Magyarorszigon jelentGsen
lecsokkent (az angolul illetve németiil tudok csokkenése miatt). Mig 2005-ben a magyar valaszadok
58%-a nem tudott egyetlen idegen nyelven sem tarsalgast folytatni, addig 77 év alatt ez az arany 65%-
ra nott.

3. tablazat: Valtozasok a nyelvtudasban (2005 vs. 2012)

2005 2012 2005 ‘ 2012 2005 | 2012
Esztorszag Finnorszag Magyarorszag
angol 46% 50% 63% 70% 23% 20%
francia 1% 1% 3% 5% 2% 3%
német 22% 15% 18% 18% 25% 18%
Orosz 66% 56% 2% 3% 8% 3%
spanyol 0% 1% 2% 3% 1% 1%
egy sem 11% 13% 31% 25% 58% 65%

Forras: Sajat szerkesztés az Eurobarometer, 2005 és 2012 felméréseinek adatai alapjan

4.Kovetkeztetések, javaslatok

Az 27 tagorszagot szamlalo Eurdpai Unidban 24 hivatalos nyelv 1étezik, azaz az orszagok
kozotti gazdasagi interakciokat a kozos nyelv csak kevés estben tudja elémozditani. Ennek tudataban
a nyelvi hasonlésagok, rokonsagok illetve egy kozosen beszélt kozvetité nyelv jatszhatnak fontos
szerepet a nemzetkozi kapcsolatok elmélyitésében. Jelen cikk célja az volt, hogy erre probaljon meg
ramutatni.

Els6ként feltett kérdésiink, miszerint az angol lehet az egyetlen egy nyelv, amit érdemes
elsajatitani, beigazolddni latszik. Tobben arra a kovetkeztetésre jutottak (Fidrmuc—Fidrmuc, 2009;
Hejazi—Ma, 2011; tovabba Oh et al., 2011), hogy jellemz6en az angol nyelv ismerete bir gazdasagilag
szignifikans hatassal, és képes a bilateralis kereskedelmi forgalom, valamint t6kearamlas novelésére.
Tovabbi elénye az angolnak a tobbi nyelvvel szemben az elsajatitasanak alacsony tranzakcios
koltségeiben rejlik.

Esztorszag, Finnorszag és Magyarorszag esetének vizsgalataval is az angol nyelv ,lingua
franca” mivoltat tudjuk megerdsiteni. Annak ellenére ugyanis, hogy a torténelmi mault jelent6s
lenyomatot hagyott az észt emberek életében (orosz nyelv ismerete), hogy Finnorszagban a svéd
nyelv is hivatalos, valamint hogy a magyar gazdasig Németorszagtol valo filiggése
megkérddjelezhetetlen, mindhirom orszdgban az angolt jelolték meg az emberek mint a
mindennapjaikat, karrierjiiket leginkabb befoly4sol6 idegen nyelvet.

A nyelvi hasonlésag vagy nyelvrokonsag — gazdasagi kapcsolatokat mélyité6 — szerepe mar
kevésbé igazolhat6 annak ellenére, hogy Ribeiro —Ferro (2016) kozvetlen kapcsolatot talalt a latin
nyelvesaladba valo tartozds és a portugal export volumene kozott. Esztorszig, Finnorszag és
Magyarorszag esetén nehéz elképzelni, hogy a kozos finnugor gyokereknek szignifikdns hatasai
lennének ilyen téren, hiszen egymas nyelveinek elsajatitasa nem jellemzd az orszagok lakosaira.
Egyediil Esztorszag esetén talaltunk bizonyitékot arra, hogy egy masik finnugor nyelv, mégpedig a
finn hatast gyakorol az emberek életére. Az Eurobarometer felmérés észt valaszadéinak 21%-a
ugyanis rendelkezik finn nyelvismerettel. Ez, azon tal, hogy az alacsony foldrajzi és kulturalis
tavolsagra utal, intenzivebb gazdasagi kapcsolatokkal is egyiitt jar. Ugyanakkor sem Finnorszagban,
sem pedig Magyarorszagon nem éri el az 1%-ot a masik finnugor orszag nyelvét beszél6k aranya, igy
— a beszél6k szdma alapjan — aligha Aallithat6é, hogy a nyelvrokonsag szerepet jatszik a
kereskedelemben.

A nyelvesaladok, nyelvi hasonlosagok gazdasigi hatdsainak vizsgilata mindazonaltal
szofisztikaltabb vizsgalatok irdnyaba is vezethet minket. Erdemes lehet példaul ebbdl a szempontbdl
a nyelvek idébeli szétvalasat figyelembe venni. El6fordulhat ugyanis, hogy minél kés6bb szakadt el

40



két nyelv egymastol fejlédése soran, annal tobb kulturalis hasonlosag és igy szorosabb gazdasagi
kapcsolat figyelhet§ meg az orszagok kozott. Ezek tanulmanyozasahoz érdemes lenne felhasznalni a
nyelvészek kozott ismeretes indexeket, igy pontositva az elemzések eredményeit és
megbizhatosagukat. Az Ggynevezett Levenshtein-tavolsdg vagy a Dyen-index jo kiindul6é alapok
lehetnek.

A nyelvek gazdasagi hatasainak tovabbi tanulmanyozasa azért is fontos, mert segitséget
nyujthat nyelvpolitikai dontések kidolgozasaban, ahogy erre Zhang—Grenier (2013) is felhivta a
figyelmet. Tudomésunk szerint ugyanis nincs olyan elmélet, ami egyetemes nyelvtervezési vagy
nyelvpolitikai keretként funkcionalhat az orszagok szadmara.

A jovébeli kutatasoknak érdemes lehet ezekbe az irdnyokba is elmozdulniuk.

Irodalomjegyzék

[1] Chiswick, B. R. — Miller, P. W. (2014): International migration and the economics of language. Handbook of the
Economics of International Migration. Vol. 1. pp. 211-269.

[2] Desmet, K. — Ortuno—Ortin, I. — Wacziarg, R. (2016): Linguistic Cleavages and Economic Development. pp. 425—
446. In: The Palgrave Handbook of Economics and Language. (Ed. Ginsburgh, V.— Weber, S.). Palgrave Macmillan,
London, 748 p. ISBN: 978—-1—349—67307—0 DOI: https://doi.org/10.1007/978-1-137-32505-1_16

[3] Dezséri, K. (2015): Gondolatok a nyelv gazdasagtanarol. Aktualis eurdpai vonatkozasok és az informéacios technolégia
forradalmanak varhat6 hatésai. Kéz—gazdaség. 10. évf. 2. sz. pp.103—119.

[4] Egger, P. H. — Lassmann, A. (2012): The language effect in international trade: A meta-analysis. Economics Letter.
Vol. 116. Issue 2. pp. 221—224. DOLI: https://doi.org/10.1016/j.econlet.2012.02.018

[5] Ethnologue (2020): What are the top 200 most spoken languages?
https://www.ethnologue.com/guides/ethnologue200 Let6ltés datuma: 2020.04.05.

[6] Felbermayr, G.J. - Toubal, F. (2010): Cultural proximity and trade. European Economic Review. Vol. 54. Issue 2. pp.
279-293.

DOI: https://doi.org/10.1016/j.euroecorev.2009.06.009

[7]1 Fidrmuc, J. — Fidrmuc, J. (2009): Foreign Languages and Trade. CEDI Discussion Paper Series 09—03. Centre for
Economic Development and Institutions(CEDI). Brunel University.

[8] Fidrmuc, J. — Fidrmuc, J. (2016): Foreign languages and trade: evidence from a natural experiment. Empirical
Economics. Vol. 50. Issue 1. pp. 31—49.

DOI.: https://doi.org/10.1007/s00181-015-0999-7

[o] Ginsburgh, V. — Melitz, J. — Toubal, F. (2017): Foreign Language Learning and Trade. Review of International
Economics. Vol. 25. Issue 2. pp. 320—361.

DOI: https://doi.org/10.1111/roie.12268

[10] Grin, F. (2003): Language Planning and Economics. Current Issues in Language Planning. Vol. 4. Issue 1. pp. 1—66.
DOI: https://doi.org/10.1080/14664200308668048

[11] Hejazi, W. — Ma, J. (2011): Gravity, the English language and international business. The Multinational Business
Review. Vol. 19. Issue 2. pp. 152—167.

DOI: http://dx.doi.org/10.1108/15253831111149780

[12] Hutchinson, W. K. (2002): Does easy of communication increase trade? Commonality of language and bilateral trade.
Scottish Journal of Political Economy. Vol. 49. Issue 5. pp. 544—556. DOI: https://doi.org/10.1111/1467-9485.00247

[13] Hutchinson, W. K. (2005): "Linguistic Distance" as a Determinant of Bilateral Trade. Southern Economic Journal.
Vol. 72. Issue 1. pp. 1-15.

DOI: http://dx.doi.org/10.2307/20062091

[14] Kalmén, L. — Trén, V. (2007): Bevezetés a nyelvtudomanyba. Tinta Konyvkiad6, Budapest, 189 p. ISBN 963 7094 26
1

[15] Konara, P. (2020): The role of language connectedness in reducing home bias in trade, investment, information, and
people flows. Research in International Business and Finance. Vol. 52. Article 101180. DOL:
https://doi.org/10.1016/j.ribaf.2020.101180

[16] Kovécs, E. (2014): Az angol mint lingua franca sajatossigairél. Az Eszterhdzy Kéaroly Féiskola tudomanyos
kézleményei (Uj sorozat 41. két.) Acta Academiae Paedagogicae Agriensis. Sectio Linguistica Hungarica. pp. 55—64.

[17] Marschak, J. (1965): Economics of Language. Behavioral Science. Vol. 10. Issue 2. pp. 135-140. DOI:
https://doi.org/10.1002/bs.3830100203

[18] Melitz, J. — Toubal, F. (2014): Native language, spoken language, translation and trade. Journal of International
Economics. Vol. 93. Issue 2. pp. 351—363. DOI: https://doi.org/10.1016/j.jinteco.2014.04.004

[19] Melitz, J. (2008): Language and foreign trade. European Economic Review. Vol. 52. Issue 4. pp. 667—699. DOI:
https://doi.org/10.1016/j.euroecorev.2007.05.002

[20] Melitz, J. (2014): English as a Global Language. CEPR Discussion Paper No. DP10102. 43 p.

[21] Nuolijarvi, P. (2010): Language in Business and Commerce in Finland. pp. 91—104. In: Language Use in Business
and Commerce in Europe. Contribution to the Annual Conference 2008 of EFNIL in Lisbon. (ed. Stickel, G.) Frankfurt
am Main : Peter Lang, 2009. Duisburgerarbeiten zur Sprach— und  Kulturwissenschaft. Duisburg Papers on
Research in Lanugage and Culture. Herausgegeben von Ulrich Ammon, René Dirven und Martin Piitz. Band 78. Peter
Lang, Frankfurt am Main. 2010.

41



[22] Oh, C. H. — Selmier II, W. — Lien, D. (2011): International trade, foreign direct investment, and transaction costs in
languages. The Journal of Socio—Economics. Vol. 40. Issue 6. pp. 732-735. DOL
https://doi.org/10.1016/j.socec.2011.08.003

[23] Ribeiro, S. — Ferro, M. J. (2016): The Influence of Language Similarity in International Trade: Evidence from
Portuguese Exports in 2013. pp. 93—96. In: El reto de emprender co—creando: XXX Congreso Anual AEDEM. (eds.
Verano Tacoronte, D.) Las Palmas de Gran Canaria: AEDEM, June 18, 2016. ISBN 978—-841-6701-09—4

[24] Special Eurobarometer (2005): Special Eurobarometer 243. Europeans and their Languages.
https://data.europa.eu/euodp/en/data/dataset/S518_64_3_EBS243 Letoltés daituma: 2020.04.27.

[25] Special Eurobarometer (2012): Special Eurobarometer 386. Europeans and their Languages.
https://data.europa.eu/euodp/en/data/dataset/S1049_77_1_EBS386/resource/f5311bgb—3991—49f3—98d1—
db72c¢806d209 Letoltés datuma: 2020.04.27.

[26] Tenzer, H. — Terjesen, S. — Harzing, A. W. (2017): Language in International Business: A Review and Agenda for
Future Research. Management International Review. Vol. 57. No. 6. pp. 815-854. DOL
https://doi.org/10.1007/s11575-017-0319-X

[27] Zhang, W. — Grenier, G. (2013): How can Language be linked to Economics? A Survey of Two Strands of Research.
Language Problems and Language Planning. Vo. 37. Issue 3. pp. 203-226. DOL
https://doi.org/10.1075/1plp.37.3.01zha

42



