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L A DOKTORI ERTEKEZES ELOZMENYEI ES CELKITUZESEI

Eurdpaban és hazankban az 6z a legelterjedtebb nagyvad, a mediterran vidékektdl a
sarkkor kozeléig, az erdei él6helyektdl az intenziven miivelt mezégazdasagi teriiletekig, szinte
mindeniitt megtalalhatd. Allomanysiirtisége a foldrajzi feltételek, az adott teriilet
sajatossagainak, és a vadaszat intenzitasanak fliggvényében alakul.

A hazai allomany 1étszama és mindsége vadaszati és gazdasagi szempontbol is, nagy
figyelmet érdemel. Vadaszteriileteink jelentds részén — elsdsorban az Alf6ldon — legnagyobb
szamban el6forduld, egyben a magyar vadaszok tobbsége szamara is elérhetd trofeas nagyvad
(CSANYI és SZIDNAI, 1993).

Az 0z 0Osi ¢lohelyének a ligeterdoket, az erdds sztyeppet, erdds pusztat tartjak. Kedveli
a lombelegyes erdoket, erddszéleket és a vele hataros gyepes, vagy mezdgazdasagilag miivelt
tertileteket. Az oriasi, fatlan pusztakon nem, vagy csak kis szamban fordul eld. A nagylizemi
mezOgazdalkodas kinalta nyugalom az 6z teriiletfoglalasdhoz vezetett, ekkor terjedt el
sz€ltében az Alfoldon, amelyet nagyban elésegitett az Alfold fasitasa, az erddsavok,
erdofoltok kialakitasa, azaz az él6hely javulasa. Nagyon jol alkalmazkodott a mezdgazdasagi
kornyezethez, olyannyira, hogy mar szokas elkiiloniteni mezei és erdei Okotipust. Ezek
viselkedésiikben, tarsas kapcsolataikban, taplalkozasi szokasaikban, a szaporodasi
teljesitményben és az agancsmindségben is eltérnek egymastol (CSANYI, 1989; 1992). Az
erdésavok, erdofoltok szomszédsagaban Iétrejott nagytdblds gazdalkodds megfeleld

nyugalmat és bdséges taplalékforrast jelentett az 6z szamara (BAKKAY et al., 1978).

Az 0z (Capreolus capreolus) Magyarorszag leggyakrabban eléforduld nagyvadja,
becsiilt allomanya 2010-ben meghaladta a héaromszazotvenezret (OVA, 2010). Azt
vizsgaltam, hogy az alfoldi ¢lohelyeken milyen kiilonbség vagy hasonldsag tapasztalhato a
taplalékvalasztisban az eltérd mezdgazdasagi ¢léhelyeken €16 allomanyok esetében. Hazank
egyik legfontosabb nagyvadjanak taplalkozéasat, els6sorban a jo, illetve kivalo
6zéallomanyokkal rendelkezd Csongrad, Békés és Bacs-Kiskun megyékben tobb éven
ismerete nemcsak a faj alaposabb megismeréséhez jarul hozza, hanem a vadgazdéalkodok

szamara is Ujabb lehetdségeket nyljt az okszerli 6zgazdalkodashoz.



Az 06z taplalékanak Osszetételét az élohely novényzete hatarozza meg. Annak
mindsége az allomanystriséget kozvetleniil befolyasold legfontosabb tényezdk egyike,
nemcsak a fiatal, hanem a felndtt korosztily test- ¢és agancsstlydnak, szaporodasi
teljesitményének egyik meghatarozéja (CSANYI, 1994; GAILLARD et al., 1998).

A téma gyakorlati jelent6ségén tal van néhany tisztdzando kérdés az 06z

taplalkozasaval kapcsolatban: milyen taplalékvalasztasi stratégia jellemzi az alfoldi 6zeket?

1.1. A vizsgalat célkitlizései

Az Ozet kifejezetten taplalékvalogato allatnak tartjuk, ami a kiilonb6z6 idészakokban
altala elfogyasztott novényfajok nagy szdmabol is ismert. Bar Eurdpdban az 6z az egyik
legkutatottabb vadfaj, mégis kevés informdcié ismert hazédnkban a kiilonb6zd alfoldi

Célom a hazai és kiilfoldi szakirodalom feldolgozasa és értékelése, illetve a felmeriild
fontosabb tisztdzand6 kérdések 0sszefoglaldsa és sziikség szerint tisztdzésa:

» Hogyan alakul az 6z taplalékvalasztasa a vadaszidény kiilonbozé iddszakaiban,
kiilondsen az Oszi—téli taplaléksziik idészakban, illetve a tavaszi—nyari taplalékbd
hénapokban, amikor a sutak és a gidak, valamint az 6zbakok vadaszata zajlik?

» A sutdk vadaszati idényében (oktober 1. — februar 28.) kiilondsen fontos, hogy
ismerjiik az Oz taplalkozéasi szokdsait, ebben az iddszakban hogyan érvényesiil
sajatsagos taplalék valasztasa, illetve élettani sajatossagainak megfeleléen milyen
taplalékot fogyaszt?

» A kovetkezo tisztdzando kérdés, hogy — az 6zbak vadaszati idényéhez igazodva — a
kiilonb6z6 alfoldi €lohelyeken a vegetacids idOszakban hogyan véltoznak a fobb
taplalékalkotok aranyai?

» Az eltér6 okologiai adottsagu alfoldi ¢lohelyeken kiilonbozik-e a fobb taplalékalkotok
aranya az évek soran, illetve egy adott teriileten a vizsgalt vadaszati években?

» Kevésbé ismert tovabba az 06z taplalékpreferencidja, az ¢€ldhely altal kinalt
novényfajok, termesztett szantofoldi novények kedveltsége, illetve elkeriilése a

taplalékvalasztas soran.



1.2. A vizsgalat célkitiizéseibdl kiindulva az alabbi hipotéziseket allitom fel

a) A vizsgélt alfoldi 6zek taplalék-Osszetétele a vizsgalt alfoldi teriiletek kozott, a
kiilonboz6 ¢€léhelyi és 0kologiai adottsdgok, a mezdgazdasagi ndovénytermesztés
lehetdségei, valamint az erddsiiltség mértéke miatt, mind a sutdk, mind pedig az

0zbakok vadaszati idénye alatt kiilonboznek.

b) A vizsgélt alfoldi 6zek taplalék-Osszetételi jellemzéi — az egymast kdvetden
vizsgalt években, ugyanazon él6helyen, az 6kologiai adottsdgok, a mezdgazdasagi
novénytermesztés lehetdségei, valamint az erddsiiltség mértéke okan, — mind a

sutak, mind pedig az 6zbakok vadaszati idénye alatt megkozelitben azonosak?

C) Kevésbé ismert, hogy az alfoldi 6zek étrendjében a fasszard ndvények és a
kultarfajok szerepe. A korabbi hazai vizsgalatok és eredmények tiikkrében, az év
minden idészakaban — az €l6hely erddsiiltségétdl fiiggden — fontos szerepe van a
fasszart novények, illetve a mezdgazdasdgi termesztésben gyakori kultarfajok

fogyasztasanak.

d) Az eltérd adottsaghi ¢lohelyeken az erdosiiltség mértékétdl, a szantofoldi
novénytermesztés  vetésszerkezetének  valtozasatol fiiggben, a  vizsgalt
mintateriiletek ¢l6helyi adottsdgai évente eltértek, igy az altaluk kinalt valtozatos
taplalék befolyasolja az elfogyasztott fobb taplalékalkotdé novények aranyat.
Feltehet6-e, hogy a vizsgalt években az eltérd alfoldi éldhelyeken ¢16 6zek fobb

taplalékalkotdi ndvényei altalaban hasonloak?



II. AKUTATAS MODSZEREI

2.1. A vizsgalatok anyaga (adatbazis)

Vizsgalataimat a 2006. és 2009. kozotti vadaszidényekben végeztem. Az adatbazis
l1étrehozasahoz az dzsuta (oktober 1. — februdr 28.) és az 6zbak (4prilis 15. — szeptember 30.)
vadaszati idényekben -elejtett egyedekb6l mintdkat gyujtottem és adatokat vettem fel.
Osszesen 436 (211 suta és 225 bak) vizsgalatat végeztem el, illetve egyedi adatait vettem fel.
A kutatasban résztvevd mintateriiletek kivalasztasdnal az egyik {6 szempont az volt, hogy az
Alfoldon belil kiilonbozd éldhelytipusokat vizsgaljak meg, az 6zallomanyok mindségi
besoroldsa lehetéleg mas legyen, valamint ne legyen kozottik tul nagy tavolsag. Emellett
kiemelkedd szerepe van az ilyen jellegli adatgytijtés soran annak, hogy a mintak gytijtésében
segitd hivatasos vadaszok megbizhatdak legyenek. Mivel korabbi vadbiologiai vizsgalatokban
mar rutint szereztek, ezért az elvardsoknak megfelelden segitették munkamat. Komoly
eréfeszitést s szervezést igényelt a négy mintateriileten évekig tartdo mintavétel lebonyolitasa,
de a szakszemélyzet lelkiismeretes munkajanak is koszonhetden sikeriilt ezt a feladatot

teljesiten.

2.2. A vizsgalt teriiletek 6zallomanyanak bemutatasa, jellemzése

A vizsgéalatba bevont vadaszteriiletek bemutatasat az Orszagos Vadgazdalkodasi
Adattarbol (OVA) beszerzett, az érintett vadaszatra jogosultak vadgazdalkodasi tizemtervébdl
szarmaz6 adatokat hasznaltam fel. A bemutatds kiterjed egy rovid okologiai jellemzésre a
teljesség igénye nélkiil, mely azonban az éldhelyek 1ényeges eltéréseinek leirasat tartalmazza,

illetve bemutatom a vizsgalatba bevont teriiletek 6zallomanyat.

2.2.1. Alpari Tisza Vadasztarsasag, Tiszaalpar
Telephely: 6066 Tiszaalpar, Csongradi uti korzet 14

Kodszama: 03-603810-1-4-1
Besorolasa: 1/6—os Duna—Tisza — kozi és tiszantuli aprovadas korzet

Osszes foldteriilet: 10.173 hektar



A Tiszaalparon vizsgalt 6zallomany jellemzése
Mindsége a trofeabiralati adatok €s a korzettervi besorolds alapjan ,,j0”, jelentdsége ,,nagy”.

A létszam és teritékadatokat az 1. tablazat tartalmazza.

1. tablazat
Az Alpari Tisza Vadasztarsasag 6zallomanyanak fébb adatai
BECSULT LETSZAM (pLD.) TERITEK (PLD.) __
Bak Suta Gida Osszes Bak Suta Gida Osszes
2006. 60 80 60 200 17 15 28 60
2007. 60 80 60 200 18 15 28 61
2008. 85 117 98 300 16 21 25 62
2009. 85 120 140 345 25 21 35 81

Forras: Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar (2006-2009)

2.2.2. Csongradi Barsony Istvan Vadasztarsasag, Csongrad
Telephely: 6640 Csongrad, Szentesi ut 2/a

Koédszama: 06-800310-3—4-1
Besorolasa: [/4—es Duna—Tisza — kozi és tiszanttli aprovadas korzet

Osszes foldteriilet: 3.010 hektar

A Csongradon vizsgalt 6zallomany jellemzése
Mindsége a trofeabiralati adatok és a korzettervi besorolas alapjan ,,j0”, jelent6sége ,,nagy”.

A létszam és teritékadatokat a 2. tablazat tartalmazza.

2. tablazat
A Csongradi Barsony Istvan Vadasztarsasag 6zallomanyanak f6bb adatai
BECSULT LETSZAM (PLD.) TERITEK (PLD.) __
Bak Suta Gida Osszes Bak Suta Gida Osszes
2006. 25 40 35 100 8 14 8 30
2007. 28 42 37 107 9 16 12 37
2008. 30 44 37 111 12 15 9 36
2009. 35 47 34 116 15 18 10 43

Forras: Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar (2006-2009)

2.2.3. Petofi Vadasztarsasdag, Nagyszénds
Telephely: 5931 Nagyszénas, Oroshazi ut 478/1

Kodszama: 04-953620—-1-4—1

Besorolasa: [/7—-es Duna—Tisza — kozi €s tiszanttli aprovadas korzet

Osszes foldteriilet: 7096 hektar




A Nagyszénason vizsgalt 6zallomany jellemzése

Mindsége a trofeabiralati adatok €s a korzettervi besorolds alapjan ,kivalo”, jelentdsége

»hagy”. A 1étszdm és teritékadatokat a 3. tdblazat tartalmazza.

3. tablazat
A Nagyszénasi Petofi Vadasztarsasag 6zallomanyanak f6bb adatai
BECSULT LETSZAM (pLD.) TERITEK (PLD.) __
Bak Suta Gida Osszes Bak Suta Gida Osszes
2006. 120 160 85 365 22 21 20 63
2007. 130 160 90 380 24 16 15 55
2008. 130 170 100 400 22 25 18 65
2009. 140 170 110 420 25 20 16 61

Forras: Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar (2006-2009)

2.2.4. Szakszervezeti Vadasztarsasag, Hodmezovasdarhely
Telephely: 6800 Hodmezdvasarhely, Téncsics u. 25

Kodszama: 06-803310-1-4-1
Besorolasa: I/4—es Duna—Tisza — kozi ¢€s tiszanttli aprévadas korzet

Osszes foldteriilet: 12.727 hektar

A Hodmezovasarhelyen vizsgalt 6zallomany jellemzése
Minésége a trofeabiralati adatok és a korzettervi besorolas alapjan ,,j0”, jelent6sége ,,nagy”.
A 1étszam és teritékadatokat a 4. tablazat tartalmazza.

4. tablazat

A Hédmezoévasarhelyi Szakszervezeti Vadasztarsasag 6zallomanyanak fébb adatai

BECSULT LETSZAM (PLD.) TERITEK (PLD.) __
Bak Suta Gida Osszes Bak Suta Gida Osszes
2006. 130 160 90 380 45 25 35 105
2007. 140 170 100 410 46 22 35 103
2008. 140 170 140 450 47 30 30 107
2009. 170 180 150 500 50 30 30 110

Forras: Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar (2006-2009)



2.3. A vizsgalt vadaszteriiletek foldrajzi elhelyezkedése és az ott él6 6zallomanyok

fobb tulajdonsagainak osszefoglalasa

1. abra: A vizsgalt vadgazdalkodasi egységek foldrajzi elhelyezkedése
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Forras: Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar (2012)

5. tablazat

A vizsgalt vadaszteriiletek és az 6zallomanyainak fobb adatainak dsszefoglalasa

ALPARI BARSONY L VT. PETOFI VT. SZAKSZERVEZETI VT.

TISZA VT. CSONGRAD NAGYSZENAS HODMEZOVASARHELY
Teriilet kodszama 03-603810 06-800310 04-953620 06-803310
Teriilet besorolasa I/6 /4 /4 1/4
Osszes foldteriilet (ha) 10.173 3.010 7.096 12.727
Az 6zallomany mindsége jo jo kivalé jo
Az 6zallomany jelentésége nagy nagy nagy nagy
Ozallomany becsiilt nagysaga (pld.) 345 116 420 500
Eves teriték (pld.) 81 43 61 110
Hasznositasi % 23,5 37,1 14,5 22,0
Ozallomany siiriisége (pld./100 ha) 3.8 4,1 6,5 4,5

2.4. A vizsgalatokhoz sziikséges anyagok gyiijtésének modszere

A mintagyiijtés sordn felhasznalt eszkdzoket és anyagokat munkahelyem, a SZEGEDI
TUDOMANYEGYETEM MEZOGAZDASAGI KAR Allattudoményi és Vadgazdalkodasi

Intézete (tovabbiakban: SZTE-MGK) biztositotta. A pontos és értékelhetd mintavételezés




érdekében minden évben az Osszes terlileten részt vettem a mintak gyijtésében, igy a
mintagyljtésben kdzremiikodo hivatasos vadaszok télem lathattdk és sajatithattdk el, hogy a
mintékat hogyan kell begytijteni és azokat tarolni. A pontos nyilvantartas vezetése érdekében,
az altalam szerkesztett MINTAVETELI NAPLO-ban rogzitettem az elejtés idejét és pontos helyét.
A zsigerelést kovetden, a végbélbdl vett kb. 150-200 gramm bélsarat, kiilon-kiilon,
megfelelden becsomagolva, az elére beszamozott millanyag zacskdba helyeztem, amit

fagyaszto szekrényben minusz 15-20 °C-on taroltam a feldolgozasig.

erer

2.5. A mintateriiletek vegetacidjanak felmérése

Az Szek 4ltal fogyasztott ndvényfajok boritasat (%) a vadaszteriileteken felvett E-D
iranyu transzekteken elhelyezett, az elejtések helye koriili 4-500 hektéros teriileten 4-5 db 10
m’-es mintateriileten becsiiltem meg az 6z taplalkozasi szintjében (120 cm magassagig)
MATRALI et al. (2002) médszerével. Az elejtések helyének rogzitése az ESRI cég altal
forgalmazott ARCGIS ARCMAP 9.3.1-es verzioju szoftverrel késziiltek. Az elkészitésiikhoz
felhasznalt térképi adatok a Digitalis Térképészeti Adatbazisbol szarmaznak (verzidszama:
DTA-502.2.10).
Egy adott novényfaj az 6zek taplalékaban és éldhelyiikon valé megjelenése kozotti
kapcsolat kifejezésére PREFERENCIA-INDEXET (PI) szdmoltam (IVLEV, 1961).
PI=(MN2-N1)/(N2+Ny)
Ahol: PI = IVLEV—féle preferencia index, értéke —1-t61 +1-ig terjed
N;: az adott ndvényfaj szazalékos fogyasztasa
N;,: az adott n6vényfaj szazalékos kinalata
kovetden részletesen meghatdroztam oly mddon, hogy a felvételezés soran, az €¢l6helyeken
bekovetkezett valtozasokat (betakaritds, aratds, stb.) regisztraltam. Ez az adatgyiijtés
biztositotta, hogy a vizsgalt idészakokban havi bontasban rendelkezésre alltak az élohelyek
altal kinalt és az 6zek altal fogyasztott novényfajok atlagos (%) kinalata.
Az azonos teriileten, de kiilonb6zo években, illetve azonos iddszakban (évben és
hoénapban) eltérd ¢lohelyeken elejtett 6zek taplalékalkotdik ardnydnak és annak esetleges

kiilonbségeinek megallapitisara a PEARSON—FELE CHI’-probat (x2) alkalmaztam.

2.6. Laboratoriumi vizsgalatok
Az Ozsutdk és az Ozbakok bélsaranak mikroszdvettani vizsgéalatdit a SZTE-MGK

laboratoriumdban végeztem. A vizsgalatok sordn felvett és mért adatokat sorszdmozott
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LABORNAPLO-ban rogzitettem. Az elfogyasztott taplalék meghatarozdsa mikroszovettani
vizsgalattal a kovetkezé mddon tortént:

Az O6zek éltal elfogyasztott novények vizsgalatdra a hullaték mikroszdvettani
modszerét STEWART, (1967); FITZGERALD és WADDINGTON, (1979); DAVITT —
NELSON, (1980); MATRALI et al., (1986); BURUCS et al., (1986); ALIPAYO et al.,
(1992) szerzOk altal kidolgozott eljaras alapjan alkalmaztam.

A mikroszdvettani elemzéshez a begyiijtott €s sorszamozott mintdkat a vizsgalat el6tt
Petri-csészébe helyeztem, majd miutan kiengedett, kevés vizzel felontve homogenizaltam. A
homogenizalt mintdbol almintdkat vettem ki, minden mintabol kettét készitettem, a
kémcsovekbe 3-4 ml mennyiséget helyeztem. Ezt kdvetden a ndvényi részeket 20%-os
salétromsavval a forrastdl szamitva 90 mésodpercig roncsoltam. A levald epidermiszeket
targylemezre helyeztem, ahol 1-2 csepp 87%-os glicerin és 1 csepp 0,2%-0s toluidin-kék
oldatban eloszlattam MATRAI és KATONA (2004) itmutatasa alapjan. A taplalékot alkotd
novényfajok gyorsabb és pontosabb azonositasa érdekében a MATRAI és KATONA (2004)
altal ,,MIKROSZOVETTANI HATAROZOKULCS NOVENYEVOK TAPLALEKVIZSGALATAHOZ”
nevlli programot is hasznaltam. A téplalék-Osszetétel meghatirozasa egyedi mintak
vizsgalatabol tortént 160-200 szoros nagyitds mellett CETI gyartményu STEDDY-T tipust
sztereomikroszkop segitségével. Minden mintabol (6zenként) két ismétlésben 100 darab
epidermiszt azonositottam, a szamolt értékek szédmtani atlagat vettem figyelembe. A
taplalékalkotok fogyasztasi ardnyat az adott csoportban és az Osszes elemzett epidermisz

darabszdmanak relativ aranyabol szamitottam.

2.6.1. Referenciagyiijtemény készitése
A taplalékot alkoté ndvények azonositdsdhoz a teriileten a vegetacios iddszakban

megtalalhatd novények lefényképezett epidermiszeibdl szovettani gylijteményt allitottam
Ossze. Az epidermisz a novény egyik legellenallobb szdvete, amelynek struktirdja az
emésztés alatt szinte valtozatlan marad. A begyiijtottem a vizsgalt teriileteken megtalalhaté
novényfajokat, amelyeket az 0z fogyaszthat. Nyuzatot készitettem a ndvény kiillonbozéd
részeibdl, a novények egyes részeit kiilon-kiillon kémcsdbe helyeztem, 90%-os alkoholt
ontdttem rd ugy, hogy azt ellepje. A masik kémcsObe tettem a ndvénydarabokat (szar,
levélfelszin, fondk, virdg, magh¢j, stb.). Egy ujjnyi 20%-os HNOs-at Ontdttem rd, majd
gazlang felett roncsoltam a forrastdl szamitott 90 masodpercig. Akkor volt megfelelé a
roncsolas, ha finom hartya valt le, ezek az epidermisz darabok. A kémcs0 tartalmat csapvizzel

felengedtem, majd az egészet egy Petri-csészébe Ontdttem. A levalt epidermiszeket
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targylemezre helyeztem, ahol 1-2 csepp 0,2%-os toluidin-kék oldatban megfestettem, ezutan
rahelyeztem a feddlemezt, amit korbekentem, hogy hosszabb ideig lehessen tarolni.
Amennyiben a minta jol sikeriilt, akkor a fényképek készitése utan a targylemezt eltettem

referencianak.

2.7. A fobb taplalékalkotok csoportositasa

A fontosabb taplalékalkoté ndvényeket DUNCAN et al. (1998), BARANCEKOVA
(2004), illetve MATRALI et al. (2010) munkéja alapjan, ezeket kissé atdolgozva a kovetkezd

csoportokra osztottam:

2.7.1. Egyszikii vadon termd novények
Ebben a csoportba tartoznak azon vadon termd ndvények, amelyek az altalam vizsgalt

minden ¢l6helyen kedvelt taplalékforrast jelentettek, pl.: a sas fajok (Carex spp.), a
csillagpazsit (Cynodon dactylon), a tarackblza (Agropyron repens) és a réti csenkesz (Festuca

pratensis).

2.7.2. Kétszikii vadon termo novények
Ezen csoportot a vadon termd kétszikii novények alkotjak, mint a kdzonséges v.

tavaszi biikkkony (Vicia sativa), a sz6sz6s biikkony (Vicia villosa) €s a pannon biikkony (Vicia
pannonica) a legfontosabbak. Ebbe a csoportba tartozik a barackleveli kesertifii (Persicaria
maculosa), a fehér mécsvirag (Silene latifolia subsp. alba), a fekete peszterce (Ballota nigra),
a tartds szegfii (Dianthus diutinus), a macskafarku veronika (Veronmica spicata), az orvosi
atracél (Anchusa officinalis), a fehér libatop (Chenopodium album) és a sz6sz6s 0korfarkkoro

(Verbascum phlomoides).

2.7.3. Fasszaru novények és azok hajtasai
A fasszara novények fiatal hajtasai és levelei az Osszes vizsgalt alfoldi ¢léhelyen

fontos taplalékforrast jelentettek az erddsiiltség mértékétdl fliggden. Kiemelkedd fontossaggal
bir a fekete bodza (Sambucus nigra), a fehér akdc (Robinia pseudoacacia), illetve az
Alfoldon, artéri élohelyeken a hamvas szeder (Rubus caesius). De kedvelt volt a
keskenylevelli eziistfa (Elaeagnus angustifolia), a szélesleveli fagyal (Ligustrum
ovalifolium), a nyugati ostorfa (Celtis occidentalis), a mezei juhar (Acer campestre), a viragos
koris (Fraxinus ornus), a kocsanytalan tolgy (Quercus robur) és a kocsanyos tolgy (Quercus

petraea) hajtasai és termésiik.
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2.7.4. Egyszikii szantofoldi kulturnovények és azok termései
Ezt a csoportot azért vizsgaltam kiilon, mert egy igen gyakori taplalékforras és kiemelt

figyelmet érdemel a vizsgéalatok soran. A csoport eredményei a termesztett egysziki
kultarnévények zo6ld részeit és termésiiket, mint példaul az 6szi buzat (Triticum aestivum), az
Oszi arpat (Hordeum vulgare), a rozsot (Secale cereale), a tritikalét (Triticale) és a kukoricat

(Zea mays) foglalja magéba.

2.7.5. Keétszikii szantofoldi kulturnéovények és azok termései
A legfontosabb ndvények ebben a csoportban a pillangds viragih ndévények, mint

példaul a lucerna (Medicago sativa), a here fajok (Trifolium spp.), a komlos lucerna

(Medicago lupulina), a repce (Brassica napus) €s a napraforgo (Helianthus annuus).

2.8. A statisztikai feldolgozas modszere

Az adatok feldolgozasat SPSS for Windows (14.0 Standard Version), PASW 18.0

statisztikai programcsomagokkal és Excell programmal végeztem el.

Az alabbi modszereket hasznaltam az adatok értékelése soran:

e LEIRO STATISZTIKAT készitettem a fobb taplalékalkotokat kiilon vizsgalva suta és bak
bontasban minden teriileten az 6sszes vizsgalt évben.

e A szezonalis taplalékalkotok vizsgalata soran az adott éveken belill és az egyes
¢léhelyek kozotti  kiilonbség  értékelésére PEARSON—FELE CHI’-PROBAT (x?)
alkalmaztam.

o Az eltérd élohelyeken vizsgalt 6zek taplalékpreferencidjanak meghatirozasara kettd
naptari évben az IVLEV-INDEXET (PI) alkalmaztam. A szignifikancia vizsgalat

BONFERRONI-FELE Z—-TESZTTEL tortént (BYERS et al., 1984).
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III. AZERTEKEZES FOBB MEGALLAPITASAI

1. A tiszaalpari vadaszteriileten a sutdk taplalékalkotoinak mintateriiletenkénti
alakulasat vizsgalva megallapithatd (ahol az erddsiiltség kozel 30% feletti), hogy minden
évben kozel azonos aranyban fogyasztottdk az egyszikii vadon termd ndvényeket (2,25—
3,20%) és a kétszikli (vadon termd) ndvényeket (3,24-5,71%). A fasszara ndvények szerepét
vizsgalva igen magas értékeket kaptam (39,55-46,74%), de ez alacsonyabb, mint MATRAI
et al. (1986) a gb6dolléi dombvidéken (92,16%) vizsgalt 6zallomanyokban tapasztalt. A
fasszart novények koziil Tiszaalparon a fehér akac (Robinia pseudoacacia), a fekete bodza

(Sambucus nigra) és a hamvas szeder (Rubus fruticosus) fogyasztasa volt jellemz6 (2. dbra).

2. abra: A Tiszaalparon elejtett sutak taplalékalkotdinak Osszesitett adatai (n=48)

idermisz darabok

Taplaléekalkotd névén

A Tiszaalparon teritékre keriilt sutak az egyszikii kultirndvényeket nagyon kedvelték,
mivel magas szdmban (40,15-45,64%) taladltam a mintdkban ilyen &szi vetésu
gabonanovényeket, amelyek az 6szi—téli idészakban nagyon fontos taplaléka az 6znek. A
kétszikll kultirndvények eléfordulasa 5,53-7,62%, a leggyakrabban fogyasztott ndvény ebben
a csoportban a lucerna és a repce volt.

2. A tiszaalpari bakok taplalékalkotoit vizsgalva megallapithatd, hogy az
egyszikli (vadon termd) ndvények atlaga a taplalékban 2,32—4,47% kozott volt, elsdsorban a
tarackbuza (Agropyron repens), a csillagpazsit (Cynodon dactylon) és a kiilonboz6 sés (Carex
spp.) fajokat fogyasztottak. A kétszikii (vadon termd) ndvények esetében magasabb aranyt
(11,52-16,76%) tapasztaltam, foleg az orvosi atracél (Anchusa officinalis), a sz6sz0s biikkony
(Vicia villosa), a fekete peszterce (Ballota nigra), a fehér libatop (Chenopodium album), a
sz0sz0s Okorfarkord (Verbascum phlomoides), a keserli gyokér (Picris hieracioides) és az

orvosi veronika (Veronica officinalis) voltak a leggyakrabban fogyasztott ndvények (3. abra).
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3. abra: A Tiszaalparon elejtett bakok taplalékalkotéinak Gsszesitett adatai (n=59)

Epidermisz darabok

egysziki

Taplalé

A fasszara novények aranya a taplalékban tavasztdl Oszig dominans volt (48,99—
52,80%), az évek kozott nagyobb eltérés nem volt, féleg a fehér akac (Robinia pseudoacacia)
¢s a fekete bodza (Sambucus nigra) fogyasztdsa dominalt. A Tiszaalparon teritékre keriilt
bakok az egyszikli gabonandvényeket (6szi buza, Oszi arpa, rozs) is kedvelték, mivel
viszonylag magas szdmban (21,44-23,04%) taladltam a mintdban ilyen ndvényeket a tavaszi
idészakban. A kétszikli kultirndvények jelentdsége 8,18-13,58% kozott volt, fdleg a
pillangds virdgu termesztett ndvények fogyasztasa volt jellemzd, pl.: lucerna, fehér here,
voros here, illetve tavasszal kedvelték a repcét is.

3. A Csongradon elejtett sutdk taplalékalkotoinak alakuldsat vizsgalva
megallapithatd, a kiilonbozd taplalékalkotok aranya a vizsgélt években valtozatosan alakult.
Minden évben szinte azonos aranyban fogyasztottdk az egyszikii (vadon termd) ndvényeket
(2,14-3,15%). A kétszikli (vadon termd) ndvények aranyat tekintve a vizsgalt évek soran
3,63-8,05% kozott volt. A fasszart novények fogyasztdsa magas volt minden évben (26,97—
30,90%), ezen idOszakban elsOsorban a fehér akac és a fekete bodza, valamint a hamvas

szeder, a juhar, a fenyd, a korisfél€k, illetve az eziistfa termése volt jellemzd (4. abra).

4. abra: A Csongradon elejtett sutak taplalékalkotéinak dsszesitett adatai (n=45)

Epidermisz darabok

A Csongradon teritékre keriilt sutdk az egyszik;'i kultirndvényeket fogyasztottdk a
legnagyobb aranyban, mivel minden évben gyakran (56,70-63,24%) talaltam a mintdkban
ilyen 6szi vetésli gabonandvények, amelyek az 6szi—téli idészakban nagyon fontos taplaléka
az 6znek. A kétszikll kultirndvények fogyasztasa 2,21-3,15% kozotti volt. A repce és a kora
0szi iddszakban a lucerna volt ezen a teriileten is a leggyakrabban fogyasztott kétszikii

termesztett novény (4. abra).
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4. A csongradi bakok taplalékalkotoit vizsgalva megallapithatd, hogy az egyszikii
(vadon termd) novények atlaga a taplalékban 3,27-17,12% kozott volt, elsGsorban a réti
csenkeszt (Festuca pratensis), a tarackbuzat (Agropyron repens), a csillagpazsitot (Cynodon
dactylon) és a kiilonb6z6 sas (Carex spp.) fajokat fogyasztottdk. A kétszikii (vadon termd)
novények esetében valtozatos értékeket (4,60—24,75%) tapasztaltam, foleg az orvosi atracél
(Anchusa officinalis), a sz0szos biikkony (Vicia villosa), a fehér libatop (Chenopodium
album), a sz0sz0s Okorfarkord (Verbascum phlomoides), a keserli gyokér (Picris
hieracioides), az orvosi veronika (Veronica officinalis) és a fekete peszterce (Ballota nigra)

voltak a leggyakrabban fogyasztott novények ezen a teriileten is (5. abra).

5. abra: A Csongradon elejtett bakok taplalékalkotéinak osszesitett adatai (n=36)

Count

200—]

KutOrnGveny  kulturéveny

A fasszart novények fogyasztasa tavasztol 8szig meghatarozo volt (41,36-54,05%), az
évek kozott nagyobb eltérés nem volt, foleg a fehér akac és a fekete bodza fogyasztasa
dominalt. A Csongradon teritékre keriilt bakok az egyszikii gabonandvényeket (6szi bliza,
Oszi arpa, rozs, arpa, zab) is kedvelték, mivel magas aranyban (17,07-21,67%) talaltam a
mintaban ilyen novényeket a tavaszi hdnapokban.

A kétszikli kultirnévények eléforduldsa a taplalékban 4,03-15,28% kozott volt, ezek
koziil féleg a pillangds virdga termesztett ndvények fogyasztisa volt jellemzd, mint pl.:
lucerna, fehér here, vords here, illetve a kora tavaszi id6szakban a repce (5. abra).

5. A nagyszénasi sutdk taplalékalkotoit vizsgalva megallapitottam, hogy az
egyszikll (vadon termd) novények atlaga a taplalékban viszonylag alacsony, 1,48-7,88%
kozotti, a kétszikli (vadon termd) novényeké kissé magasabb 5,43-6,56%. A fasszara
novények eléforduldsa a taplalékban — a teriilet nagyon alacsony (1% alatti) erddsiiltsége
ellenére — magas volt 2006-ban és 2008-ban is (8,29-9,36%) kozel 10%, azonban 2007-ben
kiugréoan magas volt (15,38%). A Nagyszénason teritékre keriilt sutdk taplalékanak 61,69—
74,14%-4t mindhdrom vizsgalt évben az egyszikii kultarnovények alkottdk. A kétszikii

kultarnovények jelentdsége hasonld (9,00-10,19%), mint a fasszara ndvényeké (6. abra).
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6. abra: A Nagyszénason elejtett sutak taplalékalkotoinak osszesitett adatai (n=62)

2 ooo—| Ev

Epidermisz darabok

MATRAI (2000; 2006) mezei él6helyen tortént vizsgalatai soran ramutatott arra,
hogy az altala vizsgalt mezdgazdasagi terlileten a dominans taplalékalkotok a petrezselyem,
répalevél, a pillangdsok és a gabonafélék koziil az 6szi bluza és az O6szi arpa voltak.
Véleménye szerint az 6zeknek nem jelenthetett nehézséget, hogy a tablakat szegélyezd
gyomos, sokféle novénnyel rendelkezd sok izletes, konnyen emészthetd, télen is zold
télevelekkel rendelkezd, széles levelii novényekkel taplalkozzon. Azonban ez nagyszénason
sem volt jellemzd, hanem a {6 taplalékukat az elejtési hely kozvetlen kozelében 1€vo,
legnagyobb tomegben eléforduld novények alkottak. MATRAI (2006) szerint télen az 6znek
takarékoskodnia kell az energidjaval, mert kis testli faj 1évén, anyagcseréje intenzivebb, mint
példaul a gimszarvasé. FARAGO (1993) vizsgalatai szerint a gabonak nyujtottak a tél
folyaméan a f6 zold novényi taplalékot, ezért februarra ezt az éléhelytipust valasztottak az
6zek csaknem 50%-ban.

6. A nagyszéndsi bakok taplalékalkotoit vizsgadlva megallapithatd, hogy az
egyszikii nem termesztett (vadon termd) novények domindnsak a téplalékban, mivel
eléfordulasuk 2007-ben 29,06%, 2008-ban 28,69%, illetve 2009-ben 27,08% volt, ami kissé
eltérd volt MATRAI (2000) korabbi vizsgélataitol. A kétszikii (vadon termd) névények
esetében alacsonyabb értékeket (6,80—19,98%) tapasztaltam. Féleg az orvosi atracél (Anchusa
officinalis), a sz6szo6s biikkkony (Vicia villosa), a fekete peszterce (Ballota nigra), a fehér
libatop (Chenopodium album), a sz0sz6s Okorfarkord (Verbascum phlomoides), a keserii
gyokér (Picris hieracioides), az orvosi veronika (Veronica officinalis) voltak a leggyakrabban
fogyasztott novények. A fasszaria novények fogyasztdsa ebben az idészakban igen jelentds
volt (24,86-36,96%), az évek kozott nagyobb eltérést nem tapasztaltam. A leggyakrabban a
fehér akac, a fekete bodza, a fagyal és az ostorfa fogyasztasa volt jellemzd. A Nagyszénason
teritékre kertilt bakok az egyszikli kulturndvényeket is kedvelték, mivel viszonylag magas
szamban (12,63-20,52%) taldltam a mintdban ilyen novényeket (6szi buza, Oszi arpa), a
kétszikli kultirnévények (repce, lucerna, komlos lucerna) jelentdsége (8,64—15,94%) ezen a

tertileten sem elhanyagolhat6 (7. abra).
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7. abra: A Nagyszénason elejtett bakok taplalékalkotéinak Gsszesitett adatai (n=64)

000—]

Epidermisz darabok
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7. A {obb téplélékalkot';')iat Vizsogélva Hodmezdvasarhelyen elejtett sutak
esetében megallapithatd, hogy az egyszikii novények atlaga a taplalékban viszonylag alacsony
3,50-4,97% volt, a kétszikli novények esetében kissé magasabb értékeket (4,80—7,55%)
tapasztaltam. A fasszaru novények fogyasztasa az alacsony erddsiiltség ellenére azonban —
hasonloan Nagyszénashoz — magas volt (23,30-26,05%). A Hodmezdvasarhelyen teritékre
kertilt sutdk az egyszikli kultirndvényeket fogyasztottdk a leggyakrabban (57,30-62,65%-
ban). A kétszikli kultirndvények jelentésége hasonlo (3,55-5,30%), mint a kétszikii (vadon
termd) novényeké (8. abra).

8. abra: A Hodmezovasarhelyen elejtett sutak taplalékalkotéinak osszesitett adatai (n=56)
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8. A hodmezovasarhelyi bakok taplalékalkotoit vizsgalva azt tapasztaltam, hogy
az egyszikli (vadon termd) novények kevésbe dominansak a taplalékban, mint a hasonlo
¢l6helyi adottsdgokkal rendelkezd nagyszénasi mintateriileten. Eléfordulasuk 6,24-8,38%
kozott volt. A kétszikli (vadon termd) ndvények esetében is hasonld, de kissé alacsonyabb
értékeket (2,00-7,91%) tapasztaltam. A fasszari novények fogyasztasa ebben az idészakban
nagyon gyakori volt (29,61-35,20%), az évek kozott nagyobb eltérést ezen a teriileten sem
tapasztaltam. A Hodmezdvasarhelyen teritékre keriilt bakok az egyszikii kultirndvényeket is
kedvelték, mivel viszonylag magas szamban (47,48-49,32%) taldltam a mintaban ilyen

novényeket, a kétszikli kultirndvények jelentdsége 7,24—7,71% kozott valtozott (9. bra).
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9. abra: A Hédmezdvasarhelyen elejtett bakok taplalékalkotéinak dsszesitett adatai (n=66)

Epidermisz darabok

9. A vizsgalt taplalékalkotok mintateriileten beliil kiilonb6z6 évenkénti értékelése
soran a tiszaalpari, a csongradi, a nagyszénasi és a hdédmezdvasarhelyi sutdkat és bakokat
vizsgélva bebizonyosodott, hogy az elejtett sutdk és bakok taplalékvalasztasa, igy fobb
taplalékalkotdinak aranya is, a kiilonb6z6 vadaszati években valtozatosan alakult. A sutak
Oszi ¢és téli taplalékalkotoinak mintateriiletenkénti alakuldsat vizsgalva megallapithatd, hogy a
kiilonboz6 taplalékalkotok ardnya a vizsgdlt években szignifikdnsan (p<0,05) csak a
nagyszénasi ¢l6helyen tért el (6. tablazat). Minden évben a fasszaru ndvények fogyasztasa az
erdostiltségtol fiiggetleniil magas volt (8,29-46,74%). Az altalam vizsgalt él6helyeken kisebb
aranyban fogyasztottak a fasszara novényeket, mint MATRAI et al. (1986), valamint
MATRAI és KABAI (1989) altal a godollsi dombvidéken vizsgalt zallomanyokban
tapasztaltak, ahol az 6zek taplalékaban 70—100%-ban 1-3 fasszari ndvénybdl allt.

6. tablazat
Sutak taplalék dsszetételének dsszehasonlitisa vizsgalati teriileteken beliil, évenként*

Tiszaalpar Csongrad Nagyszénas Hédmezévasarhely

2007 2008 2007 2008 2007 2008 2007 2008

2006 =33 =34 =67 =28 x*=10,5 22=0,6 =12 =17
p=0,507 p=0,487 p=0,150 p=0,590 p=0,032 p=0,960 p=0,872 p=0,778

2007 } x*=0.9 } X’=0.9 X’=283 } x=15
p=0.913 p=0.925 p=0,000 p=0.817

*: df=4, mindegyik proba esetében.

Az Ozbakok esetében a kiilonboz6 taplalékalkotok ardnya a vizsgalt években szignifikdnsan
(p<0,05) csak a tiszaalpari ¢l6helyen nem tért el (7. tablazat).

7. tablazat
Bakok taplalék osszetételének dsszehasonlitasa vizsgalati teriileteken beliil, évenként*

Tiszaalpar Csongrad Nagyszénas Hédmezdévasarhely
2008 2009 2008 2009 2008 2009 2008 2009
2007 =21 x=64 x*=239 =157 =117 =94 =143 =193
p=0,705 p=0,171 p=0,000 p=0,003 p=0,019 p=0,052 p=0,006 p=0,001
2008 } x=2.5 ) X*=113,6 } X’=335 } x’=0.6
p=0,634 p=0,000 p=0,000 p=0,957

*: df=4, mindegyik proba esetében.
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Az eredményekbdl megallapithatd, hogy a sutdk taplalék-Osszetételének teriiletek
kozotti (térbeli) alakulasa valtozatosan alakult. Statisztikai kiilonbség Tiszaalparon (p=0,000
és p=0,021 kozott), Csongradon (p=0,000 és p=0,001 kozott) és Nagyszénason (p=0,000 és
p=0,001 kozott) beigazolddott, mig a csongradi és a hddmezdvasarhelyi (2006-ban p=0,126;
2007-ben p=0,767 és 2008-ban p=0,676) ¢él6helyek kozott nem (8. tablazat).

8. tablazat
Sutak taplalék dsszetételének dsszehasonlitisa éven beliil, vizsgalati teriiletenként*
2006 2007 2008
Csongrad | Nagyszénds | Hmvhely | Csongriad | Nagyszénis | Hmvhely | Csongriad | Nagyszénas Hmvhely
Tiszaalpar 1 32316 | 2P=1984 | x?=352 | y*=23,1 | x*=603 | x*=19,5 | x°=147 | y*=111,1 | x*=115
p=0,000 | p=0,000 | p=0,000 | p=0,000 | p=0,000 | p=0,001 | p=0,005 | p=0,000 p=0,021
Csongrid ) X746 | =12 ) =198 | x*-18 ) =07 | x*-23
p=0,000 | p=0,126 p=0,001 | p=0,767 p=0,000 p=0,676
Nagyszénas ) ) 12:20’2 ) ) XZ:I 8,2 ) ) 12:20’ 4
p=0,000 p=0,001 p=0,000

*: df=4, mindegyik proba esetében.

Az Ozbakok esetében is igazolt, hogy az eltérd éldhelyeken kiilonbozott az 6zek taplalék-
Osszetétele, azonban 2009-ben Csongrad és Nagyszénds esetében nem volt statisztikailag
kimutathat6 kiilonbség. Az ,,a” hipotézis — mely szerint a vizsgalt teriiletek 6zallomanyainak
taplalékvalasztdsa az évek soran az eltérd okologiai adottsagok, a mezdgazdasagi termelés
lehetdségei, valamint az erddsiiltség mértéke miatt kiilonbozhetnek, mind a sutdk, mind pedig

az 6zbakok vadaszati idénye alatt — nem minden alkalommal igazolodott be (9. tablazat).

9. tablazat
Bakok taplalék osszetételének osszehasonlitasa éven beliil, vizsgalati teriiletenként*
2007 2008 2009
Csongrad | Nagyszénas Hmvhely Csongrad Nagyszénas Hmvhely Csongrad | Nagyszénas Hmvhely
Tiszaalpar =119 | =554 | *=412 | y*=132 | x*=63,7 | x*=76,8 | x*=23,5 | x*=309 | x*=788
p=0,018 | p=0,000 | p=0,000 | p=0,010 | p=0,000 | p=0,000 | p=0,000 | p=0,000 | p=0,000
Csongrid ) x2=352 | x=35.6 ) x’=58.8 | y*=253.8 ) X=94 | Y414
p=0,000 | p=0,000 p=0,000 | p=0,000 p=0,051 | p=0,000
Nagyszénas ) ) X2=95’6 ) ) Xz=1 23,8 ) ) 12=97’3
p=0,000 p=0,000 p=0,000

*. df=4, mindegyik proba esetében.

10. A tiszaalpari teriileten elejtett 6zek taplalékpreferencia vizsgalata azt mutatta,
hogy a téli hdnapokban a lagyszara (vadon termd) egy- és kétszikli ndvények kedveltsége
alacsony volt. A tavaszi honapokban azonban kedveltségiik augusztusig kimutathato,
aprilisban az egyszikli (vadon termd) novények kedveltsége (p<0,05) meghaladta a tobbi faj
kedveltségét. Szeptembertél novemberig az egy- és kétszikli (vadon termd) novények

vizsgalatakor jelentds értékeket mértem.

20



A fasszart novények koziil aprilistol a fehér akac, majd majustol a fekete bodza —
januar és februar honapokat kivéve — egész éves kedveltségét mutattam ki, illetve aprilisban,
majusban €s novemberben (p<0,05) szignifikdnsan meghaladta a tobbi ndvénycsoportét a
fasszaruak kedveltsége. A termesztett egyszikli kultirnévények — kiilondsen az 6szi vetési

gabonandvények — kedveltek voltak, mind télen, mind pedig tavasszal.

10. abra: A taplalékalkotéo dominans novények kedveltsége (PI) Tiszaalparon a vizsgalt években (n=53)
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Azonban aprilisban és mdajusban az egyszikli termesztett novények kedveltsége és
elkeriilése nem értelmezhetd egyértelmiien, mert boritasuk ¢és taplalékalkotokénti
eléfordulasuk nagyon valtozd volt ezen iddszakban, aprilisban még kedveltek az 6szi
gabondk, de az aprilis végén a néhany leveles allapoti kukorica elkeriilését mutattam ki.
Késobb az 0szi vetésli kaldszos novények oktobertdl ismét gyakran fogyasztott és kedvelt
novények voltak. A kétszikli kultirnovények szinte egész évben — kivéve a lucerna a téli
honapokban — preferalt novénycsoport, kiilonosen aprilisban €s majusban lehetett kimutatni
igen magas preferencidjukat (10. &bra).

11. A csongradi teriileten elejtett 6zek taplalékpreferencia vizsgalata azt mutatta,
hogy a téli hénapokban a lagyszara (vadon termd) egy- és kétszikli ndvények kedveltsége
alacsony volt, a tavaszi honapokban azonban kedveltségiik augusztusig magas volt.
Szeptembertdl oktoberig az egy- és kétszikli (vadon termd) ndvények alacsony értékeket
mértem, de novemberben kissé emelkedett kedveltségiik.

11. abra: A taplalékalkot6 domindns novények kedveltsége (PI) Csongradon a vizsgil években (n=38)
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A fasszart novények koziil aprilistol a fehér akac, majd majustol a fekete bodza —
januar ¢és februar honapokat kivéve — kedveltsége meghaladta az 6sszes mas novényfajét. A
fehér akdc mar éprilistol egészen szeptemberig, a fekete bodza jaliustdl decemberig messze
meghaladta (p<0,05) a tobbi faj kedveltségét, ami hasonld a tiszaalpari él6helyen mért
preferencia eredményekhez.

A termesztett egyszikli kultirnévények a taplaléksziik iddszakokban igen kedveltek
volt, mind a téli, mind a tavaszi honapokban. Azonban juniusban az egyszikii termesztett
novények kedveltsége ¢és elkeriilése nem értelmezhetd egyértelmiien, mert boritasuk és
taplalékalkotokénti eldfordulasuk nagyon valtozd volt ezen iddszakban, aprilisban még
kedveltek az 0szi gabondk, de juniusban ennek a ndvénycsoportnak az elkeriilését mutattam
ki. Ez azzal magyarazhato, hogy az aratas eldtt allo6 6szi vetésti gabonandvények, illetve a
novekedésnek indult kukorica mar taplalékalkotoként nem volt jelen. Késébb az dszi vetésii
novények oktobertél decemberig gyakran fogyasztott és a legkedveltebb novények voltak. A
kétszikli kultirndvények szinte egész évben — kivéve a lucerna a téli honapokban — preferalt
novénycsoport, kiilondsen a lucernat majustdl szeptemberig lehetett kimutatni igen magas
preferencidjat (11. abra).

12. Nagyszénason a téaplalékalkotdé ndvények ¢Eldhelyi eléfordulasaval vald
Osszehasonlitas (PI) azt mutatta, hogy a téli honapokban (januarban és februarban) a lagyszaru
(vadon termd) egy- és kétszikli novények kedveltsége alacsony volt. Az egyszikii (vadon
termd) novények kedveltsége a tavaszi honapoktdl novemberig nem csokkent. A kétszikii
(vadon termd) novények esetében a kedveltség aprilistol szintén novemberig megfigyelhetd

volt (12. abra).

12. abra: A taplalékalkotéo dominans novények kedveltsége (PI) Nagyszénason a vizsgalt években (n=56)
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A fasszaru novények koziil aprilistol szeptemberig a fehér akac, majd majustol decemberig a
fekete bodza — februar honapot kivéve — kedveltsége meghaladta (p<0,05) az Osszes mas

novényfajét.
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A termesztett egyszikli kulturnévények a taplalékszik téli honapokban is €s tavasszal is igen
kedvelt novények voltak. Késobb az 06szi vetésii ndvények oktobertdl ismét gyakran
fogyasztott és kedvelt novények voltak ezen a teriileten is. Els6sorban az ¢szi buza decemberi
magas, illetve a kukorica szemtermésének oktoberi és decemberi magas preferencidja
jellemezte az 6zeket. A kétsziki kulturnovények szinte egész évben — kivéve a lucerna az 0szi
¢s a téli honapokban — preferalt novénycsoport volt (12. abra).

13. A hodmezdvasarhelyi  él6helyen  taplalékalkotdé ndvények  éldhelyi
eléfordulasaval vald Osszehasonlitds (PI) sordn megallapitottam, hogy a téli honapokban
(januarban és februarban) a lagyszara (vadon termd) egy- és kétszikli novények kedveltsége
alacsony volt, a tavaszi honapoktol azonban kedveltségiik decemberig nem csdkkent.

A fasszard novények koziil ebben az évben is 4prilistol augusztusig a fehér akac, majd
majustol decemberig a fekete bodza — a téli honapot kivéve — kedveltsége szignifikansan
(p<0,05) meghaladta az 6sszes mas novényfajét (13. abra).

13. abra: A taplalékalkoté dominans novények kedveltsége (PI) Hédmezovasarhelyen a vizsgalt években
(n=55)
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A termesztett egyszikli kultirnovények a taplaléksziik téli honapokban ¢€s tavasszal
igen kedvelt novények voltak. Késébb az 6szi vetésii novények oktobertdl ismét gyakran
fogyasztott és kedvelt novények voltak ezen a teriileten is. Els6sorban az 6szi buiza decemberi,
illetve a kukorica szemtermésének oktoberi és decemberi magas preferenciaja volt jellemezo
ezen az ¢l6helyen. A kétszikli kultarndvények szinte egész évben — kivéve a lucerna az 6szi és
a téli honapokban — preferdlt novénycsoport volt. A lucerna kedveltsége a vegetacios
iddszakban majustol szeptemberig elérte, s6t meghaladta a fehér akacét (13. 4bra).

14. A vizsgalt alfoldi él6helyeken a fasszari ndovények koziil leggyakrabban (2,40—
12,26%) a fehér akac (Robinia pseudoacacia), a fekete bodza (Sambucus nigra) (3,12-
19,93%) és a szeder (Rubus fruticosus) fogyasztasa (10,46—18,30%) volt jellemz5. MATRAI
(2000) erddsiilt ¢lohelyen mért eredményei azonban a fenydfélék (Pinus spp.), a meggyfélék
(Prunus spp.), tovabba a szeder (Rubus spp.), a lepényfa (Gleditsia triacanthos) termését,
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illetve az alma ¢és a sz616 magas, 60-90%-o0s fogyasztasat mutatta ki. TIXIER et al. (1998)
franciaorszagi, mezdgazdasagi ¢lohelyen hasonloan alacsony fajszdmban (1-3), de 1ényegesen
kisebb aranyban (22-50%) talaltak a téli taplalékban ezeket a fasszari novényeket.

MATRAI (2000) vizsgalatai szerint az atmeneti éléhelyen a f6 taplalékalkotok
,uralma” még kifejezettebb volt: a fenydk egyhangusagat a mezei juhar (Acer campestre), a
tolgy- és a korisfélék (Fraxinus spp.), valamint a lucerna (Medicago sativa.), a répa (Beta
spp.), a lepényfa (Gleditsia triacanthos) és az ezistfa (Eleangus angustifolia) termése valtotta
fel.

A vizsgalt alfoldi ¢l6helyeken, a teritékre keriilt sutdk az egysziki kultirnovényeket is
kedvelték, mivel viszonylag magas ardnyban (40,15-74,14%) talaltam a mintdkban ilyen 0szi
vetésli gabonandvények, amelyek az dszi—téli idészakban nagyon fontos taplaléka az dznek,
hasonléan MATRAI (2000) eredményeihez, ahol megallapitasai alapjan a mezei él6helyen az
Ozek taplalékvalasztasa csak a fogyasztott ndvényekben ¢és nem azok eloszlasaban
kiilonbozott. Véleménye szerint a dominans taplalékalkotok a petrezselyem (Petroselium
spp.), a répalevél (Beta spp.), a pillangdsok (Medicago spp. és Trifolium spp.), illetve a
gabonafélék koziil az 8szi buza (Triticum spp.) és az 6szi arpa (Hordeum spp.) voltak.

Az 6zek taplalékvalasztasat vizsgalva az 6szi és téli idészakban hasonld eredményeket
kapott HOLISOVA et al. (1982) dél moraviai mezdgazdasagi él6helyen, ahol a féként az
0szi gabonandvények és a kukorica jelentette a fO taplalékot, azonban kiemelte a szeder
(Rubus spp.), a fagyal (Ligustrum vilgare) és a magas koris (Fraxinus excelsior) jelentds (47—
68%) fogyasztasat.

15. Az O6zbakok taplalékalkotoit vizsgalva megallapithatd, hogy az egysziki
(vadon termd) novények atlaga a taplalékban alacsony (2,32-29,06%) volt, elsdsorban a
tarackbuzat (Agropyron repens), a csillagpazsitot (Cynodon dactylon) és a sas fajokat (Carex
spp.) fogyasztottak. A kétszikli (vadon termd) ndvények esetében hasonld (2,00-24,75%)
értékeket tapasztaltam. Féleg az orvosi atracél (Anchusa officinalis), a sz6szds biikkony (Vicia
villosa), a fehér libatop (Chenopodium album), a sz0szos Okorfarkord (Verbascum
phlomoides), a keserli gyokér (Picris hieracioides), az orvosi veronika (Veronica officinalis)
¢s a fekete peszterce (Ballota nigra) voltak a leggyakrabban fogyasztott novények.

A fasszaru novények fogyasztasa tavasztol 0szig dominans volt (24,86-52,80%), az
évek kozott nagyobb eltérés nem volt, féleg a fehér akac (Robinia pseudoacacia) és a fekete
bodza (Sambucus nigra) fogyasztasa domindlt, hasonloan STRANDGAARD (1972) kal6i
mezdgazdasagi élohelyen (38-74%) megfigyelt eredményeihez. SZMIDT (1975)

lengyelorszagi vizsgalatai alapjan a kozonséges bilikk (Fagus sylvatica) a legkedveltebb
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fasszari novény. A legkevésbé kedvelt fajok az erdei fenyd (Pinus sylvestris) és a fekete
bodza (Sambucus nigra). A kozonséges biikkot WAGENKNECHT (1969) kedvelt fajként
jeloli, KLOTZLI (1965) idészakosan kedvelt és gyakran fogyasztott ndvényként emliti. A
fekete bodzat ritkabban fogyasztott taplalékként jelolte meg PIELOWSKI (1970), de vannak
olyan szerzok (KURT, 1970), akik a fenyOvel egyiitt kedvelt vagy a gyakran fogyasztott
novény kozé soroltak.

KURT (1970) szerint tavasszal és nyaron az 6z taplalékanak 62%-at adjak a fasszart
novények levelei €s hajtasi, és télen ez az arany akéar 80%-ot is elérheti, ami nem csak az
energia sziikségletet fedezi, hanem SZCZERBINSKI (1964) szerint a vadfaj vizigényét is. A
nyari iddszakban ez a ndovénycsoport teszi ki a taplalék 50%-at, és nagyon fontos szerepet
Jjatszik az emésztés szabalyozasaban is (BUBENIK, 1959).

A teritékre keriilt bakok az egyszikli kultirndévényeket, az Oszi buzat (Triticum
aestivum), az 0szi arpat (Hordeum vulgara) és a rozsot (Secale cereale) is kedvelték, mivel
viszonylag magas aranyban (12,63-49,28%) talaltam a mintdban ilyen ndvényeket.

A kétszikli kultirnévények ardnya 4,03—15,94% kozott volt, foleg a pillangds virag
termesztett novények fogyasztdsa volt jellemzd, pl.: lucerna (Medicago sativa), fehér here
(Trifolium repens), voros here (Trifolium pratense), illetve tavasszal a repce (Brassica napus).
Azonban tavasszal és nyaron nagyfoku valtozatossag volt az egyes elejtett 6zek mintdiban, a
vegetacios iddszakban 17-21 ndvényfaj fogyasztdsat mutattam ki — elsOsorban kétsziki
novények, a fasszaru novények hajtasai és levelei, illetve a termesztett szant6foldi ndvények
dominaltak. Minden teriileten volt 1-3 preferalt fasszarti névény (akéac, bodza, keskenylevelii
fiiz, ostorfa), ami részben hasonld TIXIER és DUNCAN (1996) altal k6zolt eredményekkel,
ahol a szerzok felhivtak a figyelmet arra, hogy még azonos él0helyen beliil is nagyfoku
valtozatossag volt a taplalkozasban. Véleményiik szerint az él6hely altal kindalt fellelhetd
ndvényi taplalékok jelentdsen befolyasoljak az Ozek téplalékvalasztdsait még egy adott
¢lohelyen belill is. Eredményeik alapjan az 6zek 305 kiilonb6z6 novényfajt fogyasztottak a
vegetacios iddszakban, gyakori taplalékként a fasszaru novények leveleit és hajtasait emelték
ki.

16. A tiszaalpari élohelyen az 6szi és téli, illetve a tavaszi és nyari idészakban
egyarant kiemelkedd szereppel birt a fasszarti ndovények fogyasztasa (dsszel és télen: 39,55—
46,74%:; tavasszal €és nyaron: 48,99-52,80%). Az elmult 30-40 évben végbement erddsitések,
illetve a tablakat szegélyezd mezdvédd erddsavok, csenderesek kialakitasa révén az
erdOsiiltség mara 30% feletti. A vadaszteriilet jelentds részén gyenge termdképességii

humuszos homoktalajok vannak, illetve a kedvezo feltételek mellett fasitasi programok révén
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sok foldtulajdonos dontott a termo6foldjének erddsitése mellett, amely kedvezett az
6zallomany mennyisé€gi és mindségi javulasanak.

17. A vizsgalt alfoldi 6zek taplalékék-osszetételének évek kozotti (iddbeli)
alakuldsa az 6zsutak esetében a tiszaalpari (p=0,487 és 0,913 kozott), a csongradi (p=0,150 és
0,925 kozott) és a hodmezovasarhelyi (p=0,778 ¢és 0,872 kozott) élohelyeken szignifikansan
nem kiilonbozott, azonban a nagyszéndsi ¢ldhelyen a 2006-2007-es (p=0,032), illeteve a
2007-2008-as (p=0,000) évek kozott statisztikai kiilonbség volt a taplalékalkotok aranyaiban.
Az Ozbakokat vizsgalva csak a tiszaalpari éléhelyen (p=0,171 és p=0,705 kozott) volt azonos
a taplalékalkotdk arany az évek sordn, a tobbi terlileten nem volt azonos a taplalék-osszetétel
az Osszes évben. Igy a ,,b” hipotézis — mely szerint a vizsgalt alfoldi 6zek taplalék-osszetételi
jellemzdi, az egymast kovetden vizsgalt években, ugyanazon éldhelyen, az Okologiai
adottsagok, a mezdgazdasagi ndvénytermesztés lehetdségei, valamint az erddsiiltség mértéke
okan, — mind a sutdk, mind pedig az dzbakok vadaszati idénye alatt megkdzelitden azonosak
— csak egy élohelyen igazolodott be.

18. Az eltéré alfoldi eldhelyekrdl szarmazo megfigyelések alapjan véleményem
szerint TIXIER et al. (1997) azon allitdsa igazolhato, hogy egy-egy él6helyen az 6zek altal
fogyasztott dominans novényfajok azonosak. Tovabba megallapithatd, hogy az 6zek fo
taplalékat az elejtési hely kdzvetlen kdzelében fellelhetd, a legnagyobb tdmegben eléforduld
névények alkotjak. Hasonlo kovetkeztetésre jutott MATRAI (2000) hiarom kiilonbozé
¢l6helyen vizsgélt 6zek esetében. Véleménye szerint télen az erdei €s az atmeneti él6helyek
feltehetden valtozatosabb novénydsszetétele nem tiikroz0dott a taplalék diverzitdsaban és
egyontetiiségében. Ez szintén az 6znek 1-3 ndvényfajra iranyuld, az éldhely vegetacidjatol
(csongradi és tiszaalpari) és a mezdgazdasagi (nagyszéndsi és hodmezdvasarhelyi) teriileteken
a fasszar novények fogyasztdsa szinte egész évben jelentds volt, ezért a ,,c” hipotézis
beigazolodott.

19. Az 6zek taplalékvalasztasat, a fobb taplalékalkotd ndvények aranyat vizsgalva
megallapithatd, hogy a teriileteken beliil (évenként), illetve az azonos években, de kiillonb6zd
teriileteken valtozatos taplalékfogyasztas tapasztalhatd. Az eltérd éldhelyi adottsagok, és az
altaluk kinalt valtozatos botanikai taplalékkinalat miatt volt ennyire valtozatos, tehat
megitélésem szerint a ,,d” hipotézis is beigazolodott. A taplalékszik iddszakban, az eltérd
alfoldi elShelyekrdl szdrmazé eredmények alapjan megéllapithatd, hogy az Ozek altal
fogyasztott domindns ndvényfajok azonosak. A taplalkozasi stratégia azonban valamennyi

¢léhelyen azonos volt: kevés, de nagy bdségben 1€vo novénybdl sokat evett. Nem hagyta el az
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erdorészletet, mezdgazdasagi tablat azért, hogy a szegélyekben megkeresse a konnyen
emészthetd, taplald, de szorvanyosan eléforduld, attelelé éveléket. MATRAIL (2006) egy
Ujabb vizsgalata szerint is az 6znek télen takarékoskodnia kell energidjaval, mert kistestii faj
1évén egységnyi testtdmegre vonatkoztatva tobb energiat igényel, mint példaul a gimszarvas.
A vizsgélt alfoldi élohelyeken a konnyen emészthetd kétsziki ndvények keresése és
fogyasztasa nem mindig jellemzd, mivel ennek lehetdsége nem all fenn egész évben. Ezért a

taplaléksziik honapokban elsésorban a konnyen hozzaférhetd novények fogyasztisa dominalt.
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IV. UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

1. A vizsgalt négy alfoldi éldhelyen, a kiilonbozd években, de azonos
¢lohelyen teritékre keriilt sutdk esetében a taplalékuk Osszetétele szignifikdnsan
csak egy teriileten (Nagyszénas) kiilonbozott. Ebbol kovetkezéen a rendelkezésre
allo taplalékkinalat harom teriileten (Tiszaalpar, Csongrad, Hodmezdvasarhely)

nem befolyésolta a sutdk altal elfogyasztott taplalékalkotdk ardnyat.

2. A vizsgalt él6helyeken a kiilonb6zé években, de azonos éléhelyen
teritékre kertilt bakok esetében a taplalékuk Osszetétele szignifikdnsan csak egy
teriileten (Tiszaalpar) nem kiilonbozott. Vizsgalatom eredményei alapjan az
azonos ¢€lohelyek altal nyujtott taplalékkinalat hadrom teriileten befolyasolta a

bakok altal elfogyasztott taplalékalkotok aranyat.

3. A sutak és a bakok fobb taplalékalkotdit azonos éven beliil, teriiletenként
vizsgalva, szinte minden esetben szignifikdns eltérés volt a taplalék
Osszetételében. A kiilonbozé évek és az eltéré ¢éldhelyek altal nyujtott

taplalékkinalat befolyasolta az elfogyasztott taplalékalkotdk aranyat.

4. Az erddsiiltebb éldhelyen a fasszari ndvények fogyasztdsa dominal,
ugyanakkor a valtozatosabb novényoOsszetétel nem tiikrozddik a taplalék

diverzitasaban.

5. Az 6z alfoldi éléhelyeken minden évszakban szelektiven téplalkozik,
sok, konnyen hozzaférheté ndvényt elkeriil, mindamellett nagyszamt (10-15)

novényfaj mutathatd ki a taplalékban €l6helytdl és idoszaktol fiiggetlendil.

6. A taplalékpreferencia vizsgéalatok sordn minden ¢él0helyen a
taplalékszegény téli honapokban kedvelt ndvények voltak a termesztett egyszikii
kultarnovények. A taplalékbé honapokban nyilvanvalova valt az 0z szelektiv

taplalkozasa.
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7. A mezbégazdasagi teriileten €16 Ozek, az Oszi-téli iddszakban is
megtartjdk  ,koncentratum-valogatd” taplalékvalasztasukat, ugyanakkor a

nagyobb mennyiségben hozzaférhetd novényi részeket is fogyasztjak.
8. Az egyes egyedek taplalékvalasztasa kozott nagyfoku valtozatossag van,

amely legaldbb is részben, feltehetdleg a vizsgalt idoszakban hasznalt egyedi

mozgaskorzetek novényi fajosszetétel kiilonbségébdl adodik.
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V. AZ EREDMENYEK GYAKORLATI HASZNOSITHATOSAGA

A vizsgalatok soran kapott eredmények alapjan az 6z taplalék valasztisardl és az
egyes fobb taplalék alkotokrol sok érdekes és ) ismerettel segitheti a gazdalkodo
szakembereket. A tiszaalpari ¢él6helyen az 6szi és téli, illetve a tavaszi és nyari iddszakban
egyarant kiemelkedd szereppel birt a fasszara novények fogyasztasa. Tiszaalparon az elmult
30-40 évben végbement erddsitések, illetve a tabladkat szegélyez6 mezdvédd erddsavok,
csenderesek kialakitasa révén kedvezd iranyban valtozott a teriileten €16 Ozallomany
mindsége. A vadaszteriilet jelentds részén gyenge termdképességli humuszos homoktalajok
vannak, illetve a kedvezd feltételek mellett fasitdsi programok révén sok foldtulajdonos
dontott a termofoldjének erddsitése mellett, ezaltal az 6zek altal kedvelt és kiillondsen fontos
¢l6helytipus valt kedvezObbé, ami az ott ¢l6 allomanyok mindségi és mennyiségi javulasat
eredményezte.

A csongradi, a hodmezdvasarhelyi és a nagyszénasi teriileteken, a tiszaalpari teriileten
végbement erddsitéshez hasonld folyamat nem vérhato. Ezeken a mezdgazdasagi teriileteken
a szant6foldi novénytermesztés dominancidja megmarad. Jelentds valtozas az erdodsiiltséget
tekintve nem varhato, ezért nagyon fontos feladat ezeken a teriileteken a tartds fas vegetaciod
kialakitdsa ¢és fenntartdsa, mivel a vizsgdlt alfoldi teriileteken ¢€l6 6zallomanyok
taplalékvalasztasaban gyakori és fontos taplalék volt ez a ndvénycsoport. A vegetacios
id6szakban 17-21 fasszara novényfaj fogyasztasa jellemzd. Minden teriileten volt 1-3
preferdlt fasszdr novény (akdc, bodza, keskenylevelti fliz, ostorfa). Azonban az 0z
emésztorendszerének kis kapacitdsa miatt, minden évszakban szelektiven taplalkozik, sok
konnyen hozzaférhetd ndvényt elkeriilt, mindamellett nagyszamu (10-15) novényfaj
mutathat6 ki a taplalékban €l6helytdl €s idOszaktol fiiggetleniil.

A vizsgélataimban, a tiszaalpari, a csongradi és a hdédmezdvasarhelyi ¢él6helyeken
elejtett sutak ¢és bakok esetében talaltam olyan egyedeket (sutat és bakot egyarant), amelyek
gyumolcsot is fogyasztottak. A nyari idészakban a bakok esetében koran érdé vadkorte (Pyrus
pyraster), a sutak esetében a kései meggy (Padus serotina), a vadalma (Malus sylvestris) és
sz0l6 fogyasztdsdit mutattam ki (mintanként 4-8 epidermisz). Olyan aranyu
gyiimolcsfogyasztast, mint amelyet MATRAI (2000) a G6dolléi dombvidéken vizsgalt
6zallomanyokban tapasztalt (70—-80%-o0s arany egy-egy mintan beliil), az altalam vizsgalt
¢lohelyeken nem fordult eld. A fasorokbol, erdésavokbdl hidnyoznak ezen vadgylimolcsfak,

illetve a bekeritett, intenziv kertészeti kultirdk a vad szamdra nem hozzéaférhetéek. Ilyen
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taplalékhoz csak a gazos, elhanyagolt egykori tanyak helyén még meglévo, szorvanyosan
eléforduld gyiimolesfak termésének elfogyasztasa utjan tud hozzaférni.

Ezeken a teriileteken kiemelt figyelmet kell forditani az ¢él6helyfejlesztésre: a
hatarvegetaciok kimélete és fejlesztése, a vadbuvok, a csenderesek, a fas- és cserjés
vegetaciok kialakitasara, illetve az Ozek altal gyakran hasznalt Okotontipusokra, amelyek
buvohelyet nytjtanak egész évben, illetve gyakran fogyasztjak az itt meglévo fak, bokrok és
cserjék friss hajtasait, leveleit és termésiiket. Korabban mar tobb szerzd is felhivta a figyelmet
arra, hogy az 6z kiilonos taplalékigényekkel rendelkezik, illetve emésztésének anatomiai-
¢lettani sajatossagaira. Az Ozallomanyok mennyiségi és mindségi javuldsat a tartoés fas
vegetaciok kialakitasaval €s fenntartasaval is eldsegithetjiik. Kiilonos figyelmet kell forditani
a mar meglévd tartdos fas vegetacid kezelésére, telepitésére, illetve megdrzésére. A fas
vegetaciok kialakitdsdnal arra kell figyelmet forditani, hogy telepitésiik soran megfeleld
aranyban legyenek a kedvelt fafajokon kiviil (akdc, bodza, keskenylevelii fiiz) a
novényapolast (novényvédelmet) nem igényld, de a vad altal kedvelt meggy, alma ¢s
kortefakat, valamint a kiilonboz6 kedvelt cserjefajok. Fontos a kiilonb6z6 gyiimolcsfafajok
telepitésénél az eltérd érésidokre figyelni, hogy nyar kdzepétdl 0sz végéig legyen kedvelt és
gyakran fogyasztott taplaléka az 6znek.

Tovabbi lehetdség a vadfoldgazdalkodas soran alkalmazott takarmanykeverékek
hasznalata, amelyek tobb — az 6zek altal kedvelt — pillangos viragu ndvényeket is tartalmaz.

A gyakorlati tapasztalatok alapjan Osszedllitott keverék nem csak a mezei nyutl, de az ézek
igényeit is elégiti ki. A gazdag fajvalaszték az igényes fogoly szamara is kivalo éldhelyet
biztosit. Valamint jol alkalmazhat6 még a herefiives keverék, amely tiz kiillonboz6
pillang6sbol, ezen kiviil flifélékbol, éveld rozsbol ¢és kaposztabol allo keverék. A
folyamatosan valtozo, gazdag taplalékkinalatot valamennyi nagyvadfaj, beleértve az dzet és a
szarvast is, elOszeretettel keresi fel. Célszert tobbfelé, kisebb teriileteket 1étesiteni ezzel a

keverékkel. Ez a keverék édesfiivekbdl, tobb éves pillangdsokbol és gydgyndvényekbdl all.
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