Régidkutatas Szemle

DITROI ESZTER

A migracio befolyasolo szerepe a helynévrendszergdrileti
differencialtsagaban

1. A helynévrendszer tanulmanyozasakor minden esetbapan egyes vidékek
névrendszerél beszélhetiink, minthogy minden toponimiai renddeeritorialis:
azaz egy-egy vidék névkincse énmagaban véve isszeridalkot. A helynevek
tipusai kozo6tt raadasuldben és térben akar nagyfoku eltérések is mutatkoaka
azaz a kronoldgiai kilonbségeken tul kilénbdzhetaet{pusok vidékenként is:
példaul egy-egy foldrajzi koznév vagy eppen néJszzeti tipus megterheltsége egy
bizonyos vidékre lehet kifejezetten jellednEz a gondolat pedig egy viszonylag (j
keleti fogalom, anévjarasterminusnak a felvetését i$igrbe hozza.

Mivel a névalkotas rendszersfieebldl elméletileg az is kovetkezik, hogy az
egyes teleplléseknek, jarasoknadt ebkdl adodoan foldrajzilag egységes képet
mutatd terlletek helynévrendszerének is tobbé-kevdmsonldnak kell lennie; a
nyelvi, torténeti, kulturalis és foldrajzi tényde eltéréseibl adédéan pedig a
névrendszerek kozott kilonbségek merilhetnek fehy@lvteriilet egyes részeinek
toponimiai normdjaban megjelenhatarok alapjdn aztdn megragadhatok a
névjarasok is — a nyelvjarasok mintgjara. Ez &wéls elméletileg azért is indokolt,
mert a helynevek is nyelvi jelek, s mint ilyenekieallleti differencialtsag az egyik
alappillérik® S minthogy a helynevek nyelvi jelenségek, Ggy gdomio a
helynevekben jelentkéz teriileti differencidltsagra utalé jegyeket nyelsikon
leginkdbb  talan a nyelvjarasi szempontrendszerheasorfidan célszér
megkozelitenink. Beiwdk Lorand Magyar nyelvjarastorténetimi munkajaban a
nyelvi elkulondlésnek, valamint egységestlésnek Imyokat sorolja fel: a
differenciacié és integracio jelenséget 1) foldrap) népességi, 3) gazdasagi, 4)
tarsadalmi és politikai, 5) iweltségi viszonyokban, valamint 6) a
népmozgalmakban, 7) az idegen njiehépekkel vald érintkezésben, illetve 8) a
nyelvcserében latja megragadhaton®éleményem szerint, ha a helynevek teriileti
kilonbségeit egy hasonlé szempontrendszer alajgagaljuk, igy valos territorialis
eltérésekre bukkanunk. A magam réskéde Benk megfigyelésére is alapozva, a
differenciacio okait a foldrajzi kdrnyezetben, alegennyelvi kérnyezet hatasaban
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€s a migracios folyamatokban latom megnyilvanuleienlegi tanulmanyomban az
elébb felsoroltak kozil a migracids faktor helynévrsretekre gyakorolt hatdsat
vizsgalom meg részletesebben.

2. Munkam soran a Hoffmann Istvéltal készitett helynévtipoldgiat alkalmaztam,
e modell szempontrendszere mentén elemeztem a yagatn Az analizis soran
pedig azt vizsgaltam, hogy az egyes névfunkciokyenilhelynévi szerkezetekkel
fejezddnek ki.

Az adatbazisom kialakitasahoz az Ordog Ferenc fEhiHidihaly gondozasaban
megjelentTolna megye fdldrajzi neveimi adattarat hasznaltam fel, azon belll is
Kakasd, Bonyhad, valamint Izmény helynévi anyagémeztent. A mintavétel
soran tébb tényét vettem figyelembe: elsorban olyan telepilések névanyagéat
vettem szamitasba, ahol jelémt migraciés hatdssal lehetett szamolni. Tolna
megyébe koztudottan székelyeket telepitettek besodik vilaghaborut kdvéen.

Az 1945. augusztus 2-ai Szovetséges BHeh Bizottsadg altal megfogalmazottak
szerint 500.000 németet telepitettek ki Magyaraygda ingd és ingatlan javaikat
elkobozték, és a beteleplihek adték, akik kdzott felvidékiek, bukovinai seBlek

és egyéb mas, a hatarrendeletek miatt menekulnyskénib csaladok voltak.
Tolnaba 14000 bukovinai székelyt telepitettek lenghadon 79 csalad, Izményben
106, Kakasdon pedig 165 csalad kapott hazat éetfold munkam soran tehat
ennek a héarom telepllésnek a névanyagaval foglalkoz A telepilések
kivalasztasdnal fontos szempont volt a differehaigdijtés, miszerint a dijték
jelolték a székely lakossagtél szarmazo nevekedntehil lényegesnek tartottam,
hogy a betelepult székelység szama degll magas legyen, harmadik lényeges
szempontom pedig az volt, hogy mas telepesek né&aime legyen zavaré a
vizsgalatok soran, tehat kdvetkezetesen kerilteotyan telepllések névanyaganak
a vizsgalatat, ahol tébb etnikai csoport is fekdh Negyedik kritériumként pedig
ugyeltem arra, hogy a betelepiltek mindharom tdémmin a bukovinai
Andrasfalvarol, tehat egy homogénnek mondhatd Igigisl jojjenek. Bonyhad
azonban a fent emlitett kritériumok al6l olyan spemtbdl kivétel, hogy ott a
kitelepitések utan is jelef® német lakossag maradt, valamint ide nem csak
Andrasfalvarol, hanem Hadikfalvarél és Istensedfitisr telepitettek be székelyeket,
illetve egyéb etnikai csoportokat a Felvidélkés a Délvidéksl egyarant.

A Tolna megyei székely és az ottani lakosoktol y@jgtt helynévkincs
0sszevetésehez egy tovabbi szempontot is beemelttoinai székely mintakat egy
hataron tali székely mintaval, a csiki régi6 hareetepilésének helynévadasi
szokasaival vetettem 6ssze tébb helynévadasi noidivaizsgalatakor. Ehhez
Csomortani Magdolndelcsiki gyijtésének helynévanyagat hasznaltam’ fakon
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belll is Csikcsicso, Csikmadaras és Karcfalva norenimainak jellemg vonasait
igyekeztem megragadni a fentebb vazolt modszevtig.a tolnai székely mintat a
Hargita megyei csiki térség helynévadasi mintaiealdig a tolnai mintat harom
szintén tolnai telepulés — Kisvejke, Dalmand ésaljar— helynévanyaganak a
vizsgalata soran kapott gyakorisagi adatokkal tatetdossze. A Tolna megyei
székely helynévanyagra ,tolnai székely” terminusgdm hasznalni, az ott &l
lakosoktol felgyijtott névadatokra pedig ,tolnai” névanyagként fogatalni a
kébbiekben. A telepllésenkénti vizsgalatok esetélzmoiioképpen a fentiekhez
kakasdi székely — kakasdi; bonyhadi székely — badiyhvalamint izményi székely
— izményi jeldket fogom hasznalni a névrendszerek jellemzésé&orek mintgjara
pedig a csiki névanyagra a ,csiki”, mig a tolnantkoll teleptlésekre a ,tolnai
kontroll” jelz6ket fogom hasznalni.

3. Miel6tt ismertetem az elemzés egyes részeredményéitetesen fontosnak
gondolom, hogy a harom térség itt vizsgélt teleggildek névisriiségi viszonyait
réviden véazoljam. A bevandorlas névrendszerekre kayydt hatasdnak
vizsgalatdhoz véleményem szerint elengedhetetlerakara vizsgélata, hogy a
betelepllt és az ottanéslakos népcsoport névhasznalati szokasai mennyiben
hasonléak, vagy éppen eliék egymastol.

Az &ltalam vizsgalt harom telepullés igen valtozaiésszammal rendelkezik:
Kakasdon 401, Izményen 175, Bonyhddon pedig 789 é&elkilterlleti nevet
taladlhatunk, azaz 6sszesen 1374 névadatrol betirgkheEzekidl 1099 a tolnai
6slakosok altal hasznalt név, mig csupan 274 darabekely névkincsbe tartozo
megnevezés. Az Osszesen 76,74 négyzetkilométeenylieten igy a névsiiségi
aranyok a tolnai névkincs esetében 14,32 néy/kmig a székely névanyag kapcsan
ez a szam csupan 3,57. Ezek az aranyok mar elddjars rendkivil eltérképet
festenek a két névrendszgdrrAz eltéi eredményekll az olvashato ki, hogy a
betelepitett székely csoportok még ekkor nem tudtékjat igazdn meghaoditani,
nem ismerhették annyira, mint az ottani toléslakosok. Ahhoz, hogy arnyaltabb

képet alkossunk az adott teleplléseken 6 |énévdiriségi kérdésekt,
telepllésenként is fontos a néxigségi ratat tanulmanyozni.
kakasdi | | pasdi | ZMEMYE | manyi | Boyhadi s
székely székely székely
névgiriség 8,63 10,99 3,45 9,4 1,19 17,4

1. &bra. Névidiriiségi mutaték a Tolna megyei teleplléseken.

Az adatokat részletesen megvizsgélva azt a me@akaptehetjik, hogy
mindharom telepllésen mas és mas #zmtnévéiriségi mutatd: mig Kakasdon
kozel egyforma a két adat, addig Ilzményen 1:3 dramyjelentkezik az egy
négyzetkilométerre ésneve szama. Bonyhadon pedig a székely névrendszer
rendkivil alacsony néiisiséget mutat.

4. Arra is fontos tovabba kitérnink, hogy medfigyelmk-e eltéréseket az adott
névrendszerben a megnevezett helyek fajtaitédiet Ez a tényéz véleményem
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szerint ugyanis lattatja, hogy a névadok mikéntzamyulnak a kdrnyezetikhoz,
azaz az adott térben mit tekintenek megnevénleét

A tolnai, valamint a tolnai székely helynévrendszear jelents kulonbséget
csupédn az épitménynevek, valamint a hatarneveknéktaban talalhatunk. Az
épitményneveket jelefithelynévfajtak altaldban jelgi#ebb szereppel birnak a
dunantuli helynévmintaban. A székely névrendszepashg leginkabb a hatarnevek
toltenek be jelerds szerepet. A két névrendszerbeli kilonbséget tebhdikben a
kategoéridkban érdemes keresni.

® hatarnevek = épitménynevek
® lakott teriletek nevel » viznevek

domborzati nevek

L

® hatarnevek = épitménynevek

® lakott teriletek nevel » viznevek

domborzati nevek
2. dbra. A tolnali, illetve a tolnai székely névanyghelynévfajtak szerinti eloszlasa.
5. A tovabbiakban a funkciondlis-szemantikai kate@érilexikalis, illetve

morfolégiai szempontl vizsgalatafiztem ki célul. Az itt kapott eredményeket
0sszehasonlitva igyekszem bemutatni, hogy a migyiéivetkeztében a névmintak
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is ,vandorolnak”, s igy hatassal lehetnek egyma&hbben a tanulméanyban a
sajatossagjeldlés funkciojan belll Gderban a birtoklas tényének kifejezésére
koncentralok, ugyanis ebben a kategoériaban — kordlabgalatokra alapozva —
minden bizonnyal névrendszerekbeli eltérésekrelielkefigyelmesek.

A személyhez val6 viszony, azaz a birtoklas kiféggzaz egyrészes nevekben
mindkét névrendszerben alacsony aranyban szefepdhlan azért lehet megkep
eredmény, merthogy a csiki névrendszer esetébemrabliiakban lattuk, hogy a
székely minta (legaldbbis a csiki névrendszer tagaisszerint) kifejezetten
preferalja az egyrészes struktirdkat a birtokldsjedésekor. Tolna megyében a
beteleplilt székelység ezt a feltételezett minthagita, alig akad ugyanis ilyen
szerkezdt helynév (plKlapégk.

0
szemelytjelolo kozszo szemelynev

Btolnai szekely ®tolnai

3. &bra. A hely személyhez val6 viszonyanak kifejége az egyrészes helynevekben.

Ennek tobb oka is lehet: egyd®él hathatott ra& a Tolna megyeiek ottani
névmintdja (vagyis a birtokviszony kétrészes helynétruktirdkkal valo
kifejezése). Masfél birtoklastorténeti okokkal is magyarazhaté a keeet
alacsony terheltsége. Néhany példa a személyn@yitahelynevekdil: Sljjer,
Kokovics, Nancsika, Hénig tolnai,Klapék, Kokovica tolnai székely névkincéh
illetve a személyt jeldl kdzszdi helynévi szerkezet is jelentkeziByepmester
példat hozhatjuk a tolnai névanyagbal.

A kétrészes nevek tekintetében azonban mar sokitekdmsabb kilonbségekre
és jellegzetességekre lehetiink figyelmesek: midnaitmintdban lexikalis szinten a
személyt jel@ kozszoi ebtagu helynevek kozel olyan aranyban jelentkeznekt m
a szemeélynévi étagu kétrészes helynevek, addig a tolnai székelyadw@
szokasokban alig fedezhetjuk fel azolddi szerkezetet. Lassuk ezeket az
eredményeket részletesebben:
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14

10

0 .

szemelyt jelolo kozszo  szemelynév +foldrajzi
+1foldrajzi koznev koznev

mtolnai székely ®tolnai

0O

0 -

szemelyt jelolo kozszo  szemelynév +foldrajzi
+1oldrajzi kdznev koznev

mcsikitérség  ®tolnailkontroll
4. abra. A személyhez val6 viszony kifejezése a iétzes helynevekben.

A diagram adatai Ujfent igazolni latszanak azt adkban is megfogalmazott
eléfeltevést, miszerint a magyar nyelvterilet keledi yugati régiéja a névadas
lexikdlis megvaldsulasait tekintve eltéréseket mutimha a birtoklas kifejezésének
egyértelnien preferélt szerkezetét a személynév + foldrajzinkv (mint példaul
Zsok malomyagy éppenFrélih malon) adja, ugyanakkor a kulénbségek is jol
kivehetk a mintaeloszlasok kapcsan. A székely minta laédrata személynévi
elétagl megnevezéseket preferalja — noha a csaladimigsevek Balog-dilé
tipust nevek) vannak tobbségben, jellémzeg kisebb ardnyban az adott birtokos
telies neve (példawdlbert Zoli-féle fold, vagy éppen ragadvanynevirca-tanya,
Fické-malon). Sokkal 1ényegesebb azonban a személytgetdlzszo + foldrajzi
ko6znéyv, illetve a személynév + foldrajzi koznéwktérdk mintabeli eltérése:éddbi
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szerkezeti kategoria ugyanis sokkal markansablybadmképviselteti magéat a tolnai
elnevezésekben (példakérBetyar t, Betydr kocsma, Pap-folthielynevek
emlithetk), mig a foglalkozas megnevezése a székely mintdiddtérbe szorul.
Ezek a mintabeli jellegzetességek a kontrolltelépeikkel valo 6sszevetéskor is
kérvonalazodnak: mig a csiki anyagban rendre a éyeév + foldrajzi koznév
szerkezet kerul étérbe a névalkotaskor (10,4%-0s gyakorisagrél Hbleetiink,
szemben a tolnai kontrolltelepulések 5%-aval), qdaiszemélyt jeldl kbzszo +
foldrajzi kdznév éppen a tolnai mintabanésgrdik fel (mig a tolnai kontroll
mintaban 8,1%, addig a csiki mikrotoponimiai remdsen ez a gyakorisagi arany
1,6%).

Morfolégiai tekintetben is talalhatunk kisebb eftéeket. A birtoklas ténye
ugyanis a jel6lt struktirakon beldl kifefeghet-i melléknévképés, azazlrasagi-
fold tipusu helynevekben, illetva/-e, -ja/-je birtokos személyjeles formaban is, az
el6z6 példandl maradva igy érasag foldjeformat dltene.

]

-1 melléknévkeépzo -ja/-je birtokos

Etolnai ezékelv tolnai

,.._
[ = - e €

-1 melléknévicépzo -jai-je birtokos
személyjel
m csiki terseg tolnai kontroll

5. abra. A birtoklast kifejezé kétrészes helynevekben fellelh&tmorfolégiai
jellegzetességek.

Ahogy az a diagramokon jol kiveléetiényeges kilénbség kdrvonalazédik-az
melléknévképés szerkezetek preferéladsa tekintetében (példaasagi-legesfold,
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Uraségi majo). A székely mintdban alig jelentkezik a rbéggjelds struktura, &
annak mintegy ellenpontjaként a birtokosjslzzerkezetet hasznaljak a névadok (pl.
Spannagel sitése, Kozma Orban isje, Kerekes #dje, Ciril dilgdje). A
kontrolltelepilések pedig Ujfent alatdmasztjak enmétabeli kildnbségek létezését:
mig az-i melléknévkép& csikban csupan 0,2%-ban jelentkezik a helyneveken
birtoklas kifejezésekor, addig a tolnai kontrokfgliléseken ez az arany 2,3%.
Masfebl a csiki térségben aa/-e,-ja/-je toldalék 10,52%-0s gyakorisagi ratat ad,
mig a kontrollteleplléseken 0,5%-ot. Szemldeédonban a csiki és a tolnai székely
mikrotoponimiai rendszere kozti aranybeli kilénbsédg a tolnai teleplléseken
csupan 3,23%-0s a birtokos személyjel hasznalatdldaajzi kbznévi utétagon,
addig a csiki térség rendszerében ez a szam 10B2% .kilonbség természetesen
magyarazhaté a bukovinai és a csiki minta kiléndaggis, véleményem szerint
azonban inkabb birtoklastérténeti okokra lehet zasgzetni ezt a nagyobbnak
mondhato kildnbséget: a tolnai székelyek ugyanygeéd maguk sem birtokolnak
annyi foldet a betelepitések miatt, masfeineg talan nem ismerik a kornyék
tulajdonosait sem. EWBb fakaddéan pedig logikusnakiirtik, hogy kevesebb,
birtokldsra utalé helynevet hasznalnak a névremdkben. Mindez pedig azt
jelenti, hogy a birtokos személyjeles szerkezetaiotzékely mintabeli alacsonyabb
hasznélati szdma nem a tolnéslakosok helynévadasi szokasainak hatasaval
magyarazhato.

Ahhoz, hogy pontosabb képet kapjunk a névrendszegsknasra hatasarol,
érdemes telepulésenként megvizsgalni a névrendsaenait.

szemelyt jeldlo kozszo + foldrajzi kozev szemelyneév + foldrajzi koznev

Wkakasciszékely Wkakasdi
6. abra. Kakasdon a birtoklas kifejezése a kétrésgehelynevekben.

Kakasd névrendszereinek gyakorisagi adatai nemasokérnek el egymastal,
ami azt bizonyitja, hogy a két névrendszer esdtitigat egymasra. Noha a személyt
jeldls kozszoi ebtag jellemben a kakasdi mintaban gyakorilfbrasagi-malom,
Kodzségi-rét, Kozseégi-foldekq személynévi alapt névadas @bddoddan pedig a
székely névrendszerben bir dominansabb jellegijetekes-dldje, Ciril-diildje,
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Kozma Orbéan-digje), a két-két gyakorisdgi adat kozott azonban nin%so0S
kilénbség. Minthogy a kakasdi székely névrendszerbagasabb a személyt jélol
kozsz6 + foldrajzi koznév szerkezet, mint altalabaszékely mintaban, igy talan a
kakasdi névrendszer hatott az ottani székely mantérszékely névhasznaldk tehat
névadaskor itt Kakasdon jobban felhasznaljak aztatemély foglalkozasat is a
birtoklas kifejezésekor, noha ez @mintajuktol idegen (példadianito-dils, Papi-
foldekhelynevek a székely névanyagbal).

A morfoldgiai vizsgalatok soran azonban mar kevdseiigunk egységes képet.
A birtoklas kifejezésében korabban is lathattulpaeten két toldalékelem, ad
melléknévképé, valamint aza/-e,-ja/-je birtokos személyjel szerepe kiemelkead
kétrészes, mitségjelds és birtokos jelis és mibsegjelds helynévi szerkezetek
kialakitasa soran.

]
- melléknévképzo -jai-je birtokos személyjel

Bkakasdi szekely Wkakasdi

7. abra. A kakasdi birtoklast kifejezé helynevek morfolégiai megkdzelitésben.

A két vizsgélando toldalék tobb tekintetben érdekeszefliggéseket mutat: ahol
a névadok az alaptagon jelolt birtokos személyjstesktarat hasznaljak, ott ai
melléknévképé szorul hattérbe a névadaskor, s ugyanez ford@vmaz. Ezt a
jelenséget rendre megfigyelhetjik a székely és mamhili névadoi motivumok
attekintése kapcsan: elnagyoltan ugyanis azt mdjuithdogy a Dunantilon ai
melléknévképé hasznalata a dominans, mig a székely névrendsmarekkabb az
utétagon szerefl birtokos személyjeh preferdlt. Latva a fentebb k6zdlt kakasdi
névrendszereket abrazol6 diagramot, ez a megdapdt migracios hatasok
kovetkeztében kissé modosul: a kakasdi székely enégzerben ugyanis
markansabban jelentkezik az melléknévkép& a birtoklas kifejezésekor (vo. a
tolnai székely 0,65, vagy a csiki székely 0,2%-@mnpaval) feltehéien az ottani
6slakosok mintdjanak hataséara (Papi-foldek, Kokovicsi+@s). Lattatva tehat ezt a
morfologiai szinti jelenséget, azt mondhatjuk, hogy a székely helytési
szokasokra hatédssal lehetett a tolnai, kakasdamirnak azonban, hogy a birtokos
személyjeles és a melléknévkdpzalakok hasznalata ennyire elkulonul, akar
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torténelmi-politikai okai is vannak: a kordbban &ait tarsadalmi szituacio
kovetkeztében, azaz a svab deportaldsokat &émet székelyek kaptak meg a
németek minden ingésagat: mivék lettek az Uj birtokosok, evidens, ho@k
kerlltek névaddi szerepbe, ébla névadoi szituaciobol kovetkeen pedig sajat
névmintdjukat hasznalhattdk az elnevezések soran.

Tovabbi morfoldgiai szintet éritjelenség, hogy a kakasdi mintaban, de az
egész tolnai székely névrendszerben nincs jele# biztokjel a helyneveken. Nem
allithatjuk biztosan, hogy a bukovinai névrendsearfellegzetes lehet ez a toldalék
(minthogy nem all rendelkezéslinkre a teridletrelynévgyisjtemény), ugyanakkor
ez a toldalékelem lényeges szerepet tolt be egyékely névrendszerekben. Itt
Tolndban azonban egyaltalan nincs jelen, ami taamtén a tolnai hatéssal
magyarazhatd: talan a tolnai névhasznaldék szandégen, a névszeségbl tavol
allé az egyrészesg birtokjeles forma, hogy ez a mintaelem nem lehdtatabb
hasznalatos a tolnai székely névrendszerben sem.

A kovetkedkben érdemes Izmény 6sszehasonlitd elemzésétégezini. Mig
Kakasdon ugyanis azt lathattuk, hogy a két névntimanyos tekintetben hatassal
volt egymasra, addig ez Izmény esetében mar atigivalhato el.

16
14
12

10

szemelyt jel6lo kozszoHoldrajzi koznev szemelynev-Holdrajzi koznev

Wizményiszékely Mizményl
8. abra. A birtoklast kifejezé kétrészes helynevek eloszlasa Izményen.

Izmény helynévrendszerében a birtoklas kifejezéasébelényeges, lexikalis
szinti kiloénbséget a személyt jedokdzszo + foldrajzi kdznév helynévstruktira
adja: ez a jellegzetesen dunantuli minta a szék@hadoknal alig jelentkezik (2%),
mig az izményi helynévadasi modellben lathatéanidéans szerephez jut (15%).
Példaul Vadaszhaz, Pap-hegy, Zsellér-foldeklorfolégiai szinten is ez az
elkulonilés a jellemz mig az izményi helynévrendszer l|ényegében -az
toldalékelemet hasznélja fel a birtoklas kifejekése(Urasagi-foldek, Uri-fold,
Annamajori-féldek az ottani székely névrendszerben ez a toldaék&lgyaltalan
nem jelentkezik, ezt a szerepet ugyanis Ujfent &ptagon jeldlt birtokos
személyjeles struktura veszi at (Szokodiége, Spannagel ébse).
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-1 melleknevkepzo -jal-je birtokos szemelyjel
Wizmeényiszékely  Wizmeényi
9. dbra. A birtoklas kifejezésében hasznalatos kéfik gyakorisagi eloszlasa lzményen.
Ahogy Izmény helynévrendszerében alig talalhattunkhelynévrendszerek

egymasra hatasara utalé jelenséget, Ugy Bonyhagnéwkndszerében sem
jelentkezik a két névadoi minta egymashoz valo lgileése.
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szemelyt jel6lo kozszoHoldrajzi koznéy szemeélynev-+oldrajzi koznév

mbonyhadi szekely ®bonyhadi

10. abra. A birtoklas kifejezésnek szerkezeti megl@sulasai a kétrészes helynevek
tekintetében Bonyhadon.

A személyt jeléd kbzszavak étagként vald hasznalata lathatban csak a
bonyh&di mintdban hasznalatq&Syepmester, Székely-hegy, Plspok-pusza)
székely névadasi szokdsokban ez a szerkezet itthoemsodott meg, s azéed
vizsgalatok fényében nem megiepogy a személynév + foldrajzi kéznévi struktara
pedig inkdbb a székely névadasi mintara jeliénzz az eredmény egybevag a
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korabban székely névrendszerrel kapcsolatos medgalkmkkal. Morfoldgiali
tekintetben azonban mér egy sokkal érdekesebbsjgdeiigyelhet meg:

- melléknévkeépzo -jaljebirtokos szemelyjel
Bbonyhadi székely ®bonyhadi

11. abra. A birtoklas kifejezésében hasznalatos kefik gyakorisagi eloszlasa lzményen.

A korabban tobbszordsen igazoltan székely névnanj@dtems -a/-e, -ja/-je
birtokos személyjel hasznalata Bonyhadon teljestékBen hattérbe szorult, nem
talalhatunk ra adatot: minthogy ez a székely néslaaid kifejezetten jellegzetes
toldalékelem a helynévadéaskor, ezért nem elhamatkadtekintetben kijelenteni,
hogy a bonyhadi hatas kovetkeztében nem élnek kelyzénévadok ezzel a
szerkezettel. Ugyanakkor lathatéan-amelléknévképét sem részesitik éhyben,
azaz a bonyhadi székely névkincsben a birtoklégedése jeldletlen struktarakkal
torténik (Pal tanya, Berec tanya, Siller tanyd}z a fajta névadasi mintakat ééint
valtozds pedig véleményem szerint mindenképpen aendszerek egymasra
hatdsaval magyarazhato.

6. Végezetll érdemesnek tartom allast foglalni abbhpgy a valasztott
névrendszerek mennyire hasonlitanak egymasra. Emmekallapitasadhoz a
statisztikdban Bartlett-probanak nevezett eljanasid ezt koveéten a Bray—Curtis-
féle dsszehasonlitdé modsZealkalmaztam. Az dsszevetéshez nem csupan a fent
részletezett birtokokviszony kifejezését vettem pala hanem egy egész
névrendszerre kitekiétvizsgalatot végeztem el. Ennek eredménye a koxetke
matrix:

8BRAY, J. ROGER-CURTIS, JOHN. T.. An Ordination of Communities.Ecological
Monograph27. (1957) 325-349.
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kakasdi kakasdi = izményi izményi = bonyhadi bonyhadi @ tolnai tolnai
székely székely székely székely
kakasdi NA 74% 70% 74% 67% 82% 81% 80%
székely
kakasdi NA NA 65% 86% 61% 78% 2% 90%
izményi NA NA NA 65% 2% 70% 83% 69%
székely
izményi NA NA NA NA 61% 76% 71% 91%
bonyhadi NA NA NA NA NA 78% 82% 67%
székely
bonyhadi NA NA NA NA NA NA 83% 85%
tolnai székely NA NA NA NA NA NA NA 76%
tolnai NA NA NA NA NA NA NA NA

12. &bra. A székely és a tolnai névadasi mintak dgshasonlité matrixa.

Az 0Osszeveét matrixbdl kitinik, hogy a tolnai mintak tobbnyire 90%-ban
mutatnak egységes képet, mig a székely névmingtiélze=n ez a szam éatlagosan
82%. EblBl azt a kdvetkeztetést tudjuk levonni, hogy a tolislakosok névadasi
mintaja valamelyest homogénebb, mint a betelepiaékedyeké. A matrixbol
ezenfelll az is kiinik, hogy Kakasd székely névmintaja kozelit leglkaz ottani
6slakos mintdkhoz (hasonlésaguk 80%-0s, szembenzméniyi székely 69%,
valamint a bonyhadi székely névminta 67%-0s hasdgéaval). Masfél
megkozelitve a kérdést, a matrix tandsiga szeromtyBad névmintdja hasonlit
leginkabb a betelepiilt székelyek névmintgjahoz: &83%hasonlésaga tébb mint
10%-kal meghaladja mind az izményi (71%), mind kalsai (72%) szamaranyokat.
E mdgott a jelenség mogott azonban valdsitheben nem a bonyhadi székely
névminta hatasa all, legalabbis a kordbban benutatevdiriségi tablazat ezt
sugallja: Bonyhadon ugyanis rendkiviil alacsonyékatyek altal hasznalt egy km
re e$ nevek szama, éppen ezért nem a székely névrentdazEsaban, hanem
sokkal inkdbb mas hasonlosagotsi@éz faktorokban kell keresni erre az
eredményre a magyarazatot (példaul az idegen nyeirnyezetben).
Megéallapithatjuk tovabba azt is, hogy a leghomobbmainta a bonyhadi (78%-ban
hasonlitanak egyméasra az ot ézékelyek éssslakosok névadasi szokasai),
leginkadbb elté§ pedig az izményieké (ugyanis csupan 65%-os a kigttam
lefedettsége).

Mindezeket 6sszefoglalva azt a megallapitast téketjiogy migracio jelensége,
azaz a betelepult és az ot ékossag névmintaja mindenképpen hat egymasra. A
helynévrendszerek terileti differencidlédasat telet a faktor Iényegesen
befolydsolja, igy szerepe van az esetleges névjarksalakulasdban. Ahogy
azonban az &6 vizsgélatbdl kiderult, a névmintak telepllésenkéitéi
mértékben befolyasolhatjak egymast. Eppen ezéiisazegé vizsgalatok mellett
mindenképpen érdemes figyelmet forditani a teleggiikénti vizsgalatokra is.
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