Fényes Hajnalka

Magyarorszagi és hatarontiali magyar diakok
4 L r . rr r . r r 01
kulturalis és anyagi eréforrasainak eltérései

A tanulmany els6éves fels6oktatasi hallgatdk kulturalis és anyagi tékével vald
ellatottsdgat hasonlitja Gssze, megkiilonboztetve az egyetemista és foiskolds
hallgatdkat, illetve a magyarorszagi, partiumi €s karpataljai didkokat. Az elem-
zésben a Kozma Tamds vezette Regionalis Egyetem elnevezési kutatas adatba-
zisat hasznaltuk fel. (A kutatds elézményeir6l 1. Kozma 2002.) A Regionilis
Egyetem kutatocsoport keretében tobb munka is sziiletett, melyek kiilonbozé
szempontok alapjan elemzik az elsééves hallgatokra vonatkozé adatokat (Bocsi
2004, Fényes 2004, Kiss 2003, Kozma-Pusztai 2004, Nagy 2003). Mi most a
fent emlitett szempontok szerint elemeztiik az adatbézist.

Elmé¢leti hattér a kulturalis és anyagi t6kék méréséhez

A kulturadlis erdforrasokndl Bourdieu (1998) nyoman kiilon vizsgalhatjuk az
inkorporalt, objektivalt és intézményesiilt kulturalis tékéket. Jelen elemzésiink-
ben a didk és sziilei iskolai végzettsége mint intézményesiilt kulturalis téke mel-
lett vizsgéljuk a , magaskultiraban” valo részvételt, az olvasasi szokasokat és a
kulturalis fogyasztast (szinhdz, mozi, mizeum és hangverseny latogatasi gyako-
risdgokat). Az elemzésben kapcsolodunk Blaské (1998), illetve Rébert (1986 és
1991) vizsgalataihoz, akik hasonlé bontasban® elemezték a kulturalis eréforraso-
kat. Sajnos, elemzésiinkben nem tudtuk megnézni az objektivalt kulturalis téke-
mutatokat, mint példaul a didk, illetve sziilei kényveinek, hanglemezeinek sza-

I A tanulmany az NKFP-26-0060/2002 szamu kutatdson alapul. A kutatast az OTKA tAmogatja.
Koszéndm Kozma Tamadsnak, hogy részt vehettem a kutatasban, illetve felhasznalhattam az
adatbazist. Az itt k6zolt tanulmany a 2004-es Orszagos Neveléstudomanyi Konferencidn el-
hangzott eléadds modositott valtozata.

2 Robert (1986) a sziild és a gyerek iskolai végzettsége mellett vizsgalta a kulturalis fogyasztast,
igaz ez utdbbit csak a gyerekre vonatkozodan. Emellett vizsgalta a sziil6i kulturalis infrastruktu-
rat is (err6l nekiink sajnos nem volt adatunk). Blaské (1998) illetve Rébert (1991) tanulméanya-
ikban kiilon vizsgaltak a sziildk és a gyerek kulturdlis fogyasztasat, illetve egyéb kulturalis t6-
kéit, illetve egyértelmiien szétvalasztottak az iskolai végzettséget a magaskulturdban valo rész-
vételtdl.
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ma, mivel ilyen kérdés nem szerepelt a kérdéivben. Az anyagi javaknal kiilénva-
lasztjuk az objektiv és szubjektiv anyagi helyzetet, és az eredmények magyara-
zatakor megvizsgaljuk a diak allando lakhelyének telepiiléstipusat is.

Hipotézisek az anyagi és kulturilis javakkal valé ellatottsagrol

Hipotézistink szerint, mig az anyagi javakat tekintve Magyarorszag és Partium a
fejlettebb, a kulturalis javakat tekintve nem ilyen egyértelmii a helyzet, az ilyen
javakkal valo ellatottsag feltehetdleg a két hatdrontili régi6¢ didkjainal inkabb
hasonl6 €s a magyarorszagi didkok kulturdlis erdforrasai feltehetbleg kisebbek,
mint hatarontuli tarsaiké. Létezik egy olyan hipotézis is, miszerint a hatarontuli
mtezmeények diakjai inkabb a magyarorszagi foiskolak didkjaihoz lesznek hason-
loak, €s a lényeges eltérés a magyar egyetemistik és a magyar foiskolasok, va-
lamint a hatarontali didkok kozott lesz, ezért adatainkat nemcsak regionalis, ha-
nem mtézménytipusonkénti bontasban is szerepeltettiik. A tovabbiakban ezen
hipotézisek ellendrzésére tesziink kisérletet.

Roviden a mintarol

A mintavétel 2003-ban Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmér-Bereg megye felsdok-
tatasi intézmeényei (Debreceni Egyetem, Nyiregyhdzi Foiskola, Kélcsey Ferenc
Reformdtus Tanitoképzé Fdiskola), valamint a nagyvéradi székhely( Partium
Keresztény Egyetem ¢és a beregszészi II. Rakoczi Ferenc Fdiskola (Karpatalja)
clsdéves didkjai korében zajlott. A vizsgalatban csoportos rétegzett mintavétel
eredményeként 1587 elsééves hallgatd szerepel, ebbdl 314 hataron tuli és 1273
magyarorszagi didk. A magyarorszagi diakok koziil 747 egyetemen és 541 fois-
kolan tanult, a 314 hataron tal tanulé diak koziil pedig 175 a Partiumi Keresz-
tény Egyetemen és 139 a beregszaszi II. Rékoczi Ferenc Foiskoldn. Ez a négy
hallgator csoport képezi tovabbi vizsgalatunk targyét.

A diakok anyagi hattere

Nézziik elsOként az anyagi helyzet szubjektiv megitélését a magyar és hataron-
tuli elsééves hallgatok korében:
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1. tablazat. Az anyagi helyzet szubjektiv megitélése régick
és iskolatipusok szerint (atlagok)

Magyar Magyar Partiumi! Beregszgr -
egyetemek | fOiskoldk | Egyetem Foiskola Chi-négyz
Jobban él-e mint 10 éve 2,34 2,23 1,93 1,94 %ok
N (581) (441 (151) (113)

1: rosszabb lett a helyzetiik, 2: ugyanolyan, 3 jobb lett, a tdblazatban ezek atlaga szerepel. Itt ¢
tovabbi tablazatokban a Chi-négyzetre vonatkozdan *** jelsli a 0,000 alatti, ** a 0,001 és 0
kozotti, és * jeloli a 0,01 és 0,05 kozotti szignifikanciat, NS jel6li, ha nem szignifikdns. A mag
egyetemek és foiskolak rovatban pedig értelemszeriien csak a vizsgélt két megye felsGokta
hallgatdinak adatai szerepelnek.

A hatarontali didkok — nem meglep6 modon — ugyanolyannak, vagy valamn
rosszabbnak itélték meg anyagi helyzetiiket a 10 évvel ezel6tti helyzethez }
pest, és a két hatarontuli intézmény kozott nincs ebben kiilonbség. Ezzel sze:
ben a vizsgalt két megye magyar didkjai atlagosan kicsit jobbnak {télt€k any:
helyzetiiket a 10 évvel ezelotti helyzethez képest, és az anyagi helyzet szubjek
megitélése az egyetemistak és a foiskolasok kozott hasonld. Hogy valéban elte
anyagi korilmények kozott élnek-e a didkok egyes csoportjai, ehhez nézziik m
az objektiv anyagi helyzet mutatoit.

Elsoként tekintsiik a testvérek szamat, a lakas szobaszamat €s az egy hazt:
tasban élok szamat a négy vizsgalt hallgatoi csoportban.

2. tablazat. A testverek szama, a lakas szobaszama
és az egy haztartasban élok szama régiok és iskolatipusok szerint (dtlagok)

l ! Magyar Magyar Partiumi Beregszaszi | Chi-négyze
egyetemek | fOiskolak Egyetem Fdiskola

Testvérek szama 2,23 2,23 2,14 2,01 ok

N (657) (508) (172) (137)

Lakas szobaszama 3,54 3,48 2,98 5,58 Xk

N (268) (266) (145) (88)

Egy hazt. 618k széma 3,94 3,95 3,79 4,45 ek

N (654) (507) (172) (135) |

Meglepd, hogy a tradicionalisabb értékrendii Kérpataljan kevesebb a testvére
szama, mint a Partiumban, illetve hogy a hatarontiliak kevesebb testvérrel re:
delkeznek, mint magyarorszagi tarsaik. Ha azonban az egy haztartasban €l
szamat nézziik, akkor Karpataljan élnek tobben egyiitt, feltehetdleg tobb gener:
cié van kozds héaztartisban, oket kovetik a magyar didkok, és legkevesebben
Partiumban élnek egyiitt. A lakasok szobaszédma is Kérpataljan kiugroan maga
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— feltehetéleg a tobbszobas falusi hazakkal rendelkezO0k nagyobb aranyszama
miatt —, a Partiumban pedig a legalacsonyabb, bar az érvényes valaszok szama itt
elég alacsony, ami csokkenti az eredmények megbizhatdsagat. Osszességében
ezen mutatdk szerint a vizsgalt két megye magyar egyetemistai és foiskoldsai va-
lamint a partiumi didkok hasonld kériilmények k6zott élnek, mig a karpataljai
didkok helyzete valamivel nehezebb.

Nézzik most az objektiv anyagi helyzet tovabbi mutatoit, amelyek a didkok
10 tartos fogyasztasi cikkel valo ellatottsagat mutatjak.

3. tablazat. A didkok csaladja 10 anyagi joszaggal valo ellatottsaga
régick és iskolatipusok szerint (a didkok a ,,van-e a sziileid tulajdonaban
sajat lakds, csaladi hdz, telek...” kérdésekre valaszoltak, a tablazatban
a rendelkez6k szdazaléka szerepel)

Magyar Magyar Partiumi Beregszadszi | Chi-négyzet
egyetemek foiskolak Egyetem Foiskola

Gépkocsi 78,1 77,7 55,2 51,5 kX
N (671) (520) (172) (136)

Sajat lakas 68,6 66,8 79 51,7 rokx
N ' (598) (467) (162) (118)

Csaladi haz 75,2 74,8 50,3 87 kA
N (628) (489) (157) (131)

Telek 56,5 51,8 50 57,3 NS
N (589) (465) (152) (124)

Nyaralo 15,9 12,4 10,7 3,7 *x
N (560) (427) (150) (109)

Szamitdgép 82 80,9 55,8 24,8 kokx
N (646) (486) (156) (113)

CD lejatszo 79,5 82,4 50,6 27,8 koxk
N (629) (477) (154) (115)

Hi-fi torony 72,6 74,6 31,5 29,3 ook
N (625) (481) (149) (116)

Mobiltelefon 95,1 96 75,6 58,1 X
N (658) (502) (160) (124) ‘
DVD lejatszo 23,1 25,1 6,2 2,7 o
N (580) (442) (146) (110)

A legmagasabb ardnyszadmokat a gépkocsi, sajat lakas, csaladi haz, mobil telefon
¢s a szamitogép birtoklasanal talaljuk, mig DVD-vel, nyaraldval viszonylag ke-
vesen rendelkeznek. A regionalis és intézménytipusonkénti kiilonbségeket te-
kintve, lathatd, hogy a hatarontiliak kézott a Partiumi Egyetem didkjai jobban el
vannak latva anyagi javakkal, mint karpataljai tarsaik, csak a csaladi haz gyako-
ribb a karpataljatak kozott, feltehetdleg a gyakoribb falusi lakhely kovetkeztében
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(1. a kovetkez0 tdblazatot). A magyarorszagi egyetemistak és foiskolasok ko:
gyakorlatilag nincs kiilonbség, egyedil nyaraléval rendelkeznek tébben az eg
temistak koziil. Felt€telezéslinkkel 6sszhangban az igazi valasztdvonal a mag
¢s hatarontuli, illetve ezen belll a partiumi és a karpataljai fiatalok kozott v
legjobb helyzetben a magyar fiatalok vannak, utanuk kévetkeznek a partium
€s végil a karpataljaiak. (Sajat lakdssal egyediil a partiumiak rendelkeznek
gyobb aranyban a magyarorszagi didkokhoz képest, aminek oka lehet, hogy k
titk sok a megyeszékhelyi lakos.)

A lakohellyel kapcsolatban, az eldbbiekben felmeriilt hipotézisek ellenér
sére nézzik az alabbi tablazatot:

4. tablazat. A diakok dllando lakhelyének telepiiléstipusa
regiok és iskolatipusok szerint (szazalék)

Magyar Magyar Partiumi Beregszaszi
egyetemek foiskolak Egyetem Foiskola

Tanya 0,3 0,4 0 0

Falu 21,7 27,4 294 80,6
Kisebb varos 36,4 37,5 22,9 15,7
Megyeszékhely 40,1 33,6 47,1 3,7
Févéros 1,5 1,2 0,6 0

N 668 518 170 134

A Chi-négyzet *** szinten szignifikans.

A legszembetlindbb eredmény, hogy a beregszaszi foiskolasok milyen n:
aranyban kertilnek ki falvakbdl (80,6%); kisebb varosbdl illetve megyeszékhe
16l 6sszesen csak 19% kertilt ki, févarosi pedig nincs is kozottiik. Erdekes, he
a partiumi didkok koziil legtobben megyeszékhelyen laknak, és az aranyuk n
magasabb, mint a magyarorszagi diakoknal. Févarosi gyakorlatilag nincs eg
csoport didkjai k6z6tt sem, aminek oka a mintaba keriilt térség regionalis el
- lyezkedése. A magyar egyetemistak kozott kicsit tobb a megyeszékhelyi és
vesebb a falusi lakos, mint a magyarorszagi féiskolasok koézott. Adataink sze:
tehat jelentds kiilonbség a magyarorszagi €s partiumi, valamint a karpataljai ¢
kok alland6 lakhelye kozott van, a Beregszaszi Foiskola hallgatoi a lakh
szempontjabol igen hatranyos helyzetben vannak.
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A didkok kulturalis hattere

Nézziik elsoként az intézményesiilt kulturdlis toke néhany mutatojat.

5. tablazat. A kézépiskola tipusa és az érettségi mindsitése régionkent
és iskolatipusonként (szazalék)

. ) Magyar Magyar Partiumi Beregszaszi
Kozépiskola tipusa: | oo fiiskolik Egyetem Foiskola
Gimnazium 83,7 52,1 80,2 46,8
Szakkozépiskola 13,6 40 16,9 16,2
Technikum 2,5 6,2 1,7 0
Eoyéb 0,3 1,7 1,2 36,9
N 729 535 172 111
. e s Magyar Magyar Partiumi Beregszaszi
Erettsegi minositese: egyetge};nek Biskolik Egyetem Féichola
Jeles 56,8 16,1 4.7 26,6
Jo 36,1 59,6 37,3 57,3
Kozepes 7,1 23,9 50,9 16,1
Elégséges 0 0,4 7,1 0
N 692 515 169 124

Mindkét esetben a Chi-négyzet *** szinten szignifikans.

A gimnéaziumi végzettség a magyarorszagi és a Partiumi Egyetemen hasonloan
magas (80%), mig a magyar és karpétaljai foiskoldsok kozott sokkal ritkabb
(50%). Szakkozépiskoldba nagy aranyban a magyarorszagi f6iskoldsok jartak.
Valdszinii, hogy a beregszaszi foiskolasok nagy aranya az egyéb kozépfoku vég-
zettségnél az eltérd oktatdsi struktira miatt magas, elképzelhetd, hogy az egyéb
végzettség valamiféle szakkozépiskolai végzettségnek felel meg, és igy a meg-
oszlas a magyarorszagi féiskolasokhoz lesz hasonlo.

Az osztalyzatoknél sem teljesen meggydzoek az adatok, mert mig Magyaror-
szégon 1-5-ig, addig pl. Erdélyben 1-10-ig adjak az osztilyzatokat, és a vala-
szolok sajat besorolasa szubjektiv elemet visz be az eredményekbe. Annyi azon-
ban latszik, hogy a magyarorszagi egyetemistaknak voltak legjobbak az eredme-
nyel, 6ket kdvetik a magyarorszagi foiskolasok és a beregszaszi f0iskolasok, és
legtobb kozepes vagy gyengébb eredmény az érettségin a Partiumi Egyetem di-
akjai korében volt.

Kovetkezd mutatdnk a nyelvvizsgaval rendelkezd didkok aranya.
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6. tabldazat. A legalabb kozépfoku nyelvvizsgaval rendelkezék ardnya
régionként és iskolatipusonként (szdzalék)

Magyar Magyar Partiumi Beregszaszi | Chi-négyz
egyetemek foiskolak Egyetem Foiskola
Van nyelvvizsgdja 63,4 24 6,4 6,2 el
N (703) (508) (172) (129)

Meglepd, hogy a hatarontiliak k6zott milyen kevés a nyelvvizsga, aminek «
lehet, hogy eltér a nyelvvizsgarendszer — pl. Romdanidban nincs is allami nye
vizsga —, illetve hogy eleve két nyelvet kell beszélniiik anyanyelvi szinten. L
hato az is, hogy a magyarorszagi egyetemistak sokkal nagyobb aranyban renc
keznek legalabb kozépfoki nyelvvizsgaval, mint fSiskolas tarsaik, a beregszé
€s a partiumi didkok kozott gyakorlatilag nincs eltérés e tekintetben.

Most nézziik a szilok iskolai végzettségét, mint a kulturalis hattér eg
legfontosabb mutatojat.

7. tabldzat. Az anya és az apa legmagasabb iskolai végzettsége régionkeént

és iskolatipusonként (szazalék)

. . Magyar Magyar Partiumi Beregszaszi | -

Azanya végrelsége: | oot | gk Egyetem | Foiskola | OS2
8 alt. vagy kevesebb 36 84 8,7 5 6
Szakmunkasképz 10,8 23 22,1 33,1 18,4
Szakkozépiskola 20,4 21,4 18,6 38,1 22,2
Gimnazium 22,7 21,6 32,6 5,8 21,9
Foiskola 26,9 19,5 9,3 7,9 20,5
Egyetem 15,6 6,2 8,7 10,1 11,1
N = 666 514 172 139 1491

. , Magyar Magyar Partiumi Beregszaszi |
Az apa vegzettscge: egyetgeymek fiskolik Egyetem | Foiskola | O
8 alt. vagy kevesebb 1,5 2,6 6 5 2,7
Szakmunkasképz6 22,5 41,8 28,9 28,1 30,4
Szakkozépiskola 25,8 27,6 247 51,8 28,8
Gimnazium 11,7 8,7 21,1 2,2 10,8
Féiskola 15,2 10,3 7,2 4,3 11,6
Egyetem 23,3 9,1 12 3,6 15,7
N 658 507 166 139 1470

Mindkét esetben a Chi-négyzet *** szinten szignifikdns.
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Erre vonatkozoan vannak korabbi orszdgos felmérések, de az eredmények 1é-
nyegesen nem tértek el a mi adatainktél.”* Lathaté, hogy az apaknal gyakoribb a
szakmunkas €s egyetem1 végzettség, mig az anydknal inkabb a gimnaziumi és
féiskolai végzettseég a jellemzo.

Most nézziik az altalunk vizsgalt négy csoport kozti kiillonbségeket. Lathato,
hogy a magyarorszagi egyetemistak sziilei a legjobban iskolazottak, jelentds a
kilonbség a magyar foiskoladsokhoz képest. A magyarorszagi f6iskolasok €s a
partiumi fiatalok sziileinek kulturalis hattere némileg hasonld, bar vannak kisebb
eltérések, de ezek kioltjak egymadst. (Az apaknal a partiumiak vannak elényben a
magyar féiskoldsokhoz képest, mig az anyaknal éppen forditva.) Végiil a karpat-
aljal fiatalok sztileinek iskolai végzettsége a legalacsonyabb. Az eredmények ér-
telmezésénél azonban itt is figyelembe kellene venni, hogy a harom orszagban
eltérd volt az iskolarendszer.

A kulturdlis toke fontos mutatoi a didkok €s sziileik olvasasi szokasai és kul-
turalis fogyasztasa (a ,,magas kulturaban” valo részvétel). Vizsgalt valtozdink,
hogy a didk é€s sziilei olvasnak-e; milyen aranyban olvasnak szépirodalmat, az
utobbl évben a didk hany konyvet olvasott, illetve, hogy milyen gyakran jar
szinhazba, multiplex és hagyomdanyos moziba, muzeumba, illetve hangverseny-
re. Nézziik elsoként az olvasasi szokasokat:

3 Gabor (2002) kiilon vizsgalta a foiskolas és egyetemista fiatalok sziilei iskolai végzettségét,
igy adatainkkal ez jol Gsszevethetd, bar ott nem szerepeltek hatarontili didkok, illetve nemcsak
elsdévesek szerepelnek. A egyetemistak anyja iskolai végzettségére hasonld adatokat. taldlunk,
bar nalunk kicsit tobb a fOiskolal végzettség, a foiskolasok anyainal szintén hasonldak az
eredmények. A magyarorszagi egyetemistak apainal kicsit tobb a szakkozépiskolai és keve-
sebb az egyetemi végzettség a mi vizsgalatunk szerint, a foiskolasok apaindl azonban hasonlo-
ak az aranyok.

4 Robert (2000), illetve Székelyi et al. (1998) nem bontottak a felséoktatasban tanuld didkokat
csoportokra. Az anyédk és apak iskolai végzettségénél kisebb eltérések vannak a mi mintdnk
Osszesitett adatathoz képest. Az anyakat tekintve a szakmunkds végzettség 5—6 szazalékkal
alacsonyabb, mig a féiskolai és egyetemi végzettség 6-8, illetve 2-3%-kal magasabb volt,
mint a mi mintdnkban, a t6bbi végzettség koriilbeliil azonos gyakorisaga volt. Az apaknal na-
lunk 5-6%-kal gyakoribb a szakmunkasvégzettség, és itt is ndlunk alacsonyabb a foiskolat és
egyetemet végzett apdk aranya (6-8%-kal). Ezen kiilonbségeknek az oka feltehetdleg a regio-
nalis hatds, az ok az észak-kelet magyarorszagi, partiumi, karpétaljai régio elmaradottsdgaban
keresendd.



MAGYARORSZAGI ES HATARONTULI MAGYAR DIAKOK EROFORRASAINAK ELTERESE]

8. tabldazat. Didkok és sziileik olvasdsi szokdsa
régionként és iskolatipusonként’

Magyar Magyar Partiumi Beregszaszi Chi-négyz

egyetemek | f8iskoldk | Egyetem Féiskola
Anya olvas-e (%) 72,6 55,1 69,2 58,7 *kx
N (685) (501) (169) (126)
Apa olvas-e (%) 60,6 42,5 56,9 59 Yok
N (649) (473) (160) (122)
Didk olvas-e (%) 82,9 71,6 86,5 81,8 *HK
N (700) (504) (170) (132)
Didk utébbi évben olv. 9,24 7,26 8,05 5,41
konyveinek szama (at-
lag)
N (651) (478) (164) (126)
Anya olvas-e szépiro- 15,5 5,7 15,1 12 KA
dalmat (%)
N (575) (438) (159) (117)
Apa olvas-e szépirodal- 5,9 3,2 9,3 9,5 *xk
mat (%)
N (562) (434) (150) (116)
A diék olvas-e szépiro- 34,7 13 34,1 29,6 k¥
dalmat (%)
N (516) (377) (132) (98)

Adatainknal szembetiind, hogy az anyik joval tobben olvastak szépirodah
mint az apak, és a ,sima” olvasasi szokasoknal is kb. 10%-os kiilonbség
koztiik. Legtobbet és legtobb szépirodalmat maguk a didkok olvastak. (A 51
olvasasi szokasokndl 10-20%-kal, a szépirodalom esetén 20—30%-kal t5bl
olvasok ardnya, mint a sziiléknél.)

Lathato, hogy a magyarorszagi egyetemistik és a Partiumi Egyetem di4l
nak anyai gyakrabban olvasnak (70%), mig a magyarorszagi és karpataljai 1
kolasok anyai ritkdbban (55%). Az apak esetén a magyarorszagi egyetemista
a hatdrontuliak apéi egységesen tdbben olvasnak (60%), mig a magyarors
foiskolasok apaindl az olvasok ardnya csupan 40%. Maguk a diakok olvasn
legtobben, itt is a magyar féiskolasok olvasnak kevesebben, mig a masik ha
csoportban 80% {616tti az olvasok szdama. Az utdbbi évben a legtsbbet a ma
egyetemistak (9,24 konyv), majd a partiumi egyetemistak (8,05 konyv), vég
magyar féiskolasok (7,26 kényv) és a karpataljai foiskolasok (5,41 kényv

5 Az Ifjisdg 2000 kutatas (Bauer—Tibori 2002) adatai szerint a budapesti régio fiataljainak
a, mig a tobbi régioban 10-13% olvasott szépirodalmat, eszerint tehat a Budapesten kivii
ségekhez képest mintdnkban a diakok tobb szépirodalmat olvasnak (igaz, ott a mintaban
csak felsGoktatasi hallgatdk szerepeltek, és nem szerepeltek hataron tiliak sem).
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vastak. Szepirodalmat legtdbben a magyar egyetemistak és a Partiumi Egyetem
diakjainak sziilei olvasnak, bar a kdrpataljai fiatalok sziilei sincsenek nagyon le-
maradva. A didkok koérében csak a magyarorszagi foiskolasok kdzott szembetii-
nden alacsony a szépirodalmi olvasottsag, a masik hdrom csoportnal az ardny
30-35% kortl mozog.

Osszességében az olvasasi szokasokban akar a sziiléket, akar a didkokat néz-
ziik, a magyarorszagi fdiskolasok vannak lemaradva az egyetemistikhoz és a
hatarontili didkokhoz képest, tehat nem mutathatd ki, hogy a magyarorszagi fia-
talok egységesen lemaradnanak az olvasdsi szokasokban. Az anydk esetében
megfigyelhetd egy egyetem és fOiskola szétvalds is, a karpataljai didkok anyai
kicsit lemaradnak a partiumi anyakhoz képest.

Nézzik ezutan a kulturalis fogyasztast:®

9. tabldzat. Szinhdz, mozi, muzeum és hangverseny latogatdsi gyakorisagok
régionként és iskolatipusonként (1 jelenti, hogy soha, 2: évente, 3: havonta
egyszer, 4. havonta tobbszor, 5: hetente egyszer, 6: hetente t6bbszor,

/: naponta, a tablazatban ennek dtlaga szerepel)

Magyar Magyar Partiun Beregszészi | Chi-négyzet

egyetemek foiskolak Egyetem Foiskola
Szinhaz 2,21 2 2,28 1,54 X
N (704) (534) (172) (136)
Multiplex mozi 2,58 2,62 1,7 1,3 ok
N (700) (635) (169) (134)
Hagy. mozi 2,24 2,01 2,04 1,74 Ak
N (696) (524) (169) (131)
Muzeum 2,17 1,95 2,27 1,81 *kx
N (703) (530) (171) (133)
Hangverseny 1,61 1,38 1,48 1,13 o
N (696) (529) (170) (135)

Lathato, hogy szinhazba, moziba, mizeumba és hangversenyre havonta egyszer,
vagy annal ritkdbban jutnak el a didkok atlagosan mind a négy csoportban. Ezen
bell legritkabban hangversenyre, leggyakrabban pedig a magyarorszagiak mul-
tiplex moziba, a hatarontiliak pedig inkdbb mizeumba és szinhazba jarnak.

6 AzIfjusag 2000 kutatds adatai (Bauer—Tibori 2002) szerint szinhazba foként a lanyok, és f6leg
a kdzépiskolasok, vagy a 25-29 évesek jarnak. Havonta egyszer, vagy gyakrabban a felsGokta-
tasi hallgatok 14—17%-a jar szinhdzba. Moziba adataik szerint foleg a férfiak jarnak (ez nalunk
is igy van a multiplex mozik esetében), de inkdbb a 15-19 évesek, a 20-24 évesek 12%-a jar
moziba egy hdnapon beliil. Mzeumot féleg a gimnazistdk és a felsGoktatasi hallgatdk latogat-
nak, a foiskolasok €s egyetemistdk 21-29%-a jar ide havonta. Hangversenyre jarnak a legke-
vesebben (a fiatalok 2-3%-a), hasonléan mas felndtt mintdkhoz.
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Szinhazba legkevésbé a karpataljaiak jutnak el, a multiplex mozik latog
pedig, mint mér emlitettem, inkabb csak a magyarorszagi didkokra jelle
Hagyomanyos moziba koriilbeliil azonos ardnyban jamak a didkok, bér it
karpataljaiak kissé le vannak maradva. Muzeumba inkabb a két egyetemista
port jar, mig a f8iskoldsok ritkdbban jutnak el ide. Végiil hangversenyre m
négy csoport soha, vagy évente egyszer jut csak el. Lathaté az is, ho
Partiumi Keresztény Egyetem didkjai minden esetben valamivel gyakrabbar
nak kulturalis rendezvényekre, mint kdrpataljai tarsaik. Ennek oka lehet ¢
hogy a karpataljai didkok kozil nagyobb a falun, illetve kisebb a véarosban
ardnya, mint azt mar az el6zdekben lathattuk.

Osszességében a magyar egyetemistdk — a multiplex mozik kivételés
gyakrabban jarnak kulturédlis rendezvényekre, mint a magyarorszagi fdiskol:
A partiumi didkok kulturalis fogyasztdsa a magyarorszagiakéhoz hasonlo, a
pataljaiak pedig lemaradnak a mésik harom csoporthoz képest.

Osszegzés

Az anyagi helyzet szubjektiv megitélése mar elGrevetitette, hogy jelent8s
lonbseg az anyagl helyzetben a magyar és hatarontili didkok kozétt fog je
kezni. Osszességében, az anyagi helyzet objektiv mutatdi szerint, a testy
szama meglepd eredményein til azt mondhatjuk — &sszhangban hipotézis
kel, és a kozfelfogdssal —, hogy legrosszabb helyzete a karpataljai didko
van, ket kovetik a partlurm fiatalok, és Magyarorszag vizsgalt megyéiben a
jobb az elsééves fiatalok helyzete, amit nem befolyésol, hogy f6iskolai, -
egyetemi hallgatokrol van-e sz6. Tovébbi eredmény, hogy a karpataljai fo;
lasok lakhely szempontjabdl igen héatranyos helyzetben vannak.

Az elvégzett kbzépiskola tipusa a magyarorszagi egyetemistak és a part
diakok k8zo6tt hasonlé, mig a magyarorszagi féiskolasoké és a karpétaljai di
ke ettdl eltérd. Az érettségi eredmények a partiumi elséévesek korében a leg
szabbak, mig a magyarorszagi egyetemistik kozott a legjobbak. (Mindkét ¢
ménynél azonban figyelembe kell venni az iskolarendszerek eltéréseit
Nyelvvizsgaval a hatéron tiliak alig rendelkeznek, az eltéré vizsgarendszer
att, €s a magyarorszdgi féiskolasok is messze lemaradnak a magyarorszagi e
termustakhoz képest. A sziil6k iskolai végzettsége is a magyarorszagi egyete
tak esetén a legmagasabb, a karpataljai didkok sziilei pedig a legalacsonyal
képzettek.

A magas kulturaban valé részvételt az olvasasi szokasokkal, és a szir
mozi, muzeum €s hangverseny latogatasi gyakorisagokkal mértiik. Hipotézi:
az volt, hogy itt a magyarorszégiak lemaradasat fogjuk megfigyelni a hats
tuliakhoz képest. Adataink szerint azonban az olvasési szokasokban nincs
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séges magyarorszagi lemaradas (vo. Fényes 2004), viszont megfigyelhetd, hogy
a magyarorszagi féiskolasok vannak lemaradva a tébbi harom vizsgalt didkcso-
porttol. A kulturdlis fogyasztasnal Karpétalja leszakad4sa mutathaté ki, feltehe-
toleg a sok falusi lakos miatt.

Hipotéziseink tehdt az anyagi javakra vonatkozoan teljesiiltek. A kulturalis
javaknal hipetézisiinkkel szemben nem figyelhetd meg egységes magyarorszagi
lemaradas, illetve a hatdrontiliak kézott Karpatalja lemaradéasat figyelhetjiik
meg a Partiumhoz képest. Azt a hipotézist, miszerint a hatdrontli intézmények
didkjai a magyarorszagi foiskolasokhoz volndnak hasonléak, ezeken az adatokon
nem tudtuk i1gazolni.
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