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1. Az értekezés célkitiizése

Doktori  disszertaciomban Moricz  Zsigmond prozajanak  Gjraértelmezésére
vallalkozom négy regényének a részletesebb elemzése segitségével. A témavalasztast
elsdsorban az indokolta, hogy Moricz alkotasaira az utdbbi években igen kevés figyelmet
forditott az irodalomtudomany, hiszen egy-két ijraolvaséd tanulmanytol eltekintve nem igazan
sziiletett komolyabb 0Osszefoglaldé munka e prozamiivészet vizsgalatarol. Célom igy
elsdsorban arra iranyult, hogy megmutassam, Moricz alkotisai ma sem veszitették el
aktualitasukat, s az Gjabb irodalomelméleti meglatasok tiikrében is kialljak az Gjraértelmezés
probajat.

Mindebbdl kovetkezdéen a disszertacid tobb, egymassal természetesen szorosan
Osszefiiggd célkitlizést fogalmaz meg. Egyfeldl kiinduldsképpen valaszt kivan adni arra a
kérdésre, hogy milyen recepciotorténeti okai vannak a moriczi proza irdnti, ezredvégen
tapasztalhatd csekélyebb befogadoi érdeklédésnek. Ennek tlikrében pedig szamot vet azzal,
hogy a Moricz prozajaval gyakran kapcsolatba hozott stilustorténeti, poétikai fogalmak
milyen modon tehetdek aktudlissa egy kortars horizont Gjraolvasds szamara. Ezen célokat
elsésorban az értekezés elsé fejezete (I Elet-Mii-Olvasds — A Moricz-tijraértés lehetséges
iranyai és a szévegolvasas kiindulopontjai) fogalmazza meg, bar az ezt kdvetd, regényeket
elemz6 egységek is minden esetben vissza-visszatérnek hozzajuk az adott mi altal felvetett
kérdésekhez alkalmazkodva.

Mivel a disszertacié alapvetden szovegelemezésekre, ¢s nem az egész ¢életmil
monografikus igényli attekintésére koncentral, ezért elsddlegesen az egyes regények
Ujraolvasasat tizi ki céljaul. Ez azonban nemcsak az értekezés cimében megfogalmazott
onéletrajzi nézépontu értelmezésre korlatozodik, hiszen az egyes fejezetek igyekeznek feltarni
a szovegekben rejld, egyéb jelentéslehetdségeket is. Az Onéletrajzisag valasztott szempontja
elsésorban az elemzett szovegek recepcidtorténeti megitélésével magyardzhatd: olyan
regényeket valasztottam ugyanis Ujraértelmezésre, melyeket a valdsaganaldg és/vagy
(auto)biografikus olvasasmad is Kkitiintetett a figyelmével, s amelyek igy a korabbi évtizedek
kanonalkotasanak alappilléreivé valhattak. A disszertdcid megirdsanak kezdetén elsddleges
szandékom még az volt, hogy ramutassak, az egyes regények kapcsan évtizedeken at
meghatdrozova valt értelmezdi kérdések milyen moédon fedték el a szovegek poétikai
vildganak Osszetettségét. A Moricz-miivek aktualitasat hangsulyoz6 érvelésmod az idokozben

megjelend Gjraolvasasok fényében talan mar kevésbé latszik tjszeriinek, azonban a szovegek



tobbértelmiiségét hangsilyozd argumentacio tovabbra sem igazan valt feleslegessé¢, ezért az
erre iranyuld megallapitasok részét képezik az elemzéseknek.

Mindezzel egyiitt ez a szovegekre sziikitd értelmezés azt feltételezi, hogy az
alkalmazott szempontok az egyes miivek megkozelitésén tilmenden nemcsak a mii-, hanem
az életmiiolvasas lehetséges aspektusaira is ramutathatnak. Ily médon az egyes interpretaciok
argumentacios erejének nemcsak a vizsgalt alkotdsokra nézve van tétje, hanem az életmi
egészére vonatkozoan is, hiszen egy-egy meggy6z0 olvasat értelmezdi kérdései az életmii mas
darabjainak Ujraolvasasdhoz is adalékul szolgalhatnanak. Ennek megfeleléen a dolgozat
folyaman t6bbszor is hangsulyossa valik, hogy milyen irdnyban volna még folytathatd egy-
egy olyan gondolatmenet vagy felvetés, mely a témahoz csak részben kapcsolddik. Ennek
egyfajta 0sszegzéseként fogalmazodott meg az utolso, kitekintd iranyultsagu fejezet (V1. A
tovabbgondolas lehetdségei), mely vazlatosan és a teljesség igénye nélkiil azt 6sszegzi, hogy
milyen lehetséges utak rejlenek még a disszertacido felvetéseiben Moricz miiveinek

ujraolvasasara vonatkozdan.

II. A kutatas modszerei

A célkitiizéseknek megfelelden az értekezés hat nagyobb részre tagolodik. A négy
elemzd fejezetet egy olyan bevezetés el6zi meg, amelyben a legfontosabb befogadastorténeti,
elméleti kérdések tisztazasa mellett az alapvetd értelmezdi szempontokat 0sszegzem. Ezt
koveti a négy regény ujraolvasasi kisérlete, amelyekben a hasonld alapkiindulds mellett
minden esetben igyekeztem mas aspektusbol megvilagitani az egyes szovegek értelmét. Mind
a négy regény kapcsan arra probaltam felhivni a figyelmet, hogy a moriczi préza dsszetettebb

A disszertacio alapvetdé modszertani célkitlizése, hogy a szdvegek befogadasanak
problémait eldtérbe helyezve és egy nyelvi-retorikai iranyultsagu vizsgalatbol kiindulva
immaron az olvasds aktusara iranyitsa ra a figyelmet. Ez azonban nem jelenti sziikségszeriien
azt, hogy teljes mértékben el kellene hatdrolédnunk a mas nézdpontu kérdéseket el6térbe
allitd értelmezésektdl. Nem tehetd ugyanis semmiss€ az olvasoi torekvés, mely a szovegek
értelmét a valdsaghoz, az életrajzhoz vald viszonyban keresve szerzdelvii interpreticiod
kidolgozésara torekedett. Nemcsak azért, mert ez altalanossagban is a befogadas mai napig
meghatarozo elvardsa, hanem azért sem, mert ¢ szempontrendszer — 1j alapokra helyezve ¢s

mintegy ujraértelmezve — Moricz alkotasainak megértésében tovabbra is kulcsfontossagu



szerepet jatszhat. Ennek koszonhetéen a disszertacid elsd fejezete a recepciotorténeti
attekintés mellett olyan fogalmak (realizmus, valosag-fikcid, szerzdelvii olvasas)
irodalomelméleti attekintésére vallalkozik, melyek a moriczi epika befogaddsat hosszu
évtizedekig meghataroztak. Az elméleti tisztazas szandékanak persze a disszertacio alapvetd
célja korlatokat szab: épp ezért a fejezet a Mdricz prozajanak ujraolvasasahoz termékenynek
tind tedridkra koncentral elsdsorban, mig az esetleges tovabbi problémakra csak vézlatosan
utal.

Az éltalam elemzésre valasztott négy regény pedig az olvasastorténet soran
hagyomanyozddott onéletrajzisagnak (mely nem miifaji jellegii terminus: sokkal inkébb a
szerzOelviiséggel rokonithatd olvasasméd vagy olyan funkcid, mely az alkotasokat egy
,onéletrajzi térben” értelmezi) egy-egy sajatos valtozatat reprezentalja. Igy esett a
valasztasom az Onéletirasként szamon tartott Eletem regényére, az interjuk alapjan sziileté
Arvécskdra és A boldog emberre, illetve az onéletrajzi ihletettségiiként emlegetett, de fiktiv
regényként értékelt Légy jo mindhaldligra. Mivel az egyes fejezetek alapvetden egy-egy
szOveg Ujraolvasasat tekintik elsddleges feladatuknak, ebbdl kovetkezden a kivalasztott
regények értelmezésére nem valamiféle ,,fejlddéstorténeti” modellnek megfeleltetve, hanem a
megjelenés kronologiai sorrendjében kertil sor.

Az egyes regények értelmezése — az egyértelmili kiillonbségek ellenére — némileg
azonos logika szerint épitkezik. Minden egyes elemzést egy olyan bevezetés el6z meg,
amelyben a recepciotorténeti kérdések felvazolasat az adott szovegre érvényes értelmezdi
szempontok szambavétele egésziti ki. A befogadéstorténeti kozelités azért nem tlinhet
indokolatlannak az elsé fejezetben Gsszefoglalt altalanos attekintés ellenére, mert az egyes
regények recepcidjat szdmos olyan egyedi tényezd befolyasolta, amelynek szambavétele
szlikséges az értelmezések kialakitdsdhoz. A szovegolvasas sordn a bevezetd fejezet elméleti
megallapitasait tekintem kiinduldsi alapnak, és természetesen az 4llando ismételgetés
elkertilése érdekében igyekszem melldzni a ra valé folyamatos hivatkozasokat. Ennek ellenére
természetesen bizonyos kérdések — immar a teoretikus horizontrol ,atkeriilve” a
szovegolvasas terébe — oOhatatlanul Gjra eldkeriilnek a regények elemzésekor is.

Mindemellett a szovegek értelmezésekor olyan elvet kovetek, mely nem kizardlag
egyetlen elméleti iskola szempontrendszerének megfeleltetve probal az alkotasok jelentéséhez
hozzafémi. Ugy vélem ugyanis, hogy elsddlegesen a vizsgilt szovegnek kell(ene)
meghataroznia azokat a kérdéseket, amelyek alapjan megtorténhet a veliik kezdeményezett
értelmezd dialogus kialakitdsa. Ennek megfelelden igyekszem egyarant hasznositani a

narratopoétika, a mitoszkritika vagy a hermeneutika elméleteinek kiilonféle meglatasait is.



Ezen tulmenden pedig mind a négy regény ujraolvasdsakor érvényesiteni kivanom azt a
dekonstrukcids ,,modszert”, amelynek koszonhetden megprobalom felmutatni, hogy a
szovegek jelentésszerkezete miként foglal magdba egymdsnak akar ellentmondo
diskurzusokat is. A szOvegek tobbértelmiliségét igy jorészt a (miivészi) nyelv azon
sajatossagabol eredeztetem, hogy a szoveg altal intencionalt jelentései mellett/ellenében olyan
értelmezési lehetdségeket képes kialakitani, melyek egy lezarhatatlan olvasas részévé teszik
Moricz-miiveit. Hangsulyozand6 azonban, hogy mindez elsdsorban a befogadasban 1étrejovo
tapasztalat: vagyis a szovegek olvasdsa sordn a nyelv milkodése teszi lehetévé, hogy a
korabban meghatarozd, egyértelmiisitd olvasatok egy Osszetettebb jelentésszerkezet ellenében
»leplezddjenek le.” A szdvegek olvasasa igy olyan kérdésekkel szembesitheti a befogadot,
amelyek a moriczi proza ujraértését a modernség alapkérdéseinek horizontjaban helyezik el.
Alapvetd modszertani megoldasként az alkotasok vizsgalatat a miifaji diskurzusok
parbeszédeként igyekszem végrehajtani. Ennek megfelelden a Légy jo mindhalalig kapcsan
azt probalom meg cafolni, hogy a regényt pusztan ifjasagi regényként érdemes megkozeliteni.
Ezt bizonyitand6 a nevelddésregény miifajahoz valod viszony alapjdn a bibliai motivumok
szerepének és a szoveg példazatszeriiségének lehetséges jelentéseit igyekszem szamba venni.
A boldog ember vizsgalatakor két, latszolag igen tavolallo miifaj, az interjuk nyoman késziild,
dokumentativ ¢letrajz és a mese sajatos Otvozodése képezi az elemzés targyat. Ezzel
kapcsolatosan arra kivanok rdmutatni, hogy a fohos élettorténetének elbeszélése a szoveg
példazatos jelentéseinek koszonhetden egyfajta alkotdi Onértelmezésként is olvashatd. Az
Eletem regényét az dnéletirds, a csaladregény és a szociografia ujrairdsaként kozelitem meg,
melyben a referencialitds €s a nyelvi 1étesités viszonya mellett az emlékezet és a mult
elbeszélésének kapcsolatrendszerét igyekszem nyomon kovetni a regény vildgaban. Végezetiil
az Arvdcskat a bibliai zsoltarokkal vald Osszevetés alapjan panaszimaként értelmezem,

melyben a szenvedésrdl vald beszéd esztétikai sajatossagait probalom koriiljarni.

II1. A kutatas eredményei

A bevezeto fejezet recepciotorténeti attekintése annak a meglatasnak ad hangot, hogy a
vilagképi eltérések ellenére hasonld kérdésirdnybdl kozelitd népi és marxista ideologia
értelmezései  egyarant hozzdjarultak Moricz miiveinek ezredvégen tapasztalhato
,Kifosztottsdgahoz.” Ennek ellenére az elméleti Ujraértések és fogalmi tisztazasok arra

engednek kovetkeztetni, hogy a kordbban meghatarozova valt szempontok az ujabb elméleti



meglatasok tikrében nem feltétleniil tekinthetok kitliresedettnek a moriczi proza
ujraolvasasakor. A realizmus mint a romantikdhoz kot6dd torténeti terminus az alkotasok
Osszetettségének feltérképezésében bizonyul hasznosithatonak: ebben az Osszefliggésben a
szovegeket a kiilonbozd stilustorténeti diskurzusok egymassal vitazo terepének tekinthetjiik,
ami ugy teszi Ujra hasznalhatova a realizmus fogalmat, hogy az nem a moriczi proza
korszertitlenségét, hanem éppen a jelenkori értelmezés szamadra is aktualizdlhatdé mivoltat
hivatott hangstlyozni. A valdsdg és fikcio vizsgalata azt igazolja, hogy a korabban jellemz6
szembedllitds helyett célszeriibb azokat a teodridkat alkalmazni a szdvegértelmezésekhez,
amelyek a két kozeg atjarhatosagat, egymashoz viszonyitott felismerhetdségiiket
hangsulyozza. A szerzéiség mint interpretacidos modell is hatékonnya teheté ebbdl a befogadoi
pozicidbdl: ily modon nem az valik az olvaséas alapvetd kérdésévé, hogy mennyiben utal a
szoveg alkotojara vagy miként interpretalja a szerzd sajat miivét, hanem sokkal inkabb az,
hogy miként jon létre és milyen értelemlehetdségekkel bir egy olyan jelentés, amelyet
onéletrajzinak gondolunk. Kiilondsen sokatmondé ez a kérdésfelvetés Moricz regényeiben,
ahol az onéletrajzisag kérdése kiillonosképpen is nyilvanvalova valik, méghozza oly modon,
— Onéletrajzi és fiktiv olvashatosag tekintetében.

A Légy jo mindhalaligot ujraértelmezd fejezet kiinduld megallapitasa, hogy a
befogadastorténet soran ifjusagi regényként olvasott alkotast érdemesebb a nevelddésregény
miifaja feldl ujraértelmezni. Az olvasasra iranyuld onreflexiv metafordkat elemezve pedig a
szoveg egyértelmisitd jelentésaddsanak lehetdsége kérddjelezddik meg, ami hangsulyossa
teszi, hogy tobbjelentésli szovegek (s igy a regény) egyiranyu olvasata annyira lesziikitheti
azok szemantikai gazdagsagat, hogy az ily moddon csak oOnkényes (félre)értelmezésnek
tekinthetd. Ennek megfelelden a bibliai intertextusok jelentéseinek szambavétele sordn arra
jut az elemzés, hogy a f6hds szamadra az otthontdl valo elszakitottsdg a metafizikai garancidit
vesztett szubjektum idegenségérzetét, maganyat és szorongasait jeleniti meg. A személyiség
szdmara a transzcendencia megtapasztaldsanak kozvetitettsége (vagy épp elérhetetlensége),
etikai normdinak irdsban (nyelvben) vald rogzitettsége ¢és az ebbdl eredd félreértési
lehetdségei jelentik azt a tragikus létértelmezést, amelyet a Moricz-regény meghatarozo
felismeréseként tarthatunk szamon. Ezaltal képes a szoveg létrehozni egy, az identitas
alapkérdései (bnmaga ¢és a lét megértése, hivatasanak felismerése, a koriilotte 1évo sziikebb és
tagabb vildg elfogadasa) koré szervezddd olyan Osszetett jelentést, melyben az olvaséd
dontésére van bizva, hogy reményteli példazatként vagy annak kudarcaként olvassa a

szoveget.



A boldog ember befogadastorténetének attekintése arrdl gyézheti meg az olvasot, hogy
a mu koril kialakult k6zmegegyezéses olvasat vezetett ahhoz a ,,recepcios hallgatdshoz”,
mely az alkotdst meglehetésen hossz(i ideje Ovezi. Az Ujraolvasds meghatirozo
szempontjaként kivalasztott miifaji megkdzelités el0szor az életrajz és a szociogrdfia alapjan
vizsgdlja meg a szOveg vilaganak retorikai-poétikai struktirajat. Az elemzés soran az
elbeszeld €s a foszerepld Onéletrajzinak tiind narrativairol kideriil, hogy nem igazan teljesitik
be az olvasod valos életesemények felismerésére iranyul6 igényeit. Ez pedig arra utalhat, hogy
A boldog ember az élettorténet hiteles rekonstrukcidja helyett elsésorban annak felmutatasara
torekszik, hogy a vallomésos elbeszélés milyen nyelvben 1étez lehetséges diskurzusok révén
juttathatd érvényre. A regény Osszetettségét az is mutatja, hogy a fOszereplé/masodlagos
elbesz€l6 a peldazat felé igyekszik kozeliteni sajat életelbeszélését, mely altal meghatarozott
¢és konkrét jelentésti lizenetet kivan kodzvetiteni az olvasdkdzonség szamara. Az életrajz arrdl
prébalja ugyanis meggy6zni az olvasét, hogy a méasodlagos elbeszéloként fellépd Jod Gyorgy
fiatalkora jelentette az igazi boldogsagot mind sajat maga, mind az 6t koriilvevo kdzosség
szdmara. Moricz regényének fohdse élete felidézésekor a mese narracids €s retorikai sémaja
alapjan épiti fel torténetét, ami szoros Osszefliggésben all azzal a torekvésével, hogy a
boldogsagrol szold példazatat egy mitikusan értelmezett elbeszélés keretei kozott juttassa
érvényre. Ez alapjan pedig A boldog emberben olvashato életrajz a mesék azon vagyteljesitd
funkciojat igyekszik betolteni, mely a vilag tokéletlenségét kivanja helyreallitani a
torténetmesélés teremtd aktusa révén. A szdveg tobbértelmiiségét bizonyitja azonban, hogy a
kitizott elbesz€l6i célok ellenére nem valdsul meg az az 6hajtott dialogus, amely a boldog kor
massagat jelenvaléva tudna tenni. A befogadd ugyanis azzal kénytelen szembesiilni, hogy
elbeszélésben eldre eltervezett jelentések nem teremthetdk meg automatikusan, hiszen a nyelv
a szavak figuralis tobbértelmilisége miatt uralhatatlannd valik a(z) (el)besz¢ld szdmara. Ha a
narrator egyértelmiivé akarnd tenni a szoveg tlizenetét, elbeszélése allanddan reflektalt
kommentarok lezarhatatlan sorat kdvetelné meg, amely azonban magat az €letrajzi torténetet
szamolna fel. 4 boldog ember pedig igy azért tekinthetd kiemelt jelentdségiinek a Moricz-
¢letmiiben, mert olyan elbeszélésforma keretei kdzott részesiti a befogadot ebben az Gsszetett
olvasoéi tapasztalatban, amelyet a recepcidtorténeti hagyomanyban a valdsagreferens olvasoi
szokasokat leginkabb kielégitd miifajként tartanak szdmon mind a mai napig.

Az Eletem regényének tjraértelmezését a befogadastorténeti sajatossagok attekintése
mellett egy rovidebb mifajelméleti bevezetd eldézi meg, mely az onéletrajzi olvasds
lehetdségeit jarja koriil. Az attekintés nyoméan az autobiografiat és az aszerinti olvasast

els6sorban olvasodi dontésként értelmezem, elsdsorban azért, mert az Eletem regényének



poétikai vilaga maga bizonytalanitja el az egyértelmiségre torekvo (miifaji) befogadast. Ezt a
regény szovegének altalanosabb irdnyultsdgi vizsgalata igyekszik aldtamasztani, melynek
soran a paratextusok, a hely- és iddviszonyok, az emlékezésre és a tobb elbeszéldre épiild
narracid elemzése arrdl gydzhet meg, hogy a regény egyszerre tartja fenn a fiktiv és az
autobiografikus olvashatosagot. Mindezek alapjan ugy tiinik, hogy az Eletem regénye
maganak az emlékezésnek az aktusat beszéli el, vagyis annak a torténetét, ahogyan az
onéletrajzi elbesz¢éld csapongd és szamtalan forrdsbol taplalkozd emlékezete kozvetiti (€s
egyben létrehozza) dnmaga szdmara sajat életét. Az Onéletrajzi és a fiktiv olvasés szerinti
értelmezhetdséget boncolgatd szakaszt harom olyan fejezet kdveti, mely az Onéletrajz
¢lettereinek a vizsgalatara vallalkozik. A vizsgalt harom szocialis kozeg — a csalad, a falu és
a nemzet — helyzetének egy Onéletrajzi regényhez képest igencsak részletezé abrazolasa azt
erdsithetné az olvasoban, hogy a szerzd olyan valds keretek kozé helyezte az dnmegértést,
amelyek élettorténetének egy szélesebb perspektivaju elemzését biztosithatjadk. Azonban ezt a
referencialis olvashatosagot csak részben tdmogatja a regény, mivel a térbeli kontextusok
nyelvi-poétikai megformaltsaguknak koszonhetéen inkdbb az emlékezés altal 1étrejovo
fiktiv/kredlt terek, melyek raadasul egy mitikus vildgértelmezés részeseivé valnak a
szovegben. Az Eletem regénye értelmezésének utolsé fejezete arra keresi a valaszt, hogy
miképpen formalodik az elbeszélés révén konstrualddd onéletrajzi identitds. Moricz regénye
ennek megfeleléen az iras felszamoldsanak torténeteként olvashatd: az emlékek felidézése
hozzésegiti ugyan az elbeszélét a mult megértéséhez, azonban megakadalyozza (vagy
legalabbis korlatozza) a vallomastevés lehetdségét (aminek célja, de egyben forrasa is a régi
bantalmak felelevenitése lenne). Mikdzben tehat az elbeszéld megprobalja megalkotni sajat
identitastorténetét, azzal szembesiil, hogy épp ezaltal jarult hozza az 6nazonossagat biztosito
megszolalas megsemmisitéséhez. Az Eletem regényének szubjektumfelfogisa tehat
megkérddjelezi a személyiség egységét €s az én elbeszélhetdségének problématlansagat valld
poétikai elképzeléseket.

Az Arvdeska recepcidjanak attekintése azt veszi szamba, hogy mi az oka az elismer6
értékelés és az interpretacids ,,némasag” regény olvasdsat kisérd kettdsségének. A regény
referencialis és mitikus értelmezhetdségét az Arvicska kezdetének szovegre koncentrald,
,,SZoros olvasasa” érzékelteti, melyben a hely- és iddjelolések és a XIX. szazadi koltészet
tajleirasat, illetve a bibliai teremtéstorténetet evokald bevezetés egyszerre teremti meg e
kéttele kozelités lehetdségét. Ez alapjan pedig a regény olyan példazatként olvastatja
onmagat, mint amely a létezés egzisztencialis kérdéseit allitja az elbeszélt események

kozéppontjaba. A szenvedéstorténet példazatos olvashatésdga természetesen nemcsak a



bevezetd sorok értelmezésekor érvényesithetd, hanem a regény egészére vonatkozodan is,
amint azt az altalanosabb nézdpontu elemzés is feltarja a disszertacidban. A széveg ennek
megfelelen a befogadét tigy képes részeltetni az Arvacskat ért gyotrelmek ,,atélhetéségének”
tapasztalatdban, hogy a szenvedés nem pusztan a torténések eseményjellegébdl, hanem sokkal
inkabb elbeszélésének a modjabol adodik. Vagyis a szoveg a Masik kinjainak idegenségét
kiilonféle retorikai miiveletek segitségével teszi az olvaso tapasztalatdva. Ebbdl kdvetkezden
az Arvicska szovege a nyelvi formélas révén torténd jelentésképzésre, és nem az események
elésorolasdra hagyatkozd szemantikai potencidlra tdmaszkodik. A példazatos jelentést a
regény névadasanak kiilonféle variacioi is erdsithetik a befogaddban: a név a hatalmi
manipulacid eszkdzévé valik, aminek koszonhetéen az Arvdcska az emberi szubjektumot
olyan létez6ként gondolja el, aki szdmara csupan az egyetemes érvényli arvasadg, magany €s a
vilagnak valo kiszolgaltatottsag alapélménye valik meghatarozova, olyannyira, hogy evilagi
keretek kozott semmi nem képes garantalni szdméara a lét értelmezhetdségét. Ezt az
értelmezést azonban az arnyalja a regényben, hogy az egyes fejezetek zsoltarmegjelolése a
szGveget panaszimaként olvastatja. Ily modon az Arvdcskdt olyan megszolalasként
tekinthetjiik, amelyben a beszédre és a nyelvi reflexiora képtelen, szenvedésre itéltetett
gyermek helyett az elbeszéld torténetmonddsa fogalmazza meg a panaszos imadsagot. A
panaszimaként interpretalt elbeszélést ugy értelmezhetjiik ennek megfelelden, mint ami kettds
értelemben probalja meg a vilag tokéletlenségét helyreallitani. Egyfeldl az olvasora gyakorolt
hatas révén kivanja azt elérni, hogy a boldogtalansagnak a szdvegen kiviili vildgban véget
vessen, masrészt az isteni vilagrend helyreallitdsat a panasz kimondasaval, a nyomoruasag és a
szenvedés elbeszélésével kivanja felszamolni gy, hogy megprobal érvényt szerezni a
gondviselés evilagi mikodoképességének. A szoveg jelentése azonban azért valik dsszetetté,
mert szinre viszi azokat a kételyeket is, amelyek e stratégia hatékonysagat kérdésessé teszik.
Az utolsé fejezet kitekintd jellegli, de erdsen vazlatos megallapitasai az értelmezések
soran alkalmazott szempontokat mas szovegekre is alkalmazhatonak tartjak, ezzel is
hangsulyozva a moriczi proza tovabbi ujraolvasasanak folytathatosdgat. A regényelemzések
alapjan végso konzekvenciaként levonhatd, hogy Moéricz miivészete szdmos olyan kérdést rejt
még magaban, amely tovdbbra is biztosithatja a szerzé alkotdsainak kitiintetett helyét a

magyar irodalom kanonjaban.
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