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Vdzlat:

I.
Bevezetés
II.
A kérdés felvetése.
II1.
br.Ectvds Jézsef ¢s a konzervativ
&1léspont.,
v
A kozhangulat a megyei utasitdsokbél
kitiinéleg.Kisérlet a zsidésdg dltal a
kSzhangulat befolydséléséra.
V. -
A kérdés térvényhpzésunkban.
VI.
Befe jezés,
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I.
A XIX.szdzed azoknak az eszméknek & reali-
zéloddse jegyében folyt le,smelyeknek alapj&ia XVIII.
szézadbeli felvildgosodéds rakta le szellemi sikon,po-
litikei sikon pedig & nagy francia forradelom.
"Egyenldség,szabudség,testvéridig"az a hé-
ron pillér,amelyre a XVIII;sz.tudésai és dllamférfi-

ei réépitik a régibdl az uj vilégba veketd hidat.Ezek

azpk az uralkodé eszmék,amelyek a korszérﬁen gondol-
kod6 vezetlk cselekedeteit megszebjék.

Lzt a korszakot az individualismus korénak
is szoktdk nevezni.Azonban ha fel is fedezhet6wbizo-
nyos kosmopolita irényzet,mégis meg kell £llapitanunid

azt,hogy az elmult évszdzad uralkodo szellemi irédnya
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serimi esetre sem akarta felbontani a nemzeti kerecte~
ket.Lippen ugy,ehogy a folyedék nem képselhetd el szas
badon tartd edény vagy meder nélkiil,az egyén is csak
8 térsadalomba belehelyezve egzisztédlhat.Az a k8z8s-
ség pedig,amelyik keretet ad az egyénnak,nem az §3szq
emberiség,hmelynek személyisége,formdls ereje nines,
hanem a nemzet.EbbSl magyardbh&té,hogy a félvilégoso-
dés eszmedramlata itt is,ott is szerte egész Eurépé-
ban nagy nemzeti megmozduldsokat hivott életre.Vagyis|
nemesak az egyén szabdsdgdt hirdettély,mint kovetel-
ményt,hanem a koz0sségnek,a nemzetnek a szabadségét
is.Nemcsak az egyéneket vallotte ez & kor Isten és ag
emberi torvények eldtt egyenlSknek,henem a népeket
is.
De mindenesetre tévedne az,aki & nacigai;
lizmusnek mai materialis,imperialista forméjdval azo-
nosnak tekintené a XIX.sz.nacinalizmusét.

A legdtntdbb kiloabség taldn kozottik az,
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hogy & megél5z€ korban nem materialis jegyek d6nt6t-%
ték elya nemzethez valé tartozdst,hanem sokkal in-
kébb érzelmi motivumok.De mert az érzelem belsd do-
log,kellet egy kiilsS kritérium,ami megfoghaté,ellen-
orizhet8:ez volt a nyelv.

A kétféle nacionalizmus kozotti kiilonbsé-
get taldn legvildgosabban ix két sz6 fejezi ki:"ci-
toyen","Volksgenosse".A francia citoyen tégabb fogal]
mi elemeket foglal megdbs.Kifejezi azt a gondolatot,
hogy ez egyenld jogokban valé részesedés egyetlen
sléfeltételesaz £1lampolgdrsdg.Minden mds kiilonbség:
felekezeti,nemzetiségi,osztélykﬁl6nbség ebbél a szemd
pontbbl irrelevéns,

Szikséges volt mindezt¢ eldre bocsétani
azért,mert csak igy vélak érthetdvé,hogy annyi ké-
s6bb ismertetendd aggily a zsidéség mmancipdcid jé-

nak bekdvetkezését nem tudta megakaddlyozni.

A zsidbség u.i.a kiilsG assimilatios jegyek
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ket:nyelvet,tésadalmi szokdsokat felvette,igy he a

magyar politikai élet akkori kimagaslé egyémiségei

kovetkezetesek kivéntak maradni,a politikai élet tobs

bi sikjén vallott nézeteikhez,nemmédllott més vdlasz-
tds eldttiik,mint a jogegyenldségneksa zcidésdgra vo-

natkozélag is teljes keressztiilvitele.

1I.

Miért jelenkezik & zsidésdgnak a térseda]

mi egyenlSségért folytetott harca a valldsszabadsé-
gért vivott kiizdelem alak jdban?Jobban mondva itt a
hangéuly%nem is a vallés gyakorlédsénak szabadségén,
hanem inkdbb annak az dltalénos principiumnsk s ki-
kiisz6b61ésén van,amely szerint bizonyos poltikai jo-
gosultsdgok valamely kézjogilag elismert,illetéleg
bevett felekezhthez vald tertozéson alapulnak.Ez az

eszme a"receptae religiones" elvében fe jezddik ki.

Miutén tehdt az dllam lakosei kézstti egyenldtlen~

Csathy Ferenc papirker. rt.
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. & kikiiszobolésére irdnyult.

‘aggodalomra okot adé kérﬁlményekkellis,amelyek az

ség a felekezeti kiildnbségen nyugodott,mint funda=-
mentum divisionison,természetes,hogy az egyenldségre

veld torekvés is ennek a fundamentum divisionisnak

Ebben a kiizdelemben két erdnek a viaskodd-
sdt figyelhet jiikk meg.Az egyik oldalon 411 a XIX.sz.
uralkodé eszméit vellé theoretikus tdbok,amelyik va<
kon bizik a szabadsédg csodatevd ere jében.A mésik ol-
dalon & fontoiva haladék politikai csoport ja,amelyik
tisztdban van ugyen a kor k6vetelménye££el,de ugyan-

ekkor szdmol azokkal g praktikus nehézéégekkel és

egyenjogusités kérdésében kizre jétszanak.

III.
Ennek a két dlléspontnak & kiizdelnére szé
pen vet fényt br.E6tvis Jézsef hires tanulménya"a

zsiddk emancipdciéjér6l.”

V\t@-.r"rl 7]
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Vitairat ez és éppen jellegénél fogva megvilgl

git ja nemcsak a liberalis,hanem a konzervativ 41llds-
pontot is.Szabddelvii nézetektsl és nemes humanismusé
t61 ragyogbd debatteria,melynek szinte égetnie kellett
kortdrsai kozdtt. |
A bolyongé Ahasvérre,az 6rok zsidé szimbolui
méra mutat réd gunyolva egy gyermekvsapat.Pedig-s ez
E6tvos humenismusdb6l mésként nem is kdvetkezhet-
dlkaldnos emberi és amelliEwEorszerﬁen magyar indu-
Miétok vannak 6benne is:"Taldn e kebel léngoldéan tud-
ne szeretni egy hazdt...telén a dicsdség nagy gondos
lata villant 4t lelkén,"mégis"mindennél szomorubb
mit e vildgon ldthstunk:egy nemzet haza nélkiil,s ily]
nép a zsidé."
Ezutdn sorra veszi és cdfolja azokat az érve<

ket,melyeket az emancipdcidé ellenségei sorakoztatnal

fel.Az elnyomatéds flokénak apz évezredes ellitéletet

Csathy Ferenc papirker. rt.
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az eléitélet megmaradt.

Felhozzék az anyegi érdeket:"Ha a zsidénak
birtokjog adatik,a jészdgok beese emelkedni fog,s a
keresztény drégébben acquirédlhat.Be a céhekbe felvé-
tetik,talén jobban dolgozna s & keresztény mesterem-
ber nagyobb szorgalomra kényszerittetnék !S nem isten
telenség ez?Minek legyiink keresztények,ba némi haszoh
nincs osszekdtve valldsunkkal ?"Az ilyen érvelés ki-
’mutatﬁa,hogy mogdtte nincs erkdlcsi fedezet.

A zsid6k 41talénos romlottségdt hozzdk fel.

Felete:"Nemmetek elnyomés d1ltal erénysiket elvesztik,

Isten szabadségra teremtette sz embert s csak e ter-

mészetes elemében itélhetiink természetérdl.”

Nincs fukarabb nemzet ndla~hangzik a kévete

kezl véd-s pénznél szentebb nincsen eldtte .Azonban-
feleli EStvos-"minden ember elétt van egy életcél,

mely utén tér s a zsid6 elSl minden el van zérva.

Romlottséguk egész féja csak ketesztény f&1dsn néhe-

IR |
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tett ennyire."De vajjon-kérdi tovédbb,,s kérdése a
bontakozé kapitalizmus,a polgdri életidedl koréban
teljesen ébbhet8:"A fukar,kinek pénznél nagyobb ér-
deke nincs,nem lehet~e hasznos polgdra az orszégnak, |
s fOképp anyagi érdekek kordban ?"Mindenki 8 maga
helyére,tartotta a kor,és Eotvios megmerd kérdezni:

" nem készithet-e j6 karcot,aki vivni nem tud ,"A
Talmud még foldmives nép széméra késziilt s Hollan~
dia,Belgium és Francisorszég,hol teljesen,Porosz”
orszédg,Anglia és Dédnia,hol részben emancipdltik a
zsidokat,mind azt bizonyit jdk,hogy a polgérosodés
utdn erkdlcsileg jobbak lettek s féldmiveléssel és
iparral is foglalkoznak.

"Elkiiloénzstt nemzetiség mindaddig,mig reb-

binusi ¢s mézesi értelemben 251d6 ekar mapadni"
mondtdk a v4dlok.A 1liberelisrus azonven nemcsak ag

eszmények dialektikus kibontakoiéséban hisz,optimiz;

musa mindent elmosé s Eotvis a magyar nemzetiséget




12.

"mely évezredes vibart kidllott",sem félti"pér szdz-

ezert6l."Kiilonben "melyik nemzetiséggel veszélyeztet
minket a 2zsid6 ?"ekérdi-"sa némettel-é?Be hét az,hog
felvette a német memzetiséget nem azt mutatja-e,hogi
assimilélédni tud a nemzetiséghez??
Polgérosithats még akkor is,ha magét most
idegennek érzi,mert"a haza nem hegy;folyé,hanem azonl
darab f5ld,melyen magunkat szabadoknak érezhet jiik,
hol élink,dolgozunk."lTehét 6 nem jutalmezni skar,
hanem ugy véli,hdgy a jogok birtoka,a nemzettagség
fogja a zsid6sédggal a nemzetiséget megkivéntatni:
"Hazaszeretet sohe szolgék erénye neﬁ vala,"

Messidsremények s az a hiedelem,hogy Ok

Pelestindt tarjék igazi hazd juknak-igy sz61 a koveth

kezé véd.Azonban a rabbik is mind ezt"mir csak alle
gorice megyardzzék",a Talmudnak pedig nem ellentmond
dé tételeit,melyek kozt lehet antiszécidlis,hanem

az egésznek és Mb6zes torvényeinek szellemét kell

— —
—
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fe lfogni.A napoleoni sanchedrin végzései,melyek a
Talmud szellemével megeggeznek,mem antiszocidlisok.
Utolsé érvként személyes érdekeink veszé-
lyét szokték félhozni."A zsiddék 4ltal gyakorolt mes-
terségek el fog jdk rontani a keresztdny mesterembers
kereseteit,"Rulfs1di példdkkal bizonyit ja Eétv6s en-
nek az ellenkez§jét.Ezutén fejti ki bévebben,hogysn
létja 2 zsidokérdést kizgazdaségi vonatkozésban.A
humenitdrius kovetelések helyett itt mér teljesen
& polgdri kapitalizmus szempontjai vezetik gondolat-
menetét .Nem tagad ja,hogy a vagyonos zsidé ki mestér-
ségét nagyobb tdkével kezdheti,nagyobb hasznot is
nyerhet.De ez a nagyobb haszonwnem a munkds ,hanem
kepitalista nyereséget teszi,s mincent Gsszevéve o
tédrsasdz taldn nem veszt,ha a kepitelista maga gylie
mdlesbztetheti t6kéjét,minthe korldtozé torvények 41

tal kényszeritve csak uzsoréban keresi vagyona jove-

delmét."goy f6ld,mely most kopéran Bever birtokosa |

. —

k
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kezében,s zsidiéndl jovedelmezdvé vdlnék.Miutén pedi
a mostani tdérvények a birtokost ugy sem védelmezheti
& z5id6 hitelezd ellen,hiszen addéssdggal terhelt j64

szdgal ugyis a hitelezlknek joveBelmeznek,a zsidé

birtokjoge semmi olyan kéros kdvetkezménnyel nem j4
na,ami mér most sincs meg.Nem elvi 41lldspont mér,ha
nem egyszerien hélyzetismeret,amikor kimond ja: "mos- |
tani torvényeink,melyek a zsidék &llapotja irént 1é-
teznek,hatalmatlanok,..a £sidétol kozdolgokban min-

den befolydst tggadnak,a pénk orszégok sorsit add

kezébe,"Az Orosz birodalomndl mi sem maradhatumk hét}

rdbb s he ezt akarjuk"az emancipfici6 ki fogja vivni

—

maght ndlunk nélkiil is."
IV.

Lotvosnek a"hatalmatian torvényekrdl"vel-

lott nézete az iddk folyemén egyre inkébb beigazolé4

dott.A zsidésdg a t8rvények védelmén kiviil 41lva is

Csathy Ferenc papirker. rt.
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egyre inkébb bele épiil gazdaségi hatalmén keresztiilj
s magyarség életébe.A fe j16d6 kapitalizmus,az iparo

sodédsi folyamat kovetkeztében egyre inkédbb fellen-

diild kereskedelem olyan munkatereket biztosit szémdg

re,amelyek a nivekvd életigények kovetkeztében nél-
kiilomhe tetlenekké vdltak.Gazdasdgi hatalma pedig
szlikségképpen ébren tudja tartani az emancipécid
gondolatét.?agyis a zsidésdgnak hamarabb sikeriilt
onmegdt de facto emgncipdlni,mint de jure.Ugyannyi-
ra,mint ahogy azt késdbb litni fogjuk,a zsidéség

"tényleges"hatalma ellen mér akkor folynak tiintetésd

- sek,mikor még & jogi emancipécié kérdése a "sub jurj

dice lis est" stddiumban volt.
. Hogy az orszdg 1847-48"as utolsé rendi
orszdggyiilés el6tti kozhangulatérél tdjékozédhas-
sunk, érdemes dttekinteniink a koveti utasitdsokon:

Borsod vérmegye utasitésa volt a legrészletesebben

kidolgozva.Harminckettedik pontja igy sz61:"ha & ﬂ
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16.

- N - . ) ;o
i it . o N ﬂ

zsidok valldsuk és szertartdsaik feldl az orszéggyii-
lés eldtt confessiot tevén abban az 4lladalom elvei-
vel ellenkezl tanék nem foglaltatnak,polgdrosittassas
nak.A szomszéd tartomdnyokb6l torténhetd betbduldsok
ellen azonban czélskeril torvények alkottassanak."
Békés megye kiveteinek utasitdsul adta;?'s,
vont.Vallds tdrgya.Ha e térgy tandcs—kozés ald vé-
telét engedni fogné az id6,a kiovetek az egyenldség
és viszonosség elvéhez tar tsék magukat," |
Pest virosa:"az 1844.3.t.cz.a girég n.e.

- hitiekre is kiterjesztend§.Az izraeliték hazdnkbani
0zbnlése gétoltassék,azok polgdrositésa akorrs ha-
lasztatik,miknrverre & haza veszélyeztetése nélkﬁl
alkalmasak és érdemesek lesznek."

Veszprém megye:"Horvétorszégra nezve a re-
formétusok irdnti toérvény sziintettessék meg.A gorog

nem egyesiilt valldsuak sérelmei orvosoltassanak.A

héberek ne emancipdltassanak,mig confessio fideit
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nem mutatnek.l .
Bihar megye:2A zsidé polgérositasi Ugy,az
1840.29.t.cz.nyomén kelldleg eldémozdittassék."
Trencsén megye:"A vallési torvényeknek a go=-
rog n.e.hitiiekre is kiterjesztése,s az unitériusok
befogadédsa~-a zsiddk teljes polgétositdsa egyébirant
vallédsi tanaik koriil ddland6é hiteles nyilatkozattél
figgesztetett fel."
Métmaros megye:"A zsid6k csak azon esetben
emancipdltassanak,ha hitvakldsuk irédnt készitett
s az orszéggylilésnek bemutatott szimbolkus kony-
veikbdl kiviléglanék:misierint valldsos nézeteik az
dlladalom nézeteivel nem ellenkeznek." /id.:Beller:§
A magyar egyhdzpolitika./
Lat juk tehét,hﬁgy még az u.n.liberdlis me-
gyek is,mint Mérmaros,mely 1840~ben még a feltétel

nélkiili emancipécié hive,most csak abban az esetbey

he jfllandé apolgdr jogok megaddsére,ha a zsidék e tﬁrn
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vényhozds eldott confessiot tévén tanaikrél,azokban
tdrsadalom és dllam ellenes elvek nem taldltatma k.
Veszprém megye hasonléan vélekedik,lest véros még

most sem hajlandé emancipdlni,Borsod megye pedig a
bevdndorldst tegjesen megtilté torvénytdl teszi fiig]
gévé a zsidék egyenjogusitését.

De még mieldtt rdtérnénk arra hogy mind
forméban vetddstt fel az 1847/48 as orszéggyiilésen
& 2zsid6 emancipdcid gondolata érdemes megvizsgélnunk
azt is, mint viselkedik és mit tesg azalatt a hazai
zsidbsdg a szémdra oly jelentds kérdés elébbre vited
le szempont jébol. —

Természetesen a zsidésdg is érezte azt az
ellenszenvet , ami a racionalista felvildgosoddsi moz
gelmak ellenére is a "vendéglété" nemzet kdzvélemé-

nyében inkdbb Ssktonszeriileg é1t.Feldddténak tekin-

tette tehdt lehetdség szerint eloszlatni ag aggodal

makat,

Cgathy Ferenc papirker. rt. v
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Jellemzd ebbll a szempontbél Léw Lipét,hi-
res szegedi rebbinak a nyilatkozata,medynek aléird -
sdra felhivta az Gsszes tObbi rabbitdrseit.

"Mi alulirt magyar'rabbik,szent vallésunk+

kal Osszhangzban,ezennel iinnepélyesen nyilatkoztat-

juk:
1./ Minden felebardti kételességek,melyeX

szent iromédnyainkban tanittatnak,nemcsak izraeliték,
henan egyenlbképpen minden.nem-izraelita irédmt is
szentiil tedjesitendSk;mert mi minden embert,akérmi
vallést kovessen is ez,valédi felebarédtunknak tartuqt

2./ Magyarorszigot ¥valésdgos és egyedili
hazdnknak elismervén,azoﬁ lesziink,hogy iréntai sze-
‘retetet és nemzetiségeérti buzgalmat becsepegtessiik
hiveink szivébe,

3./ A népmivelddés becsét méltinyolvén,

minden lelkészi befolydsunket arra forditjuk,hogy

Csathy Ferenc papirker. rt.
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kul janak.

S

4./ Mindent,ami casuistukai munkéinkban a
mondot£akkal meg nem egyezik,elavultnak,s érvényte-
lennek nyilatkoztatvén,minden t6liink kitelhetd mé-
don tﬁrekedendﬁhk,hogy elbedott elveink mind 616
826,mind irand6 s &ltalunk helybenhagyandé tankdny-

vek 4ltal terjesztessenek népiink kdzott.

E javaslatok valbsuldsa nyomén mindenki nyey.

Byer g kormény-értelmes,mivelt alattvaltkat;nyer a
haza-becsiiletes fiakat;nyer a nemzetiség-lelkes és
buzgé dpolékat;s nyerjik mi magunk lelkiismeretiink
béké jét,Isteniink tetszését,s azon mélténylést ,minél
fogva a zsidékérdés hem lesz t&bbé hasonlé Pene lope
ruhd jéhoz,melly ma szdvetik,hogy holnap felbontas-
sék !"-LOW Lip6t.

Lét juk tehét,hogy ebben a nyilatkozatban im

u.a.védak ellen védekezik a z51déddg,amelyekre leg-

hivatottabb védelmezdjilk,br,E5tvis Jézsef is felelﬁ

S—
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fent idézett munkdjdban.
Az e18bbinél dtfogoébb mdédon toérekszik az

ellehszenv eloszlatéséra a pesti izraelita hitkozség

korlevele ,melyet Kunevalder Jérés elndk irt ald.Szink

‘te perirat-sgeriileg veti fel a kérdéseket és adja
meg rdjuk a védekezést. | |

"Nem titok ugyan eldttiink-irja-hogy ird-
nyunkban orszégszerte sok ellenszenv uralkodik...de
vajjon mind e hibdk léteznek-e ialtségban ?"#s ha
igen,"nem az adott viszonyoknak,a széminkra kimuta-
tott nyomaszté helyzetnek a sziilsttei-e 2"

Aztém pontokba foglalve érvel tovédbb:

a./"Vajjon feloszlik-e a sepematismus mind
addig,mig magunkat az orszégregyéb lakosaival eéje-
sitve nem létandjuk ?mig mindennyian tekintet nélkil
azon életmédra,melyet sa jdtunkkd tettiink s az erksl-

csiség és miiveltség azon fokozatdra,melyet elfogla~-

lunk,a "zsid6k" egyediili,collectiv nwwezetével sepa-

" L
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réltatunk s'ezéltal kényszerittetiink statust képeznir
a statusban ¢

b./ Vajjon a terhlinkre rétt uzsora megsziinik-e
ameddig a tékék természetes forgalma,vagyis a fold-
birtok szerzhetés és miivelhetés az‘izraeliték eldl”
ki van zérve ?

c./ Vajjon & hézalds és aljas iizérkedés megssn
tetése célba'veheté-e,ameddig & szént6foldek birtok-
lésa s a kézmiivességnek vdrosokon és helységekbeni
szabad gyakorolhatésa az'izraelitéknak,més Litvallé-
suakkal egyen16ufeltételekkel meg nem engedtetik ?

de/“ehet-e nemesités és erkidlecsi haladds tekin-
tetében 1ltalénos térekvés s Mézes vallésu magyarok
koz0tt,ameddig a timegek azt ldtjék,hogy hitsorsosa-
iknak még ama nevezetes része is,melynek hii honsgere-

tete a tobbi honlakosok nyelvéhez,erkslcseihet, sz okid

saihoz s ragaszkoddsa és tiszte,erkslecsss életméd ja

kétségbe nem vonhaté,politikai tekintetben.és polfdr
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viszonyaiban a legaljasabbakkal egy fokon 411 ? |
e./ Yajjon nem vérhat6-e inkébb,hogy maga e=~
zen jobb\ rdsze is az izraelitdknek ily korilmé-
nyek miatt kedvét veszitendi,s hogy azon magasbbra
torekvéssel és nemzeti neveléssel,melyre eddigelé
hitsorsosait buzditgatd,mivelhogy az uj nemzedék
szimira kecsegtetdbb jov6t vir,reméry eiben neta léx]
ujra csalatkozva végképpen felhagyand éXs gyerme-
keit tudatlan allapotban tartandja inkdbb,hogy igy|
Sket oly 4llapot ellenében,melyet méris féjdalomj
mal érez,a nemzetiesen nevelt gyermekekee nézve
pedig éppen-elviselhetetlennek,st erklcsteleni- ||
tének tart,érziktelenséggel svezze?Végre
f./ Véjjon 300,000-nyi lakosségnak ime szo-
morité 4lldsdn részletes engedmények segifenek~e,

~ vagy nem dll-e a haza tobbi lakossédgénak is érde-

.kében bizonyos szilérd rendszert 4llapitni meg,me

nek alapjén a most orszégunkban létezd izraelita ’

E—

]
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lakossdg LelsS fejlédése gydmolitassék,az egésszel u
egybeforrasztassék és lassanként egyenld lébra illif
tassék, jobb tésze pedig & magyar izraelitéknak segit
ségul haszndltassék,az alsébb fokon 4116 hitsorsosa-
ikra leendd befolyds dusabberedményeztetésére 9"
Sziikségesnek tartottuk itt mindezgt rész-

letesen ismertetni.mert ebben a terjedelmes iratban

szinte kivétel nélkiil elpfordulnak mindazon aggodal= ||

mak,a contrario amelyek ellenértékképpen szerepeltek

abban a kiizdelemben,amit o zsidéség a korszellem ol-

daldn felszabaduldséért vivott.L&t juk tehdt,hogy f4-
leg az okozott ebben a korban aggodelmakat,hogy a zsi
d6 tdrsadelom max éppen ugy,mint a keresztény nem vol
homogen, hanem térdadalmi osztdlyokra tagolt.Igy ami-
lyen kgazsdgtalansdg volt az,hogy a zsidésdg miiveledb
és értelmesebb témege#szﬁk61k666tt & politikei jogok-

ban, éppannyira meggondolatlansdgnak létszott volna az

he & miiveletlen és egyre az orszégha $z6nld zstdé to-

-
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regeknek a fentiek érdemeire valé tekintettel vé- ||

logatéds nélkil megad jék a polgér jogok Usszességét.

Még mieldtt roviden ismertetnénk azt az utat,amelyi|

ken a zsid6 emancipdcié kérdése a magyar torvény-

hozds eldtt végigment,megemlitjﬁk még a pesti zsid
ségnak 1848 mdrcius havéban kiadott korlevelét,mely
a kovetkezbképpen sz61:"4i alulirt Mézes valldsu |
magyarok,vallési szertartdsainkban a kor igényelte
véltoztatésokAéletbeléptetése és mindazon szokésok
eltdrléde irédnt,mik %W5§§dalmon kiviil elkiilonzési

vidaket témasztottak elléﬁﬁnk,szivﬁnk Oszinte 6ha j-
tdsdt ezennel nyilvénitjuk."Enngk a koriratnak méir
ag vdlt a ©élja,hogy a 47-48 as orszigpyiilés alatt

ellenilik elhangzott vddakat visszautasitsa.

V.
Az 1847/48-as orszéggyiilést illetéleg azon.

ban vérakozdsukban csalddisk a zsid6k,mert a zsidé

emancipdcié kérdése ekkor kife jezetten nem térgyal-
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tatott.Mindenesetre felvétSdﬁtt azonban més probléJ!
rnékkal kapcsolatban,jeléﬁl anrak,hogy itt egy meg-
oldatlan kérdés nyugszik,mely a késébb ismertetend§
t Smegmozga lmakra vald tekintettel is siirgls meghl~
dést kovetel,

1847,december 1l.-én a honositési torvényt
térgyalta a keriilleti Uilés.Gréf Forgéch pozsonyi ka-
nonok inditvénydra az egyhdzak kovetei a honosités
feltételei kiizé kivénjék sopolni a bevett vallédshog
tartozédst.A javeslat ellen mags Kossuth,akkor mér
a liberalis ellenzék vezére szélalt fel.A kérdés ez
csupén fészlete ez &ltaldnos emancipéciénak.Besgzédét
nek néhény mondatdt azéta soken idézik:"...az e valf
lést kbvetd népfaj szémos sdpredékének vétke miatt
& méltédnyosség megtagadtatik azoktél is,ki ezen eld
lensznvre nem érdemesek és ezen ellenszenv annyira

vitetik,hogy pl.festen Kunevalder méltatlannak ta-

Csathy Ferenc papirker. rt.

1éltatik politikai jogokra csak azért,mert Méramarojl
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ban vagy Pozsonyban sépredék zsidé tomeg van.Egyha-
mar nem fogjuk megévni a hazdt e sdpredék nép biinei-|
t61,de ennek suly4t nem akarom éreztetni azon miiveld
tebbekkel,kik kozdtt és mivkﬁzﬁttﬁnk més kiilonbséget
nem ismerek,mint hogy mis templomban imidjdk a Mine
denhat6t." |

Kossuth emelkedett szelleme azonban,ha még|
az orszéggylilésben meg is left volne a hajlandéség
annek méltanylédsdra,nem tudott semmiféle eredményt

elérni,mert a témeg hangulat mér akkor félelmetes

méretekben kezdett megnyilvdnulni a zsidbséggal szeﬂ[

ben.

Rgvid vitdt vdltott ki a zsidokérdés az
8siség eltdrlésének térggaldsakor ie.Tud juk,hogy
Széchenyi Istvén egész gazdaségi reformrendszerének

kozéppont jdban az Gsiség eltsrlése &11t.Azonban ezen

az orszdggylilésen mégsem ha jlandé minden fenntartés

nélkil hozzéd jarulni a thvbevett reformhoz,mert fél m

- Csathy Ferenp papirker. rt.
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A mostani vdlasztményi javaslat a szavazati jogot

tole,hogy ha az Osiség eltordltebik s a nemzetiség |l
megévéisdra egyéb intézkedések nem tétetnek,ezen el
adésodott orszég idegen kezekbe keriil s ha felvirdg
zik is,nem lesz t&bbé magyar.i?gli@glatuﬂszavai a~-
zonban visszhang nélkiil haltak el a gyorsulé esemé-
nyek sodréban.

A virosok rendezésének kérdése ukim az egésy

orszdgra kiterjedd esemérynek volt a kirobbanté ja.

bevett valldshoz kitve terjesztette a keriileti iilés
elé.Azonban az alsé tdblén mdr igen széles alapra
fektetve velldskiilonbség nélkiil 6ha jtottdk megenged

ni a jogot.Kossuth kit ennél a kérdésnél nem ragaéd

dott el a liberalis hangulat,tulzottnak teldlte mos §

& kivénsédgot és csupdn annyiban akar be lemenni,hogy
& vérosi magisztratus megedhasss a vélasztéi jogot

azoknak a zsid6knak,kiket arrs érdemesnek taldl..

Csathy Ferenc papirker. rt.
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&z elkeseredés a lakossdg korében annyira fokozodoft
 hogy tintetésekhez vezetett.A lézongbék ellen a ha-
tésdg fegyveres segitséget vett igénybe,mely alka-
lommal az orszéggyllési ifjuség is fegyvert fogotf
& zsidék védelmére. A tiintetések, az 41taldnos zsi*
d6é ellenes hangulat orszédgszerte erdssdik. Végiil
azonban a kizelgé forradalmi események elveszik
ezeknek az apré fellobbandsoknak a léngjét..
hz 1848 évi orszéggylilésen Kdllay (don interpellé]
&z emancipicié igyében.Szemere belligyminiszter elleh-
ben még nem ldtja alkalmasnak az id6t ilyen nagy

jelent8ségl 1épés megtételére.Mikor pedig Kéllay

6ndllé javaslatot nyujt be:annak eredménye csek
annyi lesz ,hogy a héz utasitja a minisztériumot

hogy & kovetkezd tilésszakra dolgozzon ki uj jagas-

latot 4, emancipécié lgyében.;hogy azonban ez

Csathy Ferenc papirker. rt.

"a szabadsdg egyenldség és testvériség e szméinek

megfeleld,mdsfeldl a térsadalmi és nemzeties egy-
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beforrds igényeit is kielégitdé legyen", jénak latné ||

a bizottsdg, hogy a tédrsadalmi életben annyira felthé

n6,m{% kédros elzdrkézottsdg és kblesodnds idegenkedér

okainak korszerii reform 41tali elhdritédsa végett

a minisztérium magdt a zsid6 osztdly értelmesebbjeif

vel érintkezésbe tegye."

1849 julius 28. i szegedi nemzetgy lilésen
Szemere Berﬁal§n.bekis terjeszti az emancipdcio-
ré6l sz6lé tbrvényjavaslatot,amit'a héz a rendkiviili
eseményeknek megfeleiSleg rovid uton elfogead.

Ez a javaslat jutalomnak elismerésnek volt
szénva ami kideril a miniszteri beszéd aldbb idézetf
részéb61,"Ufaim ha a zsidé nép szinte ott van a csa
ta téren és vérét ontja egy oly hezdért,melynek &
még nem kijelentett polgérs,ba & vagyondt ,életét
Cromest feldldozza azpn szabadségért,melyet csak

reményl,azon jogokért melyeket még nem bir,mit bir-

nak a tobbiek kik vele hafcolnak ..... eljott az

Csathy Ferenc papirker. rt.
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idd,,hogy & nemzetgyiilés azon szent elvi kijelentés
sét tovdbb ne halogassa, miszerint a zsidék is a
hakdnak polgérai, jogban kStelességben a to&bbiekkel
egyé@hldk" .

Alapeszméiben természetesen a liberdlisakl|

éltal kifejtett és fentebb mér ismertetett 41ldspon
ton nyugszik.: ".... az sem szenved kétséget,hogy
bérmi kevés volt a lézes hitszerkezetében rosg és
bir mi sok a jé:szabadsdg hidnydban természete a we
rosznak oregbedni,a jénak természete fogyni.Adjuk m
meg & zsid6 népnek a szabadségot, vegyik le réla a
megvettetést,ékasitsiik fel az emberi néltésdg és

és polgdri Onérzet nyilvénos tudetéval,nyujtsunk

neki alkelmat 6si bsjlékét vizsgélat és javitds ald
vehetni és Orémet boldogségot éppen magoknak a zsji-
déknak szersziink,akik polgdri életiikben legsulyosab-

tan ép azon 6ség és romlott dllapot miatt szenved-

tek,melyet meguk tiirtek legnyugtalanabbul.'

Csathy Ferenc papirker. rt.
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Ebben a javaslatban,mér nyoma sincs konzervati#
aggélyoskodésnak,.Egy eszme csodatevd ere jében vetett
hit omlik el rajta. Igaz a javaslatbbl a kdzbe jott
nemzeti tragécia kovetkeztében nem lehettett tirvény

nmégis jelentls abbél a szempontb6l ,hogy jelzi e nggif

vitének az eld6ltét. A zsid6 emancipfcistél valé sz

tonds félelmet legydzte a kor kovetelmény a felvilé-
gosodds eszménys. |
Az mér csak egészen természetes dolog,hogy

a jogfolytonossdg elvére helyezkedd 1867 es k&zhane

gulat ezen a téren sem tagadhatta meg a 48 as torvény}

hozdst. Nem is arrél volt mér ekker a vita hogy egyen}

jogusitsdk e a zsidéségot a tobbi felekezeten lévik-
kel vagy sem,de sokkal inkébb azon,hogy ez milyéen
forméban torténjék meg?

Deék ferenc nem kivénta az emancipécié kér-
dését killon térvénnyel szabdlyozni. " Azt gondolom-

mond ja~ az orszéggyllés 1866 febr. £3.4n tartott

— g—
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ullesén- legegyszeriibb médja az emancipécioénak

ez lesz,ha mindeniitt hol a térvény eddig kiildmbségdt

tett a velldsox kbzt,azon tdrvények illetd pont jain

ndl kimondjuk,hogy minden vallds kiilombség nélkiil

ideértve az izrealitédkat is ,mit sokkal célszefﬁbbu:

nek tartok,mintha errél az csomérdl emancipdcié, ki
16nds torvéryt algkotnénk.in ezt a szé6t 41teldban ni
nem szeretem.Elfogadott szé ugyan,de szégyenitd a
vildgra,mintha mi rabszolgékat tartottunk volna.
Oket megillette volna joggal azon alap,és middn
mi azt megfogjuk néki adni sem rokon sem ellenszenv
nem vezet bennilinket ,hanem tisztén egyedill az igazsj
ség".

Ennek ellenére az orszdggyiilés 1857 nov.=25.
én az orszdggylilés c¢1é a kévetkezd cimmel keriil

6gy javaslat: Torvényjavaeslat az izraelitdk

egyenjoguségdrél polgdri és politikai Jogok tekintes

tében" ' '

L
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4 Javaslat ﬁérgyalésakor ugyan a VEI. osztédly
e18ad6 jeként Tisza Kédlmén kiilon véleményt nyilvanil
mondvén: "elmultak mér azok az iddk miaSn %z 4lla-
mokben uralkpdé vallds létezhetett...amely 41llem
ma szabadelvinek akar tartatni annak feladata m
nem az hogy eggyel szaporitsa a tdrvényesen bevetl
Telekezetmk szémét...de az..hogy megsziintessen
& vallésok miatt létezett... minden politikai és
polgéri liilénteépet?

. Tenek a Defk £+l i= yalohl €17d3-
nontlak  aconhom semmi spedmémwa wimge Ay egésznek
inkdbb csak dokumentatix icllege van. Igy a javasf
lat ereaeti forméjéban vélt torvénnyé.

Vagyis:
1§.
&z orszdgnak izraelita Lagosai mindén roluiari

és politikai jogok gyakorléséra az orszdznak keresdg

Csathy Ferenc papirker. rt.
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tatnak :
2 S

Minden ezzel ellenkez8 tirvény szokéds vagy rendelek

ezennel megszintettetik., "-

Magyarorszégon nem valdésult meg Dedk kedvenc idea jp

a szabad egyhdz szabad illamban.Az 41lem szémérg
ndlunk nem k0z0mbds az hogy milyen felekezetek
vannek a lakosség koz6tt.Ezek nem mind egyforma
jelentlségiiek .A zsidéség csak akkor léthatta
befe jezettnek emancipéciéjéért folytatott kiiz-
delmét,ha nem egyszeriien elismert shanem bevett

felekezetté valhst,

Lz 1895/42 tc, mepgvalbsitotta a zsidék
teljes emancipdciéjdt.

VI.

Az emancipéci6 koriili kiizdelem tehdt a libe-

rdlis dllédspont gydzelmével végz3astt. De vajjon

i)

a torténelen i
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" kolt voltdt amelyeket az emancipdcidé tényéhez

az érte harcolék fiiztek?

Vajjon sikeriilt e kiemelni a 2zsidésdgot régi elszi-
geteltségébll?

Vajjon sikeriilt e 4thidalni sazokat az ellentéteket
ame lyek a keresztény és iéidé mordl kozott fenndlles
nak?

Elére haladt e miivelSdésben? és eldre vitte e & mii-
velddést?

Egyszéval:tudott e élni azzal a szabadsdggal amit

& nemzet rébizott?

Olyan kérdések ezek ameljékre ha Gszintén akarunk
felelni meg kell 4lliapitanunk,hogy mindazok & kautél
lék amelyeket a konzervativ politikusok ajénlottak
az MMBREMINMEEY emancipdcid kéros kévetkezményei

ellen,igenis szlikségesek lettek volna!

Hiszen ha a mai 2sidé térsadalom helyzetét nézzik
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ugyénazt azt az el kiilonilt helyzetet kellg meg
é1lapitenunk,amelynek feloldéddsdt megvdltozdsdt
vértdk az emancipdci6tél, Az ellitéletek a vddes-
kodédsok természetesen ma is meg vannak.Meg kell
vallenunk nem egészen alaptalanul.

A tomeg tilintetések éppen azért mert

azok a hibdk amelyek hibhdk voltak az el8tt is

me. is éppen olyan feltiindek,ujra napi renden vannai.

Széchenyi hasonlata agz iiveg tint4rol ,beteljesedeﬁ
ra jtunk,..

A zsidbkérdés nincs megoldva.Egy azon-
ban kétségtelen. A zsidéség veszélyessége nem abbank
rejlik ,hogy egy olyan embercsoport amelyik més
féleképpen,illetve Kossuth Lajos szavaival élve
" mds templomban imddj & a Teremtdt,"

A torténelmet visszafelé forgatni kiilénben sem

lehet. Nem az a lényeg vajjon bevett vagy elismert

illetve csak megtiirt szerepet to1t be azsidésdg

— N —

t

Csathy Ferenc papirker. rt.



28

egyhizjogl téren, l

Ennek a kérdésnek a megoldédsa részint rendészeti =%

részint térsadelmi térre tartozik.

Akér milyen legyen azonban ez & megoldds egy szem<f

pontot nem szebad figyelmen kiviil hagynunk. A XIX
szézad nagy teorétikusal abban tévedtek,hogy nem
akartak kiilonbbséget teﬁﬁi egyenjoguségra érdemes
érdemtelen zsid¢ kizott. A mai kornak,most mikor s
divatos diktaturdk kordban nem a jogkiterjesztés
hanem a jog elvonds /d¢/ van nepirenden,meg kell

ténulni ezt a megkiilombiztetést.

h
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