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l. Az értekezés célkitiizése, a téma koriilhatarolasa

Dolgozatom Karcag varos példajan keresztiil megalkotott hatorszagtorténeti vizsgalat az

1914-1944 kozotti harmine év tekintetében. A telepiilés tarsadalma héboruas 1étallapotban e
harminc évbdl dsszesen kortilbeliil kilenc évet toltott 1914. julius végétdl 1920. marcius elejéig
(a roman megszallas végéig), illetve 1941 juniusatol 1944 oktoberéig. A hatorszadg, mint a
frontokat ellatd mogottes régio, mindkét vilaghdboruban elsdédleges szerepet jatszott a
hadiesemények alakulasaban. A haboras {igy azonban nemcsak a két habora esetén kiilon-
kiilon, de még egyazon haborts id6szak alatt sem egyformén vetiilt le a tarsadalom kiilonb6z6
csoportjainal. Az els6é vilaghaboraban a habors eszméhez vald hozzaallas kezdeti lelkes
elvonasok sora gyorsan megvaltoztatta. Az els6 honapok anyagi és lelki terhei hideg
zuhanyként zokkentették Ki a lakossagot a bellum iustum et pium eszményébdol.
., Nincs azon mit rostelkedni, hogy a haboru elso heteiben olyan kélteményt irt a kélto, amiben
az foglaltatik, hogy: »... csak eldre a szornyii tusakban és hozzatok vissza a hésok korat ...«.
Istenem, a haboru elsé hetei! Akkor még alig akadt koztiink olyan nagy- okos, akit meg ne
csapott volna a menetszdzados, virdgos mdamor!” — irta Toth Arpad a Nyugat 1916. évi 24.
szamanak Figyeld rovatdban, Haborts lirikusok cimii kritik4jaban.t

Roppant nehéz a rendelkezésekre 4llo6 forrasok gyakran &szintétlen fogalom- ¢és
témahalojabol kisziirni a habort eszményében beallt fordulat idejét. A sajtdanyagban a
cenzurdzas miatt nehezen értelmezhetd e folyamat, a visszaemlékezések pedig a késdbbi
ellenforradalmi szerepvallalas miatt torekedtek kiszinezni a Nagy Haboru csukasziirke éveit.
Leginkabb a kezdeti haditervek kudarca, a gyors haborti reményében valo csalatkozas 1915-t6]
vald felismerése az a hatdr, mikortél az egyébként is a fiiggetlenségi ellenzék felé huzo
reformatus—nagykun (redemptus) ontudatii Karcagon észlelhetdek jelei a habortellenességnek.
A hazafias aldozatkészség jegyében ekkortol ,,sziikséges rosszként”, a habort végén pedig a
népakarattol mar teljesen idegen, és a hatalmi elittel valo szembeforduldst megalapozo
teherként tekintettek az Osztrak—Magyar Monarchia urainak téliik tavol all6 habortjara. A
hadsegélyezés, hadijotékonysag valtozatos formai, az anyagi kimeriilés, a politikai valsagok és
atrendezédések, végiil az idegen megszallasok élménye elsddleges szerepet jatszottak a varosi

lakossag eszmetdrténeti valtozasaiban, egzisztencialis helyzetében.

! Acta Musei Militaris in Hungaria — A hadtorténeti Muzeum Ertesitéje 12. Szerk.: Szoleczky Emese — Zavodi
Szilvia, Budapest, 2011. 11.



A két vilaghaboru kozotti karcagi viszonyok értelemszeriien a traumatikus évek utani
konszolidacio sziikségszerli folyamatanak jegyében zajlottak. Meghatarozo volt az 0j politikai
rendszerben valo helykeresés. Ugyan 1920 marciusa és 1941 juliusa kozott a karcagi lakossag
kedélyallapotat sem idegen hadseregek fenyegetése, sem a fegyverek zaja nem borzolta,
zajlottak azonban olyan folyamatok ¢és események, melyek a politikai élet harcainak
16vészarkait Karcagig toltak Ki. Epp ezért az 1920—1941 kozotti politika- és gazdasagtorténet,
intézmény- és eszmetorténet, archontoldgia és valasztasi csorték forraskritikai alapu feltarasa
éppoly szorosan képezte a dolgozat témajat, mint a két haboru hatorszagtorténete. Ezek
feltarasa nélkiil ugyanis kétséges, hogy mennyire nyerhetnénk egységes képet a masodik
vilagégés helyi hatasairdl. Szilikségszerinek taldltam tehat az 1920-1941 kozotti karcagi
kozallapotok feltarasat azok orszagos vonatkozasaival Gsszekotve, hiszen ezen események
lancolata flizte at a XX. szazad els6 felét, a két haborut a telepiilés torténetén. Emellett azonban
végbementek urbanizacids valtozasok is, melyek koziil hatasaiban kiemelendd példaul a
karcagi laktanya épiiletkomplexumanak 1936-os ataddsa. Innentdl a varosba tobb alakulat
kertiilt beszallasolasra. Koziiliik a 10. Bethlen Gébor gyalogezred 10/111. zaszldalja egyenesen a
varos hazi alakulatava valt, 1évén dllomanyat és tisztikarat karcagi vagy kornyékbeli katonakkal
toltottek fel.

A dolgozat masodik vilaghaboraval foglalkozd fofejezetében egyrészt a tarsadalmi
folyamatok szintjén 1938-t6] kibontakozo6 tarsadalmi kirekesztés helyi eseményeit €s hatdsait
vizsgaltam. Mésrészt ebben a féfejezetben tartam fel az 1941-es magyar hadba 1épést kovetd és
a varos idegen megszallasaig terjedd idészakban a hadsegélyezés és hadijotékonysag helyi
jelenségeit. Tovabba itt keriilt elemzésre a varosban allomasoz6 alakulatok torténete, €s a varost
érintd II. vilaghaborus harcok, veszteségek mértéke. A targyalt idészak kezdetén zajlott a hazai
zsidosaggal szembeni tarsadalmi kirekesztési folyamat els6 jogtorténeti intézkedése, az 1938.
évi XV tc. (elsd zsidotorvény) hatalyba 1épése. Innentdl kezdve az alkotmanyos jogegyenldség
elve lényegében csorbult, s egyre gyorsuld iitemben folyt le az izraelitakkal szembeni
tarsadalmi szegregacio. A tarsadalmi kirekesztés ezen folyamata a helyi gazdaséagi €letet,
tulajdonviszonyokat, szellemi- és politikai légkort éppugy atalakitotta, mint a varos és a
reformatus gimndzium felekezeti aranyait. A vizsgalt iddszak vége az 1944. évi magyarorszagi
harcok kezdeti idészakaban (1944. oktober) lezajlott alfoldi pancéloscsata Karcag kornyéki
szakasza, melynek soran a varos tobbszor gazdat cserélve végiil a megszalld szovjet Vords
Hadsereg birtokaba keriilt. Szintén e fofejezetben tartottam sziikségesnek egy, az eddig
publikaltaknal egységesebb és bdvebb, szemléletében nemcsak a katonai és civil aldozatokat,

de a harcokbol, fosztogatasokbol, idegen (szovjet) megszallasbol adodo karokat magaba foglald



Osszesités elkészitését. E tobb mint hat évet feloleld id0szak napjainkig a helyi koztorténet
emlékezethelyeinek fehér foltokkal, és emlékezetpolitikai okok miatt tényszeriien nem
igazolhaté vadkoncepcidival terhelt. A varos a vizsgalt idészakban etnikailag homogén
telepiilés volt, ugyanakkor felekezeti értelemben sokszinii, és torténetileg hagyomanyosan a
,,bekés egymas mellett ¢lés” eszményének €kes példaja. Az 1930-as évek végétdl tag teret nyerd
sz€lsdjobboldali eszmék ugyan itt is burjanzasba kezdtek, de korantsem beszélhetiink a varos
tarsadalménak szélséjobbra tolodasarol.

A dolgozat mindharom f6észerkezeti egységében (Karcag ¢s a Nagy Habora, Karcag a két
vilaghabora kozott, Karcag a Il. vilaghdboruban) kiilon fejezetet szenteltem a Karcagi
Reformétus Gimnazium héboraval valé 0Osszefonddasanak bemutatasara. Az intézmény
haborus torténetének vizsgalata tobb szempontbol megkeriilhetetlen. A téma forrasbazisat
alaposan ismerve allithatom, hogy az egyik legbdvebben fennmaradt primer forrascsoport errdl
az intézményrdl allt rendelkezésre, igy koherens kép volt felvdzolhato torténetének
megirdsakor. A gimndzium 1910 utdni felekezeti ardnyai ugyan a zsidosag javara mutattak
jelentds pozitiv irdnyu eltolédast, de az intézményi didksag haboru alatti hadsegélyezo
tevékenysége, hadiérettségik utjan vald Onkéntessége ¢és gondolkoddsmodja kisebb és
feldolgozhatobb Iéptékben tiikrozte a telepiilés hasonld folyamatait. Végiil épp a gimnézium
felekezeti aranyainak 1920 utani valtozasain volt legtisztabban kimutathat6 az 0 keresztény-
konzervativ hatalmi kurzus oktataspolitikai hatasai, majd az 1938-tdl jelentkezd tarsadalmi
kirekesztés tiinetei. A II. vilaghaboru sordn az intézmény didksaganak és tanarkaranak sorsa
(pl. Futd Istvan gimnaziumi tanaré, aki a 10./IIl. zaszloalj 9. szazadanak parancsnoka)
szervesen fonddott bele a kezdetben tavoli frontesemények, majd 1944 oktoberétdl a varosi
harcok torténetébe. A gimndzium intézményes hatorszagi szerepének megirdsa tehat
indoklasom szerint olyan perspektivat és vizsgalati léptéket tett lehetdvé a hatorszagi

folyamatok azonositasaban, melyek érthetdbbé tették a varosi folyamatok értelmezését.

1. Az alkalmazott modszerek vazolasa

A hatorszag eseményei térben, id6ben ¢€s a tarsadalmi kdzeg szintjén nem levalaszthatoak
az azoknak teret ado telepiilés vagy régid torténetétél. A Taine-i milié-elmélet alapvetései
szerint tehat a karcagi hatorszag eseményei gyakorlatilag nem targyalhatoak kiilon a helyi

politikai folyamatoktol, gazdasagi teljesitoképességtol €s eszmetdrténeti valtozasoktol. Ezért a



vizsgalat helytorténeti alapokra épitkezett, azaz szaktudomanyos értelemben a hatorszagi
folyamatokra koncentrald helytorténeti vizsgalat. E kutatds forrascsoportok széles kori
bevonasan keresztiil kivant modszertanilag széles kort, részletgazdag képet alkotni a vizsgalat
targyarol és évkorérol. A levéltari és szakirodalmi forrasok csoportjan til nagy hangsulyt
kaptak a feldolgozasban az eddig kevéssé bolygatott sajtdbanyagok (bizonyos esetekben
bevonva az orszadgos és nemzetkdzi sajtdtermékeket is), az eseményeket kortarsként 4téld
karcagi kotodésti adatkoz16ktol atvett gylijtemények és —amennyire ez a bd hetven év tavlatabol
lehetséges — az oral history alapti informacio kozlés is.

Az orszagos levéltarak gylijteménye csekélynek mondhaté mindkét vildgégés helyi
iratanyagat illetden, igy e levéltarak kevéssé szolgaltak tamasztékul a varos 1914—-1945 kozotti
torténetének alaposabb feltardasahoz. A Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és
Muzeum Hadtorténeti Levéltaranak vonatkoz6 iratanyaga mégis kiemelésre mélt6. A HM HIM
HL elsésorban a varosbdl sorozott katonai allomany alakulattorténetéhez és személyligyi
vonatkozasaihoz jarult hozzd mindkét haboru esetében hasznalhatdé adalékokkal. Tovabba
nélkiilozhetetlen fontossagu iratok, jelentések, hadinaplok és térképi alapszelvények lelhetdk
itt fel az 1944. oktober 9. és 12. kozotti valsagos iddszakrol. Egy 1. vildghdborts k6zos
gyalogezredbeli karcagi katonatiszt palyaivének feltarasanal nagy segitséget nydjtott a HM
HIM HL bécsi kirendeltsége, melyen keresztiil a Kriegsarchiv tiszti személyligyi iratanyagabol
is informacidkhoz juthattam. Szintén kiegeészitd jellegli segitségiil szolgaltak olyan online
adatbazisok, mint a Magyar Tévirati Iroda ,,KOnyomatos hirek” adatbazisa, mely naprakész
informéciokkal szolgalt a varosi politikai és tarsadalmi élet eseményeihez, vagy az Arcanum ¢és
Hungaricana levéltari adatbazisok, melyek a Magyar Orszdgos Levéltar digitalizacids
projektjeinek oOriasi €s rendkiviil hasznos gytijteményei. A dolgozat forrasainak felkutatasdban
elsésorban regionalisan meghatarozo levéltarak, igy a MNL Jasz—Nagykun—Szolnok Megyei
Levéltara, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet Debrecenben 1év6 irat- és levéltara (TtREL),
illetve a karcagi irattarak jatszottak meghatarozo szerepet. Az MNL Jasz—Nagykun—Szolnok
Megyei Levéltara részben rendezett varostorténeti irataival, a TtREL elssorban pedig az
egyhazkozség és egyhazmegye feljegyzéseivel, a lelkészek vezette egykor kiemelt szereptl,
azonban mara megsemmisiilt elndki levéltdranak masodpéldanyaival segitette el az
eseménytorténeti rekonstrukciot. Karcagon a Gyorffy Istvan Nagykun Muzeumban 6rzott
iratok €s fényképek, tovabba a varos fennmaradt kevés kozigazgatasi feljegyzése éppugy
eléremozditd hatastinak bizonyult, mint a varosi konyvtar mikrofilmen tarolt, vagy egy
periodika esetében mar digitalizalt sajtéanyaga. A Karcagi Reformatus Egyhazkozség

fenntartasaban mitkdd reformatus gimnazium tanaraként a kutatas soran gyakorlatilag szabad



bejarassal birtam az egyhazkozség egyébként zart, igen értékes gyljteményl irat- ¢és
levéltaraba. Szemben a vérosi iratok gyakorlatilag teljes korszakbeli hidnyaval,? az egyhdz
gondosan megdrzott gyakorlatilag minden, a két vildghdbortibol és a Horthy-korszakbol
szarmaz6 dokumentumot. Szdmos eseményt csak egyhéazi feljegyzések Uutjan lehetett
rekonstrualni. Zomiik gyakorlatilag maig publikalatlan irategyiittest képez. Az 1945 elotti
konyvészeti forrasok €s az 1945 utani torténeti szakirodalom mellett tehat elsésorban regionalis
levéltarak és sajtotermékek képezték a forrasbazis zomét.

frasmiivem modszertanilag forraskritikai alapon megalkotott, nagy terjedelmii elemzés.
Modszereim elsddlegesen a levéltari anyagok felhasznéldsan €s a kdozvélemény befolyasolasat
szolgalo, igy a hivatalos hatalmi kurzus hangjan, vagy annak ellenzékeként megszolald
sajtoanyag feltarasan alapultak. A formai kdvetelmények betartasaval csak a szovegtorzs bo két
¢s félszaz oldalas terjedelmet mutat, melyben a szakmai precizitasrdl tobb mint 730 labjegyzet
gondoskodik, és a kutatasom gyokerei kdzel 10 éves multra nytlnak vissza. A varos hatorszagi
szerepérol a forrdsok nyujtotta lehetdségeket kihasznalva torekedtem széles kori megkdozelitést
adni, bevonva minden kivanatos helyi, regionalis, orszagos — és ahol lehetséges — kiilfoldi
forrascsoportot. A sziikséges gazdasagi, politikai eseményfeltards mellett nagy hangsulyt
fektettem a kozgondolkodas regiondlis sajatossagaira és azok valtozésaira, a haborus eszme
megitélésére, a szocialis kohézid példainak bemutatasara, csakiigy, mint a helyben prosperalod
konzervativ birtokos—paraszti tarsadalom atalakulasdra. A dolgozatban fontos szempontot
képezett a varosi intézmények torténetének dsszefonddasa a habortival. Kiemelenddek a varosi
reformatus gimnazium didksdganak, tanarkaranak hdboras szerepérdl alkotott fejezetek; a
megszallasok és helyi harcok ezen mikrokdzdsségre gyakorolt hatdsainak bemutatasa. Az 1944.
oktoberi harcok helyi eseményeinek feltardsa a dolgozat egyik erdsségeként emelendd ki.
Szintén hangsulyos a varosi események orszagos eseményekre gyakorolt hatasainak elemzése,
a helyi zsido kozosség helyzetének és vészkorszakédnak bemutatasa.
Osszegzésképpen, dolgozatom egy fordulatokkal teli korszak hidnypotld vizsgalata, mely
miifajilag a karcagi helytorténet keretein beliili hatorszdg torténeti kutatas.
Torténettudomanyilag a szakmai kivanalmak formai- és tudomanyos normait betartd, a

rendelkezésre allo forrasok lehetd legteljesebb bevonasan alapuld, friss szemléletli irdsmii.

2 Kozigazgatasi iratai 1945-ig teljesen hidnyoznak, kozgytilési jegyz8konyvei, az 1942, évi kivételével 19041944
kozott szintén teljes egészében hianyoznak.



Az eredmények tézisszerii felsorolasa

A dolgozat harom féfejezetében a kovetkez6 kérdésekre kerestem a valaszt:

A Karcag ¢és a Nagy Haboru c. féfejezetben:

Igazolhat6-e barmilyen kapcsolat a helyi hadsegélyezés gazdasagi terhei és a habortihoz
val6 eszmei viszonyulas kozott?

Milyen mértékiiek a ,.tliréshatarai” a haboruas 1étallapota tarsadalomnak?

Milyen valtozasok indultak meg a karcagi kozéletben a haboru alatt és utan?
Irreverzibilisen atalakult-e a helyi tarsadalom, vagy megoérizte a haboru eldtti fobb
jellemvonasait?

A dualizmus keretei kozott nevelkedett karcagi didksag haboruas részvételének mértéke
igazolja-¢ a keresztény—hazafias szellemiségii oktatas eszkozeit és eredményeit?

A helyben meghatarozé reformatus egyhaznak volt-e kohézids Osszetarto ereje és

hatasa a habora bd 51 honapjanak idején?

A Karcag a két vilaghaboru kozott c. féfejezetben:

A két vilaghaborti kozotti Karcagon észlelhetdk voltak-e az orszdgos konszolidécid
majd a telepiilésre begylirizé recesszio hatasai?

Lefolytak-e olyan jelentés politika- vagy tarsadalomtorténeti események, jelenségek,
melyeknek gyajtopontjaban az elsd vilaghaboru allt, és hatassal voltak az orszagos

politikai események sodrara?

A Karcag a Il. vilaghabortban c. féfejezetben:

1938 ¢és 1944 kozo6tt hogyan jelentek meg a varosban a tarsadalmi kirekesztés orszagos
tiinetei, milyen mértékben érhetd tetten a varosi reformatus tarsadalomban a
sz¢lsdjobboldali eszmékkel vald 6sszefonodés?

Azonosithato-e a keresztény—zsido tulajdonszerkezet atalakuldsa miatti gazdasagi
atrendezddés?

Volt-e Karcagon a helyi zsidosaggal szemben alkalmazott kényszerintézkedéseknek
ellenszegiild, antifasiszta és/vagy zsidomentd tevékenység? Ha igen, milyen formékban

nyilvanult meg?



e A varos politikai és kdzéleti vezetdi, a helyi értelmiség milyen mértékben vette ki részét
1941 utan a héborus ligy szolgalatabol? Megfigyelhetdek-e olyan hadijotékonysagi és
hadsegélyezd mozgalmak, amelyek az I. vilighaborua idején voltak?

e A korabbi probalkozasokkal szemben rekonstrudlhato-e részletesebben az 1944
oktdberében lezajlott alfoldi pancéloscsata Karcag kornyéki szakaszénak torténete?

e Alkothato-e az egyébként rendelkezésre allo, elnagyolt veszteségi beszamolokat

meghalado, tételes és atfogd kimutatds a varos II. vildghaborus veszteségeirdl?

Az els6 vilaghdboru idején a karcagi tarsadalom hadijotékonysagi és hadsegélyezd
tevékenységek egész soraval kisérte végig azt az 51 haborus honapot, mely — mint a XX. szdzad
Oskatasztrofaja — 1j, ijesztd folyamatokat teremtett nemcsak az orszagban, de helyben, a front
altal érintetlen, fejlodd palyan all6 szinmagyar reformatus telepiilésen is. A hadsegélyezd és
mas, hatorszagi gazdasagi tevékenységek néhol dnkéntes, de zomében elvart, majd kierdszakolt
intézkedései az elsé vilaghaborat a hatorszag lakossdga szdmara is rendkiviil nehézzg,
elviselhetetlenné tették. Kiilonosen sulyossa az a tény tette e mozgalmak terheit, hogy mas és
mas intézmények, civil és katonai szervezetek szervezésében egymassal parhuzamosan futottak
A Nagy Habort hadigazdasaga altal életre hivott parhuzamos mozgalmak sora tulajdonképpen
kiszivattyizta a gazdasagi javakat, termeldeszkozoket és megtakaritdsokat a varosi lakossag
kezebdl.

A varosi tarsadalom a kezdetektdl tAmogatd attitidot mutatott szamos hadsegélyezd ¢és
hadijotékonysagi program soran. Ezek helyi sikere igazolta, hogy a lakossdg zome nem
zarkozott el a haboru tigyének tdmogatasatol. Ez természetesen nem jellemezte a haborus eszme
megitélését, csupan a gydzelem érdekében tett erdfeszitések mértékét. A kimeriilés nyomai
viszont jol visszakovethetdek voltak, még a rendelkezésre all6 — kritikdval kezelendo,
cenzurazott — sajtdbanyag is hiien tiikrozte! A kimeriilés és habortellenesség fellangoldsanak
egy eddig méltanytalanul elhanyagolt aspektusat, a mozgoésitds mechanizmusanak helyi
sajatossagait is ebbdl a szempontbdl sziikséges vizsgadlni. A varosbol vald aktiv kora
férfilakossag egész generaciodinak elvonasa €s részleges pusztulasa talan a legmeghatarozobb
erdvel alakitotta 4t a kozgondolkodast a haborus szerepvallalds utolsé éveire. Ennek
forraskritikai és statisztikai eszkozokkel véghezvitt rekonstrukcidja jobb megvilagitdsba

helyezte a haborts kimeriilés és meghasonlas okozta politikai valtozasok sodrat.



A kozigazgatas 1918 novembere utani kontraproduktiv atszervezése, mely nemhogy nem
oldotta meg a gondokat, de 1j problémakat is okozott, a Tanacskoztarsasag rovid életli uralma,
majd a kozel egy éves roman megszallas stlyos politikai- és eszmetorténeti valsagot, torést
okozott a telepiilésen. A gazdasagi kimertilés, ¢és az erre rarakodo egyéb terhek (veszteségek,
idegen politikai eszme begytirtizése, majd idegen hadsereg tartdos megszallasa) gyajtépontja
maga a habor, mely tlréshatarara, és azon tal feszitette a karcagi tarsadalmat (is). Ez
kiegésziilve a nemzetcsonkitas élményével, €s a haboru eldtti boldog békeévek nosztalgidjaval,
bizonyos mértékben atformaltak a karcagi tarsadalom kereteit. A haboru el6tt fiiggetlenségi—
ellenzéki beallitodast mutatd lakossag a hdborll utan az 0j ellenforradalmi hatalmi elit lelkes
tamogatdjava valt, melynek rengeteg nyoma volt fellelhetd a két vilaghdboru kozotti
idészakban. A héaboru el6tt tolerans telepiilésen megjelenik az idegenellenesség, az 1930-as
évekre az antiszemitizmus bizonyos megnyilvanulasai.

A karcagi reformétus diaksdg, a tanari kar és maga a gimndzium haborus
szerepvallalasanak vizsgalata igen hasznosnak bizonyult a varos haborus viszonyokba vald
belefonddasanak vizsgalatakor. Egyrészt a reformatus Karcag reformatus gimnaziuma —ha nem
is pontosan leképz6dd ardnyokkal — tarsadalmi metszetét képezte a telepiilési lakossagnak,
masrészt a fiatalos lelkesedés és tettvagy taldlkozésa a haborus iigy szolgalataval, rengeteg
kisebb—nagyobb hadsegélyez6 megmozdulast inditott és katalizalt az iskola falain beliil és kiviil
is. Az onkéntes frontszolgalat vallalasa a hadiérettségik rendszerén keresztiil igazolasat mutatja
a dualizmus kori nemzeti—keresztény nevelés eszkozeinek és céljainak. Az Auguszta
Gyorssegély Alap nemesfémgylijté kezdeményezése, és annak statisztikai modszerekkel
igazolt jelentdsége, tovabba a hadikotvény jegyzések mértékének és dinamikajanak vizsgalata
iskolai perspektivaban kozelitd képpel szolgaltak a varos azonos folyamatainak vizsgalatakor.
A gimnaziumot fenntartd Karcagi Reformatus Egyhazkozség intézményi vezetdsége, lelkészi
szinten bekapcsolodva a varos politikai—kozéleti elitjének hadsegélyezé munkdjaba, oszlopos
szerepet vallalt a haborts 1étallapot viszonyainak enyhitésében. A részben varosi, részben
voroskeresztes fenntartasban mitk6dé hadikorhdaz miikddési rendjének és az itt elhaldlozott
katondk névsoranak rekonstrukciojaval e karcagi fiokintézmény kapacitdsat és jellemzdit
parhuzamba allithatjuk és kothetjiik az orszdg szdmos mas pontjan iizemelt hasonld
intézmények torténetével.

A dolgozat masodik részében a két vildghabora kozotti karcagi  viszonyokat,
kozallapotokat elemeztem, elsdsorban azok atkotd szerepére koncentralva, azaz a két

vilaghédbora kozotti lokalis kapcesolatrendszer tekintetében.



1920 marciusat kovetden egy lassu, de biztos labakon 4116 politikai és gazdasagi talpra allas
indult meg a telepiilésen, melyet a Karcag a ket vilaghaboru kozott fofejezetben nagy
terjedelemben taglaltam. Noha e fofejezet atkotd szerepet toltott be a két vilaghdbora karcagi
hatorszaganak vizsgalataban, korantsem lebecsiilendd, s6t az ebben az iddintervallumban
lezajlott események, folyamatok feltardsa hijan nem nyerhettek értelmet az 1930-as évek
végének, 1940-as évek els6 felének sorsdontd hatasu cselekményei sem. Az id6szak kezdetén
indult meg egy régi—0j politikai elit kiformalodasa. Kutatdsommal igazolni latom, hogy e
kozhatalmi megszilardulds nem annyira az 1920-as évek elsd felében (dr. Varga Matyas
mizerabilis polgarmestersége, majd Steinbach Antal rovid életli ,,regndlasa”), hanem dr. Hajnal
Istvan korabbi f0jegyz0 hosszi és urbanisztikai fejlesztésekben, a kozponti szerepkor
bovitésével kisért polgarmestersége alatt ment végbe. A varos mint tagabb értelemben vett
valasztokorzeti ,,hatorszag” betagozodasa a bethleni konszolidacio politikai sodraba (Csontos
Imre egységes parti képviseld harom cikluson ativel6 mandatumviselésén keresztiil), tovabba
Horthy kormanyzd, Bethlen miniszterelndk, illetve tobb miniszter helyben tett latogatasa és
diszpolgarra valasztasa j6 kormanyzati kapcsolatok kialakitasdhoz vezetett, mely nagyon
hianyzott a varos 1914 el6tti torténetébdl. E torténeti feldolgozasbol kiilon emlitésre méltonak
itéltem Horthy Miklos kormanyzonak az 1923-as karcagi beszédébdl kipattand nemzetkozi
politikai botrany feltarasanak torténetét, mely a népszovetségi kolcsonfelvétel
hattértorténetében tulajdonképpen mar abszoliit nem mint karcagi ,,beliigy”’, hanem elsddleges,
orszagos jelentOségli eseményként volt elkonyvelhetd. Sziikséges és a késdbbi kutatdsok
szempontjabol megkeriilhetetlen jelentdségiinek tekintettem a korszak karcagi archontologiai
viszonyainak — eddig tudomanytorténeti értelemben nagyon hianyzo — részletes és pontos
feltarasat. E feltar6 munkaban (beleértve a helyi és orszaggylilési valasztasok részletes
bemutatasat) kiilon terjedelmet szenteltem a korszak valasztasi botranyainak, hivatali
visszaéléseinek kevéssé dicsO, de vizsgalatra érdemes eseményeinek. Szintén hidnyp6tld
modon foglalkoztam az 1930-as évek soran éledez6 és helyben kibontakozo antiszemitizmus
jellegzetességeivel. Az 1930-as évek masodik felére a varosban érezhetden teret nyert maganak
az antiszemita gondolkodas és annak politikai felkarolasa. Ezt nemcsak a képviseldhazi
valasztasokon rendre elére t6rd, 1935-ben és 1939-ben a szavazatok koriilbeliil 25-30%-4t
begylijt6 Mesko—féle Nemzetiszocialista Part szignifikans eldretorése mutatta, de ezt
tamasztotta ald a zsid6 iparosok kiszoritasa a varosi nagyberuhazasokbol (pl. laktanya €pités),
a zsidotorvények kérlelhetetlen helyi végrehajtasa és bizonyos esetekben meghaladasa (pl. a
Karczag vezetéknév betiltasa a helyi zsidosag korében), majd a zsid6 gazdasagi szerepvallalok

teljes ellehetetlenitése. Ugyanakkor ezen események nem tiikrozték egy egész varos és a vezetoi



réteg gondolatait és lelkiismeretét. A varos sziildtte és vészkorszakdnak hiteles kronikasa,
Herskd Mézes maga is elismerte, hogy a ,,régi vilag” tolerans, liberalis gondolkodasu tagjait az
antiszemitizmus nem hatotta at, s6t a dolgozat megfeleld fejezetében taldlkozhatunk olyan
kisebb horderejii, de bator antifasiszta probalkozasokkal is, melyek a helyi zsidosag kulturalis
kincseit, egzisztenciajat probaltak védeni, segiteni. Atfogd és erés antiszemitizmusrol épp ezért
az 1. zsidotorvény 1938-as megjelenésétdl kezdve a vizsgalt korszak végéig nem beszélhetiink
a reformatus Karcagon.

A hatorszdg egyéb folyamatai, gondolva itt a hadijotékonysag ¢és hadsegélyezés
mozgalmaira, ¢les ellentétet mutattak a Nagy Hébort korabbi hasonlé kezdeményezéseitdl. A
tarsadalom anyagi megfontoldsai, elsd vilaghdboris tapasztalatai nem tették lehetové a
mozgalmak tomegjelenséggé alakulasat. Bar voltak azonosithatd kezdeményezések a frontok
tdmogatasara, de ezekben a civil szerepvallalas kevéssé volt jelentds, gerincét az allami és
hivatali kezdeményezések képezték. A reformétus protestans lakossdg gimndziuma, mint
szellemi miuhely is 1ényegesen passzivabb szerepet jatszott az események szervezésében, a
hadigazdasag szamara fontos kezdeményezések tdmogatasaban.

Szintén a Karcag a masodik vilaghaboruban fofejezet erdsségeihez soroland6 a dolgozat
utolso szakaszanak, a Karcagon és Karcag kornyékén vivott szovjet—német iitkdzetsornak a
részletes €s targyilagos bemutatasa, 0j, eddig fel nem hasznalt forrascsoportok (pl. a reformatus
egyhazkozség iratai) alapjan. Ehhez a kezdeményezéshez szorosan kotodik a masodik
vilaghdborts szerepvallaldas mérlegeként megfogalmazott veszteségdsszesitd fejezet, mely
nemcsak a mar korabban egybegylijtott emberi veszteség mértékét, de a gazdasagi javakban,
allatdlloméanyban, ingo- és ingatlan vagyonban keletkezett 1944. oktoberi (€s késdbbi, szovjet

fosztogatasokbodl szarmazd) veszteségek mértékérdl is torekedett szamot adni.
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