Egyetemi doktori (PhD) értekezés tézisei

Az ordoggel kotott szovetség mitologémaja
a XIX. szazadi prézairodalomban
(kiilonos tekintettel Conrad Ferdinand Meyer

Az asszonybiré cimii elbeszélésére)

Kis Gabor

Témavezetd: Dr. Goretity Jozsef

DEBRECENI EGYETEM
Irodalomtudoméanyok Doktori Iskola

Debrecen, 2013.



A doktori értekezés célkitiizései, a téma koriilhatarolasa

Ertekezésemben a komparatisztikai szempontd mitoszkritika médszertandval kivanok vizsgalni
irodalmi miiveket. Az elsé rész egyfeldl a mitosz és az irodalom fogalmainak legfontosabb
kapcsolddasi pontjait keresi, masfeldl XIX. szdzadi vilagirodalmi példdkon mutatja be a
kapcsolddasi pontok néhdny aspektusat. Az elemzett szovegek: Balzac A szamdrbor cimi regénye,
valamint a Vautrin-trilégiaként is ismert harom regény: a Goriot apo, az Elveszett illiiziok és a
Kurtizdnok tiindoklése és nyomoriisdga; Adelbert von Chamisso Peter Schlemihl kiilonos torténete
cimli regénye; valamint Gogol Holt lelkek cimli poémdja. A vdlasztott szovegek kozotti
parhuzamokat a kiilonboz6 irdnyu és szempontrendszerli elemzések is képesek felszinre hozni, 4m a
valasztasom azért esett ezekre a mivekre, mert mindegyikben kiemelt szerepben all a pénz
szimbd6luma. A pénz minden esetben démonikus, a kisértéshez hasznalt eszkoz, vagy akar maganak
az ordognek a leképezddése. Az értekezés cimében az ordoggel kotott szovetség mitologémadjaként
megfogalmazott komplex problémakort mindegyik mi tartalmazza és értelmezi.

Az értekezés masodik része egyetlen elbesz€lés, Conrad Ferdinand Meyer Az asszonybiro
cimli elbeszélésének elemzése. Tekintettel arra, hogy Meyer szovegei torténelmi témaju
elbeszélések, az elemzés eldtti alfejezetek egyike Meyer (€s az elbeszélései) torténelemmel vald
kapcsolatat mutatjdk be. Az ezt kovetd alfejezet a korban megjelend, Meyerre is hatdssal levo
vildgnézeti (€s mivészeti) irdnyzatokat ismerteti, kiilonos tekintettel Burckhardt és Nietzsche
gondolataira. Az elemzés az elsé részben megismert modszertani alapokat kibOvitve és folytatva
vizsgdlja az 6rdogi kisértésnek ellent nem 4all6 asszonybird torténetét. A pénz démonikussagat,
ordoggel valo kapcsolatat Az asszonybiré nem tematizdlja. Helyette a kisértésbe esés okaként tobb
motivum is felmeriil, &m egyik sem egyértelmii. Az elbeszél6i mdédszernek koszonhetéen ekként
jelenik meg a hatalomvagy, a gyermekét félté anyai szerep, a szerelem vagy a pillanat hozta
szenvedély. Az elemzés célja az elbeszélés mitoszkritikai aspektusait azok inter- és intratextudlis
horizontjaiban is feltdrni és bemutatni.

Az értekezés elemzéseken tilmutaté célja szdmba venni és rendszerbe foglalni a
mitoszkritika médszertandnak legfontosabb elméleti alapjait, azokat a gyakorlatban bemutatni —
elemzések formdjaban. Az értekezés kiterjed a mddszertan elméleti hatterének — a mitosz, valamint
a mitosz és az irodalom kapcsolatinak — vizsgdlatira is. A mitosz, illetve a mitologikus
gondolkoddsméd megismerése a mitoszkritika elemzési szempontjait, szovegeket megkozelitd
modjait, logikdjat és rendszerét is kozelebb hozza. A mitosz szinkretikus, egységesitd, mindent
egybedtvozni probdld jellegét az irodalmi szdvegben a szimbdlumok, illetve a szoveg
szimbolizmusa teremti meg, mig a hierarchidt, az egymadssal szembendllé egységek (dolgok,

események, tulajdonsdgok stb.) kiillonbozd viszonyrendszereit a bindris oppoziciok képviselik. A



szimb6lumok €s a bindris oppozicidk vizsgélatival a szoveg olyan elemei is az elemzés targyai
lesznek, mint a magia és a csoda, a narrdcid és a narrator egymdshoz val6 viszonya, az ismétl6do
mikrosziizsék és azok sziizs€ben megmutatkoz6 helye, az inter- és az intratextualitds jelentés- és
értelemképzd szerepe, a hasonmdsok és egyéb megkett6zddések, és azok esetleges rendszerének
szerepe, a kiilonb6zé moédokon megmutatkozo tér és id6 jelentései, a szoveg bestidriumédnak és
herbariumédnak értelmezd szerepe, vagy a szoveg szubverziv (sok esetben a karnevili
vildgszemléletbdl kinovo), felforgatd tulajdonsigainak a jelentésképzd szerepe. Az értekezés a
felsorolt elemzési szempontokat mind az elmélet, mind a gyakorlat szintjén igyekszik érvényesiteni.

Az ordoggel kotott szovetség témdjanak vizsgdlatdra idedlisnak vélem a mitoszkritikai
modszertant. Az ordoggel kotott szerzddés az egyéni vagyak megvalositidsara tesz igéretet, még
abban az esetben is, ha az az emberi és/vagy természeti torvényekkel szembemegy, vagy ha
emberéleten kell atgdzolnia a teljesitéséhez. EbboOl a szempontbdl tehdt olyan mitologémarol van
sz0, amely mar a témdja altal is vissza- vagy elvezet egy kaotikus vildgba, azaz immanensen
foglalja magaban és alapfunkcioként forditja ki a mitikus tudat szamdra a vildgalapitis eseményét: a

kozmosz teremtését a kdoszbdl, a szakrélis teremtését a profanbdl.

Az alkalmazott modszerek vazolasa

A mitoszkritika moddszertandnak ismertetésekor nem az irodalomtudomany torténeti tavlatdba
helyezése volt a célom, hanem sokkal inkdbb az elméleti alapok megvizsgdldsa, a mddszertani
szempontok koriiljardsa. Amikor a mitoszkritika az irodalmi szoveget mint a mitosz folytonossagét
biztositd diskurzust olvassa, arra a kérdésre keresi a vdlaszt, hogy melyek azok a teriiletek, ahol a
mitosz ©roksége az irodalmi fikciéban megjelenik €s ez hogyan valésul meg. A mitoszok
tanulmanyozdsakor a mitoszok nézdépontjaba érdemes belehelyezkedni, 4t kell venni a mitologiai
gondolkoddsmoddot, vallja Kerényi és Loszev. Ez azért is valdsithaté meg, mert az irodalmi
szovegek ,attevodott” mitoszokként allnak eldttiink — dallitja Frye. Folytonossdguk abban a
torténetiségben érhetd tetten, amely szerint az irodalom a mitoszbdl indul, s annak mind jobban
leértékelddod ,.fikciés moddjain” at haladva az ironikus mdédndl megfordul, hogy visszatérjen a
mitoszhoz. A kritikus az értelmezés azon teriiletén mozog, mely a mitoszt irodalmi kategdriaként
kezeli, alapvetOen a kritika néz6pontjdbdl, de a mitoldgiai aspektusokat figyelembe véve vizsgdlja,
vagyis azok tulajdonsagait €s jellegzetességeit a szovegen beliil leplezi le. A kritika nézépontja az a
kozéppont, ahol ugy tekinthet az irodalomra, mint ami mdr és még nem mitosz. A széveg igy valik
megkonstrudlt, miivi — de nyitott és befejezhetetlen — alkotdssd, és eleven, organikus — de zért és

teljes — személyiséggé.



A mitologikus gondolkodds szerint az ember és a természet egységet alkot, az archaikus
tirsadalomban €16 ember még nem hatdrolta el magit sem a természeti, sem a tarsadalmi
kornyezetétdl, élettel és sajat tulajdonsdgaival ruhdzta fel a kornyezd vildg objektumait. A
természeti kornyezet antropomorfizdldsianak kovetkezménye az dltalinos megszemélyesités a
mitoszban, valamint a természeti €s tarsadalmi objektumok €s jelenségek Osszehasonlitdsa, amely
egyfeldl a mitologia szimbolizmusahoz vezetett. A mitologikus gondolkodésra jellemzd a forma és
a tartalom, a szubjektum és az objektum, vagy az anyagi és a szellemi (a jel6l0 és a jelolt, a dolog és
a sz0, a 1ény és a neve) azonositdsa; nem tesz kiilonbséget a rész és az egész, az egyes és a sokasag,
a statikus és a dinamikus kozott, de még a természetes és természetfolotti kozott sem. Az elemzett
milvekben megjelend mégikus targyakat szimbolumokként vizsgdlva kijelenthetjiik, hogy sajit
személyiséggel rendelkeznek, amelyet kinyilatkoztatnak. A kinyilatkoztatdskor azonban dnmaguk
maradnak, nem cselekszenek masképp, mint az targyi valdjuktdl elvarhaté volna, azonban mégis
magikus esemény torténik. A magia definicidjat Frazer Az Aranydg cimii munkdjaban taldlhatjuk,
mely szerint két egymastdl teljesen fiiggetlennek tiind dolog kozott is van valami kapcsolat, ,,titkos
szimpatia”, amely altal képesek egymadsra hatni. Ha ez az egymadsra hatds megtorténik, azzal oksagi
viszonyt hoznak 1étre oGnmaguk kinyilatkoztatdsa és valamilyen esemény kozott. Az ember szdméara
ez altaldban nem mds, mint a természet torvényeinek megalapitdsa és kinyilvanitdsa, amely az égi
vildgbdl szdrmaz6 er0k megnyilatkozédsdval, a csodaval azonos.

A szimb6lum az irodalmi szovegekben sem viselkedik masképp, hiszen Iényegi
tulajdonsagai megmaradnak. Abbodl adéddan, hogy ugyanaz az eredeti szimbdélum tobb mi tobbféle
cselekményévé is kibontakozhat, a cselekmény alakuldsa a szimbdélumban rejld lehetdségeket
mutatja meg. A szimb6lum olyan sokrétegli kodold rendszerként mutatkozik meg, amelyet Lotman
,»a szoveg sajatos »génjének«” nevez. A szamdrborben, a Peter Schlemihlben és Az asszonybiréban
is kozponti szerepet kapnak a mégikus targyak. A targyak sajat személyiségiik kinyilatkoztatdsakor
— hasznalatukkor — csodét tesznek. A csoda mitol6giabdl ismert 1ényeges tulajdonsdga megmarad,
azaz a szovegek altal megteremtett vildgban sem szegi meg a természet torvényeit. A szamarbOr
kivansagot teljesit, azonban tulajdonosinak, Raphaelnek nincs olyan kivansaga, amely beteljesiilése
val6szintitlen volna. Példdul, amikor hatalmas jovedelmet kivan magénak, kideriil, a kozjegyzé mér
két hete Ot keresi, mert hatmillids vagyont orokolt. A Schlemihl esetében masképp jelenik meg a
valoszerlis€g, méghozza a retorika szintjén. A regény én-elbeszéldje szamtalanszor haszndl
varazstargyakat — pénzbdl soha ki nem fogy6 erszényt vagy hétmérfoldes csizmat —, 4m 1étezésiiket
természetesnek, magatdl értetdédonek tekinti, s ezt az olvasé is elfogadja. Az asszonybiréban — de
Meyer legtobb elbeszélésében — két magikus targy is kozponti szerepbe keriil, s az elbeszélésben
sajat mitosszal és csaladi ritudléval rendelkezik. Egy kiirt, amelybe ha a tulajdonosa belefj, akkor

annak felesége bevallja, ha vétkezett a férje ellen; és egy kehely, melyet, ha helyesen kindl fel a
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feleség, akkor a férj szeretni fogja. Igy is torténik, a kiirt példdjan szemléltetve: a kiirtszot
meghallva Stemma (az asszonybir6) beismeri, hogy gyilkossdgot kovetett el. A magia tehat
mikodik, s teszi ezt a természet torvényeit nem megszegve. A kiirt mint vardzstargy
kinyilatkoztatja személyiségét (belefiijnak €s megszdlal), és ekkor a hozza kapcsol6dé esemény is
bekovetkezik: a blinds asszony bevallja vétkét a férjének.

Az értekezés 0ndll6 alfejezetet szentel Northrop Frye irodalmi szimbolizmusa
bemutatdsdnak a Peter Schlemihl arnyék-szimbolumanak elemzésével. Frye szimbolum alatt
barmilyen irodalmi struktira barmelyik egységét érti, amennyiben az a kritikai vizsgdlat céljara
kiilonvalaszthatd, legyen az akdr betii, sz6 vagy kép. Frye ot fazist feltételez. A literdlis fazisban —
az irodalmi muvet autonom verbalis struktdraként értelmezve — a szimbdélum nem mas, mint a
struktira egysége: motivum. A deskriptiv fazisban — amelyben az irodalmi mii éppen olyan verbalis
struktdra, mint barmilyen mds, nem irodalmi széveg — a szimbd6lum a retorika eszkoze, amely segit
kivonni a dolgokat az életjelenségek folyamabdl, hogy aztan a modellként 1étrehozott vildgban azt a
szerepet tolthessék be, amelyet a valdésagban betoltenek. A formdlis fazisban a milalkotds formdja
keriil eldtérbe, s a szimbolum mint kép értelmezendd. A mitikus fazis a konvencié kérdését helyezi
a megértés fokuszaba. Ebben az esetben a miivet mint a teljes irodalmi szovegkorpusz egy egységét
gondoljuk el, s a szimbdlum az egységek kozotti viszony megteremtését segiti. A szimbdlum itt
archetipus, amely az olvasé szdmadra rendszerint intertextualitisként realizalodik. Az anagogikus
fazisban a mi végtelen és hatdrtalan, ,minden irodalmisdg mikrokozmosza”. A szimbd6lum

anagogikusan monéad.

A bindris oppozicidk kimutatdsdnak jelentdségére a strukturalista nyelvészet elveire épitd
Lévi-Strauss hivja fel a figyelmet. A mitikus tudat a vildg leirdsdra — egyszerli €s univerzalis
eszkozként — egymadssal ellentétes tulajdonsdgokat, ismérveket parosit, paronként pozitiv és negativ
jelentéssel. Az oppoziciok rendszere a folytonos, egybefiiggdnek tlind vilagot egymastodl elkiiloniilt
egységekre osztja. Az oppoziciok késObb értékrendbe rendezddtek, illetve mas-mas koédokban
fogalmazdédtak meg: a ritusok nyelvén, természeti, tarsadalmi koédokban vagy a testrészek
kédjaiban. fgy péld4ul a fent és a lent oppozicidja a ritusban a szakrilist és a profant, természeti
kédban az eget és a foldet, tarsadalmi kodban a csalddban (vagy a kozosségben) elfoglalt helyet
jelenti, a testrészek nyelvén pedig a test felsd (és eliilsO), illetve alsé (€s hatsd) részt. Az oppozicidk
alapjat a kettes szam adja, amely a mitosz logikdja szerint nem mads, mint a teljességet jelentd
egység kettészakaddsdnak szimbdluma. A kettes szdm az 6rdog megjelenését is mutatja, a teljes és
egész isteni egység megbomldsat. A felosztas és szembedllitds jelentése mellett a szembedllitott
tagok azonos jellegére, Osszefiiggéseire is felhivja a figyelmet — hiszen az egység, az egész is

altaluk teremt6dik meg. A mitosz analitikus és szinkretikus tulajdonsagai ezdltal maradhatnak meg.



Az elemzett miivekben szdmos bindris oppoziciét taldlunk, melyek akar idében, akar térben
mutatkoznak meg, dltaldban az 6rdoggel €s a kisértéssel Osszefiiggésben. A Peter Schlemihlben az
oppozicidk példdul nem csak a vildgot megragado ellentétek — szdrazfold/tenger, sik vidék/erdd,
lakott teriilet/lakatlan teriilet, test/arnyék, lathat6é/lathatatlan —, hanem a szerkezet és a mifaj
szintjén is megmutatkoznak: a regény két részbdl tevddik Ossze, €s a mifaja is kettés mufaji. A
szamdrbor szerkezete szintén két torténetpilléren all. Egyfeldl a tiz évet elmesélo, s ezzel a regény
tetemes részét elfoglalé visszaemlékezésbol, masfeldl a mindezt keretbe foglalé részekbdl: az
ordogi kisértés és kovetkezményeinek a kilenc honapot feloleld torténetébdl. A Vautrin-trilégiabol
elég akar Jacques Collin figurdjat emliteni, aki a hdarom regényben két alakban — a nagyvilagi
Vautrin és a pap Carlos Herrera alakjdban — is felbukkan. Mindezek mellett az egész francia
tirsadalom is bindris oppozicidkban keriill bemutatdsra: gazdag/szegény, polgar/arisztokrata,
szabadelvi/kirdlyparti. A Holt lelkekben is szamos példat taldlhatunk a tdrsadalom oppozicidkban
torténd bemutatdsara: kovér/sovany, férfiak/ndk (ez az oppozici6 markdansan tematizalt,
markdnssaga vélhetden humorforras), é16k/holtak (melyek koziil az utébbiak is a tarsadalom szerves
— mert megvasarolhaté — részei), mi tobb, elismert {rok/el nem ismert ir6k. A poéma szerkezete is
kettds, az elsd részben a fohds Csicsikov a foldesurak kozott utazgat, mig a masodik részben a
varosban torténtek bemutatdsara keriil sor.

Az asszonybiroban a tér tobbféle bindris oppozicidban is megjelenik. Egyfeldl a bezart
tér/nyilt tér: var/sik terep, szoba/varudvar; masfeldl a fent/lent irdnyai, amelyekhez a felso €s az als6
vildg képe (menny/pokol) is tarsul: torony/tomloc, havas/volgykatlan, égbolt/té mélye. A tarsadalmi
hierarchia bemutatdsara hasonmasfigurdk rendszere is épiil. A két gyilkos nd, a két meggyilkolt férj
és a két megsziiletett lednygyermek a tarsadalom két szintjét képviselik. Az elbeszélés két 0
szimbdluma is bindris oppozicidban all egymassal: a kiirtot a férfi (Wulf, majd Wulfrin) viseli és
haszndlja, s hangja az utolsé itélet harsonait idézi, s az igazsagot szimbolizdlja, mig a kehely 6rzése
a nd (Stemma, majd Palma novella) feladata, a szerelem és a szovetség szimbdluma.

Az elbeszélésben miikodd kauzalitds is részévé valik a vildg bindris oppoziciok altali
leirdsdnak, méghozza az ironizélt narrdtor révén. Bizonyos események elé — amelyek a kauzalités
viszonyaiban okozatként mukodnek — két ok keriil magyarazatként. Egyfelol a narrator altal
megjelolt ok, amely arra hivatott ramutatni, hogy a vildgban rend van, s ezt a rendet 6 maga
garantalja. A narrétor altal bejelentett vildg mentes a mitologiatol, az események okaként éltaldban
racionalis okokat jeldl meg. Az O pozicidja alulnézeti, igy a vildg szdmdara mégis kaotikus marad,
képtelen az 4ltala bejelentett rend megteremtésére. Masfeldl viszont az események okdra magikus
magyardzat is sziiletik. A magikussig az események véletlenszertiségét atértelmezi, az idében
egymds mellé keriill6 eseményeket Osszetlizi, igy az eseménytorténetet nagyban meghatarozd,

magikus kauzalitast hoz 1étre. Ezt a magikus, személyiséggel bird tirgyak csodatétele, vagy a



kimondott joslatok megvaldsuldsa tolti meg értelemmel: a vilagot feliilnézeti poziciobdl szemléli és
jelenti be. Feliilnézeti poziciébdl nézve a vilagnak minden eleme valamilyen mdédon egymashoz
tartozik, mindennek el6re meghatdrozott helye van, minden targy vagy esemény egy mitologikus
vagy szakralis targgyal vagy eseménnyel azonosul. Az elemzések példdibol egyértelmiien kideriil: a
vildg megismerhetd a bindris oppozicidk oszcillici6jaban, ami azt is bizonyitja, hogy a mitikus
technika alkalmasnak bizonyul ,,barmilyen” vildg leirdsdra. A vildg ily mdédon torténd leirdsa
egyszerre mutat ra a szétesettséget és Osszetartozdst egyarant mutatd részekre és egészre.

Az értekezés ondllo alfejezetet szentel Bahtyin karnevalelmélete bemutatdsdnak a Holt
lelkek elemzésével. A karnevdl logikdja a bindris oppoziciok rendszerének egységére épiil, hiszen
targyat mindig valami ellenében hatirozza meg. A karnevdli vildgszemlélet mindent felcseréld,
kifordit6 elve és gyakorlata szdmos irodalmi miiben megjelenik, példaul Meyer Gsszes elbeszélése
is tematizalja. Gogol szamdra a karnevali nevetés az 6rdog elleni harc egyetlen hatékony eszkoze. A
poéma a motivumoktol a nagyobb szerkezeti egységekig mindent parodizdl, mi tobb, dnmagét is.

Az éltal, hogy dnmagét mint parddidt is parodizdlja, metaparddidva valik.

Az eredmények tézisszerii felsorolasa

A dolgozat XIX. szdzadi vildgirodalmi példdkon keresztiil szdmba veszi a mitoszkritika fobb
elméleti tételeit. Ezek gyakorlati megjelenését legteljesebben Az asszonybiro ciml elbeszélésben
vizsgalja.

Meyer a torténelmi elbesz€élés miifajaval kisérletezett, s ennek eredménye, hogy prézai
egyfeldl a klasszikus novelldkhoz hasonléan felépitett kisregény-regény terjedelmli szovegek,
masfeldl a torténelem szinre vitelekor a hitelesség helyett a stilizalt szimbolikussagot képviselik,
igy azokat célszer(ibb volna al-torténelmi elbeszélésként meghatarozni.

Meyer prozéajanak stilizéltsaga Nietzsche torténelemszemléletéhez hasonld szemléletet
kozvetit. A stilizalt torténelem- és emberdbrdzolds azt a benyomadst kelti az olvaséban, hogy alarcok
uraljdk a valdsdag felszinét, amely ezdltal dlarcosballd valtozik. Az érzelmek, a problémdk, a
személyiségjegyek plasztikus dbrdzoldsa ugyanezt a képzetet épiti tovabb. A fikcioban a szobrokka
merevitett ,,élet” dltal a valdsdgot még inkdbb megalkotottnak latjuk, a merevség megtori az é€lettel
jaré dinamizmust, fizikai p6zokka véltoztatja az élet metafizikai jelenségeit, és esztétikai viszonyba
kényszeriti az ember altal atélt vilag és az 6t koriilvevo vilag kozotti kapcesolatot.

Meyer szovegei esetében a narrdtor vagy a narrdtori funkcié az irénia targya lesz, a narrator
(és az ironiat nem értd olvasd) az irénia aldozatdvd valik. Az ilyen tipusi narratort ironizalt

narratornak neveztem el.



A vilag leegyszertsitésének, illetve meg nem értésének tapasztalata €s az inkompetens
elbesz€lési mod dltal az elbeszélés alulnézetivé valik. Alulnézeti poziciobol szemlélve az
események menete kauzalitds szempontjabdl raciondlisan megmagyardzhat, konnyen érthetd, az
elbeszél6 szigordan €s onkényesen, de nem érton birtokolja a cselekményszovés minden jogat.

Az asszonybiro elbeszéldje nemcsak nem értelmez, vagy nem tud értelmezni bizonyos
eseményeket, hanem sajdtos, az elbeszélés erotikus vagy misztikus hatdsat fokozd elemeket is
beépit a torténetbe. Ezt a kétféle mddon megvaldsitott interpretalast kettds félrevezetésnek
neveztem el.

Meyer elbeszéléseinek idejébdl hidnyzik minden olyan dtmenet, amely 6sszekotné a multat a
jelennel. A torténelem egysége bizonyos szempontbdl mégis megmutatkozik: az elbeszélések
mindig megtaldljdk a modot, hogy magukat Osszefiiggésbe hozzdk Svijc torténelmével. Az
egységes szovegkorpuszként vald olvasdssal korvonalazédik a ,,nemzeti mult” toredezett
bemutatdsa. A toredékek nem alkotnak koherens egészet, €s a toredékek kozott nem fedezhetiink fel
raciondlis kauzdlis kapcsolatokat. Az elbeszélések helyszinei sajatos (esetenként fiktiv)
mikrokozmoszok, melyekben minden a kiilsé eseményektdl elzarva mitkodik. HOsi és dicsdséges
mult helyett olyan multtoredékekrdl olvashatunk, ahol az allami hierarchia tetején allok jelentds
része semmibe veszi a mordlt, s az elbeszélésekben az isteni gondviselés miikodése is rendszerint
valaki haldldban fedezhetd fel.

Az elbeszélés idOkezelésének kiilonlegessége, hogy a narrdcié az azonos id6ben torténd
eseményeket is képes ugy elbeszélni, hogy azok ne tlinjenek egymast idében lefedd jeleneteknek.
Az egymadssal egy idOben torténd események elbeszélése ilyenforman latszolag nem tér vissza a
mar egyszer elbeszélt eseményhez (hogy egy masik nézdpontbdl is bemutassa), igy azt a latszatot
kelti, hogy az elbesz€l€s ideje linedris.

Meyer elbeszéléseiben bizonyos jelcsoportok az elbeszélések zarlataibdl visszatekintve
beteljesitett €s hiteles proféciaként leplezddnek le. Megnyilatkozasuk reflexiv, onmagukat a szoveg
szintjén valamilyen modon joslatként jelentik be, de ezeket a joslatokat az elbesz€lt vildgban a
megnyilatkozdsok kontextusai, valamint az elbeszélok — sajat empirikus alapallasuk
kovetkezményeképp — hihetetlennek és hiteltelennek tiintetik fel. Meyer elbeszéléseiben a ,,jéslat”
tartalma sz6 szerint értendo: a jelolt val6jaban nincs kédolva. A kédfelismerd mechanizmusok azért
nem milkddnek, mert nincs mit dekddolni, a jelcsoport joslatként vagy igazsdgként vald
felismerhetetlenségét az adott torténelmi helyzet (félre)értelmezése adja.

Meyer az elbeszéléseit onutalds-rendszerrel latta el, valamilyen kapcsolat (foképp tematikus
és motivikus) minden elbeszélése kozott taldlhatd. Az asszonybiro két legfontosabb szimbdluma (a
kiirt és a kehely), s azok kiilonféle kontextusban és jelentésben val6 megjelenése is figyelemre

mélto: szinte mindegyik elbeszélésben felbukkannak, és tobbletjelentésiik is megmarad.



Az eseménytorténetet meghatdrozé két kauzdlis — a raciondlis és a magikus — viszony és
értékeld pozicié minden ellentmonddsukkal egyiitt, egyszerre érvényesiil, anélkiil hogy paradox
helyzetet teremtene. A (latszélagos) ellentmonddést feloldja az az olvaséi kettds latds, amely a két
poziciobdl 6sszedlld ironikus helyzet dltal értelmezi az eseményeket, és az értelmezés terét kiboviti
azaltal, hogy egyiitt érti és fogadja el mindkettot. Ezt az ironikus poziciot felfoghatjuk a szoveg altal
generdlt dialektikus olvasatnak vagy az odaértett szerz0 megjelenése helyének is, mely a jellegének
koszonhetden egyszerre képes a mitoszok és ebbdl kovetkezOen a vildg magikussdganak komolyan

vételére és bagatellizalasara.
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