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A bizonvitdsrél dltaldban.

A polgéri perben ellentétes érdekii felek
jogvitdjdnak eldontése torténik. Természetesen az
ellentétes érdekii felek d4ltaldban nagyon is ellen-
tétes dllitdsokat tesznek a perben és a birdnak a
feladata az ellentétes &11itdsokbsl /tudomdskijelen-
tésekb8l/ megéllapitani azf a vald ténydllést, amely
ténydlldsra a targyi jogszabéiyt az adott esetben
alkaimazza, vagyis a peres ligy érdemében az itéle-
tet meghozza,.

A fentiekben védzolt cél elérése bizonyitds
utjén torténhetik, mert csak ezutdn tdrténhetik az
irdnyadd ténydllds megdllapitdsa, ami a bizonyités
végs8 célja. Ez a cél az, ami azonosnak tekinthetd

a bizonvitds fogalménak kiillénb&z8 értelmi elméleti .



-2-

meghatdrozdsaiban, ezért ezt sohasem szabad szem
el8l téveszteniink. A bizonyitds elméleti meghat4d-
rozdse ugyanis - amint ezt latni fogjuk az aldbhisk
ban - nagyon tédgterii, azonban a cél: a perbeli tény-
4114s, nagyon is tisztdzott és dltaldnossdgban el-
'fogadott; Td4volabbi azonos szempontként lehet még
megéllapitani azt az 4érdeket, amit ez a cél szolgdl.
Nem més ez az érdek, mint a kideritett ténydllds
alapjdn az itélet hozataldnak lehetdvé tétele,.

A ténydlldstisztdzds tehdt az itélet érde-
kében térténik. A cél és érdek a bizonyitds meghatd-
rozdsdndl tehdt az dltaldban egységesen elfogadott
szempéntok, igy azt mondhatjuk, hogy a bizényités
az itélethozatai érdekében a ténydllds tisztdzdsa
c81j4bS81 szikséges. | |

Megédll ez a kategbérizdlds abban az esetben
is, ha l4tsz6lag nincs is bizonyitds, mert ilyen
eéet tulajdonképen nem is fordul eld, vagyis csak ez
a lédtszat ilyenkor, ugyanis a bizonyitds sziikségsze-

riiség, teh4t melldzhetetlen perjogi szempont.



II. A bizonyitds fogalma.

A ndr eldljdrdban leszogezett 4ltaldnos
szempontokon tulmen&leg alkossuk meg most mar a bi-
zonyitds teljes perjogi fogalmét. Rakjuk fel az épli-
letet teljes egészében. Az éplilet alapkbveit mar a
fentebbiek sorédn leraktuk, csupdn a t&bbi fogalmi
elemnek a beépitése van még hdtra, hogy a bizonyi-
tds fogalmdnak teljes felépitménye készen legyen.

A bizonyitds semmi méds, nint logikai mive-
let, ktvetkeztetés /syllogismus/.Perbeli térre 4t-
vive a bizonyitds az a perbeli kovetkeztetés, amely
dltal a birésdg hatdrozatdra nézve lényeges tény va-
l6sédga, vagy valdétlansédga megdllapittatik..

A perjogi irék dltaldban a fenti elvi szem-
pontokbdél indulnak ki a bizonyitds fogealménak meg-
hatdrozédsdban, mégis igen kildnbtz8 eredményre jut-
nak. A legtdbb perjogi iré /igy dr.Bacsé Jenl és dr.

Magyary Géza stb./ szerint a perbeli bizonyitds fel-
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adata tények kideritése, mig’a perrendtartdsunk
ténydlldsok valdségdnak, vagy valétlaﬁségénak kide~-
ritésérsl beszél./Pp.26%, 266. 270. 27%. §5§./ Tehdt
a perrendtartdsunk szerint azt kell bizonyitds tédr-
gvdvd tenni, hogy helyes-e a félnek a ténydllitdsd-
ban megnyilvanulé itélkezése, illet8leg megfelel-e
az a valésdgnak vagy sem? Azonban a perrendtartdédsunk
ezen dll4spontja nem kdvetkezetes. Igy a 269.§-ban
mér az 4llitott tények bizonyitédsdrdl beszél. Két-
ségtelen azonban, hogy nem a felek itélkezésének he-
lyes vegy helyvtelen volta, hanem csakis az ismeret-
len, de az itélethozatal szempontjébél‘megismerend6
tények bizonyitdsa lehet csak a feladat a perbell
bizonyitdsndl.

Ezek abbizonyités utjdn megismerendd tények
lehetnek: mult, jelen, vagy jové tények. Legfonto-
sabb azonban a mult tények bizonyvitédsa.

Jelen tények bizonyitdsa: a kiilvildgban je-
lenleg 1étez8 tények mibenlétének megdllapitdsa, més
tényekkel valé osszehasonlitd kovetkeztetés alapjédn.

A jbvlre s2z016 bizonyitésnak a perben jelen-
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téktelen szerepe van. Ilyen lehet pl.annek a meg-
éllapitésa, houy egy sulyos beteg mennvi idd mulva
lesz ismét mﬁnkaképes.

A Pp.ﬁek a bizonyitésra megillapitott rendelke-
zésel tulnyomdlag a mult tények bizonyitdsdre vonat-
koznak. A perben vitdssd tett jogdllapot létrejot-
tét természetszerileg mult tények idézték eld, igy
mult tényeken alapul a kereset is, de a kifogédsok
is legnagyobbrészt. Ezek valésdgdnak neg, vagy meg'
nem toérténtének kideritése tehdt a perbeli bizonyi-
t4s feladata., Ez a kiderités kovetkeztetés utjdn tor-
ténik. Kovetkeztetdsi alapul a perbeli tények szol-
gdlnak, tehdt els8sorban 'mindaz, amit a felek akarat-
ki&elentéseik indokolédsdul tudomdskijelentés alakjé-‘
ban felhoznak, de nem kizdrdlag. Ezekb8l a perben
észlelhetd jelen tényekbd8l, mint okozatokbdl, kbvefhﬁb
tet a biréség ajperenkivili tényekre, az okokra.b

Kérdés most mar , hogy kinek a cselekménye a
perbeli bizonyitds: a félé-e, avagy a birdsdgé? Ki

teh4t a bizonyitds alanya a felek,vagy a birdésédg? -
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Magyary szerint a perbeli bizonyitds a biréség cse-~
lekménr e, annak kiévetkeztetési miivelete. Bacsé is

a bizonyitds lényegét a perben észlelt tényekbdl a
perenkivili tények meg vagy meg nem torténtére va-
16 kovetkeztetésben latja, ez pedig kétségteleniil

a birdsdg cselekménye; de ndsutt negjegyzi, hogy:
biz¢nyités alatt mégis a félnek azt a cselekményét
szoktdk érteni, mellyel az 8 tényAdllitédsainak valéd-
s gdrdl a biréségot meggysznl torekszik., Ez kilon-
ben a Pp. elvi 4lldspontja is, Ehhez sok szd fér.
Kétségtelenlil szerepe van a perben a 1'4l bizonyité
kévetkeztetésének, midén az dltala dllitott ténvek
valosdgdrdél bizonyitd eszkozbk megjelblésé 4ltal a
birésdgot meg akarje gy8zni. Ez Ilagyary szerint csak
egészen aldrendelt jelentlségi, " a 1ényégét nem te-
szi ki s nem is fordul elé‘minaig, nert a piréség
gyakran e nélkil is derit ki tényeket, tehﬁtfvégez
bizonyitdst. fs nég inkébb.megnyilatkozik é‘fél bi-
zony ité tevékenysége a bizonyitdsfelvétel fﬁiﬁt%i
észrevételezésben /: 285,8.:/. S5t, a sz6 ig@gi ér-

2’

telmében a fél bizonyitdsénak csak az 8 észrevéte-

oo
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lezését tekinthetjlilk. A perben azonban a 41 észrevé-
telezésének is egészen aldrendelt jelentdsége ven."
/:Magvary:/.Az idézett ird szerint tehdt helytelen
az a kozkeletli meghatdrozds, hogy iudici fit probatio;
t.i.,hogy é bizonyitéds a bird részére torténik. Mind-
amellett a legtdbb perjogi ird, igy: Wach, Plész, Weiss-
mann, Goldschmidt stb, azt a felfogdst teszli magdév4,
hogy a bizonyitds a 81 tevékenysége, mely 4ltal a bi-
rét az 8 dltala 41llitott tény valdsdgirdl meg akarja
gy6zni. A két eilentétes felfogdst prébdlja &thidalni
Gadr. Szerinte bizonyitéds az a tevékenység,"am@lynek
célja a birdsdgban meggy$z8dést kelteni a perben kétes-
sé vdalt tényéllifésok valdsdga felfl," de megdllapitja,
hogy ez a tevékenység nem csupén a peresfelek tevékeny-
sége, hanem egyszersmind a birdésdgé is." Teljes mérték-
ben viszi keresztil azt az 4thidald meghatdrozdst Jan-
csd, ugyanis szerinte a bizonyitds " a feleknek és a
birésdgnak az a cselekvése a maga ¢sszeségében, amely-
nek célja, hogy a vitds tények az azokon alapu16 don-~

tést magdban foglald hatdrozatban, ktzhitelességgel

negdllapittassanak.
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A magﬁnk részér8l is ezt a- -kdzvetits megol-
ddst véleményezzik a leghelyesebbnek, mert valédban
csak akkor tekinthet8 a bizonyitésrdél adott fogalom-
meghatdrozds teljesnek, ha ezt a felek és a'biréség
osszemiikod8 tevékenységének, cselekvényének fbgjuk
fel, mert igaz ugyan, hogy mind a birésdg mind a fe-
lek kilén-kiilén is teljesitenek bizonyitdsi cselekmé- .
nyeket, ezek azonban csak résztevékenységek,rs nen a

bizonyitds Ossztevékenységét foglaljdk magukban.

III. A bizonyitdsi eszk&zok.

Mint emlitettiik, kidvetkeztetési alapul a
perben felmerilt perbeli tények szolgalnak. Bizonyi-
tdsi eszkdz_ pedig nind az, amiben a birdség kbvetkéz-
tetési alapot taldl. Bizonyitési eszkéz nem lehet
bdrmi, hanem csak az, amit a tételes jog ilyen gya-
nént megdllapit. Bizonyitdsi eszkozok a Pp.dllédspont-
je szerint: a./ a tanuk; b./ okiratok; c./ szemle;
d./ szakért8k; e./ a félnek eski alatti kihallgaté-
sa és f./ a fél eskiije. Bizonyitdsi eszkdz lehet
azonban a fél is. Ugyanis a Pp.szerint a birdsdg ko-

vetkeztetésének alapjdul nemcsak a szorosan vett bi-
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zonyitds, hanem a targyalds, illetfleg a targyalds
egyéb korilményei is szolgdlnak, a tdrgyalds anyas-
gét pedig els8sorban a felek elBaddsal tesznek ki

és igy, ha a birésdg a tél tényeldaddsat kivetkez-
tetési alapul elfogadja, vagy ha azt ilyenil elfogadn
kbtelés: bizonyitd eszktz a fél is, tekintet nélkil
arra, hogy eskii alatt lett kihallgatva, Avagy sem.

A T8l eskll alatti kihallgatdsdt ndlunk a som-
més eljdrdsrbl sz61l6 189%:XVIII.t.c.honositotta megasam
més eljdrds ald tartozd perekben a formdlis eskii he-
lyett. A Pp. a formdlis eskiit az eljdrds egyikvn§¢§;'
ben sem alkalmazza, hanem céak .nint egyességl eskiit
engedi meg.

A bizonyitd eszkdzoket, melyek a multra valé
visszakbvetkeztetés alapjdul szolgdlnak, a birdsdgnk
meg kell figyelnie. Ezért szﬁkséges, hogy a 81 azo-
kat a birésdgnak megnevezze. Ez kovetkezik abbdl,
hogy a Pp. alapelve a tédrgyalds elv, de emellett
érvényesiil a bizonyitds hivatalbdl is. Hivatalbdl

torténik a bizonyitds a kovetkezd esetekben:
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1./ A birésdg kdrnak, elmaradt haszonnak
vagy alapjéfa nézve nem vitds vagy bebizonyitott
més kovetelédsnek birdil megdllapitdsdtdl fiiggd meny-
nyiségét, ha a felek részér&l ajdnlott bizonyités
megnyugtatéd eredményt nem nyujtott, vagy eredményt
el8reldthatdlag nem igér, minden koriilmény figye-
lembevételével legjobb beldtdsa szerint éilapitja
meg. A birdsdg, amennyiben véleményének alkotdséhoz
sziikkségesnek taldlja, nemcsak szakértfk meghallga-
tdsdt, hanem bizonyitdsfelvételt és tudakozbédédso-
kat is hivatalbdl foganatosithat. /:Pp.271.8§.:/

2./ A birésdg a ténydllds felderitése, vagy
a felek kozdtt vitds tényksrilménvek bizonyitédsa
végett hivatalbdl is rendelhet tanukihallgatédst,
ha & feleknek - hab&ar csak az eiﬁkészité iratokban
foglalt - el8addsaibdél, més bizonyitésfelvétel
eredményébd8l, vagy a pernek egyéb adataibdél kitiinik,
hogy/a tanukihallgatds a ténydllds felderitésére

vagy a ténykorilmény bizonyitédsdra szolgdlhat. A



birésdg tovdbba bdrmelyik felet felhivhatja a ta-
nu megnevezésére, nit ha a felhivott fél elegendd
ok nélkiil elmulaszt, ennek kivetkezményeit a birdssg
beldtdsa szerint mérlegeli./:288.§.:/

%,/ A per birésdga eirendelheti, hogy
a tanu mutassa fel a kihallgatds alkalmdval a bir-
tpkdban 1év8 okiratot, amely az ligyre vonatkozik
/Pp.%08.8.:/.Kotelezheti tovébbéd a birésdg a
felet, hogy ha nem’is terheli 3% a bizonyités, az
igyre vonatkozé okiratot, amennyiben akdrcsak az
elfk3szit8 iratbdl is vagy a bizonvitdsTelvétel
eredményéb8l kitiinik, hogy ndla van, mutassa fel
/:326.8.: /.Véglil a birdsdg hivatalbdl is megszé-
rezhet okiratot, ha az birésdgndl, vagy nés koz-
hatésdgndl, kdzhivatalnoknidl vagy koézjegyzénél %an.
/Pp. 328.8.:/

4./ A birdsidg szemlét hivatalbdl is fo-

ganatosithat, ha a feleknek - habsr csak az elé-

k#szit8 iratokban foglalt, el&addsdbsl, m4s bizonyi-
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tésfelvétel eredményébél, vagy a per egyéb adatai
bél kitﬁnik, hogy a szemle a ténydllds Telderitéss-
re vagy valamely ténykoérilmény bizonyitdsdra szol-
gdlhat /:340.§.:/. A birdsdg a szemletdrgy fel-
mutatdsdra nemcsak a Telet, hanem harmadik sze-
m3lyt is kdtelezhet és azt kdéhatéségtél, vagy k&éz-

jegyz8t81 is beszerezheti /: Pp.340—343—344.§§.:/

5./ A birésdg hivatalbdl is elrendelheti
a félnek eskii alatti kihallgatését. /: Pp.368.%.:/.

6./ Végil, bdr nem ilyen kifejezetten, de
ténylegesen a hiva#®lbdl vald bizonvitds drvénye-
siil a hivatalbdl figyvelembe veend8 pergdtlsd koril-
mények, a birdsédg eldgt ismeretes koztudomdsu té-
nvek, s hivatalosan ismert ténvek és a jogszabdlyok
figvelembe vételénél. /: Tz utébbiakndl nem kivé-
tel ni3lkil.:/

A birésdgnak az d1litott tényck meg vagy
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meg nem torténtérdl keil beszdmolnia, " Minthogy

a birdsdgnak nem az a feladata, hogy kijelentse,
miszerint bizonvos tinvek bizonvos jogot kelet-
keztetnek-e vagy sem, hanem, hogy eldéﬁtse, hogy

a jog valdban keletkezett-e vagy sem." /:Bacsb.:/
Teh#t a birdsdgnak is tudoméskijelentést kell ten-
nie arra nézve, hogy a peren kivil bizonyos tények
torténtek vagy nem tort‘ ntek. Iszerint a perben
sokszor azt is ki kell deriteni, hogy valami nem
tortént meg. Kérdés most mAr az, hogy hs a perben
azt kell kidériteni, misze int valami nem tortént
meg, miképen tortinik ez? Kétségtelen, ha bizo-
nvitdst nyert, hogy X tény megidrtént, ebbldl az

is kovetkezik, hogy a vele ellenkezl V, vagy ez-
zel Ossze nem £ér8 Z tény nem tortént meg, Félddul:
ha a birdsdg a tenu vallomdsa alapjdn arra kdvet-
keztethet, hogy az alperes egy bizonvos iddben

egy a felperes 4ltal megjelslt helyen tartdzkodott
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ebbdl arra is kovetkeztet, hogy més helyen nem
tartézkodott, mivel lehetetlenség, hogy egy 1d8-
ben két helyen tartézkodjék, Ez a kizdréd kovetkez-

tetés,

Ahhoz, hogy a birdsdg kiderithesse niszerint
bizonyit tények tirtintek vagy nem tdrténtek,
bizonvos jelen tényeket kell észlelnie. Ezek
mibenlétének mégéllapitésa vagy mar korébban
ismert fogalomnal vald megegyez3sége, vagy kézta-
pasztalati tényvekkel vald Osszehasonlitds utjdn,
illetfleg alapjédn torténik. Lehetséges, hogy 4l-
litott, illetleg észlelt ténynek megnevezésével
illetSleg észlelésével o ténynek egres ténybeli
mozzanatal is adva vannak s az éilitott tény stb.
ninden esetben ugvanazokra a ténybeli mozzanatokra
vihet8 vissza /:pl. Tizetés tényének megtérténtét
allitjdk, kbzhitelességu’kbzokiratot vesz kévetkeZéA

si alapul a birdsdg : /.De lehetsdges az is, hogy
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az 41litott, illet8leg észlelt tény megnevézésével
annak mibenldte még nem szilksédgképeni. Lppen ezdrt
az  azt alkotd ténvelemeken keresztill kbztapaszta-
lati tdnyekkel vald Ssszehasonlitds utjén lehet
csak annak mibenlétét mepgdllapitani /:pl.}ossz-
hiszemisdg téuyet 411itjdk, aztdn, hogy a biréség-
a neki bemutatott okiratot azért tekinti okiratnaks
mert tapasztalatbdl tudja, hogy az olyanféjta

irdst okiratnak szokds veanni:/. Ugyszintin a mnultra
vald kovetkeztetés is vagy kozvetlenll, vagy bizo-
nyos k&ztapasztalati tényekkel vald Ssszehason-
litds segdlyével térfénik /: az utébbira pl. a bi-
résdg a tanuvallowdsbsl vagy pedig a szemletdrgy
min8ségéb8l azért kiévetkeztet a'multra, mert ugy
talédlja, hogy az olyan valloméds vagy szemletdrgy

a kéztapasztalat szerint alkalmas a multra vald
veszakdvetkeztetésre: /., Tehdt a birénak nemcsak a
'jogot kell ismernie, hanem az életet is.Sziiksé-

ges, hogy a birdk minél tapasztaltabb egyének le-
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gyenek. Mégis el&fordulkat, hogy valamely 1ény meg-
itéléséhez illetlleg megismeréséhez kiilénleges szak-
értelem sziikséges. Ilyenkor a szakértﬁk pdtoljdk a

birésdgndl sziikséges ismeretek hidnyat.

Iv. A bizonyitési_teher.

A bizonyitési teher 6sszefoglald elnevezés
alatt annak szabélyozését értjﬁk, hogy kinek mit
kell a perben bizonyitania. A bizonyit&si teher jo-
giltermészetét tekintve a fé4lnek kézjogi jogosit-
vényail k&zzé tartozik. A bizonyitéds a f3lnek nem
kéﬁelessége, ezért amennyiben a bizonyitdsi tény-
kedést a 31 elmulasztja, ez részér8l nem kdteles-
ségmulasztés, hanem jogré; vald lemondﬁs. Ha igy
fogjuk fel e jelenséget, csak negativ értelem-
ben lehetne besz4lni a bizonyitdsi teherr8l, ameny-
nyiben a felet a bizonyits eszkdzdk megjelolése
koril a jdéhiszemli eljdrds kbtelezettségg terheli:

nem jeléihet meg tetszise szerint bArmely bizonyi-
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nyité eszkbz8ket, hanem csak olyanokat, amelyek-
r8l meg van gy8z8dve, hogy bizonyitdsra alkalma-
sak. |

A Pp. 4ltaldnos szabdlya szerint, a bizonyi-
td4s azt a felet terheli, akinek 4rdekében 411,
hogy a birdsdg az 41litott tényt valdnak tekintse.
Ehhez képest azokat a tényeket, amelyek valamely
jog megdllapitdsdira szolgdlnak, annak a {3lnek kell
bizonyitania, aki a jogot érvényesiteni akarja,
ellenben azokat a tényeket, amelyek az avényesi-
tett jog létrejottét kizdrjdk, vagy a jogot meg-
szintetik, annak a félnek kell bizonyitania, aki
a jog érvényesitését ellenzi /: Pp. 209.§8.:/.
Hogy mely tények alapitjdk meg a jogot, melyek
zdrjdk ki a létrejottét, vagy sziintetik meg, ez
‘az anyagi jog korébe taitozé kérdés. Kiildnben

a bizonyitdsi teher szabdlyai perjogi szabdlyok,

azonban olyanok, amelyek tartalmd4t tulnyomdlag a
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nagénjog szerint kell megitélni.

A Tentebb ismertetett szabdlyok csak az
ellenfél tagadédsa esetén dllanak, minthogy a Pp.el-
vi élléspoﬁtja szerint olyan ténydllitdsokat, amelye-
ket az ellenfél a szbébeli tdrgyalds folyaméban a
nyilatkozdsra tortént felhivéds utdn kifejezetten
nem tagad és amelyek valésdgukkal Ossze nem £érg
el8adds 4ltal kozvetve tagadotinak sem tekinthe -
t8k, bizonyitani nem szﬁkééges, hacsak az ellenfél
egyéb elbaddsaibdl nem kovetkezik, hogy azokat ta-
gadni akarja /: Pp. 266.§.:/.

Ha az alperes tagad, illetve nem tuddsét
fejezi ki, a felperesnek kell bizonyitania. " Ei in-
cunsilit probatie, qui dicit, non qui negat." Vi-
szont a Kifogésokat és az ellenkifogdsokat annak
kell bizonyitania, aki azokra hivatkozik.

A Pp. fent idézett szabdlya azonban nem

nyer alkalmazdst kivétel nslkiil. Kiilénben is ezt
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a bizonyitdsi teher dltaldnos szabdlyat kiegé-
szitik annak kiulonds szabdlyai, amelyekr8l tisz-

ta 4ttekintést nyujtani alig lehet.

A tdrvényben nincs kimondva, de a magyar
jogban 4llanddan kdvetett elv, hogy a bizonyité-
si teher szabdlyain a felsknek valtoztatniok nem
}ehef. Vagyis a magyar jog az ugynevezett bizo-
nyitdsi szerz8dést nem ismeri el hatdlyosnak.

A bizonyitds felvédtel mbédozatait illetden
megkiildnbdztetiink £8- &s ellenbizogitdst. Fobi-
zonyitéds annak a félnek bizonyitésa, akinek a
bizonyvitdsi teher szabdlyal szerint bizonyita-
nia kell 4s az ellenfélnek azt a bizonyitédsat,
amely‘a f8bizonyitds hatdlydnak lerontdsdra ir4-
vnyul, nevezzik ellenbizonyitdsnak. Ez utébbinak

tehdt el3feltétele a f&bizonyitds &s minthogy

teh4t eldfeltétele a f8bizonyitds és minthogy az



ellenbizonvités Tfeltétele annak, hogy a f8bizonyi-
td4s hatdlya lerontassék, ellenbizonyitds terhérdl

is beszélhetiinks

A Pp. nem rendelkezik kifejezetten illetd-
leg kimerit8en az ellenbizonvitasrdél, azonban,

hogy befogadja, kitiinik a kévetkez8kbs1:

1./ " Bizonyos ténykdérilmények az " ellen-
kez8 biébnyitéséig " valamint a torvényes védelmek

valénak tartanddk" /: Pp. 272.8.:/

2./ Az ellenbizonyités a kdzokirattal
szemben is meg van engedve, igy azzal a negénoki-
rattal szemben is, amelynek a torvény teljes bizo-
nyité erdét tulajdonit*/: Pp. %16 - 317. §§. :/.
Ugyanezek az ellenkezd bizohyitéséig tekintenddk
valédinak /: 335 - 337? §§.: /.

Az ellenbizonyitdst elllegesen felvenni‘nem

lehet, azonban minden f3bizonyitdssal szemben meg



van engedve. Kivétel csak az egyességi eskiire
és bizonyos k&zokiratokra van. Kzt azonban a

t6rvény nem mondja ki.

A bizonyitds felvétel médozatainak tovéb-
bi csoportositdsa miszerint a bizonyités kézvetF
len vagy kozvetett. Wint mér emlitettik, a biZo-
nyitds lényege a birdsdg kévetkeztetése a per-
ben éézlelttényekbél a perenkiviili bizonyitandé
tényre. Ha ndr most ez a kdvetkeztetés kizvetle-
nil torténik, tehdt okozatbdl okra, akkor a bi-
zonvitds kozvetlen. Viszont lehetséges, hogy a
birésdg 41tal észlelt tényvek nem okozatal a bi-
zonyitandé ténynek, hanem azokbdl csak egy kdz-
beesS tényre lehet kovetkeztetni, amely viszont
nar okozati Csézefuggésben a4ll a bizonyvitandd
ténnyel, tehdt mint tovdbbi kévetkeztetési alap
jon tekintetbe. Ekkor kbzvetett a bizonyvités.
/: Példdul: a tenu nem létta ugyvan a kélcsbna-

dés tényét, de 411itja, hogy az alperes neki



pénzhidnyrdl psncszkodott s aztdn lédtta, hogy az
alperes felment a felpereshez, de mikor mér lejott,
Gromnel mutogatott kezében egy szdzast., Itt az 41- )
litott tényh”1 csak arra lehet kivetkeztetni, hogy
az alperes valahonnan hirtelen pénzt keritett. Eb-
b&l a t3nvb&l tovdbbi kovetkeztetéssel arra is lehet
kivetkeztetnl azutdn, hogy ezt a pénzt csakis a
Telperest8l kaphatta. / Ezt mesterséues, indirect
vagy indiciumok 41tal valé bizonyitdsnak is neve-
"zik., Az 1lyen bizonyitdst a Pp. 1s megengedi. Esze-
rint bizonritani olyan ténykoriilményekkel is lehet,
amelyek magukba véve, vagy egvittvive a ténydlli-
tds valdsdglra vagy valétlansdgdra alapos kivet-
keztetdst engednek. Ezenkiviil a birdsdg a ténydl-
litds valdsdgira vagy Valétlaﬁségéra a t4rgyaléds
egyéb kdrulményeibél is kovetkeztetést vonhat.
/ Pp. 273. §.:/.
V. A bizonyitékok mérlegelése.
Perrendtartdsunk a szabad bizonyitdasi

rendszer elvének nlapjédn 411. Ez a rendszer abban
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nyilvanul, hogy a bird teljesén szabadon mérlege-
1i a bizonyitékok erejét s olyan bizonyitd erst tu-
lajdonit a bizonyitékoknak, anelyet legjobb meggys-
z8dése szerint jénak 14t. Perrendtartdsunknak ez
az 4lldsfoglaldsa megfelel a modern perjogi rend-
szereknek, mert ezek Altaldban szakitottak a ko-
t6tt bizonyitds rendszerével s a szabad birdi mér-
legelés alapjdra helyezkedtek. Tokozott terhet ré
ez a rendszer a birdra, de egyben rel is szabadit-
ja lelkiismeretét, beldtdsat és meggydzbdését. Per-
rendtartdsunk széleé kérben biztositja a szabad
birdi mérlegelést, mert a2 birdsdg & tényilléas va-
16sd4gdt vaygy valdtlansdgdt a tdrgyalds és bizonyi-
tds egész tartalménak szorgos métatédsdval itéli
meg és meggy®zB8désének alkotdsdban a torvényves bi-
zényitési szabdlyokhoz csak a torvényhen megjelolt
esetekben van kétve /: Pp.270.%.:/. Hogy azonban

a bizonyitékok szabad mérlégelésé ne vezessen a
birénak csakis szubjektiv, tArgyl alapon nem nyuﬁé

vé belsd neggy®z8désének 3rvényesiilésére, a Pp. ren-
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deli, hogy a bird azokast az okokat, amelyek meg-
av6z846s6t el5idézték, vegy amelyek niatt a bizo-
nyitédst elégtelennek tartja, az itdletben tiizete-

sen adja eld.

A birésdg csak akkor tekintheti a bizo-
nvitandd tényt megtdrténtnek, ha a bizonyitéd tény
annak megtérténte feldl teljes bizonvossdgot nyujt.
A bizonyossdg itt nem matematikai vagy apodiktikus
bizonyossdg, hanem csak a valdsziniiségnek olyan
nagas foka, hogy az ellenkezfnek elfogaddsa, mint
valdésziniitlen kivétel, a tapasztalati igazsédgok alél
4szszeritlennek mutatkozik. Az a felfogds, hogy céak
a tdrgyi, az ité18 alanytdél fliggetlen bizonyoséég
lehet a birdi itélet alapja, a kotott tbrvén&es bi-

zonyitdsi rendszer kifejl8déséhez vezetne. Ennek 1é-;

nyege, hogy a tbrvén& elére megédllapitja, mily f{eltf
telek mellett tekinthet a birdsdg valamely tényt

bizonyitottnak.
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A positiv bizonyitdsi elmélet szerint a
meghatdrozott foltétel fennforgédsa esetén a bird
a tényt bizonyitottnak tartozik elfogadni még akkor
is, ha mésként van alaﬂyilag meggybz6dve; a negativ
bizonyitdsi elmélet el8irja, hogy a meghatérozott
feltételek hidnydban a birdsdg a ténvt nem fogad-
hatja el bizonyitottnak és pedig akkor sem, ha ala-
nyilag ennak valdédisdgdrdl volna meggydzddve, de
viszont a feltételek fennforgésa esetében nem tar-
tozik a tényt bizonyitottnak elfogadni, ha ez ala-
nyi megéy%zédésével ellenkeznék.
| A modern szabad bizonyitdsi elmélet a jo-
gi bizonyossdghoz nem tdrgyi, hanem alanyi bizonyos-
sdgot kovetel, vagyis a birdnak é&szszeri okokon nyué—
vé szemdlyes nmeggy8z8dését, A mai perjogben csak
azon tényekhez fiz8dik a bizonyossdg minlsége, amelya)
nek valdsdga mér magdban is kéiségtelen. o

Sokszor azonban a bird a bizonyitandd tényt

valénak tarthatja anélkil, hogy a bizonyitd ténybsl
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teljes bizonyossédgot nyerne fel%le. Ez a valébszi-
niisités. " A valdszinlsités nem egyéb, mint a kéz-
vetett bizonyitds egyik esete, amikor tudniillik,
a bizonyitdsi tételre csak a kideritett perenkivi-
1i tényekb3l lehet, de nem teljes bizonyosdggal kb-

vetkeztetni. " /: Bacsé:/.

Ez azonban csak akkor lehetséges, ha a
t6rvény kifejezetten megengedi /: Igy a Pp. 87.8.
126.8. 283.8. 301l.8. 344.§. 381.5. 383.§. 416.8.
417.8. 450.8. 453.8. 465.8. 513.5. 531.§. stb.:/.
Ezekben az esetekben rendszerint arrdl van szé,
hogy azok a tények csak valészinilivé teend8k, ame-
lyek kideritése abbdél a célbdl sziikséges, hogy bi-

zonyos perbeli cselekmények megengedhetfk-e?

Mint médr emlitettilk, a Pp. a szabad bi-
zonyitds rendszerét fogadja el, mert kimondja,

hogy a birdsdg a ténydllds valdsdgdt, végy valdt-

lansdgdt & tdrgyalds és a bizonyitds egész tartal-
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médnak szorgos méltatdsdval it81i meg. Csak a birdi
onkénynek veszi eléjét az a tovdbbl rendelkezés,
hogy azok az okok, amelyek a birdsig meggyﬁz6dééét
el8idézték, ugyszintén azok, amelyek miatt a biré-
sdg a bizonyitdst elégtelennek tartja, vagy a fél
ajénlotta a bizonyitést mellbzte, az itéletben ti-
zetesen elBadandék. /: Pp. 270.§8.:/ A Pp. bizpnyité—
sa tehdt szabad, mivel a térvény a bizonyitd tény
bizonyité erejét nem hatdrozza meg eldre, hanem an-

nak mérlegelését a birésdg beldtdsdra bizza.

A k6t0tt bizonyitds a maga merev formaliz-
musaival természetszerlien nem lehet a modern perjog
rendszere. A magédnéletviszonyok ézbvevényessége és
véltozékonységa nem engedi meg, hogy a perjog a bi-
zonyité tények bizonyitd erejét eldre megéllapitsa.
Ilindamellett ez a bizonyitAds szabadsdga nem vezet-
het biréi &nkényre, mivel mint ldttuk, a torvény
elrendeli az ilyen médon vald kévetkeztetés indoko-

ldsé4t.
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A kotdtt bizonyitdst a Pp. csak mint kivételt
4llitja fel, amennyiben -torvényes bizonyitdsi szabd-
lvokhoz a birdésdg meggylzddésének alkotdsdban csak
a torvényben kijeldlt esetekben van kdtve., /: Pél-
ddul: perbeli beismerésnél, kozokiratokndl, teljes
bizonyitd erejii magdnokiratokndl, térvényes védel-

meknél stb.:/

Kotott bizonyités, mint fentebb érintettik,
lehet pozitiv &és negativ., Ez utébbit a Pp. nem tar-
talmazza ugyan, de 3%22.§.-4ban kifejezetten fenntart-
ja. Az elSbbinek pedig csak azt az alakjédt ismeri,

hogy bizonyos tények alapjédn /: igy a perbeli beis-
merésnél, a kozokiratokndl, a szabAdlyszerilien kidlli-
tott magdnokiratokndl, a torvényes vélelmeknédl és

az egyességi eskiinél:/ més mult tényeket egészen
.kételes valdéknak elfogadﬁi.

| A régibb jogok ismerték a bizonyitd erének

hénvadokban valé meghatdrozdsdt és megfeleld hdnyadu
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bizonyitd ténybdl megfeleld szdAmu kellett a

teljes bizonyitd er6hdz. Ezt a Pp., nem ismeri,

Nevezik a k6tott bizonyitdsl rendszert ala-‘
kinak is, szemben a szabad bizonyitdsi rendszer-
rel, amelyet anyaginak neveznek, mivel itt a bi-
rét egvénl meggv8z8désében nem gAtclja alaki sza-
b4ly.

Mint a szabad, mind a kétbtt bizonyitdsi rend-
szernek megvannak az eldnyei és hdtrdnyal, $pen
ezért akdrmelyiknek egyoldaluan merev alkalmazé-
sa helytelen volna. Leghelyesebb a modern per-
jogok rendszere, amennyiben alapul veszik a sza-
bad bizonyitdsi rendszert, mellette azonban kise-
git8leg érvényesiil a kotott bizonyitdsi rendszer
is.

VI. A bizonyitds felvéte,

Bizonyitds felvétel alatt a perben észlelt

tdnveknek kildnssen azoknak megfigyelését kell
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érteni, amelyeket a birdsdg kiévetkeztetési alapul
vesz. A Pp. részletesen meghatdrozza a bizonyitéds
felvétel szabdlvait, mégpedig ellszdr dltaldnosan,

mejd az egves bizonyitéd eszkozoknél kilonosen is. .

A bizonﬁitést a verbirdsdg a szobeli tar-
gyalds folyamdn veszi fel és a bizonyitésfélvételt
csak a torvényben megjeldlt esetekben bizhatja a ta-
ndcsnak kikildott tagjdra vazy negkeresett birdra
/: Pp. 274.5.:/.Ez a kdzvetlenség elvidnek foclyomé-
nya. Hé tehdt a bizonyitéd eszkozdk a szdbelli targya-
léson meg&annak, a bilzonyitdst felveszi anélkil, hogy

ezt kulbn hatdrozatban el kellene rendelnie.

Ha ellenben a bizonyitﬁé felvételének el-
rendelése kovetkeztében a targyalédst el kell halasz-
tani a birdsdgnak végZésben kell elrendelnie a bi- .
zonyitdsfelvételt. Ebben a végzdésben meg kel; jelsl-
nie a bizonyitandé tényeket és a bizonyité eszk6z6-
ket, egyvuttsl ki kell fﬁznie az uj tArgyvaldsi hatér-

napot. Ha azonban a bizoanyitdst kikiuldott vagy meg-
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keresett bird veszi fel, a birdsdg a tdrgyalds
folvtatdsdra a bizonyitds felvételst elrendeld
vigzisben a hatdrnapot cszk az esetben tizi ki,

ha a bizonvitdsfelvétel befejezdsének idejét eld-
re megdllapithatja, ellenkez’ esetben a birdsédg a
tdrgyalds folytatdsdra a hatdrnapot a bizonyitéds
felvételének befejezése utdn hivatalbdl tizi ki.

Ha a bizonyitdsfelvétel foganatosithatdsa kétsé-{
gesnek mutatkozik, vagy bizonytalan ideig tartd
akaddlyba Utkdzik, a birdsdg bizonyitds relvételé-
nek elrendeldsekor, vagy utdbh is, bdrmelyik 1é1l
kérelmére a tdrgyalds folytatdisdra megfeleld hatar-
napét tiizhet ki. A kérelem felZl, ha azt a szdbeli
tédrzvaldson kiviil a bizonyitd £é1 ellenfele terjesz-
ti el8, a bizonyité felet meg kell hallgatni. “bben
az esetben a bizonvitdsfelvitelr8l szdéld jegyzb-
kényv csak akkor vehet? figyelemﬁe, ha =nnak a téar-
gyaldsnak bezdrdsa el8tt érkezik meg, mely a fenn-

forgd kérdést elintéz8 hatdrozato megeldzi /: Pp.
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A fentiekb3l kitinik, hogv =« bizonyitdst el-

renisl? vizzis nem szikségkipeni =16feltitele a bizo-

nvitdsfelvitelnek. ;

A birédsdg a bizonyitds felvitelét elrendels

. ,
végzéshez nincs kotve., elrendelhesti a vizonvitds fel-
vételdnek ismétlését, vagv kiezlszitdsét, Elrendél-
heti tovdbb4, hogy a kikildstt, vasy a megkeresett
bird Altal felvett bizonyitds a szébeli tdrsyalds
folyvamdban ismiteltessédk vazy kiegészittessék.
/:Pp. 276.8.:/.

Ha a birdsdg a2 bizonyitds felvételdt kikiuldott®
birdra bizza, a bizonyitds felvételét elrendeld vég-
zéshen a kikildott birdt megnevezi 23 a oizonyitds-
felvétel hatdrnapjAt kitizi, kivive, ha a hatdrnap ki-
tiizését célszeribhnek mitatkozik a kikildstt birdra
bizni. A bizonyitds felvitele vigett netuldn sazik-
s4ges uj hatdrnapot a kikiildott bird tuzi ki. Ha a -

kikiilddtt bird a- megbizds teljesitéssben akaddlyoz-

va van, helvette az elndk nevez ki kikuldéttet./:Pp.

277.8.:/
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Ha a bizonyitds felv3telt mds birdsdgnak
kell foganatositania, e biré‘\got az elndk koresi
neg. He a bizonyitdsi eljérés folvanahan kell mds

elfcldi birdsdgot megkeresni, ezt a birdsédgot a
bizonyitdsfelvételre kikilddétt vagy negkeresett bhi-
ré6 keresi meg, 4s errSl e feleket értesiti, hogy
azok & bizonyitds felvdételnél jelen lehessenek.

/: Pp. 278.8.:/. Ugyanis a felek a bizonyitdsfelvé-
telnél még abban az esetben is jelen lehetnek, ha
ez nem a perbirdsdg ell3tt tértinik. Tvigbdl a ki-
kiilddtt vagy megkeresett bird a Teleket az dltala
kitlizétt hatdrnsprdl értesiti. /: Pp. 279.8.:/.

Nem feltétleniil és kizdrdan sziikséges, hogy
a felek a bizonyitéds felvételéndl jelen legyenek.
Igy a bizonyitds felvétele a kellden értesitett Te-

lek t4vollétében is lehet8ség szerint foganatositan-

dd.
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4 bizonyitds fTelvételénél jelen nem volt T41
a hatdrnap elmulasztdsa miatt igazolést-nem kér-
het, a perblrdsdg azonban kérelmére &s k&ltségére
a bizonvitdsnak uj Telvételét vagy kiegészitését
elrendelni kdételes, ha a‘fél nvonban valdszinivé
teszi, hogy a bizonvitds felvételénél hibdjdn ki-
viil nem- lehetett jelen &s hogy a bizonvitds felvéte-

le emiatt hidnvod. /: Pp. 280.85.:/.

Ha a bizonyitds felvitele vagy folytatédsa vée
gett uj hatdrnapot kell kitlizni, a hatdrnapot a ki-
kiildstt vagy megkeresett bird abban az esetben is
hiva®lbdl tlizi. ki, ha a kordabbi hat?rnepon a bizd{f&

nyité £41 meg nem jelent, vagy ha cgyik £él sem je- -

lent nmeg. /: Pp. 281.85.:/. Itt tehdt nincs helye;7lf

szinetelésnek, mindkét £él meg nem jelenése alaﬁjgﬁ
Ha a bizonyitds felvétel alkalmdvel a kikildi

vagy a megkeresett bird eldtt olvan bitds kérdés



-35-

ril fel, amelyt5l a bizonyitdsfelvétel folytaté-
sa figg, 8 perbirdsdg hotéroz, kivétel, ha e kér-
dés elintézését a torvény 2 kikildott vagy megke-’
resett bird h=tdskdrébe utalja. E kdzbenszsld
kérdések térgmldsdra a perbirdsdg hivatalbdl tiiz

hatdrnapot.

Ha a negkereséds kilféldi birdsdgtdél szdrma-
zott, a megkeresett biré afeldl a kérdés relll is
hatdroz, amely egyébként a perbirdsdghoz van utal-

va /: Pp. 282.8.:/.

Ha a bizonyitéds felvédtelt kiulfoldsn kell
fognanatositani, a megkeresést az elndk az illetd
Allammal szemben fenndlld jogszabdlyok szerintﬁ
teljesiti., Ha ez esetben a felek a birdsig felhivés |
sdra kijelentik, hogy a bizonyitdsfelvételndl je-
len kivénnak lehni, az illetd hatésédgot azirén§
is meg kell keresni, hogy a bizonyitésfelvéfel-,

idejét és helyét idejekordn kizolje.
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‘A birdsdg az arra alkalmas id8ben a bizonyité
£él kérelmére a megkeresést a foganatositds kieszkdz-
lése végett a bizonyitd félnek dtadhatja, vagy pedig a
negkeresés mell&zésével, a bizonyitd félre bizhatja,
hogy a bizonyitas felvételdrdl az illetd dllam torvé-
nveinek megteleld kézokiratot szerezzen be. Ilyenkor
a félnek a bizoijyitds felvételérdl szd6lé iratok be-
mutatdsdra hatdridé tizendd ki, melynek sikertelen
letelte utén bdrmelyik f£21 kérheti, hogy a targyaléds
folytatdsdra hatdrnap tiuzessék ki, mikor is a bizonyi-
tés felvételrd8l sz616 kdzokirat csak ugy vehetd figye-
lenbe, ha annak a tdrgyaldsnak bezdrdsa eldtt érkegik

be, nely a fennforgd kérdést elintéz8 hatdrozatot @Qg-

el8zi. A most emlitett esetben a bizonyitd rél elle

-

¥

feldt a bizonyitdsfelvétel helyér8l és idejéril a lég

hetl8ség szerint idejekordn értesiteni tartozik.
A birébdsdg a klilfoldén foganatositandd bizonyié'
tdsfelvétel elrendelését az ellenfél kérelmére mel-

1l8zheti, ha a felek meghallgatdsa utdn valdszinilinek
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rmutatkozik, hogy a bizonvitéds Telvétel elrendelése
erednényre nem fog vezetni. Ha redig attsl lehet
tartani, hogy a kilf6ldoén foganstositandé bizonyvitds
felvétel a per befejezését rendkiviil késleltetné, a
birésdg a tdrgyalds folytatdsdt bdrmelyik fél ké—
relmére, a bizonyitds felvételre vald tekintet nél-
kil elrendelheti, mikor is &z arrdél szdld kdzoki-
rat a perben csak ugy vehets figyelembe, ha annak

a tédrgyalédsnak befejezése eldtt érkezik neg, mely

a fennforgd kérdést elintézd hatdrozatot megelﬁzi.4

A fentemlitett rendelkezések, illet8-
leg megszoritdsok nem alkalmazhatdk akkor, ha a bi-
zonyitds felvételédt a kiilfoldi hatdsdgnak a belfsl-
di birdsdg kozvetlen megkeresésére kell foganatosi-
tania /: Pp. 283.§.:/.

Ha a bizonyitds felvétel, amelyet a Pp.
hatélyoséégénak teriiletén kivil foganatositottak,"
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a Pp. reandelkezéseinek megfelel, a birdsdg azt ak-
kor is figyelembe‘veheti, ha 2rvinyvessége a felvé-
tel helvének torvénye alapjdn megtdmadhatsd.

/: Pp. 284.5./.

A bizonyitds felvételére és eredménydre a
felek az ilgy érdemének folytatdlagos tdrgyalédsdval

egylitt tehetik meg észrevételeiket.

H2 a bizonyitdst nem az illetd birdsdg vet-
te fel, eredményét a felek adjdk eld a tdrgyaldson.
Ha a felek, illet8leg a megjelent £é1 elSadédsa az
iratok tartalmdnak nem felel meg, az elndk az eld&-
adds kigazitdsdrdl gondoskodik, szikség esetén az
iratckat a birésdg valamelyik tagjdval vagy a jegy-
z6k6nyvvezet6vel.felolvastatja. Ezek a szabdlyok
abban az esetben 1is megfelelfen alkalmazanddk, ha
a perbirdsdg eldtt a tdrgyalds folyamdban tortént

bizonyitds felvétel eredménydének eldaddsa a bi-

résdg tagjaiban bedllott vdltozds kdvetkeztében
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vagy mas okbdl szikséges. A birdsdg a kordbban
tortént bizonyitdsfelvételt tagjaiban bedllott
vdltozds esetében is felhaszndlhatja /: Pp.285.§./

VII. El3leges bizonyités.

A bizonyitds felvétel id&pontjdnak alapjén _
a bizonyitds lehet rendes, vagy elfleges.

Az el8leges bizonyitds tehdt, miként neve
is mutatja, alkalmazésénak tekintetében kilsnbs«:
zik a rendes bizonyitdstodl. | -

m Rendesnek akkor mondjak, ha azt a biré- '
ség\a per rendes menetének megfeleld idSben ve-
ézi fel, el6legesnek pedig akkor, ha a bizonﬁifv
tds felvétel a perinditds eldtt, vagy a perfolya- -
ma alatt ugyan, de még sem abban az id&ben tﬁr; f‘
ténik, amikor arra egyébként rédkeriilne a sor", |
/: Bacsé:/. |

Jéllehet, el8leges bizonyitds minden bizoé: |

nyité eszkdznél lehetséges és szilkséges is lehet, .
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a Pp. ezt csak mint ellleges tanukihallgatast

és szenlét szabdlyozza,

Eszerint az érdekelt fél kérelmére a bi-
zonvitds biztositdsa végett a per barmely ézaké-
ban, s8t a per meginditdsa eldtt is elsleges ta-
nukihallgatdsnak vagy.szemlének van helve, ha va-
16sziniinek mutatkozik, hogy a bizonvitds az eljé~' 
rés rendes menetében mar hem lesz sikeresen feli
vehetd, vagy a felvétél meg lesz nehezitve, vala-
mint endédlklil is, ha az ellenfél a bizonyitds ellle-

ges felvételébe belkegyezik.

Kérheti tovdbbd a fél az eldleges bizo-
nyitdst a most emlitett feltédtelek nilkiil is, ha
a dolognak vagy miinek olyan hidnyait kell megélié-
pitani, amelyekért az ellenfél szavatossdggal tar-
tozik. Ha a vevs az eladét a hidnyrél értesitetdte, -
vagy a dolog étvételét annak hidnya miatt megta-

gadta, az eladé is kérheti az el8leges bizonyitéds
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felvdtelédt. Hasonldkép ké&rheti ezt a vdllalkozd
is, ha a megrendeld 4t a mi hidnydrdél 2rtesiti,
vagy a mi 4tvételst a mi hidnya miatt megtagadta.

/: Az el&leges szemléhez szakértd is alkalmazhatd;

Pp. 381.5.:/.

Az elBleges bizonyitds felvételére, ha

a per midr folyamatban van, a perbirdsdg illetékes,
itt kell elBadni a kérelmet is, ha pedig a per
még folyamatban nincs, anndl a jérdsbirésdgnil kell
el8adni, amelynek teriletén a tanu tartdzkodik,
vagy a szemletdrgy van. Sirg’s esetben a kérelem
a per folyamdban is ennédl a jdrdsbirdsdgndl adha-
té eld. Ha a tanuk tobb jdrdsbirdsdg teriletén
tartézkodnak, vagy a szemletdrgya tobb jérdsbird-
sdg teriletén van, a kérélmet e jdrdsbirdsdgok
.bérmelyikénél el8 lehet adni. /: Pp. %82.§8.:/.

' A kérelemnek, amely a jdrdsbirésdg eldtt

Jegyzikonyvbe is mondhaté, magdban kell foglalnia:
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1./ Az ellenrél megjelclését, vagy meg nem je-
loltetésének okdt, mely ok a szikség esetében vald-
szinlivé teendd;

2./ a bizonyitundé tények megjeltlését;

3./ a tanuknak vagy a szemletdrgyaknak megjelo-
1ését és esetkg szakért8k meghallgatdsa irdnti ké-
relmét; |

4./ ha az ellenfél beleegvezdése nincs igazolva,
azoknak a tényeknek megjelslését, amelyek a bizo-
nyitds el8leges felvételét indokoljdk. E tényeket

szikség esetében valébdszinivé kell tenni. /: Pp.38%.§.:

A birdsdg a kérelem feldl szdbeli tdrgyvaléds nél-
kul, slrgbs esetekben pedig, valamint ha az ellenfél
isneretlen, az ellenfél meghallgatdsa nélkiil is ha-
tdrozhat. 4 bizonyitds frelvétel elrendelésérdl,
ugyszintén hatdrnapjdrdl az ismert ellenfelet a
lehet8ség szerint értesiteni kell az irdsbeli ké

relemnek, illet%leg a szdébeli kérelemrdl felvett
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jegyzﬁkényvnek mdsolatdval abban az esetben is;
ha a birdsdg a kérelem felett meghallgatdsa nsl-

kil hatédrozott.

Ha az ellenfél ismeretlen, vagy jdkor nem
drtesithetd és a kérﬁlméﬁyekbez képest feltéte-
lezhetd, hogy érdekei a bizonyitds felvételnél
képviseletre szorulnask, részére a birdsdg a fo-
lyamods £é1 kéltségére hivatalbdl i ygondnokot
nevez ki.

A bizonyifés felvételt elrendeld végzés el-
len nincs helye felfolyamoddsnak., A kérelmet meg-
tagadd végzés ellen felfolyamoddsnak ﬁan helye. .

/: Pp. 384.5.:/.

Az illetékes birésdg az ellleges bizonyi-
tds foganatositdsdt kix. kdzjegyz8re bizhatja.

/: T.E. 21.8§.:/

Amennyiben a t6rvény. rendelkezdseibdl més
- nen kévetkezik, az el®leges bizonyitds felvételé-

re a bizonyitds felvétel sltaldnos szabdlyait
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valanint a tanukra, a szemlére és a szakérték-

re vonatkozb szabdlyokst kell alkalmazni.

/: Pp.%85.8.:/.

Az elﬁlegesvbizonyités felvétel eredmé-
nvét a perben bdrmelyik fél haszndlhatja. A
perbirdsédg az elfleges bizonyitds eredményének
néltatdsdban szabad mérlegelés utjdn itéli
neg annak a korilnénvnek a befoly4Asdat, hogy az
ellenfél a bizonyvitds felv4telér8l jokor érte-
sitve nem volt. A perbirdsdg hivatalbdl is el-
rendelheti az elllegesen felvett bizonyitds
ismétlését vagy kiegészitését. Az el’leges bi-
zonyitds felvétel koltségét a per koltségéhez

kell szdmitani. -/ Pp. %86.8.: /+
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A Tentiekben igvekeztink rovid, dttekint-
het8 képet adni perrendtartdsunk rendszerérél.
C::lunk nem az egyes bizonyitdsi kérdések kiildn-
kildn vald részletes vizsgdlata, vagy a bizonyi-
t6 eszkizok részletezése volt, hanem a rendszer
elvi szempontjainak és megnyilvénulésainak Osz-
szefoglaldsa. A tételes és elméleti megdllapi-
tdsok azonos mértékii értékeldsdt tartottuk szen
eldtt, mert ekként v4Eltik az dltaldnos drvényi
Togalom meghatdrozdsokat és kategorizdldsokat

elérhetni.
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VIITI. TForrés nunkdk,

Bacsd Jenl : A polgdri perrendtartds.

Budapest, 1917.

HMagysry Géza: A magyar polgédri peres el-
jérds alaptanai.

Budapest, 1898,

‘Fabinyl Tihamér: A polgdri perjog torvénye
ds joggrakorlata.

Budaypest 1931.

s

Gaér Vilmos : A nagyar polgdri perrendtartds
nagrardzata.
Budapest 1911.

Magrary Géza: lMagyar polgdri perjog.

Budapest 1917.

Jancsd Cydrgy: A magyar polgdri perrendtartds
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rendszeres kdzikdnyve.
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4

Bucdapest, 1912,
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