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Eloszo

Torténeti személynévkutatdssal a Miskolci Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi
Tanszékén kezdtem el foglakozni. Jelen dolgozatomat a Debreceni Egyetem
Nyelvtudomanyi Doktori Iskoldjanak magyar nyelvészeti alprogramjaban készitettem el.

Disszertaciom célja kettds. Egyrészt egyetlen véaros, Miskolc 18-19. szazadi
keresztneveit kivantam bemutatni felekezetek szerint. Masrészt a lokalis sajatossagok
abrazolasan tul atfogobb, altalanos kérdésekre is kerestem a vélaszt, ugymint a felekezeti
névhasznalat megbomlasdnak idObeli és okozati feltdrasara, a névoroklés felekezeti
tulajdonsagaira, az eltéré névmintdk mitkddtetésére és egymadsra hatasara, tobbnyelviiség
szerepére a névhaszndlatban és a tarsadalmi folyamatok: asszimilacid, polgarosodas
névalakito tényezoként valdo megjelenésére.

Témavalasztdsommal csatlakozni kivanok a névtani szakirodalomban jellemzd, az
egyes telepiilések, kisebb régiok névanyagat feltard €s elemzé munkakhoz

Kutatasi korszakom kijelolését névtani tekintetben meghatarozta, hogy mig az
omagyar ¢és kozépmagyar kor személyneveirdl rendelkeziink atfogd tanulmanyokkal
(BENKO 1949, 1967; BERRAR 1951-52; FEHERTOI 1983; HAIDU 2003), s e korszakok
felekezeti névhasznalatdnak feltdrdsa is megindult (B. GERGELY 1997, 1998/a,b, 1999;
ORDOG 1997; MEz6 2003), addig az tjmagyar kor leglijabb dsszegzése (Hajda: 2003) és az
e témaban megjelent egy-egy felekezetet, vagy telepiilést feltard kivalo tanulmanyok
ellenére is (SzABO 1990; TASKAI 1992; VARGA I. 1994, N. CsAszi 1995, ORDOG 1991-8,
RAATZ 1996; Siros 1996), a gorogkeleti, gordg katolikus és az izraelita névhasznalat
orthodox, neoldg, szefard sokszinlisége ma még nem, vagy kevésbé feltart. A 18-19.
szdzadi miskolci névanyag e hidnyok potldsara is alkalmas volt.

A felekezeti névhasznalat vizsgélata a 18—19. szazadban azért igérkezett 1ényeges
kutatési feladatnak, mert a keresztnevek vallasi irdanyzatokhoz kotédésének fellazulasa
elfogadott tény a szakirodalomban, azonban keveset tudunk annak mikéntjérdl,
névrendszeren beliili és kiviili okairol. A 18-19. szazad kivalasztasat tarsadalomtorténeti
okok is indokoltdk. Kevéssé feltérképezett még a 18. szazadi betelepitések és a természetes
mobilitas névalakito hatasa. II. Jozsef névhasznélatra vonatkoz6 rendeletei szintén ebben a
korban valtoztatjak meg néhany etnikum tulajdonneveit. S végiil, a 19. szdzadban polgari
fejlodésnek induld varosok tarsadalmi atstrukturalédasanak névtani lecsapddasardl szintén
keveset tudunk.

Kutatasom teriilete Miskolc. A 18—19. szazadban 14000-30000 fére duzzadt lakost
varos felekezeti ¢és etnikai sokszinlisége miatt kivaloan alkalmas a fent emlitett névtani
vizsgalatokra. Hat felekezetben (reformatus, evangélikus, romai katolikus, gordg katolikus,
gorogkeleti, izraelita) hat etnikum (magyar, szlovak, német, macedo-vlach, szerb és ruszin)
¢lt itt egyiitt, amelyek sajatos névadasi szokasokkal rendelkeztek, ugyanakkor formaltak,
befolyasoltak is egymas névhasznalatat.

Forrdsaim az adott korszakbdl szdrmazo sziiletési anyakonyvek, anyakonyvi
masodlatok, Miskolc mezdvaros kémény és pincedsszeirdsa ¢és Miskole varos



Kotelkonyve. Munkam sordn torekedtem arra, hogy az empirikus felmérések eredményei
htien tiikr6zz¢ék a helyi sajatossadgokat, de Osszevethetoek legyenek mas telepiilésekrol
késziilt hasonl6 munkakkal, s felhasznalhatéak legyenek névelméleti problémak
megoldéasahoz.

Vizsgalati szempontom alapvetéen nyelvtorténeti, mikrodiakroniai. A nyelvi,
névtani valtozasokat szinkrén metszetek alapjan, a nyelvi rendszer elmozdulasaibol
fejtettem ki a lehetd legnagyobb korpuszra tdmaszkodva. Kovettem a mikrodiakronia
anyagomban vizsgalhatd fObb aspektusait, azaz a rendszerbeli kapcsolatokat, a
funkcionalis varidnsok és szininimak ismertetésére kiilonésen nagy hangsulyt fektettem
mind a névegyedek, mind a névegyedtdl a kettds keresztnévig fellelheté névkombinaciok
tekintetében. A névtani valtozasokat irdnyitd folyamatok koziil, legféképpen az analdgia
rendszerépitd szerepét figyeltem (v6. KAROLY 1980, ismerteti KEMENY 2003: 290). Az
adatok feldolgozasi modszerét kettés célkitiizésemnek megfeleléen valasztottam ki. igy a
helyi sajatossdgok bemutatasakor nélkiilozhetetlen volt statisztika, valamint a keresztnév
allomany statikus és dinamikus oldaldnak vizsgalata, amelyeket funkcionalis vizsgalatok
egészitettek ki. Az atfogébb kérdések megvalaszolasa ¢s mas tanulmanyokkal valo
Osszevethetdség érdekében altalanos nyelvészeti, névszerkezeti elemz0 modszereket
hasznaltam.

Tobbéves kutatasom Osszefoglalasa ez az értekezés. Igy az elékésziileti idészakban
alaposan megismerkedhettem Miskolc torténelmével és s jelen munka hozadékaként a
varostorténet egy szeletét névtani oldalrdl is bemutathattam levéltari kiadvanyokban.

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltar vezetdinek nagylelkiisége folytan
olyan forrasokkal is dolgozhattam, amelyek a nagyk6zonség szamara korabban nem voltak
hozzaférhetoek, illetve kéziratban 1évo kiilfoldi tanulmanyokat is rendelkezésemre
bocsatottak. Kiilon kdszondm Dr. Dobrossy Istvannak és Dr. Toth Péternek valamint a
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar 0sszes dolgozojanak segitségét. Az anyagok
értékelése, feldolgozasa sokszor nyelvi nehézségekbe litkozott, ezért koszondm Raguczky
Gabor urnak, hogy a héberiil irt forrasokat attekintette és a felekezetek egyhazi vezetdinek,
akik az anyakdnyvek megtekintésén til a felekezeti névpreferencidk meghatarozasahoz
sziikséges teologiai alapokkal is ellattak.

Halas vagyok a Miskolci Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékén dolgozd
Osszes kollégamnak, akik kutatdsomat tamogattak, de legféképpen Dr. B. Gergely Piroska
professzor asszonynak, aki a kezembe adta e témat, Onallo kutatdsokra sarkallt és
iranyitotta e disszertaciot.



1. Alapvetések

A torténelemi események Ujraeclemezésének, az irodalmi alkotdsok tjraolvasasanak
korat ¢éljiik. A valtozatlan sorok az id6, vagy tudasunk valtozasaval sokszor 0j értelemben
csillannak meg. Ezért el kell fogadnunk, hogy barmely adatsorrol alkotott véleményiink a
megkozelitési szempontok fiiggvénye. Igy a legfontosabb teendd — jelen dolgozatomban is
— az ¢értelmezés kereteinek kijelolése; a koordinadta-rendszer megrajzolasa, amelyben
mozoghatunk, s amelyben az adatok 0sszefliggésekké épiilnek.

gy legelészor névelméleti  kiindulépontjaimat —hataroztam meg, amelyek
vazlatszerien adnak képet a névtan és a tulajdonnév egyes aspektusairdl kialakitott
nézeteimrdl. Ebben a részben olyan alapkérdések meriilnek fel, amelyek meghataroztak
témavalasztasomat, befolydsoltdk az adatok feldolgozasi modszerét, kialakitottak a targyalt
fejezetek szemléletét. Persze az attekintett alapproblémdk és kérdések nem 1j-keletiiek.
S6t, azt is mondhatnam, hogy évtizedek 6ta mindenki megvalaszolta — ilyen vagy olyan
modon —, aki a tulajdonnevek barmely fajtajaval foglalkozott. Dolgozatom kettds széla,
miszerint a nyelvi és nem nyelvi: etnikai, tarsadalomtorténeti folyamatok keresztnévalakitd
hatdsat is vizsgalom; sziikségessé tette az omomasztika elhelyezésének wjragondolasat.
névviseldk ¢és tulajdonnevek kapcsolatat is vizsgaltam. Fontossa valt a tulajdonnév és a
koznév kategoéridinak attekintése is, mivel e dolgozat olyan korszakot 6lel fel, amelyben
egyes periféridlis tarsadalmi csoportok korében kozszavak, névkiegészitok valtak
tulajdonnévvé. S a névvé valas folyamata pedig indokoltta tette a névhasznalati szokasok
¢és névmintak elméletének attekintését.

1.1. Névelméleti kiindulopontok

Koordinata-rendszeriink origéja: az onomasztika helye a tudoméanyok korében. Mar

az onomasztika sz6 magyar megfeleldi kozotti valasztds is allasfoglalasnak tlinhet a
tekintetben, hogy 6nallé tudomanynak vagy a nyelvtudomany részeként gondoljuk el. A
névtudomadny misz6 az onomasztika 6nallésagat sugalmazza, mig a névtan a tudoméanyag
jellegét. A legovatosabb definicio: a névkutatas, vagy a MIKESY 4altal ajanlott névészet
(MISESY 1960: 236) kevésbé elterjedt a hazai szakirodalomban. S bar régoéta kitlizott cél
miiszavaink egységesitése (NE 2) — legutobb HOFFMANN ISTVAN és HAIDU MIHALY
mutatott rd a fenti kifejezések mai napig fennallo szinonim hasznéalatara (HOFFMANN 2003:
53-57; HAIDU 2003: 10) — a hazai szakemberek mégis inkabb vélasztanak a kifejezések
koziil, s talan a nyelvi varidciok fenntartdsdnak Osztone eredményezi, hogy nem jutunk
kozelebb a kitlizott célhoz.

En a névtan mellett foglalok allast; mivel nem tekintem 6nalld tudomanynak,
ugyanakkor fenntartdsaim vannak azzal szemben, hogy kizardlag a nyelvtudomény egyik
agaként értelmezzem. Az onomasztika interdiszciplinaris jellegét hangsulyoz6 hazai és



kilfoldi kutatasok érlelték meg bennem azt a meghatdrozast, miszerint a névtan a
nyelvtudomény és a miivelddéstorténet, szociologia metszeteként foghato fel.

Meghatarozo volt BENKO LORANDnak az V. Magyar Névtudomanyi Konferencian
elhangzott megnyitdé beszéde, amelyben kiemelte, hogy a névtudoméany az egyik
legkomplexebb tudomanyag. ,Komplexitdsa ¢és tag interdiszciplindris jellege
mindenekeldtt abban nyilvanul meg, hogy benne az anyaggytijtésen talmutato, érdembeli
feldolgozo, elemzd tevékenységnek a szinvonalas €s eredményes végzéséhez szamos
tudomanyagban vald jartassag kivantatik meg” (BENKO 1997: 6). HOFFMANN ISTVAN
hasonloképpen fogalmazott az V. Nemzetkozi Hungarolégiai Kongresszuson: ,,...kevés
mas elem mutat olyan szoros kolcsonhatast a nyelven kiviili kultraval, mint amilyen
kapcsolatban a nevek, a tulajdonnevek, elsdsorban pedig legrégebbi fajtaik: a hely- ¢és
személynevek allnak a kulturalis valtozasokkal” (HOFFMANN 2002: 9).

A szociolingvisztika feldl kozelitve Kiss JENO szintén a nyelv és a tarsadalmi
kornyezet meghatarozo voltat emeli ki a névtani kutatasokban (Kiss 2001: 285-91). Mas
kutatok, példaul FABO KINGA a beszédaktus-elmélet és a tulajdonnév kommunikécios
funkcidjanak kutatdsa kovetkeztében jut arra a véleményre, hogy ,,a névtan a nyelvi és a
nem nyelvi hataran 1évé tudomanyag ” (FABO 1979: 6).

Az onomasztika interdiszciplinaris felfogdsa az ijjabb nemzetkozi szakirodalmat is
athatja, mutat r& FRANK NUESSEL. Az altala 0sszefoglalt nézetek koziil MARKEY: Crisis
and Cognition in Onomastics ¢. munkéjaban kifejtett allaspontja hasonl6 az enyémhez. ,,It
was designed to signify that the domain of onomastics or the study of names relates
directly to at least three academic endevors: formal linguistics, the philosophy of language,
and ethnography. Despite the interdisciplinary nature of onomastics, the study of names
has remained attheperiphery of f ormal linguitic theory simply
because questions and issues that involve names are different from those that relate to
linguistic theory”' (NUESSEL 1992:6).

Az onomasztika ilyetén felfogasa — a névtan hatartudomanyag jellege —
visszatiikrozédik disszertaciom vizsgalati modszereiben. Egyfeldl nyelven kiviili hatasokat
vizsgélok a gylijtott anyagban, amely az V. Nemzetkdzi Hungarologiai Kongresszuson
meghatarozott Név és kultaura iranyvonalat kdveti. Masfeldl nyelvi valtozasokat, hiszen a
névtant nem lehet kivonni a nyelvtudomany korébol, a tulajdonnevek fejlédése sok
tekintetben azonos mas nyelvi alrendszerek fejlodésével, hogy csak egy a jelen
dolgozatban is targyalt példat emlitsek: a névhasznalat normalizaloddsa és a
névszerkezetek egységesiilése koznyelviink egységesiilésével mutat parhuzamos
jelenségeket.

Az onomasztika elnevezése és a tudomanyok korében elfoglalt helyérdl alkotott
vélemények sokkal kevésbé képezik ma mar vita targyat, mint a tulajdonnév definialasa.

A tulajdonnévrdl alkotott felfogdsom meghatarozasa, kiillonos tekintettel a szofaji
besorolds problémajara és a kozszod-tulajdonnév viszonyra azért valt fontossa, mert a

! Kiemelés télem. Vo. MARKEY, H L. 1982, Names: Crisis and Cognition in Onomastics: 129-142.
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dolgozathoz gytijtott adatok szegmenseirdl el kellett dontenem, hogy melyik tekinthetd
tulajdonnévnek, €és hogyan értékelhetd az egyik kozdsség szdmara tulajdonnévként, a
masik szaméra koznévként funkcionald elem. Igy a disszertacid szempontjabol foként a
tulajdonnév szo6faji és funkcionalis meghatarozasai érdekeltek.

Attekintve a hazai és a nemzetkozi szakirodalmat, a definiciok kozotti valasztas
bizonyult a legnehezebb feladatnak. Nem kivdnom bemutatni a névelmélet e targyban
megjelent ,,Iépcsdéfokait”, annal is inkabb, mivel errdl kivald 6sszefoglaldsokat olvashatunk
BENKO LORAND (BENKO 1970), Kiss Lajos (Kiss1970) és HOFFMANN ISTVAN
(HOFFMANN 2003) tollabol. Inkabb a tanulmanyokban megjelend szempontok alapjan
foglalnék allast; elorevetitve, hogy HEGEDUS ATTILA (HEGEDUS 1997, 1999) tulajdonnév-
meghatdrozasa all hozzam a legkozelebb.

KIEFER FERENC véleménye szerint a tulajdonnevek problémaja harom egymastol
fiiggetlen modon vizsgalhatd. A filozofusokat elsdsorban a tulajdonnevek referencialis
tulajdonsaga érdekli, s altalaban jelentés nélkiili kategériaként értelmezik. A filologusok a
tulajdonnév eredetét, elterjedtségét, motivaltsagat kutatjdk. S a nyelvészeti kutatas
foglalkozik a tulajdonnév hasznalati szabalyaival, formai, szemantikai tulajdonsagaival és
igy a kdznevesiilés mechanizmusaval is (KIEFER 2000: 159-166).

A nemzetkozi és a hazai szakirodalomban egyarant, torténetileg az els6é kérdés a
tulajdonnév jelentése volt.

A legkorabbi logika fel6li megkdzelitésektél (MILL 1868) egészen a saussure-i
jelmodellen alapulo felfogasokig a tulajdonnevet jelentés nélkiili kategoriaként kezelték,
vagy jelentését azonositottak jelold és jelolt kapcsolatdval. GOMBOCZot idézve: ,.a
tulajdonnevek (nomina propria) a jelentés-probléma szempontjabol sajatsagos helyzetben
vannak; szinte azt mondhatndk, kiviil esnek a jelentéstan korén” (GOMBOCZ 1926: 44).
Ugyszintén a logika eszkdzeivel bizonyitotta be MARTINKO ANDRAS, hogy jelentéses
kategéria (MARTINKO 1956, 2001), BALAzZS JANOS pedig tovabb vive a gondolatot
hozzatette, hogy a tulajdonnév is hordoz altalanositast és tarsulhat hozza osztalyfogalom
(BALAZS 1963).

Elszakadva azonban a ,,filozofus” attitiidtdl szintén BALAZS alapozta meg a nevek
formai és szemantikai tulajdonsagainak vizsgalatat, tipizalasat (BALAzS 1970). A legtobb
mai magyar meghatdrozas erre épit, s a nézetek kozt eltérések a tulajdonnév
jelentésszerkezetének leirasaban vannak. A jelentésszerkezet Osszetettsége szinte minden
kutatd szdmara elfogadott J. SOLTESZ KATALIN ota (J. SOLTESZ 1979), abban a kérdésben
azonban két tdbor rajzolddik ki, miszerint a tulajdonév jelentését azonosithatjuk-e azzal az
egyeddel, amely a nevet viseli vagy ,,leginkabb egy kvantorként értelmezett predikatum
formajaban adhaté meg” (KIEFER 2000: 176).

A tulajdonnév formalis leirhatosaganak vizsgalata vezetett el ahhoz a kérdéshez,
hogy van-e a magyarban tulajdonnév. BARABASEk tanulmanyanak (BARABAS—KALMAN—
NADASDY 1977) fontossagat tiikrozi, hogy a mai napig kikényszeriti szo6faji rendszeriink



atgondolasat, a tulajdonnév-koznév viszonyanak értelmezését. A szerzok hasonld
szempontok alapjan vetik egybe a tulajdonnév és kdznév sajatossagait, mint PULGRAM?
(PULGRAM 1954:43).

A szofaji rendszer tekintetében HEGEDUS ATTILA véleményével értek egyet,
miszerint a tulajdonnév lehet sz6, szerkezet vagy mondat, ezért kilog a szofaji rendszerbdl.
Ugyanakkor mondatbeli viselkedését tekintve fonévszerli tulajdonsdgokat mutatat
(HEGEDUS 1997: 6). NYIRKOS ISTVAN pé¢ldaul abban latja a sz6faji besorolas megoldasat,
ha a szofajok rendszerén beliil két nagy csoportot hoznank Iétre: ,,az egyikbe a koznevek, a
masikba a tulajdonnevek tartoznanak™ (NYIRKOS 1998: 61). Hasonl6 felfogés az uralkodo
példaul a finn szakirodalomban is (ZILLACIUS 1997: 14). SEBESTYEN ARPAD a tulajdonnév
belso tagoltsagaval és szertedgazo rendszertani, torténeti kapcsolataival magyarazza, hogy
,mutathat a peremeken atmeneti jelenségeket, anélkiil, hogy a kategoria belsé 1ényege
megkérddjelezhetd lenne” (SEBESTYEN 1998: 66). A fentebb emlitett vélemények
mindegyike azt érzékelteti, hogy a tulajdonnévnek vannak a szofaji rendszeriinkben
értelmezhetd és nem értelmezhetd tulajdonsdgai. Mindezekkel szemben KIEFER idézett
miivében a hagyomanyos sz6faji elrendezésben, azaz a fonév alkategoriajaként vizsgalja a
tulajdonnevet (KIEFER 2000: 175).

Véleményem szerint a jelenlegi: lexémakra, allexémakra, mondatszokra korlatozodo
szo6faji beosztas nem alkalmas arra, hogy benne helyet talaljunk a szintagma vagy 0sszetett
mondatértékli neveknek. Gondoljunk példaul a ragadvanynevekre vagy a szleng nevek
korébe tartozé miskolci didknevekre (1. Foka moka Miki moka Viki modra).

A tulajdonnév fonévszerli sajatossdga és az ezzel Osszeegyeztethetetlen alaki
viselkedése a jelenlegi névelméleti munkak kdzponti kérdése. A legujabb szakirodalomban
HAJIDU MIHALY a kommunikéacio fel6l kozelitve igyekszik megoldani — véleményem
szerint sikeresen — a problémat. ,,A tulajdonnév tehat fonévként illeszkedik be a
kommunikécioba..., fiiggetlen a tobbi szo6fajtol, mellette kiilon rendszert alkot.”(HAJDU
2003: 131)

A nemzetk6zi szakirodalomban hasonloképpen nincs egyontetii vélemény; kozszo és
tulajdonnév viszonyanak jragondolésat siirgetik. ,,Ideally, both words and names should
be subsummed under the umbrella term appellative but this would neccessitate radical
changes — a revolution might be the right term — in the current terminology and the
concepts it represents”. (NAMENFORSCHUNG 1996: 391).

Tulajdonnév-koznév viszonyt sokféle szempontbdl vizsgalhatjuk.A kommunikécio
feloli megkdzelitések koziil NYIRKOS ISTVANnal értek egyet, azaz a kommunikacios
folyamat soran a koznevek a kozlésben mutatkozé bizonytalansagi tényezot kisebb

? Pulgram szempontjai:
1. Names: Only in singular; Without determiner; Always definitive; Species of object contains only one
specimen, but (a) name may become noun by connecting it with a determiner: two Johns, a Mackintosh,
(b) name may be precended by the definite article: the Mississippi.
2. Common Nouns: In singular and plural; With determiner; Definite and indefinite; Species of object
occuring in more than one specimen.



mértékben sziintetik meg, mint a tulajdonnevek. A koznevesiilés és tulajdonnevesiilés
folyamaténak leirasara alkalmazott skala-modelljét pedig akkor tartom alkalmazhaténak,
hogy a koznév-tulajdonnév kategéridkat nem a fonév alkategoridjaként, s nem a
hagyomanyos szofaji rendszerben értelmezziik (NYIRKOS 1989: 57-65).

A szigori grammatikai elemzésen til azonban mar a leglijabb leiré nyelvtanok is
utalnak (BALOGH 2000: 127-40) a tulajdonnév pragmatikai, pszicholédgiai, szociokulturalis
¢s mas: nem nyelvi kritériumokon alapuld vizsgalatara. Ilyennek tekinthet6 HAJDU
MIHALY ¢és HEGEDUS ATTILA egybehangz6, nyelvhasznalat kdzponti meghatirozasa:
tulajdonnév az a nyelvi elem vagy elemsor, amelyet alkotdja és hasznaldja annak tekint,
amelyr6l az aktualis nyelvhasznalat donti el, hogy koznévként vagy tulajdonnévként
funkcional (HAJDU 1998: 12; HEGEDUS 1999: 314). A fenti véleményt dolgozatomban a
névhasznalat kifejezés alkalmazésaval igyekeztem visszatiikrozni.

Elfogadva, hogy a tulajdonnév a nyelvhasznalat eleme, maga utan vonja azt, hogy
valamilyen szociolingvisztikai megkdzelités mellet is allast foglaljak. A hazai
szakirodalombol leginkdbb TOLCSVAI NAGY GABORnak (TOLCSVAI 1996: 319-25) a
tulajdonnevek szociolingvisztikai meghatarozottsagarodl kifejetett véleményét fogadom el.
Kiterjesztve a szociokulturalis fliggdséget az altalunk mukddtetett névmintakra is. J.
SOLTESZ elsOsorban a névmintdk morfologiai hatasat irja le (J. SOLTESZ 1979: 25), mig
korabban KAROLY SANDOR (KAROLY 1970: 112—4) a szemantika feldl kozelitve azt emelte
ki, hogy e mintdk alapjan illesztjiik a szavakat tulajdonnévi vagy kdznévi rendszerbe.

Jelen dolgozatomban kiilon fejezetet szentelek a kiilonbozé felekezetekben mitk6do
névmintak iitkozésének, illetve kisérletet teszek annak meghatarozasara, hogy mely
komponensiik (morfologiai, szemantikai vagy egyéb) a meghatarozé a nevek alakitasaban.

Visszatérve ahhoz a gondolathoz; amelyben a névtant metszetként vazoltam fel,
ennek megfeleléen a nyelvészeti alapvetéseket miivelddéstorténeti, szociologiai
(szociolingvisztikai) bevezetovel sziikséges folytatnom.

1.2. Telepiiléstorténeti vazlat

Kutatdsom teriilete Miskolc, amelynek 18-19. szdzadi hatdrai nagymértékben
kiilonboztek a mai varoshatartol. Sot a vizsgalt két évszazadban is jelentsen atrajzolodtak.
A teriileti valtozasok hatterében sok esetben hiibéri, vallasi fliggdség vagy éppen
fliggetlenségi harc allt. Ezért az alabbiakban azokat a topografiai és tarsadalomtorténeti
adottsagokat és valtozasokat emeltem ki, amelyek befolyasoltak a 18-19. szazadi
felekezeti erdviszonyok kialakuldsat.

A varos ¢letét alapitasatdl a 15. szazadig minden szempontbdl meghatarozta az a
gazdasagfoldrajzi tény, hogy a didsgyori uradalom része. A 11-13. szdzadban vesztette el
az alapité Miskolc nemzetség a birtoktombot (DRASKOCZY 1996: 84), amely azutan kiralyi,
kiralynéi birtokka valt. Torténészeink 1365-t01 szamitjak a kiralyi birtoklas kezdetét, ekkor

10



a telepiilés még falu; possessio’, villa major megnevezésekkel fordul el§ az okiratokban.
Alig egy évtized mulva azonban mar oppidum regale/reginale, késObb civitas a
meghatarozasa (GYULAI 1996: 197, 263; TOTH 1996: 337).

Noha Miskolc volt az uradalom® leggazdagabb véarosa, politikai és gazdasagi
kozpontta csak a 15. szazad kozepén valt. Ekkor vette 4t a megyeszékhelyi funkciot
Sajoszentpétertdl (TOTH 1998368) és fokozatosan hoditotta el a gazdasagi vezetd szerepet
Didsgyortol.

Miskolc ¢letében a 16. szazadot Osszefoglaléan ugy jellemezhetném, mint a
diésgyodri  foldbirtokosoktol vald elszakadas korszakat. Jollehet a varos 1441-t6l
rendelkezett a szabad papvalasztas jogaval, az uradalom részeként mégis az egymast valtd
katolikus és protestans foldbirtokosok kozt hanyodott, s csak a 17. szdzad végére valt
képessé a ,,...megvaltakozas révén mintegy Onmaga urava valni és olyan mezdvarossa
fejlédni-alakulni, amely sok tekintetben a szabad kiralyi varosokhoz volt hasonlatos, és
amely rendelkezett egy feltiind specialitdssal: akkora létszamban laktak nemesek, hogy
joggal nevezhetjiik «<nemesi mezévarosnak» ,,(TOTH 1998:357).

A 17. szézad teriileti valtozasai szintén jelentdsek. A kdrnyez6 megyékbol betelepiild
zsellérek, jobbagyok révén a varoshoz egyre nagyobb miivelési teriilet tartozott, az
iparosok ¢és nemesek pedig a beépitett teriiletek nagysagat novelték miihelyeikkel,
boltjaikkal, hazaikkal. Az egyre terebélyesedd varosnak két foldtertiletérdl bdvebben is
sz6t kell ejtenem: Mindszentrdl és a Papszerrdl, amelyek felekezeti szempontbol fontos
varosrészek.

A kozépkorban még Miskolchoz tartoz6 Mindszent (Id. II térkép) szintén a 17.
szazadban kiloniilt el: ,segregationi plateac wvulgo Mindszent dictae” (B-A-Z
m.Lt.IV.501/¢c.IX.V.822), s ezt a statusat megorizte 1870-ig. Az uradalom katolikus urai,
majd a késébbi reformatus guthi Orszaghok is tdmogattak a mindszenti ispotalyt €s
katolikus templomot, amely a 17. szazadban a korilotte levd zsellér utcakkal egyiitt a
tapolcai apatsdg joghatosiga ala keriilt. GYULAI EvA kutatisai alapjan (GYULAI
2000/a:151-76) azt is megallapithatjuk, hogy az 1731-ben még ,,utcanyi birtok™, 1810-ben
mar ,,varosrész” kiilonallasa csak birtokjogi volt, hiszen a templom és intézményei a
miskolci katolikusok egyetlen plébanidja volt a 18. szdzadban. Mindszentet minden
oldalr6él korbefonta Miskole, de csak a 19. szazad végén, 1879-ben kebelezte be
hivatalosan. A 18. szdzadi felekezeti névhasznalat szempontjabdl kiilondsen fontos a
fentebb leirt topografiai mozzanat, hiszen a varos katolikusai javarészt itt laktak.
Mindszent volt a bazisa a rekatolizacios folyamatnak, ¢és szd szerint taptalaja a 19.
szazadban novekvo katolikus gyiilekezetnek.

Vallasi és birtokjogi szempontbol Mindszenttel dsszefonodik, és Miskolc életében
hasonldan fontos szerepet toltott be egy masik kozeli, 6nalld telepiilés: Gorombdly (1. 1.
térkép). Itt jott 1étre a vidék egyetlen gordg katolikus anyaegyhaza a 18. szazadban.

3 Miskolc falu (possessio) elsé hatarjaro oklevele 1325-bé1 vald (v6.GYULAI 1996:180).

* A diosgyéri uradalom telepiilései az 1430-as években: Didsgy6r, Miskolc, Kisgyér, Mezékovesd,
Mezébkeresztes, Aranyos, Babony, Hradistyan, Kapolna, Laszl6falva, Nyék, Parasznya, Petri, Szirma, Varbo,
Zsolca, Muhi, Sajoszentpéter (v6. DRASKOCZY 1996:138).
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(Miskolc 1905-ig a gorombolyi anyaegyhaz filiaja volt.) S mivel mindkét telepiilés a
tapolcai apatsaghoz tartozott, a mindszenti templomot hasznalta a gorég ¢és romai katolikus
kozosség is, amig Goromboly kétemploma 1795-ben el nem késziilt.

Kiilon ki kell emelnem a Mindszenthez kozel fekvo, és szintén sajatos joghatosag ala
es6 Papszert (1. II. térkép). A 18. szazadban az itteni hazhelyek felett a reformatus lelkész
¢s konzisztérium rendelkezett. Az ingatlanok adasvételéhez és a letelepedéshez is a
reformatus egyhdz jovahagyasa sziikségeltetett. Ez a teriilet azonban Mindszenttel vagy
Gorombollyel ellentétben Miskolc koherens része volt (GYULAI 200/b: 57—124).

A 18. szazadban Miskolc lakossaga 14000 fore duzzadt. Ez koszonhet6 volt a szazad
30-as éveitdl jellemzd intenziv népességmozgasnak, amelyet FARAGO TAMAS a Gomorbdol
bekolt6z6 magyar €s szlovak ajku lakossag és a felvidéki német iparosok bedzonlésével
jellemez (O.KOVACS-SZENDI 2000: 518,538). A korabbi tarsadalmi szerkezet a foglalkozasi
rétegz6dés iranyaba fejlédott tovabb, ugyanakkor megmaradt a nemesség magas aranya’.
Az egyre gyarapod6 varos természetszerileg teriiletileg is novekedett. E fejlodést jol
szemléltetik az II. és III. térképek. A 18. szazadban alakult ki az Ujvarosnak nevezett
varosrész Miskolc északi hataran; a Szentpéteri és Zsolcai kapuk kozott. A Fels6-varosban
Uj utcak nyilnak, a Kis-Hunyad, T6t utca, Szepesi-tijsor, Bagaméri-sor telkei benépesiilnek;
az Alsovaros szintén terjeszkedik.

A 19. szazadban Miskolc teriiletileg megéllithatatlanul nyujtéozkodik a kozeli
Diosgy6r, Csaba, Szirma telepiilések fel¢. 1817-ben a varos kiils¢ hatara 9468 kh. volt,
belso teriilete pedig kb. 684 kh. lehetett (1. IV. térkép). A leggyorsabban ndvekvd varosrész
az 1868-ban létesitett Vasgyarhoz kapcsolodo teriilet lett. Mindazonaltal a mai teriiletet
megalapozo ,,nagy Miskolc” koncepcid azonban csak a 19-20. szazad forduldjan sziiletett
meg. Ekkor vasarolt a varos a tapolcai apatsaghoz tartozé foldekbdl, valamint ekkor valt
Miskolc részévé a korabban 6nallé Hejécsaba (1. 1. térkép). A kozségi torvény 1871/18. tc.
alapjan Miskolc rendezett tandcsu varos, Onkormanyzata és igazgatasa a megye
onkormanyzatanak volt aldrendelve. Székhelye két pilispoknek, egy f6- ¢és egy
algimndziuma, polgari, ipari és kereskedelmi iskolaja van, s két felsd leanyneveld intézete.
Lakosainak szdma egyre nagyobb mértékben novekszik, s a 20. szdzad forduldjara
meghaladja a 40 ezret.

A népszamlalasi adatokra tamaszkodo kiilonbozd forrasokbol altalam osszeallitott
tablazat jol mutatja e nagyaranyt novekedést. A vizsgalt két évszazadban szinte
tizszeresére novekszik Miskolc lakossaga. Ha azonban a szamokat diagramra vetitjiik at,
jol lathato, hogy a gyarapodas nem egyenes ivii: tlizvészek (1781, 1843) és kiilonosen az
1878-as arviz megtizedelte a lakossagot és sok épiiletet elpusztitott.

> Az 1786-0s népszamlalas szerint a felnétt férfiak 35%-a tartozik a nemességhez.
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L. diagram

év 1700 | 1711 | 1723 | 1735 | 1770 | 1780 | 1805 | 1817 | 1825 | 1840 | 1850 | 1869 | 1880 | 1890 | 1900
lakossag | 4460 | 3935 | 4600 | 6500 | 12000 | 13148 | 13500 | 12013 | 22910 | 26670 | 29612 | 21535 | 24319 | 30408 | 40833
forras 1 1,3 2 1 1 3,4 6 7 5 6 1 1 8 8 8
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A Ldiagramm forrasai.®
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1.3.  Felekezeti eroviszonyok a 18-19. szazadban

A felekezeti erdviszonyok allasa és valtozasa meghatarozhatja egy kozosség
névadasi szokasainak jellegét, az uralkodd névdivatot, s mint latni fogjuk, a tulajdonnevek
szerkezetét. Az erdviszonyok megitélésében azonban nem hagyatkozhatunk pusztan a
létszambeli adatok vizsgalatara, hiszen egy kisebb, de tehetds vagy politikai befolyassal
bir6 kozosség névhasznalata épplugy kovetendd mintaul szolgalhat, mint a dominans
kozosségé. Kiillondsen fontosnak tartom a vallasgyakorlas lehetdségeinek feltarasat, hiszen
azok hidnya egy masik felekezetbe vald beolvadassal, mas névadasi szokasokhoz valo
alkalmazkodassal jarhat. Ugyanilyen szerepli lehet az egyhaz altal fenntartott iskola. Az
alabbiakban ezen iranyvonalak mentén mutatom be Miskolc 18—-19. sz4zadi felekezeteit.

A népszamlalasi adatok 0sszegzése alapjan a vizsgalt két évszazadot a reformatusok
dominancidjaval jellemezhetnénk. Mélyebbre tekintve azonban latnunk kell, hogy az 1880-
ig megtartott er6folényt a 19. szazadban mar csak a romai katolikusok szigora és nehézkes
visszaszoritasaval érhette el a reformatus kozosség. A tobbi négy felekezet (agostai
evangélikus, gorog katolikus, gorogkeleti, izraelita) nem veszélyeztette vezetd szerepiiket.

A legkisebb vallasi kozdsség a 18. szazadban az izraelita volt, melynek a kovetkezd
szdzadban tapasztalt ugrasszerii ndvekedése arra utal, hogy a 18. szazadban korlatoztak
betelepiilésiiket a varosba. A 19. szazad masodik felétdl azonban a harmadik legnépesebb
felekezetté 1éptek elo, s korabbi helyiiket a gorogkeletiek vették at.

A két polus attekintése utan nézziikk meg az alabbi tablazatot (forrasokkal ellatva a
Fiiggelékben 1. 1. tablazat), amely sokat eldrul az egyes felekezetek létszamanak

alakulasarol.
év rémai kat. |reforméatus |agostai evang. | Gorog kat. | gdrogkeleti | izraelita
17.sz vége | 4-5 csalad
1746 385 7000 250 150 70 35
1760 31
1769 1520 50
1770 61
1780 3984 8433 508 70
1781 8727
1783 8817 550 210 82
1792 376
1795 480
1806 397
1869 6632 8130 1576 352 75 4770
1880 7927 7951 1806 408 92 5978
1900 18259 11989 2434 1667 161 8551
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Amint arra mar kordbban utaltam Miskolc 1441-t6] rendelkezett a szabad
papvalasztas jogaval. Azonban a ,,vaskez{i” katolikus Fanchy Borbala halalaig (1563) esély
sem adatott a protestans tanok elterjedésére a didsgyOri uradalomban, igy Miskolcon sem.

Az elsé adat, amely a reformatusok meglétére utal 1566-bol vald (B.-A.-Z. m Lt.
XV-17. Miskolc 1566.), ekkor emlitik el6szor Hevesy Mihalyt, aki a miskolci ko6zosség
vezetdje volt. Els6 templomuk az avasi, korabban romai katolikus templom volt. A 18.
szdzadra azonban a hivek szdma oly mértékben gyarapodott, hogy 0j templom valt
sziikségessé. 1724-ben épiilt a Deszkatemplom, amely a 18. szdzadban csak temetési
szertartasok céljara szolgalt, s anyakonyveket itt nem vezettek (DOBROSSY 2000/b: 873).
Harmadik templomuk alapkovét 1808-ban tették le. A rekatolizacid hatasat s a
reformatusok hatalméanak gyongiilését is mutatja, hogy az épitkezés 1843-ig elhuzodott.

Egy felekezet erejét az altala miikodtetett intézmények is mutatjak. A reformatusok
elsé iskolajanak alapitasardl nincs pontos adatunk, de az iskolalatogatdsokra alapozo
varostorténeti kutatasok szerint 1648-ra mar a ,nagyobb varosi iskoldk™ kodzé soroltak
ujat emeltek, ahol 1793-t6]l mar gimnaziumi szintli oktatas folyt. Az intézmény 1835-t6l
Reformatus Lyceumként mikodott.

A lanyok neveltetésére is gondot fordité reformatusok az 1790-es évektdl tartottak
fenn kiilon iskolat a lanyoknak. A nagyobb lednyok iskoldja” pedig 1821-en nyitotta meg
kapuit ( PAPP 2000: 740—-4).

Az iskolak fenntartdsarol a varosi tanacs gondoskodott. Ez nem meglepd, hiszen az
egyhdzi vezetés €s a varosi magisztratus dsszefonddasa mar a XVIIL. szazadtol jellemzo
volt. Bar 1735-ben hivatalosan megtortént a szétvalas, 1étrejott a fiiggetlen reformatus
consistorium (BALOGH 1999: 39-47); a varosi vezetés tovabbra is befolyassal birt az
egyhazban és forditva, mivel a consistorium egyes tagjai varosi tisztségviselok voltak.
Kétségteleniil ez az er6s kapcsolat tette lehetéve, hogy a felekezet a rekatolizacio ellenére
fellépni az egyre gyarapodd rémai katolikus kozosség ellen, elsdsorban azaltal, hogy
mindvégig megakadalyozta, hogy templomot emelhessenek.

A reformatusok kozott magas volt a nemesek aranya. Az 1819-es Osszeiras szerint
4164 nemes ¢és 5126 nem nemes tartozott e felekezethez (DOBROSSY 2000/b: 857).
Politikai befolyasuk révén nemcsak a rémai katolikusokat szorithattdk vissza, hanem
szabalyozhattak a varosba betelepiild, s ezzel gazdasagi konkurenciat jelentd gorogkeleti és
izraelita vallasu kereskedoket is.

A fent leirtakat jol tiikkrozik a tablazat adatai. A reformatus kozdsség mar a vizsgalt
két évszazad elott megszerezte vezetd szerepét. Hiveinek szama a 18. szdzadban és a 19.
szazad els6 felében lassan novekedett. Az 1880-as években valt kiegyenlitetté¢ helyzete a
romai katolikusokkal, s bar 1étszamuk tovabbra is gyarapodott, a rémai katolikusok
gyorsabb iitemben szaporodtak.
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A masik protestans felekezet, az 4gostai evangélikus, bar kivalé és nagyhatasu
személyeket’ adott a varosnak, mégiscsak azt mondhatjuk, hogy a reformatusok
arnyékaban létezett. FUGEDI MARTA kutatdsai szerint mire a helvét irdnyzat teret hoditott a
régioban, addigra mar csak elvétve fordultak eld evangélikusok a kornyezé telepiiléseken
(FUGEDI 1993: 177-94). Szdmukat ugyan ndvelte vizsgalt idészakunkban a felvidékrdl
Miskolcra betelepiild német iparos réteg. Azt azonban, hogy az evangélikus a vezetd
reformatus felekezet tamogatdsa mellett sem tudott nagyszamu kozosséggé fejlodni, azzal
1s magyarazhatjuk, hogy nem volt templomuk, s vallaskeriiletileg a kozeli Arnot
teleptiléshez (I. térkép) tartoztak. S mivel az ottani ,,tot lelkész” nem tudta a miskolci
magyar- ¢s németajku lutheranusok lelki sziikségleteit kielégiteni (MARJALAKI KisS 1930:
6), azok a reformatus prédikatorok szolgaltatasait vették igénybe. Templom hijan magéan
vallasgyakorlatiaknak szamitottak, az ilyen személyeket pedig III. Karoly 1731-es
vallasiigyi rendelete a katolikus plébanidkra bizta. Ily modon két felekezet is ,,0sztozott” az
amugy is csekély szamu evangélikusokon. A katolikus iranyitas és téritési kisérletek eldl
az 1760-as években mintegy 100 csalad tért 4t a reformatus vallasra (O. KOVACS—SZENDI
2000: 534), véleményem szerint ennek kovetkezményét lathatjuk a tdblazatban is: az 1770—
80-as évek stagnald 1étszamaban.

Az 1781-es tlirelmi rendelet utan az evangélikusok imahazat, majd 1797-ben
templomot emeltek. 1803 eldtt iskoldjuk is, mint valldsgyakorlatuk maganhazakban
miikodott. Az igen jo hirti iskola 1836-t6] esperességi foiskolava ndtte ki magat. Ennek
ellenére 1842-ben megfogalmazodott a reformatus és evangélikus iskoldk egyesitésének
gondolata. A terv nem valdsult meg, de maga e tény is a reformatusok és evangélikusok
Osszefonddasara utal. Nem meglepd ezek utan, hogy az anyakonyvek szdmos reformatus-
evangélikus vegyes hazassagrol tanuskodnak.

A romai katolikus felekezet tobbségbe keriilése utdn, gy gondolhatnank, az
evangélikusok szama csokkenni fog. A tablazat azonban gyarapodast mutat, a vasgyar koré
telepedd evangélikus munkaskoldnianak kdszonhetéen. A tiirelmi rendelet utan 6nallosuld
€s meger6sodo kozosség 1étszama a 19. szazad végére a tizszeresére no.

A reformatus utan a masodik legjelentdsebb felekezet a romai katolikus volt a 18—-19.
szazadban. A 16. szazadig javarészt a foldbirtokosok hatalma altal fenntartott vallas hivoi a
17. szdzad végére szinte teljesen eltlintek, mindossze 4-5 csalad élt Miskolcon. E jelenség
nem magyarazhat6 pusztan Mindszent birtokjogi elkiiloniilésével, igaz a katolikus tobbség
ott lakott. (A 18. szdzad elején Mindszenten 20, Miskolcon 9 romai katolikus csaladot
jegyeztek fol (SZENDREI 1904: 367). Sokkal inkabb meghatdroz6 volt az, hogy a 18.
szdazadban nem volt rémai katolikus templom Miskolc teriiletén, igy az a néhany csalad is
Mindszentre jart valldsgyakorlatra. Az egyesiilés, azaz 1879 utan létrejové Miskolc-
alsovarosi egyhazkeriilet a mindszenti templom koré szervezodott.

A felekezet masik bastydja a minorita rend volt. 1729-ben telepedtek meg
Miskolcon, de rendhazuk és templomuk nem plébdniai rangban mukodott, igy ott

7 Szemere Bertalan, Vésarhelyi Pal, Hunfalvy Pal és Hermann Otté is evangélikus volt.

16



anyakonyvezés sem folyt. Oktatd tevékenységiik azonban eldsegitette, hogy az a néhany
csalad ne kényszeriiljon mas felekezet vezette iskoldba, s igy csokkent a vallasvaltas
es¢lye. 1740-ig ideiglenes épiiletekben oktattak, s a varos ellenkezése miatt csak 1753-ban
nyithatta meg kapuit két tantermes iskoldjuk. A gimnaziumma fejlédé iskola jabb épiilete
1773-1777 kozott készilt el, amelyhez egy goérdg nemes ember tett ezer forintos
alapitvanyt (PAPP 2000: 744).

A rohamos Iéptekkel novekvo lélekszamu gyiilekezet hiaba fordult tobbszor is a
varosi tanacshoz templomépitési kérelemmel, mindannyiszor elutasitottak. Csak 1828-ban
alapithattdk meg az elsé egyhazkozséget Felso-Miskolcon. A reformatusok politikai
erejének gyongiilése, valamint a 19. szazadban betelepiilé katolikus foldmiives és iparos
réteg, s nem utolsé sorban Mindszent bekebelezése a szazadfordulora atrendezte a vallasi
erdviszonyokat. Immar a romai katolikus valt vezetd felekezetté.

A rémai katolikusokkal szorosan egylitt ¢16 kis kdzosség volt a gordg katolikusé.
Viszonyuk sok tekintetben hasonlitott a reformatus-evangélikus kapcsolathoz. Templomuk
nem lévén, vasarnapon ¢és ilinnepnapon a minoritdk templomaban tarthattak gorog
szertartasii misét.

A felekezet 18. szazadi lélekszamarol ellentmondé adataink vannak. Ennek részben
az az oka, hogy a miskolci gorog katolikusok 1771-ig a Munkécsi Féapatsaghoz, 1818-t6l
pedig az Eperjesi gorog katolikus egyhazmegyéhez tartoztak. A két egyhazmegye
iratanyaga kevéssé feltart. UDVARI ISTVAN és KoI ISTVAN kutatasainak ellenére is (UDVARI
1991: 189; Kor 1994, 1995) még sok rendezetlen irat pihen még ezen konyvtarakban,
amelyekbdl pontosabb0 képet nyerhetnénk a 18. szazadrol.

Helytorténeti adatokbdl tudjuk, hogy a Rakoczi szabadsagharc utan gorog katolikus
ruszinokat telepitettek a kozeli Gorombolyre, Hejokeresztirra, Sajopetribe ¢€s
Sajopalfalvara. Miskolcra azonban egyénileg koltozott be néhany csalad. Els6sorban a
varosszéli utcakban laktak (Gordon, Bagaméri, Meggyes-alja, Szeles, Szepessy-sor) €s
zsellérek voltak. BAAN ISTVAN véleménye szerint 1étszamuk a szdzad kozepéig sem érhette
el a 150-et. Dokumentumokkal igazolhatd, hogy 1736-ban a munkécsi pilispok Ternai
Istvan személyében papot szentelt a miskolci parochia titulusara, &m tizenharom évvel
késébb mar Gorombolyon muiikodott Ternai, s nem emlitik a miskolci plébaniat. BAAN
magyarazata szerint a Miskolcon lakd csekély szamu gordg katolikusra, s az unidval
kecsegtetd gordgkeletiekre vald tekintettel jogilag alapitottak parochiat. Gorogkeleti pap
hijan az egyesiilt pap latta el a papi teenddket, ez azonban nem hozta meg a vart
eredményeket, s a parochia megsziint (BAAN 1997: 146-56). A templom ¢és pap nélkiili
gylilekezet anyakonyvezése is Gorombolyon tortént.

Amikor 1776-ban Maria Terézia a munkacsi gorog katolikus pilispokot nevezte ki
tapolcai apatta, felmeriilt annak lehet6sége, hogy az apatsaghoz tartoz6 Mindszent
templomat megszerezzék, am az adomany a templomra nem terjedt ki (bar tartottak benne
gorog szertartasti misét). A 18. és 19. szazadban t6bbszor kérvényezte a kdzosség kapolna,
majd templom épitésének engedélyezését, am gazdasagi erd €s politikai befolydsuk nem
1évén ez csak 1908-ban valt valora.
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Természetszeriileg, ahogyan templomot, ugy iskolat sem tudtak emelni e felekezet
hivei, igy egyetlen lehetdségiik a tanulasra a minoritak iskoléja volt.

A fentiek ismeretében érthetd, hogy két évszazad alatt szazotvenrdl minddssze 1667-
re nott a gordg katolikusok Iétszama, s mindvégig a masodik legkisebb I¢lekszamu
csoportot alkottak.

Otodik vizsgalt felekezetiink a gorogkeleti, amely létszamat tekintve a gordg
katolikushoz hasonldéan kis kozosség, ugyanakkor hatalmas gazdasagi erdt képvisel,
kulturalis hatdsa meghatarozo a 19. szazad kozepéig, s vagyonuk altal tagjai befolyassal
birnak a varosi vezetésre, noha dnmaguk nem szereznek politikai hatalmat. E k6z0sség
példazza legjobban, hogy milyen fontos elszakadnunk a népszamlalasi adatoktol a
felekezeti eréviszonyok megitélésekor.

Miskolc varos jegyzokonyvében 1707-bol valo az elsé feljegyzés gorog boltosrol
(DoBROSSY 2000/a: 463). A 17. szazad végén, 18. szazad elején betelepiild ,,gorogok”
foként Moszhopoliszbol és Kasztoriabol szarmazod macedo-vlachok voltak. Kezdettol
fogva konkurenciat jelentettek a bor- €s borkereskedelemben, amelyet szamos panaszos
bejegyzés is tanusit a varosi jegyzokonyvben (példaul 1727-ben és 1732-ben). Ezért
Miskolc vezetése a 18. szdzad elsé felében betelepedésiiket korlatozta (pontosabban
hazbérlésiiket), 1740-t61 pedig tevékenységiiket; rendeletben tiltottdk meg a gdérogok és
zsidok szamaéra a piacon valé arusitast déli 12 6raig (O. KOVACS—SZENDI 2000: 531). Azt
azonban nem allitandm, hogy a tabldzatban lathato, 1770-ig inkabb csokkend, mint
novekvo 1étszamuk e korlatozadsok eredménye. DOBROSSY ISTVAN kutatasai (1976, 1991,
2000/a,b) alapjan megallapithatjuk, hogy ¢életmodjuk miatt nem novekszik kezdetben a
létszamuk. A Balkan és Galicia kozti kereskedelmi utvonalaikon (Nagyszeben—Temesvar—
Szeged—Kecskemét—Miskole, Marosvasarhely—Kolozsvar—Nagyvarad—Debrecen—Tokaj—
Miskolc) csaladi kapcsolatokra épiil6 ,.kompanias helyeken” szalltak meg. Igy a miskolci
bérlok sem tartézkodtak minden népszamlalaskor Miskolcon, masrészt a tehetdsebbek
Debrecenben és Pesten is rendelkeztek hazakkal. Folyamatos jelenlétiik tehat még nem utal
tényleges letelepedésiikre. JOl példazza mindezt az 1770-es Osszeiras egyik vallomadsa,
miszerint ,jelenleg még nem tudja meghatarozni, hol szédndékozik allandéan lakni”
(HORVATH 1997: 140). Sok vallomasbdl kidertil, hogy csaladjuk tobbi tagja Macedoniaban
maradt, vagy mas magyar varosban van, ezért nem bizonyos a vallomast tevo a letelepedés
helyében. Maria Terézia 1774. évi rendelete utan azonban sokan leteszik a hiiségeskiit, s
csaladjaikat athozatjdk Macedoniabodl, Torokorszagbol; ennek kdvetkeztében az 1777-es
Osszeirasban mar 296 Miskolcon letelepedett gorog szerepel (HOLOPCEV 1997: 214). A
kompanidba tomoriilt, sajat eloljarésaggal és biroval rendelkezd csoport a 18. szazad
végére mar jelentds gazdasagi erdvel rendelkezik. Erre utal a véarosi jegyzdkonyv 1789-bol
szarmaz6 adata, amely szerint pénzfizetés ellenében mentességet kaptak a katonai
beszallitas alol. A 18. szdzad masodik felétdl vizsgalt korszakunk végéig a Pilta-Xivkovits
csalad a varos legvagyonosabb csaladja.
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Gazdag egyhazkozosségiik, 1785-ben épitett pompas templomuk nemcsak Miskolc
varosképére, de az ott lakok értékrendjére is kihatott; egy szolas (KECSKES 2000:80)
kozponti figurajava valt.

Az oktatasban kifejtett tevékenységiik nem korlatozodott csupan sajat iskolajukra.
Kezdetben az anyaorszagi iskolakat tamogattdk., a 18. szdzad masodik felétdl azonban mar
Miskolcon is tartottak fenn gorog tannyelvii iskolat, 1805-t6l gimnéaziumot.
Alapitvanyokkal tamogattak mas felekezeti iskolakat.

A koz0Osség a 18. szazad végéig éli viragkorat, amint az 1. tablazat 1795-6s adatabol
is jol lathat6. A 19. szazad szdmukra a hanyatlds kora. Az eloregedés és az asszimilacio
csokkenti leginkabb a kdzosség 1étszamat. A fiatalabbak koziil pedig sokan visszakoltoztek
1830 utan Gordgorszagba. Az 1868-ban megnyitott vasgyar €és a vasit miatt ugyan telepiilt
be néhany gorogkeleti vallasi roman munkis a varosba, etnikai ¢€s vagyoni
kiilonbozoségiik miatt nem épiiltek be a gorogdk kozé. A 19. szdzad masodik felében
tapasztalhaté lassu 1étszamnovekedés a bevandorld bolgaroknak koszonhetd. Ez az
ujonnan érkezett csoport sem anyagi erovel, sem politikai hatalommal nem rendelkezett. A
varosban maradoé birtokos vagy felséértelmiségi gorogok igy egyre inkabb elszigetelddtek.

A gorogkeleti kozosség szétesését az etnikai, vagyoni és foglalkozasi eltérések
okoztak. A 19. szazad végére a legkisebb Iélekszamu, és felekezeti erdviszonyok
szempontjabol a leggydngébb, szétmorzsolddo csoporttd valik.

S wvégiill essék sz6 az izraelita felekezetr6l, amely a legkisebb Iélekszamu
kozosségbol a harmadik legnépesebb ¢€s legerdsebbé nodtte ki magat a 19. szdzad végére. E
fejlodés nem egyediilalldo a magyar varosok felekezeti adatait tekintve. S0t GERGELY JENO—
KARDOS TIBOR—ROTTER FERENC hasonldé orszagos képet ad. A kezdeti szoérvanyos
betelepedés a 18-19. szdzad forduldjara tomeges méreteket Olt, ,,ami nyilvanvaldan
kapcsolatban volt a polgari fejlodés kezdeteivel” (GERGELY—KARDOS—ROTTER 1997: 129).

Miskolcon az els6 zsidok a 18. szazad elsé negyedében jelentek meg. Olyan nemesi
hazakat béreltek, amelyek f0lott a varos nem rendelkezhetett, igy nem tudta
megakadalyozni lassu megtelepedésiiket. Pedig a palinkakocsmat, mészarszéket nyitd vagy
borkereskedéssel foglalkoz6 izraelitdk a helyi kereskedok és a gorogok szamara is
konkurenciat jelentettek. A betelepedés tilalmanak fokozatos feloldasat a didsgydri
uradalommal elmélyiilé6 gazdasagi kapcsolatuk tette lehetévé (Csiki 1999: 122), de
térvényerejii rendelet csak 1840-t3] engedélyezte.® A miskolci zsidosag szarmazasat és
tarsadalmi helyzetét tekintve nem egységes csoport. Magyarorszag galiciai hatarteriileteirdl
valé nagyrésziik (kb. 70%), kisebb résziik a Borsoddal szomszédos megyékbdl (kb. 27%),
az 1870-80-as években megjelend csoport pedig, nyugat-magyarorszagi. A 18. szazadban
érkezék kereskedelemmel és haziiparral foglalkoztak®, legfelsd rétegiik a 19. szazadra

¥ Az 1840. évi XXIX. tc. teszi lehet6vé szabad letelepedésiiket. V6. GERO 1993: 298.
? 1836-ban alapitott sorcéhiikben szabo, cipész, festd, badogos, aranymiives, pék, asztalos, szlics, fehér- és
vordstimar, asztalos, gyertyamart6 és gombkoto volt.
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vagyona révén poziciokat szerzett a varosi vezetésben'®. Az 1849-es majd az 1867-es
egyenjoglsitasi torvények'' kovetkeztében nagybirtokosokka és nagyvallalkozova'? valtak.
Az 1870-80-as években Nyugat-Magyarorszagrol érkezo kis 1étszamu csoport is tokeerds
vallalkoz6i réteg volt (CSikl 1999: 35-7). E felsé réteg erds asszimilacios készséget
mutatott, igy leginkabb Ok tamogattdk a valladsban jelentkezd megtjulasi torekvéseket. A
felekezet elszegényedo rétege pedig az ortodoxia felé fordult.

Az izraelitdk 1787-ben avatjak fel elsd zsinagodgajukat (két korabbi imahazukrol
tudunk). A masodik zsinagoga (1863) koriil fellangold vitdk — amelyek neoldgnak
mindsiild kiilséségek (orgona, korus) elleni tdmadasban jelentkeztek — mar eldrevetitették
az 1870-es hitkozségszakadast. Az 1871-t6]1 miikodé ,,Miskolci Autonom Izraelita
Orthodox Hitkdzség” és az ,,Anyahitkozség, ,,torzshitk6zség” néven emlitett neologok ot
év utan Ujra egyesiiltek. Az egység azonban torékenynek bizonyult: 1877-ben kivalt az
ortodoxianal is konzervativabb csaladokat tomoritdé Szefaird Autondém Hitkozség.
Ugyanakkor a szefardok voltak a helyi zsidosag legszegényebb tagjai is. Kiilonallasukat
kiralyi rendelet értelmében Borsod varmegye kozigazgatasi bizottsdga szamolta fel 1888-
ban, amely az anyakonyvezés jogat az ortodox anyahitkozségnek adta (KAPUSI 2003: 884).

Az izraelita tanitds hagyomanyos szinhelye kezdetben az imahéaz, majd a zsinagoga
volt. 1808-ban Brody Farkas a hitkdzség elndke alapitvanyt tett iskola épitésére, amely
1843-ban nyilt meg. Vetélytarsaikhoz, a gorogokhoz hasonloan nemcsak sajat felekezeti
iskolajukat tamogattak alapitvanyokkal. Igy példaul Miskolc els6 kereskedelmi iskoldjat az
izraelita Strausz Moric alapitotta 1848-ban (UIVARI 2000: 606).

Az izraelita felekezet szamara a 18—19. szazad a meger6sodés korszaka 1€lekszam és
vagyon tekintetében. Legfébb veszélyt a kozosségre ebben a korszakban a belsd
szétmorzsolodas jelent, nem a kiilso fenyegetettség.

Kutatasomban nem szerepel, de a teljesség kedvéért meg kell emlitenem, hogy 1880-
tol unitariusok is megjelennek Miskolcon. A népszamlalasokbol ismert néhany f6 (1880-
ban 4 6, 1890-ben 2 f6, 1900-ban 20 6, (Csikl 1999: 313) nevét azonban nem ismerjiik,
0nallo egyhazkdzosséget nem alapitottak, anyakdnyvezést nem folytattak.

10 Pédaul Griinfeld Ignacz, késébbi nevén Gydri Odon, aki tagja volt a varosi torvényhatdsagi bizottsagnak,
a Miskolci Terménycsarnok elnoke, tobb részvénytarsasag igazgattanacsanak tagja. Az 6 javaslatai alapjan
dolgozta ki Wekerle Sandor a kiralyi haszonélvezeti jogok megvasarlasat. V6. CSiki 1999: 151.

' Az 1849. jul. 28-4n beterjesztett, jogegyenlségre vonatkozé térvényjavaslatot az a Szemere Bertalan
dolgozta ki, akit az evangélikus felekezetnél megemlitettem. 1867. XVII. tc. 1.§. ,,Az orszag izraelita lakosai
a keresztény lakosokkal minden polgari és politikai jog gyakorlasara egyarant jogositottnak nyilvanittatnak.”
GERO 1993: 306.

12 Weisz Moric szeszgyaros, Furmann testvérek téglagyarosok, Kohn Salamoné az els6 miskolci gézmalom,
Nagy Andor kenyérgyaros, Pollak Mor ecetgyaros, Herz Zsigmond mez6gazdasagi gépgyarat alapitott, Herz
Miksa festékgyarat, Koos csalad géparugyarat. V6. CSiki 1999: 123—42.
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1.4. Etnikum, felekezet és nyelv

Etnikum ¢és felekezet kapcsolatdt elsdszor a nyelv szempontjabol kivanom
megvizsgalni, majd etnikum ¢és felekezet szétvalaszthatésagat elemzem egyetlen felekezet
esetében.

A 18. sz4dzadra a dontéen magyar nyelvii, reformatusok lakta varos sokfelekezetiivé
valik. Etnikai tekintetben a felekezetek Osszetettek. Ennek kovetkezménye, hogy a hivek
tobbsége kétnyelvii. A tulajdonnév nyelvi jel voltabdl kovetkezik, hogy a beszéldk altal
hasznalt két nyelv egymashoz vald viszonya, presztizse " a névadasban is megjelenik. A
19. szazadban tapasztalhato etnikai asszimildcidé nyelvi vetiilete az anyanyelvvesztés. Az
asszimilacid névtani hatasait az egyes felekezetekre jellemzd névanyag elemzésekor
mutatja be a dolgozat.

Etnikai és nyelvi szempontbdl a leginkabb magyar felekezet a reformatus volt a 18.
¢és 19. szdzadban.

Harom nemzetiség tagjai tartoztak az evangélikus vallashoz: tulnyomorészt
szlovakok, magyarok és németek. A 19. szdzadban is kdvetelmény maradt a harom nyelv
tudasa az egyhazi vezetoknél, azonban a szertartdsok nyelve egyre inkabb a magyar volt,
ami a kdz0sség elmagyarosodasara utal.

A romai katolikusok tobbségiikben magyarok, kisebb részben elmagyarosodott
németek ¢s szlovakok voltak. Az egyhazlatogatasi jegyzokonyvekbdl kideriil, hogy a
plébanosok a 18. szazadban még mindharom, a 19. szazadban magyar ¢és latin nyelven
prédikaltak.

Miskolc gorog katolikus lakossaga ruszin nemzetiségili, amelyrdl egy korai és ritka
anyakonyvi bejegyzés is tantskodik. 1810-ben jegyeztek be Julianna néven egy
leanygyermeket, akinek a sziileirél a kovetkezdket irtdk: ,, Nobilis Gabriel Sarkady et
Susanna Lonyai mater ruthena, parens Helv.Conf., Martiny Gedeon et Julianna Racso
Nobilis Dom. omnes Calvinissi”. Am nyelvhasznalatukrol kozvetlen adatunk nincs.
Forrasok bizonyitjak, hogy a géorombolyiek még a 19. szazadban is megdrizték nyelviiket,
minderre a templom ¢és iskola nélkiili, magyarok kozt elszortan lakoé miskolciaknak aligha
volt esélyiik.

A gorogkeleti felekezet tagjai a 18. szazadban macedo-vlach etnikumuak, akik
koz¢é rokoni kapcsolatok révén keriiltek a 19. szazadra szerbek (kb. 20%). A kompéniai
iratok, az iskolai oktatas és a liturgia nyelve gorog volt. Elmagyarosodasukat és etnikai
asszimilacidjukat az mutatja, hogy sokuk magyarnak vallja magét az 0sszeirdsok szerint.
Az e felekezethez tartozo, 19. szazad végén betelepiild romanok nyelvgyakorlatira nincs
adatunk.

S végiil az izraelitak vegyiik sorra, akik etnikai tekintetben zsidok voltak, s a jiddis
nyelvet beszélték a héber liturgiai nyelv mellett. Masodnyelvként azonban a németet is
hasznaltak, hiszen tobbségiik a galiciai hatarvidékrdl szarmazott (FARAGO 2000: 151-75).

" E tekintetben PENTEK JANOS véleményével értek egyet, miszerint a nyelv és a nyelvet hasznalo (etnikai)
csoport presztizse nehezen valaszthato el egymastol, de nem csak ez utobbi hatdrozza meg, hanem a nyelv
hasznalati értéke is, mint a status egyik tényezdje. PENTEK 2002: 312.
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A masik meghatarozni kivant kérdés: etnikum és felekezet szétvalaszthatosaga az
izraelitdk tekintetében. A probléma torténész szemmel a kovetkezoképpen foglalhatod
Ossze: a zsidosagot definidljak etnikumként a dualizmus éveiben; felekezetként definialni a
legjellemzobb, de az 1930-as évek tendencidjanak ¢és az 1941-es népszamlalas
probléma szemszO0gébol az ,,atmenet korszakra” esik. A 18. szdzadban még valdban
nehezen elvalaszthato vallas és etnikum, a 19. szazadban — kezdetben a neoldgok erds
asszimilacigjanak kovetkeztében, a szazad végén pedig a vallasvaltasoknak kdszonhetden
— jol elkiilonithetové valik. Ezért a felekezet megnevezésekor az alapitd okiratban hasznalt
izraelita elnevezést fogom hasznalni a tovabbiakban, az etnikum targyaldsara pedig a zsido
kifejezést.'

2. Szempontok és forrasok
2.1. A feldolgozas szempontjai

A tulajdonnevek bemutatidsa foként anyakonyvek alapjan torténik, idében a 18.
szdzadbol szarmazo legkorabbi forrasoktol 1895-ig, az allami anyakonyvezés kezdetéig
haladva. A nagy lélekszamu romai katolikus, reformdtus és evangélikus egyhazak
anyaganak minden évtizedbdl egy évet kivalasztva tortént a feldolgozas, s mivel a levéltari
forrasok ezeknél a felekezeteknél az 1827-es évvel kezdddnek; a mikrofilmek pedig a
romai katolikusok esetében 1717-ben , az dgostai evangélikusoknal 1744-ben — de az elsd
nagymennyiségli adat csak 1767-bdl valo —, a reformatusoké 1770-bdl, igy a hétre
végzOddd éveket (1717, 27,37 stb.) valasztottam vizsgalatom alapjaul. A kis 1étszdmu és
névtanilag még kevésbé feltart felekezetek (izraelita, gorog katolikus, gorogkeleti) minden
egyes évbol szarmazo keresztneveit feldolgoztam. A korszakolds meghatdrozadsdban harom
szempont vezérelt. Egyrészt mar az anyaggylijtés sordn mutatkoztak olyan felekezeti
sajatossagok (pl. a névcsoportok gyors valtozasa) és nyelven kiviili folyamatok (pl. attérés
egyik valldsrol a masikra), amelyek hatdsukat a keresztnevek korében 50-25 évnél
rovidebb 1d6 alatt fejtették ki, vagy zajlottak le, ezért e folyamatok igényelték a
megszokott 25-50 évesnél részletesebb bemutatast. Masrészt a kisfelekezetek rendkiviil
gazdag (1. izraelita) és mas forrdsokbol fel nem lelhetd anyaga (1. gorog katolikus gytijtés),
arra sarkallt, hogy ezekbdl minden évet feldolgozva, mas kutatok szdmara is hasznosithato,
részletes ismertetéssel szolgdljak. A legkorabbi forrasok kevés vagy hianyos adatai
azonban nem tudtik jellemezni az adott korszakot, ilyen esetben el kellett térnem fentebb
leirt részletezObb modszertdl a megfelel6 mennyiségli és jellemzderejli adat érdekében.

Az adatgylijtésben megmutatkozd, s a harom szempont egybekovacsolasabol ad6do
aranytalansagokat, ugy vélem, feloldja az, hogy a Felekezeti erdviszonyok gondos
bemutatasaval az olvaso képet kaphatott a 1étszambeli ardnyokrol. Névtani szempontbodl a

' Mindez 6sszhangban 4ll névanyag gyiijtésekor segitséget nyuijto izraelita vallasuak nézeteivel.
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reformatus, evangélikus €s romai katolikus, azaz ,bevett vallasok” évtizedenkénti
ismertetése Osszevethetd az elmult évtizedben sziiletett kivald tanulményokkal, amelyek
dolgozatommal megegyez6 idOszakot dlelnek fel. A kis felekezetekben lejatszodo belsd
névmozgasokat pedig sokkal részletesebben megismerhetjiik az évenkénti feltaras altal.

Szintén az 0Osszevethetdség vezérelte az alakvaltozatok és irasvaltozatok jol
elkiilonitett jelolését. Az irasvaltozatot a névegyedek tablazataiban dolt szedéssel jelzem; a
felkovérrel jelolt fovaltozat ala keriiltek normal szedéssel az alakvaltozatok.

Egy-egy név ¢és alakvaltozatainak megitélése felveti azt a kérdést, mi tekinthetd
kiilonb6z6 névnek. HAIDU MIHALY meghatarozasat tovabbfejlesztve a kovetkezoképpen
jartam el: ,,ahol megallapithaté volt, hogy az azonos etimonu két névforma mar kiilonb6zo
névként volt hasznalatos (egyetlen Osszeirasban mindkettd eléfordult)” (HAIDU 2003:368)
¢s bizonyosan nem vonatkozhatott egyetlen denotatumra, azt kiilonb6z6 névnek
tekintettem. Szintén kiilonb6zé névként vettem fel az idegen névformakat, amelyekbdl
gyljtott anyagom etnikai Osszetettségnek megfelelden sok el6fordult. Ugyanakkor nem
tekintettem kiilon névnek a latin és magyar nyelvii anyakonyvezés kovetkeztében
jelentkezd Andreas—Andras, Johannes—Janos stb. alakparokat.

Az egyes felekezetek bemutatasa a kovetkezOképpen épiil fel. Fé rendezo elvnek a
felekezetek szerinti ismertetést tetem meg. Mikrodiakronikus vizsgalatrol 1évén szo az
egyes szinkron metszetekben statikus és dinamikus vizsgalatotkat végeztem. Nem
ragaszkodtam azonban a statikus elemzéskor az els6 husz név ismertetéséhez, hiszen
tablazataim részletesen bemutatjak minden évtizedben egy kivalasztott éven keresztiil a
névviselok szamat, az el6fordulé nevek gyakorisagat ¢és szazalékos megoszlasat. A
dinamikus leirasban az adott korszak legjellemzdébb ¢€s leggyakoribb neveit ismertettem,
valamint vizsgaltam az 0jitd névadashoz tartoz6 neveket.

Kovetkez6 szempontom a keresztnevek felekezeti jellegének meghatarozéasa volt.
B. GERGELY PIROSKA szerint: ,az egyhaz felekezetekre tagoloddsa kétségteleniil
meginditja a kdzépkorban hasznalt nevek felekezeti preferencialodasat, de ez korantsem
ugy jelentkezik, ahogy — a sarkitastdl torzulva — a koztudatban megfogalmazddik,
tudniillik, hogy a katolikusok ezutdn a szentek neveit, a protestansok pedig 0szovetségi
neveket viselnek”, hanem e tipusok aranyaiban mutat ki jellemz6 kiilonbségeket (vO. B.
GERGELY 2003:12). Ezért a felekezeti jelleg meghatarozasara az egyhazi névcsoportok
szerinti leirast alkalmaztam, amelyet statikus tabladzatban €s a nagyobb korszakokat
felolelve valtozasukban is bemutattam. A nevek felekezeti hovatartozasat KARACSONY
SANDOR ZSIGMOND (1961), FEKETE ANTAL (1991) és KUSTAA, VILKUNA (1977) munkai
nyoman hatdroztam meg.

Harmadik szempontként a névadasi inditékokat vizsgaltam. E szerkesztési megoldast
az indokolta, hogy anyagom soksziniisége nem tette lehetdvé az altaldban vizsgalt névadasi
inditékok végigkovetését. A naptari névadas nem kdvethetd nyomon a forrasok jellege
miatt a gorogkeletieknél, és sok esetben a romai katolikusoknal és evangélikusoknal sem,
ahol az anyakonyvek elégtelen adatai mellett, nagy szerepet jatszott ebben az a tény, hogy
a keresztelés és sziiletés idOpontja kdzott nagy az eltérés, amint azt egy katolikus példa
meg is vilagitja. ,, 4 gvermek megkeresztelésének ily elhalasztasi oka az, hogy a sziilok
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ragaszkovadn természeti jogukhoz a gyermeket semmi aron sem akartak reformdtus részen
megkereszteltetni, hanem hatdrozottan kovetelték, hogy katholikus Pap dltal kereszteltessék
meg. A kereszteld pap névadédsra gyakorolt hatdsanak mérését pedig nem tartottam
célravezetonek, vagy meghatarozonak olyan kozosségek esetében, amelyeknek a
lelkipasztora mas telepiiléshez tartozott (l. gordg katolikusok), vagy tobb felekezetben
tevékenykedett (1. reformatus papok az evangélikusoknal, gorég katolikus a
gorogkeletinél). A névadasi inditékok koziil igy a sziilok, keresztsziilok nevének
atorokitése €s az etnikai €s tarsadalmi motivacid kerilt vizsgalatomba, amelyeket nem
onelviien egymashoz viszonyitott aranyuk szerint elemeztem, hanem felhasznaltam dket a
helyi sajatossdgok bemutatasiara. Az névoroklést a tobb keresztnév ismertetésekor
beépitettem a keresztnevek iesmertetd tablazataimba is. Mivel a tobb keresztnevekeben
nem jelentek meg sem alak-, sem irdsvaltozatok, ezért felhasznaltam a vastag szedést a
szilér6l orokolt, a dolt szedést a keresztsziilordl orokolt nevek jelzésére, igy egy
tablazatban lathatova valt a névoroklés az eléfordulés és a teljes keresztnév kombinacio is.

S végiil a helyi, miskolci sajatossagokat tartam fel, amelyekhez mas telepiilések
névanyagat hasznaltam kontrollcsoportként. Debrecen (KALMAN-BALOGH-TAKACS 1967)
kivalasztasat tarsadalmi Osszetételének jellege és reformarus felekezeti dominancidja
indokolta, mig G6dolléét (RAATZ 1996) az, hogy reformdtus, romai katolikus és izraelita
névagyagokat is feldolgozott, ogyanabban az id9szakbol, mint sajat kutatdisom. A Somogy
megyei Vizmentéhez tartozo telepiiléseket (FULOP 1990) pedig azért valasztottam, mert a
felekezetek etnikai kevertsége (német, szlav, magyar) azonos volt a miskolcival, s a
teleptilésszerkezet eltérdsége ravilagithatott a polgaro fejlodéd eredményezte névtani
jelenségekre.

2.2. A feldolgozott forrasok

A reformatus keresztnevek gyijtésekor csalodottan szembesiiltem a ténnyel,
miszerint a Borsod-Abatj—Zemplén Megyei Levéltar vonatkozd forrdsai (anyakonyvek,
iskolakonyvek, egyhdzi iratok) csak 1786-t6l kezdddnek, az Orszagos Levéltar
Mikrofilmtardban pedig 1770-1895-ig terjedé anyakonyvi anyag van (x 2867 Miskolc-
Avas). Sem a Sarospataki Reformatus Kollégium Levéltaraban, sem a Tiszaninneni
Reformatus Egyhdz Piispoki Levéltdraban, sem a jelenlegi miskolci fiokegyhazakban
nincsenek 1770 eldtti anyakonyvek. E hatalmas pusztulds — gondoljuk csak el, egy 7-8
ezer f0s kozosség teljes iratanyaganak megsemmisiilése — vélhetdleg az 1781-es tlizvész
kovetkezménye. Semmiképpen sem akartam azonban kihagyni a vezetd felekezet
tulajdonneveinek bemutatasat a 18. szazad elsé felébdl.

A kivald helytorténeti kutatasokbodl tudjuk, hogy ,,az egész Papszert, mellyet a
Superintendentia Jegyzo Konyvében iktatott 6szve iras szerent mar 161 3P és az elbtt is” a
helvét hitvallasu szent egyhaz birt (SRK. Lt. R. B.IIL. 3/1.), a 18. szazadban csak
reformatusok laktak (1. II. térkép). Igy olyan Osszeirasokat kerestem, amelyekben a
névviseldk lakhelye fel van tlintetve, azzal a kiinduloponttal, hogy a Papszer varosrész
megmutathatja a reformatusokra jellemzo keresztneveket.
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Az elsd ilyen forrasom A miskolci Kotelkonyv volt, amely azokat a leveleket és
Osszeirasokat tartalmazza, amely alapjan 1702-ben a varos megvaltdsanak Osszegét a
birtokosokra kivették. Az Osszeirasok kozt szerepel a ,,Pap szeresi €s Torony allyai”
taxdsok jegyzéke. Masodik forrasként az 1764-bdl valdé Miskolc mezdvaros kémény és
pincedsszeirasat (B-A-Z. m. Lt. IV. 1501/b. 309/1764.) valasztottam. Kétségteleniil e két
anyag nem adhat teljes képet a 18. szdzad elsé felébdl, hiszen a két emberdltének
tekinthetd 1ddszak: 1702 és 1764 kozott nincs forrasom, az 6sszeirdsok tipusabol adodoan
pedig a ndi nevekre nincs példa. Mindazonaltal ugy gondolom, hogy a két forras értékes
adatokkal szolgal. A Kotelkdonyv becse: a vizsgalt korszak legkorabbi tulajdonneveit
tartalmazza magyar nyelven, a concriptio pedig a szokasoktol eltérden jeloli a csaladi
Osszefiiggéseket, igy a névoroklés vizsgalatara is lehetdséget ad.

1786-t61 1895-ig a reformatus egyhaz sziiletési anyakonyveibdl (B—A—Z. m. Lt. IV.
1926/12-13.) végeztem az anyaggyljtést.

1745-1827-ig az evangélikusokra vonatkoz6 forrasaim az Orszagos Levéltar
Mikrofilmtaranak ,,Az Arnéti Evangélikus Egyhaz els6 vegyes anyakonyvébol” vald
keresztelési adatai (X 3878 Miskolc), minthogy nem vezettek Miskolcon evagélikus
anyakonyvet. 1827-1895-ig a Borsod—Abatj—Zemplén megyei Levéltarban 6rzott sziiletési
anyakonyveket hasznaltam (B—A-Z. m. Lt. IV 1926/19-20. kot.). Az 1837 el6tti adatokat
latinos, utana magyaros formaban jegyezték be.

A miskolci romai katolikusok legkorabbi keresztneveit Mindszent kdzség sziiletési
anyakonyveiben talalhatjuk, az egyesiilés utan e kozség temploma Miskolc—alsovarosi
egyhazkeriiletként miikodott tovabb. A mindszenti és alsovarosi anyakonyveket 1717—
1895-ig az Orszéagos Levéltar Mikrofilmtar (X 2561) és a Borsod—Abauj—Zemplén megyei
Levéltar (B-A—Z. m. Lt. IV. 1926/1-3. kot.) bocsatotta rendelkezésemre. 1877-ig latinul
azt kovetéen magyarul vezették e konyveket. Miskole elsé romai katolikus
egyhazkeriiletének keresztneveit Osszevetettem a FelsO-varosi plébania névanyagaval,
amelyhez szintén keresztelési anyakonyveket hasznaltam fel 1828—1895-ig (B-A—Z. m. Lt.
IV. 1926/8. kot.).

A gorog katolikusok névhasznalatat nem levéltari forrasok alapjan dolgoztam fel,
hanem a gorombdolyi plébania sziiletési anyakdnyveibdl, amelyekben a mikrofilmtari
forrasoknal 45¢vvel korabbi, azaz 1810-t6] kezd6d6 adatokat talaltam. Joggal mondhatom,
hogy a forrasok feltarasa e dolgozat, s a gorombolyi plébanos szives ,kutatd munkdjanak”
eredménye. Ennek az anyagnak a feldolgozasat rendkiviili médon megnehezitette, hogy a
latin és magyar fejlécti konyvekben a cirill és latin betiiket az anyakonyvezék gyakran
keverve hasznaltak. Egy-egy éven beliil latin, szlav, magyar alakvaltozatokkal jegyeztek be
keresztneveket, s akar egyetlen tulajdonnévben is vegyesen hasznaltadk a latin és cirill
betiiket. A f6 névforma és az alakvaltozatok megkiilonboztetését szinte lehetetlenné tette e
nagyfoku kevertség.

A gorogkeleti egyhaz 1726-t01 vezetett vegyes (sziiletettek, elhaltak és hazasultak)
anyakonyvébol gytjtottem ki a kereszteltek tulajdonneveit. A forras gordg €s magyar
nyelven vezeték, s benne az elso sziiletési bejegyzés 1760-bol valo.
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A miskolci izraelitdkra vonatkoz6 18. szdzadi forrasaim az 1764-es és 1790-es
Miskolc mezdvaros pince és kémény Osszeirdsabol késziilt kimutatdsok (REMIAS 1994:
FUGGELEK: Izraelita adatok 1764, 1790), valamint az 1775-b6l valé Conscriptio
Judeaorum Borsodiensis (B—A-Z. m. Lt. IV. A-501/b. 98. két.). 19. szézadi forrasaim
pedig az izraelita sziiletési anyakonyvi masodlatok (B—A—Z. m. Lt. IV. 1926/21-22. két.),
amelyeket 1836-t61 vezettek. A felekezeti iranyzatok szétvalasa és egyesiilése
anyakonyvileg is jol dokumentalt, igy 1836-tol 1870-ig terjed az egységes orthodox
egyhazi anyakonyv, 1871-t6l 1875-ig a neoldg iranyzathoz tartozé Izraelita Anyahitkdzség
anyakonyve, s kiilon vezetett az Orthodox Izraelita Hitkozségé. 1876-ban az egyesiilés
utan Izraelita Orthodox Anyahitkdzség néven jelentek meg a forrasok. A szefard iranyzat
anyagai azonban nem teljesek, mivel csak 1879-bdl, 1883-bol, 1885-bél maradtak fenn
szliletési anyakonyvek, illetve 1886-ban az Orthodox Anyahitkdzségnél jegyeztek be
néhany szefard kereszteltet. (Itt kell megjegyeznem, hogy az izraelita felekezet 19. szazadi
keresztnév-hasznalatarol még teljesebb képet kaphatnank, ha megismerhetnénk azokat a
kora 19. szazadi forrasokat (tobbek kozott miskolci anyakonyvek), amelyekre HOWARD
LupoviTz hivatkozik PhD. értekezésében, s amelyek sajnos nem lelhetok fel
Magyarorszagon (LUPOVITZ 1996: XV, 133). Felhasznalt forrasaim latin, magyar és héber
nyelviiek, ez utdbbiakat azonban sok esetben még hozzaértd segitségével sem sikeriilt
elolvasni, részben a kéziras milyensége és a jiddis névalakok roviditése miatt.

3. Reformatus felekezet

3.1. Névegyedek
3.1.1.Feérfi keresztnevek

A 18. és 19. szazadi keresztneveket a II. tablazat mutatja be. Els¢ vizsgalt forrasom
(1702) 46 személy nevét tartalmazta, amelybdl 39 adat vonatkozott férfira, de csak 38 volt
felhasznalhatd keresztnévkutatasra, hiszen az egyetlen foglalkozas altali megnevezést
(Kantor uram) nem lehetett bevonni vizsgalatomba. A névgazdagsag mérésére a
szakirodalomban jol ismert relativ megterheltségi mutatot alkalmaztam, a 38 vizsgalt
személy 12 néven osztozott (1. II. tdblazat). A nevek relativ megterhelése 3,16 volt. Ennek
megfelelden négy név tartozott a nagy megterheltségli keresztnevek kozé: Istvan, Janos,
Gyorgy és Mihaly, s hat név alkotta a kdzepes megterheltségiick csoportjat: Gergely,
Matyas, Demeter, Marton, Pal, Péter, s az egy személy altal viselt nevek szdma minddssze
kettd: Andras, Ferencz volt. Ha 6sszehasonlitjuk e listdit a KARACSONY SANDOR ZSIGMOND
kutatdsai alapjan HAJDU MIHALY altal 6sszeéllitott 1701-1725 kozott el6forduld férfinevek
gyakorisagi tablazatanak elsd tizenkét adataval: Janos, Istvan, Mihadly, Gyorgy, Andras,
Ferenc, Pal, Jozsef, Marton, Gergely, Matyds, Péter (HAIDU 2003: 386), azt tapasztaljuk,
hogy az orszagostdl alig tért el a miskolci keresztnévanyag. Tovabba ha a teriileti
megoszlas szerint az észak-kelet régi6 az elsé harom leggyakoribb nevét tekintjiik: Janos,
Andras, Gyorgy (HAIDU 2003: 487), szintén talalunk egyezést. A miskolci reformatusok
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korében ugyan a Janos még csak a masodik helyen allt, az Andras pedig ekkor még csak
egy személy altal viselt név volt, de a Gydrgy harmadik helye a regionalis adatokkal
megegyezett.

A nevek gyakorisagi sorrendjének minimalis eltérését nem tekintve, a miskolci
adatok egyik legszembetlinObb sajatossaga az volt, hogy az orszagos listan nyolcadik
helyre rangsorolt Jozsef nem jelent meg forrasomban. A masik, hogy a Miskolcon 6todik
leggyakoribb név: a Demeter, az orszagos tablazatban csak a huszadik helyen allt.

A Jozsef kozkedveltté valasanak, ahogyan HAJDU is irja " a rekatolizacio
teremtett talajt" (HAJDU 2003: 388), igy hidnya a 18. szazad elején a miskolci névanyag
felekezeti sajatossagabol kovetkezett. A Demeter elokeld helyezését azonban nem
felekezeti, hanem helyi jellegzetességnek tekintem. A tovabbi vizsgalt évek anyagaban
ugyanis egyetlen egyszer sem szerepelt, ezaltal nem mindsithetjilk a nevet a reformatus
névadashoz kothetonek. Megjelenésének gyokereit a név 17. szdzad kdzepén tapasztalhatd
népszertiségében kell keresni: 1626-50 kozott a 16. leggyakoribb név volt az orszagos
rangsorban, 1651-75 kozott a 13. helyre keriilt (HAJDU 2003: 379-80). Véleményem
szerint, a Demeter népszertiségének 18. szazad elejéig tartd kitolodasa helyi sajatossag, s
ennek koszonhette a keresztnév utolsé megjelenését az 1702-es forrasban.

Az orszagos és regionalis, felekezetektdl fliggetlen névgyakorisaggal dsszevetve a
kiindulépontnak tekintett 1702-es adatsort tigy jellemezhetjiik, hogy inkabb a kozépkori
névhasznalatot tiikrdzi, mintsem a felekezeti vagy helyi sajatossagokat. Osszegzésem
parhuzamba allithatd B. GERGELY PIROSKA az erdélyi akadémitak kézépkori €s kora ujkori
(XVII. szazad végéig) névanyaganak kutatdsi eredményeivel, amely szintén azt
hangsulyozza, hogy a kozépkorban kialakult keresztnév-hasznalati hagyomanyok annyira
megszilarditottdk a Janos, Mihaly, Gyorgy, Andras, Marton, Istvan, Péter, Pal, Ferenc,
Tamas, Gaspar, Balint de még a Benedek ¢s Lorinc nevek helyzetét is, hogy valtozatlanul
a legkedveltebb nevek maradtak katolikusok és protestansok korében a reformécio utan is
(B. GERGELY 2003:12).

Az 1702-es Kotelkonyv neveinek egyhazi névesoportok szerinti bemutatasa arrol
tanuskodik, hogy az 1jszovetségi nevek fordultak eld legtobbszor, azaz hétszer, a
martirologiumi nevek négyszer, és mindossze egyetlen egy 6szovetségi név szerepelt
ebben a reformatus forrasban.

A névjegyzékek nem tartalmaznak csaladi viszonyokra kiterjedd leirast, igy a
névoroklést ebben az évben nem tudtam vizsgalni.

Az 1764-es Osszeirasbol bizonyosan reformatusnak tekinthetd 112 személy 18
néven osztozott. Az atlagmegterheltség 6,22, tehat rendkiviil szegény a névallomany. Nagy
megterheltségli nevek voltak: Jdnos, Mihdly, Istvan, Andrds, Gyorgy. Atlagos volt a
megterheltsége a Pdl, Mdarton, Ferenc, Samuel neveknek, s a kevésbé megterheltek kozé
tartozott a Gdbor és a Matyas. A leggyakoribb névként 1764-ben a Janos szerepelt, de
latnunk kell, hogy ez csupan pillanatnyi, pontosabban egy évtizednyi allapot, hiszen a
szazad elejétdl a végéig vetélkedett az Istvan keresztnév népszeriiségével. A nagy
megterheltségii nevek korében a legnagyobb valtozast az Andrds negyedik helyre keriilése
jelentette. S érdemes kitekinteni a nyolcvanas és kilencvenes évekbdl szarmazé adatokra
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is, amelyek szerint negyedik helyét végig megtartotta e név a 18. szazadban. Az 1702-es
adatokhoz képest az egyetlen névviselovel jelzett nevek (Gaspar, Gergely, Imre, Mate,
Miklos, Péter, Sandor) aranya gyarapodott.

1764-ben, az els6 nyolc keresztnév a 18. szazad elején jelentkezok koziil keriilt ki.
A ritka nevek kozott Gjonnan két dszovetségi név jelent meg a Samuel és a Gabor,
valamint az egy személy altal viselt nevek kozt hdrom martirologiumi (Gaspar, Imre,
Miklos) ¢és két ujszovetségi keresztnév (Maté, Sandor). Ugyanakkor elkezdddott a Gergely
név hanyatlasa, visszaszorult a 11. helyre, s e szazadban mar tobbet nem is jelent meg.
Osszegezve az 1764-es conscriptio névcsoportok szerinti adatait nyolc Gjszovetségi, hét
martilorogiumi €s hdrom 6szovetségi keresztnevet tartalmaz.

A névoroklés szempontjabol mar néhany informaciét ez a forras is nyujtott:
névazonossag esetén feltlintette az apa-fii kapcsolatot. Ennek megfelelden a 112
névviseldbdl haromrol bizonyosan tudjuk, hogy az apja nevét 6rokolte.

A nyolcvanas évekbdl vizsgalt metszetben (1787-ben) 189 fiut kereszteltek 17
kiilonb6zé névre. A nevek relativ megterhetsége 11,11 volt. A névgazdagsag tehat a
felekezet 1étszamanak gyarapoddsaval nem novekedett, hanem még inkabb csokkent. A
nagy megterheltségii nevek kozott az 1702-bol megismert keresztneveket lathattuk, azzal a
valtozassal, hogy az 1764-ben megjelent Samuel megerdsodott, s a hatodik leggyakoribb
névvé valt, valamint leszallo dgba keriilt a Pdl és a Péter. Uj keresztnevek jelentek meg,
amelyek koziil a névrendszer szempontjabdl a legnagyobb valtozast eredményezd elem a
Josef volt. E név elsé megjelenésekor rogton a harmadik leggyakoribb névvé valt, €lethtja
a divatnevek hirtelen emelkedd szinuszgorbéjét mutatta. B. GERGELY PIROSKA az
unitariusok korében végzett kutatasai alapjan e név népszertiségét a protestansok korében
azzal magyarazta, hogy a Jozsef katolikus kultuszaval parhuzamosan, a rekatolizacios
névdivatot ellensulyozva protestans tartalommal megtoltve, azaz az 6szovetségi Jozsefhez,
Jakob fidhoz kotve valt gyakoriva (B. GERGELY 2003: 75). Az 1770-es évekbdl szarmazo
forrasok hidnya miatt azonban azt a korabbi, KARACSONY SANDOR ZSIGMONDnal is
megjelend nézetet sem hanyagolhatjuk el, amely szerint e névnek a protestansok kozti
divatjara I1. Jozsef uralkodasa és tiirelmi rendelete is hatott (KARACSONY 1961: 110).

Az 1787-ben elészor el6forduld nevek koziil masodikként a Karolyt emelném ki.
Ez a martirologiumi név elsé megjelenésekor rogton hét fiigyermek keresztneve lett, és
ezzel egyiitt a hetedik leggyakoribb név is.

A gyakorisagi sorrend kilencedik helyére szintén egy martirologiumi név keriilt a
LaszIlo, s az egy személy altal viselt nevek kozt is feltlintek ujak példaul az 6szovetségi
Aron és a martirologiumi Lajos. Az egyes névcsoportokhoz ebben az évben dsszesen hat
ujszovetségi, hat martirologiumi és 0t 6szovetségi keresztnév tartozott.

1787-ben a 189 megkeresztelt fiubol 79-en, azaz a névviselok ~41%-anak 6roklott
neve volt. Az apa nevét 57-en vitték tovabb a keresztapaét 14-e, és a két név kozott
egybeesés 8-szor fordult eld. Négy ikerparnak voltak fia tagjai, akik koziil egy kapta az
¢desapja nevét €s kettd a keresztapjaét.

A 18. szdzad utols6 évtizedének képét az 1797-es sziiletési anyakonyv
keresztnevei nyujtottak. A gyakorisagi sorrend elso kilenc helyét tovabbra is az 1702-bdl
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megismert keresztnevek foglaltak el: Janos, Istvan, Josef, Andras, Mihaly, Gydrgy, Pdl,
Samuel, Ferentz. Az el6z0 évtizedben megjelent, s harmadik helyre feljutott Jozsef
népszeriisége nem csokkent. Ugyanez elmondhatd a hdrom, szintén 1787-ben megjelent
névrdl is (Karoly, LaszIlo és Lajos). Velik szemben a szazad végérdl visszatekintve jol
kirajzolodott a Marton és Matyds keresztnevek hanyatlasa, amelyek a kilencvenes években
csatlakoztak a mar korabban is kevésbé népszerii Péterhez €s Palhoz. Egyetlen 0j férfinév
szerepelt a listankon, az egy névviseldvel jelzett 6szovetségi név, a Benjamin. Azonban a
nevek relativ megterheltsége e latvanyos belsé névmozgasok ellenére szinte valtozatlan:
10,00; a 198 személy 18 keresztnéven osztozott. A névcsoportok eloszlasa is stagnalt: hét
ujszovetségi, hat martirologiumi és 0t dszovetségi név volt. A névoroklés kismértékben
csokkent, a névviselok ~35% kapta sziil6je vagy keresztsziiloje nevét. A 71 6rokolt névbol
54 aparol és 11 keresztapardl szarmazott, s 6 esetben volt egyezés. Ebben az évben 8
ikerparban sziilettek fiuk is, de mindossze kettdben jelentkezett 6rokolt név, méghozza
mindkétszer az apa neve.

1. A szazad reformatus névhasznalatarol egybefoglaloan megallapithatom, hogy a
kiindulépontnak tekintett 1702-b6l szarmazo és kozépkorinak mindsitett nevek nagy része
tovabbhagyomanyozddott, egy résziik kevésbé gyakoriva valt példaul a Péter, Pal, Marton
€s a Matyas, s kiszorult a névallomanybdl a Demeter.

2. A névcsoportok ardnya lassi valtozast mutatott: egyarant csokkent az
ujszovetségi €és martirologiumi nevek szama, helyettiik gyarapodott az dszovetségi
névesoport. Ennek a valtozasnak a jelzdje volt a nagy megterheltségli nevek korében
megjelend Jozsef, az atlagos megterheltséglick kozott a Samuel, valamint az egy személy
altal viselt Aron és Benjdmin.

A miskolci adatokat tgy értékelhetjilk igazan, ha madas varosok vizsgalati
eredményeinek kereszttiizébe allitjuk. Harom 6sszevetési pontot valasztottam ki. Elsdként
a debreceni keresztnevek 18. szdzadi metszetét, majd Go6dolle és a Somogy megyei
Vizmente keresztneveit (KALMAN — BALOGH — TAKACS 1967, RAATZ 1996, FULOP 1990).

A legkorabbi forrasok Go0dollordl szarmaztak. A varos 1751-75-ig felgyiijtott
keresztneveit (RAATZ 1996: 11/302) a miskolci 1764-es adatok mellé allitva kevés eltéréssel
talalkozunk. Az els6 hat helyen ugyanazok a nevek, ugyanabban a sorrendben szerepeltek:
Janos, Mihaly, Istvan, Andrads, Gyorgy, Pal. A hetedik Miskolcon a Marton, a g6dolloi
anyagban ugyanitt a Gergely helyezkedett el. A tovabbi nevekben szintén talaltam
egyezést: mindkét varosban a kilencedik volt a Samuel, tizenegyedik a Sdndor, egy
névviseldvel jelzett a Péter.

Figyelemre méltd kiilonbséget jelentett, hogy a Jozsef keresztnév az 1764-es
miskolci anyagban nem fordult el6, G6dollén ezzel szemben a tizedik leggyakrabban
valasztott. Illetve mig a Bdlint egy-egy névviselovel megjelent a Godolloi anyagban, addig
Miskolcon nem mutatkozott
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A debreceni keresztnevek (KALMAN — BALOGH — TAKACS 1967: 91-2) 1770-80-ig
feldolgozott metszete csak reformatus személyek nevét tartalmazza, és 31 férfinevet allitott
gyakorisagi sorrendbe. Beagyazva a miskolci nevek kozé sokatmondova valt e lista.

Miskolc (1764) Debrecen (1770-80) Miskolc (1787)
1. Janos 1. Istvan 1. Istvan
2 Mihaly 2. Janos 2. Janos
3. Istvan 3. Mihaly 3. Josef
4. Andras 4. Jozsef 4. Andras
5. Gyorgy 5. Andras 5. Mihaly
6. Pal 6. Ferenc 6. Ferentz
7. Marton 7. Gyorgy Gyorgy
8. Ferencz 8 Samuel Samuel
9. Samuel 9. Péter 7. Karoly
10. Gabor 10. Sandor 8. Marton
Matyas 11. Gabor 9 Laszlo
11. Gaspar 12. Balint 10. Pal
Gergely 13. Pal 11. Gabor
Imre 14. Miklos Sandor
Maté 15. Daniel 12. Aron
Miklés 16. Marton Lajos
Péter 17. Gergely Péter
Sandor 18. Imre

fgy egymas mellé¢ helyezve az adatok oly annyira nem mutattak szignifikans
kiilonbséget, hogy akar egyetlen telepiilés névanyaganak is vélhetnénk dket! A debreceni
sorrend els6 két helyezettje: Istvan, Janos azonos volt a Miskolcon 1787-ben talaltakkal,
szintugy a tovabbiakban rangsorolt Ferenc, Gyorgy, Samuel. A Jozsef kordbban jelent meg
a debreceni nevek kozott, de hasonld gyakorisdgot ért el, mint Miskolcon.

A tizennyolc debreceni név koziil mindossze ketté nem jelentkezett az altalam
gyljtott forrdsokban a Bdlint és a Daniel. A Bdlint mindvégig hianyzott a 18. szézadi
miskolci nevek koziil, csak 1827-ben jelentkezett eldszor (1. II. tdblazat), de nem valt
divatos névvé a 19. szdzadban sem. A Ddniel név szintén csak a 19. szdzadtol jelentkezett
Miskolcon, am helyette a névanyagot mas 6szovetségi név az Aron szinesitette.

A Balint név hidnyat a harom telepiilést Osszevetve helyi sajatossagként
értékelhetjiik. A Jozsef keresztnév G6dollon és Debrecenben egyarant kordbban jelent
meg, mint Miskolcon. a 18. szdzad elején e jelenség még felekezeti sajatossagokkal volt
magyarazhat6, a szazad kozepét6l azonban mar nem csupan helyi sajatossagként
értékelem, hanem a hetvenes évek hidnyz6 forrdsainak rovasara is irom. Ezzel is
magyarazhatova valik, véleményem szerint, a név 1787-ben tapasztalt kiugr6 gyakorisaga.

Godolls 1776-1800-ig dsszegzett férfi keresztneveit (RAATZ 1996: 11/305) elemezve,
hasonl6 kovetkeztetésre jutottam, mint a korabbi Osszevetéskor, a felsorolt 16 név koziil
mindossze négy nem szerepelt Miskolcon, igy ismét nagyfoku egyezést allapitottam meg.
Nem jelent meg a miskolci névanyagban a mar kordbban ismertetett Gergely, valamint az
Adéam, Déniel, David. Az egyezd nevek sorrendbeli killonbsége minimélis volt, csak a
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Jozsef kirivoan alacsony — egy személy altal viselt — g6dolloi megjelenése mutat jelentds
eltérést.

Végiil vessiink egy pillantast Magyarorszag masik felére! A somogyi telepiilések
koziil Kaposfot valasztottam Osszehasonlitdisom alapjaul, mivel a faluban eredetileg
magyar ajku reformatus vallasu lakosok éltek. A férfinevek elsé dsszefoglalasat tartalmazo
1773-t61 1800-ig terjedd tablazataban (FULOP 1990: 284-5) a leggyakoribb nevek csékkend
sorrendben a kovetkezok voltak: Janos, Jozsef, Istvan, Gyorgy, Mihaly, Samuel, Ferenc. a
nyolcadik helyen a Gergely és Péter allt, 6ket kovette a Miklos, Marton, Andrads. Miskolc
¢s Kaposfo legszembetiinébb médon az Andras név eltérd kedveltségében kiilonbozott,
hiszen az els6 hét helyen ugyanazon nevek osztoztak, minimalis sorrendbeli kiillonbséggel.
A debreceni és godolloi anyagokat is bevonva az 6sszehasonlitasba, megallapitottam, hogy
az Andras gyakorisagbeli eltérése nem pusztan Miskolc és Kaposfo, de kelet és nyugat
kiilonbségét is mutatta, mivel G6do6llén és Debrecenben, valamint Miskolcon az eldkeld
negyedik-6todik helyen allt. A négy telepiilés ritka nevei alapjan pedig, azt allapithatjuk
meg, hogy az Aron, Benjamin megléte, Addam, Ddniel hianya a 18. szizadi miskolci
reformatus keresztnévanyag jellegzetessége volt.

A 19. szdzadot két részre bontva 1807-1847-ig és 1857—1895-ig elemeztem a II.
tablazat segitségével.

A 19. szazad elso felében a nevek relativ megterhelése egyre csokkent, azaz
fokozodott a névgazdagsag. A kereszteltek szama évtizedrdl évtizedre fogyatkozott, ezzel
szemben a felhasznalt nevek szama gyarapodott. 1708-ban 215 {6 23 néven osztozott, a
relativ megterheltség 9,34 volt. 1817-ben mar csak 158 fiut kereszteltek, s a felhasznalt
nevek szdma eggyel novekedett, igy a relativ megterheltség 6,58 lett. 1827-ben ndvekedett
a megterhelési arany: 7,52, mivel a sziiletések szadma (188) nagyobb aranyban szaporodott,
mint a neveké (25). 1837-ben ismét csokkenni kezdett a 1¢lekszam: 167, és a valasztott
kiilonb6z6 nevek alig gyarapodtak: (26 név), ismét névgazdagodas tortént, a relativ
megterhelés 6,42re valtozott. 1847-ben 142 {6t és 31 nevet jegyeztek fel, amely 4,58-as
relativ megterheltséget eredményezett. Mindezekbdl az kovetkezik, hogy a névhasznalat
jelentékeny moédon gazdagodott a szazad kdzepére.

A 18. szazadban az Istvan és a Janos vett részt leggyakoribb névért vivott
kiizdelemben. Ez a 19. szdzad elején is folytatodott, s benne valtozast a Jozsef név elsd
helyre keriilése hozott 1837-ben. Ugyanakkor az el6z6 szazad nagy megterheltségli nevei:
Janos, Istvan Andras, Ferentz, Gyorgy, Mihaly még mindig a gyakorisagi lista élén
helyezkedtek el. E kozépkorbol 6roklédd nevek a 18. szdzadban zart tombot alkottak,
amelynek a fellazuldsa a 19. szazad elején felében tortént meg. Az elsd valtozast okozd név
a Jozsef volt. A harmadik helyr6l elére ugré név utdn azonban nem zarult vissza a tomb,
hanem a szintén 6szdvetségi Samuel valt a negyedik-6tddik névvé. A felekezeti jelleg
kialakulasdban dont fontossagunak tartom ezt a 1épést, mivel igy a nagy gyakorisagu
nevek kozott a 19. szdzad elsé felében harom 6szdvetségi név is szerepelt. A Jozsef, a
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gyongiilése még tovabb folytatodott: 1807-ben jelent meg és a kovetkezd évtizedben valt
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kedveltt¢ Miskolcon a Ddniel név. 1807-ben és 1817-ben a kilencedik volt a gyakorisagi
listan, 1827-ben harmat eldre 1épve a hatodik lett. Beépiilt a Sdamuel és Mihaly kozé ¢€s
1837-ben is tartotta helyét, 1847-ben a kilencedik. Diagramra vetitve a fenti adatokat, jol
lathato, hogy a 19. szazad elejétdl a szdzad kozepéig a Jozsef vezetd szerepe mellett az
eldbb emlitett nevek viszonylag zart egységet hoztak 1étre (1. II. diagram).

I1. diagram. Felekezeti jelleget meghatarozo keresztnevek
év
1702 1764 1787 1797 1807 1817 1827 1837 1847 1856 1867 1877 1887 1895

1 L L L L L L L L L L L 1
2 4 42
rangsor 34 43
4 4 T4 —— Jozsef
2 To |—mDéniel
;: ] ; —a—Mihaly
9 4 +9 —m— Samuel
10 - 110
11 411
12 12
év 1702 |1764 (1787 |1797 (1807 |1817 (1827 |1837 (1847 |1856 (1867 (1877 (1887 |1895
Jozsef 3 3 3 3 2 1 2 1 2 1 1 1
Daniel 9 9 6 6 9 11 8
Mihaly |3 5 6 8 7 7 6 10 8 9 9 9
Samuel 9 6 5 4 5 6 4 5 7 10

Az egy-egy névvisel6ji ujonnan megjelend nevek kozott is szinte minden vizsgalt
évben feltlint egy-két Oszovetségi név: 1807-ben a Boldisdar, Gedeon, 1817-ben az
Abrahdm, 1837-ben a David. A nevek ilyen iranyu atstrukturalodasa: a kozépkori nevek
t3bbiranyl megbontésa, és egy kisebb 0szovetségi tomb' létrejotte valoban az oszovetségi
nevek dominancidjanak érzetét alakithatta ki. Szerintem ezzel is magyarazhaté annak a
"sarkitott" véleménynek a kialakulasa, amelyet B. GERGELY PIROSKA is emlitett (B.
GERGELY 2003: 12), holott ha az egyhazi névcsoportok ardnyait attekintjiik, nem
mutatkozott jelentds valtozas a 19. szazad els6 felének vizsgalt éveiben: a legtdbb a
martirologiumi nevek szam volt, azt kdvették az Gjszovetségi nevek, majd az dszovetségi
nevek (. III. tdblazat). Az is figyelemre mélto, hogy az 6szovetségi tomb kialakitdsaban
nem sziikségszerlien protestdns preferenciaju nevek vettek részt, példaul a kézépkorbol
athagyomanyozodd Mihaly nem hordozott valldsi preferenciat, mégis Oszovetségi
szarmazasanal fogva a felekezeti jelleget kialakito nevek vonzasaba keriilt, kovette
mozgasukat. De kétségtelen, hogy az 6szdvetségi tombben jelentkeztek a felekezeti
preferenciat hordozé nevek. Miskolcon ez a Sdmuel és Daniel volt. Majdan a romai
katolikusoknal is megjelend nevek csak protestansokkal kotott vegyes hdzassagban
fordulhatott eld.

1% Oszovetségi tombnek tekintem a felekezeti jelleg kialakitisaban donté fontossagu, adott korszakban a
gyakorisagi sorrendben egylitt szerepld és azonos belsé mozgast neveket.
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A 19. szazad els6 felének masik jellemzd, am felekezeti jellegtdl fliggetlen valtozasa,
a Lajos név lassu elorehaladasa, valamint a Karoly elérelépése volt, amely az elsé tiz
névben szintén atalakulast eredményezett. A Lajos 1817-ben és 1827-ben még kilencedik,
1837-ben negyedik, 1847-ben 6todik helyen allt, a Karoly 1807-ben nyolcadik, tiz év
mulva 6todik, Gjabb tiz év elteltével a nyolcadik, s 1847-ben a hetedik volt. A Lajos
keresztnév felfel¢ ivelése az orszdgos ranglistdn is megjelent, de csak fél évszazadnyi
késéssel (HAIDU 2003: 578).

A harmadik névanyagot atalakitd tényezd a 19. szdzad elsdé felében az uj tipusu,
vilagi nevek megjelenése volt. A nemzeti Ontudatra ébredés nemcsak a magyar, vagy
»osmagyarnak™ tekintett neveknek nyitott utat, hanem a kevert etnikumu vidékeken a
german ¢és szlav neveknek is. Miskolcon a reformatusok korében az elsé ilyen korabbi
kategoriahoz (martirolégiumi, 6szovetségi, Ujszovetségi) nem kothetd név az 1827-bol
adatolt Gyula és Gusztav, majd 1847-ben az Adolf, Béla, Géjza volt.

Uj nevekkel a hagyomanyos névcsoportok is gyarapodtak. A martirolégiumi neveket
gazdagitotta 1807-ben az Antal, Albert, Sigmond, 1817-ben a Ferdinand, 1827-ben a Balint
— amely a Biblia forditoi altal valt népszeriivé a protestansok korében -, s 1837-ben az
Elek, Ignatz, 1847-ben a Dezsd, Vilhelm. Az ujszovetségi neveket gyarapitotta 1817-ben a
Bertalan, 1847-ben a Lukdcs; az Oszovetségieket 1807-ben a Gedeon, 1817-ben az
Abrahdm, 1837-ben a Ddvid. Az egyes vizsgalt évek névanyagaba tjonnan bekeriil nevek
névcsoportok szerinti Osszetételét elemezve azt tapasztalhattam, hogy a vilagi kategoriaba
sorolt nemzeti nevek az Gjszdvetségi nevek rovasara jelentek meg (1. II1. tablazat).

Az etnikai tekintetben egyontetiien magyarnak mondhaté reformatusoknal az Adolf,
Vilhelm german neveket is magyar ajka, "nobilis tarsadalmi allasu" sziilok valasztottak
gyermekiiknek. gy példaul Adolfta Béres Mihdly (ns.) és Rdcz Susdnna gyermekét
keresztelték. Etnikai motivacid egyediil a Ferdindnd név kapcsan meriilhetett fel, akinek a
keresztanyja német szarmazasu volt.

Az 1jitdé nevek a 19. szazad els6 felében a legfelsd tarsadalmi réteg névadasara
voltak jellemzdek, példaul tekintetes és nemzetes urak, vitézld és nemzetes urak adtak
gyermekiiknek a Gedeon, Albert, Gyula, Gusztav, Elek, Barnabds, Géjza neveket.
Eléfordult ritka és megbecsiilt foglalkozast izOk korében is, igy elséként Bélara egy
kisdedovo fiat keresztelték. S 1847-t6l a névalakitasban egyre nagyobb részt koveteltek a
nemesi jogallast, de elszegényedett, 1ényegében polgari foglalkozast Giz6 személyek. Ok
valasztottak gyermekiiknek el6szor a Vilhelm, Dezsé neveket.

A névoroklés aranya tovabbra sem valtozott. 1807-ben a fiugyermekek ~37%-a viselt
orokolt nevet: 215-bdl 80-an. Apjuk nevét vitték tovabb 52-en, keresztapjukét 20-an és 8
esetben egyezett az apa és keresztapa neve. Ot ikerparban sziilettek fiuk, de csak hiromban
fordult elé oroklott név, kettdben pedig az apaé. Ez az év a névordklés ujabb tipusat
vonultatta fel az asszonynéven bejegyzett keresztanya férjének nevét kapta a gyermek. Ez
olyan esetekben tortént, ha a keresztanya anyagi helyzete, vagy tarsadalmi rangja volt
magasabb a kereszteld felek koziil, vagy csak keresztanyja volt a gyermeknek. Példaul
Csaladnév+Janosné utan a megkeresztelt Janos lett. Haromszor fordult eld ilyen tipusa
atorokités. 1817-ben a 158 gyermek koziil 31 az apa nevét, 14 a keresztapaét viselte, 8
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megegyez0 név szerepelt, Osszesen a megkereszteltek ~33%-a Orokolte nevét. A két
ikerparban: Jdanos €s Susanna, Josef €s Susanna mindkét fiat apa és keresztapa azonos
nevét kapta. 1827-ben a 188 névvisel6bdl 73-an, azaz 39%-nal volt felfedezhetd a
névoroklés, mint névvalasztasi inditék. A részletes adatokat az IV. tablazat tartalmazza. Az
ikrek névadasa egy ujabb érdekességet mutatott, a névesztétikat felhasznalva utalt a nevek
a szorosabb Osszetartozasra Borbdla és Bdlint. 1837-ben és 1847-ben 38%-10l 42%-ra
novekedett a névordklés aranya, de tovabbra is az apa nevének atorokitése maradt a
maghatarozo tendencia (1. IV. tablazat).

A 19. szdzad masodik felében a nevek relativ megterheltsége egy hullamot irt le,
majd visszatért a szazad kozepén tapasztalt szintre. 1856-ban 150 fiagyermeknek 25
kiilonb6z6 név koziil valasztottak a sziilok, igy a relativ megterheltsége a neveknek 6,00
volt. 1867-ben 172 személy 20 néven osztozott, ami §,60-es megterheltséget
eredményezett. A névviselok szdma azonban egyre fogyott, igy 1877-ben 145 személy
Osszesen 27-féle nevet viselt 5,37 volt a relativ megterheltség. Tiz év multan alig csokkent
ez az atlag: 5,25, lett, amely a 126 névviseld és 24 keresztnév aranyabodl adodott. 1895-bol
106 személyt és 24 eltér0 keresztnevet tartalmazott forrasom, a megterheltségi mutatod
ekkor 4,16 volt. Mindezek a névhasznalat valtozatosabba valasara utalnak. A keresztelések
szamanak csokkenése nyelven kiviili okokkal volt magyarazhatdé. A Telepiiléstorténeti
vazlatombodl is nyomon kovethetd a reformatusok hatalomvesztése és demografiai
novekedésiik litemének lelassulasa, amelyen az 1870-es években megnyilod vasut és 1880-
as években induld vasgyar valtoztatott némiképpen, a betelepiilé magyar és német
munkasréteg altal.

A 19. szdzad masodik felének Osszegzéseként megallapithatd (1. 1. tdblazat), hogy a
Jozsef volt a leggyakoribb név. Az Istvan, Janos tartotta masodik és harmadik helyét. A 18.
szazad elejérél megismert nevek egysége, amelyet a 19. szazad elején mar néhany név
megbontott, tovabb lazult a Gyorgy és Ferencz hattérbeszorulasaval, és a Sandor és Gyula
eloretorésével. A Sandor 1856-ban kilencedik, 1867-ben negyedik, 1877-ben 6todik, 1887-
ben és 1895-ben hatodik helyen allt; a Gyula 1856-ban a hatodik, 1867-ben a kilencedik,
1877-ben a hetedik, 1887-ben az 6todik €s 1895-ben az eldkeld negyedik volt. A Sandor
keresztnév felekezetektdl fliggetleniil hasonlé utat jart be a korszakban (HAJDU 2003: 578—
9).

Szo6lnom kell még az 1787-ben megjelent, s a 18. szdzadban egyre kedveltebbé valo
Karoly névrol, amelyet a 19. szazadi gyakorisadgi sorrend kozépmezdényének jellemz6
neveként irhatnék le, hiszen nyolcadiktdl az 6todikig és vissza a nyolcadik helyig jarta be a
ranglista [épcsdfokait.

Nézzik meg mi tortént a szdzad els6 felének felekezeti jellegét meghatarozo
nevekkel! A Samuel hattérbe szorult: 1856-ban még 6tddik volt, 1867-ben és 1877-ben
valamint 1887-ben mar csak a hetedik, 1895-ben a kilencedik. A Mihaly kdvette a Samuelt,
azaz 1856-ben a tizedik, 1867-ben a hetedik és 1877-t6l a kilencedik helyre keriilt. A
Daniel pedig olyannyira a ritka névvé valt, hogy 1856-ban csak egyetlen fiugyermek,
1887-ben pedig harom kapta. Az egy névviseldvel jelzett 6szovetségi nevek koziil egyik
sem er6sodott meg annyira, hogy a hanyatld nevek helyét atvehesse, a 19. szazad masodik
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felében Gjonnan megjelend nevek egyike sem OszOvetségi, hanem a vilagi kategoriaba
sorolt nemzeti név: Aladdr, Arpdd vagy reformkori divatnév volt: Ernd, Zoltdn.

A fent leirtak egylitthatasa nem a felekezeti jelleg erdsodését segitette eld, hanem
éppen forditott irdnyba hatott: nem utalt a névanyag protestans mivoltara. Igy mig a 19.
szazad elsO felére a felekezeti sajatossdgok hangsulyos volta, addig a szazad masodik
felében azok hangsulyvesztése volt a jellemz6. A ténymegallapitast azonban csak akkor
kovetheti indoklés, ha a tobbi felekezetet is hasonlé modon megvizsgaltam.

A névoroklés az évszdzad elsé és mdasodik felében sem az Osszes névvisel6hoz
mérten, sem a névatadd személyek aranyait tekintve nem valtozott. Tovabbra is ~40%-ban
jelentkeztek az 6roklédd nevek, s a gyermekek tobbsége az apa nevét vitte tovabb (1. V.
tablazat). A névhasznalat szempontjabol 0jitdé csalddok vagy sziilok koziil ketté is a
vasuthoz kotddik, Aladarra egy vasuti munkas, Zoltanra egy mozdonyvezetd keresztelte
gyermekét. Mas felekezetekben is jellemzd a 19. szdzad végén, hogy a vasiti és gyari
munkasok, akik hagyomanyos polgari foglalkozastol eltérd, a foldmiivesekhez képest
kirivo és életmodja szerint is mozgékonyabb csoport gyorsabban reagal a divatnevekre,
divatos névvalasztasi tendencidkra.

A miskolci sajatossagok meghatarozasahoz ismét a godolldi, kaposfoi és debreceni
adatok lesznek a segitségemre.

G06dollo 19. szazadi keresztnévhasznalatat négy huszondt éves korszakra bontva
ismerteti RAATZ (RAATZ 1996: 11/208-323), Kaposféét ugyanolyan idékozokben FULOP
LASzLO (FULOP 1990: 284-5). Debrecenbdl viszont csak egy 0t évet atfogd metszettel
rendelkezem 1870-75-b6l, amelyet az Osszehasonlitds harmadik szakaszaban tudok
felhasznalni.

Az 1801-1825-b6l szarmazé adatokat egybevetve megallapithatom, hogy
Miskolcon a legnagyobb a névgazdagsag, mivel Godollon 15, Kaposfon 18, Miskolcon
viszont a vizsgalt iddszak mindkét évében 23, illetve 24 keresztnéven osztoztak a férfiak.
A gbdolldi nevek mindegyike megtalalhatd volt Miskolcon, viszont a kaposfoi nevek koziil
kettd nem jelent meg: az Addm, amelynek hidnya miskolci jellegzetesség, és a Ddvid,
amely csak az 1837-es felmérésben jelentkezett eldszor.

Helyi sajatossagot a nevek eltérd sorrendjében is kimutattam, ilyen a Jozsef
harmadik legkedveltebb névként valé el6fordulasa. Kaposfon az élen allt e név, G6dollon
pedig a miskolcinal is joval hatrébb helyezkedett el (a hetedik helyen). Hasonl6an beszédes
az Andras keresztnév, amely Go6dollon még a kovetkezd huszondt évben is az eldkeld
harmadik, Miskolcon kdzepesen megterhelt név, Kaposfon viszont mar nem is jelentkezik
a névanyagban. A harmadik helyi jellemzésre felhasznalhat6 név a Kdaroly. Kaposfon még
csak egy személy viseli, G6dollon a 10. leggyakoribb név, ugyanakkor Miskolcon mar
elindult a rangsorban felfelé a nyolcadikrol az 6tddik helyre.

Persze nemcsak a meglévd nevek eltérd gyakorisaga alapjan egyedithetd egy
névcsoport, hanem a mas telepiiléseken hidnyzo egy személy altal viselt keresztnevek is
alkalmasak arra. Ilyen név Miskolcon az Abrahdm, Albert, Antal, Bertalan, Boldisdr,
Ferdinand, Gedeon, Gerson, amelyek tehat nem jelentkeztek sem Go6dollon, sem
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Kaposfén. Véleményem szerint, a harom 6szdvetségi név megjelenése: Abrahdm, Boldisdr
¢s Gedeon a felekezeti preferdltsag kovetkezménye, ugyanakkor az Albert, Ferdinand a
német etnikummal kevert mas felekezetek hatdsa lehetett.

A kovetkez6 vizsgalt korszak 1826-50-ig tart. Ebben az iddszakban is Miskolcot
lattam a legnagyobb névgazdagsagu telepiilésnek. Hasonloan az el6z6 huszondt év
jellegzetességeihez, a godolloi nevek mindegyikét megtalaltam a miskolci névanyagban.
Kaposfén ugyan kevesebb név volt, de az ott meglévokbdl még mindig hidnyzott
Miskolcon az Addm. A gyakorisagi sorrend élén 4116 nevek koziil a Jozsef elvesztette helyi
jellegzetességét azaltal, hogy a legkedveltebb névvé valt Kaposfén és Miskolcon is.
Meghatarozo volt viszont a Kdroly, amelyik tovabblépdel Miskolcon a gyakorisagi listan
felfelé, s szorosan kovette a Lajos keresztnév. G6dollon e két név még kevésbé kedvelt
kilencedik ¢és tizedik, Kaposfon pedig egyetlen személyt neveztek el Lajosnak, s Karolyra
még senkit sem kereszteltek. Végiil megallapithatjuk, hogy az emlitett két telepiiléstol
eltéréen, Miskolcon szinte azonnal jelentkeztek a reformkor Uj neveinek tartott Adolf,
Barnabas, Gusztav, vagy a nemzeti megujhodas hatasat mutatd: Géza, Kalman, Béla nevek
(v6. HAIDU 2003: 531).

1851 ¢és 1875 kozott Godolld robbanasszerii névgyarapodasaval (36 férfinév)
Miskolc a masodik helyre szorult a felhasznalt férfi keresztnevek aranyat tekintve.
Péarhuzamot vonhatunk Miskolc és Kaposfé kozott a Jozsef (egyarant az elsé helyen allt),
Godolls és Miskolc kozott pedig, a Sandor kedveltségében (negyedik, harmadik). Mégis
Debrecen 1870-75-ig bemutatott (KALMAN — BALOGH — TAKACS 1967: 94-5) reformatus
férfikeresztnevei egyeztek meg leginkabb az elsé négy helyet illetéen a miskolci nevekkel.
Eltérés a Mihalynal mutatkozott, amelyik mar nem volt olyan kedvelt, mint Debrecenben,
ahol még az 6todik, Miskolcon a kilencedik helyen allt. S egyre inkabb kiillonbozévé valtak
a listadk, ahogyan a nagyszamu ujonnan megjelend ritka névre néziink. Koziilik vizsgalt
korszakunkban csak Miskolcon taladltam meg az Endre és Bertalan neveket.

S wvégill a szdzad utolsd6 husz ¢évét tekintve Miskolerol volt a legkevesebb
keresztnévfajtank. Raadasul az azonos tendencidk (a 18. szazadbdl o6roklédé nevek
fellazulasa, 1j névcsoport megjelenése) szinte homogenizaljdk a harom telepiilés
névanyagat. Mégis kiemelhetjiikk helyi jellegzetességként a Gyula keresztnév magasabb
népszertiségét Miskolcon az 6todik, majd a szazad végén a negyedik volt, G6dollon
viszont csak a tizenhetedik, a somogyi telepiilésen pedig egy személyt neveztek igy. Az
egyetlen személy altal viselt nevek koziil kettd is csak a borsodi megyeszékhelyen fordult
elo: az Aladar és a Bertalan. Visszatekintve az egyes korszakok jellemzésére az egész
szazadot ativeléen Miskolcra jellemzO névnek tartom a Bertalant és ugyanugy, bar
hianyéval jellemzett az Addm.

Végsd Osszegzésként a 18-19. szazadi reformdtus anyagombol az alabbi
megallapitdsokat vontam le.

1. A kozépkor leggyakoribb nevei (Janos, Istvan, Gyorgy, Mihaly, Gergely, Marton,
Andras, Ferenc, Péter, Pal) egészen a 18. szdzad végéig meghataroztak a reformatus férfi
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szazad elején eldretdrd dszovetségi nevek bontjak meg, amellyel egyiitt hat, hogy minden
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évtizedben leszakadt egy-egy név a kozépkori tombbdl, és ritka névveé vagy egyetlen
névviseldjive valt (1. Demeter, Gergely, Pdl, Peéter, Marton, Matyas). A 19. szazad
masodik felében még inkabb kiszoritottdk a hasznalatbdl a kdzépkori neveket a kdzepes
megterheltséglivé valo, 1764-es elsé eléfordulast Sandor, és 1787-ben megjelend Karoly
¢s Lajos. A Sandor ¢és Lajos nevek hasonlo utat jartak be a felekezetektdl fiiggetleniil
Osszeallitott orszagos gyakorisagi rangsorban is. Szintigy a 19. szdzad els6 felében (1827-
ben) megjelend nemzeti nevek koziil a szazad mésodik felére megerdso6dd Gyula név,
amely csatlakozvan a kozepes megterheltségli nevekhez szintén részt vesz a névanyag
bels¢ atalakitasaban.

2. A protestans felekezeti jelleg a 19. szdzad elso felében hatotta 4t a névallomanyt.
Elso 1épésként Jozsef leggyakoribb névvé valasa, illetve folyamatos vezetd szerepe nyomta
rd o0szovetségi bélyeget a névanyagra, még ha felekezeteken ativeld, tehat nemcsak a
protestansoknal jelentkezett a kedveltsége. Ezt kdvetden a Samuel és Daniel eloretorése, s
a kozépkorbol o6roklodé Mihallyal egyltt haladasuk eredményezte a kdzepes
megterheltségli nevek korében az 6szovetségi tomb 1étrejottét. Az egyetlen személy altal
viselt nevek korében is minden évtizedben jelentek meg d6szovetségi nevek: Gedeon,
Abrahdm, Aron, Benjamin, Ddvid. E harmas valtozast Osszegezve az Oszovetségi
névesoport a 19. szazad elsé felében lassu gyarapodast mutatott, ugyanakkor a
martirologiumi és ujszovetségi nevek vezetd helyét nem tudtdk atvenni. Nem valamelyik
masik névcsoport mennyiségi rovasara érték tehat el a felekezeti jelleget kialakito
hatasukat, hanem a nevek belsd mozgasat kdvetden megszerzett helylikkel. A névanyagot
szinesitd egy névviseldjli, felekezeti preferenciaju nevek telepiilésenként jellemzdéek
voltak, Miskolcra vonatkoztatva ilyennek tartom az Aront és Benjamint, amelyeket HAIDU
is protestans neveknek tekint az orszagos felmérés alapjan, &m csak a 19. szazad elsd
felébol regisztralta 6ket (HAIDU 2003: 548).

3. A 19. szazad masodik felének f6 valtozasi iranya a felekezeti jelleg
elhalvanyulasa és a megjelend nemzeti nevek erdsodése volt. Az elsé folyamat a kdzepes
megterheltségii és a ritka nevek korében bedllt valtozasokkal magyarazhatd: a Samuel,
Mihaly, Daniel névesoport széthulldsaval és népszeriiségiik csokkenésével; valamint az 1ij
nevek sorabdl az 6szovetségiek kiszorulasaval. A névcsoportok aranya is megvaltozott, a
nemzeti nevek az 6szovetségi kategoria rovasara gyarapodtak.

3.1.2. Noi keresztnevek

A 18-19. szazadi ndi neveket az V. tabladzatban foglaltam 0Ossze. A reformatus
felekezetben hasznalt 18. szdzadi ndi nevekrdl csak a szazad utolsd két évtizedébol
rendelkeztem forrasokkal. Az 1702-es Kotelkonyvben szerepld 6 ndére vonatkozod adat
asszonynévvel nevete meg a személyeket, s csak egyetlen ndéi nevet taldltam, amely
éppenséggel férfiakra vonatkozott: Toth Annok veji. Az 1764-es kémény ¢€s pincedsszeiras
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20 ndi nevet tartalmazott, amelyek szintén asszonynévi formdajuak voltak, igy kutatasom
targyat a 18. szazadbol csak az 1787-es és 1797-es sziiletési anyakonyv képezhette.

1787-ben 165 leanygyermeket kereszteltek a reformatus vallasra, s a sziilok 15
kiilonbozé név koziil valogattak. A névallomany sziirkeségét mutatta az, hogy a relativ
megterhetség 11 volt, vagy az is, hogy nagyon kevés alakvaltozat, irasvaltozat fordult eld.

A leggyakoribb nevet, amely a Susdnna volt, 48-an, azaz a megkeresztelt
leanygyermekek 29%-a viselte. Az Ersébeth allt a masodik helyen, amelyet a Mdria
kovetett. Atlagos volt a Borbdla, Julianna, Judith megterheltsége, a ritka nevek kozé az
Anna Katalin, Sdra, Eva, Sofia tartozott, s egy személy viselte az Eszter, Rdkhel, Rebeka
neveket.

Az egyhazi névcsoportok koziil legnagyobb szamban az 6szdvetségi nevek jelentek
meg, amelyeket 8 név képviselt, s mellettilk 4 Gjszovetségi és 3 martiroldgiumi név
szerepelt.

A ndéi nevek oroklodésének vizsgalata nehézségekbe iitkozott mivel a legtobb
keresztanya csak asszonynevén volt bejegyezve, igy a keresztanyar6l szarmazéd
orokléstipus, vagy a sziild, keresztsziild nevének azonossaga csak kevés adattal jelzett.
Ebben az évben az édesanyjarol 50 kislany kapta nevét, amely azt jelentette, hogy a
megkeresztelteknek majdnem egyharmadara kiterjedt e névoroklési tendencia. A
keresztanya nevét bizonyosan csak 6-an vitték tovabb, mivel 83-szor a keresztanyara
vonatkozo6 adat nem volt értékelhetd.

1797-ben a gyakorisagi lista els6 6t helyén nem tortént sorrendi valtozas csupan az
¢len allo Susdanna eléfordulasa novekedett kimagasloan. A szdzad végen mar 62 gyermeket
neveztek igy, azaz a 183 kislany 33,87%-at. A relativ megterheltség szintén emelkedett
ebben az évben (13,07), mivel a gyermekek 1étszamaval ellentétesen a felhasznalt nevek
szama 14-re csokkent. A kozepesen megterhelt €s ritka nevek korében az el6z6 évtizedben
a hetedik helyet elfoglalé Sdra elébbre lépet, s ezzel helyet cserélt az eldzd évtized
hatodikként ragsorolt nevével, a Judithtal.

Két 4j név jelentkezett, a Kldra, amely 5 névviselovel fordult el és a Theresia,
egyetlen gyermek neveként. Mindketté a martirologiumi nevek csoportjat gazdagitotta,
amely igy 5 keresztnévvel felzarkozott az 6szovetségiek mogé. Azonban a leggazdagabb
egyhazi névesoport még mindig az dszovetségi maradt 6 névegyeddel, s a legszegényebb
az ujszovetségi 3 névegyeddel.

Az anyakonyvbe 89 esetben a keresztanyat asszonynevén jegyezték be, igy nem
tudhatjuk milyen szerepet jatszott a gyermek névvalasztisaban. 44 kislany azonban
biztosan az édesanyja nevét vitte tovabb, egy a keresztanyjaét és egyszer megegyezett az
anya €s keresztanya neve.

A 18. szazadi miskolci névhasznalatra a ndi nevek sziirkesége volt jellemz6. Csak
egyetlen név, az Ersébet mellett fordultak el6 iras- és becézd alakvaltozatok. Ez utdébbiak
kozott érdekes a Lizi, amelyet Elisabeth nevii német anyja utdn kapott a gyermek.

KARACSONY SANDOR ZSIGMOND (KARACSONY 1961: 99) kutatdsai alapjan a 18.
szazadi legkedveltebb n6éi nevek kozil a Zsuzsanna, Erzsébet, Anna, Katalinrdl
megallapithatjuk, hogy ,,minden tarsadalmi rétegben egyarant hasznalatos... iddbelileg
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folytonos ¢és igen elterjedt nevek” voltak. A szerzd altal nemesi neveknek mindsitettekbol
azonban egyet sem taldltam Miskolcon, jollehet a reformatusok kérében a nemesek szama
igen magas volt.

A leggyakoribb miskolci ndi név, a vallasi preferenciat hordozo Susanna volt, amely
1771-1800 kozott az orszagos gyakorisagi listan leszéallodgban volt, s részesedése 5%
koriili értéket mutatott a névhasznalatban. A masodik helyen allo Ersébet szazalékos
aranya megegyezett az orszagos atlagéval, viszont a Mdria Miskolcon ~14%-aval pont az
orszagos atlag kétszeresét érte el (HAIDU 2003: 401). A felekezeti jelleget meghatarozo
egyéb nevek Sdra, Eszter, Sofia, Rebeka a ritka és egy személy viselte nevek korében
helyezkedtek el, s csak a Sara tudott a szazad utolséd évtizedében a kdozepesen megterheltté
valni.

A miskolci sajatossdgok bemutatasara hasznalt kontroll anyagaimbol a kovetkezoket
allapitottam meg. Debrecen 1770-80 kozotti nevei (KALMAN—BALOGH-TAKACS 1967: 92)
nem mutattak olyan nagyfoku hasonlosdgot a miskolci reformatus ndi nevekkel, mint azt a
férfineveknél korabban tapasztaltam. Egyediil G6dollén (RAATZ 1996: 11/348) szerepelt a
legkedveltebb névként a Zsuzsanna, Debrecenben ezt a helyet egy masik protestans név a
Sara, Kaposfon (FULOP 1990: 286) pedig a Katalin foglalta el. Az Ersébet orszagos
gyakorisaganak megfeleléen mindenhol a masodik—harmadik helyre keriilt. Viszont a
Maria a miskolcival azonos népszertiséget csak Debrecenben ért el. Kifejezetten miskolci
sajatossagnak tartom a Borbdla nagy megterheltségét és 4. helyét a ranglistan, illetve a
Lidia hianyat, amely a tobbi telepiilésen ritka vagy egy névviseldjii névként mindenhol
jelentkezet.

A 19. szazad elején, 1807-ben alig néhany valtozas tortént a névallomanyban. A 18.
szazad végén helyi sajatossagokként megjeldlt nevek fejlodtek tovabb, azaz a Borbdla
népszerisége tovabb novekedett és a Susdnna mogé a masodik helyre keriilt. Eggyel
lejjebb szoritotta ezaltal a rangsorban az Ersébet, Maria, Julianna neveket. A Sara mellé a
hatodik helyre a Kldra 1épett elére, €s egy névviseldvel megjelent a Lidia is. Ez volt az
egyetlen 0jité név. A névallomany tehat tovabb szegényedett. S nemcsak a felhasznalt
nevek kore sziikiilt le 12-re, hanem az alaki- €s irasvaltozatok is eltiintek. 196 személy és
12 név aranyaban a relativ megterheltség 16, 33-ra szokott fel. Az egyhazi névcsoportok
teljesen kiegyenlitett képet mutattak, ugyanis minden alcsoporthoz négy-négy név
tartozott. A megkereszteltek tobb mint felénél (102 személy esetében) a keresztanya neve
asszonynévi formaju volt, igy ebbdl is eredhet, hogy mindossze 4-szer fordult el ilyen
orokléstipus. Az anya nevét 37-en vitték tovabb, s 6-szor volt azonossag a keresztanya
nevével.

1817-ben a nevek atlagos megterheltsége 10-re csokkent. Ezt azonban nem a
felhasznalt nevek (15 név) gyarapitasaval érte el a kozosség, hanem a keresztelések
szamanak (150) csokkenésével, bar a nagy megterheltségli nevek eléforduldsaban is
mutatkozott némi csokkenés. A leggyakoribb harom név tovabbra is a Susdnna, Borbdla,
Ersébet volt. A Julianna népszertisége novekedett, s helyet cserélt az elmult évtized 4.
gyakori nevével, a Mariaval. Az 1797-ben elOszor adatolt Theresia &tlagos
megterheltségiivé valt, s a Lidia is bekerdilt a ritka nevek kozé. Az alloméanyt két uj név
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frissitette fel a Johanna és a Francisca. Mindkét név a martirologiumi névcsoportot
gazdagitotta, s mivel az eddig megjelent j nevek folyamatosan a martirologiumi nevek
szamat novelték, az el6z6 évtizedben az egyhazi névcsoportokat jellemzo kiegyenlitettség
megszint. A martirologiumi csoport vette at a vezetést 7 névvel, 5 név tartozott az
ujszovetségihez ¢€s a 18. szazad meghataroz6 egyhazi névcsoportja, az Oszovetségi, a
legkevesebb nevet (3) tartalmazta. Az 1jitd nevek tarsadalmi és etnikai kotottséget
mutattak, amennyiben az egyik Johanna német keresztanyja utan kapta nevét, a masik
édesapja — nincs feltliintetve pontosan milyen — professor volt, a Francisca nevet egy
tekintetes ur leanya viselte.

A névordklésben az anya neve 39-szer, a keresztanyaé bizonyosan 5-szOr hatarozta
meg a gyermek szdmara valasztott nevet, egybeesés mindossze 1-szer mutatkozott, bar 84
esetben a keresztanya keresztneve nem jelent meg a névformaban.

A kovetkez6 évtizedbdl valasztott évben, 1827-ben 164 kislany 11 kiilonb6z6 néven
osztozott. A relativ megterheltség (14, 91) a névhasznalat besziikiilésérdl arulkodott. A
gyakorisagi sorrend legjelentésebb valtozasa a Julianna ujabb eldrelépése volt: a szazad
elején az 6todik volt, 1817-ben a negyedik és most a masodik. Soha ilyen kozel még nem
keriilt név a Susanndhoz, mert nemcsak sorrendileg zarkézott fel hozza a Julianna, hanem
névviselok szamat tekintve is: csupan Ot személy valasztotta el a két keresztnevet
egymastol. A Borbdla ennek kovetkeztében a harmadik helyre szorult, az Ersébet a
negyedikre, s az Eszter allt a gyakorisagi lista 6todik 1épcséfokan.

Egyetlen 0j név fordult el ebben az évben az Emilia, amely ismét a martirolégiumi
névcsoportot erdsitette. Erdekessége, hogy a felekezetektd] fiiggetlen orszagos listan csak
1831 utan fordult elé6 (HAIDU 2003: 529-32). Az egyhdzi nevek eloszlasa a tiz évvel
ezel6tti  allapotoknak megfeleléen 1827-ben is a martirilogiumi nevek elsdségét
eredményezte: 6 név tartozott ide, az ujszovetségi nevekhez 3, és mar csak két 6szovetségi
név volt jelen a Susanna és az Eszter.

A bejegyzési forma megvaltozasaval a névoroklés mérhetdsége jelentdsen javult,
mar csak 2 kislany keresztanyjanak bejegyzése volt asszonynévi formaju. A 164
gyermekbdl 31 névadasat hatarozta meg az anya neve, 22-en keresztanyjuk nevét orokolték
¢€s névazonossag sziild és keresztsziilé kozott 10 esetben tortént. A névorokitésnek olyan
ritka példajaval is talalkoztam, amelyben a kettds keresztnevii nemesi szarmazasu
keresztanya (Agotha Borbdla) egyik nevét vitte tovabb a gyermek, méghozza nem a ritka
nevet, hanem a kdzosségben gyakori Borbadla nevet.

1837-ben 141 kislanynak adtak nevet, s az anyakonyvben 15 kiillonb6ozé nevet
jegyeztek be. A relativ megterheltség csokkenése 9,40-re minimalis névgazdagodast
mutatott. Jelentds valtozast hozott ez az év a névhasznalat szempontjabol. A szazad eleje
ota folyamatosan elére 1épdeld Julianna atvette a Susannatdl a vezetd szerepet. A
gyakorisagi sorrend els6 hat helyén mas valtozas nem is tortént, de ez dont6 fontossagu
volt a felekezeti jelleg tekintetében. A felekezeti jelleg kialakitdsdban €s megtartasaban
nem sziikséges, hogy egy vallasi preferencidji név legyen a gyakorisagi sorrend vezetdje —
amint azt a férfiaknal is lathattuk — ha a nagy gyakorisagu nevek kozott legalabb egy, a
kozepesen megterheltek kozott pedig egy tomb szerepel, amelyek erejét az egy személy
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viselte nevek is allanddéan tamogatjadk. A 18. szdzadban a Susanna kiugréoan magas
kedveltsége ranyomta bélyegét a névhasznalatra, de latnunk kell, hogy az 6szovetségi
nevek minden megterheltségi szinten jelen voltak, s a szdzad végére, 19. szazad elejére
inkabb a ritka nevek korében kezdett kialakulni az 6szdvetségi tomb: 1797-ben a Sdra,
Judit, 1807-ben Sdara, Judith, Eszter egyiittallasaval. A szazadvégtdl megjelend 1j nevek
azonban megbontottdk ezt az egységet, mégis a kiilonb6z0 gyakorisagi szinteken
eléforduld o6szovetségi nevek a Susanna elsésége mellett megtudtak Orizni a névanyag
felekezeti jellegét. Az 1827-es adatok azonban mar eldre jelezték a valtozast. A Susanna
népszertiségének novekedési liteme egyre lassult, a nagy megterheltségli nevek korében
vallasi preferencia tekintetében semlegesek fordultak eld, s az egy személlyel jelzett nevek
korében sem jelentek meg ijabb dszovetségi nevek, s meglévok is kikoptak a hasznalatbol.
A martirolégiumi nevek térhoditasa ellenére, mégis 1827-ben a Susanna és Eszter még
Orizte a névallomany protestans jellegét, de mar jelentésen meggyongiilve. S 1837-ben
hidba volt tobb 6szovetségi név a forrdsokban, a Julianna térhoditasa és a mas vallasi
prefernciat hordoz6 nevek megjelenése a felekezeti jelleg megsziinését eredményezte. A
ndi nevek korében e jelenség kordbban bekovetkezett, mint a férfiaknal, ahol a 19. szazad
kozépére zajlott le e folyamat.

1837-ben négy Uj név jelent meg. Az egyhazi névcsoportokat azonban csak egy, a
Karolina, martirolégiumi név gyarapitotta, az Amalia, Szerena, Rozalia'® a vilagi
névesoport elsé hirndkei voltak. Az ujneveket szélsdséges tarsadalmi csoportokban
jelentek meg, az Amalia és Szerena torvénytelen gyermekek nevei voltak, Rosdlia ezzel
szemben Miskolc egyik meghatirozé csaladjaban (Bato) sziiletett. S tovabbi érdekesség,
hogy a Karolina 2 eléfordulasa, bar atlagos polgari csaladokhoz kotédott, egymas utan
keresztelt két leany neve volt.

Az egyhazi névcsoportok alakuldsat a megjelend 3 vildgi név nem befolydsolta,
tovabbra is 6 martirologiumi, 3 Gjszdvetségi és 3 6szdvetségi tartozott oda.

A névoroklésben 51 név vett részt, amelybdl 32 anyar6l szarmazd volt, 16
keresztanyarol, s 13-szor mutatott a sziilld6 és keresztsziilé neve azonossagot. S ha
figyelembe vessziik, hogy a 141 névadasbol minddssze egyetlen esetben volt ismeretlen a
keresztanya neve, bizonyosan allithatjuk, hogy a neveknek tobb mint egyharmad
oroklodott.

1847-ben a névallomany gazdagodott, mivel a 128 lednygyermeknek 22-féle névbdl
valogattak. A relativ megterheltség ennek megfeleléen 5,81 volt. A gyakori nevek kdrében
a Susanna a harmadik helyre keriilt, mivel a Julidnna és Borbdla népszeriisége is
megelézte. A gyakori nevek korében azonban mas szdmottevd valtozds nem tortént. A
ritka és egy névviseldvel eléfordulokat 8 Uj név gyarapitotta: Ida, Irma, Antonia, Berta,
Emma, Eulalia, Ilka, Jolanka. Minden tekintetben szines palettardl valogatva jelentek meg
ezen U nevek: az FEulaliat példaul HAIDU regiondlisan (Szatmar 1831-50) elterjedt

'® A Rozalia kétarcusagat szamon tartva, miszerint egyfelél a vilagi eredetii neveink kérébe tartozik (1.
KARACSONY 1961: 80) masfel6l martirologiumi eredeztetese is lehetséges Rozalia és Roza alakoknak is (Im.
:90; ORDOG 1973: 56), a korai torténeti adatok alapjan (BERRAR 1952: 19; FEKETE 1991:37) és a Roza >
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kezdetben reformatus kotddésti névként mutatta be, amelyet kezdetben a honoraciorok
hasznaltak. Az Ida, Jolan reformkori varosi nevek, az Emma, Berta csak a szazadvég 0j
nevei kozt szerepelt ndla (HAIDU 2003: 477, 540, 532-3, 54). Alakjukra nézve is vegyesnek
mondhatok az j nevek, mivel egyes nevek elsd eléfordulasa becézd forméaban tortént: llka,
Jolanka, vagy becézd névbol onallosult név: Berta. Az 1jitas tobbségében a legfelsd
tarsadalmi réteghez ko6todott, Emma és Ilka nevet tekintetes tabla bird ikerlanyai kaptak, az
Antonia, egyik Irma és egy Ida szintén Tekintetes €s nagysagos cimet viselok gyermeke,
de a tobbi Ida és Irma valamint az Eulalia is olyan csaladbol valo volt, ahol az anya vagy
az apa nemesi szarmazasu volt, &m vagyon hijan mar valamilyen polgari foglalkozast
tztek.

Az egyhézi névcsoportok aranya nem valtozott 7 martirologiumi név mellett 4
ujszovetségit és 3 6szovetségit szamlaltam 0ssze. Jelentds valtozast hozott ez az év a vilagi
eredeti nevek névhaszndlati részesedésének tekintetében, hiszen 7 tagjaval a
martiroldgiumi csoporttal azonos nagysagu.

A 128 személybol 52-nek valamely tipushoz tartozo 6roklott neve volt. Ebbdl az
édesanyaé 26 kislanyra hagyomanyozddott, a keresztanyaé 17-re, és 9 szer egyezett meg az
anya ¢€s keresztanya neve. Ritka névorokléssel is talalkoztam, amikor a keresztapa nevének
ndi parjat kapta a gyermek: Antal > Antonia.

1857-b6l toredékforrassal rendelkeztem, ezért az Otvenes évekbdl 1856-ot
valasztottam vizsgalatom targyaul. Ebben az évben 128 személy 17 keresztnéven osztozott.
A relativ megterheltség 7,52 volt, amely az el6zé évtizedhez képest novekedett. A
legtobbszor valasztott név ismét a Zsuzsanna lett, a névallomany felekezeti jellegét
azonban mar nem tudta visszaallitani, minthogy a 17 név koziil a Zsuzsanna mellett mar
csak az Eszter hordozott protestans preferencidt. A gyakorisdgi sorrend tovabbi
lépcsdfokain nem tortént szamottevd valtozas.

Két uj név szerepelt a listan egy-egy névviselovel: lzabella és Matild. Mindkettd
vilagi, spanyol illetve germén eredetii volt. A Matild az orszagos megjelenésével egy
idében, atlagos polgari csalddban, az [zabella viszont joval megeldzve 20. szazadi
elterjedését, nemesi csaladban fordult elé (HAIDU 2003: 545). Az el6z0 évtized vilagi nevei
koziil csupan egy maradt része a névallomanynak, igy az uj nevekkel novekedett e
kategoria névhasznalati részesedése. Osszesitve 7 martirologiumi, 4 Gjszovetségi, 2
Oszovetségi €s 3 vilagi név szerepelt. A névoroklés 53 keresztelésre terjedt ki, amelyen 26-
szor az anya, 21-szer a keresztanya nevét kapta a gyermek, s 6 esetben megegyezett az
anya €s keresztanya neve.

Visszatekintve a szdzad kdzepérdl, s a kontrollanyagokkal egyiitt szemlélve (FULOP
1990: 286, RAARZ 1996: 11/351, 353) a miskolci neveket, a kdvetkezoket allapitottam meg.
Miskolcon a névhasznalat felekezeti jellege az 1830-as években mar alig volt
tapasztalhat6, ezzel szemben Go6dollon ¢és Kaposfén a szédzad elsé felében még
meghataroz6 volt. A miskolci névéallomany leginkabb G6doll6éjéhez hasonlit, amelyet az
azonos telepiilésforma ¢€s foldrajzi kdzelség is magyarazhat. De mig a Zsuzsanna G6dollon

Rozalia 0sszefiiggést elfogadva (LADO-BIRO 1998: 232), és figyelembe véve, hogy elsé megjelenése 1837-
bol valo, a vilagi nevek kdzé soroltam.
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a 18. szazadtdl toretleniil allt a gyakorisagi sorrend ¢€lén, Miskolcon két évtizedben is a
Julianna vette at helyét. A Borbadla kedveltsége tovabbra is magas volt a borsodi
megyeszékhelyen, am e jelenség hasonldan a férfineveknél jelentkezd Andrdshoz észak-
keleti sajatossag is. Miskolcon mar a szazad elejétdl jelentkezett a german nevek hatésa, ez
G06dollon csak 1826-50 kozott mutatkozott, Kaposfon pedig nem is volt tapasztalhato. A
telepiilésszerkezetbdl adodo kiilonbségek lathatova tették, hogy az emlitett névhatas
szorosan Osszefliggott a polgari atalakulassal, melynek kovetkeztében a varosokban
megjelend idegen — gyakran német — iparos és polgari réteg egyfeldl uj nevekkel
gazdagitotta a névhasznalatot, masfeldl a hagyomanyos feudalis tarsadalom felsé rétege
mellett, amely eddig irdnyitotta a névallomany felfrissiilését, élénken reagalt az 0ij névadasi
szokasokra, divathulldmokra.

A nemzeti nevek divatja, vagy az ,,6smagyarnak” tekintett neveké nem jelentkezett
olyan latvanyosan a reformatus nék korében, mint a férfiakndl. A Jolanka és az llka
sorolhaté ide minddssze a miskolci anyagban, bar meg kell allapitanom, hogy kontroll
telepiiléseimen még e két név sem fordult elé. Igy, ha kevés névvel is, s még ha a german
nevek hatisa erésebb is volt, de tiikrozte a miskolci névanyag ezt a nemzeti nevek
tendencidjat.

A 19. szazad maésodik felében, 1867-ben 147 kislanyt kereszteltek meg, mivel az
elmult évtizedhez képest a felhasznalt nevek szdma nem valtozott (17), igy a relativ
megterhelés minimalisan emelkedett (7,52-r61 8,64-re). A gyakorisagi sorrend élére ujbol a
Julianna 1épett, tetemes kiillonbséggel megelézve a mogotte allo Zsuzsannat. A lista
tovabbi négy helyén a szdzad elejétél ugyanazok a nevek alltak: Erzsébet, Borbala, Maria,
Terézia. A hetedik helyre a hullamz6 népszeriiségli Eszter és Katalin mellé egy 0j név is
keriilt, az Etelka, amely késoi jelentkezése a magyar nemzeti nevek divatjanak. Az Etelkak
egyike a Rékocziakkal rokonsagi kapcesolatban all6 Homonnai csaladban sziiletett, a masik
keresztanyja utan kapta nevét. Ezen kiviil még 4 0j név fordult eld, a Czilia, Hermina
atlagos polgari csaladban, a Magdolna, Veronika torvénytelen gyermekeknél.

A névegyedek bels6 mozgasa nem érintette a névcsoportok aranyait. Az egyhazi
nevekhez csakigy, mint az eldzé évtizedben 7 martirologiumi, 4 1jszovetségi, 3
Oszovetségi név tartozott, s a vilagi nevek szama 3-rol 4-re gyarapodott. A névoroklés
aranya sem modosult a legtobb gyermek (31) az édesanyja nevét vitte tovabb, keresztanyja
utan neveztek el 22 kislanyt és 13-szor egyezett meg az anya és keresztanya neve.

1877-ben 132 gyermek 21 kiillonb6zd néven osztozott. A szamok és a relativ
megterheltség (6,28) tiikrében névgazdagodas allapithatd meg. A legkedveltebb név a
Julianna volt, amelyet az Erzsébeth kovetett, s csak harmadikként jelentkezett a Susdanna.
A Borbala, Maria maradt a negyedik ¢és 6todik helyén a gyakorisagi listanak, s nagyon
leszakadva kovette ket az Etelka, Ilona. Mert mig a negyedik helyre rangsorolt Maria 12
névviseldjével nagy megterheltségli név volt, az 6t kovetd Etelka a ritka nevek kozé
tartozott.

A névallomany felfrissiilésérdl a Helena, Irén, Gizella Vilma és a Piroska
gondoskodott. Az Uj nevek ardnya megmutatta a névcsoportokban tapasztalt valtozas
iranyat: a vilagi nevek gyorsiitemli novekedése, az egyhazi nevek lassi gyarapodasa

43



kovetkeztében a 11 egyhdzi név mellé¢ 10 vilagi név tarsult. Az egyhdzi nevek ardnya
azonban nem valtozott: 5 martirologiumi, 4 ujszovetségi, 2 6szovetségi név Osszetételébol
alltak. Az 0j nevek azonban mas irdnyvonalakat is mutattak, a magyar nemzeti nevek
hatasat: Piroska."” vagy a german nevekét: Gizella, Vilma. A german nevek valasztasat
nemcsak a divat befolyasolta, hanem az is, hogy a Vilma és az egyik Gizella nevl lanykak
édesanyja is a miskolci k6zosségben kirivoan ritka german nevet viselt: Johanna és Berta.
A masik Gizella pedig egy torvénytelen gyermek volt.

A névoroklés vizsgalata tovabbra sem mutatott valtozast: 26-an kaptak anyjuk
nevét, 15 kislanyt a keresztanyja utan neveztek el és a két név egybeesett 10 alkalommal.

1887-ben a megkeresztelt 141 gyermeknek 19 névbdl valogattak. A nevek relativ
megterheltsége 7,42 volt. Ebben az évben — két évtized utdn —Ujra a Zsuzsanna lett a
legkedveltebb a Julianna, Erzsébet, Maria, Borbala, Etelka, Ilona eldtt. Buvopatakként
elo-elotort e név, azonban a masik legszivosabb protestans preferenciaju névvel, az
Eszterrel egylitt csak a mult hagyatékai, s azért sem tudtdk mar ujjaéleszteni az egész
névanyag felekezeti meghatarozottsagat, mert a vegyes hazassagok, keresztsziilo
névoroklése utjan a Zsuzsanna idékdzben mas miskolci felekezetekben is megjelent.

Harom 1) név keriilt be a névhasznalatba: Margit, Roza és Karolina. A Margimal
két esetben etnikai motivacioval talalkoztam, ugyanis az egyik kislany keresztsziil6i voltak
németek (Reinchard és Ernestine), a masiknak az édesanyja (Jozepha), a harmadik
kislanynal viszont sem etnikai, sem tarsadalmi meghatarozottsigot nem tapasztaltam.
Rozara egy torvénytelen gyermeket kereszteltek, Karolina pedig keresztanyja utan kapta a
nevét. A Margit és a Roza orszagszerte e vizsgalt korszakban megjelend és népszeriivé
valé nevek voltak, mig a Karolina a szazad elején jelentkezd, német hatasra elszaporodd
férfinevek néi alakvaltozatahoz tartozott (HAIDU 2003: 545-6).

A névcsoportok aranya az el6zé évtizedhez képest semmit sem valtozott: 10
egyhazi név mellett 9 vilagi fordult el6. Am az egyhazi névcsoportok jelentésen
atrendezédtek. Az 1jszovetségi alcsoporthoz 5 név tartozott, a kordbban vezetd
martirologiumihoz mar csak 3, az 6szovetségihez 2.

A névoroklési tendencidkban szintén az atalakulds kezdete volt ez az év. Az
aranyok valtozatlanul az édesanyar6l kapott nevek dominancidjat mutattdk (33), de a
keresztanyardl vett nevek majdnem ugyanannyiszor fordultak eld (30). A sziild és
keresztsziilé neve pedig 4-szer megegyezett.

A szazad végén csokkent a sziiletések szdma, minddssze 135 lednygyermeket
kereszteltek 19-féle névre. Az relativ gyakorisag az el6z0 évtizedhez képest csak
tizedekben mérhetéen valtozott (7,10). A gyakorisagi sorrend eleje viszont jelentdsen
atrendez6dott. A kordbban egymast valtd Zsuzsanna és Julianna helyére az Erzsébet
keriilt, amelyet a Madria kovetett. A kordbban népszerli Julianna, Zsuzsanna, Borbdla a
harmadik, negyedik és 6tddik helyre szorult. Az Etelka kiesésével az llona 1épett a hatodik
helyre. Az el6z6 évtizedben Ujonnan megjelend Margit népszeriisége gyarapodott, igy a
hetedik volt a rangsorban.

17 A Piroska, kozépkori Piros neviinkkel valé azonositasa adta alapjat 1. FEKETE 1991: 52.
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Két 1) nevet vett hasznalatba a kdzosség, amely mindkettd vilagi név volt: Olga,
Sarolta. Az 1jitd nevek tarsadalmi kotottséget mutattak. Olgara egy foldbirtokos lanyat
keresztelték, azt azonban nem tudjuk, hogy a keresztanya neve szerepet jatszhatott-e a
névadasban, mert asszonynéven jegyezték be, Saroltara pedig €ppen az 0j varosi elithez
tartozo vasuti alkalmazott lanyat nevezték. Jellemzden e polgari réteg névadésara, a
Sarolta a nemzeti nevek divatjanak hozadéka volt.

A névcsoportok ardnyai még mindig az egyhazi nevek (12) nagyobb kedveltségét
mutattdk a vilagiakkal szemben (7). S az el6zé évtized ujdonsaga, az egyhazi nevek
korében az 1jszovetségiek tObbsége, most nem jelentkezett: 6 martirolégiumi, 5
ujszovetségi, 1 Oszovetségi név volt. A martirolégiumi és jszovetségi alcsoportokat
azonban csak egy keresztnév valasztotta el.

1895-ben kiteljesedett az 1887-ben még csak elkezdodé folyamat, azaz a
keresztsziild nevének térhoditasa a névoroklésben. Anyarol szirmazo nevet 16-an viseltek,
mig a keresztanyjukét 18-an, s 6-szor volt egybeesés. A keresztsziildi név hatasat
tobbféleképpen is magyarazhatjuk. Egyfeldl lathattuk a Margit kapcsan is, hogy német
keresztszlilok ¢és német etnikum jelent meg a reformatusok korében, akiknél ez a
névhasznalati szabaly ¢élt, igy kozvetlen etnikai hatasként is felfoghatjuk. Masfeldl a kevert
etnikumu felekezetek névhasznalatabol is atterjedhetett e jelenség, de gy gondolom, akkor
jarunk legkdzelebb a megoldashoz, ha a két hatas konvergens mikddésének tulajdonitjuk a
keresztanya névatorokitésének térhoditasat.

Osszevetve a 19. szazadi miskolci adatokat mas telepiilésekével, Debrecen (1870-
75-0s névjegyzéke KALMAN-BALOGH-TAKACS 1967: 96) és Miskolc kiilonbozOségét
egyrészt a Borbadla eltérd kedveltségében latom. Masrészt Miskolcon a Rozdlia, Roza és
Eszter nevek nem olyan népszeriick, mint Debrecenben. A két telepiilés névhasznélatara
mégis a hasonlosdg, mint kiillonbozdéség a jellemzo. Godolld (RAATZ 1996: 360, 367),
Kaposfo (FULOP 1990: 286) és Miskolc 1751-tl 1895-ig terjedd gyakorisagi listaibol a két
varos névhasznalata kozelit jobban egymashoz. A Julianna, Zsuzsanna mellett azonban
Miskolcon az Erzsébet volt a harmadik legerésebb név, s ez valt a szazadvégen a
leggyakoribba, G6dollon a Maria népszeriisége megeldzte. Az Etelka és Margit nevek utja
hasonlo, s a Lidia helyén észak-keleti sajatossagként Miskolcon a Borbdla allt. A kaposfoi
névanyag viszont oly mértékben eltér, hogy szinte csak az Erzsébet gyakorisagaban
egyezik a tobbi telepiiléssel. S jol lathatd az is, hogy csak a szdzad végen jelentek meg
olyan nevek: Fugénia, Emilia, Paulina, amelyeket a polgari atalakulas mar a szazad elsd
felében a varosok ,,névkeringésébe” hozott. Csak Miskolcon jelentkezd nevek voltak az
Euladlia, Izabella, Helena, Olga.

A 19. szazad reformatus ndi keresztnév-hasznélatanak jellemzdit ekként foglaltam
0ssze.

1. felekezeti jelleg a 18. szdzadtdl 19. szazad harmincas évéig jellemezte e
reformatus ndéi névadast, azaz kordbban sziint meg a névallomany vallési
meghatdrozottsaga, mint a férfiakndk. Ennek okat abban latom, hogy az egyhazi
szempontbol semleges és kozépkorbdl 6roklodé nevek tovabbra is gyakori nevek voltak,
igy nem tudott 1étrejonni egy protestans tomb. Nem taplaltak a felekezeti jelleg erejét egy
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személy viselte nevek sem. A felekezeti preferencidval rendelkezd nevek (Zsuzsanna,
Eszter, Judit, Sara, Rebeka, Rakhel) koziil legtovabb a névallomany részese az Eszter és
Zsuzsanna maradt. A felekezeti jelleg hangstlyvesztésével egylitt jelentek meg mas
névadasi jellemzok, a german nevek és a nemzeti nevek hatasa.

2. Az egyhazi névcsoportokban a 18. szdzadi 0szdvetségi dominancia a szazad
elejére megszint, s fokozatosan egyre nagyobb tért hoditottak a martiroldgiumi nevek. A
vilagi nevek megjelenését a nemzeti és german nevek divatja idézte eld, de vezetd szerepet
nem szereztek a 19. szazad végére sem.

3. A névoroklésben a szazad utolsd két évtizedében valtozas tortént, a korabban
jellemzé tendencia — anya nevének atorokitése —helyébe a keresztanya nevének
tovabbvitele E jelenséget etnikai és a névhasznalati szabalyok egységesiilésével egyarant
magyarazhatjuk.

4. A miskolci reformatus ndi nevek sajatossidga a 19. szazadban az észak-keleti
jellegzetességnek is tekinthetd Borbdla nagyobb népszeriisége, mint a vizsgalt kontroll
teleptiléseken; az els6 6t névnek a 19. szazad folyaman tapasztalhaté allandosaga. Csak
Miskolcrol adatolt az Euldlia, Helena, Izabella, Olga, Sarolta.

3.2. Tobb Kkeresztnév

A tobb keresztnév elofordulasat nemenként megosztva mutatja be a VI. és VIL
tablazatom. A vastagon szedett nevek a sziil6 nevének athagyoméanyozodasara, mig a
ddlten szedettek a keresztsziildére utalnak.

A kettds illetve harmas keresztnevek egy iddben, 1817-ben jelentkeztek eldszor.
Kiilon érdekessége e névadasnak, hogy a férfiaknal eléfordulod elsé keresztnév kapcsolta 2
utonévbol allt, mig a ndknél elészor egy harmas nevet talaltam.

Az els6 férfi kettdsnevet egy fiscalis adta gyermekének. A névkombinacio elsé
eleme: Janos, apardl szarmazott, mig a masodik keresztnév: Istvan a gyakorisagi sorrend
masodik helyén all6 nagy megterheltségli név volt.

Ugyanebben az évben Antonia Apollonia Thereziara egy nemesi szarmazasu not
kereszteltek. A harmas név elsé két tagja nem szerepelt a névegyedek kozott, csak a
Threrezia, amely atlagos megterheltségii volt.

1827-ben ismét egy fiticska kapott kettds nevet, egy atlagos polgari csaladban. Az
Istvan Janos névkapcsolatban a keresztapa tiszteletére valasztottak az els6 tagot, a masodik
keresztnév pedig gyakori egyedi név volt. Ugyanebben az évben két leanynak adtak kettOs
nevet. Mindkett6 atlagos polgari foglalkozasu sziilok gyermeke volt. Maria Franciska
nevében egy ritka névhez a Franciskat illesztették a keresztanya utan, mig a Susdnna
Antonia egyik eleme sem volt motivalt, s a leggyakoribb névhez egy addig a
névallomanyban nem szerepldt valasztottak a sziilok.

1837-ben csak két férfi kettosnév szerepelt az anyakdnyvben: Josef Karoly és
Istvan Bertalan. A polgari réteghez tartozé sziilék az elsé névben a legkedveltebb névhez
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egy nagy gyakorisdgi masikat valasztottak, amely egyben a keresztapa neve is volt, mig a
masik kettds névben egy nagy megterheltségiihdz egy ritka nevet tarsitottak.

1847-ben a kettdsnevek tarsadalmi felhasznaltsaga kiszélesedett. A Janos Laszlo
kombinaciot egy nemesi csaladban, mig a Josef Palt egy torvénytelen gyermeknek adtak.
A két név motivaltsaga is eltérd volt, mert a nemeseknél valasztott névben az elsé tag
aparol 6roklodott, a torvénytelen gyermeknél mindkét elem valasztott volt. De mindkét név
egy nagy megterheltségli és egy ritka nevet kapcsolt 6ssze. Ebben az évben jelent meg az
els6 férfi harmas keresztnév: Arpdd Pal Tamds. Ez a nemesi csaladban eléfordulé névtipus
a férfiaknal akkor fordult el6, amikor a tarsadalom kiilonb6zé szintjein divatossa valt a
kettos keresztnév. A felso tarsadalmi réteg — és ide nem tartoztak a Miskolcra oly jellemzd
polgari foglakozast iz6 elszegényedett, de nemesi jogallasu személyek — 11j utat keresett
kiilonallasuk nevekben torténd kifejezésére. S abbol a szempontbdl is figyelemre mélto e
név, hogy elso tagja a magyar nemzeti nevek hatasat mutatta.

1847-ben 3 ndi kettds keresztnevet talaltam. Agusta Susannara polgari foglalkozast
iz6 nemesek keresztelték lanyukat, Emma Szerendra, Therézia Krisztindara viszont
,,Tekintetes Nemes és Nemzetes” urak. Az els6é névkombinacio elemeit az 6roklodés nem
jellemezte, s a névallomanyban nem szerepld tag mellett egy nagy megterheltségli nevet
lathatunk. A masodik névként szerepld Emma a névegyedek kozott is ujitd volt, mig a
hozza tarsitott Szerena nem is fordult eld. S végiil a Therézia Krisztina 6sszekapcsolasat
teljes mértékben a névoroklés hatarozta meg, hiszen az elsd tag anyarol a madasodik
keresztanyarol szarmazott.

A szazad masodik felében gyarapodasnak indult e névtipus a férfiak és a nok
korében is. 1856-ban mar 6 férfi és 5 n6 viselt kettds keresztnevet. A szdmszerli névekedés
azonban azt is jelentette, hogy mindkét nemnél egyre tobb atlagos polgari csaladban
fordult el6. A 11 esetbdl csak két nemesi csaladot jegyeztek be.

A 6 férfinév els6 tagjaként kétszer szerepelt a Jozsef, amely egyben a leggyakoribb
név is volt. S egyszer fordult elé az Arpdd, Endre, Sandor Zoltin. Az Arpad és Zoltin a
névegyedek korében még nem jelentkezett, igy ezek az elemek ujitd jellegliek voltak, az
Endre els6 eléfordulasat ebbdl az évbol adatoltam, mig a Sandor ritka név volt. A mésodik
nevek kozott nem volt azonossag. A Miklos, Kalman nem szerepelt 1856 névegyedei
kozott, az Abrahdmot egy személy viselte, a Bertalan ritka név volt, mig az Istvan és Lajos
nagy gyakorisagi. Az els0 nevekben csak két apar6l o6roklodot taladltam, a masodik
keresztévben pedig 2 aparol, 1 keresztapardl szarmazott, s a Lajos esetében apa és
keresztapa neve azonos volt. Meg kell jegyeznem, hogy az apa neve elsé elemként csak a
nemesi csaladokban fordult eld.

1856-ban 5 leanygyermeket kereszteltek kettés névre. Négy polgari csaladbol
szarmazott, Piroska Ida viszont torvénytelen gyermek volt. A felhasznalt nevek koziil elsé
tagként kétszer fordult elé a Mdria, egyszer az Erzsébet, Kldara és Piroska. A Maria és
Erzsébet nagy megterheltségli név volt. A Piroska viszont megeldzte egyedi névként vald
eléfordulasat husz évvel. A néi kettés keresztnevekben ez a elem tiikrozte el0szor a
nemzeti nevek divatjat. A masodik nevekben kétszer fordult eld a Johanna, amelyet
onalloan ebben az évben egy gyermeknek sem adtak, s egyszer jelentkezett a Malvina,
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Therézia, Ida. Az els6 keresztevekben mindossze egy anyarol szarmazé volt, a masodikban
viszont csak a keresztanyarol vett nevek szerepeltek.

1867-ben 6 férfi kettdsnevet talaltam a forrasokban: Endre Istvan, Ferencz Kalman,
Istvan Imre, Istvan Lazar, Jozsef Lajos, Lajos Béla. Csak egyetlen nevet viselt nemesi sarj,
az Endre Istvant. Az els6 keresztnevekben az Istvanon kiviil mindegyik név csak egyszer
fordult eld, mig a masodik tagban egy sem ismétlodott. Az els6 nevek kozott 2 aparol €s
egy keresztaparol 6roklodott, mig a masodik nevekben csupan egyetlen szarmazott aparol.

Ebben az évben 2 harmas keresztnevet is bejegyeztek: Agoston Ferencz Jozsef. A
gyermek nemesi csaladban sziiletett, s torténelmi motivaltsigi nevéhez elsé névként az
apaét tarsitottak. Oszkdar Janos Béla viszont polgari szarmazast volt, és nevének elemei
nem voltak motivaltak. Korabbi izraelita kutatdsaim alapjan a sziilok csaladnevét tekintve,
azok zsid6 szarmazdsa nem zarhat6 ki. A gyermek valasztott nevei is eltértek a reformatus
nevektdl, kiillondsen az Oszkdr, amely a szazad végen, az izraelita felekezetben jelentkezett
elOszor.

1867-ben 9 kislanynak adtak kettds keresztnevet. Koziiliik kettd: Etelka Erzsébet és
Anna Emma sziilei polgari foglakozast 1iz6 nemesek voltak. A legkirivobb nevet mégis egy
tanar valasztotta gyermekének. Ez a név: Luiza Angelika a tekintetben tért el az Osszes
tobbitdl, hogy azok valamely eleme a névallomany része volt, mig ennek a névnek mindkét
tagja 0jito jellegli €és a tovabbi évtizedekben sem fordult el6 a reformatus névhasznalatban.

Az elsé nevek kozott kétszer szerepelt az Erzsebet nagy megterheltségli név és
egyszer az Anna, Etelka, Katalin, Luiza, Margit, Maria és Vilma. Az Etelka ebben az
évben jelentkezett eldszor a névegyedek korében is. A Margit és Vilma elobb jelentkezett e
fenti kettds keresztnevekben mint névegyedként. A masodik nevekben 9 kiillonb6z6 név
szerepelt: Emma, Ida, Karolina, Erzsébet, Joldn, Angelika, Vilma, Terézia és Maria.
Attekintve e sort, jol lathatjuk, hogy a sziilék a gyakorisag minden fokarol valogattak, s
hogy a névadasi irdnyvonalakat tekintve a masodik névre is hatottak a magyar nemzeti
nevek: Joldn, vagy a korszak uj nevei: Ida.
elsé nevekben a korabbiakhoz hasonloan, most is csak az anya neve fordult eld, mig a
masodik nevekben boviilt a motivacid jellege: a korabban jellemzdé keresztanyardl vett
elemek mellett anyarél szarmazoak is megjelentek. A férfiaknal kezdettdl fogva
megjelenhetett mindkét 6roklési tipus mindkét keresztnévben.

1877-ben a kovetkezo férfi kettds keresztneveket talaltam: Jend Lajos, Jozsef Béla,
Jozsef Lajos, Kalman Karoly, Sandor Janos. Mindegyik gyermek polgari csaladban
szliletett. A korabbi tendencidknak megfelelden az elsé nevet harman kaptak apjuk utan, a
masodik nevet kétszer valasztottdk a keresztapa tiszteletére. Az elsé nevekben kétszer
fordult el a Jozsef, az évtized legkedveltebb neve, s egyszer a magyar nemzeti hatast
tikr6z6 Jend, a szazad feltorekvd neve a Sandor, és a Kalman ritka név. A masodik
nevekben a Lajos szerepelt kétszer, egyszer a Béla, Karoly és a Janos. Kozilik a Janos,
Lajos gyakori név volt, a Karoly éatlagos gyakorisagu, a Bela nevet egyetlen személy
viselte. Az egymas mellé tarsitds elvében egyontetliséget nem lehetett felfedezni, hiszen
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gyakori ¢és ritka név (Jozsef Béla) ugyanigy kombinalddhatott, mint két gyakori név
(Jozsef Lajos).

Ugyanebben az évben 6 leanyt kereszteltek kettds névre. Anna Johanna, Emma
Margit, Jolan Sarolta, Julianna Jolan, Margit Borbadla, Piroska Julia polgari csaladok
gyermekei voltak. Els6 neveik és masodik neveik is mind kiilonbdztek, s csupan kettét
hatdrozott meg a névordklés: Anna Johanna elsd nevét anyja utan kapta, mig a Jolan
Sarolta kombinaci6 masodik tagja a keresztanya nevét orokitette tovabb. Az elsé nevek a
gyakorisag széles skalajan helyezkedtek el, hiszen a Piroskat, Johannat, Jolant, Annat egy
személy viselte, veliik szemben a Julianna a korabeli névegyedek rangsora ¢élén allt. A
Margit még nem jelentkezett a névallomanyban csak egy évtized mulva, igy e kettds
keresztnév hatasa is lehet késobbi elterjedése.

Fel kell figyelniink arra, hogy a kettds keresztnevekben joval kordbban éreztette
hatasat a nemzeti ébredés, mint a névegyedekben. 1877-ben az dsmagyarnak tekintett
Saroltaval boviilt az dllomany, amely névegyedként csak 1895-ben fordult el6 elszor.

1887 a mennyiségi és mindségi emelkedés éve volt. 13 férfi és 10 ndi kettds
keresztnév mellett, 3 férfi €és 2 ndi harmas nevet talaltam és megjelent a férfiaknal a négy
keresztnevet O0sszekapcsold forma. A fejlédés irdnya azonos volt a kettés utdn a harmas
kombinaciok kialakulasaval. Amikor a kettésnév a tarsadalom széles rétegeiben kedveltté
valt, a nemesség korében az elkiiloniilést szolgald 1j forma a harmas név volt. A szazad
masodik felére azonban e tipus is elterjedt az alsobb rétegekben, s az ij 4 névbdl alld
szerkezetet ismét a nemesség felsd rétege vezette be.

Az 1887-ben bejegyzett 13 férfi kettds keresztnév elsé elemeként kétszer fordult
elé a Dezsd, egyszer az Arpdd, Elemér, Ernd, Gdbor, Janos, Jend, Lajos, LdszIlé, Mdrton,
Sandor és Zoltan. Koziiliikk harmat az 6roklodés szabalya hatarozott meg, azaz kettében az
apa neve ¢lt tovabb, egyben a keresztapaé. A masodik névben a Gyérgy fordult eld
legtobbszor (3-szor), s egyszer jelentkezett a Barnabds, Béla, Bertalan, Istvan, Jozsef,
Lajos, Laszlo, Sandor, Zoltan. A 13 kozil csupan egy apardl és egy keresztaparol
szarmazo elem volt.

Ebben az évben 3 harmas keresztnevet adtak a sziilok gyermekiiknek. Mindharom
polgari csalddban jelent meg. A Dezsé Addm Barna sszes tagja vélasztott név volt, mig a
Lajos Béla Andras els6 eleme apai név, harmadik eleme a keresztapa tiszteletére valasztott
név, s a Pal Andrads Lorantnak csak az elsé nevét jelolte ki apa névatorokitésének igénye.

Az egyetlen négyes név: Zoltan Géza Istvan Péter, er0sen kotdédott a nemzeti
Ontudatra ébredéshez. A Zoltan és Géza mellett tobbszor tapasztaltam (1. Gorog katolikus
tobb keresztnév), hogy az Istvdant is magyar nemzeti névként értelmezték. Nem ritkasag,
hogy egy nevet ijabb tartalommal tdltenek fel (1. a Jozsef kapcsan B. GERGELY 2003: 74), s
ugy gondolom, hogy az Istvan névben is nemzeti ébredés az ujszovetségi elsd vértanu
alakjat elmosva Szt. Istvan elsO kiralyunkat 1éptette, s taldn az orszagos 0sszesitésben is
kirajzolodé enyhe hullam 1831 ¢és 1850 kozott (HAIDU 2003: 398) e jelenségnek volt
kdszonhetd.

1887-ben 9 atlagos polgar ¢és 1 lednyanya kereszteltette leanygyermekét kettOs
névre. Kétszer fordult el6 az elsé nevek kozott az Anna ritka név és egyszer az Erzsébet,
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Etelka, Ilona, Irén, Julianna, Margit, Maria, Otitia. Az allomany régi (Anna, Erzsébet) és
U (Margit) névegyedei egyarant részt vettek a névkombinaciokban. Nemcsak a
névegyedeket jitotta meg egy-egy elem, példaul az Oftilia, hanem a névadasi szabalyokat
is, hiszen ebben az évben taldltam eldszor keresztanyarol 6roklédé nevet az elsé nevek
kozott. Kétszer fordult elé a Julianna, Erzsébet a masodik nevekben, mig egyszer a
Margit, Maria, Anna, Jozefa, Klara és Gizella. A 10 masodik névbdl pedig kettében ¢lt
tovabb a keresztanya neve.

A harmas keresztneveket szintén polgari csaladok gyermekei viselt¢ék. Az llona
Erzsebet Margit névkapcsolat egyik eleme sem volt 6rokl6do, a Margit Irén Jolané viszont
igen. De érdemes megjegyezni hogy, e nevet egy napon jegyezték be Lajos Béla
Andrassal, amelynek felépitése: apa neve + 2. uténév + keresztapai név volt, ugyanezt a
mintat kovette a fenti ndi név.

A 19. szazad utols6 vizsgalt évében 1895-ben 19 férfi kettds keresztnevet, mig 11
néi kettés keresztnevet €s 4 ndéi harmas nevet jegyeztek be az anyakonyvbe. E
nagymértékii novekedés egyfeldl a tobb keresztnév orszagosan és felekezetektol
fiiggetlentil is tapasztalhatd elterjedésével magyarazhat6, ugyanakkor Miskolcon egy uj
polgari réteg €s egyben 1j kolonia megjelenésével is. A vasuti és a vasgyar alkalmazottak
sz€les korét hivta ide az orszag kiilonbozd pontjairdl és orszaghataron talrol is. Ez az
Europaban vandor tanulmanyokat végzett iparos réteg (rézontdk, vasuti esztergalyosok,
lakatosok) vagy a tarsadalmi elithez tartozé iranyitok (allomasfonok, postafotiszt, vasuti
féhivatalnok) a feudalis kisnemesekbdl kindtt miskolci polgaroktdl eltérd névegyedeivel és
kettosneveivel is kiillonbozott. A névallomany megujitdsanak lehetésége benniik rejlett,
hiszen a tulajdonnevek f0ldrajzi differencidltsdga kovetkeztében eltéré névallomany
ismeretét hoztdk magukkal és terjesztették el. A 19 fiugyermekbdl 5 apja volt vasuti
alkalmazott.

Az els6 nevekben kétszer fordult elé a Ferencz, Istvan, Lajos, Sandor. Koziilik az
Istvan nagy megterheltségli volt, a Ferencz, Lajos, Sandor kozepes. Egyszer valasztottak a
Béla, Ede, Elemér, Gabor, Gyula, Imre, Jozsef, Miklos, Taksony és Zoltan neveket. A 19
elsé névbol hatot hatdrozott meg az Oroklodés, s éppen a kétszer valasztott nevek
oroklodtek apardl. A masodik névnek leggyakrabban a Lajost adték, ritkabban a Gézat,
Janost €s Jozsefet, s egyszer fordult el a Béla, Istvan, Dezso, Karoly, Andras, Zoltan,
Tivadar. Altalaban a keresztapa nevét drokitették tovabb e tagok, s csak egyetlen egyszer
az apact.

A 11 kettés keresztnevii lanybol vasuti alkalmazott volt 4-nek az édesapja, a férfi
névadastol eltéréen a ndi névhasznalatban 1jit6é elemek kapcsolodtak Ossze: Blanka Lujza,
Ella Maria, Gizella Irma, Zsuzsanna Ida. E kombinaciok hagyomanyosnak mondhatd
tagjai: Maria, Zsuzsanna Oroklott elemek voltak. Az els6 névként legtobbszor az Anndat
valasztottak, egyszer-egyszer a Blankat, Ellat, Gizellat, Ilonat, Juliannat. A 11 els6 elem
kozil két anyardl vett nevet és két keresztanyardl szarmazot talaltam. Méasodik névként az
Erzsebet volt a legkedveltebb, amely mellett a gyakorisagi sorrend minden 1épcséfokarol
képviseltette magat még név. A névoroklés altal csupan 4 nevet hatarozott meg,
amelyekbdl kettd anyarol, kettd keresztanyarol 6roklodott.

50



Hérmas keresztneveket két honoracior egy vasuti hivatalnok €s egy nemes ember
adott a lednyanak. Erdekes modon csak ez utobbi névadast nem jellemezte 6rokl6dé név:
Rozalia Katalin Karolina. A tobbi hdromban az anya ¢és keresztanya neve mellé egy jito,
divatos elemet valasztottak: a Gizellat, Vilmat, Lenkét.

Osszegezve a férfi és néi tobb keresztnév-hasznalatarol a kovetkezé mondhato el.

1. Nem allapithato meg olyan szabaly, amely meghataroznd, hogy egy bizonyos
gyakorisag név mellé, milyen masik elem kapcsolddhat.

2. Nincs kiugroan kedvelt név egyik pozicidban sem, és nem a vallasi preferenciaja
neveket orokitik tovabb a tobb keresztnévvel.

3. Mindegyik nemnél a magyar nemzeti neveknek szélesebb skalaja és a
névegyedekhez képest korai jelentkezése tapasztalhato.

4. S egyediil a ndi nevekben fedezhetd fel az 6roklodés terén az a szabdly, vagy
iranyvonal, hogy az els6 névben 1877-ig az anya, a masodikban a keresztanyardl szdrmazo
helyezkedik el.

4. Agostai evangélikus felekezet
4.1. Névegyedek
4.1.1. Férfi keresztnevek

Az 4gostai evangélikus férfiak keresztneveit a VIII. tdblazatom foglalja 6ssze. A 18.
szazad elsé felébdl (1745-50-ig) minddssze egy adattal rendelkezem. 1745-ben egy
miskolci fitgyermeket kereszteltek apja utan Joannesnek.

A kovetkezd huszonét év adatai is szegényesek, az arndti anyakdnyvbdl dsszesen
harminckilenc fiurdl allapithaté meg, hogy miskolci sziiletésii. A sziilék kilenc név koziil
valogattak a kereszteléskor, igy a nevek atlagos megterheltsége 4,33 volt. Tizenketten
kaptdk a Samuel nevet, nyolcan a Danielt, hat fiat kereszteltek Johannesre, 6tot
Stephanusra, hdrmat Andreasra és kettét Michaelre. Egy-egy személy viselte a Gabriel,
Josephus, Fridericus neveket. A névcsoportok szerinti elemzés tehat a kovetkezd eloszlast
mutatta: 0t Oszovetségi, harom Ujszovetségi ¢és egy martirologiumi keresztnevet
valasztottak a szlilok. A névoroklés ardnya a reformatus felekezetnél tapasztaltakhoz
hasonldan alakult. 1751-75-ig a fitgyermekek ~38%-a viselt 6rokolt nevet. 10 fia az apja
nevét vitte tovabb, 4 a keresztapja utdn kapta nevét és egy esetben volt azonos az apa és
keresztapa neve.

A nyolcvanas évektdl novekedett a keresztelések szama, igy minden évtizedbdl
egy-egy kivalasztott év is alkalmassa valt a névallomany bemutatasara.

1787-ben tizenegy személy hat keresztnéven osztozott. A nevek relativ
megterheltsége 1,83 volt. Egyarant harman-harman viselték a Josephus és a Samuel nevet,
két fin a Joannest és egy-egy személy kapta a Carolus, Paulus, Stephanus neveket a
keresztségben. Ez utdbbiak koziil az el6zd évtizedekben még csak a Stephanus szerepelt. A
névcsoportok megoszlasat tekintve a hdrom 0jszovetségi nevet: a Joannest, Paulust, és a
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Stephanust két 6szovetségi kovette: Josephus, Samuel, és egy martirologiumi, a Carolus.
Ebben az évben egyediil a Carolus tekinthetd a névhasznalat szempontjabol ujitd elemnek,
amelyet német betelepiilok valasztottak gyermekiiknek. (Johann és Elizabetha, az apa
nevének bejegyzésekor még az altalanosan haszndlt Joannes névalakot sem kovette a
plébanos). Csekély az 6rokolt nevek szama, minddssze egy aparol szarmazo nevet talaltam,
¢és egy olyan névadast, ahol apa ¢és keresztapa neve azonos volt.

1797-ben huszonharom személyt €s tizenegy kiilonb6zo keresztnevet irtak 6ssze. A
nevek relativ megterheltsége 2,09-re ndvekedett. A gyakorisagi lista elsé helyére egy addig
nem szerepld név: a Georgius keriilt. A Josephus a masodik volt, amelyhez felzarkézott a
Johannes és Stephanus, ugyanakkor a korabban népszerti Samuel ebben az évben csak
egyetlen gyermek neve volt. Ujonnan jelent meg a szazad végén a David és Martinus. A 23
fiabol 6-an apjuk nevét 6rokolték, egy személy a keresztapja nevét és egyszer azonos volt
apa ¢és keresztapa neve. Aranyaiban tehat a névviselok ~39%-anak nevét hatdrozta meg ez
a névadasi inditék.

A névesoportok szempontjabol jelentds valtozas ment végbe, azaltal hogy az élre
egy martirologiumi név keriilt. Ennek ellenére az 6szOvetségi csoporthoz tartozott a
legtobb név (Josephus, Daniel, David, Michael, Samuel), az 0jszovetségi nevek szama nem
valtozott: tovabbra is harom név tartozott ide, és ugyanigy harom volt a martirol6giumiak
széma is.

Onmagukban az adatok kevésbé értékelhetdk, de egy hasonldan kevert etnikumi
agostai  kozOsség neveivel Osszevetve tobbet mondanak. Kontrolltelepiilésnek a
Vizmentéhez tartozd Szabadit valasztottam, ahol a magyarral egyiitt német agostai
evangélikusok ¢ltek. FULOP LASZLO gylijtése azonban nagyfoku eltérést mutatott az
enyémtél (FULOP 1990: 518-9). 1750 és 1775 kozott Miskolcon a leggyakoribb név a
Samuel volt és a masodik a gyakorisdgban a Ddaniel, amelyek Szabadi keresztnevei kozt
nem is szerepeltek. Ott még a kdzépkori hagyomanyokbdl szarmaz6 neveket talaltam
(Jozsef, Janos, Mihaly, Gyorgy, Istvan). A két adatcsoport eltérdosége szarmazhatott
egyrészt a teriileti kiilonb6z0ségbdl és a telepiiléstipusbol is, hiszen Szabadi falu, mig
Miskolc mar varos volt ebben az idében. Mésrészt szarmazhatott abbol is, hogy a
Szabadiba ¢és Miskolcra betelepiilt németség eltérd vidékrol érkezett és eltérd kedvelt
neveket hozott magéaval. S ha varhato is volt a két névanyag kiilonboz6sége kdvetkezetesen
kivantam megvalasztani a kontrollanyagokat, és a telepiilések azonos etnikai szerkezet
vezérelt abban, hogy Szabadi helyett ne valasszak masikat.

Visszaidézve a miskolci reformatusok keresztneveit, a két protestans kozosség
névallomanyaban sokkal tobb parhuzamot fedeztem fel. Egyrészt a Samuel kedveltsége a
reformatusok korében hasonld volt, bar a szazad végen még nem érte el az
evangélikusoknal tapasztalt szintet. S a Kdroly mindkét miskolci névanyagban 1787-ben
tlint fel el6szor, azaz a szazad végtdl indult el népszertiségi hullama.

Mindezek alapjan a kovetkezd kérdésekre kerestem a valaszt. Vajon a 19. szazad
elso felében kimutathatunk-e parhuzamossagokat az agostai kozosségek névhasznalataban,
vagy tovabbra is a két miskolci protestans névanyag mutat nagyobb egyezdséget? Hogyan
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fejezédik ki az etnikai kevertség ¢és a felekezeti jelleg a miskolci agostai kdzdsség
névalloméanyaban?

A 19. szézad els6 felében csokkent a nevek relativ megterheltsége. 1807-ben a
vizsgalt negyvenot személy tizenhdrom kiilonb6z6 nevet viselt, a relativ megterheltség igy
3,46 volt. 1817-ben mar csak 2,28, mivel a harminckét személy 14 néven osztozott. 1827-
ben enyhe emelkedés volt tapasztalhato: 2,40, amelyet a névviselok nagyobb aranyt
novekedése (36 személy), mint a nevek szamanak gyarapodasa (15 név) okozott. 1837-ben
visszaesett a vizsgalt személyek ¢és keresztnevek szama (26 ¢és 13), igy a relativ
megterheltség csokkenni kezdett: 2,00. S ez a szdm 1847-ben tovabb esett a kereszteltek
létszamanak 24-re csokkenése €s a valasztott kiilonb6z6é nevek stagnalasa (13) miatt. A
szazad els6 6tven évében tehat névgazdagodas jellemezte a kozosség névhasznalatat.

A legkedveltebb név 1807-ben a Joannes volt. Az el6z6 évtizedben élen allo
Georgius nemcsak ebben az egy évben, de a szdzad els6 felében végig hattérbe, a
negyedik-6todik helyre szorult. A masodik helyen megosztva az Andreas és Carolus allt,
mindketté népszerlisége a tovabbiakban hullamzo képet mutatott. Az Andreas 1807-ben
masodik volt, 1817-ben a negyedik, 1827-ben az 6todik, 1837-ben elsé Jozseftel egyiitt, és
végiil 1847-ben ismét a negyedik. A Carolus a masodik helyrdl indult, 1817-ben a
leggyakoribb névvé valt a Jozsef mellett. 1827-bdl nincs rd adatunk, 1837-ben egy
névviseldvel jelzett és 1847-ben a harmadik (ugyan csak két személy neve). A harmadik
helyen 1807-ben a Samuel 4llt, a negyediken a Josephus. De mig az utobbi név a szazad
elso felében folyamatosan az élre tort, addig a 18. szdzadban vezetd Samuel a harmadik
helyen allapodott meg.

Szabadi 1801-25-ig rangsorolt nevei — amint azt az elsé hat név is mutatja: Jozsef,
Janos, Ferenc, Mihaly, Gyorgy, Imre — lényegesen eltértek a miskolciaktol, s6t még a
német etnikumra utald nevek kozott sem taldltam atfedést. Az 1826-t61 1850-ig terjedd
anyagra is ez volt a jellemz6. Egyediili hasonlosagot a Jozsef név gyakorisagaban fedeztem
fel, ez azonban, amint azt a reformatus nevek kapcsan is megjegyeztem felekezettdl
fiiggetlentil az orszagos sorrendre is jellemzo volt.

Nagyfoku hasonlésdgot mutatott viszont az evangélikus keresztnévi csoport a
miskolci reformatusokéval. Azonos a volt Samuel kedveltsége, parhuzamos a két
névanyagban Josephus, Samuel, Daniel név egyiittes mozgasa, 1807—17-27-ben tombszerii
elhelyezkedésiik az ¢élen, majd a Ddniel leszakadasa. A Carolus keresztnév még a
reformatus névegyedek korében tapasztalt gyakorisdgnal is magasabbra tort, amelyet az
evangélikusoknal a német betelepiilok tettek kedvelté. Az egyes évtizedekben ujonnan
megjelend nevek viszont eltérést mutattak a két protestans csoportban a harmincas évekig.
Az evangélikusokndl az etnikai jellegb6l addddan germédn nevek szinesitették e
névcsoportot: Ludovicus, Godofredus, Vilhelmus, Fridericus. S névtanilag az is figyelemre
méltd, hogy a szlav betelepiilok hatdsa kevésbé volt mérhetd a nevek tiikkrében, mint a
németeké. A vildgi névcsoport azonban a reformkortol atszinez0dott, megjelentek a
magyarnak tekintett nevek, példaul a Gyula 1837-ben. Az egy személy altal viselt j nevek
korében a reformatusokhoz képest egy évtizednyi késéssel jelent meg csakigy, mint a
martirologiumi csoporthoz tartozé Elek.
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A névcsoportok tulajdonsagai a miskolci reformatus ¢és evangélikus anyagban
megegyeztek abban, hogy a 19. szdzad elején mindkét felekezetnél megallt az 6szovetségi
nevek gyarapodasa. Eltértek viszont abban, hogy az evangélikusoknal a leggazdagabb
csoport az ujszovetségi, a reformatusokndl a martirologiumi volt. A vilagi neveket
tartalmazo kategoria mindkét felekezetben, 1837-ben jelent meg.

1807-ben tehat a miskolci evangélikusok legtobbszor ujszovetségi neveket
hasznaltak, s ezt kovette az OszOvetségi ¢s martirologiumi csoport. 1817-ben a
martorologiumi nevek szama ugyanannyi volt mar, mint az 6szovetségieké, s 1827-re a hat
martirologiuminév atvett a vezetést. 1837-ben jelent meg az 0j névtipus, azaz a magyar
nemzeti név, s végiil 1847-ben harom martirologiumi, hat Gjszovetségi és négy dszovetségi
név volt az arany (1. I1I. tdblazat).

A felekezeti jelleg kialakitdja az evangélikusoknal a 18. szdzadban a domindns
Oszovetségi csoport volt. Ezt a 19. szdzad elsd felében a ranglista €lén allo Jozsef és a
hozza feljuté Ddniel (1817-ben), Samuel (1827-ben), Mihaly (1837-ben) egyiitthatasa
teremtette meg, anélkiil, hogy az egy személy viselte nevektdl timogatast kapott volna.

Az 10jitd nevek egy része a németséghez kotddott, példaul 1807-ben egy ikerpar
altal valt a névallomany részévé a Thomas és Antonius. A két fia koziil az elsé az apa nevét
viselte. Ugyanebben az évben magyar csaladok kereszteltették fiaikat a szintén 1jitd
névnek szamitd Ludovicusra. 1817-ben apja utan egy német kisfia kapta a Godofredus
nevet, s szintén apja utdn egy magyar a Petrust. Az 1827-ben jelentkezd Vilhelmus magyar
nemesi névadasban szerepelt.

1837-ben a névcsoportokban is valtozast hoz6 Gyulat nemes Bognar Samuel
vasaros €és Csillag Maria adta gyermekének. A polgari foglakozasu nemesek névalakitd
hatasa ebben a felekezetben korabban jelentkezett, mint a reformatusoknal, ahol egy
évtizednyi késéssel talaltam ra példat. 1847-ben ugyanez a réteg inditotta utjara a Bertalan
nevet, ¢s egy konyvkotd gyermeke utdn terjedt el az Elek.

A névoroklés a 19. szazad elsé felében szinte azonos mértéki volt, mint a miskolci
reformatusoknal. 1807-ben a fiagyermekek ~35%-a, ~1817-ben ~28%-a, 1827-ben ~33%-
a oOrokolt nevet kapott a keresztségben. 1837-ben a nevek ~31%-dban 1847-ben pedig
~41%-aban szerepelt e névadasi inditék. S az a 18. szdzadban jellemzd tendencia sem
valtozott, miszerint az apa neve hagyomanyozodott 4t nagyobb szamban (1. IV. tablazat).

A 19. szdzad masodik felében tijabb hullamot irt le a relativ megterheltség. Az
1857-es év hianyos volta miatt az 1851-es adatokat dolgoztam fel, amelyek szerint harminc
névviseld tizenkét néven osztozott, igy a relativ megterheltség 2,50 volt. 1867-ben csak
huszonhét fingyermeket kereszteltek, akik dsszesen tizennégyféle nevet viseltek. A relativ
megterheltség 1,92-re esett. 1877-bdl minddssze tizendt személyrdl és kilenc névrdl volt
tudomasunk, igy tovabb csokkent a megterheltség 1,55-re. 1887-ben a huszonhat személy
és tizenhat kiilonb6z6 keresztnév aranya 1,62 volt, amely a szazad végére ismét
megemelkedett 2,10-re a névviselok (21 f6) és a felhasznalt nevek (10 név) egyontetii
csokkenése miatt. Ezen értékek kozotti hullamzas is névgazdagodast mutatott.

A nevek sorrendjében is fontos valtozasok torténtek. A szazad elsd felében vezetd
Jozsef helyére 1851-ben a Kdroly név 1épett a Lajossal egylitt. A masodik helyen a Jdnos
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allt, a harmadik helyre az 1837-ben eldszor eléforduld Gyula keriilt, megosztva helyét az
elézo évtizedek két meghatarozd nevével, a Jozseftel és a Samuellel. Ebben az évben
harom 10j név jelentkezett: Béla, Géjza, Zsigmond. A névcsoportokat Osszegezve
elmondhatjuk, hogy a mérleg holtponton allt, mivel minden csoportot harom-harom név
képviselt. Lényeges azonban az Osszegzésen tultekinteni, €s a névcsoportokhoz tartozo
nevek gyakorisdgi pozicidjara vetni egy pillantast. A legnépszeriibb nevek a
martirolégiumi €s Ujszovetségi kategoriabol kertiltek ki, a harmadik-negyedik helyen a
Jozsef, Samuel, Mihaly 6szOvetségi csoport allt, ugyanakkor az jonnan megjelend nevek
koziil kettd a nemzeti nevekhez egy a martirologiumihoz volt sorolhato.

1867-ben az Odszovetségi nevek kisebbségbe keriiltek, az ot ujszovetségi, Ot
martirologiumi mellet csak harom volt beldliikk. A nemzeti nevek kdzé egyetlen név, a
Gyula tartozott. A leggyakoribb név szerepét ismét az Istvan vette at, de nem volt
latvanyos kiilonbség a felhasznalt nevek kedveltégében, s ez az allapot 1877-ben a
lélekszam csokkenésével nem valtozott. A masodik helyen, de mindossze két-két
névviseldvel, a Béla és az ujonnan feltind Dezsé allt. Az egy személy altal viseltek
korében két 0 is szerepelt az Emil és az Imre. Az Emil HAJDU MIHALY (HAJDU 2003: 532)
mindsitése szerint is a 19. szazad kozepének (1851-1870) 01j nevei kdzé tartozott, amelyet
azzal egészit még ki a szerzO, hogy elsOsorban a varosok névanyagara volt jellemzo.
Véleményét a fentiekkel Miskolcra nézve is igazolhatom. Az Imre név elsé eléfordulasa
1877-ben, valoban érdekes jelenség. Az orszagos rangsorban nyolcadik helyen allé név
(HAIDU 2003: 562) a felekezetektdl fiiggetlen dsszesitésben mar népszertiségi hulldmanak
esO szakaszaban volt, miskolci megjelenése nem magyarazhatd csupan orszagos
elterjedtségével. Véleményem szerint a magyar nemzetinek tekintheté nevek fokozott
kedveltsége nyitott neki 0j utat. S azonos azzal a jelenséggel, hogy a kevert etnikumu
evangélikusoknal a magyarnak tekintett nevek keriilnek elétérbe. gy példaul az Imre nevet
egy szlovak apa (Darula Gyorgy) magyar anya (Szabo Maria) hazassagabodl sziiletett
gyermek kapta, Bélara pedig, jollehet mar elmagyarosodott, de csaladneveik alapjan
szlovak ¢és német etnikumhoz tartozok gyermekei kaptak (apa—anya—keresztapa—
keresztanya  sorrendben  ismertetve:  Roszik—Ducsan—Ducsan—Krecsar;  Roth—
Farkasovszky—Kiffer—Roth).

1887-ben a Gyula valt a legkedveltebb névvé, amelynek véleményem szerint
hatterében a fentebb leirt asszimilaciés folyamat és a név reformkortdl felfelé¢ iveld
altalanos kedveltsége allt a. Az el6z6 évtizedben népszerii Béla tovabbra is jelentkezett,
noha a masodik helyre visszakeriilt a Janos és a Pal. 1887-ben tlnt fel az Andor, mar az
Andrastol elkiiloniilt 6nallé névként, s bar tobb név koziil valogattak a sziilok, egyéb 0j név
nem jelet meg.

1895-ben a Gyula még mindig Orizte elsé helyét, a Lajos és Béla harom-harom
névviseldvel a masodik volt. Két eddig nem szerepld nevet is bejegyeztek az Ernot és a
Rezsot.

A névcsoportok alakuldsara az 1867-es lenyomat tovabbra is jellemz6 volt: egyre
csokkent az oOszovetségi nevek szama (1877-ben 2, 1887-ben 2, 1895-ben 1) az
ujszovetségi €s martiroldgiumi nevek nagyjabdl egyforma erdviszonyt képviseltek (1877-
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ben 3 martirologiumi, két ujszovetségi; 1887-ben 5 martirolégiumi, 6 Gjszovetségi, 1895-
ben mindkettéhoz 3 név tartozott), a s vilagi nevek szama is gyarapodott (1. II1. tablazat).

A névordklés a szazad kdzepén 20%-ra esett vissza, s csak a 19. szdzad végére érte
el Gjra a ~42%-ot. Az apa nevének athagyomanyozodasa tovabbra is jellemzd volt (1. V.
tablazat). A kozosség létszamanak folyamatos csokkenésével és elmagyarosodasaval
magyarazhato, véleményem szerint, hogy e kevert etnikumu felekezetben nem mutatkozott
a keresztapa névadasanak nagyobb népszertisége, holott ismeretes, a németség korében
ennek elterjedtsége.

A Szabadival valé 6sszevetés, mint kordbban, igy most sem mutatott egyezOséget.
A Miskolcon népszeri Gyula, Lajos, Kalmdan a somogyi telepiilés ritka nevei kozé
tartozott. A miskolci reformatusokhoz viszonyitva mar sokkal tobb parhuzamos jelenséget
tapasztaltam. A gyakori nevek korében mindkét protestans felekezetnél elétérbe kertilt a
szdazad masodik felében a Gyula keresztnév. A reformatusoknal azonban nem tamogatta
népszeriségi hullimat egy nyelven kiviili, etnikai asszimilacidos folyamat. Mindkét
kozosség fogékony volt az uj nevek befogaddsara, hiszen szinte az orszagos
megjelenésiikkel azonos idOben, egyszerre jelentkezett reformatusoknal és
evangélikusoknal is a Dezsd, és egy évtizednyi késéssel kovette a reformatus el6fordulast
az evangélikusoknal a Géza, Ernd.

A miskolci evangélikusoknal a felekezeti jelleg ugy alakult a 19. szdzad mésodik
felében, hogy az 6szovetségi nevek csekély eléforduldsa mellett a martirologiumi és
ujszovetségi nevek keriilnek talsulyba.

A miskolci evangélikusok férfi keresztnevet a kovetkezd tulajdonsagok
jellemezték. Altaldban a helyi jelleg és kevésbé a felekezeti sajatossagok tiikrozddtek
benne. Ennek koOszonhetéen nagyobb egyezést mutatott a névanyag a miskolci
reformatusokéval, mint mas &agostai kozosségével. S ez az egyez6ség nemcsak a
felhasznalt nevek korére, de valtozasi tendencidkra (gyakorisag, felekezeti jelleg) is
kiterjedt. A 18. szdzadban az etnikai eltérdség miatt még mutatott kiilonbozoségeket a
reformatus és evangélikus anyag, de a 19. szdzadi asszimilacié és a névdivat is a helyi
reformatus kdzosség névhasznalata felé terelte az evangélikusok névvalasztasat.

4.1.2. Noi keresztnevek

A miskolci evangélikus ndi nevek gyakorisagi sorrendjét a 18. szazad kozepétdl a
IX. tdblazat foglalja 6ssze.

1745 ¢és 1750 kozott csakugy, mint a férfiaknal egyetlen miskolci gyermeket
kereszteltek erre a vallasra. A kislanynak a Maria 0jszovetségi nevet valasztottak a sziilok.
Névoroklést sem az anyardl sem a keresztanyardl nem lehetett kimutatni.

1751-t61 1775-ig 24 leanygyermeket 8-féle névre kereszteltek. E szerint atlagosan
egy nevet 3 személy viselt. A gyakorisagi lista elsé helyén a Mdria allt. E kdzépkorbol
athagyomanyozodd egyhdzi név, vallasi szempontbol semlegesnek mindsiilt, helyi
kedveltségét ez segithette eld, hiszen a felekezetektdl fiiggetlen orszadgos ranglistan is
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csupan 7% koriili volt részesedése a névhasznalatbol (HAIDU 2003: 401). A gyakorisagi
sorrendben a masodik, a protestans preferenciaji Susanna volt, amelyet a szintén
protestans Eva kovetett. Két névviselével a negyedik helyen allt a martirologiumi
Catharina és Rosina’®, s egy-egy személyt neveztek Anndnak, Barbardnak, Clardnak.
Vagyis a névallomany magjat a kozépkor kedvelt nevei adtak: Maria, Catharina, Anna,
Clara, amelyekhez nagy ¢és atlagos megterheltségiiként a vallasi preferenciat hordozé
nevek kapcsolddtak: Susanna, Eva. A névanyag észak-keleti vonasat a Barbara hatarozta
meg, etnikai jellegét pedig a Rosina mutatta, amelyet el6szor német édesanyja utan kapott.

Az egyhazi névcsoportokban a martiroldgiumi nevek voltak tulstlyban (4 név), s az
Oszovetségi és Ujszovetségi alcsoportnak egyarant 2-2 tagja volt. A névoroklés a
megkereszteltek felére terjedt ki: 6 gyermek az édesanyja nevét vitte tovabb, 4 a
keresztanyjaét, és két esetben azonos volt az anya és keresztanya neve.

1787-ben a nevek relativ megterheltsége 1,85 volt, mivel a 13 gyermeknek 7 név
kozil valogattak. A gyakorisagi sorrend élére a Susanna allt, s a korabban legkedveltebb
Maria mar csak egy kislany neveként szerepelt. A Susannat a sorban a Catharina, Esther,
Julianna kovette, s egy gyermek viselte a Maria, Rosina, Theresia neveket. Harom 0j név
jelentkezett: az 6szdvetségi Esther, az Gjszovetségi Julianna és a martirologiumi Theresia.
Az egyhazi névcsoportok aranyat azonban az 1) nevek nem befolyéasoltak: 3
martirologiumi, 2 6szovetségi, 2 ujszovetségi nevet foglaltak magukba. Az Eshter egyszer
valasztott név volt, egy esetben pedig keresztanyardl orokolt, a Julianna Ggyszintén
egyszer valasztott masszor anyarol Orokolt volt. Theresiara egy nemesi csaldd sarjat
keresztelték.

Ebben az évben minddssze 3 kereszteléskor kapott a gyermek 6rokolt nevet, kétszer
a keresztanyjaét és egyszer az édesanyjaét.

A szazad utolsé évtizedében, 1797-ben a felhasznalt nevek kore nem boviilt (7),
csupan az elnevezettek szama emelkedett (19). A relativ megterheltség igy 2,71-re
valtozott. A legkedveltebb név tovabbra is a Susanna volt. Ugyanannyi névviseldvel az
atlagos megterheltséglieck kozé tartozott a Barbara, Julianna, Maria. S egy személyt
neveztek el Claranak, és egy gyermek kapta a névallomany egyetlen 0j nevét a Sophidat. Ez
utobbit édesanyja utan kapta a gyermek, s vele a martirologiumi névcsoporthoz 4 név
tartozott. Az jszovetség alcsoportnak 2, az dszovetséginek 1 tagja volt.

A 19 gyermekbdl 8-an édesanyjuk nevét kaptak a keresztségben, s mas névoroklési
tendencia nem is mutatkozott ebben az évben.

A 18. szazadbol ismert adatok alapjan a miskolci evangélikusok néi névhasznalatara
csakugy, mint etnikai Osszetételilkre a kevertség a legkifejezébb szd. Nem érvényesiilt
benne olyan erds felekezeti jelleg, mint a reformatus ndi nevekben, ugyanakkor nem
mondhato, hogy nem volt protestans jellege a névanyagnak. A Susanna és a hozza tarsuld
Eva, vagy Esther ebben a rendkiviil kicsiny kozosségben képes protestans szinezetet adni a
névhasznalatnak, mivel a gyakori nevek korében fordultak eld. De ugyanannyira
meghatdrozta az etnikai kotottség is a neveket.

' Elfogadom azt a véleményt miszerint a Rosina nem becézés, hanem rokon neve a Rosa, Rosalianak
(FEKETE 1991: 37), és KARACSONY (Im: 90) alapjan a martirologiumi nevekhez soroltam.
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Osszehasonlitva anyagomat a Vizmentéhez tartozé Szabadi névallomanyaval azt
tapasztaltam, hogy mindkét névsorban a Susanna, Eva 6szovetségi nevek voltak jelen, de
mig Miskolcon ezek gyakoriak, Szabadiban ritka nevek voltak. A borsodi forras tehat
tiikkrozott felekezeti jelleget, a vizmentei nem. Mindkét telepiilésen eléfordult Rosina, de
csak a miskolcirdl allithatom bizton, hogy a betelepiilt németség terjesztette el. Azt
mondhatjuk, hogy a telepiilések névanyagaban inkabb az etnikai vonas hasonlit — jollehet
nem azonos teriiletrdl érkeztek a betelepiilok —, mint a felekezeti jelleg. Azt is érdemes
megfigyelni, hogy a protestans preferenciaji nevek valasztasa Miskolcon valoban valasztés
volt, mivel az Eva 3 eléfordulasbol egyszer sem, az Esther két eléfordulasbol egyszer volt
orokolt név, mig a Susanna 15 eléfordulasabol csak 5-szor jelentkezett a névatorokités
inditéka. A 20 eset kétharmadaban, véleményem szerint, tudatos volt a protestans név
valasztasa, s ezt az elgondolasom erdsiti az is, hogy bar a Biblidban kevés 6szovetségi noi
név van, mégsem valamely mas, hanem a miskolci reformatusok korében is megjelend
neveket valasztottdk a miskolci evangélikusok is.

A 19. szazad els6 felébdl szarmazé adatokat egyiitt elemeztem tekintettel a kozosség
kis 1étszamaram ¢és az egyes évtizedekben azonos jelenségekre, minimalis valtozasokra.

A 19. szazad els6 felébol vizsgalt években, 1807-ben, 1817-ben, 1837-ben és 1847-
ben amint azt a relativ megterhetségi adatok is mutattdk (3,20; 2,30; 3,25; 2,88;2,44)
névallomanyt inkabb az allanddsdg, mint a névgazdagodas jellemezte. 1807-ben 32
gyermeknek 10 név koziil valogattak, 1817-ben ugyanennyi nevet hasznaltak fel 23 kislany
elnevezésére. 1827-ben 39 névviseld 12 kiilonbozé néven osztozott, 1837-ben 26-ra
csokkent a gyermekek szama, a felhasznalt neveké pedig 9-re. S végiil 1847-ben a
bejegyzett néi nevek szdma nem valtozott, csupan a megkeresztelt leanyok voltak
kevesebben, 6sszesen 22-en.

1807-ben a legkedveltebb néi név a Susanna volt. A Maria éllt a masodik helyen s a
Julianna a harmadik volt, amelyet két névviselével a Catharina, Elisabetha kovetett. A
Carolina, Judith, Theresia, Rosina neveket egy-egy kislanynak adtdk a keresztségben.
Amint lathaté a 18. szdzadi kiindulépontom alig tért el a 19. szazad végi allapot. A
Susanna és Julianna helyzete nem valtozott, ugyanigy a Catharina, Theresia, Rosina
megterhelstésege sem, csupan a Madria népszerisége novekedett az 1797-es 3. helyéhez
képest.

Négy 1j nevet hozott az 01j szdzad a Rosaliat, Elisabethat, Carolinat és Judithot. A
Judith vallasi preferenciaju név volt, s az 6szOvetségi névcsoportot erdsitette, mig az
Elisebetha, amely a kozépkorbol hagyoméanyozodd kedvelt nevek egyike volt, az
ujszovetségieket. A Carolina a martirologiumi névcsoporthoz tartozott a Rosalia a
vilagihoz. A Rosalia, Rosina névrokonsdg motivalta azt a névvalasztast, amelyben a
gyermek Rosalia nevet kapott, az édesanyja pedig Rosina volt.

1807-t61 1837-ig a gyakorisagi sorrendet a Susanna vezette, s egyeduralmat 1847-
ben torte meg a Julianna. A Susanna, Julianna valtakozasat a reformatusoknal is lathattuk,
e felekezetnél azonban nem e két név kozott dolt el az elsé vagy a masodik hely sorsa,
tehat nem a két név vetélkedésén volt a hangsuly, hiszen idér6l idére mas nevek is
szerepeltek a Susanna mogott. 1817-ben az Anna, Johanna, Julianna és a Maria 3
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névviselovel egyarant a masodik volt, 1827.-ben a Julianna egyediil allt a Susanna mogott,
1837-ben megeldzte az Ersébet, igy a harmadik helyre szorult a Julianna, mig végiil 1847-
ben a legkedveltebb névvé valt. E valtozas csakugy, mint a reformatusoknal a felekezeti
jelleg megsziinésével fonodott Ossze. Az amugy sem erds protestdns jelleget az
evangélikus néi neveknek a Susanna nagy megterheltsége és az egyes évtizedekben
mellette megjelend vallasi preferencidju nevek adtdk. 1807-ben ilyen volt Judith, 1827-ben
az Esther, s 1837-ben ismét a Judith tiint fel. A felekezeti jelleg gyengeségét az is mutatta,
hogy a Susanndhoz tarsuldo 6szdvetségi neveket egy, legfoljebb két személy viselte,
valamint 1817-ben nem is fordult el6.

Mindezek fényében megallapithatjuk, hogy a 18. szadzadi evangélikus ndi nevekre
még jellemzd protestans jelleg a 19. szdzadban fokozatosan gyongiilt, mignem a Susanna
hangsulyvesztésével meg is szlnt.

Az észak-keleti sajatossag, azaz a Barbara helyzetének alakulasa kovetkezd képet
mutatott. A 19. szdzad elsé évtizedében nem jelentkezett a névanyagban, 1817-ben 2
eléfordulasaval, 1827-ben 3-mal 4atlagosan megterhelt névnek szamitott. 1837-ben
kimaradt a felhasznalt nevek korébdl, mig 1847-ben masik — a reformatusoknal jellemz6 —
alakvaltozataban Borbalaként fordult el6. A 19. szazad els6 felében tehat meghatdrozo
eleme volt a miskolci névhasznalatnak.

Az egyes évtizedek tjonnan megjelend nevei nemcsak a névallomany felfrissiilésérol
gondoskodtak, hanem megitélhetjiik 6ket a szerint is, hogy az egyhazi névcsoportok
alakuldsat befolyasoltak-e, kovették-e a divathullamokat, vagy nem; mutattak-e etnikai
vagy tarsadalmi kotottséget. 1817-ben egyetlen uj név fordult eld a Johanna, amely elsd
megjelenésekor a gyakori nevek kozt szerepelt. A 18. szazadban még nemesi névnek
mindsitette KARACSONY (KARACSONY 1961: 99) Am a 19. szazad eleji Miskolcon atlagos
polgéri csaladok lanyait keresztelték erre a névre. Motivacigjat tekintve csupan egy esetben
viselte keresztanyja utan a gyermek. 1827-ben ismét egy ujabb névvel gazdagodott a
felhasznalhaté nevek kore, az Amaliaval. E vilagi eredetli nevet Michaelis Stemling és
Maria Teper adta leanyanak, akinek keresztsziildi is németek voltak: Georgius Bertl és
Susanna Brettschneider. 1837-ben is csak egy 0jitd név fordult eld, amely az egyhazi
csoporton beliil a martirologiumi nevekhez tartozd Jozefa. E torvénytelen gyermeket
édesanyja, Frohlich Jozéfa utan nevezték el. Az 1j név igy ismét a németséghez kotodott.
1847-ben viszont egy mar elmagyarosodott csaladban (Rock—Boros) szilletett meg az
egyetlen, névhasznalat szempontjabol 1jit6é nevi kislany, Matild.

A megjelend 0j nevek egy része etnikai kotottséget mutatott, mas része a nemesi
nevek korébol keriilt at a polgari rétegbe.

Az egyhézi névcsoportok aranyara a 19. szazad elején a martirologiumi nevek
dominancidja volt a jellemzd, amelyeket szamban az ujszovetségick, majd az
oszovetségiek kovettek. Ez az arany vizsgalt iddszakomban végig jellemzd maradt (1. III.
tablazat.), egyediil 1827-ben szerepelt azonos mennyiségli név (3-3) az 0j- és dszovetségi
alcsoportokban, de a martirolégiumiak ebben az évben is vezettek 5 névvel.

A névadas névorokité motivacidja 1807-ben a vizsgalt 32 név felére terjedt ki. Az
anya nevét vitték tovabb a legtobben (8 gyermek), a keresztanyaét 6-an és egybeesett anya
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¢s keresztanya neve 2-szer. Ez a megoszlas volt a jellemzd6 1817-ben és 1827-ben is. 1817-
ben 7 kislany az édesanyja nevét kapta, 2 a keresztanyjaét, s nem volt egybeesés. 1827-ben
ujbol 7 gyermeket kereszteltek az anyja nevére, 4-et a keresztanyjaéra €s 2 egybeesést
talaltam. 1837-ben viszont a keresztanyardl szarmazo nevek atmenetileg nagyobb aranyban
fordultak eld: 6-an kaptak ilyen modon neviiket, mig az édesanyarol csak 4-en és ismét 2-
szer volt azonos anya ¢€s keresztanya neve. A kovetkezd évtizedre visszaallt a szazad eleji
rend: 4 kislany az anyja utan, 1-et keresztanyja tiszteletére neveztek el.

Kontrollanyagom tiikrében a miskolci evangélikus ndéi keresztnevek a
kovetkezoképpen festettek. A legkedveltebb nevek a miskolci reformatus ndi nevekkel
azonosak voltak, és eltértek a Szabadira jellemzd Katalin, Erzsébet, Anna sorrendtol. A
Barbara ~ Borbdla népszertiisége mindkét telepiilésen a 4.-5. helyre rangsorolt, ez eltért a
Borbala fejlédésének HAIDU (HAIDU 2003: 582) altal bemutatott foldrajzi jellemz6itdl. A
miskolci névanyagot az 1830-as évek végéig jellemezte a felekezeti vonds, a vizmentei
telepiilését nem. Szabadi névhasznalatat a lakossag szamanak novekedése kedvezé mddon
befolyasolta, mig a miskolci kicsiny kdzosség neveit csak egy-egy név frissitette fel. De
ezek az 0j nevek: Carolina, Johanna, Amalia, Matild Szabadi névanyagaban nem
jelentkeztek.

A 19. szazad masodik felében a nevek relativ megterheltsége hullamzé volt (1,70;
3,09; 1,36; 2,87; 1, 58). A szazad elejéhez viszonyitva azonban gazdagodas jellemezte a
névhasznalatot. A sziiletések szama (17, 34, 15, 23, 19) csokkent az egyes években,
csakugy, mint a felhasznalt neveké (10, 11, 11, 8, 12).

1851-ben a szazad els6 felében még masodik-harmadik helyen all6 Madria volt a
legkedveltebb név, ugyan nem kiugr6é névviselovel (4). A Terézia és Zsuzsanna kovette a
gyakorisagi sorrendben 3-3 személy neveként. A tobbi keresztnév csak egyszer fordult eld,
igy a korabban népszerli Julianna is. Mivel az els6é és masodik helyen allokat csupan egy
névviseld valasztotta el, ezért nem csoda, hogy 1867-ben a Mdria mellé felzarkdzhatott a
Zsuzsanna. A masodik helyre pedig, egy félig-meddig 0j név keriilt a Julia. ,,A Julia nevet
a nép a Julianna valtozatanak tartotta a legtobb vidéken, noha elfogadott anyakdnyvezhetd
név volt.” (HAIDU 1974: 40) A Julia vizsgalatom idején hivatalosan mar két kiilonb6z6 név
volt, azt azonban hogy a névhasznalok nyelvi tudataban a két név kiillonvalasztasa milyen
fokon allt, nehéz megitélni, mivel 1867-bdl csak Julia, 1877-b6l csak Julianna adataim
voltak. A szétvalas legbiztosabb megnyilvanuldsanak az 1887-es forrast tartom, amelyben
mind a két név el6fordult.

1877-ben aligha beszélhetiink gyakorisagi listarol, mivel a neveket egy vagy két
személy viselte. Az igy élre keriil6 nevek a Maria, Zsuzsanna mellett két 0j név a Gizella
€s Paulina volt. A kovetkezO évtizedben az llona mar hatarozott eldnnyel vette at a
vezetést a Mdariatol, s a Julianna, Zsuzsanna, az Anna utan a negyedik helyen alltak. Mig a
szazad végen a reformatusok névhasznalatdhoz hasonloan az Erzsébet tort az élre, amelyet
szorosan kovetett a Maria. S a Zsuzsanna egy névviselovel az utolsd helyre szorult. A
szdazad masodik fele tehat a korabban népszeri Zsuzsanna és Julianna hattérbe keriilését
eredményezte, amelyhez a Zsuzsanna esetében a valldsi meghatarozottsag hianya, a
Julianna esetében a Julia ~ Julianna szétvalasa is hozzajarult.
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A névallomany evolutiv fejlédését — mint a szokincs egészére jellemzden — az Uj
nevek bekeriilése és a régiek kihullasa adta. Ujnévként jelentkezett 1851-ben a Magdolna
ujszovetségi név egy atlagos iparos csaladban. Az egyre er6sodd romai katolikus
névhasznalat hatdsanak tekintem a megjelenését, mivel e katolikus preferncidju név a
miskolci romai katolikusok korében meghatarozd volt. 1867-ben az el6zd évtizedekhez
képest sok 1) név fordult eld: a mar kordbban, mas Gsszefliggésben elemzett Julia, az
Etelka, Ilona, Lujza, Paulina, Vilhelmina, Vilma. Harom irdnyvonalat lehetett megfigyelni
az 1jito nevekben: egy résziik asszimilalodo vegyes etnikumu csalddban jelent meg, vagy a
tarsadalmi periféridhoz kotodott, és itt volt mérhetd elészor a vasuthoz kapcsolodd uj
polgari réteg névmegjitd hatésa.

A vegyes etnikumu sziilok asszimilacios torekvése és 0jitd szandéka mutatkozott
meg a Julia (szilok: Haramcsek—Dorch, Steiner—Kiffer, Barcsak—Bogar, Polnis—Biro) és
az Etelka nevekben (szlilok: Ruzsinszky—Rajz). Az Etelka masik viseldje Szénfy Gusztav
tigyvéd és Solymossy Amalia gyermekeként latta meg a napvilagot, keresztsziilei Doczy
Gedeon és Illés—Braun Maria voltak. Korabbi izraelita kutatasaim alapjan mindsitettem az
Etelkat az asszimiléacios szandék képviseldjének, mivel ebben a csaladban az apa eredetileg
izraelita vallasu zsid6 volt, aki attért a feleség valldsara, de az anyakonyvben mar uj
vallasan szerepelt. Parhuzamba allithaté e névvalasztas azzal a jelenséggel is, hogy az
izraelitak elOszeretettel és els6ként hasznaltak a magyar nemzeti neveket.

A tarsadalmi periféridhoz tartozd lednyanyak, mar kordbban is lathattuk, hogy
kiilonleges neveket valasztottak gyermekiiknek, vagy sajat idegen neviiket oOrokitették
tovabb. Ez utdbbi hozadéka a névallomanyban a Paulina, a névviseld édesanyja ugyanis
német szarmazasu volt.

S végiil, az ujonnan megnyil6 vasuti szarnyvonal hatasat éreztette a névadasban az
llona, Julia, Luiza, akiknek apja vasuti lakatos, mozdonyvezetd, vasuti esztergalyos volt.
Az 1877-es els6 eléfordulasu Gizellat egy torvénytelen kislany és egy atlagos magyar
iparos csalad lanya viselte, az Irénnek nevezett gyermek apja német szdrmazasu volt
(Trillhaas Henrich), s Izabella sziilei sem biztos, hogy sziiletett magyar evangélikusok
voltak, ismét csak korabbi izraelita kutatasaim alapjan Krausz Gusztdv vélhetdleg attért
felesége Budik Krisztina valldsara. E feltételezés az izraelita felekezetben népszert
Izabella név valasztasdval még inkabb alatamaszthato.

1887 csak egy 0j nevet hozott, a Margitot, amely a reformatusoknal ¢&s
evangélikusoknal egyszerre jelent meg. Egy német szolgalo torvénytelen gyermeke kapta e
nevet az evangélikusoknal. A szazad utols6 Ujitasa a Gabriella volt. Néhany régi név
ugyanakkor kikopott a hasznalatbol példaul az 1850-es évektdl a Katalin, Rosina 1880-as
években a Borbdla.

A névcsoportok aranyai a 19. szazad masodik felében hulldmzoé képet mutattak. Az
egyhazi névesoporton beliil a szdzad elsé felében kialakult martirolégiumi dominancia nem
maradt meg, 1851-ben, 1867-ben, 1887-ben és 1895-ben is az ujszovetségi nevek
szerepeltek tobbségben. Az 0Oszovetségi nevek legkevesebb eldforduldsa azonban
valtozatlanul jellemz6 volt. S a vilagi nevek is hullamzo fejlodést mutattak (1. I11. tablazat).
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A névoroklés iranyvaltasa alapvetéen a keresztanyarol orokolt nevek nagyobb
aranyat hozta. Ez a valtozas, amint a szdmok is mutatjak fokozatosan ment végbe. 1851-
ben az anyardl €s keresztanyarol szarmazo nevek egyarant 4-szer fordultak eld, azonossag
nem is volt; 1867-ben 5 anyai név, 10 keresztanyai név €s 1 egybeesés volt, 1877-ben csak
0t anyarol vett nevet €s kétszeri egybeesést tartalmazott az anyakonyv; mig 1887-ben az
anya nevét 3 a keresztanyaét 5 gyermek vitte tovabb és 1-szer azonossag fordult eld. A
szazad végen 3 kislanyt neveztek el az édesanyja utan, 4-et a keresztanyja tiszteletére.

Szabadi neveivel valdo Osszevetés utan megallapithatjuk, hogy az Erzsébet
eloretorése mindkét névallomanyban jellemz6, de Miskolcon csak a szazad végen valt
vezetd szereptivé. Ott korabban a Maria elézte meg. A Julia ~ Julianna, kiillonvalasa ¢€s
kiilondsen az uj polgari réteghez kotédé nevek nem jelentkeztek Szabadiban.

Az evangélikus ndi nevekre a felekezeti sajatossag, 0jitdé nevek és névoroklés
szempontjabol az alabbi jellemzoket tapasztaltam.

1. Mar a 18. szdzad végén is csak gyenge protestdns jelleg hatotta at az
evangélikusok névhasznalatat, amelyet a nagy és kozepesen megterhelt vallasi
preferenciaju nevek biztositottak. A 19. szazad elején az élen allo6 Susanndhoz nem
tarsultak gyakori 6szovetségi nevek, igy annak elsOségvesztésével a felekezeti jelleg is
megszint. E folyamatot az egyhazi névcsoportok alakuldsa is jol mutatta: az dszovetségi
nevek a legkisebb részesedéssel szerepeltek a 19. szdzadban, amelynek elsé felében a
martirologiumi nevek, masodikban az ujszovetségiek kertiltek tobbségbe.

2. A névallomany megujitasa egyfeldl a betelepiilt idegenekhez k6tddott: Rosina,
Theresia, Amalia, Irén, Vilhelmina, a tarsadalmi periférian él6khoz: Jozefa, Paulina,
Gizella, vagy az 0ij polgari réteghez: Julia, Ilona. Az etnikai hatast tiikr6zve nagyszamban
fordult elé kozottiik divatos germaneredetii név, de megjelent egy magyar nemzeti név is:
Etelka.

3. A névoroklés atlagosan a 18. szdzadban a kereszteléseknek kozel felére terjedt
ki, mig a 19. szdzadban ~ 40%-o0s volt. A 18. szdzadban ¢és a 19. szézad elsd felében az
anya neve jelent meg nagyobb szamban, ezzel szemben a szazad masodik felében a
keresztanya nevének atorokitése hoditott. A névordklés egy bizonyos tipusa kifejezetten a
német etnikum asszimilacios szandékat mutatta, amikor a kettds keresztnevii sziilé egyik
nevét kapta a gyermek, alkalmazkodva a kozosségben altalanosan hasznalt névforméhoz.
Példaul 1768-ban anya: Anna Susanna, gyermeke: Susanna, 1817-ben anya: Maria Anna,
gyermeke: Maria.

4.2. Tobb keresztnév

Az el6forduld tobb keresztnevet a X. tdblazatom mutatja, amely vastagon szedett
elemei a sziil6rdl, illetve dblten szedett részei a keresztsziilordl 6roklott neveket is mutatja.
Az é4gostai evangélikusoknal az elsd kettds keresztnév 1762-bol szarmazott és egy
kislany viselte. A névszerkezet mindegyik eleme motivalt volt, az Anna Susanna
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kombinacio elsé tagjaban a keresztanya, masodikban az anya neve ¢élt tovabb. 1763-ban
jelent meg az elso férfi kettds keresztnév: Joannes Daniel, s 1764-ben mar mindkét nemnél
jegyeztek be kettés neveket: Amnna Rosinat és Carolus Sigismundust. Anna Rosina
édesanyja is ezt a kettds keresztnevet viselte, mig a férfi kettds keresztnévbdl csak a
Sigismundus volt apardl 6rokolt elem. Mind a négy gyermek sziilei német betelepiilok
voltak, igy az evangélikusoknal e névtipus elterjedése etnikai kotottséget mutatott.

1787-ben egyetlen kettds keresztnév sem fordult eld, mig a kovetkezd vizsgalt
évben, 1797-ben csupan egy kislanyt kereszteltek Anna Charlottira. Ujfent egy német
csalad gyermeke kapott kettds nevet, akinek az édesanyja szintén tobb nevii volt (4nna
Maria), s keresztanyjat is Annanak hivtak, igy a gyermek elsé neve az 6roklodés
szempontjabol kétszeresen is motivalt volt.

A tobb neviiség ritka el6fordulasat az is magyardzta, hogy a tobbi miskolci
felekezetek koziil csak a rémai katolikusok viseltek ebben az idOben kettdés neveket,
masfelél az evangélikusoknal ez a nyelvi minta idegenekhez kotodott. A betelepiild
németek azon része, akikben erds volt az asszimilacios torekvés, egyetlen utdnevet
valasztottak gyermekiiknek, amely beilleszkedett a miskolci magyar evangélikusok
névhasznalataba (Schubert Gustav és Waldmann Francisca fia Stephanus lett).

1807-ben két férfit és egy ndt illettek kettds névvel. Fridericus Carolus német
szarmazasu volt, Christianus Joannes viszont magyar nemes, Theresia Anna ugyszintén
magyar, de atlagos polgari csalad gyermeke. A 19. szazad Ujdonsdga tehat, a tobb
keresztnév hasznalatdban, hogy egyszerre terjed at a magyarsidgra ez a névhasznalati
sajatossag tobb tarsadalmi szinten. Csak Christianus Joannes viselt 6roklodé nevet,
méghozza a Joannest kapta keresztapja utan.

1817-ben mind a néknél, mind a férfiaknal gyarapodott e névtipus. Fridericus
Wilhelmus tejesen német csaladbdl vald volt, mig Joannes Eduardusra magyar apatol és
német anyatol szarmazo gyermeket kereszteltek, 4braham Samuel pedig magyar csaladban
sziiletett. A kettds keresztnevek atterjedésének modjat e néhany adat nagyon jo mutatja. A
német etnikumhoz tartozék a german neveket kapcsoltdk Ossze, mig az elmagyarosodd
csaladokban a magyarsagra jellemz0 €s german név egyarant eléfordulhatott. S érdemes
egy pillantast vetni arra, hogy a magyar csaladban a vallasi preferenciaji neveket
tarsitottak.

Ugyanebben az évben 6 kislany kapott kettds keresztnevet, s koziiliik kettét Emilia
Johannanak neveztek. A nevek egybeesése véleményem szerint tudatos valasztas
kovetkezménye, mivel az egyik névviseld egy nemes lednya volt, a masik egy tehetds
gorog kereskedoé, aki felesége wvallasara kereszteltette gyermekét. Az evangélikus
névallomanyban mindkét elem ujitd jellegli volt, de a gorogkeletiben a Johanna mar
eléfordult. Igy a Johanna elterjedését az evangélikusoknal a gorogkeleti névhasznélat
hatasi is elOsegitette.

Clara Carolinara, Hermina FElisabethara, Theresia Elisabethdra nemesi
gyermekeket kereszteltek, mig Susanna Carolinara egy polgarlanyt. Amint latjuk az elsd
nevekben nem fordult el6 egyezés, s a gyakorisdg minden szintjérdl valogattak a sziilok,
hiszen a Susanna a legkedveltebb, a Theresia egy névviseldji volt, ugyanakkor a Clara az

63



elézo évtizedben fordult eld, a Hermina pedig sem al8. sem a 19. szdzad névegyedei
kozott nem jelentkezett.

A masodik keresztnevek azonban csak az Elisabethdra és Carolindra korlatozodtak,
amelyek a névallomany részesei voltak.

Csupan a polgari szarmazdsu sziilok adtak o6roklédé nevet leanyuknak, a
Susannaval az édesanya nevét vitte tovabb a gyermek.

1827-ben minddssze egy fitinak és egy lanynak adtak tobb nevet. Az eléforduld
férfinév: Ludovicus Carolus, azt mutatta, hogy e névtipus a szlavsagra is atterjedt, még
pedig német keresztsziilo valasztasaval. A néi név: Anna Susanna Theresia, az els6 harmas
keresztnév volt, amelyet egy ,,medicina doctor” adott gyermekének. Az elemek egyike sem
volt motivalt, s gyakorisagukat tekintve az Anna 1817 mésodik kedvelt neve, a Susanna az
évtized legmegterheltebb, a Theresia nagy megterheltségii név volt.

1837-ben ismét a magyar tarsadalmi elithez tartozd professzor és egy nemzetes
gyogyszerész adott gyermekének kettds keresztnevet. Adolf Samuel apja professzori cime
mellett a Tudos ragadvany nevet is viselte, s fidnak els6 névként az evangélikus
névhasznalatban nem szereplé german nevet adta, amelyhez a sajat keresztneve
kapcsolodott. Lajos Herman, magyar keresztapja utan viselte els6 nevét amely a
névallomanynak mar eddig is eleme volt, a Herman german név, viszont utalt a sziilok
német szarmazasara (Wachter Janos Gottlob, Szaltzer Constantina). A névhasznalat
kiegyenlitédését mutatta e példa, amikor is a german kettdsneveket a magyar keresztsziild
névoroklése alakitotta at.

Az egyetlen kettds keresztnevii n6é: Paulina Alexandra a meglévo névegyedektol
eltéré névkombinaciot kapott.

A kovetkezO évtized férfi kettds neve az Imre Matyas és Karoly Gyula volt.
Mindkét név elsé tagja 6roklodott, az Imre keresztapardl, a Kdroly aparol és keresztaparol.
A masodik elemek kozt feltiint az els6 magyar nemzeti név: Gyula, amely a
névegyedekben mar 1837-ben megjelent. S azt is érdemes megfigyelni, hogy csakugy,
mint a névegyedeknél, itt is asszimilacios torekvést mutatott, hiszen magyar apatol, német
anyatol sziiletett a gyermek.

Az 06t noi kettds keresztnevet négy polgar és egy nemes adta lanyanak. A nemesi
szarmazasu, vegyes etnikumu csalad (magyar apa, német anya) Emma Iddra kereszteltette
gyermekét, tehat a névhasznalat szempontjabol 0jitd german nevekett kapcsoltak Ossze.
llka Erzsébet, Maria Zsuzsanna, Mathilda Amalia névviseldi magyar szarmazasuak voltak,
s uténeveik koziil csak az Ilka volt 0jit6. Mig a szlav (Planka—Hluda) sziillok kozkedvelt
Maria Magdolna névkapcsolatot valasztottak leanyuknak.

A 19. szdzad kozepén, 1851-ben a magyar polgari csaladban el6forduld kettds
keresztnevek egyik eleme sem volt azonos, vagy motivalt: Kalman Daniel, Lajos Janos. A
névallomanyban csak névkombinacioban eldforduld Kalmdn mellé egy felekezeti
preferenciaju nevet tarsitottak, mig a masik névben két gyakori elemet kapcsoltak 0ssze.

A két néi név elsO tagja azonban megegyezett: Erzsébet (egy személy viselte
névegyedként), s a hozza illesztett Mdria a leggyakoribb név volt. A masik kettds
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keresztnevet, az Erzsébet Terézidt az anya ¢és a keresztanya nevének atorokitése hatarozta
meg.

A kovetkez6 évtizedtdl egyre tobben valasztottak gyermekiiknek tobb nevet. 1867-
ben mar négy férfi és négy nd viselt ilyen névtipust, 1877-ben 6 fiu és 9 lany, a szazad
végén pedig 8 fiu €s 8§ lany.

1867 férfi nevei a Béla Istvan, Julius Adeodatus, Rezso Janos és Sandor Gyula
voltak. Egyetlen név sem 6roklodott, és egyetlen azonos utdénevet sem taldltam. Az elsd
névkombindcidoban az el6zd évtized 0jitd nevéhez a hatvanas évek leggyakoribb nevét
illesztették, a Rezsé Janosban szintén 0jitd volt az elsd elem és a gyakorisdgi sorrend
masodik helyén alloval kapcsoltak Ossze, mig a Sandor Gyula mindkét tagja egy-egy
személy neve volt a névegyedek kotott. A Julius Adeodatus nemcsak latinos forméajaval,
hanem etnikai kotottségével is eltért a tobbitdl, hiszen egy szlav mérnok — aki maga is
kettés nevet viselt — adta gyermekének. S ezzel ismét fel kell vetni, a vasati kolonia
(nagyobb résziik a Vasuti telep néven bejegyzett varosrészben élt) név frissitd szerepét,
hiszen a négy névbol két névadd vasiuti mérnok, illetve Rezsé Janos apja vasuti lakatos
volt. A kettds nevek haszndlatanak tarsadalmi kiszélesedését az is mutatta, hogy negyedik
névviseld, Sandor Gyula torvénytelen gyermek volt.

Az ugyanebben az évben adott néi nevek egyike: llona Josepha, szintén a vasut
miatt ide telepiild, vélhetéen mar elmagyarosodott németektdl szarmazott, csakiigy, mint a
lanyuknak Julia Zsuzsanna nevet valasztd Glatz—Schwechter csalad. A két masik
megkeresztelt: Julia Ilona és Szeréna Magdolna magyar polgari csaladbol valok voltak. A
névkombindcioban eléforduld Szeréna az evangélikus felekezet néi névegyedei kozott a
vizsgalt két évszazadban nem is jelent meg, az llona és Julia 1867 10jitd nevei voltak, mig a
tobbi a torzskeresztnevekhez tartozott.

1877-ben 6 férfi kettds keresztnév szerepelt. Az elsd nevek kdzott a Kalman kétszer
fordult eld, mig a Béla, Janos, Miklos egyszer. Ismét azt tapasztalhattam, mint mas
névegyedeknél, hogy egy név korabban jelentkezett névkombinacidban, mint a
névegyedek kozott. Erre most a Kalman mutat példat, amelyet névegyedként, csak 1887-
ben regisztraltam. Am az is érdekes, hogy mindkét eléforduldsa nem magyar etnikumhoz
kotédott, Kalman Alajosra a német Schwarz—Hachstock, Kalman Janosra a szlav Zurik—
Plavka csalad kereszteltette gyermekét. Mindkét név masodik tagja oroklott elem volt. A
német névadasi szabalynak megfeleléen az Alajos a keresztapardl szarmazott, mig a szlav
névkombindcioban a Janos az aparol vett név volt. A magyar polgari csaladokban
eléforduld Béla Lajos, Janos Sandor, Miklos Andras a névallomanynak mar meglévo
tagjaibol kombindlodtak. S elsdszor fordult eld az a tarsitds, amikor az apa neve mellé az
anyanevének férfi parjat valasztottdk, ezt a tipust az Istvan Emil képviselte, akinek az
édesanyjat Emilianak hivtak, s igy mindkét sziilé nevét tovabbvitte a gyermek.

Az egyetlen harmas keresztnevet: Abrahdm Jdinos Vilmost nemesi szarmazasi
személy viselte. E kombinacioban a vallasi preferencidji Abrahdm névhez nagy
megterheltségii €s a keresztaparol szarmazo tagok kapcsolodtak.

Ugyanebben az évben 9 ndi kettds nevet jegyeztek fel, amelyek elsé tagjaként
kétszer jelentkezett az llona — az el6z6 évtized 0j névegyede —, s egyszer fordul eld az
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Anna, Gizella, Johanna, Margit, Piroska, Szidonia, Vilma. Ujit(’) koziilik a Margit és
Szidonia volt, az egyetlen anyarol szarmazé pedig az Anna. A masodik nevekben a Teréz
fordult el6 kétszer, s a z Erzsébet, Gizella, Magdolna, Borbala, Emilia, Johanna, Roza
egyszer. Viszont harom név is 6roklodott, az Erzsébet anyardl, a Magdolna keresztanyarol,
¢s Teréznek hivtdk a gyermek édesanyjat és keresztanyjat. A masodik elem o6roklddése
olyan csaladokban fordult el6, ahol legalabb az egyik sziilé6 német volt. S ismét jo példat
lathatunk arra, hogy a vegyes etnikumu csalddokban fokozottan jelentkeztek a magyar
nemzeti nevek, amelyet a Piroska Emilia is képviselt.

1887 férfi kettés nevei feltehetéen elmagyarosodott — a gyermekek szamara
valasztott nevekben erds asszimildcios szdndékot kifejezd — vegyes etnikumu csalddokbol
szarmaznak. A magyar 6si neveket felvonultatd kettdsnevek mellé helyezett csaladnevek
mutatjak legjobban e jelenséget: Arpdd Ldszié (Polacsek—Schneider), Gyula Gydrgy
(Dzuranyi—Steinhausz), Kalman Barna (Karolyi—-Mazer), Kornél Dezsé (Danielis—Kaizer),
Lajos Jozsef (Grosz—Sohlmann), Zoltan Gyula (Schuster—Szaubner). A magyar polgari
csaladban adott Ferencz Pal, és a nemesi szarmazast Léndrd Dadniel nevében a nemzeti
ontudatra ébredés nem tiikrozodott. A névordklés is fokozottabban jelentkezett mind az
elsd, mind a méasodik nevekben (1. X. tablazat).

A 9 néi kettdsnévben 5 név mutatott hasonld etnikai kotottséget: Aranka Paula,
Emma Lujza, Helena Anna, Maria Anna, Paulina Emilia. A fennmaradd neveket egy
torvénytelen gyermek (Madria Theresia), egy vasuti alkalmazott lanya (Irén Margit) és két
atlagos polgari csalad sarja (Erzsébet Julianna, Maria Emma) viselte. Az elsé tagként
leggyakrabban Maria, az évtized nagy megterheltségli neve fordult eld, mig masodikként
az Anna, amely a gyakorisagi sorrendben kozvetleniil a Mdria mogott allt. Az elso
nevekben kétszer a keresztanya egyszer az anyaneve Oroklédott és egy esetben volt
azonossadg, mig a masodik nevekben ugyanez a tendencia magasabb szamokkal
jelentkezett.

1887 egyetlen harmas keresztnevét egy nemesi n6 viselte. Az Alice Anna Izabella
kombinacié masodik tagja a keresztanya, mig harmadik tagja az anya neve volt.

A szazad utolso évtizedében egyre elterjedtebbé valt e névtipus. 1895-ben a 8
kettés férfinév mellett 2 harmas keresztnevet is bejegyeztek. A harmas keresztnév
elterjedését €s tarsadalmi kiszélesedését az is mutatta, hogy mar nem nemesek, hanem egy
kiralyi albiré és egy kereskedd fiai kaptdk a Lajos Mihdly Rezso és Pal Ferencz Lajos
neveket. A kettés kombindciokat csak iparosok, mesterek és lednyanyak gyermekei kozott
talaltam meg. Az els6 névként legtobbszor a Lajos fordult el legtobbszor, amely a
névegyedek kozott a masodik volt a gyakorisagi sorrendben. A névhasznalat frissitésérol
nem talaltam azonos neveket, 0jitot viszont igen: Arnold, Viktor. Az elsé nevekben
haromszor a keresztapa neve élt tovabb, s csak egyszer az apaé, mig a masodik tagokban
csupan egyszer fordult el egy keresztaparol szarmazo.

A 8 ndi kettds név mellett 2 harmas is szerepelt. A sziilék foglakozasi megoszlasa
hasonlé volt a férfiaknal tapasztathoz: Marta Maria Eszter apja kirdlyi torvényszéki biro
volt, mig Margit Anna Ilonaé vonatvezetd. A kettds keresztnevek koziil csak a Madria
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Lydiat adtak egy foldbirtokosnd gyermekének, a tobbi polgari csalddokhoz kotddott. Az
elsé nevekben a Madria fordult el legtobbszor, a masodik uténevekben nem volt
azonossag. Az els6 nevekben minddssze két keresztanyarol vett fordult eld, a masodik
tagban a Sarolta, Lydia anyardl szarmazott a Rozdlia keresztanyardl. Két név frissitette fel
az elsé neveket: Blanka és Marta, s egy, a Sarolta, a masodik tagokat.

Ebben a felekezetben a tobb keresztnév haszndlata egyfeldl kovette a
reformatusokndl tapasztaltakat, masfeldl eltér attol. Kovette, amennyiben itt is a kettds
vagy harmas keresztnevek tagjaiban korabban jelentkeztek az 1jitdé nevek, mint a
névegyedekben. Kovette, hiszen a tarsadalmi kiterjedése a tobb keresztnévnek hasonld
volt: a harmas nevet a polgéri elit és a nemesség kezdte eldszor hasznélni, amikor a kettds
keresztnév mar a tarsadalom minden rétegére (torvénytelen gyermekekre is) kiterjedt. S
eltért, amennyiben az elsd kettds keresztnevek német etnikumu csaladokhoz kotédtek, s
ebbdl kovetkezden jellemzd névkombinaciok arulkodtak az etnikumokrol. S eltért,
amennyiben a magyar nemzeti nevek hasznalatat — itt csakugy, mint a névegyedekben — az
asszimilacios szandék vezérelte.

5. Romai katolikus felekezet
5.1. Névegyedek
5.1.1. Férfi keresztnevek

A romai katolikusok keresztneveinek szinkron metszeteit a XI. tablazat tartalmazza.
Az elsé sziiletési anyakonyvi bejegyzés 1717-ben keletkezett, amelyben Andreas Toth és
Helena Toth kereszteltette fidt Andreasra, kinek keresztapja Adamus Ujvari alias Adam
Meszes, keresztanyja Catharina volt.

A szdzad elsé két évtizedében alig néhany miskolci fiigyermek szerepelt a
mindszenti templom anyakdnyvében, igy 1717-1725-ig egyiittesen ismertetem az adatokat.
Az els6 megkeresztelttel egylitt az emlitett kilenc évben Osszesen huszonhat fi tizenegy
néven osztozott. A nevek relativ megterhetsége 2,36 volt. Ot fitt kereszteltek Michaelre,
négyet Andreasra és Joannesre, harmat Franciscusra, Georgiusra, kett6t Stephanusra és
egy-egy személy kapta az Adamus, Jacobus, Josephus, Mathias, Simon neveket. A
gyakorisagi sorrend tagjai kdzt nem volt kiugréoan kedvelt név, ez a lista — ahogyan azt a
reformétusokndl is tapasztalhattuk — nagyfoku hasonlosdgot mutatott a felekezetektol
fiiggetlentil 0sszedllitott orszagos gyakorisdgi sorrenddel (HAJIDU 2003: 386), csupan az
egy személy altal viseltek korében taldltam orszagosan ritka neveket pl. Adamus, Jacobus,
Simon.

A névcsoportok eloszlasa szerint a legtobb név (5) ujszovetségi volt, alig kevesebb
az Ojszovetségi (4) és a legkevesebb (2) a martirologiumiak szdma ebben az idoben. Az
Oszovetségi nevek eldkeld helyét a kozépkorban kedvelt Adamus, Michael
athagyomanyozodasa ¢és betelepiild német csaladokban népszert Jacobus, Simon
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egyiittesen eredményezték (SEIBICKE 1982: 133—40). A 26 gyermek koziil 5 6rokolte az
édesapja nevét, egy a keresztapjaét, és egy esetben az apa és keresztapa neve azonos volt.
Motivacios szempontbdl a ritka nevek voltak a legbeszédesebbek. Az Adamus nevet 1719
els6 szilottjeként egy ikerpar férfi tagja kapta (Adamus és Eva), a Jacobus pedig apardl
oroklott. Simonra, Martinus Hartmann "sziiles germanus" kereszteltette gyermekét, igy
elmondhat6, hogy ez, a névallomany szempontjabol 0jitd keresztnév a németek altal jelent
meg a romai katolikus kézosségben. Mas etnikumhoz kothetd nevet nem talaltam, holott a
XII. tablazat jol tiikrozi a Felekezet, nyelv és etnikum fejezetben is leirt etnikai
kevertséget.

A 18. szazad els6é negyedében valasztott nevek nagy része — ujbol megerdsitve B.
GERGELY PIROSKA nézetét (B. GERGELY 2003: 12) — a miskolci romai katolikusoknal is a
kozépkorbol hagyomanyozodo keresztnév volt.

1725 utan mar nagyobb mennyiségi adat szerepelt évenként is, igy a feldolgozas az
korabban vizsgalt felekezeteknek megfelelen tizéves periddusokban tortént.

1737-ben tizenharom miskolci fiat kilencféle névre kereszteltek. A nevek relativ
megterheltsége 1,44 volt. A leggyakoribb nevet, a Joannest, mindossze harman viselték ¢s
egy-egy személy a kovetkezoket: Adamus, Franciscus, Ignatius, Josephus, Laurentius,
Michael. Két 1j név jelentkezett ebben az évtizedben: a martilologiumi névcsoporthoz
tartozd Ignatius és Laurentius. Velik egyiitt a névcsoportokban valtozas indult el: az
ujszovetségi nevek vezetd helyzete megsziint. Hirom név tartozott a martirologiumiak ¢és
az oszovetségiek korébe, az ujszovetségihez kettd. A névoroklés ennek az évnek a
tantisaga szerint is ritka volt, a tizenhdrom fiubol ketten kaptadk keresztapjuk nevét, egy
gyermek az apjaét, egy esetben megegyezett apa €s keresztapa neve. Az Adamus ebben az
évtizedben is egy ikerpar: Adamus és Franciscus egyik tagja altal valt a névallomany
részévé. A két névnél kozépkori kedveltségiikon til sem lehetett mas névadasi inditékot
kimutatni, mivel egyik sem a naptari linnepnapra esett. Etnikai kotddése egyetlen
keresztnévnek volt az Ignatiusnak, e katolikus preferencidju nevet Rougini Czimbalmos
»zingarus” adta gyermekének

1747 nem sok valtozast hozott a felhasznalt nevek, vagy a gyakorisagi sorrend
tekintetében. A tizendt személy kilenc néven osztozott, a relativ megterheltség 1,66 volt.
Minddssze egy Uj név jelent meg az ujszovetségi Philippus. Mégis az egyhazi
névcsoportokban oOriasi valtozas allt be: ismét ndvekedett az jszovetségi keresztnevek
szama: 5 Gjszovetségi, 2 martiroldgiumi €s 2 dszovetségi név alkotta az egyes kategoriakat.
A névoroklés mértéke az el6zo évtizedekéhez hasonlo volt (1. I'V. tablazat).

A helyi sajatossagok megallapitasa érdekében Gsszevetettem a 18. szazad els6 felét
mas telepiilések keresztneveivel.

G06dollo szintén katolikus lakosainak 1722—-1750 kozotti névhasznalata Miskolcétol
csak az egy személy altal viselt nevek korében mutatott eltérést (RAATZ 1996: 11/298).
Ilyen nagyaranyu egyezést csak a Vizmentéhez tartozo topondri anyagtdl vartam, mivel e
teleptilés romai katolikusainak etnikai kevertsége szinte azonos volt a miskolciakéval.
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A g06dolloi, toponari és miskolci forrdsok Osszevetésébdl nem valaszthatod ki egy-
egy a telepiilésre vagy a felekezetre jellemz6 név mivel mindhdrmat az orszagos listdhoz
valo hasonlosag jellemezte (HAJIDU 2003: 389).

A szazad masodik felében a nevek relativ megterheltsége — a szdzadra jellemzo
modon, azaz a névallomany elsziirkiilésének megfeleléen — folyamatosan ndvekedett.
1757-ben 2,69, 1767-ben 3,80, 1777-ben 4,40, 1787-ben 3,31 és végiil 1797-ben 5,06 volt.
Mindezt a névviseldk 1étszamanak gyarapodasa (35 > 57 >66 > 63 > 76 10) és a felhasznalt
nevek szinte valtozatlan szdma (13, 15, 15, 19, 15 név) eredményezte.

A gyakorisagi sorrend ¢élén tovabbra is a Joannes allt, helyzetét csak a Josephus
vesz€lyeztette. A 18 szazad elsé felébdl athagyomanyozddd nevek sorat mindossze
egyetlen név torte meg, az 1757-bdl elészor adatolt Anfonius. E martirologiumi név
harminc évvel késébb a harmadik legkedveltebb névvé valt, s ugyan a szdzad végen
veszitett népszeriis€égébol, tovabbra is kozepesen megterhelt név maradt (1. XI. tablazat).

Az egyes évtizedek anyagat szinte csak az egy személy altal viselt nevek
kiilonboztették meg. 1757-ben jelentkezett eldszor az Emericus, Ferdinandus, Gabriel,
Martinus és a mar korabban emlitett Antonius, 1767-ben a Daniel, Géza, Ladislaus,
Samuel, 1777-ben a Petrus és Wilhelmus. 1787-ben sok eddig eld nem fordulé nevet
kaptak a gyermekek, ezek az Aloysius, Carolus, Elias, Vincensius voltak, 1797-ben viszont
csak kettdt, az Adalberthust és Alexiust. Az 0j nevek nem a kordbban megjelendk
kiszoritasaval keriiltek be a hasznalatba, hanem a meglévok korét kiszélesitetve.

Az 1767-es adatokban szerepelt egy figyelemre méltdé keresztnév, a Géza. A
magyarnak tekintett neveket a nemzeti ontudatra ébredés keltette életre 19. szézad elsd
felében. A Géza név valasztasat e jelenség korai megnyilvanuldsanak tartom, s ebben
meger6sit az is, hogy az anyakonyvezo a kovetkezetes latin névalak-hasznalat ellenére az
édesapat is magyaros formaban Matydsnak jegyezte be, ugyanakkor az anyat ¢és a
keresztsziiloket latin alakvaltozattal. Nem elhanyagolhat6 az a koriilmény sem, hogy egy
mesterember fia viselte ezt a nevet, mintegy fél évszazaddal kordbban jelezve, azt a
folyamatot, amelyben a névmegujitast éppen a magyar nemzeti nevek hasznalataval vette
at a polgarsag a nemességtol.

Szintén 1767-bdl vald a Samuel keresztnév, amelyik tobb szempontbdl is felhivja
magara a figyelmet. Egyfeldl a hetvenes és nyolcvanas években ndvekedett meg a
népszeriisége ¢és kozepes megterheltségli névvé valt. Masfelol a vizsgalt korszak
Oszovetségi neveivel (Daniel, Elias, Adamus) egyiitt egy nyelven kiviili:
tarsadalomtorténeti folyamat névtani tiikkroz6dései voltak. Amint azt a Telepiiléstorténeti
vazlatban is megirtam tobb evangélikus csalad tért 4t az 1760-as évektdl romai katolikus
vallasra. Az 1767-es és 1787-es anyakonyvek nagy hianyossaga, hogy nem tiintettek fel
erre vonatkozo adatokat. Igy csak az 1777-es forrasban tapinthato ki e folyamat. A 66
megkeresztelt fiigyermekbdl 27-nél volt ki mutathatd lutherdnus sziilé vagy keresztsziilo.
A Daniel eléforduldsanal és a Samuelnél négy esetbdl haromszor szerepelt a "lutheran”
bejegyzés. Az emlitett nevek a nyolcvanas évekbdl szarmazo 6szovetségi Eliasszal é€s
Adamusszal egyiitt véleményem szerint a kényszer( felekezetvaltas és burkolt hitmegorzés
névtani megnyilvanulasai voltak.

69



Megerdsiti elgondolasomat az, hogy a névcsoportok alakulasaban is jelentkezett ez
a vallasvaltasi hullam. A 18. szazad elesé felében az 6szdvetségi nevek szdma csdkkenni
kezdett a martirolégiumi csoport stagnalasa és az ujszévetségi névcsoport hirtelen
valtozasa mellett. E folyamattal ellentétben a szdzad mdasodik felében emelkedett az
oszovetségi keresztnevek szama (1. III. tablazat). A legkiemelkedObb értéket 1787-ben
érték el (5 6szdvetségi név allt a 9 martirolégiumi €s 5 Ujszovetségi mellett), s ebben az
évben a Joannest felvaltotta a gyakorisagi lista elsé helyén a Josephus. A név ¢€lre torése
két oldalrol is megkdzelithetd. Egyfeldl a Josephus név valasztasa a szinlelt vagy valos
vallasvaltas tudatos kifejezése amennyiben e név az ellenreformacié oOta ndévekvo
népszertiségli és katolikus preferenciaju. Masfeldél a Josephus, immaron mas bibliai
alakhoz kotve a miskolci reformatus kozosség legkedveltebb neve volt abban az
idészakban, amikor a névdivat a katolikusok korében ugyanerre a helyre a Joannest
emelte. S e tekintetben a Josephus név valasztasaban a protestantizmushoz valé kotédés is
kifejezddhetett. Ugy gondolom, a két folyamat egyiitthatisa eredményezte a név attorését a
masodikrol az els6 helyre. Ugyanakkor a kdzépmezdnyben a Michaelhez felzarkozott a
Samuel, valamint az egy személy altal viselt nevek kozott megjelend 6szovetségiek (Elias,
Adamus) egylittesen szinte protestansba forditottak at a felekezeti jelleget. A szazad végre
azonban lezarult ez a folyamat: a Joannes visszakeriilt az elsé helyre, nem jelentkeztek
ujabb 0szovetségi nevek, a Samuel egy személy altal viseltté valt. 1797-ben mar a
martirologiumi csoporthoz tartozott a legtobb név (7), 6t ujszovetségi €s harom 6szovetségi
szerepelt mellette.

E ,,protestans hullam” minddssze negyven év alatt bontakozott ki €s zarult le, igy a
hagyomanyos. 25 évenkénti vizsgalati periodusokban nem lett volna mérhetd. Pedig e
jelenség névtani tekintetben kiilonds bizonyitd erdvel bir: igazolja, hogy a protestans
felekezeti jelleg kialakitasaban nem elsésorban az 6szovetségi nevek tulsulya, hanem a
gyakorisagi sorrendben elfoglalt pozicidjuk és tombszerli viselkedésiik jatszotta a f0
szerepet.

Valtozast hozott a névordklésben is al8. szdzad masodik fele. Mig a szazad elején
ritka volt a keresztapa nevének tovabbadéasa, 1857-t6l egyre nagyobb tért hodit ez az
inditék. 1757-ben a 35 névviselébdl 10 aparol, 3 keresztaparol, és egy gyermek egy
mindkettér6él is kaphatta a nevét. 1767-ben az 57-bol 17 gyermeket apardl, 8-at
keresztaparol neveztek el, 1777-ben 66-bol 10 fit vitte tovabb az apja és 7 a keresztapja
nevét, s egy esetben volt egybeesés. A kovetkezd évtizedben csokkenés mutatkozott a
keresztaparol vett nevek korében, s helyette az aparol szarmazoké ndvekedett 15-re, ebben
az évben a vizsgalatban 63 személy szerepelt. A szdzad végére azonban kozelitett
egymashoz a két csoport: 20-an viselték apjuk nevét és 13-an a keresztapjukét, s 4 esetben
volt névazonossag a sziil6k és keresztsziilok kozott. A félévszazados attekintés tehat jol
mutatja, hogy alapvetéen ndvekedett az 6roklodé nevek szdma, s a tipusok részaranyait
tekintve gyarapodott a keresztsziilérél szarmazo csoport (1. I'V. tablazat).

A 18. szdzad masodik felében nemcsak a névviselok vallasvaltasa, de etnikai
Osszetétele is megmutatkozott a névanyagban. A romai katolikusoknal kdvetkezetesen
alkalmazott latin névalakvaltozatok 1ényegében elmostak az etnikai kiilonbségeket. Csak a
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szarmazasi hely megjelolése, vagy a csaladnévvel egyiitt vizsgalt keresztnév alapjan
lehetett etnikai jelleget kimutatni. Ilyenek korabbi példaim, vagy a 18. szazad masodik
felébdl szarmazo Ferdinandus (1757-bol) és a Jacobus (1787-b6l) nevek, amelyek német
csaladokban jelentek meg elsdként.

Eléfordult az is, hogy a keresztsziilé volt német, akinek nevét 6rokolte a gyermek,
vagy tiszteletiikre a németség korében elterjedt nevet kapott, holott a sziilék mas
etnikumhoz tartoztak. Ez utobbi csoportba sorolhatd az 1777-ben bejegyzett Wilhelmus €s
az 1797-ben eldszor eléforduld Adalberthus. RAATZ JUDIT hasonloképpen német hatasnak
tekinti az Adalbert és Ferdinand elterjedését a godolloi anyagban (RAATZ 1996: 1/58).

Szlav etnikai kotédést azonban nem talaltam a korszakban. Vizsgalat ala vontam
az 1747-t61 el6forduld 6sszes Joannes Nepomuk nevi gyermeket, mert ahogyan azt mas
kutatok is leirtak a Joannes Nepomuki megkiilonboztetése és masodik névvé valasa
(RAATZ 1996: 53), majd Onallosulasa (FULOP 1990: 71) foként a szlavok korében
jelentkezett. Miskolcon azonban a Nepomuk nem jutott el a masodik név szintjére, s nem
valt 6nallé névvé sem. Ha kezdetben volt is szlav kotddése a 18. szdzad masodik felére
elvesztette, ezt bizonyitjak a mas etnikumhoz tartoz6 e névre kereszteltek adatai is. Példaul
1757-ben a német Ferdinand és Hennica Banholczerin keresztelte gyermekét Joannes
Nepomukra. A név a naptari névadashoz és nem etnikumhoz k6tédott Miskolcon.

A fentiektdl eltérden, az alakvaltozatokban mégis tetten érhetd egy szlav példa:
Joszef. Az 1767-es anyakonyv tartalmazta a Josephus, Joseph alakvaltozatok mellet
szerepld Joszef nevet, amely a rémai katolikusok kdvetkezetesen hasznalt latin névformai
miatt ritka jelenségnek tekinthetd.

Osszevetve a 18. szazad masodik felében Miskolcon, G6ddllén és Toponaron
eléforduld keresztneveket, a ,,protestans hulldm”-hoz tartozé6 nevek kivételével a
teleptilések anyagai nem mutattak jelentds eltérést. A romai katolikusokra jellemzo nevek
kozil (HAIDU 2003: 547) az Antal mindhdrom telepiilésen azonos kedveltségii volt, sot a
g06dolldi és miskolci egy személy altal viselt nevek korében is sok az egyezést talaltam:
Ferdinand, Gabriel, Adalbert. Az egész 18. szazadi miskolci romai katolikus névanyagra
kiterjeszthetd az a megéllapitas, amelyet HAJDU csak a szazad els6 felérdl irt le. ,,A XVIIIL.
szazad elsO felében azt tapasztaljuk, hogy nemcsak szirkiil, hanem egységesiil is a
névallomany. A leggyakoribb nevek esetében legfoljebb a harmadik helyre kertilok kdzott
vannak kiilonbségek. Nagyjabol kialakul mindeniitt az egész orszagra jellemzd Jdnos,
Istvan, Mihaly sorrend, s csak néhol bontja meg ezt a Ferenc, Gyorgy vagy Pal, északon
Andrads.”(HAIDU 2003: 408)

A 19. szézad legnagyobb valtozasa a rémai katolikus gyiilekezet életében az 1j
egyhazko6zség megalapitasa volt 1828-ban. A névhasznalatra ez az esemény kevésbé hatott,
hiszen nem j teriilet csatolodott a felekezet hataskorébe, amely 1) neveket hozhatott volna,
hanem a meglévo terlilet valt ketté, s kezdetben mindkét keriiletben azonos papok
mikodtek, akik ugyanolyan hatast gyakoroltak mindkét kozosség névvalasztasara. A
szazad elsO felében a Iélekszam alakuldsa csak a természetes szaporulat valtozasat kovette
¢és a felhasznalt nevek szdma, gyakorisdga sem mutatott kiilsé behatast (1. XIII. és XIV.
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tablazat). Kovetkezésképpen a 19. szazad elsé felének keresztneveit a két keriilet
forrasainak 0sszegzésével mutatom be (1. XV. tablazat).

Szamokban mérve a szazad elso fele a kdvetkezdképpen festett. 1807-ben 17 néven
osztozott a 74 megkeresztelt fiugyermek, a nevek relativ megterhetsége az el6zo
évtizedhez hasonléan magas volt: 4,35. 1817-ben az aranypar alig valtozott: 4,09, azaz 86
személynek 21 névbdl valasztottak. A két keriilet egyesitett adatai szerint 1827/28-ban 150
fiat kereszteltek meg ¢és 23-féle nevet jegyeztek be az anyakonyvekbe, igy a relativ
megterhelés 6,52-re emelkedett. A kovetkezo évtizedben a sziiletések szdma csokkent (86),
a felhasznalt neveké viszont alig valtozott (20), igy a megterhelés a szazad elején mért
szintre esett vissza: 4,30-re. 1847-ben tovabb csokkent a relativ megterheltség 3,20-re,
amelyet 64 keresztelt és 20 felhasznalt név aranya eredményezett.

A gyakorisagi lista vezetd nevei az egyesiilés eldtt és utdn sem mutattak valtozast.
Az els6 helyért tovabbra is a Josephus vetélkedett a Joannesszel, csakiigy, mint az el6z6
szazadban, s két évben: 1807-ben és 1847-ben a Josephusnak sikeriilt is megszereznie a
vezetd poziciot. De mig a 18. szazadban a Josephus élre torése a vallasvaltas és a katolikus
preferencia egylitthatasanak jele volt, a 19. szdzadban nem volt 0sszefiiggésbe hozhatd mas
kiils6 folyamattal. A vizsgalat ugyanis azt mutatta, hogy az egyhdzi névcsoportok
aranyaban a 18. szdzad utols6 évtizedéhez képest nem tortént valtozas: a martirologiumi
csoport vezetett (1. III. Tabla). Eloszlasosukat tekintve, pedig nem alakult ki a kozepesen
megterhelt nevek korében 0szovetségi tomb, s nem jelentkeztek az ijonnan eléforduld
nevek korében sem Oszovetségiek. A Josephus népszeriisége altalanosan ndovekvd
kedveltségével volt magyarazhato.

1807-ben a felhasznalt 17 névbdl 15 a mult szazad hagyatéka. Igy a gyakorisagi
lista els6 hét helyén a kozépkor legkedveltebb nevei alltak, s az el6z6 szdzad 1jitd nevei
koziil csak a mar korabban emlitett Antonius tudott ritka névnél magasabbra jutni. A 18.
szazad masodik felében megjelend ) nevek (Aloysius, Carolus) nem estek ki ugyan a
névrendszerbdl, de csak egy személy viselte Oket. Két 1j név jelentkezett 1807-ben a
Bernardus és Ludovicus. Mindkettét magyar sziilok gyermekei viselték. A neveknek tobb
mint egyharmada oOroklott név volt. 16-an viselték az ¢édesapjuk nevét, 7-en a
keresztapjukét és 3 esetben azonos volt a keresztapa és apa neve. Els6 izben taldlkoztam
olyan névadassal e kozosségben, ahol az anya keresztnevének (Josepha) férfi valtozatat
kapta a gyermek. Mas névadasi inditékok nem jellemezték ezt az évet. Az Uj nevek a
martirologiumi nevek szamat novelték 8-ra, gyarapodott az Ujszovetségi névcsoport is,
egyediil az 6szovetségiek szama csokkent (1. I11. tablazat).

1817-ben a gyakori nevek korében aprébb névmozgasok torténtek csupan. Az
Andreas népszeriisége 0jbol novekedett: a harmadik helyre 1épett ismét, am hasonlo
ingadozast korabban is mutatott. E bels6 névmozgas azonban Osszefiiggésbe hozhatd az
Andras név észak-keleti régiora jellemz6 altalanos kedveltségével (HAIDU 2003: 384-409).
Négy 1j név jelent meg ebben az évben: Eduardus, Henricus, Nicolaus, Thomas, amelyek
koziil harom martirologiumi €és egy ujszovetségi volt. A névcsoportok alakulasaban az
el6zo évtized jellemzdi mutatkoztak 1817-ben is. A martirolégiumi nevek fordultak el
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legnagyobb szamban (9), azt kovette az Ujszovetségi csoport (7 névvel), s a
legkevesebbszer (5) az 6szOvetségi nevek szerepeltek.

A korabbi forrasokban a kozdsség névhasznidlata szempontjabol 1jitd nevek
etnikailag motivaltak voltak és elsdsorban e betelepiilt németséghez kotodtek. A 19. szazad
azonban valtozast hozott e tekintetben, mert az 1jitds mar kevésbé etnikumhoz, mint
tarsadalmi ranghoz volt kothetd. A példdk jol bizonyitjdk, hogy nem a 18. szazadi
anyakonyvek bejegyzési szokdsai (a sziilok pontos foglalkozasat csak ritkan jelolték, csak
tarsadalmi allasukat, szdrmazasukat jegyezték fel) tartottak gorbe tiikrot elém. 1817-ben a
négy uj név koziil csupan egy etnikailag motivalt a Henricus: Joannes Miiller és Catharina
Muranyi gyermekének neve, akinek keresztsziiloi Bertrand Kiinszler és felesége Kiinszler.
A tovabbi harom fit sziilei magyar nemzetiséglieck, de az alsdvarosi katolikus
foldmiivesektdl eltérd és megbecsiilt foglalkozast tiztek (Thomas apja molitor, Eduardusé
sutor) vagy megvetett személyek voltak (Nicolaus egy lednyanya gyermeke).

1817-ben mar a keresztneveknek pontosan a fele oOroklott név volt. A 43
névoroklési estbdl, 26 név apardl, 14 a keresztapardl és 3 névazonossagbol szarmazott.
Egyetlen fiu ikerpar sziiletett: Georgius és Adamus, az elsésziilott az apja nevét 6rokdlte, a
masodik neve ily médon nem motivalt, de folottébb érdekes, hogy az Adamus egyetlen
névviseldvel ismét egy ikerpar tagjaként jelent meg e névallomanyban. S mivel fiik
novemberi sziiletéstick és kereszteléstiek, az Adamus valasztasdban a naptari névadast is
kizarhatjuk. Véleményem szerint inkdbb e névnek az a vonatkozasa volt meghatarozo,
hogy a Biblidban egy masik névvel egyiitt szerepelt, igy ha nem is az Evdt vélasztottak
mellé, mégis kifejezett egy masik névvel vald Osszetartozast. A névadasi inditék
szempontjabol fordulatot mutatott a Joannes Nepomuk is. Korabban megallapitottam, hogy
az 1747-t61 jelentkezd név a 18. szdzad végén bizonyosan a naptari névadast kovette,
1817-ben azonban az év kiilonbdzo honapjaira esett az 5 el6fordulas, s mellettiik el6fordult
a Joannes Evangelista is egy rangosabb csalddban (dominus, hajdu). Mindezekbdl arra
kovetkeztetek, hogy nem a naptdri névadas, hanem a keresztségben a gyermeknek
valasztott véddszent hatarozta meg a bejegyzett névformat. Nézetemet alatamasztja, hogy a
nevek magyar és szlav csaladokban is eléfordultak. A szdzadban egyre ritkult a hasonlo
bejegyzések szama: Als6-Miskolcon az 1817-es bejegyzést csak 1847-ben kdvette wjabb,
amikor is a 8 Joannesbol csak 1 kapta meg a Nepomuki jelzot (szillok: Klinka Janos, Rétay
Rozalia, keresztsziilok: Ronkovitz Pal, Megyeri Franciska), majd 1887-ben egy gyermek
volt a 11 Janosnak elnevezettbdl Nepomuki, az ,kinek apja Kittlitzbdl valé mester”. Az
ugyanolyan etnikai Osszetételli Fels6-Miskolcon nem keriilt bejegyzésre a Joannes jelzdje,
igy kizarhatjuk a szlav etnikai meghatarozottsagat a névnek.

1827/28-ban az Osszesitett adatokban a szdmszerii ndvekedés mellett a megterhelt
nevek korében egy érdekes jelenség mutatkozott. A gyakorisagi sorrend negyedik helyére
keriilt a Carolus keresztnév, amely 1787-ben jelent meg és haladt nagy Iéptekkel felfelé.
HAJDU (HAJDU 2003: 369) megjegyzi, hogy a név népszeriisége a 19. szazadban nott meg,
de 19. szazadi eleji kedveltségét kontrollanyagaimmal Gsszevetve is miskolci sajatossagnak
vélem. Toponaron a ritka nevek korébe tartozott a név, Godollén pedig csak 1826-50-ig
terjedd idGszakban valt népszeriivé (6todik volt a gyakorisagi sorrendben). Mindezekbdl
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arra kovetkeztetek, hogy e név kedveltsége a szazad elsé negyedében miskolci sajatossag
¢s a protestans felekezetek, kiilondsképpen az evangélikusok hatdsa. Parhuzamba allithato
e névtani jelenség a Telepiiléstorténeti részben megirtakkal, az evangélikusok rémai
katolikus egyhazfeliigyeletével.

Az Osszesitett anyagban eldforduld 23 névbdl az el6zé évtizedekben 20 mar
megtalalhato volt. A 3 Oj névbdl az Albertus teljes alakjadban, azaz Adalberthusként mar
eléfordult1 797-ben, az 6nalld névvé valt rovid alak azonban csak 1827/28-ban jelentkezett.
Szintén elso eléfordulasu ebben az anyagban a Florianus és Rudolphus.

Az egyhazi névcesoportok koziil ugrasszertien ndovekedett a martiroldgiumiak szama
12-re, a tobbi csoport szinte valtozatlan maradt: 7 ujszovetségi és 4 6szovetségi név volt.
Az Gjonnan hasznélatba vett nevek mind a martirolégiumiak koziil keriiltek ki.

Etnikai motivacio egyiknél sem jelentkezett, de a tarsadalmi helyzetiiket attekintve,
hasonl6 eredményre jutottam, mint az el6zé évtizedben. A Florianus egy molnar és egy
lednyanya gyermekének neve volt, Rudolphusnak egy katolikus—lutheranus vegyes
hazassagbol sziiletett fiat neveztek. A két személy altal viselt Adamus keresztnév mindkét
esetben ikerparok neveként fordult eld: Adamus és Eva, Adamus és Carolus. S ez utobbi
név parban a Carolus apardl 6roklott név. Szintén ikrek névadasaban jelentkezett a mar
korabban emlitett Florianus a Barbaraval egyiitt. A 150 névbdl 56 név 6rokolt. Ebbol 32
aparol vett név 17 keresztaparol, és 6-szor esett egybe az apa és keresztapa neve.

1837-ben eldszor fedezhetem fel kiilonbségeket a két keriilet névanyagaban. A
legszembetiinObbek az ejtést kovetd irdsvaltozatnak mindsiilé névalakok voltak, amelyet
azzal magyardzhatunk, hogy a két plébanian mar nem azonos papok miikodtek. Az Istvany
és a Ferentz irasvaltozat kovetkezetesen Fels6-Miskolcon fordult eld, mig az Istvan,
Ferencz csak Also-Miskolcon. Az Aloysius latin névalakot a felsd-miskolci plébanos
megtartotta, noha ebben az iddszakban mar magyarul folyt az anyakonyvezés, amelynek
megfelelden az alsd-miskolci anyakdonyvben Alajosként szerepelt ugyanaz a név. A masik
kiilonbség, hogy az Gsszes 0jitd név: Agosten, Siga az als6-miskolci plébania teriiletérol
szarmazott.

Az élmezOnyon az Gjabb tiz év sem valtoztatott: a Janos volt a legkedveltebb név,
azt kovette a Josef, a harmadik helyen pedig két név osztozott az Istvan és az Andras. A
Carolust negyedik helyér6l egy masik feltorekvd név a Lajos szoritotta le. Szinte
tankonyvbol vett példa e keresztnévnek a miskolci romai katolikusoknal befutott palyaja,
amely ,,1831 utdn a Gydrgy helyét foglalta el az els6 tiz név kozott” az orszagos felmérés
szerint (HAJDU 2003: 579). Sajat anyagomban 1827/28-ban fordult el6 eldszor, majd 1837-
ben valéban maga mdgé utasitva a Gyorgyot a negyedik leggyakoribb név volt.

A névcsoportok eloszlasaban nem tortént jelentés mozgas az el6z6é évtizedhez
képest. A martirolégiumi nevek szama tovabbra is 12 volt, az ujszovetségeké 5-re, az
oszovetségieké 3-ra csokkent. Fontosnak tartom megjegyezni, hogy mig a kordbban
vizsgalt protestans kozOsségek névhasznalata élénken reagalt a reformkor 0 neveire,
kiilonosképpen a magyarnak tekintett nevek jelentek meg az 1837-es forrasokban, addig a
rémai katolikusoknal még nem volt nyoma ennek a hatasnak.
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A névoroklésrol elmondhato, hogy a 86 megkeresztelt koziil 19 gyermek az apja
nevét 0rokolte, 8 a keresztapjaét és csupan egy esetben egyezett meg az apa €s keresztapa
neve. 1837-ben mindossze két ikerpar sziiletett Josef €s Andras, Mihaly és Borbala, az
utobbi parban a fiu apardl 6rokolt nevet kapott. Ebben az évben tapasztaltam eldszor olyan
névatorokitést, amelyben a keresztanya csak asszonynéven volt feltlintetve, és a gyermek a
keresztanya férjének nevét vitte tovabb, tehat a gyermek Ferencz lett a keresztanya
csaladnév + Ferenczné névszerkezete utan. Ilyen névoroklést a késobbiekben is
tapasztaltam, elsOsorban akkor, amikor a keresztanyan kiviil nem volt masik keresztsziilo
bejegyezve. Az 1837-ben ijonnan megjelent nevek egyikénél kiillonds névadasi inditékot
fedeztem fel. Az egyik Agosten név viseldjének apja az agostai hitvallashoz tartozott. A
masik Agosten nevi gyermek sziil6i magyar vendégfogaddsok voltak. A Siga nevet pedig
az tette érdekessé, hogy elsé eléfordulasaval egy rovidiilt becéz6 alakvaltozat jelent meg a
teljes név helyett. A viszonylag fiatal ritka neveket ismét tarsadalmilag az atlagbol
kiemelkedé vagy frissen betelepiilt nem magyar csalddok erdsitették meg a
névhasznalatban. Eduardra kereszteltette fiat elobb egy magyar piszkator majd egy szlovak
rézmiives Dvorszky Janos és Drinyevszky Maria (keresztsziléi Drinyevszky Janos és
Dvorszky Teri).

1847-ben a Josef valt a legkedveltebb névvé megelézve a Janost. Az Andrads
megtartotta harmadik helyét, kdvette 6t az Istvan, s a kordbban népszerii is Lajos osztozott
a negyedik helyen a Ferenczcel és Gyorggyel. Ritka névnek mindsiilt az Antal, Pal, s
egyetlen személy viselte az Agoston, Bertalan, Ferdindnd, Gabor, Gusztav, Imre, Kalmdn,
Karoly, Mihaly, Péter, Samuel nevet. Utdbbiak kozott Gjonnan szerepelt a Bertalan,
Gusztav, Kalman. A reformkor 01j nevei egy torvénytelen gyermeknél jelentkeztek eldszor,
akit keresztapja utan Gusztavnak neveztek. A névcsoportok alakulasa ezzel 0 iranyt 6ltott,
mert megjelent a vilagi kategoria. Figyelemre mélté azonban, hogy nem a nemzeti nevek
egyikével indult el az 0j névcsoport utja.

Itt a szazad kozepén a martirologiumi nevek tdbora volt a legnépesebb 9 névvel, az
ujszovetségi csoport kovette 6 névvel. Az 6szdvetségi keresztnevek szdma 1847-ben 4
volt, a vildgi névcsoporté 1. Az Ujonnan megjelend nevek a Gusztav kivételével
martirologiumi nevek voltak, amelyet a szdzad elsd O6tven évére nézve tendencidként
hatarozhatunk meg.

Ebben az évben emelkedett a névoroklés aranya, mert a 64 megkereszteltbol 28
orokolt nevet viselt. 19-en az édesapjuk nevét, 6-an a keresztapjukét vitték tovabb és 3
esetben egyezett meg apa és keresztapa neve.

A 19. szazad elsé felének miskolci sajatossdgaira a kontrolcsoportokkal vald
Osszevetés vilagitott ra leginkadbb. Csakugy, mint a 18. szdzadban a harom telepiilés
anyagaban tobb az azonossag jelentkezett, mint a kiilonbozoség. A mult szdzadra jellemzo
nevek uraltdk tovabbra is a gyakorisagi listat, s csak arnyalatnyi eltérések mutatkoztak a
nevek belsd mozgasaban. Az Andras kedveltsége —az észak-keleti régid sajatossagainak
megfelelden —1801-25 kozott Miskolcon magasabb volt. A harmadik leggyakoribb név

crer

G06dollon és Toponaron kdzepesen megterheltnak, vagy ritkdnak szamitott ez a név.
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Helyi sajatossagként értelmezhetjiik, hogy a Mihaly Miskolcon 1801 és 1825 kozott
nem volt olyan népszeri (7. helyen all), mint a két kontrolltelepiilésen. 1826-50-ig
Toponaron ¢és Go6dollon is a 3. leggyakoribb névvé valt, ugyanakkor Miskolcon az
1827/28-ban a hetedik volt, 1837-ben az 6todik, s 1847-ben mélyrepiiléssel az egy személy
altal viseltek korébe zuhant. A Kdroly palyaja hasonlo ivet irt le G6dollon €s Miskolcon,
bar vizsgalt telepililésemen magasabbra jutott fel a gyakorisagi listdn, amelyet orszagos
népszertisége ¢és a miskolci evangélikusok felekezeti kapcsolata egyarant taplalt.

A 19. szdzad masodik felében ugyanolyan értékek kozott ingadozott a relativ
megterheltség, mint a szadzad elsé otven évében. 1857-ben a 148 névviselé 25 néven
osztozott, igy a relativ megterheltség 5, 92 volt. A kdvetkezd évtizedben a kereszteltek
szamanak csokkenése (124 személy) és a felhasznalt nevek gyarapodasa (26 név), kisebb
megterheltséget eredményezett (4,77). 1877-ben a lélekszam Aaltalanos gyarapodasa a
romai katolikusoknal is jol mérhetd volt, 133 fiut sziiletett, akiknek 31-féle név koziil
valogattak. A relativ megterheltség igy valamelyest tovabb csokkent: 4, 29-re. A nevek
korének kiszélesedése azonban csak kis mértékben elézte meg a 1étszdmgyarapodast, ezért
a megterheltség csokkenése lelassult, 1887-ben 3,91 volt. A 129 ujsziilottnek 33 névbol
valogattak. 1895-re pedig e felekezethez tartozok kore oly mértékben béviilt, hogy a
keresztelések szama 175-re nétt, ugyanakkor kevesebb nevet hasznaltak, mint korabban
(29 név), igy még a korszak elején mértnél is magasabbra: 6,03-ra hagott a relativ
megterhelés.

A széazad elsé felében csak alakvaltozatokbeli eltéréseket lathattunk a két romai
katolikus keriilet névanyagaban. A szdzad masodik felében mar az els6¢ harom név
gyakorisagaban is mutatkozott kiilonbség. 1877-ben az als6-miskolci keriiletben a Gyula
volt a harmadik gyakori név, mig Fels6-Miskolcon tovabbra is az észak-keleti régidoban
jellemzé Andras allt ezen a helyen. A Gyula a szazad végéig megtartotta helyzetét
Ugyanakkor az Andras a kovetkezd évtizedben még elobbre jutott, mivel az Istvannal
egyltt e név a masodik helyen osztozott. 1895-ben viszont mar csak egy személy viselte, s
ezt a keriiletet is meghdditotta a Gyula, igaz itt csak az 6todik lett. A kiilonbség hatterét
ismét csak a telepiiléstorténet vilagithatja meg. A felsd-miskolci plébania (1. IV. térkép) a
varosnak azon a részén helyezkedett el, ahol tobbségében foldmiivesek, sz6ldmivesek, €s
csak néhany polgari foglalkozasu (molnar, szabd, kereskedd, acs) személy lakott. Az Also-
varos ¢s Mindszent viszont a varosba befut6 kereskedelmi utak mentén épiilt ki, kdzelebb
esett a vasuthoz. A varosba betelepiild gyari munkdsok és vasuti alkalmazottak nagy
aranyban telepedtek le az Also-varosban, és csak ritkan a Fels6-varosban. A szazad végén
azonban kiegyenlitette e jelenséget a FelsO-varosba betelepiild nagyszamu vasgyari
munkas. Minthogy azonban nincs egyéb kiilonbség a két keriilet névanyagaban igy a
korabbiaknak megfeleléen egyliitt mutatom be a keresztneveket, de kitérek majd az 1;jitd
nevek kapcsan az elobb ismertetett szociol6giai mozzanatra.

A 19. szazad masodik felében is a Janos és Jozsef kozt dolt el az els6 helyért vivott
harc. Mindossze kétszer sikeriilt a Jozsefnek az élre tornie 1867-ben és 1895-ben.

76



1857-ben az élmezbény tovabbi nevei még mindig a 18. szdzadi sorrendet kovették:
Joannes, Jozephus, Stephanus, Andreas, Georgius, Paulus, Michael, Franciscus. Egyszerre
jelent meg a két keriiletben 1) névként a Julius, amely véleményem szerint a Gyula
forditasa, Fels6-Miskolcon jegyezték be a szintén 0j Barnabast és Alsd-Miskolcon a
Gézat, Venceslaust és Sigismundust. Bar ez utobbi név mar rovidiilt alakvaltozataban
jelentkezett korabban (Siga 1837), teljes alakjaban azonban csak ebben az évben. Az 1j
nevek koziil harom a martirolégiumi névesoportot gyarapitotta, s egyediil csak a Barnabas
novelte az Gjszovetségiek szamat. A névcsoportok valtozésa ezzel is a szazad elején
megkezdett tendenciat kovette a martirologiumi csoport novekedése mellett (13 név)
kisebb aranyban ugyan, de az ujszovetségi nevek is szaporodtak (8 név), az 6szovetségi
nevek viszont fokozatosan csokkentek (3 név) s a vilagi nevek jelenléte allandosult (1 név).

A neveknek megkozelitdleg egyharmada oroklodott. A 148 névviselobdl 24-en
vitték tovabb az apa nevét, 12-en a keresztapaét és 9 esetben az apa és keresztapa neve
azonos volt, amely minden esetben a leggyakoribb két név, azaz a Joannes vagy a
Josephus egyike volt. Két ikerpart jegyeztek be az évben: Joannes és Aloysius, Michael és
Julianna, dm egyik gyermek sem viselt 6roklott nevet. Az elsé par sziildi a leggyakoribb
névhez az egy személy altal viseltet tarsitottdk. Az 10jitd nevek koziil Juliusra Felso-
Miskolcon két lednyanya kereszteltette gyermekét, mig Als6-Miskolcon egy szabd.
Gézanak egy kiralyi hivatalnok fidt nevezték, Sigismundusnak egy medikusét.
Venceslausnak egy torvénytelen gyermeket neveztek el. A név ugyan nem 6rokolt, de meg
kell jegyeznem, hogy egyetlen jomddu szlav azonos névviseld volt ebben az iddszakban,
akit eldszeretettel valasztottak keresztapanak. Nem uj ugyan, de mindenképpen figyelemre
méltd a Daniel megjelenése a ritka nevek korében. Ez a protestans preferenciaju név egy-
egy névviselével a korabbi iddszakokban is eléfordult, de tobb személynek csak a
protestans hulldm idején volt a neve. 1857-ben a hidrom gyermek koziil ketté helvét-
katolikus vegyes hazassagbol sziiletett, a harmadik gyermeknél pedig apar6l 6rokolt név
volt. Megallapithato tehat, hogy a Daniel vallasi preferaltsagat nem vesztette el, s ebben az
évben is protestans hatast tiikkrozott.

Az etnikai motivacid6 mar csak az 1) betelepiilok névvalasztasaban jelentkezett,
példaul a szlav Venceslaus fidnak Ladislaus nevet valasztotta. Ugyanebben az évben a
masik Lasdislaus névvisel6 egy torvénytelen gyermek volt.

1867-ben a Josephus valt a legnépszeriibb névvé, s a Joannes kovette. A
gyakorisagi sorrend tovabbi helyein is tortént némi valtozas. A Franciscus, amely
korabban a kdzepesen megterhelt nevek korébe tartozott Miskolcon, a harmadik helyre
l1épett. A Jozseffel egyiitt ,,mindkettének a rekatolizacid teremtett talajt”, s kedveltsége
nemcsak a katolikusok korében emelkedett, hanem a felekezetekt6l fiiggetleniil
orszagszerte (HAIDU 2003: 388). A negyedik helyre az Adreashoz ijabb nevek zarkoztak
fel:  Antonius, Carolus, Ludovicus, amelyeket szintén orszagos népszeriiségiik
novekedésével allithatunk parhuzamba. Négy ) név jelentkezett ebben az évben az
Oszovetségi Emanuel, a vilagi nevek kozé sorolt Emilian ¢és Hugo, valamint a
martirologiumi Leopoldus. A névcsoportok 11j fejlodési iranyat is jol tiikrozik e nevek. A
martirologiumi csoport korabbi gyorsiitemii novekedése lelassult, ennek ellenére nem
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vesztették el vezetd szerepiiket (14 név). Az ujszévetségi névcsoport még mindig a
masodik volt, holott csokkent az ide tartozé nevek szama (7). Az dszdvetségi nevek aranya
nem valtozott, tovabbra is harom név alkotta e csoportot, s a vildgi nevek elkezdtek
gyarapodni, két nevet soroltam kozéjiik (1. III. tablazat).

Az 1jitd nevek kozll kettdt bizonyosan németek terjesztettek el ebben a
kozosségben, mindegyikiik polgari foglalkozast zott. Hugora Josephus Bayerl vasiti
kalauz és Catherina Ziernhut kereszteltette gyermekét (keresztsziilok: Jacobus Bayerl,
Maria Izmeta). A Leopoldus név német szarmazasa melett tovabbi jellemzdje az volt, hogy
a keresztapar6l szarmazott. Emanuelnek Paulus Keppel komiives mester és Josepha
Penich nevezete el fiat. A csaladnév és szarmazasi hely megjelolése német etnikumra
enged kovetkeztetni, elgondolkodtaté azonban, hogy a gyermeknek véalasztott név, a
german névadasban ritka. Parhuzamba allitva azzal, hogy a miskolci zsidosag korében az
Emanuel jellemz6 név, az apa csaladneve Koppel formaban eléfordul az izraelita
forrasokban is, bizonytalanna teszi az etnikum meghatdrozhatosagat. Tovabb fokozza e
problémat, hogy az apa foglalkozasa (kOmiives mester), viszont nem illesztheté be a az
izraelita sorcéh altal felolelt mesterségek kozé. Az Emilian keresztnevet ezzel szemben
egyértelmilen szlavok honositottdk meg a romai katolikus kozosségben Josephus
Bohimczky lakatos mester gyermeke altal.

A névoroklés aranya a korabbi idészakok ingadozasat kovette, a 124 személybol
csak 41-en vitték tovabb elddeik nevét, s ebbdl a keresztapa neve nagyobb aranyban
részesiilt (21 esetben), mig az apaé csak 16-szor 6rokldédott. Azonossagot két keresztnév
valasztasakor talaltam. E szazadban tehat eldszor tapasztalhattuk a keresztaparol vett nevek
folényét, amely a névoroklés jellegének megvaltozasara is utalt egyben. Az alapvetden
csak a németség korében jellemzd névorokitési tipus az egész kdzosségben elterjedtté valt.
Elésegitette a német etnikumhoz tartozo keresztsziilok valasztasa els6sorban a magyar
csaladokban, s az altaluk miikodtetett névorokitési szabalyokat analogia terjesztette tovabb
az azonos kozosségben €16 mas etnikumuak kozott.

1877-ben ismét a Janos kerekedett feliil a Jozseftel vivott harcban, s kdzben az
¢lmezOny is alaposan atrendez6dott. Két 0j név szoritotta hattérbe a 18. szdzadtol jellemz6
neveket, az 1857-t6l adatolt Gyula, amely a harmadik gyakori névvé valt, és az ijonnan
megjelend Géza, amely 9 névviseldvel a negyedik helyre keriilt. Jelzés értékii volt e
valtozas, hiszen eldrevetitette a névcsoportokban torténd atalakulast, a vilagi nevek
eloretorését. De térjiink vissza névgyakorisag elemzéséhez! A két emlitett vilagi nevet a 19
szazadban egyre népszeriibbé vald Ferencz kovette. Az atlagos megterheltségli nevek
kozott a Sandor €és Lajos szereplelt az orszagos tendencianak megfeleléen, €s mas miskolci
felekezeteknél tapasztalt modon haladt felfelé a gyakorisagi sorrendben.

Ot 01j név jelentkezett ebben az évben: Béla, Elemér, Emil és Ernd, Dezsé. Harom
vilagi és két martirolégiumi név. A magyar nemzeti nevek csoportjaba sorolhatd az elsé
kettd, az Emil a reformkor kedvelt neve, a Dezsé martirolégiumi név az Ernd pedig magyar
nyelvujitasi alkotas, amelynek hatterében szintén egy martirologiumi név allt. Veliik egytitt
a névesoportok képe teljesen atrendezodott. A martirologiumi nevek voltak még mindig a
leginkabb hasznaltak, de szamuk nem valtozott az eldz6 évtizedhez képest. A vilagi nevek
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viszont 6 eléforduléssal felzarkoztak a 7 ujszévetségi név moge, megeldzve az 6szovetségi
névcsoportot (1. I1I. tablazat).

A 133 névadasnak tobb mint egyharmada névoroklés is volt egyben. A két
keriiletben Osszesen 29 gyermek az apa nevét vitte tovabb, 26 fiunak a keresztapja nevét
adtak. Ebben az évben ugyan az apardl vett nevek szerepeltek nagyobb aranyban, de alig
maradtak el toliikk a keresztapardl szarmazok. Egyetlen ikerpar sziiletett 1877-ben, akik a
leggyakoribb neveket viselték: Janos és Maria, ezen kivil a fitgyermek neve még aparol
orokolt is volt. Ujabb példajat talaltam az asszonynévi formaval bejegyzett keresztanyarol
fiagyermekre orokittet névnek: Csaladnév + Sdndornd utan Sandornak nevezték a
gyermeket. Az 1jitdé nevek ismét csak periférialis tarsadalmi helyzetii személyekhez
kotédtek. Elemerre  Nemes Koroskényi Jozsef reformatus, nemes kovacsmester
kereszteltette fiat, Ernore egy fakereskedd, Emilre pedig egy agostai hitvallasi apa. A 9
eléfordulassal jelzett Béla 4 torvénytelen gyermek, egy német betelepiild csaladbol
szarmazo fitcska és 4 atlagos magyar polgari jogallasu személy gyermekének a neve volt.
Az egy személy altal viselt nevek korében megjelené Agostont ismét csak egy agostai
vallasu apa adta fidnak, és az 1847-ben el6szor eldfordult Gusztav nevet Ujbol egy
torvénytelen gyermek kapta meg.

Korabban lathattuk, hogy a Ddniel név nagyobb szamu megjelenése a
katolikusoknal, olyan esetekre korlatozodott, amikor is a sziilok egyike protestans vallasu
volt. 1877-ben a Sdmuel képviseltette magat egynél tobb névviselovel. Megvizsgalva a
harom eldéfordulést, azt tapasztaltam, hogy egy esetben az apa, masszor a keresztapa volt
reformatus vallast, és a harmadik esetben a gyermek térvénytelen volt. Mindezekbdl
hasonl6o kovetkeztetést vontam le, mint a Ddniel esetében: a név vallasi preferencidja
tovabbra is a protestans kotédést mutatott.

Az agostai vallastaknal lathattuk, hogy az &si magyarnak tekintett nevek a 19.
szazad masodik felében nemcsak a magyaroknal, hanem a betelepiild németség korében is
divatossa valtak névtani kifejezédéseként az erds nyelvi és tarsadalmi asszimilacionak. A
romai katolikusoknal is tért hoditdé Gyula név, szintén mutatott hasonld jelenséget: egy
német-magyar csaladban (ahol az anya német etnikumu) és egy cseh csaladban fordult el6.
Bar ez utobbiak névvalasztasat indukalhatta a foglalkozas is, mivel felmérésem szerint a
vasuti munkésok és alkalmazottak korében kiilondsen divatos volt e név. 1877-ben a 12
eléfordulas megoszlasa a kovetkezd volt: 4 torvénytelen gyermek, 4 vasuthoz kot6do
foglakozasu sziilé — a tiszai vaspalya allomas fonoke, vasuti gépész, lakatos és malhazo — 1
cseh csalad, 1 magyar-német vegyes csaladban nevezték a gyermekiiket Gyulanak.

1887-ben ugyanannyi gyermeket kereszteltek Janosra és Jozsefre, igy két név allt
az ¢élen. Masodik leggyakoribb névvé pedig a nyolcadik helyrdl a Lajos 1épett elo, s a
Gyula tovéabbra is a harmadik volt. Az el6z0 évtizedben népszeri Ferenczet a Karoly, Pal
¢s Béla szoritotta hattérbe. Két Gj név keriilt a névhasznalatba az Alfréd és a Nandor. Az
Alfrédot 1851-1870, a Nandort 1870—1895 1j nevei kozé sorolta HAJDU MIHALY (HAJDU
2003: 532-3). Miskolci megjelenésiik, igy azt is mutatja, hogy az 4j nevekre kordbban
lassan reagalé romai katolikus névhasznalat fejlédott, hiszen szinte orszagos
megjelenésiikkel egyidejii helyi el6forduldsuk is. A 18. szdzadbdl visszatéronek

79



mindsithetd keresztnév volt a Matyas, amelynek taptalajt a magyar nemzeti nevek
népszerlisége teremtett Ujra, méghozza az Istvdn, Laszlo vonatkozasdban, azaz a magyar
kiralyok nevei elevenedtek meg benniik. A névcsoportok alakuldsat nem befolyasolta az
ujonnan csatlakozok sokszinlisége. Tovabbra is a martirologiumi csoport maradt a
legnépesebb 15 névvel, az ujszdvetségiek masodikak (9 név), harmadik a vildgi névcsoport
(6 név) és egyre csokken az 0szovetségi nevek szdma (3 név).

A névoroklés 49 névvalasztasban volt meghatdrozé a 129-bdl, aranyaiban hasonlot
tapasztaltam a megel6z6 évtizedekben is. Részleteiben tekintve 23 név aparol és 25 név
keresztapar6l hagyomanyozodott. Ismét a keresztapa névatorokitése volt a jellemzd. Egy
ikerpar sziiletett az évben, akiknek egyik tagjat az apa utan Kdarolynak nevezték el, masik
tagja a 19. szazadban egyre divatosabba valo, s a Kdrolyhoz hangtanilag kozel allé Kdlman
nevet kapta. S a kordbban csak torvénytelen gyermekek neveként eléforduld Gusztdvot,
apja utan egy térvényes gyermek viselte, &m érdemes megjegyezni, hogy ebben az esetben
az apa nem miskolci sziiletésli volt, s mozdonyvezetéként a vasuti ,,elithez” tartozott.

Cseh-oroszok hoztdk Miskolcra ebbe a kozosségbe az Alfréd keresztnevet,
Nandorra egy torvénytelen gyermeket, Gergelyre pedig keresztapja utan ismét csak egy
tortvénytelen gyermeket kereszteltek.

A szazad utolsd évtizedében ismét atrendez0dott a gyakorisagi lista eleje. A
legkedveltebb név a Jozsef volt, masodik a Janos, a harmadik helyre az Istvan keriilt. A
Ferenc felzarkézott a Gyula mellé a negyedik helyre. Az élmezOnyt két orszagosan is
megfigyelhet6 hatas alakitotta at. Egyfeldl a Jozsef, Janos, Ferenc éltalanos népszertisége,
masfeldl a nemzeti nevek egyre nagyobb térhdoditasa, amelynek kezdeti megjelenései az Osi
magyarnak tekintett nevek voltak: Géza, Béla, Gyula, Elemér, majd a magyar kirdlyok
nevei is ebbe a vonzaskorbe keriiltek példaul az Istvan, Kdlman, Matyads, Laszlo. A
folyamat eredménye jelen esetben a romai katolikusokndl kedvelt, de valtozo
népszertiséget mutatd Istvan megerdsodése, a Laszlo ritka névbol atlagos gyakorisagiiva
valasa volt.

Héarom névvel boviilt a névallomany. 1895-ben jelentkezett el6szor a Bdlint, a
Szaniszlo ¢és a Zoltan. Mindhdrom név a szazadvégen gyors litemben fejlodd Felso-
varosban fordult eld. Zoltannak egy zenész csaladbol szarmazd gyermeket neveztek,
Balinmak egy gyari munkas fiat, Szaniszlonak pedig Hadala Simon és Klock Kunegunda
dobrcovai gyari munkasok gyermekét nevezték, aki keresztapja Szandczki Szaniszlo utan
viselte ezt a szEép nevet.

A névcsoportok eloszlasaban latszélag nem tortént valtozds, a martirologiumi
neveket valasztottak a sziil6k legtdobbszor, azutan az Gjszdvetségicket, a vilagi neveket és
végiil legkevesebbszer az 0szovetségi neveket. De valdjaban fontos atcsoportosulasok
mentek végbe a mozdulatlan felszin alatt. A martirologiumi nevek szama —1847 utin
elészor— ismét csokkent. A hullamzé felhasznaltsaghh Ujszovetségi nevek ismét
hullamvélgybe keriiltek, az 6szovetségi nevek keskeny rétege még tovabb vékonyodott (1.
I11. tablazat).

A 175 gyermek koziil 23-an viselték édesapjuk nevét, 42-en keresztapjuk nevét és
egybeesés mindossze 4-szer fordult eld. Az 6roklédé nevek szama Osszesen 69 volt. Az
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ikrek névvalasztdsaban a harom parbol egynél jelentkezett a névorokités, akik koziil a Béla
az apa nevét, testvére Gyula pedig keresztapjaét kapta.

Kontrollcsoportjaim koziil elészor a debreceni neveket allitom a reformatusoknal is
megszokott modon a miskolci nevek mellé (KALMAN-BALOGH—TAKACS 1967: 94-5).

Miskolc (1867) Debrecen(1870-75) Miskolc (1877)
1. Josephus 1. Jozsef 1. Janos
2. Joannes 2. Janos 2. Jozsef
3. Franciscus 3. Lajos 3. Gyula
Stephanus 4, Gyula 4, Béla

4, Andreas 5. Ferenc 5. Ferencz
Antonius 6. Istvan 6. Andras
Carolus 7. Béla 7. Istvan
Ludovicus 8. Sandor Sandor
Paulus 9. Karoly 8. Gyorgy

5. Aloysius 10. Andras Lajos
Bartholomeus 11. Mihaly 9. Kalman
Julius 12. Imre Karoly

6. Adalberthus 13. Gyorgy Laszlo
Colomannus 14. Antal Pal
Michael 15. Kalman 10. Antal

7. Alexander Géza~Geiza Bertalan
Eduardus 16. Gabor Géza
Emanuel Jend Mihaly
Emericus Laszlo Samuel
Emilian Pal 11.  Agoston
Ferdinandus 17. Péter Dezs6
Georgius 18. Zoltan Elemér
Hugo 19. Dezs6 Emil
Ignatius Gusztav Erné
Ladislaus Miklos Ferdinand
Leopoldus 20. Ignac Gabor

Az elsd 20 név attekintése utdn — csakugy, mint a reformatus anyag vizsgalatakor —
szinte azonos telepiilés forrdsainak tlinnek az adatok. Hasonldésdgot mutatott a
legkedveltebb két név: a Josephus és Joannes harcabol Miskolcon ez utdbbi kertilt ki
gyOdztesen, azonossagot mutat a Ferenc kedveltsége, a Sdndoré. Azonos iranyvonalba
illeszthetd a Gyula és Béla felfelé ivelése, viszont eltérést mutatott az Andras nagyobb
gyakorisdga Miskolcon —ez azonban nem helyi sajatossag, hanem észak-keleti regionalis
jellegzetesség — a Lajos és a Mihaly nem volt olyan népszerii, mint Debrecenben. A Lajos
Miskolcon egy évtizeddel késdbb valt a masodik leggyakoribb névvé, igy faziskéséssel
kovette a Debreceni példat, a Mihaly azonban a ritka nevek csoportjdban maradt tovabbra
is.

A godollbi és topondri keresztnevek (RAATZ 1996: 11/315-6, 321-2; FULOP 1990:
574-5) 1851-75 és 1876—-1895/1900 kozotti gyakorisagi listai is nagyfoku hasonldsagot
mutattak az altalam gy{ijtott anyaggal. Ezt azonban azzal magyardzom, hogy a romai
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katolikusok névhasznalata ebben a korszakban nagyobb egyezést mutatott az orszagos ¢és
felekezetektol fiiggetlen gyakorisagi sorrenddel. Miskolci sajatossagként értékelhetjiik a
Janos elsOségét, amelyet csak néha szakit meg a Jozsef, mig a kontrolltelepiiléseken végig
ez a név uralkodott. Szintén miskolci sajatossag a Gyula és Béla 1877-t0] a szdzad végéig
jelentkez0 nagyobb népszerlisége, a Mihaly ritkabb hasznalata, mint barmely mas
telepiilésen.

Osszefoglaloan a vizsgalt két évszazad forrasaibol a kovetkezoket allapitottam meg:

1. A romai katolikus férfi keresztnevek a 18. szazad elején a kdzépkor kedvelt nevei
voltak. Mindkét vizsgalt szazadot a Joannes uralta, bar lathatd, hogy a rekatolizaciotol
fogva er6sodo Josephus tobbszor is megprobalt az élre torni. A 18. szazad masodik felében
ezt lehetvé tette a ,,protestans hullam”, amely kismértékben ndvelte ugyan az amugy is
népszerii Josephus gyakorisagat, s ezzel atvette a vezetd szerepet. Onmagéaban e név tehat
nem hordozott protestans preferenciat, de ahhoz, hogy dominans név lehessen mégiscsak a
protestans hitrél attérék segitették hozza. A 19. szazad egy-egy évtizedben tapasztalt
elsOsége viszont mar mas indittatdsu volt: a névnek orszdgosan, minden felekezetben
jellemz6 kedveltségével magyarazhato.

Az értekezés jelen pontjan —hiszen hatra van még harom felekezet vizsgéalata — még
csak atgondoland6é parhozamos gondolatokként meriiltek fel a kdvetkezok. A Josephus a
19. szazad masodik felében tobbszor is a leggyakoribb névvé valt; uralkodé név volt a
reformatusok korében, de nem tarsul hozza protestans vallasi preferencia; a 19. szazad
kozepétol elhalvanyult a rekatolizacid ota jelentkezd katolikus felekezeti jellege, s
népszeriisége felfelé ivelt. A Josephus kedveltsége a german névadasban is hasonldéan nagy
aranyu volt, tehat mindkét évszazad német betelepiildi is szivesen hasznéltdk. Az 1850-es
évektol nagy szamu gyari és vasuti munkas telepiilt Miskolcra az orszag mas teriileteir6l és
a Habsburg-birodalombol.

2. A rémai katolikus kozosség kevésbé érzékenyen reagalt a névtani valtozasokra,
ezzel magyarazhatd, hogy a kozépkorbdl szarmazd nevek a 19. szdzad masodik feléig
meghatarozoi voltak a névanyagnak. Jol érzékeltetette e ,,lasstisagot” a reformkor divatos
neveinek, vagy a nemzeti nevek késdi jelentkezése is. Az 0jitdé nevek a 18. szazadban
etnikai kotottségliek voltak, s féleg a német csaladokat jellemezte ilyen névadas, mig a 19.
szazad elejétdl részben a betelepiilok elmagyarosodasa, részben a kiils6 betelepiilok helyett
megjelend belsé foglakozasi mobilitds okozta azt, hogy az ujitdsok egyre inkabb a
tarsadalmi periférian ¢élokhoz kotddtek. Miskolci jellegzetességnek szamitott a nemesi
jogallasu, de polgari foglakozast 1izOk névujito hatdsa, akik a valasztott nevek
kiilonlegességével, vagy divatkovetésével is hangsulyoztak tarsadalmi helyzetiiket
(Jollehet vagyoni helyzetiik az atlag polgarénak megfeleld vagy az alatti volt).

3. A névoroklés a 18. szdzadot kevésbé jellemezte, s a 19. szézad elsé felében
kezdett er6sddni, amikor az apa névatorokitése volt a meghatarozo6. 1867-t61 fordulat allt
be: a keresztapa nevét nagyobb mértékben kaptak a gyermekek. Ez a névorokitési szokas
kezdetben Miskolcon német etnikai kotottséget mutatott, s a német keresztsziilo valasztasa
vitte 4t mas etnikumra is az altaluk mitkodtetett névadasi szokasokat.
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4. A névallomany ,elsziirkiilését” a 18. szdzadban a kozépkori nevek kedveltsége
eredményezte, a 19. szazad elején pedig az egyre fokozodo névordklés gorgette tovabb.
Lényegesnek tartom tehat megjegyezni, hogy a 18. szdzadban a nevek
athagyomanyozddasa nem volt azonosithatd a nevek oroklésével. S a névoroklés sem
feltétleniil gatolta a megujulast, hiszen a keresztaparol vett nevek lehetdséget adtak egy-
egy uj név feltlinésének a kdzosségben.

5. A névcsoportok valtozasa 1ényegében atcsoportosulds volt (1. III. tablazat), s a
felhasznalt nevek szamanak viszonylagos allandosaga mellet ment végbe. A 18. szazadban
az ujszovetségi nevektol atvették a vezetést a martirologiumi nevek ebben a felekezetben.

5.1.2. Noi keresztnevek

A romai katolikus ndi neveket a XVI-XIX.-ig terjedd tabldzataim tartalmazzak,
kiilon bemutatva a 18. szazadbol Mindszent (XVI. tablazat) és a 19. szazadbdl az Also-
varos (XVII. tablazat) és Felso-varos (XVIII. tablazat) névanyagat, amelyeket a XIX.
tablazat Osszesit.

A 18. szazad els6 felében nagyon kevés rémai katolikus leany sziiletett Miskolcon:
1717-25 kozott 6sszesen 59, 1737-ben 5, 1747-ben 11. A sziilok 1717-25 kozott 8 név
koziil valogattak, 1737-ben 4 nevet hasznaltak fel, 1747-ben 5-6t. Az atlagos megterheltség
1717-25 kozott 7,37 volt, 1737-ben 1,25, mig tiz évvel késobb 2,2. Ezekbdl az adatokbol
azonban kevéssé kovetkeztethetlink a névallomany sziikiilésére vagy gazdagodasara.

Az 1717-25-6s forrasok szerint az Elisabeth volt a legkedveltebb név, amelyet a
gyakorisagi sorrendben a Maria kdvetett. A névviselok szamat tekintve nagyon leszakadva
téle a harmadik név, a Catharina volt. Negyedik helyen a Susanna allt, az 6t6dik szintén
egy Oszovetségi név volt az Eva, s végil egy-egy személy viselte az Annat, Clarat,
Judithat. Ez a névsor alig kiilonbozott a felekezetektol fiiggetlen 1701-25 kozotti orszagos
névsortol (HAIDU 2003: 386). Elsé latasra ugy jellemezhetném, hogy a kozépkor kedvelt
nevei kozé az er6s reformatus hatas kovetkeztében atszivarogtak a protestans preferenciaju
nevek. A tovabbi vizsgalodasok azonban az dszovetségi nevekben Osszetettebb hatasokat
tartak fel. Az Eva egy ikerpar (Adam—FEva) ndi tagja egyfeldl, masik névviseléje pedig
anyjarol orokolte nevét. A Susanndk fele szintén anyja nevét vitte tovabb. Tehat nem
annyira a vallasi jelleg, mint a névorokités hatarozta meg a fent emlitett 6szovetségi
neveket. Az egyhazi névcsoportokban igy 3-3 névvel az 6- és Ujszovetségi alcsoport
egymas mellett allt, s 6ket kovette 2 névvel a martoilégiumi alcsoport. Az atorokitd
szandék 20 esetben hatarozta meg a névvalasztast, 13-szor az anya, 7-szer a keresztanya
nevét vitte tovabb.

A szazad els6 felében az Elisabeth tartotta vezetd szerepét, amelyet 1737-ben egy-
egy névviselovel a Julianna, Susanna, Theresia kovetett Az 1) névként megjelend Julianna
ujszovetségi volt, mig a keresztanyarol 6rokolt Theresia martirolégiumi név. E nevekkel
egyltt mar a martirolégiumi névcsoporthoz tartozott tobb név (2), amig az 6szovetségi és
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ujszovetségieket csak egy-egy képviselte. Anyagomban minddssze kétszer tortént
névoroklés, méghozza a keresztanyardl kaptak neviiket a kislanyok.

1747-ben az Elisabethet a Susanna kovette, harmadik az Anna volt és egy-egy
gyermeket kereszteltek Johanndra, Maridra. Az 4j név: Johanna német anyardl 6roklodott,
rajta kiviil csak egy, keresztanyardl szarmazd névben volt kimutathaté az atorokitd
szandék. Az egyhazi névcsoportok koziil a martirolégiumi szama ndvekedett 3-ra, a tobbi
tovabbra is egy-egy nevet tartalmazott.

Go6dollé (RAATZ 1996: 11/341) és Toponar (FULOP 1990: 579-9) 18. szazad elsd
felébol szarmaz6 adatai kozil taldn az etnikai dsszetettségnek kdszonhetden Toponar nevei
mutattak nagyobb hasonlosagot a Miskolcéval. Ez az Erzsébet kedveltségében jelentkezett
(bar Toponaron is csak a masodik név), s a vizmentéhez tartozé telepiilésen az Eva,
Julianna, Zsuzsanna is elobbre rangsorolddott, mint Godollon, ezaltal jobban kozelitett a
miskolci névallomanyhoz.

A szazad masodik felében Miskolcon a Maria vette at a vezetd szerepet. A
korabban meghataroz6 Elisabeth egyre hatrébb cstszott a listdn: 1757-ben és 1767-ben
még a masodik volt, 1777-ben a negyedik, 1787-ben az 6todik és a szdzad végén ismét a
negyedik. 1757-ben az Elisabeth mogott a Barbara éllt, amely az évek soran az
Elisabethtel egyiitt csuszott lefelé. A helyiikre 1ép6 nevek egyike a mar korabban is
népszert Susanna volt, amelyik 1777-t6l a szazad végéig tartotta masodik helyét. S
ugyanebben az évben lett a harmadik az Anna, amely szintén nem mozdult el onnan 1797-
1g.

1757-ben két ) név fordult eld a Barbara és a Rosalia. A Barbara a
martirologiumi neveket gazdagitotta, és német sziilok terjesztették el a katolikus
kozosségben. 1767-ben harom 10j név bovitette a felhasznalt nevek korét, a Magdalena,
Sophia és Rosa. Magdalena a keresztanyja utdn kapta a nevét, csakigy, mint a félig-
meddig Ujnak tekintheté a Rosa, amelyet német keresztanyja (Anna Rosina) utan kapott
egy kislany. S azért tekinthetd félig-meddig Gjnak, mert ebbdl az adatbdl nem dontheto el,
hogy a Rosa 0nallé névként, vagy becézd alakként funkciondlt. A szintén Ujonnan
eléforduld Sophia is egy német csalad névadasanak koszonhetd, igy elmondhatjuk, hogy a
névallomany megujitdsa ebben az évben, a kétharmados tobbség a német etnikumhoz
kotédott. 1777-ben minddssze az Eszter bovitette a névhasznalatot. Oszovetségi nevek ez
eddig nem jelentek meg az j nevek korében, igy az egész névallomany tlizetesebb
atvizsgalasara hivta fel a figyelmet e név.

Amint azt a romai katolikus férfinevekben is tapasztalhattuk az 1760-as évektol
kezdddo lutheranus attérés ranyomta bélyegét a névhasznaltra, a ,,protestans hullam” a ndi
nevek korében is jelentkezett. 1777-ben a Susanna a masodik népszerii névvé valt, s a
korabban felvaltva eléforduld Juditha, Eva ebben az évben egyszerre jelent meg a
névallomanyban, s az egyetlen uj név, az Eszter is protestans preferenciat hordozott. Az
Oszovetségi nevek soha ilyen nagy szamban nem szerepeltek a romai katolikusoknal. Az
1777-es anyakonyv vallasi rovatdban az Eszternél mindkét esetben az anyat, mint luteranus
felt tintették fel, a Juditha és Eva mellett csak a ,Jutheran” megjegyzés szerepelt, és a 12
Susannabdl 5-nek szintén lutheranus volt valamelyik sziiléje. Mindezekbdl vildgosan
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latszik, csaktigy, mint a férfiaknal, az attérés nem minden esetben zajlott ,,tiszta szivbol és
szent meggy6zddésbol”. S elgondolkodtatd, hogy azokban a csalddokban, ahol az egyik fel
luteranusként volt feltiintetve, csupan 4-szer valasztottak nem Oszovetségi nevet a
gyermeknek, egy-egy alkalommal az Annat, Barbarat, Elisabethet és Mariat. A hullam az
1780-as években leszalloagba keriilt, a Susanna megmaradt ugyan a masodik kedvelt
névnek, de mar csak egy-egy ritka vagy egy személy viselte dszdvetségi név tarsult hozza
évente.

Visszatérve az ujonnan megjelend nevekhez, 1787-ben ide tartozott az Antonia,
Dorothea, Rosina. Az evangélikusok hatasa még ekkor is érezhetd volt. Rosinanak olyan
kislanyt neveztek, akinek az édesanyja luteranus volt (Dorothea), keresztsziiléi pedig
németek (Gottard és Elisabeth). Vélhetdleg az 6 tiszteletiikre nevezték a gyermeket
Rosinanak, hiszen e név német etnikumhoz vald kezdeti kotddését az evangélikus ndi
névegyedek ismertetésekor ki is emeltem. A Dorothedra keresztelt kislanynak a
keresztsziiloi voltak luteranusok, s bar e név nem jelentkezett az evangélikusok gyakorisagi
listajan, az el6z6 példa mellett mas adataim is bizonyitottdk, hogy elterjedt volt a 18.
szazad korai szakaszaban els6generacios névként.

1797-ben két 0j név fordult eld a Justina és Veronica, a névadok tarsadalmi
koriilményei és etnikuma nem ismert, igy csak annyi mondhatd el réluk, hogy a
martirol6giumi névcsoportot gazdagitottak.

Az egyhazi névcsoportok a 18. szdzad masodik felében, foként a ,protestans
hullamnak” kdszonhetéen valtozé képet mutattak. 1757-ben az Gjszdvetségi nevek mellé
felzarkozott a martirologiumi alcsoport, mindkettonek 3-3 tagja volt, mig az
Oszovetséginek kettd. Mellettiik egy vilagi név allt, amelynek szama a szdzad végéig
allando maradt. 1767-ben az egyhazi nevek megoszlasa 5 ujszovetségi, 4 martirologiumi, 3
Oszovetségire valtozott, mig a kovetkezd vizsgalt évben mindegyikhez 4-4 név tartozott.
1787-ben ujra a martirologiumi nevek keriiltek folénybe (5), mellettiik 4 ujszovetségi és 2
Oszovetségi alkotta az egyhéazi névesoportotokat, s ez az arany volt jellemzd 1797-ben is (1.
I11. tablazat).

A 19. szdzad masodik felének néhany névoroklését mar érintettiik egy-egy
névegyed kapcsan, s most tekintsiik a4t az Osszes névadatbdl kirajzolodd oroklédési
iranyvonalakat!

1757-ben a 33 kislanybol 13 névadasat az 6roklédés hatarozta meg, 6-an anyjuk, 7-
en keresztanyjuk nevét vitték tovabb. A jelenség 1767-ben megfordult, amikor a 60
gyermekbdl 16 az anyja nevét 6rokolte, 4 a keresztanyjaét és egyszer azonos volt anya és
keresztanya neve. Ebben az évben harom keresztanyat asszonynéven jegyeztek be, igy
valdjaban 21 6roklott név és 57 keresztelés aranyat kell tekinteniink. Az anya nevének
tovdbbadasa volt a legfébb tendencia 1777-ben is. Osszesen 14 anyardl szarmazo, 6
keresztanyarol vett és 5 név egybeesés szerepelt, a keresztanyakat feltlintetd rovatban 2
asszonynévi format talaltam. Nem kiilonboztek az 1787-es adatok sem Ebben az évben 16
gyermeket kereszteltek az édesanyja nevére, 12-t a keresztanyja tiszteletére s egy esetben
megegyezett anya és keresztanya neve. Ugyanakkor 7 asszonynévi formabol nem deriilt ki
a keresztanya neve. A szdzad végén, 1797-ben, a 63 keresztelésbol 11-szer az anya nevét
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adtak a kislanynak, 9-szer a keresztanyjaét és egyszer egyezett meg anya ¢és keresztanya
neve, s nem taldltam asszonynévi format. Azaz a romai katolikus néknél az anya nevének
atorokitd szdndéka volt az erdsebb.

Adataimat ¢és a kontrolltelepiilésekét sorra véve, azt allapitottam meg, hogy
Debrecen 1770-1780 kozotti nevei (KALMAN-BALOGH-TAKACS 1967: 93) nem mutattak
olyan nagy hasonlosagot, mint azt a férfineveknél tapasztaltam. Egymas mell¢ helyezve a
két listat azonnal kitlint a névegyedek sorrendi kiillonbsége, a Susanna népszerlisége
Miskolcon ¢és kifejezetten érdekes a Borbala nagyobb kedveltsége Debrecenben. De
mindkét telepiilés névanyagaban megallapithatdo kisebb vagy — Miskolcon — nagyobb
protestans hatas, amelyet Debrecenben a Sdra, Eva eléfordulasa képviselt, Miskolcon a
Susanna, Eszter, Eva, Juditha. Godolld (RAATZ 1996: 11/344, 347) és Toponar (FULOP
1990: 577-9) 1751-t6l 1800-ig terjedd adatait a miskolcihoz hasonlitva azt tapasztaltam,
hogy a Maria vezetd szerepe miskolci sajatossag volt, ugyanakkor az FElisabeth a
»protestans hulldm” eldtt a két masik telepiilés rangsoraval megegyezden a masodik volt.
Az Annat G6doll6hoz viszonyitva kevésbé, Toponarhoz képest jobban kedvelték a borsodi
megyeszékhelyen. Egyetlen név fordult elé csak Miskolcon, a Justina. S alapveten a
protestans nevek nagyobb népszeriiségnek Orvendtek sajat anyagomban, mint a kontroll
teleptiléseken.

A 19. szazad elsO felében, 1828-ban nyitotta meg kapuit a romai katolikusok 1j
temploma. A keresztelések szdma ebben az évben kimagasloan eltért a kordbban
Mindszenten ¢és azt kovetden a két egyhazkeriiletben egylittesen bejegyzett gyermekek
szamatél. Mindszenten 1807-ben 79, 1817-ben 72 kislanyt tartottak keresztviz ala,
1827/28-ban a két keriiletben 0sszesen 134 gyermeket irtak be az anyakonyvekbe, 1837-
ben 92-t, 1847-ben 95-t. A 1élekszamban kirajzolodd hulldm a felhasznalt nevekben nem
jelentkezett (18 > 16 > 16 > 16 > 19), igy a nevek relativ megterheltsége kiugro értéket
csak az uj templom felszentelésének évében ért el (4,38; 4,50; 8, 37; 5,75; 5,00).

A szazad elsé fele lényegesen nem valtoztatott a 18. szdzad végén kialakult
gyakorisagi listan. A Maria 1837-ig megoérizte vezetd helyét, s mogotte a korabban
megismert nevek varialodtak (1. XVII. tablazat). 1807-ben: Susanna, Elisabetha, Barbara
¢és Catharina, Anna sorrendben, mig 1817-ben: Barbara, Susanna, Theresia, Juliannaként.
1807 jellemzodje a Julianna pillanatnyi hattérbe kertilése volt, de 1817-ben mar Gjra az elsd
0t név kozott szerepelt. Az 1817-es gyakorisagi sorrend érdekessége a mult szazadban
jelentkezd és eddig egyetlen névviseloji Magdalena és Veronica nevek atlagos
megterheltéstivé valasa volt. 1828-ban a Maria utan a Julianna, Anna, Theresia, Barbara
sorrend alakult ki. S bar az Anna a 18. szazad végén szintén a harmadik legkedveltebb ndi
név volt, a 19. szdzad elején veszitett népszerliségébdl: az 6todik, majd a hatodik volt.
Véleményem szerint, az 1828-as kedveltségét annak is koszonhette, hogy az 1) templomot
Szent Anna tiszteletére szentelték fel. Figyelemre mélté azonban, hogy a patrociniumi név
hatasa az egész kozosségre kiterjedt, nemcsak az uj templomban kereszteltekre. Nem volt
hosszi e névhatas, mert 1837-ben az Anndt mar csak a hetedik helyen taldltam a
gyakorisagi sorrendben, s korabbi helyére a Susdnna keriilt vissza. Az 1837-es év masik
érdekessége a Borbala ~ Barbara alakvaltozatok egyiittes megjelenése volt, amely az
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eddig vizsgalt felekezetek koziil itt mutatkozott eldszér. A reformatusok mindkeét
évszazadon at a Borbala nevet hasznaltak, mig az evangélikusok 1847-ig a Barbarat, utana
a Borbalat. Egyiittes el6fordulast tehat csak itt a romai katolikusoknal tapasztalhat6. 1847
a leggyakoribb név tekintetében is valtozast hozott, a pont egy évszazada, azaz 1747-6ta
vezetd Mariat felvaltotta a Susanna. Raadasul abban a vizsgalt évben valt a legkedveltebbé
a romai katolikusoknal, amikor atmenetileg egyik protestans felekezetnél sem élvezett
elséséget. Rogton felmertilt a gyant bennem, hogy egy ujabb ,,protestans hulldm” idézhette
mindezt eld. Az anyakdnyvek valldsi hovatartozasrol sz6l6 rovata azonban nem mutatott a
szokasosnal nagyobb aranyl vegyes hdzassagot, vagy attérést. A Susanna utan a masodik
helyet a Maria foglalta el, amelyet a Julianna, Erzsébeth, Terézia kovetett. Az Anna az
el6zo évtizedhez hasonloan két névviseldvel a hattérbe, a hetedik helyre kertilt.

Ez a fél évszazad 16 Uj nevet vonultatott fel. 1807-ben jelentkezett el6szor az
Agnes, amelynek mindkét eldforduldsa atlagos, magyar polgari csaladhoz kotddott. Egy
személy kapta az Apollonia nevet, amelyet viszont egy nemesi csalad sarja viselt, és
szintén egy kislanyt kereszteltek Cristindra, akinek sziilei tarsadalmi allasanal a ,,zigulus”
bejegyzést taldltam. Mindhdrom 0jitdé név a martirologiumi egyhdzi névcsoportot
gazdagitotta. 1817-ben viszont a megjelend két ) név koziil csak az egyik volt
martirologiumi: a Francisca, s bar az egyhazi allegoridkon keresztiil a masik is kotédott az
egyhazhoz, mégis a Charitas latin eredetli vilagi névnek szamit. A Francisca nevet
keresztanyja utan egy atlagos polgari csalad gyermekét keresztelték, mig a Charitas nevet
egy ,.ex officialis” tarsadalmi rangi személy lanya kapta. 1828-ban szintén két névvel
gazdagodott a névhasznalat, amelyek koziil az egyik: Ludmilla egyszeri eléforduldsu
maradt az egész szadzadon at, mig a masik: Victoria egy-egy névviseldvel tagjava valt a 19.
szazadi névallomanynak. A tarsadalmi hovatartozas két ellenpontjat képviselték a nevek,
hiszen Ludmilla nobilis jogallast volt, vele szemben Victoria torvénytelen gyermek.

A kovetkezd évtizedben tjabb két torvénytelen gyermek szélesitette a felhasznalt
nevek korét: Amalia és Jeneska. Két névadasi szokast is megtestesitenek ugyanakkor,
amelyek kifejezetten a torvénytelen gyermekeknél jelentkeztek. Egyfeldl az anya nevét
orokolte az egyik kislany: Amalia, masfeldl Jeneska anyja kirivo, €és egyben a
névallomanyt megujitdé nevet valasztott gyermeke szamdra. Ez utobbi csoportban
megfigyelhetd, hogy ha az anya, mint jelen esetben is nem magyar szarmazast — ,,rozsnyoi
né” —, akkor a sajat etnikumanak megfelelé nevekbdl valogat, vagy a beilleszkedés
szandékaval, keresztanyja utdn egy ,torzskeresztnevet” (HORPACSI 1989: 235) ad
gyermekének. A magyar etnikumu sziild pedig elOszeretettel valaszt divatnevet, vagy
orokiti tovabb 6 is a sajat vagy a keresztsziild nevét. 1847-ben elsGsorban ez utdbbi
divatnevek jelentkeztek a torvénytelen gyermekek korében: Ernesztina, Otilia, Ida és Ikla.
Egyrészt german eredetii a 19. szdzad kdzepén az orszdgos megjelenésiiket tekintve is
ujnak szamitd varosi nevek: Ernesztina, Ida, Otilia (1. HAIDU 2003: 531-2), masrészt Gjra
divatossa valo kozépkori név, az Ilka. Atlagos polgari csaladban fordult elé a Hermina,
Aloysia, Roza, mig az Ida mésik névviseldje egy ligyvéd leanya volt. Az eddig bemutatott
uj nevek, az Aloysia kivételével mind a mindszenti anyakdnyvben szerepeltek, tehat a két
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keriilet nem azonos mértékben vett részt a névallomany szinesitésében, s ez
Osszefiiggésben allt a két kertilet tarsadalmi Osszetételével 1. Telepiiléstorténeti vazlat.

A névcsoportok koziil ebben az idészakban is az egyhazi nevek voltak talsulyban,
de mellettiik folyamatosan gyarapodott a vildgiak szama 1. III. tablazat. Az egyhazi
névcsoportokon beliil a martirolégiumi alcsoporthoz tartozott a legtobb név 1828-ig, am
fokozatos csokkenésiik miatt (1807-ben 9, 1817-ben 7, 1827-ben 8) 1838-ban az
ujszovetségi nevek keriiltek talsulyba: 6 ujszdvetségi, 5 martirologiumi és 2 O6szovetségi
aranyban. 1847-ben ugyan visszaallt a korabbi allapot, azaz a martirol6giumi nevek vezetd
pozicidja, de a 6 martiroldgiumi nevet szorosan kovette 5 elemmel az ujszovetségi
alcsoport. Az 6szovetségi nevek szama évtizedrdl évtizedre fogyatkozott: 3 >3 >2>2 >
1. Veliik ellentétben a vilagi nevek gyarapodtak, ha nem is mondhatd egyenes felfelé
ivelének a fejlodésiik: 1 > 2 > 1 > 3 > 1. A katolikus preferenciaju nevek koziil nagy
megterheltségli volt az Anna, atlagos a Theresia, egyre népszeribbé valt a Magdolna és
ebben a szakaszban jelent meg az Apollonia.

A névoroklés irdnyvonalait el0szor egyhazkeriiletenként mutattam be, majd
Osszegezve a V. tablazat is tartalmazza. 1807-ben Mindszenten a 79 elnevezettb6l 20-at az
¢desanyja nevére kereszteltek, a keresztanyaéra 6 kislanyt. Kétszer egyezett meg az anya
¢és keresztanya neve, valamint két esetbél nem deriilt ki a keresztanya lednykori neve.
1817-ben szintén két keresztanyat neveztek meg asszonynévvel. Az adatok tanusaga
szerint ebben az évben a keresztanyarol vett nevek voltak tulnyomo tobbségben az anyarol
szarmaz6 nevekkel szemben. Az egybeesések szama 3 volt. 1828-ban Mindszenten 24
anyarol és 8 keresztanyardl vett nevet szamoltam Ossze €s 5 azonossagot, mig a felso-
varosi anyakonyvben 3 anyarol és 1 keresztanyardl szarmazot és egy azonossagot. 1837-
ben Mindszenten 15 kislany kapta az édesanyja nevét, 7 a keresztanyjaét és 3-szor esett
egybe anya és keresztanya neve, a Felsd-varost ugyanez a tendencia jellemezte csak
kevesebb eléfordulassal. 1847-ben mindszenten 10 anyardl 6roklott és 13 keresztanyarol
szarmazo6 nevet jegyeztek fel, egybeesés pedig csak egyszer fordult eld, mig a Felso-
varosban 6-szor valasztottak a sziil6 és 4-szer a keresztsziilo tiszteletére a gyermek nevét
¢és két azonossag is volt. A 19. szdzad elsé felében tehat az altalanos tendencia az anya
nevének nagyobb aranyu Oroklése volt, amelytdl eltérést csak két évben: 1817-ben és
1847-ben tapasztaltam, s mindkétszer a mindszenti plébania teriiletén.

Osszevetve a szazad elsé felének adatait més telepiilésekével azt allapitottam meg,
hogy mig Miskolcon a szdzad elsé felében a Maria volt a leggyakoribb név,
kontrolltelepiiléseimbdl Godolld 1826—50 kozotti anyagat kivéve, mindenhol az Anna
szerepelt ilyen népszertiséggel. A toponari nevek rangsorolasaban a Terézia és Borbdla
helye kozelitette meg a leginkabb miskolci el6fordulasukat. S csak Miskolcra jellemz6 volt
a Susanna protestans preferenciaji név rendkiviili kedveltsége, valamint a Charitas,
Jeneska és Otilia el6fordulasa.

A 19. szdzad masodik felében az atlaggyakorisdgi mutatdé a 18. szdzad végi
értekektol alig tavolodott el. Mindez annak volt koszonhetd, hogy a kereszteltek szdma
(112> 121 > 127 > 159 > 146) és a felhasznalt neveké (22 > 24 > 27 > 26 > 27) az egyes
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évtizedekben alig véltozott. A relativ megterheltség tehat: 1857-ben 5,09, 1867-ben 5,04,
1877-ben 4,70, 1887-ben 6,11 és végiil 1895-ben 5,40 volt.

A gyakorisagi sorrendet 1857-t61 1895-ig a Maria vezette. 1857-ben e nevet a
Julianna, Barbara, Elizabetha, Suzanna kovette. 1867-ben még mindig a Julianna allt a
masodik helyen, s a Barbara mellé felzarkozott az Elizabetha, ezzel megnyilt az ut felfelé
a Susannanak, aki a negyedik lett az Annaval egyiitt, s az 6todik helyre a Catharina 1épett.
Az 1867-es sorrendi valtozast, tehat tobb név az azonos kedveltsége idézte eld. 1877-tdl a
legnépszeriibb nevek koziil fokozatosan kiszorult a Julianna,s a szazad végén mar csak a
10 volt a rangsorban. Vele egyidejilleg a Zsuzsanna is kiesett az els6 6t név korébdl. Az
igy létrejovo trt, olyan uj nevek toltotték ki, mint példaul a szdzad masodik felében
megjelend Vilma, vagy Gjra divatossa valo Ilona.

A gyakorisagi listdbol azonnal kitint a szazad masodik felének egyik jelentds
ujdonsaga: évtizedrol évtizedre tobb név szélesitette a felhasznalhaté nevek korét, s ezek
nem csupan egyszeri megjelenéstiek voltak, hanem a névéallomany részeseivé valtak.

1857-ben 6 1j név keriilt a ,,névkeringésbe: Gizella, Carolina, Irma, Ludovica,
Helena és Etel. Az elsé négy german eredetli, s az orszagos Osszesités szerint is a 19.
szazad masodik felének 0j nevei, mig a Helena gorog eredeti s elterjedése a reformkorhoz
kotheté (HAIDU 2003: 532-3). S végiil Dugonics hdsndjének, Etelkanak a neve a magyar
nemzeti Oontudatra ébredés hatdsara valt széles korben elterjedté. Az anyakonyv ugyan a
rovidiilt alakot tartalmazta: Etel, amelyet azonban a 19. szazad végéig nem tekinthetiink
kiilon névnek. Az 0jitd szandék két esetben vegyes vallasu csaladhoz flizodott: Etel és
Irma helvét felekezethez tartozoak voltak; csakigy, mint minden évben a tarsadalmi
periféridkon is megjelent: Carolina anyja leanyanya volt, mig az egyik Gizella apja
hitoktatd magister. A névcsoportokat tekintve e nevek koziil négy a vilagi neveket, mig
kett6 az egyhaziakon beliil a martirologiumi alcsoportot gazdagitotta.

1867-ben 7-tel gyarapodott a névallomany. Priscara egy molnar lanyat és egy
torvénytelen gyermeket kereszteltek, az Albertina, Emilia neveket atlagos magyar polgarok
valasztottak gyermekiiknek. Az 0j polgari réteget képviseld vasuti tisztviseld6 Mathilanak,
egy postai tisztviseld Euldlianak nevezte gyermekét. Wilhelmindra egy német anya
torvénytelen lanyatt keresztelték.

A felsorolt nevek koziil csak kettd volt 6roklott: Wilhelmina az édesanyja, Euldlia a
keresztanyja utan kapta a nevét.

Az eloz6 évtized névtani iranyvonalaiba illeszthet6k ezen Uj nevek is, s6t a german
neveket tovabb differencidlhatjuk kdzvetlen etnikai hatas kovetkeztében megjelendére, mint
a Wilhelmina, vagy kozvetett német hatéast tiikrozokre példaul Albertina (HAIDU 2003:
533). A Prisca valamely irdnyvonalhoz tarsitdsa azonban igen nehéz feladat volt, mert a
Rosalia—Rosa—Rosina problémajoz hasonloan tobb név 6sszemosddasa jelentkezett benne.
Priscanak és Priscillanak is nevezik a kiilonb6z6 forditasokban azt a ndalakot, aki az
Apostolok cselekedeteiben szerepel. Ez az azonositds maig hat6, amint azt KARACSONY
torténeti adatinak és egy modern forditdsnak az Gsszevetésébdl is kideriilt (KARACSONY
1961: 96, BEKES-DALOS 1978: Levél a Romaiakhoz 16: 3). Priscilla, vagy Prisca itt
ujszovetségi név. Ugyanakkor KARACSONY (KARACSONY 1861: 90) a Prisca nevet
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martirolégiumi eredetlinek tartja. A latin anyakonyvezésben pedig, a Priscaval
azonositottak a Piroska nevet, amely e vonatkozasban szintén martirologiumi név (FEKETE
1991: 52). Masfeldl magyar kozszoi szarmaztatasa alapjan a nemzeti nevek hatasara valt
divatossa a 19. szazadban. Tapasztalhattuk, mar a Rosalia—Rosa—Rosina esetében is, azt a
jelenséget, hogy kiilonb6z6 névkulturdk elemeit azonositottak. Hasonloképpen a Prisca—
Priscilla—Piroska 6sszekapcsolasa és elsé eldfordulasanak latin nyelvli anyakonyvezése
miatt nehéz volt allast foglalni a kérdésben. En mégis ugy gondolom, hogy az 1867-es
miskolci adat a Priscanak Piroskaval vald megfeleltetése, amely a nemzeti hullamhoz
sorolhato.

A tovabbi hat név egyenlden oszlott meg a martirologiumi és vilagi névcsoportok
kozott.

1877-ben ujabb 6 keresztnév csatlakozott a névallomanyhoz: az Emma, Vilma,
Margit, Lidia, Sarolta és Jolan. Ez utobbi kettd a magyar nemzeti neveket gyarapitotta, s
orszagos megjelenésiik a 19. szazad elejétdl volt tapasztalhatd, mig a Margit, Lidia, Emma,
Vilma orszagos elterjedésiik szerint is a szazad utolsé negyedének 11j nevei voltak (HAIDU
2003: 533). Ismét csak az 1jitd nevek tarsadalmi megoszldsa szempontjabdl érdekes, hogy
a 6 Vilma elnevezett koziil 3 torvénytelen gyermek volt, a fennmaradd harmat egy: suszter,
egy karpitos és egy vasuti malhazé lanya viselte. Margit, Jolanka, és az egyik Jolan
szintén torvénytelen gyermek volt, mig Saroltinak egy kereskedd nevezte el lanyat.
Mindezek a polgari réteg névujitasait mutattak.

A Vilma, Emma, Jolan, Sarolta a névcsoportok 0sszesitésében a vilagi névcsoportot
erdsitették, mig az ujszovetségiekhez és martirologiumiakhoz egy-egy név tarsult.

A reformatusokndl mar irtam a Julianna ~ Julia névalakok szétvalasardl, amelynek
kezdetét a romai katolikusoknal ebben az évben, 1877-ben adatoltam. Vélheten kiilon név
mar a Julia, bar bizonyosagot csak a kovetkezd évtized adott, amikor a Julianna becézd
alakjaként a Julit jegyezték be az anyakonyvekbe, s 6nallé névként a Juliat. (A sziilok és
keresztszlilok nevei jol mutattak, hogy a Juli csak a Julianna becézéseként fordulhatott
eld.)

1887-ben indult hodité tjara a romai katolikusok névhasznalatdban az Irén, Julia,
Kornélia, Lujza, Malvin és Stefania. A Juliat kivéve mindegyik uj elem a vilagi
névcsoportba tartozott. Stefaniara a megyei szolgabird, Kornéliara egy leanyanya
kereszteltette gyermekét. A polgari réteg egyre nagyobb részt vallalt a névallomany
gazdagitasaban, hiszen a 4 nevet Ok inditottak el. A névordklés szempontjabol csak
egyetlen név volt motivalt: a Lujza, névviseldjét a keresztanyja utan nevezték el.

A szdzadvég mar csak harom 10j nevet hozott, amelyek szinte 0sszegezték az 11jitd
nevekre eddig jellemzdé tarsadalmi és Oroklési iranyvonalakat. Pauliana torvénytelen
gyermek volt és anyja utan kapta a nevét, Piroskara egy gyari munkas lanyat, Blankdra
egy kereskeddét keresztelték. A Paulina név kdzvetett német hatast tiikrozott, mig a
Piroskat a nemzeti nevek kozé soroltam. A Blanka, valodi ,.fehér holld” volt, mivel e nevet
HAJDU (HAJDU 2003: 535) a két vilaghabori kozott megjelendk kozt tartja szamon, igy
miskolci eléforduldsa jelentésen megeldzte orszagos elterjedését. A vilagi és egyhazi
nevek aranyaban a 19. szazad masodik felének sajatossagait is képesek voltak bemutatni e
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nevek. A két vilagi név mellett egyediil a Paulina tartozott az egyhazi, és ezen beliil a
martirolégiumi nevek kozé. S ez megegyezett azzal az irdnyvonallal, miszerint a vilagi
nevek gyarapodasat tapasztalhattuk évtizedenként egyre nagyobb aranyban, mig az
eléforduld egyhdzi nevek kevés kivétellel a martirologiumi alcsoporthoz tartoztak.
Megallapithatd az is, hogy 1857 és 1895 kozott eléforduld 27 1jitd névbdl 18-at a
mindszenti anyakonyvbe jegyeztek be, 6-ot a Fels6-varoséba, a Gizella, Jolan, Vilma pedig
mindkét kozdsségben egyszerre jelent meg.

A névcsoportokban zajlo valtozasokat az ) nevek Osszegzéseként meghatarozott
iranyvonal mar eldrevetitette. A szazad masodik felében tovabb novekedett a vilagi nevek
aranya: 1857-ben 7, 1867-ben 6, 1877-ben 10, 1887-ben 11, 1895-ben ismét 10 volt; &m a
névallomany nagyobb részét tovabbra is az egyhazi nevek alkottdk. Az egyhazi neveken
beliil a martirologiumi alcsoporthoz tartozott a legtobb név, amelyet az ujszovetségi majd
az Oszovetségi nevek kovettek a sorrendben. Megoszlasuk részleteit a III. tablazat
tartalmazza.

A névoroklésben a 19. szazad masodik felében a keresztanya tiszteletére adott
nevek voltak tobbségben, amelyet a 19. sz4dzad elsé fele mar eldre jelzett. Ebben a vizsgalt
szakaszban nem mutatkozott eltérés a két egyhazkeriiletben. A mindszenti és felsG-varosi
adatok aranyparokba rendezve az anya nevének atorokitését a kovetkezoképpen mutattak:
1857-ben 8:5, 1867-ben 15:7, 1877-ben 14:5, 1887-ben 13:8, 1895-ben 9:7. Ugyanezen
aranyparok a keresztanya nevének oroklésére vetitve: 1857-ben 11:7, 1867-ben 16:9, 1877-
ben 21:9, 1887-ben 26:11, 1895-ben 16:18 voltak. A mindszenti keriilet magasabb szamai
azzal magyarazhatdak, hogy tovabbra is ez az egyhazkeriilet szamlalt tobb hivet. Az anya
¢és keresztanya nevének egybeesése a legritkdbb névorokitési tendencia volt, amelyet a
kovetkezd mindszenti és fels6-varosi szam parok mutattak: 1857-ben 2:3, 1867-ben 5:5,
1877-ben 4:1, 1887-ben 6: 8, 1895-ben 0:2. Az egyezések a legnagyobb megterheltségli
nevek korébdl kertiltek ki minden esetben. E részletes adatok Osszesitését a V. tablazat
tartalmazza.

Mas telepiilések fényében (KALMAN-BALOGH-TAKACS 1967: 96, FULOP 1990:
577-9, RaATz 1996: 11/359, 365) ujra attekintve adataimat ismét bebizonyosodott
Debrecen és Miskolc szorosabb 19. szdzadi kapcsolata, amely nemcsak névtani, hanem
gazdasagi téren is tapasztalhat6 volt.

Debrecen 1870-1875 Miskolc 1877

1. Maria 1. Maria

2. Julianna 2. Julianna

3. Erzsébet 3. Erzsébet

4. Réza 4 Anna

5. Anna Vilma

6. Zsuzsanna 5. Borbala

7. llona Zsuzsanna

8. Eszter 6. llona
Gizella 7. Etelka
Jozefa Gizella
Margit Jolan
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9. Etelka Katalin

10. Terézia 8. Emilia
11. Ida Irma
12. Karolina Réza
Katalin Rozalia
Rozalia Terézia
13. Piroska 9. Alojzia
Irma Emma
14. Alojzia Eszter
Amalia Julia
Vilma Lidia
15. Borbala Magdolna
16. Emma Margit
Matild Mathilda
llka Sarolta
17. Anténia Sofia
Emilia
Jolan
18. Gabriella
Sarolta
Zsofia

Az elsé 18 név nemcsak anyagaban, de gyakorisagi sorrendjében is alig mutatott
kiilonbséget. Ugyanazt a harom nevet taldltam a legkedveltebbek korében ugyanazok a
protestans preferenciaju nevek (Zsuzsanna, Eszter) jelentették a reformatus hatast.
Miskolci sajatossag volt viszont a Vilma negyedik és a Borbdla 6todik helye a gyakorisagi
sorrendben, valamint az Irma csak Miskolcon fordult el6.

G06dollo, Toponar és Miskole 1851-1895 kozotti nevei mar nagyobb eltéréseket
mutattak. A leggyakoribb miskolci név, a Mdria, G6dollén csak a szdzad végén valt
szintén a legkedveltebbé, mig Toponaron a szazad els felében a hetedik, a masodik
felében a masodik volt. A Miskolcon nagy megterheltségli tovabbi nevek, Erzsébet,
Julianna sorrendi elhelyezkedése a szazad elsé felében inkdbb a toponari anyaghoz, a
szdazad masodik felében a godolléihoz hasonlitott. Miskolci sajatossagként ismét a Vilma
elsd 6t névbe kertiilését és a Borbdla nagyobb népszeriiségét emelhettem ki.

Kialakult szempontjaim mentén a 19. szazadi rémai katolikus ndi névhasznalatnak 4
sarkalatos pontjat lattam.

1. A 18. szazad leggyakoribb neve megtartotta helyét a 19. szdzadban is. Effajta
allandosagot a legkedveltebb név tekintetében egy kontrollanyagom sem mutatott. Az elsd
Ot név a Julianna, Susanna, Erzsébeth, Anna, Barbara és Terézia koziil keriilt ki, amelyet
csak a szazad masodik felében bontott meg néhany uj, vagy ujra divatossa valo név: Vilma,
llona. Az 10j templom patrociniumi neve, csupan egy évben éreztette hatdsat az Anna
gyakorisagaban, a két évszazadot egyiitt szemlélve viszont e harmadik hely sem volt
kirivo, mivel korabban is, és 1828 utan is az elsé 5 legnépszertibb név kdrében mozgott.

2. A ,névkeringésbe” bekeriild 0j nevek egyfel6l beilleszkedtek az orszagos
tendenciakba, német nevek hatasat: Albertina, Wilhelmina stb., nemzeti ébredés hatasat:
Etelka, Jolanka, Piroska képviselték, masfeldl jelentkezésiik korat tekintve orszagos
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megjelenésiikkel egy idOben, vagy megelézve fordultak eld, mint a Blanka. Tarsadalmi
Osszetettségiiket elemezve megallapithatd, hogy a 18. szazad névtjitdsaban résztvevo
nemesek ¢és a tarsadalom peremére kerliltek tovabbra is el6fordultak, de egyre nagyobb
részben alakitottdk a névalloméanyt az atlagos polgarok ¢és a polgari elithez tartozo
tisztviselok.

3. A névoroklésben a 19. szdzad masodik fele igazi fordulopont volt, mivel a
keresztanyardl szarmazo nevek kertiltek talsulyba.

4. A felekezeti jelleg az eddig vizsgalt vallasi kozosségek koziil itt tartotta magat a
legtovabb. Ennek egyfeldl az volt az oka, hogy a kdzépkor nagy megterheltségli néi nevei
mind az egyhdzi névcsoporthoz kotddtek és az jszovetségi vagy a martiroldgiumi
alcsoportba voltak besorolhatok. Athagyoméanyozodasuk mellett a 18—19. szazad els6
felében ijabb és ujabb martirolégiumi nevek lepték el a névallomanyt, igy nem valamiféle
tomb vagy a leggyakoribb névhez csatlakozd vallasi preferencidju nevekkel, hanem
tulnyomo tobbségiikkel érték el a felekezeti jelleg kialakitasat. A 19. szazad masodik
felében viszont mar fontos szerepe volt az Anna, Katalin, Terézia, Magdolna, katolikus
preferenciat hordoz6 nevek elsd 6t leggyakoribb névként valé elhelyezkedésének, mivel a
vilagi nevek rohamos gyarapodasukkal — a ritka nevektdl indulva a nagy gyakorisagu
nevekig feljutva — atszinezték a névallomany. A felekezeti jelleg hangsulyvesztéséhez
hozzajarult az is, hogy a vallasi preferenciat hordozd Terézia, Rozalia mas miskolci
felekezetekben is elterjedtté, divatossa valt.

5.2. Tobb Kkeresztnév

A kiilonb6z6 miskolci felekezetek névhasznalatat Gsszevetve a kettds, harmas és
négyes keresztnevek elséként a romai katolikusoknal jelentek meg. A névkombinacidkat
nemenként mutatja be a XX. és XXI. Tablazatom. A névordklést a tablazatokban is
jeloltem, vastagon szedtem a sziilordl, dolten a keresztsziilordl szarmazé neveket.

Az els6 férfi kettds keresztnév 1719-b6l szarmazott: Petrus Paulus. Sajnos, a
szllok tarsadalmi helyzetére vagy foglakozasara nézve nincs adatom, de hasonléan HAJDU
MIHALY (2003: 587) forrasaihoz, feltehetden a névviseld a sziiletésnapja hatasara kapta e
nevet. A tovabbi 1717-25 kozott bejegyzett gyermekek névvalasztasat azonban mar mas
okok motivalhattak, hiszen Andreas Josephus, Franciscus Ignatius nem szerepelnek egytitt
a naptarban. A felsoroltak koziil csak ez utdbbi fiu sziileir6l tudjuk, hogy nemesek voltak,
viszont mindegyik névkombinaciérél megallapithaté volt, hogy sem az apa, sem a
keresztapa nevét nem vitte tovabb.

1725-ben fordult elé az elsé harmas név is: Christophorus Leopoldus Antonius. A
gyermek szilei (Vusehkann) és keresztsziiloi is (Reichmann) németek voltak, s az apa és
keresztapa is kettés nevet viselt. A kettejiik névkombinacidjat kapta a gyermek: a
keresztapa neve (Christophorus Leopoldus) mellé az apa (Franciscus Antonius) masodik
nevét illesztették.
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Az els6 ndi kettds név szintén 1725-ben, és ugyszintén német (Stainigerin)
csaladban mutatkozott: Martha Elisabetha. Fontosnak tartom megjegyezni azt, hogy e
korai adatokban a névordoklés csak az idegen, német etnikumhoz kd&thetd
névkombindciokban fordult eld, s azt is, hogy a névallomany szempontjabol 1jitd elemeket
szintén, csak ezek az adatok vonultattak fel.

1737-ben, kovetkezd vizsgalt évemben, a mindszenti anyakdnyvben 2 férfi és 2 ndi
kettds keresztnevet talaltam. Koziiliikk kettt 0jfent német sziilok valasztottak, a Joannes
Petrust és Anna Mariat. Névoroklést csak a ndi parban fedeztem fel, méghozza a
keresztanya tiszteletére kapta a kislany az Anna nevet. Nem tartom véletlennek azt sem,
hogy a masik ndi elnevezettet szintén Anna Marianak hivtdk. A magyar sziilok
névvalasztasat bizonyara befolyasolta a megel6z6 német szerkezet — az Anna a magyar
névadasban az anya és a keresztanya neve is —, de szerepet jatszhatott a két ujszovetségi
személy szoros 0sszetartozasa (1. a Biblidban egyiitt szerepld személyek hatdsa a névadasra
mas Osszefliggésben KARACSONY 1961: 109), amely megkonnyitette a magyar
névhasznalattél idegen forma befogadasat. S ebbe a gondolatkorbe beleillik a negyedik név
is: Petrus Paulus, amely szintén magyar csaladban fordult eld, és ujfent a naptari névadas
hatasat mutatta.

1747-b6l csak néi neveim vannak, egy kettds: Anna Barbara, amelyet magyar
szllok valasztottak lanyuknak és az elsé tag a keresztanya neve volt. Lathatjuk, hogy a
német mintatdl (keresztanya neve + nem motivalt utonév) nem szakadt el az ujabb példa
sem. Ugyanakkor a Barbara még nem szerepelt a névegyedek kozott, s talan éppen e
gyermek utan valt kedveltté.

Ebben az évben jelenet meg az elsé négyes keresztnév: Anna Sabina Petronilla
Susanna. Csakigy, mint a kett6s utdn 0jito harmas kombindcio, ez is a betelepiilokhoz
kotodott, de itt a kislany keresztsziilei voltak németek. A keresztanya kettds nevébdl az
Anna elemet kapta elsé névill a gyermek. Sajnos, a magyar sziilok tarsadalmi helyzetét
nem ismerjiik, mivel a mindszenti anyakonyvben elég identifikacios elemként szolgalt a
mas lakohelytiek cimének bejegyzése.

1757-ben egy fiut kereszteltek Joannes Franciscusra, magyar és nem nemesi
szarmazasu volt, s nem taldltam 6rokdlt elemet a névkombindciojaban. Egy-egy lanyt
neveztek Anna Marianak, Anna Theresianak és Clara Christinanak. Ez utobbi névviselo
nemesi szarmazasu volt, Anna Theresia német, Anna Maria magyar. Csak a német
gyermek els6 nevében élt tovabb az édesanya neve.

A kovetkezO évtizedben egyarant novekedett a tobb keresztnév hasznalata a
férfiaknal és a néknél. A bejegyzett 4 férfi koziil egy volt nemes Josephus Joannes, és 3
,nemtelen”"”: Joannes Ephrem, Martinus Josephus, Petrus Paulus. A nemes neve sem
oroklodési motivaciot, sem Ujitd elemet nem mutatott, s6t az évtized legmegterheltebb
neveit kapcsolta 0Ossze. A nemteleneck korében azonban a Joannes és Martinus
keresztaparol szarmazott, s az Ephrem 11j volt, de nem gazdagitotta a névallomanyt, mivel
ez a névforma csak az izraelitaknal fordult el6 a 19. szdzadban. Arra viszont érdemes

¥ {gy szerepel a 19. szazad eleji forrasokban a Plebs. forditisa, megfelel6je.
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odafigyelni, hogy a vdarosba betelepiilt tehetdsebb zsidok kapcsolatba keriiltek a
katolikusokkal, s gyenge névhatast is kifejthettek, hiszen a kovetkezd gyermek: Petrus
Paulus keresztapja is az izraelita Mojses Fercsok ,,ur” volt.

A kettds keresztnevet viseld 3 nd viszont etnikai tekintetben eltérd csalddokbol
szarmazott, ennek ellenére névkombinacidjuk tobb egyezést mutatott. Anna Catharina
magyar apatol, szlav anyatol sziiletett, s masodik nevében a keresztanyjaét vitte tovabb,
mig a két Anna Maria kozill egy magyar és egy német volt, s egyiknél sem volt jellemz6 a
névorokles.

1777-ben a névhasznalatban mindségi és mennyiségi valtozas allt be. A harmas
keresztnév, amelynek eddigi képvisel6i a miskolci németséghez tartoztak, ebben az évben
magyar nemesi csaladban jelentkezett. Fontos 1épcs6foknak tartom e mozzanatot a tobb
neviség elterjedése ¢€s tarsadalmi meghatarozottsiga szempontjabol. A Nicolaus
Franciscus Aloysius kombinacié egyik tagja sem orokolt, csakiigy, mint az 6t kovetd
Antonius Joannesé, amelyet szintén magyar nemes fia viselt. Kozrendli kapta viszont a
Josephus Georgius névkapcsolatot, amelyben a masodik tag keresztapardl szarmazott. A
korabeli névegyedekkel Osszevetve, azt tapasztaltam, hogy csak a harmas név hordozott
1jito elemet.

A n6i nevekben is megjelent a magyar nemesek korében a harmas keresztnév:
Constantia Theresia Apollonia. Els6 €s utolsé nevében 1jité elemeket hordozott, am ezek
nem ¢épiiltek be a 18. szazadi romai katolikus névhasznalatba. A kettds keresztnevek egyre
nagyobb mértékben fordultak el a kozrendiiek rétegében: 10 eldfordulasbol 8-szor. E
jelenség elsOsorban, a mar kordbban is megterhelt bibliai vagy torténelmi motivacidju
Anna Maria és Maria Theresia nevek nagyobb megterheltségét idézte eld, s csak kevés
bévitette 1) elemmel a névkészletet, mint példaul a Helena Rosalia. A nemesek altal adott
névkombindciok, viszont frissitették a névkeringést a Helenaval, Gunegundiggal,
Veronicaval. A vizsgalt anyagban fokozodott a névoklés szerepe is, az elsd nevekben 2
szarmazott keresztanyar6l, a masodik névben 3 keresztanyarol és 2 anyardl
tovabbhagyomanyozo6dot talaltam.

1787-ben a férfiak névhasznalataban a harmas kombinaciok a nemesekhez, a kettds
nevek a nemtelenekhez kotédtek. Georgius Stephanus Ferdinandus elsé nevében az
édesapjaét vitte tovabb, mig Joannes Josephus Emericus, a kdzépsO elemet kapta a
keresztapja utan. Egyik kombindcidban sem szerepelt 0j név. Emericus Ludovicus
Martinus Franciscus, Franciscus Josephus neveibOl viszont a Ludovicus még nem
szerepelt a névegyedek kozott, ugyanakkor egyetlen apardl 6roklédé elemet taldltam a
Franciscus Josephus elso keresztnevét.

A névszerkezet megoszlasa hasonl6 képet mutatott a néknél is, mint a férfiaknal. A
harmas keresztnevek a magyar nemesek szamara foglalodtak le. Mindkét névkapcsolat elsd
eleme az Anna volt, amelyekbdl az egyik anyarol, a masik keresztanyardl oroklodott, s
csak a Josepha 1jitotta meg a névkészletet. A nagy megterheltségii kettds nevek (4nna
Maria és Maria Theresia) egyarant eléfordultak német és magyar kozrendii csalddokban.
Az idegen etnikumuaknil az anya kettds névmintija meghatarozta a gyermek
névvalasztasat. A tovabbi kombinaciok (Maria Christina, Susanna Theresia) kialakitasat a
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sziilok ¢és keresztsziilok neve befolydsolta, vagy bibliai meghatarozottsagu volt (Maria
Magdaléna), illetve egy gyakori névhez egy 0jitdt kapcsolt (Barbara Francisca).

A szazad végén, 1797-ben minddssze két férfi és 3 ndi kettds keresztnevet talaltam.
Antonius Josephus, kozrendi magyar csaladbodl szdrmazott és elé nevében a keresztapja
iranti tisztelet fejez0dott ki. Josephus Lambertus német apatol és szlav anyatdl sziiletett, s
magyar keresztapja utan kapta a Josephus nevet.

A ndi névviselodk mind magyarok voltak, ketten kozilik az Anna Maria
kombinaciot kaptdk, amelyek a szazadvég legkedveltebb és a gyakorisadgi sorrend
harmadik helyén 4116 nevei voltak. Az egyik névben a masodik tag volt anyardl szarmazo,
a masik névben mindkét elem motivalt volt. Az Anna Francisca névkapcsolatban pedig, az
utolso tagot 6rokolte a kislany a keresztanyjarol.

A 19. szazad elején a kettds keresztnevek elemkészlete nagy valtozatossagot
mutatott. Az elsd nevek egyike sem ismétlodott, ugyanakkor jak sem fordultak eld
kozottiik, s a névordklés is csak a Gabrielre terjedt ki, amelyik apéardl szarmazott. A
masodik nevekben szintén nem volt azonos, nem volt 6roklédd, s egyetlen csak ujitd
szerepelt, a Severinus. Ez utobbi keresztnév német csalddban fordult eld. A nevek
tarsadalmi megoszlasa az eldz6 évtizedek tendencidjat mutatta: 1 nemes mellett 4
kozrendit talaltam. A ndéknél a 4 név 1:3 ardnyban jelentkezett nemeseknél és
nemteleneknél. A valtozatossag és a névoroklés is hasonld volt, mint férfiaknal, azaz sem
az els6, sem a masodik névben nem volt azonossag, s csak a masodik keresztnevekben
fordult eld 2 anyarol 6rokl6do. Egyetlen nem nemesi névkombinécio hozott 0jitod elemeket,
az Eleonora Victoria.

Az 1807-ben eléforduld harmas keresztnév: Cecilia Anna Susanna, kdzépso tagja
anya ¢és keresztanya nevét tartalmazta egyszerre, s elsé neve 0jitd volt. Csakligy, mint a
férfiaknal ez a felso tarsadalmi réteghez kotodott.

1817-ben a kozrendiiek szélesebb rétegében terjedt el a kettdés keresztnév. Ezt
jelezte, hogy az apak felsorolasakor a honoratiorok mellett mesterek is el6fordultak példaul
molndr, szabo, acs, takacs, kodmiives. Az egyetlen nemesi szdrmazasu (Ferdinandus
Ambrosius) és 2 honoratioron (Carolus Franciscus, Franciscus Borgias) tal, 6
mesterember valasztott gyermekének kettds keresztnevet.

Az els6 nevekben kétszer fordult elé a Joannes és Franciscus, a Joannes a
legnagyobb megterheltségli névegyed, mig a Franciscus kdzepesen megterhelt volt. A
masodik nevek kozt nem szerepeltek azonos elemek, 0jitok anndl inkabb: Ambrosius,
Borgias, Vendelinus, s ezek a tarsadalom kiilonb6z0 rétegeiben jelentkeztek, igy a nemesek
¢és betelepiilt németek névujitd hatdsa mellett a peregrinicioban részt vevé mesterek
megnovekedett funkcidjat is mutattak. Samuel Vendelinusra példaul egy molnar
kereszteltette fiat, amelyben a Vendelinus 0jitd név volt. A névordklés a 9 els6 névbdl 4
aparol szarmazot hatarozott meg, a masodik nevekben egyszer a keresztapa nevét vitte
tovabb a gyermek és egyszer esett egybe apa és keresztapa neve.

Az els6 négyes férfi keresztnevet egy magyar senator adta fidnak, sajat
keresztnevét a gyermek névkombinacidjanak elsé elemeként orokitve tovabb. Erdemes azt
is megfigyelni, hogy a Joannes Christophorus Carolus Franciscussal egy napon keresztelt
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kozrendli masik fit a Joannes Christophorus nevet kapta, szép példat mutatva a tobb
keresztnév tarsadalmi kiszélesedésére.

Ugyanebben az évben 7 ndi kettds €s 4 harmas keresztnevet talaltam. Elsé névként
leggyakrabban a Mariat valasztottdk, amely a legkedveltebb névegyed volt, masodik
névként a Franciscat, amely az évtized 0jitd névegyede volt, s a harmadik keresztnévként
legtobbszor a Catharina éllt, amely a 19. szazadban ritka névnek szamitott. A névoroklés
az elsd nevekben 2 anyardl, 1 keresztanyardl vett névben jelentkezett, illetve egyszer
azonos volt anya ¢és keresztanya neve. A masodik nevekben 3-szor fordult elé a
keresztanya neve, a harmadik nevet pedig két esetben valasztottdk a keresztanya
tiszteletére. Tarsadalmi megoszlas szerint 2 harmas név a felso tarsadalmi rétegbe tartozott,
kett6t mesterember adott a lanyanak. A kettds nevek koziil pedig, egyetlen nemességhez
kotédé volt. A névujitds ugyanakkor a férfiak névhasznalatdhoz hasonléan mar nem
korlatozddott a nemességre.

1827 a tobb keresztnév hasznalatdban ujabb 1épcséfok, mivel a tdrvénytelen
gyermekek korében is taladltam kettds keresztneviieket. Az 5 férfi kettds név és 4 harmas
keresztnév els6 elemeként legtobbszor a Joannest valasztottdk, csakugy, mint az el6zd
évtizedben. A masodik nevek kozott szintén a Joannes szerepelt legtobbszor, mig a
harmadik nevekben nem volt azonossag. Az elsé nevekben 3 apar6l szarmazd és egy
keresztaparol 6rokolt nevet taldltam, mig a masodik neveket 4-szer a keresztapa neve,
ezzel szemben az apaé csak egyszer hatarozta meg. A harmadik nevek kozil pedig, csak
egyet valasztottak a keresztapa tiszteletére. A 9 névkapcsolat tdrsadalmi megoszlasa a
kovetkezd volt: egyetlen harmas keresztnevet adtak gyermekiiknek nemesek (Wilhelmus
Ladislaus Daniel) és egyet hivatalnok (Ladislaus Joannes Stephanus), 7 kombinaciot tehat
mesterek és iparosok fiai viseltek, s koztiik 2 harmas keresztnevet. A korabeli névegyedek
kozott a névkapcesolatokbol csupan egyetlen elem nem szerepelt a Victor, amely éppen egy
mesterember gyermeke viselt.

Az anyakoOnyv tanusdga szerint 12 kislany kapott kettds keresztnevet és 4 harom
névbol allot. Ez utdbbiak koziil Elisabeth Anna Maria és Leopoldina Anna Magdaléna
nemesi volt, Maria Anna Dorothe egy ,tudés professzor” lanya. A tovabbi harmas ¢és
kett6s keresztneveket kozrendliek adtak gyermekiiknek. Carolina Petronilldra és Eleonora
Catharinara azonban leanyanyak kereszteltették jsziilottjeiket, s e két névvel szélesedett
ki a tobb keresztnév hasznalata a legteljesebben. Azt is érdemes megfigyelni, hogy a
torvénytelen gyermekek teljes névkombinacioja 0jitd elemekbdl allt. Tehat nemcsak e
névtipus terjedt el, hanem a névmegujitd szerep is egyre szélesedett. S mivel a nemesi
névadasban egyre nagyobb szerepet kapott a névoroklés — Elisabeth Anna Maria elsé nevét
ez egyik keresztanyja, masodik nevét az édesanyja, és harmadik nevét a masik keresztanyja
utan viselte — a névhasznalat megujitasa egyre nagyobb szamban a kozrendiieknél fordult
el6. A korabban szintén név megujitd funkciokat is hordozé idegen etnikumok, egyre
inkdbb beolvadtak, igy ebben az anyagban is csupan egy német csalad adott gyermekének
kettds nevet, az Anna Aemiliat. Osszegezve a névordklés szerepét azt tapasztaltam, hogy az
elsé nevekben az anya, keresztanya neve és azonossaguk is csak egyszer fordult eld, a
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masodik nevekben haromszor az anya¢ €s kétszer a keresztanyaé szerepelt, mig a harmadik
névben csak a keresztanya neve jelent meg két alkalommal.

1828-ban nyitotta meg kapuit a romai katolikusok masodik temploma.
Anyakonyvébdl a sziilok foglakozasa ¢€s tarsadalmi jogalldsa a szézad els6 felében nem
kovethetd nyomon, mert a bejegyzd papok vagy szerzetesek (egyéb egyhazi személyek)
csak néhany kiemelkedd személyiség ezen adatait jegyezték fel. Az els6 évben 2 fint
kereszteltek, akik mindketten torvénytelen gyermekek voltak. Emericus Carolus kettds
nevl keresztapja névhatasara viselte a Carolus nevet, mig a Joannes Chrysos Thomus
névvalasztasa 6roklott elemet nem tartalmazott, s anyja €és keresztsziilei is napszamosok
voltak. A 4 n6i elnevezettb6l csupan Elisabetha Catharina volt torvénytelen gyermek.
Barbara Julianna, Maria Anna, és Anna Maria Julianna tarsadalmi helyzetét nem
ismerjiikk, a névoroklés csupan az egyik kettds keresztnévben jelentkezett, 0jitdé elemet
pedig a névhasznalat szempontjabol egyik sem mutatott.

1837-ben Mindszenten két férfi kettds keresztnevet jegyeztek be, amelyeket
koézrendii magyarok adtak gyermekiiknek, s amelyek a névhasznalatot nem gazdagitottak.
S csupan a Josef Janos masodik elemében volt apardl 6roklédo. Ezzel szemben 10 néi
kettés és 3 harmas keresztnevet talaltam. Nemesi szarmazasu volt Apollo Anna, Emilia
Johanna, Emilia Maria Theresia és Matild Theresia Karolina. Torvénytelen gyermek
kapta a Leontina Gizella névkapcsolatot és szlav sziilok gyermeke a Julianna Magdalénat,
Jodnna Karolinat. (Figyeljiik meg ismét a torvénytelen gyermek neveinek 0jit6 jellegét!)
Az els6é névként egyarant kétszer fordult elé az Emilia és a Maria is, azaz egy 1j és egy
gyakori névegyed. A masodik és harmadik nevek mind csak egyszer fordultak eld. Az elsd
nevekben 3-szor hagyomanyozoddott tovabb az anya neve €és csak egyszer a keresztanyaé,
mig a masodik nevekben 3-szor a keresztanyaéval volt azonos a név, s a harmadik
nevekben ilyen motivaltsagot nem fedeztem fel.

Ugyanebben az évben Fels6-Miskolcon egy lakatos fiat nevezték Istvany
Mihalynak, aki az elsé nevét a keresztapja utan viselte. A 3 kettds keresztnevli nd is
kozrendll volt, rdadasul Maria Karolina torvénytelen. A sziilok névvalasztasat csak egy
esetben befolyasolta a névoroklés: Maria Rosalia els6 nevét keresztanyja tiszteletére kapta.

1847-ben Mindszenten 6 kettds és 3 harmas keresztnév fordult eld. Az elso
nevekben jelentkezé azonossagot az okozta, hogy két gyermek is az Alajos Josef nevet
kapta, egy hivatalnok és egy ,német czipell6s” fia. A masodik nevekben legtobbszor
eléforduld Josef azonban mar nemcsak ennek az azonossagnak koszonhette elsdségét. Az
elsé nevekbdl csak az elobb emlitett Alajos 6roklodott, a hivatalnok fia keresztapja utan
kapta e nevet, mig a czipelldst magat is igy hivtak. A masodik nevekben viszont csak a
keresztaparol vett nevek tintek fel kétszer. A tarsadalmi megoszlas szines volt ebben az
anyagban, mivel a so6hordotél a nemesi rangot szerzett szabdig, mondhatni minden
eléfordult. Nemesek kozé tartozott ennek megfelelden az Erasmus Gyula névviseldje, s
kivalé alkalom tjra hangsulyozni egyfeldl azt a sajatossagot, hogy Miskolc ,,nemesi
mezdvaros”, ahol nemesi jogallasu, de iparos vagy polgari foglakozasi a nemesek nagy
része, masfeldl azt, hogy ezek az iparosok és mesterek mar-mar a nemességet megeldzik
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névmegjitd szerepvallalasukkal, mint ahogyan e névkombinacio is elséként mutatja a
magyar nemzeti nevek hatasat.

A ndéi névviselok kozott egyetlen nemes sem volt, a harmas keresztnevek a
honoracior réteghez kotddtek. A négy harmas keresztnév és 6 kettds név elsd €és masodik
eleméiil a legtobbszor a nagy gyakorisagi Mariat valasztottdk, a harmadik uténevekben
pedig, nem volt azonos. Az els6 nevekben 3-szor a keresztanya, s 2-szer az anya neve €lt
tovabb, 2-szer 6roklodott a masodik tagban a keresztanya neve és 1-szer az anyaé, mig a
harmadik tagban 2-szer a keresztanya és 1-szer az anya nevét taldltam. Az 0jit6 elemek:
Flora, Krisztina, Mathilda nem mutattak tarsadalmi megoszlast.

Fels6-Miskolcon a vizsgalt évben csak férfi ketts keresztneveket jegyeztek be az
anyakonyvbe. A 6 névviseld koziil 2 torvénytelen gyermek volt. A honoraciorok kozé
tartozott Istvan Bertalan apja, Janos Antal, Sandor Gyozo és Sandor Karolyé iparos. A
névoroklés csak a Janos Antal és a Sdndor Gydz6 elsd elemét érintette, elobbi keresztapja
¢€s apja is ezt a nevet viselte, mig utdbbinak csak a keresztapja.

A szazad kozepén a tobb keresztnév hasznalata ujabb fejlodési fokot ért el: a
kozrendiiek korében is elterjedt a harmas keresztnév. A férfiaknal harmas neveket
honoraciorok adtak gyermekiiknek, mig a néknél két nemes, egy honoracior és két
mesterember.

A legkedveltebb elsd nevek kore is egyre tagabb lett, a férfiaknal a Carolus,
Josephus és Julianus egyarant kétszer fordult eld, mig a masodik elemek kozt a Carolus,
Josephus mellé a Stephanus keriilt. Az els6 nevekben egyre inkabb csak az apa neve jelent
meg, mig a masodik elemek motivacidja még mindig vegyes volt, 5-szor a keresztapa és 4-
szer az apa neve fordult eld, s egybeesést csak egyszer taladltam, mig a harmadik nevek
mindegyike motivalt volt, Aloysius apardl, Benjamin keresztapjarol kapta nevét.

A n6knél els6é névként a Maria kiugréo megterheltségii volt, amelyet a Maria Anna,
Maria Therezia, Maria Magdolna és Maria Rozalia gyakori eléfordulasanak koszonhetett,
s szintén e név vezette a masodik elemek sordt is. A harmadik nevek azonban nagy
variaciot mutattak, s nem valasztottak kétszer ugyanazt a sziilék. Az elsé nevekben ismét
az anya neve Oroklodott nagyobb szdmban, mig a masodikban a keresztanyaé, s ha volt
harmadik elem is, az nem mutatott névoroklést. A kettds neveket csak kozrendiiek viselték,
s koztiik 4 torvénytelen gyermek.

A Fels6-Miskolcon adott nevek tarsadalmi megoszldsa megegyezett a mindszenti
anyaggal: harmas keresztnevet honoraciorok gyermeke viselt, kettés neveket iparosok,
mesterek és lednyanyak ujsziilottje. A névoroklés a férfiaknal csak a harmas névben
jelentkezett, Ladislaus Joannes Ignatius kdzépsd nevét keresztapja utan, harmadikat az
apja utan kapta. A ndéknél csupan egy kislany Justina Leopoldina 6rokolte teljes
névkombindciojat e keresztanyjarol.

A hatvanas évekbol mintaul valasztott évben a 11 kettés férfinév és 3 harmas
keresztnév legkedveltebb elsé eleme a Joannes volt, mig méasodik névként legtobbszor az
Adalbertus szerepelt, s a harmadik nevek ujfent nem ismétlddtek. Az idegen Ujitdé nevek
két eltérd jelenséget mutattak, egyfel6l a magyar nemzeti nevek kozil keriiltek ki, s
kiilonosen az ipari foglakozasuak kozott valtak elterjedté, mig a Guillemust egy cigany
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adta fianak. Ugyanakkor a 18 ndi kettés névben és 4 harmas keresztnévben nem
jelentkeztek a magyar nemzetei nevek. Az elsé nevekben tovédbbra is a Maria volt a
legkedveltebb a masodikban az Anna, s a harmadik nevek nem ismétlédtek. A névordklés
korabbi jellemzdi is érvényesiiltek, azaz az anya neve nagyobb aranyban mutatkozott az
elsé névben, mig a masodik névben a keresztanyaé fordult eld tobbszor, s ha volt harmadik
név abban szintén a keresztanyaé¢ hagyomanyozodhatott tovabb.

Fels6-Miskolcon 1867-ben még mindig joval kevesebb tobb keresztnevii gyermeket
jegyeztek be, ez magyarazhato azzal is, hogy a plébaniahoz tartozo teriileten elsésorban
foldmiivesek éltek, és ez a varosrész csak a szazad masodik felében telepiilt be lassan
ipartizokkel és gyari munkasokkal. A 6 kettds keresztnév és 1 harmas keresztnév
legkedveltebb elsé eleme a Franciscus volt, mig masodik elemként kétszer szerepelt a
Carolus és kétszer a Georgius. A teriileti kiillonbség igy nem eldszor mutatott névtani
eltérést sem. Az els6 nevekben az apa neve atorokitése jelentkezett, mig a masodikban a
keresztapaé. Ez az iranyvonal egyre inkabb kezdett kikristalyosodni a mindszenti anyagban
is. Egyetlen nemest taldltam a fels6-miskolci névviselok kozott, Eugenius Georgiust, s
egyetlen német csaladbol szarmazoét, Adalbertus Carolust.

Az 5 ndi kettés €s 1 harmas keresztnév legkedveltebb elsd neve a Maria volt,
masodik névként pedig szerepelt mellette még a Carolina. Az egyetlen harmas
keresztnevet egy német katonatiszt Franciscus Xaver adta lanyanak, akinek elsd neve
Josepha volt, anyja utan a Francisca és apja utan a Xavera névkombindciot viselte.
Ugyanakkor Maria Anna sziilei is betelepiilt németek voltak, akik vélhetéen az
asszimilacids szandéktol vezérelve valasztottak lanyuknak e gyakori nevet. A névoroklés
tekintetében ezek az adatok nem mutatjak a mindszenten kirajzol6do iranyvonalat, amelyet
a XXI. tablazatom is szemléltet.

1877-ben a mindszenti keriiletben tapasztalt robbandsszerii névgyarapodast egy Uj
réteg, a vasuthoz tartozo6 tisztviseld és munkasréteg, névalakitd hatasanak kovetkezménye.
Az idetelepild eltérd vidékrol szarmazd és eltérdé névkultiraju réteg belsdleg ugyan
differencialt volt — a wvasuti malhazo, rézontd, kovacs, bakter, fékezd, kalauz,
mozdonyvezetd, miivezetd, hivatalnok gépész, mérnok és vaspalya igazgatd — mégis a
feudalis mezdévaros igazi polgarsagat 6k alakitottdk ki. Kiilonallasukat a varos tobbi
mesterétdl, iparosatél a névhasznalatukban is igyekezték kifejezni. A 20 kettds
keresztnevet és 5 harmas és 1 négyes keresztnevet kapott fiagyermek sziileib6l 7 vasuti
alkalmazott volt. Az egyetlen négyes nevii Elemér Frigyes Tivadar Istvan apja ,bécsi
szlletésti vasuti gépész” volt az anyakonyv szerint, Sandor Endre Ferencz apja
mozdonyvezetd, Frigyes Karolyé ,,vasutnal vezér, Schlifka”, Béla Pétere, Arpdd Aladaré
vasuti tiszt, Gyula Istvané, hivatalnok, Géza Sandoré vasuti lakatos, Pal Gyulaé bakter. A
névhasznalat bels6¢ differencidltsagat jol mutatja, hogy csakigy, mint az egész
tarsadalomra jellemzoéen, kozottik is a felsd réteg hasznalt tobb keresztnevet, és a
névoroklés tobb elemet hatarozott meg, ugyanakkor az alsobb rétegben kifejezetten a
magyar nemzeti nevek divatja mutatkozott, mindegyik névkombinacié egyik eleme ide
sorolhatd volt, még a német gépész névadasara is hatott e divat, bar véleményem szerint,
ott a divathatds mellett az asszimilacids szandék is érvényesiilt. Természetesen nem ez a
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réteg teremtette meg a nemzeti nevek divatjat Miskolcon, hiszen mar korabbi megjelenését
lattuk, de mindenképpen hozzajarulhatott a névegyedek kiszélesitéséhez.

A tovabbi harmas neveket honoraciorok gyermekei viselték. Két kifejezetten
érdekes névkombinacidt is talaltam a Xaver Ferencz Jozsefet €és Jozsef Gyulat. Az els6
azért keltette fel a figyelmemet, mert az el6z6 évtizedben szereplé német katonatiszt
névhatasa volt a Xaver megjelenése, amelyhez a torténelmileg motivalt Ferencz Jozsefet
illesztették. A masik nevet viszont egy foldbirtokos gyermeke kapta, s ebben az idészakban
mar ritkan fordult el6 ebben a tarsadalmi rétegben kettds keresztnév.

A 4 ndi harmas névbdl és 23 kettds keresztnévbdl 2 foldbirtokos lanya viselte az
Etelka Antonia, Erzsébet Zulejka neveket, vasuti alkalmazottak az Anna Jolan Ilona,
Etelka Franciska, Frida Amalia, Gizella Julianna, Terézia Anna neveket. A ndi névviselok
korében tehat a nemzeti nevek felhaszndldsa nem mutatott a tarsadalmi rétegek kozt
eltérést ugy, mint a férfiaknal. A fennmaradé 3 harmas keresztnevet egy épitész, egy
zongoratanar és egy molnar lanya kapta, mig a tovabbi kettds neveken katonatisztek és
mesterek gyermekei osztoztak. Az idegen nemzetiséglick névhasznalata ismét két
iranyvonalat mutatott vagy a beilleszkedést valasztottak a sziilok, s a kozdsség gyakori
neveit kombinaltak (Gizella Maria), vagy a meglévé névegyedektdl eltérét kerestek
(Hedvig Johanna).

A névoroklés korabban kialakult iranyvonalai feltehetéen az eltérd vidékekrol
érkezok eltérd szokasai miatt megbomlottak, tendenciak helyett azt allapithatjuk meg, hogy
a tobb keresztnév-hasznalatban altalaban az egyik nevet jellemezte a névoroklés.

Fels6-Miskolcon mivel tavol esett a Vasuti teleptdl, ezért a névanyaga e tekintetben
nem is mutatott nagyobb fejlodést. A 4 kettds nevii férfibol csak egy viselt magyar nemzeti
nevet, egy torvénytelen gyermek. A polgarok, iparosok és foldmiivesek gyakori neveket
parositottak valamilyen 6rokolt elemmel. A néknél ugyanez mondhato el a két kettds
keresztnévrdl, amelyet szintén egy iparos és foldmiives lanya kapott. A harmas név viszont
egy hivatalnoktol szdrmazott, s a kiilonlegességre vald torekvés az utolsé elemben valdsult
meg, amely jol olvashatéan Aznael volt.

1887-ben Mindszenten mar 32 kettds €s 5 harmas keresztnevet jegyeztek fel. A
harmas neveket az j polgari elit gyermekei viselték (katonatiszt, vasuti gépész, miivezetod,
gépgyari gépész, postatiszt). A kettés nevet viselokbdl 9 apja a vasutnal dolgozott (Ernd
Samuel, Ferencz Béla, Géza Istvan, Imre Aladar, Janos Daniel, Jozsef Gyula, Jozsef
Janos, Otté Odéon és Vilmos Janosé német: Wohlberger Wilmos német mozdonyvezetd
volt). A felsorolt névkapcsolatokban a magyar nemzeti nevek wjabbakkal boviiltek, s a
hozzajuk parositott elemeket altaldban a névoroklés jelolte ki. A tovabbi kettés nevekbdl
harmat honoraciorok gyermeke és négyet torvénytelen fiu kapott.

A nok korében szintén 32 kettds és 5 harmas és 1 négyes keresztnevet talaltam.
Gizella Flora Regina Mariara egy hivatalnok kereszteltette lanyat, mig a harmas neveket
egy vasuti hivatalnok, egy helvét konyvnyomda tulajdonos, egy német fohadnagy ¢és két
egyéb hivatalnok adta gyermekének. A kettdés nevek koziil 11-et vasuti alkalmazottak
csaladtagjai, 3 hivatalnoké és 5 torvénytelen gyermek viselt, s a fennmaradokat iparosok
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lanyai. A legkedveltebb elsé elem a Margit volt, mig masodikként a Maria allt, azaz a
leggyakoribb ¢s egy kdzepesen megterhelt névegyed.

Fels6-Miskolc fejlédése erre az idészakra tehetd, ide ugyanis tobb gépgyari munkas
telepiilt. Névhasznalatuk nemcsak a tobb keresztnév gyarapodasat idézte eld, de
mindségileg is atalakitotta az itt megjelend nevek sorat, ) elemeket (Fabian, Sebestyén,
Oszkar) bevezetve.

A 2 harmas keresztnevet egy katonatiszt és egy hivatalnok gyermeke viselte, mig a
két keresztnévvel elnevezettek koziil 6 apja gyari munkas, 1-¢ foldmiives, 3-€ ismeretlen, s
a tobbié iparos volt. A torvénytelen gyermekek névhasznalatat, csakiigy, mint az
idegenekét a beilleszkedés (Istvdn Janos) vagy a kiilonlegességre valo torekvés (Armin
Lajos) hatarozta meg. A ndéknél 3 gyari munkas, 2 torvénytelen, 1 foldmiives és 2
mesterember volt a tdrsadalmi megoszlas. Els6 név és masodik névként egyarant a Mdridt
valasztottak legtobben.

S a szazad utols6 évtizedében Felsd-Miskolc tobb keresztnév hasznalata minden
tekintetben beérte a mindszenti névanyagot.

Mindszenten 1895-ben 9 harmas és 35 kettés férfi keresztnevet talaltam. A 44
névadasbol 17 volt vasuti alkalmazott, 4 hivatalnok és 2 katona valamint 2 torvénytele
gyermek és 19 egyéb foglakozastura oszlott a tarsadalmi paletta. Fontos latni, hogy a
harmas neveket torvénytelen gyermekek éppugy viselhették, mint valamely rangos
tarsadalmi tag fia. A névmegljitdas nem kotodott egyetlen tarsadalmi réteghez, vagy
etnikumhoz. A ndi névhasznalat 32 kettds és 7 harmas keresztnevérdl ugyanez mondhato
el. Itt 12 vasuti alkalmazott, 4 egyéb hivatalnok, 22 iparos és 1 torvénytelen gyermek volt a
tarsadalmi megoszlas. A legkedveltebb elsé nevet, a Mariat szorosan kovette a
felhasznaltsagban a Margit, mig a masodik nevekben a Mdria mellé az Anna zarkozott fel.
Ki kell emelnem a Madria Hanna kombinacidt, amelyet izraelita sziilok valasztottak
gyermekiiknek a legkedveltebb romai katolikus névhez egy hagyomanyos izraelita
csonkult becézé format illesztve, s kdzvetlen névhatast gyakorolva ez altal a katolikus
névhasznalatra.

Fels6-Miskolcon ez idében 29 kettds férfinevet és 30 ndi kettés €s 1 harmas
keresztnevet irtak be a Szent Anna templom anyakdnyvébe. A fitk sziilei kozt 8 gyari
munkas, 4 vasuti alkalmazott, 4 lednyanya, 3 hivatalnok és 10 iparos volt, mig a n6knél 11
gyari munkds, 3 vasuti alkalmazott, 2 hivatalnok, 2 lednyanya és 12 iparos volt, s az
egyetlen harmas nevet egy pénziigyi igazgatd leanya kapta. A névhasznalat felfrissitése itt
azonban leginkdbb a gyari munkdsokhoz kotédott, 6k hoztak az Eleonora, Kunegunda,
Zenobia elemeket a névallomanyba. A névkombinaciok gyakorisdgaban csak a masodik
tag megterheltségében mutatkozott valtozas, ahol az Anna mellé a Magrit keriilt.

Osszegezve a romai katolikusoknal a tobb keresztnév hasznalatdban tapasztalt
jelenségeket, a kovetkezoket allapitottam meg.

1. A 18. szazad els6 felében a német névhatds a tobb keresztnév hasznalataban
érezhetd, az els6 harmas keresztnév is német eredetil, igy ez az anyag is utal arra, hogy az e
névszerkezet idegen atvétel. Az etnikai kiilonbozoség a kettds névminta magyar
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megjelenése utdn is mutatott eltérést. A magyar csaladokban, kezdetben a biblia
motivacioja, illetve a naptari névadas hatdsa jelentkezett, mig a német szerkezetek 6rokolt
(keresztsziiloi) €s valasztott neveket kapcsoltak Ossze. Ennek a mintdnak az atvétele
meghatarozta a 18. szazad végéig a magyar névkombinacidkat is.

2. A tarsadalmi megosztottsag elsOsorban szerkezeti eltéréseket mutatott:
ugyanakkor jelent meg a magyar nemesek korében a harmas név, amikor a kdzrendiieknél
a kettds elterjedt. S a 18. szdzadban az 0jit6 elemek a nemességhez kotddtek.

3. A 19. szazadels6 felében 0j réteg kapcsolddott be a tobb keresztnév hasznalatba,
a peregrinacioban részt vevd iparosok, akik fokozatosan atveszik a névhasznalat
felfrissitésének irdnyitdsat a nemességtél. A 19. masodik felében pedig, a polgari
atalakuladsnak megfeleléen a vasuti alkalmazottak és gyari munkasok hozzak a legtobb uj
elemet a névkeringésbe. S az etnikumok szerepe lecsokkent.

4. A 19. szdzad elején kialakuldé névoroklési iranyvonalat, amelyben az elsé
nevekben jelenhetett meg az apa neve és a masodik utonévben a keresztapaé, megbontotta
a szazad kozepétdl eltérd vidékekrol betelepiildk, eltérd névszerkezete.

5. Kiilonosen a 19. szdzad masodik felétdl volt jellemzd a magyar nemzeti nevek
divatja, amelyet a névegyedeknél szélesebb palettardl valogatva mutattak a kettds, harmas
¢és négyes keresztnevek, s amelyek fokozott hasznalataban az 0j polgarsag vezetd szerepét
tapasztaltam.

6. Gorgog katolikus felekezet
6.1. Névegyedek
6.1.1. Férfi keresztnevek

Az eldkeriilt 1810-t6l indulé anyakonyvbdl tobb lap hidnyzott, ennek kovetkeztében
az adatok 1810-t6l 1812-ig és 1835-t8l 1895-ig terjednek, amelyeket a XXII. és XXIII.
Tablazatom nemenként foglal dssze.

A miskolci gordg katolikusok névhasznalatdnak kontrollanyagaul Komloskat
valasztottam. Ez a telepiilés 1844-ig Abauj, majd Zemplén megyéhez tartozott.
Ugyanabban a hullamban telepitették be ruszin jobbagyokkal, mint a Miskolc kdrnyéki
falvakat. Lakossaga 1810-1900 kozott 95%-ban gordg katolikus wvallast volt, a
fennmarado 5 %-ban romai katolikusokat, reformatusokat és izraelitakat szamlaltak. A
teleptilés tipusa ugyan eltért Miskolcétol — vizsgalt korszakomban 400-500 f6s falu — de
éppen a kis lélekszam és valldsi Osszetétel tette hasonlatossd egy felekezethez, amelyre
mas felekezetek is hatassal voltak. Masfel6l a miskolci gordg katolikusokkal azonos
szarmazasi hely és betelepitési hullam miatt is célszerli vizsgalati anyagnak tlint. A ruszin
nyelvet maig 6rz6 kozdsségben az anyaggyljtést iranyitdisommal volt didkom, Szemén

”2

Norbert végezte 2001-ben, a kdzség ,.cirillka™’, latin és magyar anyakényvei alapjan.

0 Cirillkanak nevezik az egyhazi szlav és ruszin nyelvet vegyité anyakonyvi bejegyzések nyelvét.
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Miskolcon az els6¢ vizsgalt korszakban, 1810-12-ig minddssze két miskolci
fitigyermeket kereszteltek meg, az egyiket Stephanusra, a masikat Josephusra. Utobbi a
keresztapja nevét orokolte. Ugyanezek a nevek Komloskan az 6todik és hetedik helyen
alltak (Janos, Andras, Mihaly, Gyorgy, Istvan, Péter, Jozsef, Bazil, Miklos, Pal), viszont a
miskolci romai katolikusoknal a Jozsef a masodik, az Istvan a negyedik-6todik. volt.

1835 és 1840 kozott 5 fiu sziiletett, akik 5 kiillonb6zd nevet viseltek: Andreas,
Georgius, Ignacius, Joannes, Josephus. Az egyhéazi névcsoportok megoszlasa szerint 2
ujszovetségi, 2 martirologiumi és 1 dOszovetségi nevet valasztottak a sziillok. Andreas,
Ignacius és Josephus apja nevét vitte tovabb, Joannes a keresztapjaét és a Georgius
névvalasztasdban az volt a meghataroz6, hogy a gyermek apjat és keresztapjat is igy
hivtak.

1841-t61 1850-ig 31 gyermeket kereszteltek meg, akik 9 néven osztoztak. A nevek
relativ megterheltsége 3,44 volt. A legtobb gyermek, szam szerint 9, a Jdnos nevet kapta,
Oten viselték az Andras és Istvan neveket, négy gyermeket Josefre kereszteltek, harmat
Gyorgyre. Egy-egy fiat neveztek Aloysiusnak, Andrejnek, Georgijnak, Ldaszlonak,
Mihalynak. E névlistabol azonnal kitinik a latin, magyar és szlav névformak vegyes
hasznalata. Az Andras, Gyorgy példaul mindkét névalakkal képviseltette magat. Az etnikai
kevertség, amelyet a vegyes hazassagok egyre fokoztak, valamint a cirill és latin betiik
valtogatasa arra késztetett, hogy 6nallé névként szerepeltessem az elemzésben azokat a
névalakokat, amelyek nem egyértelmiien irasvaltozatai egymasnak. Meggy6zésként lassuk
az 1850-es év adatait, amelyben a doélten szedett rész cirillel kevert irast, s az X

olvashatatlant jelol.

keresztelt sziilok keresztsziilok

Zuzanna Viszlay Janos gkath. Buza Janos
Balogh Julianna helv.conf. Daly Méria

Istvan Labas Istvan Joka Istvan
Molnar Maria Juhéasz Maria

Andrej Giatko Mihaly Toth Sztyefan
X Anna Bengasz Mihailova

Georgij Samu Janos Kdadas Andrej
Gal Maria Debreceni Eva

Maria Kereszturi Andras Balogh Mihail
Krasznai Maria Soltész Elizabet

Az alakvaltozatokon tul bévelkedik irasvaltozatban is a forras 1. Istvan és Istvany,
Josef és Jozef, amely a bejegyz0 pap vagy kaplan irasanak lenyomata volt. Tovabb fokozta
a valtozatossagot, hogy romai katolikus—gorog katolikus vegyes hazassagokban sziiletett
gyermekeket tobbségiikben valamely miskolci romai katolikus plébanos vagy minorita
szerzetes keresztelte meg, a luteranus vegyes hazassagbol szdrmazok egy részét is miskolci
prédikatorok jegyezték be. FErdekes részletként emlithetem, hogy amikor Miskolc
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leggazdagabb gorogkeleti csaladjat (Pilta—Zsivkovics) vélasztottdk keresztsziilének, azok
ragaszkodtak, ahhoz, hogy a szertartast Emilianus Margo, a gérogkeleti szerzetes végezze
el.

A 31 elnevezettbdl 14-en viseltek o6rokolt nevet, azaz a gyermekek ~45%-a.
Altalaban az apa nevének atorokitése volt a jellemzd, ez 11 esetben tortént, mig 1 személy
kapta a keresztapa nevét, és 2-szer fordult el6 névazonossadg. Az egyhazi névcsoportok
egyenletes eloszlast mutattak: 4 martirolégiumi, 4 Ujszovetségi €és 2 0szdvetségi név
szerepelt a felhasznalt nevek kozott.

Ugyanebben az iddszakban Komldska nevei alig kiilonboztek a miskolciaktol. Az
¢élen ott is a Janos éllt, a masodik szintén az Istvan volt, a negyedik a Gyorgy, 6todik a
Mihaly. A legszembetin6bb kiilonbség mégis a Jozsef népszeriiségében mutatkozott, mert
mig Miskolcon ez volt a harmadik leggyakoribb név, Komldoskan csak a nyolcadik helyre
keriilt. Miskolci kedveltségét a romai katolikus és reformatus hatassal magyarazom, amely
felekezetekben e név katolikus preferenciat hordozva vagy masutt protestans tartalommal
megtoltve a leggyakoribb név volt. Minimalis eltérést mutatott még az Andrds, amely
Miskolcon még népszeriibb volt, mint Komloskan. Sajat anyagomban a masodik helyen
osztozott az Istvannal, Komldskan a harmadik volt.

A szdzad masodik felében az 1880-as évekig a névgazdagsag novekedése, azaz a
relativ megterhelés csokkenése volt jellemzd. 1851-60 kozott a 27 névviseld 13-féle nevet
kapott. Az atlagos megterheltség 2,07 volt. A kovetkezd évtizedben mar csak 1,92, mivel
12 név kozil véalogattak a 23 gyermek sziilei. 1871-80-ig valamelyest ndtt a relativ
gyakorisag 2,29, amely a sziiletések szamanak 39-re emelkedésével, de a felhasznalt nevek
csokkenésével alakult ki. A szdzad végére a névallomany ez elobbiekben tapasztalt nagy
névgazdagsagot nem tudta fenntartani, mivel a lélekszdm nagyobb litemben ndvekedett,
mint a felhasznalt keresztnevek szama. A relativ megterheltség 104 személy és 22 név
viszonylataban 4,72 volt.

1851 és 1860 kozott 28 gyermeket kereszteltek meg. Az elsé két gyakori név
tovabbra is a Joannnes és a Josephus volt. A harmadik helyen tobb név is osztozott: a
Sztefan, Andrej €s az 0j névként megjelend Nyikolaj. Egy személy viselte a Franciszk,
Carolus, Ferenc, Georgius, Joannes, Samuel neveket, amelyeket romai katolikusokkal
kotott vegyes hazassagbol sziiletett gyermekek kaptak, és a Lajost, Stephanust, akiknek
egyik sziildje helvét vallast volt. Nagyon érdekesnek tartom, hogy az a romai—gorog
katolikus csalad, aki egyik fianak a keresztapa utan az Andrej szlav nevet adta, a kovetkezo
évben sziiletett masik fidnak a Samuel nevet valasztotta. Holott jol lathattuk a reformatus
felekezet ismertetésekor, hogy e név a protestans preferencidju nevek egyike volt, s a
romai katolikusoknal is csak protestans vegyes hdzassagban fordult eld. Az orszagos ¢€s
felekezetektdl fliggetlen névdivat hatdsa a gorog katolikusoknal is érzédott, megjelent az
otvenes években koriikben is a Carolus és a Lajos.

A keresztnevek 40%-a 0rokolt név volt, a részaranyokban ugyanakkor nem tortént
szamottevd valtozas: az apa nevét vitték tovabb a legtobb esetben a gyermekek (1. IV.
tablazat). Az egyhazi névcsoportok atalakulasa a martirologiumi tobbségét eredményezte.
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6 keresztnév tartozott ebbe a kategoriaba, mig az Gijszovetségiekhez 4 és az 6szovetségihez
3.

1861 ¢és 1870 kozott a gyakorisagi sorrend élén atrendezddtek a nevek. Az Andreas a
Josephus mellett a leggyakoribb névvé valt. A Ludovicus meger0sodott, €s 3 névviseldvel
a masodik helyre keriilt. A kordbban legkedveltebb Joannes a harmadik helyre csuszott
vissza, amely mellett az ) névként jelentkezd Ladislaus, és az athagyomanyoz6do a
Michael fordult el6. Az egy személy altal viselt nevek korében is voltak ujak: Antonius,
Emericus, Julianus, valamint a névallomanyban mar kordbban is szereplok: Carolus,
Samuel €és Stephanus. A Ludovicus népszeriségének novekedése altalanos kedveltségén tul
a tobbi miskolci felekezetben is megfigyeltetd volt ebben az id6szakban. A kdzOsség
névhasznalata szempontjabol az 0jitd nevek lehettek aparol és keresztaparol orokoltek,
vagy ritka esetben ikerparok tagjai altal valtak a névhasznalat részévé, mint a Julianus és
Antonius. S az is eléfordulhatott, hogy a vegyes hazassag volt 0jito ereji: az Emericus egy
helvét—gorog katolikus par névadasaban jelentkezett eldszor.

Az egyhazi névcsoportok alakulasa a mar megkezdett folyamatot kovette: tovabbra is
a martirologiumi neveket hasznaltdk a legtobbszor, majd az ujszovetségieket, s végiil az
oszovetségieket (1. IV. tablazat). A névoroklés a fiigyermekek névadasanak 35%-at
hatarozta meg, 6-an viselték apjuk nevét, 3-an a keresztapa nevét és 2 esetben azonos volt
apa ¢€s keresztapa neve.

A kovetkezo évtizedben, azaz 1871-t6l 1880-ig a forrasok szerint a Josephus nevet
kapta a legtobb gyermek. A keresztségben masodik leggyakrabban valasztott név a
Joannes volt, a harmadik a Geisa. A negyedik helyen tobb név is osztozott: az eldz6
évtized legnépszeriibb neve az Andreas, az Alexander €s a Ludovicus. Két személy viselte
a Julius és Franciscus neveket, és egy-egy gyermek a Michaelt, Nicolaust, Adalbertust,
Bartholomeust, Carolust, Colomannust, Paulust és Soltant. Megallapithatjuk, hogy a
megterheltségi szintek mindegyikén el6fordultak uj nevek. A 17 felhaszndlt keresztnév
koziil 6 szamitott 0jitd jelleglinek a névhaszndlat szempontjabol: Geisa, Alexander,
Adalbertus, Bartholomeus, Colomannus, Soltan. Az Alexandert elsoként egy gorog
katolikus—helvét vegyes hazassagbol sziiletett gyermek kapta, a Bartholomeust pedig egy
torvénytelen gyermek. A protestans és romai katolikus felekezeti névhasznalathoz
viszonyitva késén jelent meg az 10jitdé nevek azon tipusa, amely az elszegényedett polgari
foglalkozasu, de nemesi jogallast réteghez kotédott. Ilyen példat csak az 1875-ben
talaltam e felekezetben: Soltan, Adalberthus Pallaghy és Ns. Theresia Serék gyermeke.

Az egyhazi névcsoportok megoszlasa az el6z6 évtizedhez hasonldan alakult: 7
martirologiumi, 6 Ujszdvetségi és 2 0szovetségi név, €¢s megjelent a vilagi névesoport is 2
keresztnévvel. A névoroklés a fiugyermekek 37%-nal meghatarozta a keresztnevet. S
ennek az évtizednek az volt az Gjdonsaga, hogy a keresztaparél szarmazé nevek keriiltek
igen csekély folénnyel, de mégis tulsulyba (8 keresztapardl vett név, 7 aparol szarmazoé, 0
azonossag).

1881-t61 1895-ig egyiittesen mutatom be a forrasokat, amelyet az indokolt, hogy a
szazad végen nem nodvekedett olyan {litemben a lakossag, hogy az 1891-95 kozotti 6t év
anyaga jellemz6é erejii lett volna. A vizsgélt iddszakban ujbol a Joamnes volt a

106



legkedveltebb keresztnév. De latnunk kell, hogy a gyakorisagi lista elsé harom helyezettjét
mindossze egy-egy eléfordulas vélasztotta el egymastol. Igy a masodik legnépszeriibb név
a Stephanus, s a harmadik a Josephus volt. A negyedik helyre a mar korabban is kiemelt, s
felekezetektol fliggetleniil kedvelt Ludovicus név keriilt, a mindig az ¢élmezdénybe tartozo,
korében jelentkeztek. Két-két névviseldvel fordult elé a David és Eugenius, egy-egy fiut
neveztek Desideriusnak, Elemernek, Marthinusnak. Az Eugeniusszal azonositott Jend,
valamint az Elemér elterjedését HAIDU a 19. szdzad kozepének 01j nevei kozott ismerteti
(HAIDU 2003: 532), e tekintetben a miskolciak névhasznélata divatkovetd volt. Az elsd
David nevii gyermek romai és gordg katolikusok vegyes hdzassagaban sziiletett, mig a
masodik egy lednyanyatol. Az Eugeniust a Taraszovics csalad jelentette meg a
névhasznalatban. Elsoként 1881-ben Michael Taraszovics és Julianna Dobos gyermekét
nevezték igy, 1884-ben pedig Apollonia Taraszovics, Michael testvérének a fiat. A
Taraszovics csalad tobb izben is megujitotta a névhasznalatot, mivel Michael és Julianna
kovetkezé gyermekiiket Elemerre keresztelték. Tovabbi 0jitd név volt a Desiderius, akire
egy leanyanya nevezte el fiat, s amint azt mar tapasztalhattuk, a keresztapa nevének
oroklése is jito jellegh lehet a névhasznalatban, ilyen modon keriilt be a Marthinus is a
gorog katolikusok névanyagaba. A névoroklésnek az el6zé évtizedben tapasztalt
sajatossaga, miszerint a keresztapa nevét tobb fiugyermek vitte tovabb, mint az apaét,
ebben az évtizedben nem volt jellemzd. Mondhatni helyre allt az évszazados rend, hiszen
ismét az apai nevet kapta a legtobb, dsszesen 17 gyermek. A keresztapardl ezzel szemben
10 név szarmazott, azonossagot pedig két esetben talaltam. Aranyaiban kifejezve a
névoroklés a sziiletett fiigyermekek 28%-anak keresztnevét hatarozta meg.

Az egyhazi névcsoportok a szazad utolsd szakaszaban sem mutattak valtozast. A
martirologiumi  keresztnevek tovabb gyarapodtak megérizve az elsOségiiket, az
ujszovetségi nevek kovették Oket, s meglehetésen leszakadva a sorban a harmadik az
Oszovetségi névesoport volt. Vilagi nevek fordultak eld legkevesebb szamban. E mas
felekezeteknél a szdzad végen egyre gyarapodd kategoéria a gordg katolikusoknal nem
mutatott olyan nagymértékli fejlodést, mint a kordbban vizsgalt kozdsségekben, ezért
alaposabban megvizsgaltam az ide tartoz6 neveket.

Az eddig vizsgalt felekezetek koziil a gorog katolikusoknal mutatkozott a legkésobb
e névcsoport, amelyet minden felekezeteknél a nemzeti nevek vezettek be. Az etnikailag
kevert kozosségekben kezdetben az etnikum sajat nemzeti nevei jelentek meg, amelyek az
asszimilacido eldre haladtaval atszinezédnek magyarnak tekintett nevekké. Ugyanez a
tendencia jatszodott le a gordg katolikusok korében is. Az 1860-as évekig a Nyikoldj,
Georgij, Andrej, Sztefan szlav nevek keriiltek el6térbe. S csak az 1870-es években
jelentkeztek a magyarnak tekintett nevek. Ugyan nem tekinthetd kdzvetlen bizonyitéknak a
ruszin nyelvhasznalatra a szlav nevek tjjaéledése a 19. szdzad masodik felében, de
mindenképpen jelzés értékli az asszimildcid szempontjabol a magyar nemzeti nevek
divatjanak kései eléfordulésa.

A nemzeti nevek hulldma és a névcsoportokba sorolds mélyebb atgondolasat kivanta
meg a Julius, Julianus keresztnév is, amely 1861-70 kozott fordult eld eldszor. A Julius és
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Gyula azonositasat mar FEKETE ANTAL is megfogalmazta (FEKETE 1991: 84), jollehet a
Julius 0jszovetségi név, a Gyula pedig vilagi (KARACSONY 1961: 93). A gorog katolikusok
névhasznalataban csak a Julius, Julianus névalak jelentkezett, mégis elgondolkodtato,
hogy valoban Gjszovetséginek tekinthetjiik-e jelen esetben a nevet. Megjelenése ugyanis
arra a korszakra esett, amikor mas felekezetekben a Gyula a leggyakoribb nevek kozott
fordult eld, s Julianus, Julius palyagorbéje is hasonlitott a Gyulaéra. A 19. szazad végén
latin névformékat hasznalt a bejegyz06, igy a szazad utolso két évtizedében az 6si magyar
nevek divatjardl csak olyanok tantskodtak, amelyeket nem azonositottak valamely latin
névformaval, példaul Soltan, Geisa, Elemer. Ha megfigyeljik a korabban vizsgalt
felekezetek névanyagat, azt tapasztaljuk, hogy nem e harom név, hanem a Gyula
jelentkezett elsdként és legmarkansabban az Gsi nevek koziil. Igy felvetem azt a jelen
forrasbol egyértelmiien nem igazolhatd véleményt, miszerint a gordg katolikusok
névhasznalataban 1861-70 kozott megjelend Julianus név €s késdbbi alakvaltozata a Julius
az 6smagyarnak tekintett Gyulaval azonosithato, s nem az Gjszdvetségi névesoport tagja.

A gorog katolikus felekezetben haszndlt névegyedek elemzése utan a kovetkezd
Miskolci sajatossagokat tapasztaltam. Komloskan 1851-75-ig az elsé hadrom név Jdnos,
Andras, Istvan volt tovabbra is. A Jozsef ugyan elérelépett a 4. helyre, de még mindig nem
valt a miskolcihoz hasonldan kedveltté, ahol a Janos és Andras nevekkel egyiitt ez volt a
leggyakoribb név. Komloskan tehat csak a névdivat segitette a Jozsef elérehaladasat, mig
igazi magassagokba Miskolcon a rémai katolikusok és reformatusok hatasa és a névdivat
emelte. A nemzeti nevek elterjedése Miskolcon az erds asszimilacios fenyegetettség miatt
a szlav neveket hozta felszinre, mig a komloskai zart ruszin kozosségben fenyegetettség
nem lévén a magyar 6si nevekét: 1848-ban jelent meg a Gyula, 1863-ban a Béla.

1876 és 1895 kozott a miskolci névhasznalat nagyobb mértékben gazdagodott, mint
kontrolltelepiilésemen, ahol csak a meglévo nevek gyakorisaga rendez6dott at az uralkodd
névdivatnak megfelelden: a Jozsef, Ferenc, Sandor népszertisége novekedett. S az igy
kialakult sorrend (Janos, Istvan, Jozsef, Miklos, Andras és Ferenc, Mihaly) a korabban
vizsgalt idészakokhoz képest tobb egyezést mutatott Miskolc névhasznalataval. A ritka és
egy személy altal viselt nevek korében az eltérés még inkabb fokozodott. Miskolcon
ugyanis ujabb és jabb nemzeti nevek jelentek meg (Soltan, Elemér) és ha késve is, de
elterjedtek a reformkor divatnevei: Desiderius, Eugenius. E hatdsok nem mutatkoztak
Komloska neveiben.

1. Osszefoglaléoan a gordg katolikus férfi névegyedek korében végzett statikus
vizsgalatok nagy névgazdagsagot mutattak, amelyet a 19. szazad elsé felében az etnikai
kevertségbdl szarmaz6é magyar €s szlav nevek egyiittes hasznalatabol eredt. A szazad
masodik felében ugyanezt a névgazdagsagot a magyar nemzeti nevek elterjedése és a
felekezetektol fiiggetleniil is lejatszodd névgyarapodas tartotta fenn a 19. szazad végéig,
amikor a lakossag fejlodésének ilitemét a nevek szadmanak novekedése mar nem tudta
kovetni. A névhasznalat megtjitasa minden eddig vizsgalt felekezetnél erdsebben kotodott
a vegyes vallasu csalddokhoz, valamint a mas felekezeteknél is megjelend tendencidkhoz,
azaz a torvénytelen gyermekek, polgari foglalkozasi nemesek névvalasztasahoz és a
keresztapa nevének atorokitésé¢hez.
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2. A nevek gyakorisaga a miskolci romai katolikus névanyagban tapasztaltakhoz
hasonld volt. A szadzad elejét a Joannes uralta, s a szazad masodik felétdl felzark6zo
Josephus egy-egy évtizedben az ¢€lre tort. Az Andras keresztnév a gordg katolikusok
névhasznalataban kiilondsen kedvelt, amelyhez véleményem szerint a felekezetektol
fliggetleniil kimutatott észak-keleti regionalis gyakorisdga mellett az is hozzajarult, hogy e
név a keleti szlavok korében is népszert volt. (HAIDU 2003: 299).

3. Az egyhazi névcsoportok a romai katolikusokéhoz hasonléan valtoztak. De ebben
a kozosségben még tisztabban jelentkezett a martirolégiumi nevek vezetd szerepe,
amelyeket szorosan kdvetek az Ujszovetségi nevek. A szdzad elsé felében a kozépkor
népszerti nevei mellett megtalaljuk a katolikus preferencidju Ignaciust és Josephust. A
szazad masodik felében veszitett erejébdl a felekezeti meghatarozottsag, amelyet a
névegyedekben az Igndcius hianya jelzett, a Josephust pedig a mar nem a katolikus
preferencia, hanem a vallasi kozosségeken ativeld névdivat emelte magasba. A
névcsoportokban e folyamat altalanos mutatdja a vilagi nevek jelentkezése volt.

4. Miskolci sajatossag, hogy a gordg katolikusok névhasznalatat a tobbi miskolci
felekezet jelentdsen befolyasolta.

6.1.2. Noi keresztnevek

A gorog katolikus felekezet néi névhasznalatat bemutatdo XXIII. tablazatom a 19.
szazad elején szintén hidnyos, mivel nem rendelkeztem sem a szdzad legels6 éveibdl, sem
az 1820-as évekbol adatokkal. Mégis annak reményében mutatom be gytlijtésemet, hogy az
eddig megismerhetd forrasoknal korabbiak, s igy érdeklddésre tarthatnak szamot.

1810 ¢és 1812 kozott 11 miskolci gyermeket kereszteltek meg a gdrombdlyi
templomban, akik dsszesen 5-féle nevet viseltek. A relativ megterheltség 2,20 volt. Ennek
megfelelden nagy megterheltségli névnek szamitott a Maria, atlagosnak az Elisabetha,
Julianna, Theresia és egy személy viselte a Catherina nevet. E névsor teljesen egybeesett a
romai katolikus torzskeresztnevekkel, és azok sorrendjét is kovette. Az egyhazi
névcsoportokbdl csak az 0jszovetségi és martiroldgiumi jelent meg 3:2 eloszlasban. Két
gyermek az ésesanyja utan orokolte nevét, és csak egy nemesi csaladban sziiletett lanykat
neveztek el Juliannanak kalvinista keresztanyja tiszteletére.

1835-t61 1840-ig mindossze 6 gyermeket kereszteltek meg, s 6k 4 kiilonféle néven
osztoztak. Ketten-ketten viselték a Maria és Elisbetha neveket, egy-egy személy a
Barbarat, Catharindt. A névhasznalat szempotjabol 0jitd név volt a Barbara, amely a
romai katolikusoknal is jellemzdé névvaltozatban fordult el6. Az egyhazi névcsoportok
eloszlasa igy teljesen kiegyenlitddott: az ujszovetségi és dszovetségi csoportnak is 2-2
tagja volt. A névoroklésben csak a keresztanya tisztelete jelentkezett haromszor motivald
eréként, mas tipus nem fordult el6.

1841 és 1850 kozott mar novekedett a megkereszteltek szdma 11-re, s a felhasznalt
neveké 6-ra, igy a relativ gyakorisag 1,83 volt. A gyakorisagi sorrend ismét kovette a
romai katolikus névhasznalat valtozéasait: ebben a tizéves id6szakban a gorgog
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katolikusoknal is a Susanna vette at a vezetést, megeldzve az Ersebetet ¢s Mariat, amelyek
mogott egy névviseldvel az Anna, Borbala, Johanna sorakozott. S kovette abban is, hogy a
Barbara helyett attért a Borbala alakvaltozat hasznalatara. Figyelemre mélto, hogy a
Susanna név kétszer helvét—gorog katolikus, egyszer romai €és gorog katolikus vegyes
hazassagban fordult el6. Ugyanakkor a vegyes hazassagok nemcsak a felekezeti jellegtol
eltéré neveket erdsitettek, hiszen az Anna és egy esetben az Ersebet nevet is helvét—roémai
katolikus csaldd lanya viselte.

A névhasznalatot megujitotta ebben az évben a Susanna, Anna, Johanna. Az
egyhazi névcsoportokban a Susanndval képviseltette magat az 6szovetségi csoport, de
alapvetden az aranyok nem valtoztak: 3 ujszovetségi, 2 martirologiumi név szerepelt
mellette. A névadas motivacioit tekintve haromszor az anya, egyszer a keresztanya nevét
vitte tovabb a gyermek, és egyszer esett egybe anya ¢€s keresztanya neve, amely nem a
leggyakoribb névbdl keriilt ki, hanem az el6szor adatolt Anna volt.

A 19. szazad els6 felében a leggyakoribb név Komloskan is a Mdria volt, amelyet
viszont a miskolci anyagtdl eltéréen az Anna kovetett. A leggyakoribb nevek: Terézia,
Julianna, Erzsébet azonban Miskolcon is nagy megterheltséglieck voltak, csak a
sorrendjiikben tértek el. Kifejezetten miskolci jelenség volt a Susanna élre torése, amely
Komloskan a nyolcadik helyen allt.

A 19. szazad maésodik felét a nagyléptékli valtozasok jellemezték, mind a
l1élekszam, mind a felhasznalt nevek tekintetében. 1851 és 1860 kozott 20 kislanyt tartottak
a keresztviz ald, 1861-70 kozott 14-et, a kovetkezo tiz évben 37-et és 1881-t6l 1895-ig 77-
et. A névallomany bdviilése hasonld iitemben tortént: 1851-60 kozott 7 név koziil
valasztottak a sziilok, mig 1861-70 kozott csak 5-6t hasznaltak fel, a kovetkez6 tiz évben
viszont 14-et, s végiil 1881-t01 1895-ig 22-re boviilt a névallomany. Az egyes évtizedekben
a relativ megterheltség novekedése ennek megfelelden alig valtozott: 1851-60 kozott 2,85
volt, 1861-70 kozott 2, 80, 1871-t61 1880-ig 2,64, mig a szazad végén 3,50-re emelkedett.

A 19. szdzad masodik felét a Maria els6sége jellemezte, a romai katolikusoknal
tapasztaltakkal azonos moddon. 1851 ¢és 1860 kozott a masodik volt a gyakorisagi
sorrendben a Susanna, két névviseldvel a harmadik helyen osztozott az Eliszabeta, Juliana,
Varvara. Meg kell jegyeznem, hogy mig mas felekezeteknél a Julianna és Julia nevek
elkiiloniilése megkezdodott, vagy le is zarult, addig a gorog katolikusonal az 1850-es évek
egyetlen eldfordulasabol nem lehetett egyértelmiien eldonteni a névfejlodés fokat, igy a
Juliat, a Julianna rovidilt alakvaltozatanak vettem. Tettem ezt azért is, mert a kovetkez6
évtizedek sem hoztak példat a Julia megjelenésére. Ahogyan a férfi-, igy a néi nevekben is
jol lathato volt a szlav, magyar és latin névformak alkalmazasa. Az Gtvenes években
Varvara €s Borbala egyiittes megjelenése képviselte e jelenséget. A névallomanyt két uj
név bdvitette: Varvara, Karolina. Mindkettd a martirologiumi egyhdzi névcsoporthoz
tartozott, s veliik haromra emelkedett ¢ névcsoport tagjainak szama. igy Gjbol egyenléség
allt be az ujszovetségi és martirologiumi csoport kdzott, amelyek mellett az 6szovetségihez
csak a Susanna tartozott. Eldszeretettel adtak a gordg katolikusok gyermekeiknek a
névoroklés tekintetében motivalt nevet, amely a 20 gyermek 50%-ra terjedt ki. Edesanyja
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nevére kereszteltek 5 kislanyt, a keresztanyjaéra 4-et, és egy esetben megegyezett anya és
keresztanya neve.

1861-70 kozott atmeneti visszaesés volt tapasztalhatd a névadasban. A szazad
elejére jellemzd Maria, Elisabetha, Julianna rangsort az Anna, Susanna kovette. Nem
keriilt Gj név hasznélatba, s a korabban népszerli Susanna hattérbe szorult, csupan egy
helvét—gorog katolikus vegyes par egyik ikergyermekét (Elisabetha és Susanna) nevezték
igy. A névoroklés ismét a megkereszteltek felére terjedt ki: egyarant 3 kislany vitte tovabb
az €desanyja ¢és a keresztanyja nevét, mig egyszer fordult eld egybeesés.

1871-t61 1880-ig terjedd idészak viszont minden tekintetben a gyarapodas évtizede
volt. Gyarapodott a felhasznalt nevek szama, amelyek kozott 7 0j jelent meg: Helena,
Hermina, Amalia, Emilia, Isabella, Mathilda, Sophia. Ez utdbbiak a tekintetben is Gjitdak
voltak, hogy a ,névkeringésbe” daltaluk vilagi nevek is bekeriiltek. Az egyhazi
névcsoportokhoz 6 martirologiumi, 4 0jszovetségi és 1 0szovetségi név tartozott, amelyek
mellett 5 vilagi nevet taladltam. A névoroklésben megvaltozott az el6z6 években tapasztalt
iranyvonal, mert a keresztanya nevét kapta tobb gyermek: 0sszesen 8, mig az édesanyjaét
csak 5, és egyetlen egybeesést taldltam. E tendenciavaltas jelentkezett a 19. szazad
masodik felében a romai katolikus néi nevekben is. S mivel a névanyag egyes elemeire
nézve ¢és gyakorisagi valtozasukat tekintve is a gordg katolikusok névhasznélata szoros
kapcsolatot mutatott a romai katolikusokéval, véleményem szerint e valtozasban is a
miskolci romai katolikus felekezet hatasa tapasztalhatd. Ez azért rendkiviil érdekes, mert a
két felekezet etnikailag teljesen eltérd volt. A romai katolikusoknal a betelepiilt németség
elosegitette e névoroklési forma elterjedését, ugyanakkor a gordg katolikusok kozt csak
ruszinok és magyarok voltak, tehat a kozosség névhasznalatdba egy teljesen idegen
névadasi szokas épiilt be.

Az 1j nevek tarsadalmi megoszlasarol ebben a felekezetben alig lehet beszélni, ami
egyfeldl abbol ered, hogy a kozosség tarsadalmi Osszetétele rendkiviil homogén volt. A
foldmiivesek mellett elvétve talaltam iparost vagy nemest. Masfelél az anyakonyvek
hianyossagabol is fakadt a kutatas ezen oldaldnak szegényessége, mivel a gorombolyi
anyakonyvben elég identifikaldé erejii adatnak szamitott a miskolci sziilék pontos
lakhelyének bejegyzése. 1871 és 1880 kozott mindossze azt lehetett kiolvasni az
anyakonyvbol, hogy Emiliara egy leanyanya, mig Isabelldra egy nemesi csalad sarjat
keresztelték.

A 19. szazad végének gyakorisagi sorrendjében az elsé harom helyén az el6z6
évtizedek népszeri nevei alltak. A legkedveltebb a Maria volt, amelyet az Anna kovetett, a
Julianna és Elisabetha a harmadikként fordult el6. Az elsé 6t név koz¢é azonban uj is
bekeriilt, a Piroska. E név az 0sszes eddig vizsgalt felekezetnél megjelent a nemzeti
ébredés hirnokeként. A ritka nevek korében el6szor adatoltam az Emmadt és a Gisellat,
ugyanakkor az egy személy viselte nevek kozott a Catharina kivételével csak tujakat
taldltam: Adriana, Aranka, Bertha, Cornelia, Eszter, Etel, Gabriella, Irma, Sarolta,
Veronica. A gorog katolikus névhasznalat oldalarol nézve robbanasszeriien boviilt ki a
névallomany, a tobbi miskolci felekezetben e nevek folyamatosan, évtizedrdl évtizedre
keriiltek be a hasznalatba. A romai katolikusoknal és evangélikusoknal a german neveket
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nemcsak a névdivat, hanem német etnikumu sziilok is terjesztették, a gorog katolikusoknal
viszont a névdivat, mas felekezetek €s a polgari feljodés egylitthatasa kovetkeztében
fordultak el6. Az 0j elemek emellett bovitették a nemzeti nevek sorat, amint azt a Sarolta,
vagy az Etel is mutatta, s ez utobbirol érdemes megjegyezni, hogy e csonkult forma
jelentkezett a romai katolikusoknal is.

A névcsoportok megoszladsaban fordulat tortént, mivel a vilagi nevek, amelyekbdl
11-t talaltam, kiegyenlitették az egyhdzi névcsoporthoz mért aranyukat. Ez utobbit 4
ujszovetségi, 4 martirologiumi €s 2 6szdvetségi név alkotta. Az aranyok megvaltozasahoz
az uj nevek jelentés mértékben hozzéjarultak.

A névordklésben viszont nem tortént valtozas, a szazad végén is jellemzd maradt a
keresztanya tiszteletére valasztott név, amely 16-szor fordult el6, mig az anyja utan 15
kislanyt neveztek el, és kétszer volt azonos az anya és keresztanya neve.

Komloska kereszt-névhasznalata a 19. szdzad masodik felében fokozodo
kiilonbségeket mutatott Miskolcétdl, amelyet a falucska zartsagaval magyarazhatunk, s
ebbdl kovetkezden kitlinden szemléltetik az egymas mellé helyezett gyakorisagi sorrendek
azt a valtozast, amelyet a miskolci névanyagban a polgari fejlodés és a felekezetek
egymasra hatasa idézett eld.

Miskolc Komléska Miskolc Komlés
(1851-1860) (1851-1860) (1881-1895) (1885-1899
1. Maria 1. Maria 1. Maria 1. Maria
2. Susanna 2. Terézia 2. Anna 2. Terézia
3. Eliszabetha 3. Anna 3. Julianna 3. Julianna
Julianna 4. Julianna 4. Elisabetha 4. Anna
Varvara 5. Erzsébet 5. Barbara 5. Erzsébet
4, Borbala 6. Marta Helena 6. Réza
Karolina 7. Katalina 6. Piroska 7. Julia
8. Zsuzsanna Theresia Marta
Susanna 8. Margit
7. Emma 9. Grenka
Gisella Irma
8. Adriana Rozalia
Aranka Zsuzsanna
Bertha
Catharina
Cornelia
Eszter
Etel
Gabriella
Irma
Sarolta
Veronica

A szazad Otvenes éveiben még egylitt haladt a két névhasznalat. Helyi
sajatossagokat tiikrozott a miskolciban a Susanna nagyobb népszerlisége a protestans
befolyasnak koszonhetden, s a nemzeti nevek divatja a Varvardval gazdagitotta a
névallomanyt. A szdzad végén ugyanaz a nemzeti ébredés kétféleképpen hatott. Miskolcon
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a Piroska, Etel, Sarolta magyar ¢és az Adriana szlav nevek jelentek meg. Komloskan
ugyanez a hatds csak a Grenkdval tjitotta meg a névallomanyt. Ugyanakkor a szdzad
masodik felének 0j nevei koziil csak az Irma jutott el Komldoskara, mig Miskolcon joval
tobb fordult eld.

A 19. szdzadi miskolci gorog katolikus néi névhasznalatnak 2 jellemz6 tulajdonsagat
a kovetkezoképpen lattam.

1. A gorog katolikus néi névhasznalat szoros kapcsolatban allt a miskolci rémai
katolikus ndi névhasznalattal. Ez megmutatkozott a névallomany elemeiben: azonos
torzskeresztneveket talaltam; a Barbara > Borbala alakvaltozatok valtasa a rdémai
katolikusokat kovetéen ment végbe, az 11j nevek alakvaltozata is azonos volt 1. Etel.
Megmutatkozott a gyakorisagi sorrendben: a Maria vezetd szerepén tul a Susanna
kedveltségében, amely ugyanabban az évtizedben valt a leggyakoribba, amikor a romai
katolikusoknal is az élre tort. Szintén megmutatkozott a névhasznalatot befolyasold
tendencidkban: nemzeti nevek és 10jitdé nevek azonossagaban, a névoroklési szokasok
megvaltozasaban.

2. A fentiek alapjan aligha lehetne gorog katolikus felekezeti jellegrél beszélni.
Gorog katolikus vallasi preferenciaju nevet Miskolcon valdjaban csak a Varvarat talaltam,
mégis ugy gondolom, hogy e felekezet sajatossaga éppen a romai katolikust kovetd
névhasznalat, amelyet szlav eredeti nevek, alak- vagy irdsvaltozatok szinesitettek:
Adriana, Varvara, Eliszabetha.

6.2. Tobb keresztnév

A gorog katolikusok korében csak a 19. szdzad masodik felétdl talaltam kettOs
keresztnevet, a harmas keresztnév pedig olyannyira ritka volt, hogy csak a szazad utolsé
évtizedében egyetlen adatban fordult el6. A névkombindciokat a nemenként mutatja be a
XXIV. Tablazatom. Kontrollanyagot ebben a vizsgalatban nem tudtam felhasznalni, mivel
Komloskardl nem rendelkeztem Osszevethetd adatokkal.

Az els6 kettés név: Emilia Lujza 1849-bOl szarmazott, és a Dudinszky nemesi
csalad ndtagja viselte. Az Osszekapcsolt nevek egyikét sem taldltam meg a korabeli
névegyedek kozott, igy minden tekintetben ujitdnak mindsitheté a kombinécio. Az elsd
férfi kettds keresztnév 1851-bol szdrmazott: Laszlo Béla. Ez is ujitonak tekinthetd abbol a
szempontbol, hogy a Bélaval az egész gorog katolikus névhasznalat els6 magyar nemzeti
neve jelentkezett. A névkombindcié masik tagja a Ldaszlo, az el6z6 vizsgalt korszak egy
személy altal viselt neve volt. Emellett még egy kett6snév szerepelt ebben az évtizedben:
Petr Pavel, amelyet pedig az kotott a nemzeti nevek divatjahoz, hogy az 6tvenes években
eléforduld szlav névformdkbol allt 6ssze, e minden felekezetben orszagosan gyakori
névkapcsolat (HAJDU 2003: 587).

1861-70 kozott novekedett a fiagyermekeknek adott kettés keresztnevek szama,
mig a néknél ebben az évtizedben is csak egy kislany kapott ilyen nevet. A Desiderius
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Josephus, Carolus Josephus, Ladislaus Béla, Joannes Jacobus, Josephus Béla, Julianus
Antonius, Béla Adalberthus nevek érdekessége, hogy ez utdbbi négy nevet ugyanazon
csalad (Regula) tagjai viselték. A testvérek nevei koziil csak a legidésebb gyermek
(Joannes Jacobus) masodik neve volt aparol 6rokolt, mas névoroklési meghatarozottsaga
egyik névnek sem volt. Mégis jol kirajzolddott szorosabb Osszetartozasuk, amelyet a
névkombindcidoban kotelezOen szerepld magyar nemzeti név teremtett meg. (E kettds
keresztnevek ujabb megerdsitései annak a véleményemnek, amelyet a névegyedeknél
fogalmaztam meg, hogy a gorog katolikus férfinevekben eldéforduld Julianus, Julius a
Gyula magyar nemzeti név latin anyakonyvezésbol adodd megfeleldje.) A valamely
magyar nemzeti névhez rendelt Josephus, a korszak leggyakoribb neve volt a Joannesszel
egyltt. Ez utobbit az apardl szarmazd névhez kapcsolodva lathattuk a legidosebb fitnal.
Az Antoniust csak egy személy viselte, mig az Adalberthust talan éppen ez a kettOs
keresztnév terjesztette, hiszen a névegyedek korében csak az 1870-es években jelent meg.

Visszatérve a tobbi kettds keresztnévhez, még egyben el6fordult masodik névként
a Béla, amelyhez a kozepesen megterhelt Ladislaust kapcsoltdk. Ezt a keresztnév
kombinaciot ugyanazon csalad férfi tagja viselte, amelyikben az els6 ndi kettds keresztnév
fordult el6. A fennmarado két név kozil a Carolus Josephus érdekessége az volt, hogy a
masodik elem keresztaparol oroklott név volt, mig a Desiderius Josephusé az, hogy elsd
eleme nem fordult el6 a 19. szdzad gorog katolikus névegyedei kdzott.

Az 1860-as évek egyetlen ndi kettds keresztneve a Gizella Anna volt. E
névkombindcio elsé elemét keresztanyja utan kapta a kisgyermek, s vele el6szor
mutatkozott a névoroklés. A Gizella csak a szazad végén jelent meg a gordg katolikus
névegyedek kozott, mig az Anna a hatvanas években is a névallomany része volt, igaz csak
egyetlen névviseld altal.

1871 és 1880 kozott a néi névadasban tobb kettds keresztnév szerepelt, mint a
férfiakndl. A 6 férfinév kozilil kettd ismét a Regula csaladhoz tartozott: Adalberthus
Stephanus és Adalbertus Arpdd. Amint lathat6, az Gj nevek ugyanazt a mintat kovették,
mint a mar meglévok: masodik elemiik valamely magyar nemzeti név volt. Az elsd
névként valasztott Adalberthus mar eléfordult egy korabbi gyermek masodik neveként, a
mellé tarsitott Arpad Gj névként szélesitette az Gsi nevek allomanyat, mig az Istvdnt elsd
kiralyunk és magyar szentiink vonatkozasa tette e névcsokorba illeszthetdve.

A két név mellett még két kozrendii személy altal adott kettds keresztnevet
talaltam: Julius Michael, Stephanus Andreas. Mindkét név elso eleme a névegyedek kozott
szerepld ritka név volt, ugyanugy minta masodik nevek koziil Michael, az Andreas viszont
kozepes megterheltségii volt. A két tovabbi kettésnév nemesi csaladban fordult elé: Elemer
Nicolaus és Josephus Mathias. Mindkét név masodik tagja 6rokolt név volt, a Nicolaus
keresztaparol, a Mathias aparol.

Ugyanebben az évtizedben 7 lany kapott kettés keresztnevet, koziiliik az egyik
szintén a Regula csaladhoz tartozott: Wilhelmina Maria. A ndi nevekben tehat nem
nyilvanult meg a magyar nemzeti nevek irdnyvonala, hiszen a kisldany német szarmazasu
keresztanyja utdn kapta elsé nevét, a masodik neve pedig a leggyakoribb néi név volt.
Ujbol kettés keresztnevet kapott a Dudinszky csalad masodik leanya: Amalia Gabriella.
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Els6é leanyukkal ellentétben ez a gyermek motivalt neveket kapott, hiszen az elsé elem
anyarol, a masodik keresztanyarol szarmazott. A tovabbi nevek koziil a Julia Maria szintén
ehhez a csaladhoz kotddott, mivel a gyermek anyja volt Dudinszky lany. Az 6 gyermeke is
kettds és motivalt nevet kapott, amelynek elsé elemét keresztanyja, masodik nevét anyja
utdn kapta. A tovabbi nevek kozil az Anna Maria orszagosan elterjedt és minden
felekezetben kedvelt kombinacio volt, az Elisabetha Helena két atlagos megterheltségli
nevet kotott 6ssze, mig a Margit Cajetana a tobbi miskolci felekezetben a szdzad masodik
felétdl divatossa valdé Margithoz egy kiilonleges nevet kapcsolt, amelyet keresztanyja
tiszteletére valasztottak a kislanynak. A Maria Mathilddban pedig a leggyakoribb névhez
egy 1 személy viselte név jarult.

A szézad végén megkétszerez0dott a férfi és a ndi kettds keresztnevek szama.
Ennek okat a mas filidk névhasznalatatél vald elkiiloniilésben és a miskolci mas
felekezetek névhatdsaban latom. Amint azt kordbbi tanulmdnyom is bizonyitotta, a
Gorombolyhoz tartozo 7 filia Osszes kettds keresztneveinek 64%-at tették ki az 1849-t6]
megjelend miskolci kettdsnevek (KECSKES 2002/a: 86). Ez a kiilonlegesen nagy arany
mutatta a szandékolt elkiiloniilést mas filidk keresztnév-hasznalatatol.

Az 1881 és 1895 kozott eldforduldo 17 férfi kettds keresztnév elsé elemeként
legtobbszor (3-szor) a Ludovicust és a Josephust valasztottdk. Mindkettd nagy
megterheltségii név volt. Kétszer fordult eld a Geisa, Carolus, a névegyedek kozt nem
szerepld, illetve atlagos megterheltségli név, €s egyszer az Andreas, Alexander, Dionysius,
Ladislaus, Michael, Paulus és Stephanus. A masodik uténevek koziil a legkedveltebb is
csak kétszer fordult elé: Andreas, Colomannus, Julius és Stephanus, mig egyszeri volt az
Antonius, Carolus, Emericus, Franciscus, Georgius, Josephus, Ludovicus, Stephanus és
Theodorus. Az elsé nevek kozt kettd apardl és egy keresztaparol oroklodott, mig a
masodikban kettd szarmazott aparol és kettd keresztaparol. A Regula csaladhoz tartozott a
Geisa Stephanus, amely ujabb nemzeti nevet kapcsolt 0ssze egy mar kordbban a csalad
altal felhasznalt névvel. Két név nemesi csaladban fordult el6: Dionysius Paulus és
Ludovicus Josephus. S e korszak ujdonsaga volt, hogy mar nemcsak nemesek és
honoraciorok korében fordult eld a kettds keresztnév, hanem torvénytelen gyermekekre is
kiterjedt. A 17 névadasbol 4-szer lednyanya valasztott a gyermekének tobb keresztnevet. A
n6éi nevek korében is tapasztalhaté volt e jelenség, a 15 név koziil az Anna Helenat és
Margit Helenat viselte torvénytelen gyermek, a tobbit kozrendli személy lanyai. Bizonyara
ez a névhasznalati kiszélesedés is hozzajarult ahhoz, hogy a nemesek 0j névadasi format
kerestek, amivel ujfent elkiiloniilhetnek az altalanos névadasi jellemzoktdl, igy az elsd
gorog katolikus harmas keresztnevet egy nemesi csalad sarja kapta: Maria Theresia
Barbara. A névkombinacio egyik eleme sem volt motivalt, a gyakori 0sszekapcsolasu
Maria Theresiahoz a 19. szazad els6 felében még a névallomanyhoz tartozo ritka nevet
illesztették.

A ndi kettds keresztnevekben az elsé nevek kozott 5-szor fordult elé a Maria, 3-
szor az Anna, 2-szer a Margith és 1-szer az Emilia, Eszter, Helena, Otilia, Piroska. A
masodik nevek kozt a leggyakoribb a Helena volt, 3-szor szerepelt, a tobbi név egyszeri
eléfordulasu volt: Albina, Anna, Emma, Jolan, Julianna, Maria, Magdaléna, Melania,
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Paulina, Piroska, Theresia Az els6 nevek kozt egy anyarol és két keresztanyarol
oroklodott, mig a masodik uténévben csak egyszer-egyszer fordultak eld ilyen
motivaciojuak.

A goOrog katolikus tobb keresztnév-hasznalatbol a kovetkezd sajatossagokat vontam
le.

1. A rémai katolikus keresztnév-hasznalat e téren is megnyilvanult, a tobbi gérog
katolikus filiatol eltéréen magas tobb keresztnév-valasztasban.

2. A Térsadalmi fejlédése a kettOs illetve harmas keresztneveket itt is nyomon
kovethetd, annak ellenére, hogy kevés nemes és iparos tartozott ehhez a vallashoz: a kettds
keresztnév tarsadalmi kiszélesedésekor a fels6 tarsadalmi rétegben megjelentek a harmas
keresztnevek.

3. A felekezet etnikai jellege nem tiikkr6z6dott a vizsgalt névanyagban, inkabb a
divatossa valé neveket, és adott korszak 0j neveit kapcsolta 6ssze a tobb keresztnév.

7. Gorogkeleti felekezet
7.1. Névegyedek
7.1.1. Férfi keresztnevek

A gorogkeletiek névhasznalatat a 18. szazadban szerkezeti sokszinliség jellemezte.
A Helytartd Tanéacs ugyanis csak 1817. oktdber 21-1 30839. szdmu rendeletében tette
kotelezové az allandd vezetéknév haszndlatat. Addig az Osszeirdsokban, varosi
jegyzOkonyvben, de még a halotti anyakdnyvben is taldlhatunk példat az egyetlen névvel
valé megnevezésre, koriilirdsos formara, két névelem haszndlatira (amelyben az egyik
ragadvanynévi elem vagy apanév), hdrom névelemre (keresztnév—apanév—vezetéknév
szerkezetll, vagy aliaszos formdra) 1. KECSKES 2002/a: 81-2, 2002/b: 90. Az altaldnos
jellemzoktd]l azonban eltért a sziiletési anyakdnyv, amely annak ellenére, hogy 1837-ig
gorog nyelvii volt és nem kovette a latin anyakonyvek formdjat (1. 1 szamu Fiiggelék)
elkiilonitette a tobbi névelemtdl a keresztnevet. A gorogds névformat megtartva tizéves
bontdsban mutatja be ket a XXV. tablazatom.

Az 1760-t6l 1770-ig terjed6 iddszakban e felekezetben minddssze héarom
fitgyermeket kereszteltek és bérmaltak meg. Mindharman kiilonb6zé nevet viseltek:
Joannész, Mihalész, Naum. A Mihalész 6szovetségi név volt, a masik kettd martirologiumi.
A gorogkeleti egyhdzban 8 lonnész nevil szent is eléfordult (HAIDU 2003: 200), Szt. Naum
pedig Cirill és Method egyik tanitvanya volt. Kiilonds szerepet toltott be ez utdbbi szent
tisztelete a miskolci gorogok korében. A koloniat alapité macedo-vlachok ugyanis
tobbségiikben az albaniai Moschopoliszbol szdrmaztak, amelynek kozelében taldlhatod
Ochridi Szt. Naum kolostora. S az 1720 és 1750-ben létesiilt imahazuk is e szent nevét
viselte. A kozosség 1777-ben kért engedélyt templom épitésére a karlocai metropolitatol,
aki jovahagyasa mellett Szt. Miklost javasolta véddszentiil. Az 1806-ban befejezett
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templom azonban a javaslattol eltérden maig Szt. Naum nevét viseli emlékeztetve a
kozosséget az egykori otthonra (v0. KECSKES 1999: 248).

1771-1780 kozott 28 fiat jegyeztek be az anyakdnyvbe és Osszesen 10 kiilonb6zo
nevet hasznaltak fel megnevezésiikre. A nevek relativ megterheltsége 2,80 volt,
gyakorisagi sorrendjiik pedig szinte azonos a keleti egyhaz szentjeinek nevébdl
Osszeallitott gyakorisagi listaval.

1771-1780 kozott kereszteltek Szentek elofordulasai (HAIDU 2003: 200)

1. Joannész (8) 1. loannész

2. Anasztasziosz (5) 2. Anasztasziosz, Nikolaosz

3. Gyeorgyiosz (4) 3. Alexandrosz, Georgiosz
Naum 4) Gregoriosz
Konsztantinosz(2) 4. Baziliosz, Kirillosz

5. Atanasziosz (1) 5. Athanasziosz, Petrosz
Demetriosz (1) Simeon
Mihalesz (1) 6. Adreiosz, Dionisziosz
Nikolaosz (1) Philipposz, Sztephanosz
Petrosz (1) 7. Demetriosz

Az egyhazi névcsoportokba sorolaskor a katolikusokndl ujszovetséginek mindsitett
Janos és Demeter neveket itt martirologiuminak vettem, mert bar az ikonosztazok egyik
alakja altalaban Kereszteld Szt. Janos, de az egyhdzatya Aranyszaju Szt. Janos és
Damaszkuszi Szt. Janos, és Thesszaloniki martirja Szt. Demeter meghatarozobb ¢és
kulcsfontossagi személyei voltak e vallasnak. Ugyanakkor Istvan diakénus elsé martir
kotelezo alakja az ikonosztazoknak, igy e nevet tovabbra is az Gijszovetségiekhez soroltam
(BERKI-BERKI-IMRENYI-PATICS—PIKO-POPOVITS 1975: 240-50). Ennek megfeleléen az
1771-t61 1780-ig terjedd idészakban a legtobb gyermek martirologiumi nevet viselt: 8, egy
Uj- és egy O0szovetségi fordult eld rajtuk kiviil.

A névoroklés kevéssé vizsgalhatd az anyakonyvek alapjan. A gorog kozosségekre
jellemz6 volt az a szokds, mely szerint az elsdsziilott fiigyermek a nagyapa nevét kapta, s
ha a csecsemd meghalt, a kdvetkezé fiugyermeket ujra a nagyapa utan nevezték el. Az
anyakonyvek azonban csak ritkdn alkalmaztak olyan bejegyzési formakat, ahol a nagyapa
neve is szerepelt, igy az 6roklott név ezen tipusa nem kiilonithetd el a valasztott névtdl.
Néhany példam azonban bizonyiték arra, hogy a miskolci kozdsségben még a 19. szazad
20-as éveiben is ¢élt a nagyapa nevének atérokitése.

»Mihail, Mihail Niszka fianak, Naumnak és nejének Agnisznak a fia megsziiletett,
..... Keresztapja Mihail Niszka fia, lliasz.”

,» Theodorosz Dimcsa fianak Dimitrosznak és nejének Marianak fia Theodorosz
megsziiletett....”
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Korabbi tanulmdnyomban (KECSKES 2000: 199) mar irtam arrél, hogy tovabbi
névoroklési tendencidk is kimutathatok e kozosség névhasznalatdban. Nemcsak a nagyapa
neve Oroklodott, hanem szinte csaladonként meghatarozhatdo névcsoportok is, amelyek
tovabbi felmendk és testvérek neveit hagyomanyoztak generaciokon at. A Dimcsa csalad 4

crcr

(1) Janos (2) Naum (3) Janos
(2) Gyorgy
(2) Anasztaz (3) Janos
Theodor (4) Anasztaz
Janos
Demeter
(3) Mihaly
(3) Naum
(3) Konstantin
(2) Mihaly
(1) Mark (2) Naum
(2) Janos
2) Pal

crer

névadasaban is.

(1) Naum (2) Georgiosz
(2) Konsztantinosz
(2) Joannesz
(2) Pavlosz

(1) Nasztosz (2) Georgiosz
(2) Konsztantinosz
(2) Naum

Ujabb kutatdsaim azt mutatjak, hogy mindezen névadasi szabalyok mellett, ritka
esetben a keresztapa neve is oroklodhetett, foként, ha az a kozosség valamely nemesi
rangot szerzett vagy vagyonos tagja volt. 1771-80 kozott 28 névadasbol mindossze kétszer
szerepelt e tipus, s koziilik az egyik 0jitd név, a Demetriosz megjelenése egy olyan
kisgyermekhez kapcsolodott, akinek a keresztapja Demetriosz Pilta, a miskolci kolonia
egyik legtehetésebb személye volt.

A kovetkezd évtizedben, 1781-1790 kozott megkétszerezodott a sziiletések szama.
62 fiut kereszteltek meg, a felhasznalt nevek kore azonban nem gazdagodott ilyen
mértékben, mivel csak 16 kiilonboz6t talaltam. Igy a relativ megterheltség 3,87-ra nétt.

A gyakorisagi sorrend is megvaltozott, amelyet két név, a Konsztantinosz és Naum
népszeriségének novekedése alakitott at. A Konmsztantinosz az élre keriilésével hattérbe
szoritotta a korabban elsé Joanneszt, amely a masodik helyen is osztozni kényszeriilt a
Naum kedveltségének novekedése miatt. A korabban masodik és harmadik helyen 4llo
Anasztasziosz és Gyeorgyiosz egy-egy helyet 1éptek igy hatra.
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Hat 0j név jelentkezett: Pavlosz, Evretisz, lliasz, Aleksziosz, Ignathiosz, Prokopiasz
és Szpiridon. Az 1j nevekkel a névcsoportok mindegyike gazdagodott. Az Osszesités
szerint egyhazi neveket ebben az évtizedben 14-en viseltek, s koziiliikk 11 martirologiumi, 2
ujszovetségi €s 1 6szovetségi volt. E mellett 2 személy vilagi nevet kapott.

A keresztapardl vett nevek ismét csak a névadas toredékét jellemezték, minddssze 5
egyéni nevet. A kiilonleges névadasok soraba illeszkedik egy 0jitdé név is: az Evretisz,
amely elterjedésében vélhetdleg szerepet jatszott az is, hogy a kdzosség papja ezt a nevet
viselte.

A 18. szazad végén mar 97 gyermeket és 20 kiillonboz6 nevet taldltam az
anyakonyvben, amely a relativ megterheltség lassti emelkedését mutatta: 4,85.

Az ¢élen ismét tobb valtozas tortént, a Gyeorgyiosz valt a legkedveltebb névve,
amelyet a Konsztantinosz kovetett, a harmadik helyre a Demetriosz 1épett, s ide csuszott le
a Joannesz és Naum is. A negyedik helyen az Anasztasziosz allt, az 6todiken a Nikolaosz.
Ugyanakkor a névhasznalatot sok 0j név szinesitette: Theodorosz, Lazarosz, Andreasz,
Antoniosz, Eftimiosz, Gavrilosz, Szamuilosz, Sztamosz. S kiilon érdekesség, hogy a
Mihalisz, Gavrilosz, Szamoilosz nevet harmas ikrek viselték.

A vizsgalt nevek kozott 11 martirologiumi, 4 dszovetségi, 3 ujszovetségi és 2 vilagi
volt. A keresztapardl 6roklodo nevek pedig csak hatszor fordultak eld.

A 18. szazad miskolci sajatossagainak megitélésére anyagomat 0sszevetettem a pesti
gorogok szazadvégi keresztneveivel (FUVES 1970: 261-2).

Miskolc (1791-1800) Pest (1792-1803)
1. Gyeorgyiosz 14 1. Demeter 13
2. Konsztantinosz 11 2. Konstantin 11
3. Demetriosz 10 Alexandrosz 11
Joannész 10 Georgiosz 11
Naum 10 3. Michael 7
4, Anasztasziosz 8 Joannes 6
5. Nikolaosz 7 5. Naum 5
6. Mihalisz 6 Nicholaus 5
Theodorosz 6 Theodor 5
7. Aleksziosz 3 6. Joseph 4
8. Lazarosz 2 Andreas 4
Petrosz 2 Anastasius 4
9. Andreasz 1 7. Emmanuel 3
Antoniosz 1 8. Rizos 2
Eftimiosz 1 9. Christodulos 1
Eliasz 1 Trandafil 1
Gavrilosz 1 Simon 1
Szamuilosz 1 Basilius 1
Szpiridon 1 Stergius 1
Sztamosz 1 Paulos 1
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Elias 1
Alexius 1
Gabriel 1

A sziiletések szadma alapjan azonos nagysagi kolonidk névadasa rajzolodik ki
eldttiink. Miskolcon 97, Pesten 100 gyermeket kereszteltek és bérmaltak meg a vizsgalt
1doszakokban. A két gyakorisagi sorrend alig kiillonb6zott egymastol a felhasznalt nevek
tekintetében, csak sorrendjiikben mutatkozott eltérés. A szazadvégen Miskolcon a
Gyeorgyoisz volt a legkedveltebb név, mig Pesten a Demetriosz, amely a borsodi
megyeszékhelyen csak a hetvenes években jelent meg, s nem nagyapardl 6roklodott,
hanem keresztaparol. El6fordulasanak évtizedenkénti lassu emelkedését talan azzal is
magyarazhatjuk, hogy ritka névadasi tipus altal keriilt be a névhasznalatba. A masodik
helyen mindkét telepiilésen a Konsztantinosz allt, amely mellett Pesten még két név foglalt
helyet: Alexandrosz, Georgios. Héarom név szerepelt Miskolcon harmadikként a
népszeriségi listan: Demetriosz, Joannész és Naum, ugyanakkor Pesten egyediil a Michael
fordult eld. Ezt a Joannes kovetette negyedikként és otodikként a Naum. A ritka és egy
személy viselte nevek korében csak a sajat anyagomban jelentkezett a Lazarosz,
Szamuilosz bibliai név, az Antoniosz, Szpiridon martirolégiumi és Eftimiosz, Sztamosz
vilagi név.

A miskolci kolonia névadasanak egyik sajatossaga volt tehat a Naum nagyobb
kedveltsége. E jelenség, amint lattuk, nemcsak a szazadvéget jellemezte, hanem az egész
18. szdzadot. Egyfel6l a patrociniumi névnek a kozdsség névhasznalatira gyakorolt
hatasaval magyarazhatjuk, amely a valasztott nevekben jelentkezett. Alabbi példam is ezt
tikkrozi, amely a gorogkeletiek korében ritka vegyes hdzassagbol sziiletett gyermek
névvalasztasaban is a vallas €s e szent szerepét hangsulyozta.

,,Naum, Csoba Mihaly és neje Zsofia, aki nyugati (miutan elészor Almasi szolgabiro
tett fel kérdeést a csaszari és kiralyi rendeletrol, és azt feleltiik, hogy csaszarilag meg van
engedve, hogy no kovesse a férfit ennek elsé vallasdaba, és azért kévetkezéskepp altalunk
megkereszteltetett) fia megsziiletett...és megbérmaltatott altalam ... /1796/.”

Masfeldl a névoroklés is fenntartotta a Naum név népszeriiségét, amelyet lathattunk a
korabban bemutatott tobbgeneracios névadasban is.

A gorogkeleti kolonia 18. szazadi névhasznalatdit a fentiek alapjan a
kovetkezdképpen foglalhatom Gssze.

1. A legtobb gyermek martirologiumi nevet viselt, amely mellett 6szovetségi,
ujszovetségi és vilagi nevek is eléfordultak kis szamban. A vilagi nevek nem tiikrozték
mas etikum vagy felekezet hatasat. Erds felekezeti jelleg mutatkozott meg a névanyagban,
mivel a vallasi preferenciat hordozd nevek a gyakorisagi lista élén helyezkedtek el 1.
Konsztantinosz, Naum, Anasztasziosz, Atanasziosz, Evretisz.
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2. A névadasi szabalyokat tekintve jellemzd volt a nagyapa nevének tovabbvitele, de
szarmazhatott a keresztnév a sziilé testvéreirdl is — hiszen a goérdg névhasznalat nem
mondja ki, hogy ¢l6 6sr6l nem kaphat nevet a gyermek — igy az egyes csaladokban
0roklodo névcesoportok jelentek meg. Ezért ugy is jellemezhetném a névanyagot, mint
amelyik mereven ragaszkodik a hagyomanyos nevekhez és névadasi szabalyokhoz.
Masfeldl észrevehetetleniil hajlik e rendszer a nyugati felekezetek névadasdhoz, hiszen a
Joannesz, Gyeorgyiosz, Nikolaosz, Pavlosz, Petrosz, Mihalisz a miskolci protestansok és
katolikusok névhasznalataban is jelentkezd, kozépkorbol 6roklédod, kedvelt nevek voltak.
A hagyomanyoktol valé eltérést jelenti az is, hogy ritka esetben a keresztaparol is kaphatta
nevét a gyermek, amely nem etnikai hatast tikrozott, mint a miskolci roémai
katolikusoknal, hanem tarsadalmi kotottséget mutatott.

A 19. szazad elején, 1801 és 1810 kozott 78 fiigyermeket kereszteltek meg és 18
kiilonféle nevet jegyeztek be az anyakdnyvbe. A relativ megterheltség a szdzad végi
szintrél nem mozdult el (4,33). Ebben az évtizedben érte el népszeriisége csucsat a Naum
név, amely 14 névviseldvel az élen allt. A gyakorisagi sorrend tovabbi helyein a 18.
szazadbol ismert nevek fordultak eld, csak a sorrendjiikben tortént minimalis valtozas
(Joannesz, Gyeorgyiosz, Konsztantinosz, Anasztasziosz, Demetriosz, Mihail). Mind0ssze
harom jit6é név jelent meg: a Sztefanosz 0jszovetségi, az Adam 6szdvetségi és Grigoriosz
martirologiumi név. A névcsoportok megoszlasa sem mutatott eltérést az el6z6 évekétol:
11 gyermek viselt martirologiumi nevet, 4 ujszovetségit, 2 0szovetségit €s 1 vilagit.

A keresztapa nevének 6roklddése tovabbra sem jelentds, a 78 gyermekbdl minddssze
heten viseltek ilyen tipusu nevet.

A kovetkez6 évtizedben csokkent a relativ megterheltség (3,79), azaz a névhasznalat
kiszélesedett: a 72 gyermek 19 néven osztozott. A legkedveltebb név ujra a Joannisz lett,
amely a kovetkezd két évtizedben tartotta helyét. A gyakori nevek korében lezajlott
legfontosabb valtozas a Naum pillanatnyi hangsulyvesztése volt, mivel negyedikként mas
nevekkel egylitt szerepelt a népszeriiségi listan. Csak az egy személytdl viselt nevek
frissitették fel a névallomanyt, igy két uj név jelentkezett a Joszif és a Theofilaktosz.

Ugy gondolom, érdemes egy kicsit koriiljarni a Joszif eléfordulasat a gorogkeleti
névhasznalatban, hiszen sem az 6szdvetségi, sem a katolikus kultusz Jozsefe nem kdzponti
alakja e vallasnak. Az egyhazi koltészet kiemelkedd személyisége Jozsef thesszaloniki
érsekhez kothetd leginkdbb e név — s ezaltal a gorogkeletiekre jellemzé martirologiumi
névcsoportot szaporitand —, én azonban a mas felekezetekben is tapasztalhato
divathatasnak vélem a név megjelenését, amely e tekintetben ismét a névhasznalat merev
hagyomanyaitol vald elszakadast bizonyitand. Bizonyossagot szolgaltathatnanak a
kovetkezo évtizedek, hiszen a divatnevek altalaban gyors iitemben szaporodnak el egy-egy
kozosségben, erre azonban az 1820-as évek nem adtak valaszt, mivel a gorog
szabadsagharc ujabb és er6sebb divathulldmot: a nemzeti nevek jraélesztését inditotta el.
A pesti gorogoknél mar a 18. szazad végén is megtalalhatjuk e nevet, igy azt
mindenképpen elmondhatjuk, hogy miskolci sajatossag a Joszif név kései, 19. szazad eleji
megjelenése.
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A névcsoportok vizsgalatabol a fenti kétségek miatt kizartam a Joszifot. A
fennmaradok kozt 11 martirolégiumi, 4 6szovetségi, 2 Ujszovetségi €s egy vilagi nevet
talaltam, amely eredmény megegyezett az el6z0 évtizedben tapasztaltakkal. A névoroklés
ritka esetére nézve, mindossze egy keresztnévrdl volt bizonyithato, hogy a keresztapja utan
kapta a gyermek.

1821-1830 kozott tovabb gazdagodott a névhasznalat, mivel a keresztelések szama
51-re csokkent, de a felhasznalt neveké 19-r6l nem valtozott. A relativ megterheltség 2,68
volt. Amint mar emlitettem ezt az évtizedet is a Joannesz uralta, s a masodik helyre tobb
név is felzarkozott: Alexandrosz, Gyeorgyiosz, Naum. A rangsor egyes lépcsdfokain
allokat mindossze egy-egy névviseld valasztotta el, igy kiugroéan kedvelt névrél nem
beszélhetiink. Ujitd jellegli csak olyan keresztnév volt, amelyet egy-egy fiicska viselt,
vagyis az Amvrosziosz martirologiumi név, a Markosz és Theofilosz ujszovetségi, valamint
a Maximosz vilagi név. A bejegyzett nevek egészét tekintve valtozas tortént az egyhazi
névcsoportokon beliil. A martirolégiumi nevek szama csokkent, s bar megdrizték vezetd
helyiiket, az ujszovetségi nevek felzarkdztak mogéjilk. Nyolc személy viselt
martirologiumi, hat ujszovetségi nevet. Az dszovetségi nevek szdma is csokkent, tehat az
ujszovetségi névesoport gyarapodasa a két masik kategéria rovasara tortént. Ugyanakkor a
vilagi nevek (Maximosz, Eftimiosz) szama egyrol kettore emelkedett. Ez a korszak a gorog
szabadsagharc évtizede, amely a nemzeti nevek hasznalatat élesztette ujja. A miskolci
gorogkeleteti kozosséget zartsaganal fogva eddig is a gordog nevek és névadasi szabalyok
hasznalata jellemezte, ezért az 1j nevek nem a hagyomanyokhoz valé visszafordulast,
hanem a meglévd névrendszerbe vald beilleszkedést jelentették. E tekintetben kiilondsen
érdekes lehetne egy olyan tanulmany, amely 0sszevetné az 1820-as évek gordg kolonidinak
neveit, ravilagitva ezzel arra, hogy a mar elmagyarosodott kompanidkban mely nemzeti
nevek jelentek meg, ugyanakkor a zart kdzosségek névhasznalatdban alig volt érezhetd e
hatas.

A keresztapa nevének atorokitése a korabban vizsgalt miskolci felekezetekkel
ellentétben rendkiviil ritka ebben az évtizedben is, csak egyetlen gyermek névadasaban
volt jelen.

1831-1840 kozott folytatodott a relativ megterheltség csokkenése. A 15
megkeresztelt személy 11 kiilonb6z6 néven osztozott, igy a relativ megterheltség 1,36 volt.
A Joanniszt és a Naumot egyarant gyakran adtadk a gyermekeknek a keresztségben. A
masodik helyen a Konsztantinosz allt, s a tovabbi neveket csak egy-egy gyermeknek
valasztottak. Minddssze egyetlen Uj nevet talaltam a Julianoszt. E név csakigy, mint
korabban a Joszif rendszerezésem szempontjabol elgondolkodtatod. Problémas a Julianosz
hovatartozdsdnak egyhazi névcsoportok szerinti megitélése is, hiszen a gordgkeleti
vallasban nemcsak ujszovetségi, hanem igen kedvelt martirologiumi szentek is viselték e
nevet. Bonyolitja a kérdést az ,,6smagyarnak™ tekintett nevek divata is, amely erre a
korszakra esett, és a tobbi miskolci felekezetben ez 1d6 tajt jelent meg els6 képviseldje a
Gyula (a reformatusokndl 1827, agostai evangélikusoknal 1837, rémai katolikusoknal
1857: Julius, 1877: Gyula, gordg katolikusoknal 1861-70: Julianus, izraelitdknal 1841—
50). A gorogkeletieknél talalhatdé Julianosz 1833-bol a magyar anyakonyvezés (1837)
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eldtti idobol valo, s csak egyetlen személy viselte, igy tovabbi tdamponttal az anyakonyvek
ebben az évtizedben nem szolgaltak. Az 1840-es évek magyar anyakonyvében ismét
Julianusként jegyeztek be egy gyermeket, amely inkabb az egyhazi névcsoporthoz
tartozast mutatna, 1866-ban pedig egy Julianus /:Gyula:/ szerepelt. Véleményem szerint a
magyar anyakonyvre alapozva a korai adatok valamely egyhazi névcsoporthoz
sorolhatoak, mig az 1866-o0s egy megfeleltethetd név par.

A Julianoszt kihagyva a vizsgalatbol 6 martirologiumi, két ujszévetségi és egy
Oszdvetségi nevet talaltam 1831 és 1840 kozott. Olyan keresztnév pedig, amelyet a sziilok
gyermekiiknek a keresztapa irdnti tiszteletbdl valasztottak volna, egy sem mutatkozott
forrasomban.

Az 1840-es években ismét 15 fiugyermeket kereszteltek meg a Szt. Naum
templomban, akiknek 9-féle névbol valogattak. Az anyakdnyvezés magyarul tortént. Az
elsé harom helyen a korabbi évtizedek gyakori neveit lathatjuk: Gyorgy, Sandor, Istvan. A
névhasznalat felfrissiilésér6l pedig harom név gondoskodott: Arthur, Otho és Tamas,
amelyek koziil az elsé kettd valoban uj iranyvonalat képviselt, mégpedig a german nevek
térhoditasat. HAJDU is megjegyzi, hogy az 0jgorég korszakban 6gordg, latin és bibliai
nevek voltak hasznélatosak, s ,,legfoljebb angol, francia és olasz jovevénynevek” (HAIDU
2003: 202), amelyet kiegészitenék azzal, hogy nyilvanvaléan a gordgkeletieck sem
vonhattak ki magukat a 19. szdzadban elterjedé german névhatas aldl. Az Othor6l nincs a
névadas szempontjabol meghataroz6é adatom, az Arturnal viszont donté fontossagunak
tartom az apa tarsadalmi helyzetét: Zsivkovisc Theodor a varos legbefolyasosabb ¢és
leggazdagabb csaladjahoz tartozott, s a ,,Porosz Herczeg 34-ik Gyalog Ezredében Cs. Kir.
F6 Hadnagy” volt. E névvalasztas tehat tarsadalmi kotottséglinek mondhatd. A harmadik
Ujito nevet, a Tamast felekezeti kotottséglinek mindsithetjiik, mivel a gyermek egy helvét
vallasu apa késobb torvényesitett fia volt.

Az 1840-es évek gyakorisagi sorrendje alapjan gy tlinhet, hogy a kordbban népszerii
Naum végleg kiesett a névhasznalatbol. Ez meglehetdsen furcsa jelenség lenne, hiszen az
el6zé évtizedben a legkedveltebb név volt, s mint tudjuk, a népszerii neveknek van
leszalloaga, a kedveltség csticsan nem tlinnek el hirtelen. 1842-bdl szerepel is egy adat:
,Naum (Janos Belizar) Gyika Athanasznak (Tamasnak) és hitvesének Katalinnak fia...”,
amelyet elso latasra nem vizsgalnank az egy névelemii keresztnevek korében. De minthogy
a Naum névnek — eléreszaladva az idében — nincs tovabbi eléfordulasa, mégiscsak vissza
kell térni ehhez a névszerkezethez a szazad végén.

A névcsoportokban két vilagi név aranylott 6 egyhazi névhez, amelyek koziil 3
ujszovetségi €s harom martirologiumi volt. A névoroklés keresztapahoz kotddo formaja
nem volt kimutathat6.

1852 és 1860 kozott 5 névegyed (Janos, Miklos, Emilius, Gyorgy, Mathias) 7
személyre oszlott meg, tehat tovabb csokkent a relativ megterheltség (1,40), amelyet
egyfeldl a sziiletések kevesebb szama, masfeldl a tobb keresztnév elterjedése magyarazott.
A gyakorisagi listaban két 0j név szerepelt: Emilius és Mathias. Ez utdbbi ujszovetségi név
volt, mig az eldbbi latin név, amely a szdzad kdzepének varosokban elterjedd Uj neve
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(HAIDU 2003: 532). A harom martirolégiumi néven kiviil, az ) nevekkel egyiitt egy
ujszdovetségi €s egy vilagi név alkotta a névcsoportokat. Ebben az évtizedben sem talaltam
bizonyosan keresztaparol 6rokolt nevet.

1861-70-1g eggyel tobb gyermeket kereszteltek meg, mint az elmult évtizedben, és
kettdvel tobb nevet hasznaltak fel. Egy kivételével minden nevet csak egyetlen személy
viselt, s ez az Emilian volt. Egy 0j név jelentkezett: az ujszévetségi Barnabas. Az
anyakonyv tovabbi bejegyzett nevei a Gabor, Janos, Mihaly, Pal, Sandor voltak. A két 0j-,
két 6szovetségi név mellett két martirologiumi és egy vilagi név szerepelt, tehat az egyhazi
nevek eloszlasa rendkiviil egyenletes volt. Keresztapja nevét két esetben kaptak
gyermekek, s mindkétszer Miskolc legbefolyasosabb Pilta és a Xivkovics nemesi rangu
csaladok tagjai koziil kertiltek ki a keresztsziilok.

1871-80 kozott minddssze négy névegyedet taladltam. A Miklost ketten viselték, az
Arsén, Gyorgy, Sandor neveket egy-egy személy. E nagyon kisszamu adatsorban is feltiint
egy ujitd gorog eredetli név — a martirologiumiak mellett — az Arsén, amelyet egy
katonatiszt adott fidnak. Aparol 6rokolte nevét az egyik Miklos, aki egy rémai katolikus
anyatol sziiletett, és apja csak késobb torvényesitette. Keresztapja nevét kapta a masik
Miklos, akinek névaddja nagysagos és nemes Pilta Miklos volt. Ismét mutatjak e példak,
hogy a gorogség névadasi szabalyaitol eltérd aparol vett név eltérd vallas hatasaként, a
keresztaparol vett név pedig tarsadalmi kotottséggel jelentkezett.

A 19. szazad utolsé vizsgalt iddszakdban 7 fiugyermeket jegyeztek fel, akik 7
kiilonb6z6 nevet viseltek. Alexander, Béla, Dusan, Ervin, Miklos, Stefan és Theodor nevei
tikrozték vallasi és etnikai kiilonbozoségiliket. Alexander gordgkeleti apatdl és rdmai
katolikus anyatol szarmazott, de apja is gor0g keresztnevet viselt (Athanasius
Gyeorgyevics). Bélara szerb apatol (Zsikin Timof), magyar anyatol sziiletett gyermeket
kereszteltek, a Dusan nevet Neuphauer Julianna torvénytelen gyermeke kapta, akinek a
keresztapja volt szlav etnikumu: Lazdrovics Szvetozar. Ervin és Stefan testvérek voltak és
egy eclmagyarosodott csalad gyermekei, Miklosra viszont gorogok kereszteltették
gyermekiiket. S végiil Theodornak Illia Vojnovics Cs. Kir. Ezredes és Leonie Radzsevics
romai katolikus vallasu hitvese nevezte gyermekét.

A szazadvég tarsadalmi vondsai és névhasznalati sajatossagai Osszestrisodtek e
néhany névben. Az er0s asszimilacidos hatas alatt all6 kozosség néhany tagja egyfeldl
ragaszkodott az 6si gorog nevek megtartasahoz (1. Alexander, Theodor), masok a
beolvadast valasztva magyar nevet adtak gyermekiiknek (Béla). Az etnikai sokszinliség
szlav, gorog és semleges (I. Ervin, amely ebben az iddszakban jelent meg szinte minden
felekezetben ¢és etnikumnal) neveket is felvonultatott, attol fliggden, hogy a sziilok kdzott
volt-e olyan fél, aki ragaszkodott nemzetiségéhez, vagy mar az elmagyarosodas volt a
dominans. Igy e szdzadvégi lista éppen a soksziniisége miatt nem hordozott felekezeti
jelleget, noha a vallés volt az egyetlen k6zds vonas e csaladokban.

Es most térjink vissza a 19. szazad kozepén nyom nélkiil eltiint Naum
keresztnévhez, amely egy névszerkezeti kutatdshoz vezetett el.

Mivel a sziiletési anyakonyvekben minddssze két Naumhoz kapcsolt névformat
talaltam: 1842-bol Nahum (Janos Belizar), 1871-b0l Janos /:Nahum és Laszlo:/, ezért
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vizsgalatomat kiterjesztettem a halotti anyakonyvekre és az anyakdnyvi masodlatokra,
amelyeket a varmegye részére a gorogkeleti a kozdsség papja allitott ki. Az egyhdzi
anyakonyvekben az elhunytakndl 1841-t6] szerepelt a Naum mellet zarojelben egy masik
név: ,,November 19-én elhunyt Istenben Malagecs Naum (Antal), és eltemettetett...”, a
sziiletésiekben pedig, a fentebb emlitett adat 1842-bdl. Ugyanakkor a latin betiis sziiletési
anyakonyvi masodlatokban, mar 1833-t6l talaltam Antal /:Naum:/ péarokat, amelyeket a
gorog anyakonyvek nem, vagy forditott sorrendben tartalmaztak.

Masodlat: ., ...Antal:/:Naum:/, Ambzozy Sandor €s hitvese Anna fia...”

Anyakonyv: ,,...Naum, Alexiosz Ambrozi és neje Anna fia...” /1833/

Masodlat: ,...Tamas:/:Anaszthasziusz:/, Ns. Szonte Pal és hitvese Maria
fia...keresztapja Naum Gerga”

Anyakonyv: ,...Anasztasziosz, nemes Pavlosz Szonte ¢és neje, Maria
fia...keresztapa Gerga Antal /:Naum./” /1833/

Masodlat: »...Emilia, Levandovszky Antal és hitvese Kozmicky S’ofia lednya...”

Anyakonyv: ,,...Emilia, Naum Levandovszki és neje Szofia leanya...”/1835/

Masodlat: ,...Maria Therezia, Malagets Antal és hitvese Anszthazia leanya...”

Anyakonyv: ,,...Maria Therezia, Naum Malagyecsi iigyvéd és neje Anasztaszia
leanya...” /1836/

Masodlat: »Nahum Janos Belizar, Gyika Athandsz /:Tamas:/ és hitvese Katalin
fia...”

Anyakonyv: ,...Nahum (Janos Belizar), Gyika Athanasznak (Tamasnak) ¢és
hitvesének Katalinnak fijok...” /1842/

Masodlat: ,,Dezidér /Dezs6/ és Demeter /:Dome:/, Padits Naum Antal és Maria
Markovics kettds fia...”

Anyakonyv: ,...Padits Nahum és Hitvesének Marianak kettds fijok...” /1870/

Masodlat: wJanos /:Naum és Laszlo:/, Rubi Janos pékmester és Balogh

Zsuzsanna Rom. Kath. fia...”
Anyakonyv:  Janos / Nahum LaszI6/, Rubi Janos és hitvese...fia...” /1871/

FUVES ODON is taldlt hasonld név parokat a pesti gorogdk anyagaban.

»Megfigyelhetd, hogy vannak bizonyos nevek, amelyek mellett egy masikat is hasznaltak —
még az okmanyokban is.”(FUVES 1970: 262) De mig nala tobbféle név jelenhetett meg a
Naum mellett: Antonius, Igndc és Leon, a miskolci anyagombdl ide tartozonak csak az
Antoniuszt €s a Leot tartom. FUVES felcserélhetd keresztnév-paroknak mindsitette oket,
adataim viszont azt bizonyitjak, hogy a magyar nyelvlli anyakonyvezés eldtt, bar
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Osszetartozd nevek voltak, mégsem alkottak sziikségszeriien part. Elsdsorban az
anyakonyvi masodlatokban fordultak eld, de semmiképpen sem nevezhetjiik Oket
felcserélhetdnek, hiszen hasznalatukat, névszerkezetben valé megjelenésiiket az okirat
tipusa hatarozta meg, vagy az, hogy milyen nyelvi kdzosségben kellett identifikélni a
személyt. Igy ezeket a neveket funkciondlisan kétott neveknek mindsitettem (KECSKES
2000: 83). A magyar nyelvli anyakonyvezés utan 1842-ben ¢és 1871-ben eléfordulod
névelemek altaladban mar egyenrangtiak, nem felcserélhetdek, vagy funkciondlisan
kotottek, hanem kettds vagy harmas keresztnevek voltak, amelyek koziil a zarojelezettek a
valasztott, a zarojelen kiviili elem pedig 6roklott név volt. A funkcionalis kotottségli nevek
¢és az egyenrangu névelemek kozotti hidnyzo lancszemet a nyelvi analogia teremtette meg.
A névoroklés szabalya a Naum mellett 4116 névre is kiterjedt, igy helyét az Antoniosz vagy
egyéb nevek is atvehették. A Naum igy egyfeldl kikopott a férfikeresztnevek koziil,
masfelél a tobb keresztnév divatja, a funkciondlisan kotott szerkezetet atértelmezése
tovabb fenntartotta a névallomanyban (KECSKES 1999: 251).

Kiterjesztve a kutatast a tobbi férfikeresztnévre a Naum vizsgalataval megegyezd
eredmény sziiletett.

A funkciondlis kotottségli név 1833-t6l 1870-ig jelentkezett, tehat a magyar
anyakonyvezés utdn nem azonnal, hanem fokozatosan tlint el. Ebben a szerkezetben az
iratot haszndld kozOsség szamara nem ismert, vagy kisebb identifikacids értékli név
szerepelt zarojelben, amelyet a kozosség nem haszndlt azonositdé jegyként.
Osszefiiggésitkre nézve e keresztnevek egymasnak lehettek megfeleltetheté parjai,
ilyennek tekintem egyazon névnek a kiilonb6z6 névkultirdkban eléforduld alakvaltozatait
példaul Konstantinusz ~ Szilard. A megfeleltethetoség az egyes kozosségeken beliil
kialakitott, nem kodifikalt névadasi jellemzd volt, igy ambivalens jelenségeket is
mutathatott, amilyen a Tamas kettds megfeleltetése volt Athanasziosznak ¢és
Anasztasziosznak. Illetve egymashoz kapcsolt kiilonb6z6 nevek is lehettek 1. Naum—Antal,
Naum—Leo, Naum—Ferenc. Funkcionalis kotottségii nevek legfontosabb hatdsat abban
latom, hogy a férfinevekre jellemz6 erds névordklési tendencia a magyar megfelel6t is
orokolhetdve tette.

A magyar anyakonyvezésre valo attérés €s a fokozodo asszimilacid megsziintette a
funkcionalis kotottség létjogosultsagat, amely azt eredményezte, hogy a megfeleltethetd
nevek olyan példakkal gyarapodtak, amelynek elemei mar nem a gordg €s magyar nevek,
hanem valamely idegen és magyar megfelelje volt. 1854-t61 a kovetkezd parok
szerepeltek az anyakdnyvekben és masodlatokban egyarant: Eugenius /Odén/, Julidn
/Gyula/, Alexander /Sandor/, Dezidér /Dezsé/, Nicola /Miklos/.

Ugyanakkor a 19. szazadban minden vizsgalt miskolci felekezetben hatd kettds és
harmas keresztnevek divatja a gorogkeletieknél is jelentkezett. E hagyomanyos névadasi
szabalyoktol eltérd tipus kezdetben a vagyonosabb csaladokban fordult eld 1. Naum Janos
Belizar (1842), majd az elmagyarosodottaknal: ,, Miklos Josef, Sajgo Palnak és hitvesének
Therezianak fijok... ”(1847). Elterjedésiiket eldsegitette az apanévvel boviilt névszerkezet:
Konstantin Naum Dadanyi (1801), Naum Evretu Saguna (1803), amely a gordg
névhasznalat jellemzdje volt és formailag nem kiilonbozott a kettds keresztnévtdl.
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A két egymas mellett szerepld keresztnév soksziniisége a nyelvi kiegyenlitédés
hatdsara az 1860-as évektdl kezdett Osszemosodni, amelyet egy 1869-es példa jol
szemléltet: Istvan /:Sandor:/, Popovits Istvan és Erzsébet Kiss fia, azaz a megfeleltethetd
nevek formajaban mar egy kettds keresztnevet jegyeztek be, amelyben az egyik elem
aparol 6roklodott.

Amint lattuk a Naum funkciondlis vizsgalata messzire vitt a névegyedektol,
amelyek 19. szazadi sajatossagait a kovetkezOképpen foglaltam Gssze.

1. A gorogkeleti kozosség névadasat még a 19. szdzadban is meghatirozta a
nagyapa nevének oroklodése. A keresztapardl szarmazo nevek mindvégig elenyészd kis
részét képezték a névanyagnak az eddig vizsgalt felekezetekkel ellentétben, ahol e nevek a
szdazad masodik felében gyarapodtak. Ugyanakkor e nevek a gorogkeletieknél tarsadalmi
kotottséget mutattak, azaz a koldnia befolyasos vagy nemesi rangot szerzett tagjai utan
oroklodtek, mig a kordbban vizsgalt felekezeteknél kezdetben az etnikai kevertség
hatasaként német keresztsziilok valasztasakor volt jellemzd, s toliik terjedt at mas
etnikumra.

2. A névadéasi hagyomanyok Orzése, és a viszonylag ritka vegyes hdzassag
kovetkeztében a névhasznalatot a 19. szazad els6 felében erds felekezeti meghatarozottsag
jellemezte, amelyet a nagy megterheltségli, vallasi preferenciat hordozé nevek: Naum,
Konsztantinosz, Anasztasziosz, Athanasziosz alakitottak ki. E nevek a funkcionalisan kotott
¢s megfeleltethetdé magyar tagjanak oroklédésével kiestek a névallomanybol, s mivel a
fennmaradd keresztnevek jorészt mas felekezetekben is kedvelt egyhazi nevek voltak, a
gorogkeleti felekezeti jellegét a szdzad masodik felében elvesztette € névanyag. A névtani
asszimilacid tehat e kordbban vizsgalt etnikai csoportoktol eltéréen nemcsak a magyar
nevek tudatos valasztdsa altal jelentkezett, hanem a név parok magyar megfeleldinek
atorokitése altal, amelyet egy Osi névadasi szabaly terjesztett: a nagyapa nevének
oroklodése az els6 sziilott korében, vagy az egyes csaladokban tovabbra is jellemzo
névcsoportok.

3. Az egyhazi névcsoportok vizsgalata kiilonleges koriiltekintést igényel e
felekezethez tartozok esetében, mivel tobb Ujszovetséginek tartott név itt inkabb valamely
szenthez volt kothetd. A gorogkeleti kereszt-névhasznalatot alapvetéen a martirologiumi
nevek jellemezték.

7.1.2. Noi keresztnevek

A gorogkeleti kozosség ndi neveinek gyakorisdgi sorrendjét a XXVI. tablazatom
foglalja 0ssze, amely azt mutatja, hogy az 1760-t6l 1770-ig terjedd iddszakban kettével
tobb kislanyt kereszteltek ¢s bérmaltak meg a miskolci gordgkeleti templomban, mint fiut.
Az 5 leanygyermeknek 3 név kozil valasztottak, igy ketten-ketten viselték az Aikatherina
€s Maria nevet, mig egy kislany a Szoszannat. Az egyhazi csoportokat tekintve minden
szin képviseltetve volt a palettan, hiszen egy martirologiumi, egy ujszovetségi €s egy
Oszovetségi nevet hasznaltak fel a sziilok. Fontos azonban megjegyezni, hogy a Szoszanna
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els6 eléfordulasat az motivalta, hogy az anya lutheranus vallasu volt, s a vegyes hdzassag
rendkiviil ritka volt ebben a felekezetben.

A névoroklés vizsgalata, amint azt a férfiaknal is megjegyeztem, nehézségbe
itk6zott, hiszen nem a sziilok, hanem a nagysziilok nevének atorokitése volt a jellemzo, s
erre nézve az anyakonyvek alig kozoltek adatokat. A lanyok névoroklési motivacidjanak
vizsgalatara ez fokozottan igaz volt, tarsitva azzal, hogy a keresztsziilo lanykori neve is
alig jelent meg a forrasokban.

1771 és 1880 kozott mar 39 kislanyt osszesen 14-féle névre kereszteltek. A relativ
gyakorisag 2,78 volt. Legtobben a Maria nevet viselték, amelyet az Aikatherina kovetett.
Az ¢el6z6 évtized harmadik neve a Szoszanna abszolit szdma ugyan gyarapodott, hiszen
mar két gyermek viselte, de csak az 6tddik helyen allt a rangsorban. Figyelmet érdemel,
azonban az a tény, hogy e protestans preferencidjii nevet ebben az évtizedben a két
leggazdagabb csalad (Pilta és Gyika) gyermekei kaptak.

A népesség novekedésével a felhasznalt nevek korét is tijabbak gyarapitottak: Anna
Eliszaveth, Marina 0jszovetségi névcsoporthoz tartozok, az Anasztaszia, Eirini, Johanna,
Roszalia® méartirologiumiak és Kiuriana, Konsztantina, Zoga, Zoia vilagi nevek. Az egész
névallomanyban 5 martirol6giumi nevet, 4 Gjszovetségit €s egy O0szovetségit talaltam a 4
vilagi név mellett. Rendkiviil fontosnak tartom azt, hogy e névhasznalatot még ha kototté
is tették névoroklési szabalyok, mégis azaltal, hogy nem csak egyhazi nevekbdl épitkezett,
nyitott volt a kiilonféle eredetti vilagi nevek hasznélatéra.

1781-1790 kozott megsokszorozddott az jsziilottek szdma: 39-r6l 143-ra
novekedett. A felhasznalt nevek viszont nem boviiltek ilyen nagymértékben: 14-rdl 21-re
gyarapodtak. A relativ megterheltség ennek kdvetkeztében 6,8-ra emelkedett, mégsem
mondhatjuk, hogy a névhasznalat elsziirkiilt volna, hiszen 8 j név jelent meg. Az Agnész,
Alexandra, Hrisztina, Helené, Szofia a martirologiumi névcsoporthoz tartozott, a Rebeka az
Oszovetségihez, mig a Gerendiat, Kalliat a vilagi nevekhez soroltam. Az egész névanyagot
a martirolégiumi nevek tulnyomo tobbsége jellemezte: 9 név tartozott ide, mig az
ujszovetségihez 4, az 6szovetségihez 2, és 3 vilagi nevet is talaltam.

Az els6 alakvaltozatok ebben az évtizedben fordultak eld: Zoica, Szia. Az
Ansztaszia csonkult formdja volt a Szia, amelyet egy ikerpar (Adam és Szia) ndi tagja
kapott. Elsdsorban azért keltheti fel az érdeklddésiinket ez az adat, mert korai — és egyben
utolso6 — jelentkezése egy olyan becézd formanak, amely a 19. szdzad mésodik felében valt
népszeriivé a magyar névhasznalatban. Sajnos, a férfinevek korében nem talaltam hasonld
becézd format a gyermekek nevében csak a sziilok megnevezésében: Vriusosz, Vrete,
Nasztosz, igy ez az egyetlen ndi név pusztan arra elegendd, hogy megjegyezzem: a gorog
névadasban létezett ez a nyelvi minta, amelyet analdgias iton mas névallomany elemeire is
alkalmazhatott. E gorog példa arra sarkallt, hogy ki kell tagitani azt a nézetet, mely szerint
a név eleji csonkult névforma hazankban német hatasra terjedt el (TOLNAI 1927: 171,
ToMPA 1964: 89-92, SZABO T. 1968: 11).

I A g6rog névhasznalatban a Roszalia névként valé atvétele valamely idegen nyelvbél annak martirologoimi
csoporthoz sorolasat indokolja.
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A 18. szazad utolsé évtizedében ismét az Aikatherina allt az élre, s mellé
felzarkozott a masodik helyre az Anasztaszia, a harmadik az Anna €és Szoszanna volt.
Negyedik lett az el6zé évtizedben felbukkand Szofia és az 6todik helyen a Kallia 4llt
becézo alakvaltozataval, a Kallicoval.

Egyetlen 1) névvel boviilt az allomény, amelyik az Eudokia volt. A névcsoportok
aranyaiban nem tortént valtozas. Az egyhazi nevek voltak tovabbra is talsulyban, €és ezen
beliil a martirologiumiak (7). Az ujszdvetségi népcsoporthoz 4, az 6szovetségihez 1 elem
tartozott, €s veliik szemben 3 vilagi név allt.

A férfinevekhez hasonléan Osszevetettem sajat anyagomat FUVES ODON (FUVES
1970: 261-2) gytjtésével.

Miskolc (1791-1800) Pest (1792-1803)
1. Aikatherina 14 1. Catherina 21
2. Anasztaszia 10 2. Helena 18
Maria 10 3. Sophia 16
3. Anna 8 4. Maria 15
Szoszanna 8 5. Anna 6
4. Szoéfia 7 6. Anastasia 5
5. Kallia 5 Elisabet 5
6. Eliszaveth 2 7. Eirene 3
Irini 2 Julianna 3
7. Agnész 1 8. Susanna 2
Eudokia 1 Alexandra 2
Hrisztina 1 9. Martha 1
Johanna 1 Ruska 1
Julianna 1 Pelagia 1
Kiuriano 1 Kallia 1
Marina 1
Theophano 1
Malamati 1
Agnes 1
Barbara 1

Mindkét telepiilésen azonos volt a legkedveltebb név, s alig tért el a Maria, Anna,
Eliszaveth és Irini népszerlisége. Miskolci sajatossagot mutatott viszont az Anasztaszia és
Szoszanna nagyobb megterheltsége, amely a Szoszanndra nézve magyardzhato a politikai
¢letben vezetd protestans felekezetek hatasaval, illetve korai asszimildcios szandékkal.

A miskolci néi nevekrdl a férfinevekhez hasonldan azt allapitottam meg, hogy a 18.
szdzad masodik felében a legtobb kislany martiroldgoiumi nevet viselt, de jelentékeny
helyet foglaltak el az Gjszovetségi nevek, és kis szdmban fordultak el 6szovetségiek. Az
egyhazi névcsoport mellett a szdzad hetvenes éveitdl a vilagi nevek is jelen voltak,
amelyek els6sorban gordg eredetii kdzszavakbol szarmaztak.

A névallomany vallasi meghatarozottsdga rendkiviil erds volt, amelyet a felekezeti
preferencidt hordoz6, minden megterheltségi szinten jelentkezd nevek biztositottak:

Aikatherina, Anasztaszia, Eirini, Kallia, Kiuriana, Zoga.
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A 19. szazad elsd felében csokkent a névvisel6k szama. 1801 és 1810 kozott 58
gyermeket ¢s 11-féle nevet jegyeztek be az anyakonyvbe. A relativ megterheltség 5,27
volt. A gyakorisagi sorrend €lén az Aikatherina és a Maria allt, amelyek a 18. szdzadban is
ezt a helyet toltotték be. Masodik volt az Amnasztaszia, harmadik a Julianni, két
névviselovel a negyedik a Kiuriana és Szoszanna. A sorrendet az egy személy viselte
Eliszaveth, Irini, Marina és Szofia zéarta. Amint lattuk, (j név ebben az évtizedben nem
bdvitette a névallomanyt. A névcsoportok eloszlasa 10 egyhazi és 1 vilagi nevet mutatott.
Az egyhaziak aranya azonban az el6z6 évszazadhoz képest megvaltozott. A 18. szazadban
végig a martirologiumiakhoz tartozott a legtobb név, ebben az évtizedben viszont az
ujszovetségi volt a legnépesebb alcsoport, amelyet a martirologiumi és végil az
Oszovetségi alcsoport kdvetett.

A kovetkezd évtizedben alig gyarapodott az ujsziilottek és a felhasznalt nevek
szama: a 64 gyermek 12 néven osztozott. A relativ megterheltségi mutatd szinte meg sem
mozdult: 5,33. A legkedveltebb név tovabbra is az Aikatherina volt. A 18. szazadbol
athagyomanyozodo 5 leggyakoribb név kozé az 1780-as években elészor adatolt Helené
ujgorog alakvaltozata, az Eleni kerillt be, s a Maridaval megosztva a harmadik helyet
szerezte meg. Egyetlen 0 név szinesitette a meglévo neveket az Eutimia. A majdhogynem
valtozatlan névallomanyban fontos belsdé atalakulas tortént, az egyhdzi névcsoportokon
beliil ugyanis ujra a martirolégiumiakeé lett a vezetd szerep 1. I11. tablazat.

Az 1820-as években csokkent a névviselok szama (58), de gyarapodtak a nevek
(13), igy a relativ gyakorisdg is minimalisan csokkent (4,46). Az Aikatherindval helyet
cserélt a rangsorban a Maria, s az Elenit megelézve a Rozalia lett a harmadik kedvelt név.
Az igazi Ujdonsdgot azonban a névhasznalatot bovitd, eldszor megjelend Albertina
jelentette azért, mert ez volt az els6 német vilagi név e rendszerben. Kordbban is
elo6fordultak idegen eredetii, elsdsorban héber vagy latin nevek, amelyeket vagy a Biblia
vagy valamely szent tisztelete terjesztett el a gorogség korében. S tigyszintén eléfordultak
gorog kozszobol szarmazo vilagi nevek a névallomanyban, amely ily mdédon nyitott volt a
ketté kombinaciojabol allo tipus befogadasara. Az Albertina kozvetlen német hatasra jelent
meg ,,Wilhelm Schulpre Lutheranus (M.10.Regiment kapitinyanak) és neje az orthodox
Mihalkovics Aikatherinanak” leanyat keresztelték e névre. Vele egyiitt még egy uj név
fordult eld, a Nathalia. Az egyhazi névcsoportokhoz ebben az id6szakban 6
martirologiumi, 3 Ujszovetségi és 1 6szovetségi név tartozott, amellyel szemben 3 vilagi
név is megjelent.

1831 ¢és 1840 kozott még mindig a Maria allt az élen, tovabbi rangsorrdl azonban
aligha lehet beszélni, mivel 6 nevet csak 2-2 személy viselt: Eleni, Eliszaveth, Julianna,
Kornelia, Rozalia, Szofia, és egy gyermek Kkapta az Aikatherina, Emilia, Epifania,
Szoszanna neveket. Harom kozilik ujitdo jellegli volt, a Kornelia vilagi, az Emilia
martirologiumi név, amelyek HAJDU (HAJDU 2003: 533) szerint orszagosan is ugyanebben
az iddében jelentek meg és valtak egyre divatosabba minden felekezetben. Szintén 0jito volt
az Epifania, amely gorog eredetii, de a keleti és nyugati egyhazi allegériaban egyforman
felfedezhetd név. Veliik egyiitt 5 martirologiumi, 3 ujszovetségi, 1 dszovetségi €s 2 vilagi
nevet talaltam.
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Az 1820-as évek gordg szabadsagharcanak névtani lenyomatat talan csak két név
hordozta, az Eleni megnovekedett hasznalata és az ujak kozill az Epifania. Ez a
névallomany ugyanis az 1830-as évekig nem tért el a hagyoméanyos gérég névhasznalattol,
igy a nemzeti Ontudatra ébredés az eddig meglévd nevekben is kifejezésre juthatott. Mas
tekintetben azonban mégiscsak éreztette hatasat: a visszavandorlasok kovetkeztében a
kozosség egyre fogyott, igy 1831 és 1840 kozott mindossze 21 kislanyt kereszteltek meg.
Ok 12 néven osztoztak, a nevek megterheltsége nagyon megvaltozott (4,46-r6l 1,90-re
esett vissza), amely jelen esetben nem névgazdagodast mutatott, hiszen az eléfordulod
nevek abszolut szama is csokkent 13-rol 11-re.

A szazad kozepéig ez a tendencia folytatodott. A 9 megkeresztelt kislanynak 7-féle
névbol valogattak. Egyetlen keresztnévvel boviilt ebben az évtizedben az allomany, s ez a
Terézia martirologiumi név volt. De nemcsak a nevek €s a névviseldk létszama csokkent,
hanem veliik egyiitt a névcsoportok is megfogyatkoztak. Nem képviseltette magat a vilagi
névcsoport, az egyhaziakon belill az O&szovetségi, mivel 18. szazadtél miskolci
sajatossagként szerepld Szoszanna végleg eltlint a névhasznalatbol. Osszefiiggésbe
allithatjuk e jelenséget azzal, hogy a protestans hatast tiikkr6z0 név a reformatusok
hatalomvesztésével, az asszimilaciés torekvések helyett a nemzeti Ontudat eldtérbe
keriilésével taptalajat vesztette. Az egyhdzi névcsoportbdl csak martirologiumiak ¢€s
ujszovetségiek fordultak el6 4:3 aranyban.

A 19. szazad masodik felében a relativ megterheltség kategoriajanak vizsgalata
értelmetlenné valt, mivel a Maria kivételével minden nevet egyetlen személy viselt. Nem
sorrendben, hanem névsorban kell tehat gondolkodnunk.

1851-60 kozott a 4 megkereszteltet Marianak, Erzsébetnek, Katalinnak és Idanak
hivtak. A 18. szazadtol folyamatosan a névallomany részét képezd Maria, Erzsébet,
Katalin dthagyomanyozd6do, vagy mas szoval torzskeresztnevek mellett egyetlen 0jitdo név
volt az Ida. Padits Naum tobbi gyermeke is mind jitd nevet viselt, példaul ugyanebben az
évtizedben sziiletett fiai tették a névhasznalat elemévé az Emilius és Eugenius (Odén)
neveket.

1861 ¢és 1870 kozott csak két kislanyt jegyeztek be az anyakdnyvbe, akiknek az
Anna és Erzsébet ujszovetségi neveket valasztottak a sziilei.

A kovetkezo évtized huszas éveitdl tapasztalhatd etnikai fellazulast és az egyre
gyakoribba valo vegyes hazassagokat a névallomany valtozasai is mutattak: 2 01j szlav név
jelent meg. Vidoszdavara rémai katolikus—gorogkeleti vegyes hdzassagbdl szarmazo lanyt
kereszteltek, akinek a sziilei magyar és szldv szdrmazastiak voltak, Bojananak pedig,
Sztankovics Miklos mérnok, allomasfonok és neje Wozary Luiza lanyat hivtak. Azért
érdekes ez utobbi adat, mert jol mutatja, hogy mar nem a macedo-vlach kereskedék, hanem
a szerb, roman ¢és a vegyes etnikumu polgari elit alakitotta a névhasznalatot. A
névcsoportokba 2 Gjszdvetségi, egy martiroldgiumi €s 2 vilagi nevet soroltam.

1881-t61 1895-ig mindossze 4 névegyedet talaltam. Anna, Julianna, Margaréta és
Zsofia neveket adtak gyermekiiknek a sziilok. Azaz két Gjszovetségi €s két martirologiumi
nevet. A szdzad utolso 0jitdé neve a Margaréta volt. Névviseldje azon kevés macedo-vlach
csaladbol szarmazott, amelyek még nem valtak vegyes vallasuva, vagy etnikailag kevertté.
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Ezzel szemben a hagyomanyosnak szamitd Anna, Julianna, Zsofia nevek, éppenséggel
nem a hagyoményosan gorégnek mondott csaladokban jelentek meg. Ez azért érdekes,
mert az Anna, Julianna, Zsofia a 18. szazadtdl meghataroz6 nevei voltak a gordgkeleti
névalloméanynak, igy kifejezodott altaluk a kozosségbe vald beilleszkedés szandéka,
masfeldl a magyar anyakonyvezés utan, magyar alakot 6ltve e nevek semmiben sem
kiilonboztek a protestdnsokndl vagy katolikusoknal kedvelt nevektdl, igy a vegyes
hazassagok eltérd vallasu tagjai szamara ugyaniagy a hagyomanyokat képviselték, €s sajat
vallasuk névhasznalatatol ezaltal nem szakadtak el.

A 19. szazad felekezeti jellegének meghatarozasakor a fentick kdvetkeztében
hatarvonalként 1837-et, a magyar anyakonyvezésre valo attérést jeloltem meg. 1837 elott
még hatarozott felekezeti jelleget hordozott a névallomany, amely a vallasi preferenciaju
nevek vezetésével: Anasztaszia, Epifania, Kiuriana, Kallia, Marina valésult meg.
Hozzajarultak tovabba a mas vallasban is meglévé nevek itt hasznalatos gordg formai:
Aikatherina, Eliszaveth. S bar 1830-to0l az Albertina megjelenésével kezdett tavolodni a
felekezeti jellegtél a névhasznalat, a dont6 valtozas 1837 utan volt tapasztalhato, s ezen az
1870-es években jelentkez6 szlav nevek: Bojana, Vidoszava sem tudtak valtoztatni.

A férfinevek tulajdonsagai koziil a csaladokra jellemzo névcsoportok 6roklddése és
a funkcionalisan kotott, valamint a megfeleltethetd név parok 1étezése a néi nevek korében
hasonl6 vizsgélatra inditott. Csalddokra jellemzd 06roklédé ndéi neveket azonban nem
tudtam kimutatni, amelynek egyfel6l az volt az oka, hogy a korai forrasokban megjelend
nok tobbségét torok fennhatosag alatt allo teriiletr6l menekitették ki, és bejegyzésiikkor
elég identifikald elem volt a szarmazasi hely megjelolése, mas esetben az apa valamely
néveleme. A késObbi adatokban pedig az anyat csak egyedi névvel illették, igy e tobb
generaciora kiterjedd vizsgalatot nem lehetett elvégezni.

A funkciondlisan kotott nevek felkutatdsa azonban mar akkor sikerrel kecsegtetett,
amikor a Naum vizsgalatdhoz gyiijtdttem az anyagot. Pesti névanyagidban FUVES ODON
(FUVES 1970: 262) az altala felcserélhetdnek tekintett keresztnevek kozott két ndi példara
is rdmutatott: Rusa: Iréné, Domna: Antonia. Mivel a nok kevés olyan szerepet toltottek be,
amely a gorogkeleti kozosségen kiviil méas kozosséghez is kapcsolta volna Oket, ezért
megnevezésiikben is rendkiviil ritkan jelent meg a funkcionalisan kotott forma. A sziiletési
anyakonyvekben nem is talaltam ra példat, csak a haldlozasi anyakonyvben és annak
masodlataiban. Az 1844-bdl és 1849-bdl vald parokbol irasmddjaban mar csak egy mutatta
az identifikécioban betoltott kiillonbséget:

Anyakonyv: ,,Elhunyt Istenben Kallia /Erzsébet/, Boszik Istvan Hitvese...”
Masodlat: Erzsébet /Kallia/, Boszik Istvan neje /1844/

Anyakonyv: , Elhunyt Istenben Zofia (alias Josefa), néhai Kirkovics Alexa

Ozvegye...”
Masodlat: Zofia alias Josefa néhai Kirkovits Alexa 6zvegye/1849/
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A fenti példak mindegyike egymdshoz kapcsolt név, mint a férfiaknal jelentkezd
Naum /Antal/. Szegényebb a néi névhasznalat azokkal a megfeleltetheto parokkal, amelyek
ugyanazon névnek mas névkultirdbol szarmazd elemeit kapcsoltdk Ossze, viszont a
funkcionalisan kotott parokat a kettds keresztnévvel 6sszemosoé alakok itt is megjelentek:

Zsofia /:Melania:/, Popovics Sandor és Nesztor Anna lednya...Keresztanyja volt
Ozvegy Eszigmanné sziiletett Margd Zsofia...” /1874/

Zsuzsanna /:Johanna:/, Toth Istvan és Madardsz Borbéala foldmiveldk
leanya...Keresztanya volt Madardsz Zsuzsanna...” /1874/

Flora /:Valéria:/, Frankii Amos és Victoria leanya ...Keresztatyja volt Kaffka
Ignacz és Kaftka Johanna...” ./1882/

Ezek a példak ugyan nem a sziil6 nevének beépiilését mutattak a névanyagba, mint a
férfiak neveiben, hanem a keresztanyaét. S bar e nevek a funkcionalisan kotott neveket
kovették formailag, funkcidjuk szerint mar kettds keresztnevek voltak.

A ndi névhasznalatot mindezek tiikrében a kdvetkezOképpen jellemeztem:

1. A 19. szazadig e névhasznalat hatarozott felekezeti jelleget mutatott, amelyet a
kiilonbozé megterheltségi szinten jelentkezd vallasi preferenciat hordozé nevek alakitottak
ki. Az 1830-as évektdl ez a jelleg megbomlott, az idegen eredetii, vilagi név (Albertina)
csak jelezte a valtozast, amelyet a magyar anyakonyvezésre vald attérés teljesitett ki.

A funkciondlisan kotott nevek ugyan alig jelentkeztek, mégis eldsegitették e
folyamatot azaltal, hogy egyre tobb a gordg névallomanytdl idegen nevet vontak be a
hasznalatba.

2. A ndi nevekben kevésbé volt vizsgalhatd a névoroklés kiilonbozo tipusa, de azt
lathattuk, hogy a kettds keresztnevekhez vezetd atmeneti forméakban a keresztanya nevének
oroklédése eldfordult.

3. A névcsoportok vizsgalata a férfiakéhoz hasonldéan nagy koriiltekintést igényelt,
mivel a més felekezetnél viladginak tartott név (1. Rozalia), ebben a névadasban bizonyosan
az egyhazi nevekhez, és azon beliil a martirolégiumi névcsoporthoz tartozott. Alapvetd
sajatossaga volt ennek a névallomanynak az egyhazi nevek mellett a vildgi nevek
hasznalata is, amely a 18. szazadtol jelentkezett, viszont a 19. szazad végére a népesség
fogyasaval 1jbol csak a martirologiumi ¢és Ujszovetségi nevekre korlatozodott a
névallomany. Miskolci sajatossag volt tovabba a Szoszanna kedveltsége, amely a 19.
szazadban szinte egyediili 6szovetségi névként jelentkezett mindaddig, mig az 1830-as
években végleg kiszorult a névallomanybol.

133



7.2. Tobb keresztnév

A gordgkeletieknél eloforduld tobb keresztneveket a XXVII. Tablazatom ismerteti,
nemenkénti bontasban.

A gorogkeleti felekezet névhaszndlataban a kettds keresztnevek eldszor a ndk
elnevezéseiben jelentkeztek 1836-ban. E jelenség okat egyfeldl az atmeneti formak
(funkcionalisan kotott parok és a megfeleltehetd névparok) a férfi névhasznalatban 1870-ig
elhtizo6do meglétében latom. Ezzel szemben a ndi nevek kozott kevés funkcionalisan kotott
par fordult el6. Masfeldl az is hozzajarulhatott, hogy a néi nevek azaltal, hogy a 18. szazad
végétol folyamatosan szerepeltek kozottiik vildgiak, sokkal nyitottabb rendszert alkottak,
mint a férfinevek. Ezt példazza az els6ként bekeriild két név is, amely nem a felekezeti
preferenciat hordozo elemek Osszekapcsolodasabol sziiletett: Maria Therezia és Maria
Anna. Az elsO egy torténelmi motivaltsagu név volt, amelyet egy ligyvéd adott lednyanak,
a masik egy Orokbefogadott gyermeké. HAIDU MIHALY (HAJIDU 2003: 587) is emliti
mindkettét, mint az Osszetartozd nevek gyakori kombindcioit. Mindkét név elsd eleme, a
Maria allt az 1830-as években a gyakorisagi sorrend élén, a masodik elemek ugyanakkor
nem szerepeltek az egyedi nevek kozott.

Az elsé kettds férfinév 1847-ben fordult elé: Miklos Jozsef. Az altala 6sszekapcesolt
elemek egy-egy személy nevei voltak kordbban, s csakigy, mint az els6 néi kettds
keresztneveknél egyik sem hordozott felekezeti preferenciat.

Az anyakonyvben 1841 és 1850 kozott két ndi kettds keresztnév fordult eld: Maria
Constantia és Rozalia Emilia. Az els6 elemként valasztott Maria a legkedveltebb névegyed
volt, mig a Rosalia atlagos megterheltségii. A hozzajuk kapcsolt Constantia a 18. szazad
felekezeti jelleget mutatd nevei kozé tartozott, amely a 19. szazadban mar nem fordult el6.
Az Emilia ezzel szemben a vizsgalt évtized j neve volt. A két név tovabbi érdekessége,
hogy egyazon apa (Gyika Athanész) kiillonb6z6 évben sziiletett gyermekei viselték.

Ugyanebben az évtizedben jelentkezett az elsé férfi és néi harmas keresztnév is. A
mar korabban bemutatott Nahum /Janos Belizar/ 1842-ben szintén Gyika Athanész fiaként
latta meg a napvilagot, mig az elsé néi harmas nevet visel6 Erzsébet Maria Katalin 1845-
ben a Pilta, azaz a varos leggazdagabb csalddjaba sziiletett. A Naum patrociniumi név
mellett szerepld Janos 1840-ig a legkedveltebb volt, mig a Belizdar egyetlen eléfordulasu a
vizsgalt két évszazad Osszes miskolci felekezetében. Az Erzsébet Maria Katalin elemei
kozil a Katalin az édesanya neve volt, az Erzsébetet a Pilta csalad masik tagjardl nemes
Xivkovics Emilian feleségérol Pilta Erzsébetrdl kapta a kislany. Egyetlen motivalatlan
elem fordult el6 e szerkezetben a Madria, amelyik a Katalinnal egyiitt az 1840-es évek
legkedveltebb neve volt.

1851-60 kozott egy ndi kettds keresztnevet €s egy férfi harmas keresztnevet
talaltam. A Maria Helena kombinacidoban egy kordbban nagy gyakorisagu és egy ritka
nevet kapcsoltak 0ssze, amelyeknek tagjai ebben az évtizedben mar nem fordultak eld e
névszerkezeten kiviil.

A Béla Janos Gedeon tagjai koziil a Janost keresztapja (nemes Pilta Janos) utan
kapta a gyermek. A két masik motivalatlan név tobb szempontbdl is 0jitd volt, hiszen a
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Béla magyar nemzeti név csak a szazad utolso évtizedében fordult elé onallé egyéni
névként, a Gedeon pedig ezen a szerkezeten kiviil nem is jelentkezett. Ez a harmas
keresztnév szintén a kolonia egyik tehetdsebb csaladjabol adatolt.

Az 1860-as évek valtozast hoztak a tobb keresztnév hasznalataban, mivel a sziilorol
¢és a keresztsziilorél 6rokolt nevek egyre tobb névkombinacioban fordultak eld. Az 1861—
70 kozott bejegyzett két kettds férfinév elsdé elemei mind aparol vett nevek, sot Istvan
Sandornak a keresztapjat is Istvannak hivtak, tehat egybeesett az apa ¢€s keresztapa
elnevezése. Mindkét esetben az elsé elem az Istvan volt, amely az 1860-as évekre mar
kikopott a névhasznalatbdl. Az egyik kombinacidban hozza kapcsolt Jeronimus eddig még
nem fordult eld, a masikban megjelend Sdandort pedig csak egy személy viselte. Az
egyetlen n6i kettds keresztnevet ugyanaz a Zaphir Gabor adta gyermekének, aki az el6zo
évtizedben Maria Helendra kereszteltette lanyat. Az Anna Eugenia nevet viseld 0jabb
gyermeke német keresztanyja utan kapta az Anna elsé nevet, az Eugenia motivalatlan, s a
ndi névhasznalatban elészor el6forduld volt.

Ebben az évtizedben egyetlen harmas keresztnevet taldltam: Miklos /Zoltan Gabor/.
E a kombindcioban minden elem valasztott név volt. Elsé tagja a kovetkezd évtized
legkedveltebb neve, masodik tagja egy 0jitd magyar nemzeti név, mig harmadik eleme egy
ritka név volt.

1871-t61 1880-ig 8 férfi és két ndi kettds keresztnevek jegyeztek fel. A 8 férfi
kettosnév els elemei kozt kétszer fordult el6 a Sandor — mind a két esetben aparol 6roklott
név volt —, egyszer a Dienes, Gusztav, Gyorgy, Konstantin, Miklos, Zoltan. A 18. szazadi
vallasi prefenciat hordozd Konstantinhoz egy jitd nevet, a Viktort kapcsoltak, mig a
magyar nemzeti névnek tekintett Zoltanhoz a 19. szazadban mas felekezetekben divatos,
de a miskolci gordgkeletiek névhasznalataban rendkiviil ritka Jozsefet illesztették. A
masodik tagok kozott kétszer jelentkezett a Jozsef és egyszer a Béla, Bertalan Emilian,
Kelemen, Mihaly. Mig az els6 nevekben két esetben o06roklodott az apa, egyszer a
keresztapa neve, addig a masodik nevekben csak a keresztapaé¢ fordult eld, méghozza a
nyolcbol 4-szer.

A n6knél talalt Zsofia /Melanial, Zsuzsanna /Johanna/ els6 eleme ritka név volt,
mig a Melania s szazadvég 0 nevei kozé tartozott, de e kettds keresztnéven kiviil nem
fordult el6 ebben a felekezetben, a Johanna pedig az 1830-as években jelentkezett utoljara.

Harmas keresztnevet csak fiugyermekek viseltek ebben az évtizedben: Jdnos
/Nahum és Laszlo/, Pal /Kalman és Janos/. A kombinacidkat azért is mindsithetjiik
ritkdnak, mert az és elemmel kapcsoltdk a harmadik nevet az el6tte allokhoz. Mar nem a
fels6 tarsadalmi rétegben valasztottak ezeket a neveket, hanem két olyan csaladban, akik
mesterségiiknél és csaladi kapcsolataiknal fogva is Osszetartoztak. Rubi Jdanos pékmester
¢és felesége, a romai katolikus Balogh Zsuzsdnna gyermeke kapta az elsé nevet, mig a
masodikat Politi Pdl pékmester és Rubi Maria fia. A két név azonos szerkezetet mutat,
amennyiben az elsd elem az apa nevét orokitette tovabb, s hozzajuk motivalatlan elemek
kapcsolodtak. Fontos ez az adat abbdl a szempontbdl is, hogy jol szemlélteti a tobb
keresztnév hasznalatanak tarsadalmi kiszélesedését és a felhasznalt nevek kiilonbozdségét.
A korabbi felsé tarsadalmi rétegbdl szarmazo harmas keresztnevek nem motivalt elemeket
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kombinaltak, mig az also tarsadalmi rétegben az egyik elem motivalt volt. Az apa nevének
atorokitése egyfeldl a névhasznalati szabalyok 19. szazad végi fellazulasaval, valamint mas
vallasok névoroklési szabdlyainak hatasdval magyarazhatok, hiszen jelen példam
egyikében is eltérd vallastak voltak a sziilok.

A szdzad végén, 1881 és 1895 kozott mar csak kettds keresztneveket taldltam:
Zoltan /Miklos/, Gyula /Sandor/, Istvan Sandor, Pal Béla, Flora /Valéria (a bejegyzési
formajuk nem mindig zardjelezett volt). A négy férfinév elsd elemei kiilonb6zo
névegyedek voltak, de mégis Gsszetartozonak tekinthetiink koziiliik kettdt, a Zoltant és a
Gyulat, amelyek a magyar nemzeti nevek hatdsat mutattdk. A gyakorisagi sorrendben
egyik sem szerepelt ezzel szemben az Istvan és a Pal, a 19. szdzad masodik felében a
névallomany részesei voltak, ugyan nem minden évtizedben fordultak eld, és csak egy-egy
személy viselte dket. A hozzajuk rendelt masodik nevek kozt kétszer fordult el6 a Sandor,
egyszer a Miklos és a Béla. A Miklos az el6z6 évtized legkedveltebb neve volt, a Sdndor
csupan egy-egy névviselovel jelentkezett a szazad masodik felében, mig a Béla a
szazadvég uj nevei kozé tartozott ebben a felekezetben.

Az egyetlen ndi kettds keresztnév: Flora /Valéria/ két teljesen 0j nevet kapcsolt
0ssze.

A gorogkeleti felekezet tobb keresztnév hasznalatat gy 0sszegezhetném, hogy az
atmeneti formak hosszas jelentkezése a férfinevek korében, valamint a néi nevek nagyobb
nyitottsaga kedvezett a tobb keresztnév néi névhasznalatban valdé megjelenésének. A kettds
keresztnevekben csak ritkdn fordult eld wvallasi preferenciat hordozé név (Nahum,
Constantia).

Kiilonosen a korai néi nevekben mutatkozott az a tendencia, hogy a kombinacid
elsé eleme nagy megterheltségii volt, a szazad hatvanas éveitél azonban egyre inkabb a
ritka nevek Osszekapcsoldsa volt a meghatarozo. A férfi kettdés keresztneveket jobban
athatotta a magyar nemzeti nevek divatja, mint néi parjait vagy a névegyedeket. A
legkorabban és a legszélesebb variaciot: Béla, Zoltan, Gyula nevekkel Osszekapcsolt
elemek adtak.

Téarsadalmi szempontbol e névhasznalat kiszélesedésével a névadési szabalyok
valtozasa is egyiitt jelentkezett: a felsobb tarsadalmi rétegben nem voltak oroklott
névelemek, mig az alsobb rétegekben az apa nevének atdrokitése ujitasként jelentkezett.

Végiil azt is meg kell emlitenem, hogy a tobb keresztnév hasznélata nem az Osszes
nemesi cimet, vagy gazdasagi hatalmat szerzett személy névadasaban fordult el6, hanem
kezdetben bizonyos csalddokhoz (Gyika, Pilta, Zaphir) volt kdtheto.
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8. Izraelita felekezet
8. 1. Névegyedek
8.1.1. Férfi keresztnevek

Az 1764-es és 1775-0s 0Osszeirasok névtani tekintetben kiillondsen figyelemre
méltéak, mivel II. Jozsef 1787-es zsid6 névhaszndlatot szabalyzo6 rendelete eldtt késziiltek.
Olyan névjegyzékek tehat, amelyek a keresztnév + (német kézszoi) vezeteknév formaba
kényszerités eldtti allapotokat tiikkrozik. A hazai zsidésag névhasznalataban a 18. szazad
tobb valtozast hozott, s ezek koziil csak egy jelenség az egyedi nevek csaladnévvé valasa
(SCHEIBERNE 1981: 55), de éppen ez a funkcidvaltas nem tette lehetdvé a keresztnevek és
egyéb névelemek szétvalasztasat a korai Osszeirdsokban. fgy a miskolci izraelitdk 18.
szazadi névhasznalatat bemutaté XXVIII. tablazatom nem csak keresztneveket tartalmaz.

SCHEIBERNE a miskolciakkal azonos tipusu 18. szdzadi forrasokat vizsgélva, a
benniik el6fordulé névelemek alapjan a kovetkezd megallapitasra jutott. ,,Amig a nyugati
orszagrészek zsidosaganak mar majdnem megszilardult, vagyis szinte mar vezetéknévnek
vehetd csalddnevei vannak, addig a keleti, pl. Saros, Ung, Zemplén megyei 6sszeirasokban
szinte kivétel nélkiil a két személynévvel vald megnevezéstipus (az Un. apanév all a
csaladnév helyén, illetdleg az apanév -vics képzdvel van ellatva) az uralkodd, sot egyes
helyeken még egyes név is szerepel, igy Maramaros megye 1735. évi udvari kamarai
Osszeirasdban, meg az 1764. évi Zemplén megyei adddsszeirdsban... Abalj megye 1745-1
Osszeirasdban még keresztnév sincs fele aranyban feltlintetve, az 0Osszeirt zsido
nemzetiségével (Jadeus), foglakozasdval (arendator), illetéleg annak a foldestirnak a
nevével, aki partfogolja, s csak felerészben van egy, illetdleg két név feltiintetve”
(SCHEIBERNE 1981: 41). S mivel Borsod megyét nem Osszegzi, igy taldn nem érdektelen
megallapitanom, hogy az 1764-es és 1790-es miskolci forrasok a korabban emlitett sszes
névformat felvonultattdk. Ezzel szemben az 1775-6s szigor formai kotottségli Conscriptio
Judeaorum Borsodienses Miskolcra vonatkozo adatai els@sorban a két személynévvel
torténd leirast kovették. Elsé megallapitdsom igy az, hogy az 1787-es rendelet hatasat nem
azonnal és a hivatalos irasbeliség nem minden szintjén fejtette ki. Az 1764-es és 1790-es
kémény- és pincedsszeirdsok adatait egymas mellé helyezve, jol lathatjuk a nevek irdsbeli
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1764 1790
Lazar Sido Secretarius, Kis Jakab Zido
Sikter Jakab Isak Izrael Zido
Samson Sido onodi Zido6 Joseff
Lorincz Sido Sido
Csorba Péter Taxassai Sidok Tenkesné hazaban Zido
Fercsak Mojses ur Lebl Moyses Dupla
Lazar Sidé Simon Arendator Falk Zid6
Sido Kis Jakab Falk Zid6 Mans
Simon Sid6 Lazar Faragé Hazaban sido
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Isak Sido Sido

Sid6 Gyorgy Kecz Zid6

Sid6 Szabo Fekete Zido
Sallamon Najmon
Hertz Zido
Pap Salamon Zido
Nosse Lebl Zido
Jakab Samuel Zido
Mozes Zid6
Sido

A nemzetiség meghatdrozasa mindegyik névformaban szerepelt, de harom esetben
mellett. A keresztnév-hasznalat szempontjabol ez a tipus nem meghataroz6, mint ahogyan
az egyedi név helyett all6 partfogd megnevezése vagy a foglalkozasnév sem. (A
partfogdval vald leirasra harom példat mutatott anyagom: Csorba Péter Taxassai Sidok,
Tékesné hazaban zido, Farago Hazaban sido, a foglalkozasra egyet: Sido Szabo.)

S6t, nem mindig relevans a nemzetiségnév és egyéni név kombinacidju bejegyzés
sem, amely tovabbi alkategéridkra bonthatd az egyéni név eredete szerint. Harman
Oszdvetségi nevet viseltek: Samson Sido, Isak Sido, Mozes Zido, ketten martirologiumi
nevet Lorincz Sido, Sido Gyorgy, ketten pedig allatnevek forditasait: Falk Zido, Hertz Zido.
Hertz Zido nevében egy szimbolikus nevet ismerhetiink fel, mégpedig a Jakob fiaira
vonatkoz6 allatnevek koziil a Naftalihoz kotédo *szarvast’. Egy esetben abreviatura allt a
nemzetiségnév eldtt. Az abreviatura olyan névtipus, amely a személy ,,0si nevét, vagy
foglakozasat, esetleg szarmazasat rejtette magaban, anélkiil, hogy a német szé eredeti
formajabol kiesett volna” (UIvARI 2000: 178), keletkezését tekintve sok esetben a név és az
apanév, vagy egyéb névelem kezddbetliibol allo rovidités (SCHEIBERNE 1981: 32). A
miskolci forrasokban ilyen példa a Kecz Zido. A Kecz névformat a Kac, Katz nevekkel
azonositom. Utobbiakrol BIHARI JOZSEF is megjegyzi, hogy ,,nincs semmi kdze a német die
Katze-hoz, mert ez a kohen cedek-bol (’az igaz kohanita’) allt el6” (BIHARI 1980: 208). Az
abreviatura két iranyban fejlodott: tovabbi példai megtaladlhatéak a keresztnevek korében,
vagy az 1787 utan a kialakuld csaladnevek alapjat is képezhette. A fenti altipusok igy
Iényegesek a keresztnevek alakuldsa szempontjabol. Viszont kizarhat6 a vizsgalatbol az az
alcsoport, amely a nemzetiségnév mellett tulajdonsagi eredetii ragadvanynevet tartalmaz:
Fekete Zido.

Az egyedi név mellett foglakozasnév vagy egy masik egyedi név is eléfordulhatott.
Két férfit irtak 6ssze foglakozassal Osszekapcsolt egyedi névvel: Sikter Jakab, Sallamon
Najmon. A Sikter névben a zsidosag allatvagasat végzd schacther foglakozasnevet
azonositottam (a schacther csaladnévvé valasarol 1. SCHEIBERNE 1981: 80), a Najmon
véleményem szerint a héber neeman *hli, megbizhatd’ szobodl szarmazik, s altalaban a
hitk6zség pénztarnokat nevezték igy (BIHARI 1980: 209). A foglakozasnévi elem a
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csaladnevek felé vette utjat, mig a mellette allok keresztnévként maradtak a
névrendszerben.

Vizsgalatom szempontjabol az is fontos, hogy az egyhéazi névcsoportok szerint a
Sallamon 6szdvetségi név, s véleményem szerint a Jakabként lejegyzett név is. Az egyhazi
nevek csoportositasanak ujabb problémaja meriilt fel ugyanis e név kapcsan. A Jakab
ujszévetségi név, ezzel szemben a Jakob 0szOvetségi. A zsidosag korében Jakob volt a
meghatarozo személy, igy a névadasban szerintem az 6 neve jelentkezik itt is, amely a
hangjelolési sajatossagok miatt mosddhatott egybe a Jakab névvel.

A fenti tipusok tovabbdifferencidlodasa egyre tobb identifikalé elem beépitését
eredményezte a névbe. A haromelemli név allhatott az egyedinév + nemzetiségnév +
foglakozasnévbol, amelyet két példam is mutat: Ldazar Sido Secretarius, Pap Salamon
Zido, lehet a harmadik elem tulajdonsagnév: Sido Kis Jakab, vagy szarmazasi hely
megjeldlése: onodi Zido Joseff. Ezekben a kombinaciokban a Lazar 0jszovetségi név és a
Salamon, Jakab 6szovetségi nevek mellett eléforduld elemek csaladnévvé valhattak.

A héaromelemtiek koziil figyelemre méltd kutatdsom szempontjabol az a tipus,
amelyben a nemzetiségnevet két személynév egésziti ki: Simon Sido Lazar (1764), Isak
Izrael Zido (1790), Jakab Samuel Zido (1790), Falk Zido Mans (1790). ,,Az 6si és az
orthodox aszkenazi zsido névadasban €16 rokon nevét nem kaphatta az 0jsziilott, de elhalt
folmenokét igen.” (HAIDU 2002: 49) A miskolci izraelitdk a vallas ezen irdnyzatahoz
tartoztak az egyhdzszakadasig, igy névadasukra a fenti megallapitas jellemzo volt.

Az altaluk hasznalt haromelemii névszerkezetben: példaul egy elhalt 6s — altalaban a
nagyapa — nevéhez a ,,ben” ’fia’ szocskaval kapcsoltdk az apanevet. Ez a névszerkezet
azonban értelmezhetetlen volt a mas felekezethez tartozok szdmara. S éppen ez az
értelmezési bizonytalansag két iranyban hatott: egyrészt az értelmezési kényszer felé, azaz
a lejegyzé az altala ismert névmintak valamelyikébe igyekezett beilleszteni a nevet;
masrészt torekedett a név egységének formai megtartasara. E folyamat lenyomatat latom a
Simon Sido Lazar tipusu nevekben, amelyek ugy tartottdk meg az apanévvel kapcsolt
format, hogy az értelmezhetetlen rész helyébe 1épd Sido, az 0sszeird szdmara informécio
értékli elemmel egésziilt ki: a nemzetiségnévvel a szerkezet beilleszkedett a 18. szazadi
haromelemii nevek sordba. Ez az adtatipus két irdnyba fejlodhetett tovabb. Az 1775-0s
forrasok azt mutatjdk, hogy a kételemi névrendszer erds névmintajanak hatdsira a
nemzetiség név kiesésével kételemlivé valt a névszerkezet, s benne a latin vagy magyar
olvasatnak megfeleléen keresztnév ¢s vezetéknév, vagy vezetéknév ¢és keresztnév
értelmezést kaptak az egyes elemek. S foként 1787 utdn, amikor mar nemcsak a nyelvi
analdgia terjesztette a kételemiiséget és az allandé mésodik névelem hasznalatat, hanem
nyelven kiviili tényezok is hatravetett értelmezoként jelent meg a nemzetiségnév vagy
egyéb elem: Amscl Simon Vinner (1775) Isak Izrael Zido (1790), Lebl Moyses Dupla
(1790), Kis Jakab Zido (1790).

A fenti névformabdl az apanév elhagyasaval a keresztnévi pozicidban allo elemek
névcsoportok szerinti vizsgalata a kovetkezd eredményt hozta: 1764-ben minddssze egy
Oszovetségi nevet talaltam (Simon), az 1775-6s névagyagban 11 6szovetségi név szerepelt:
Juda, Moyses, Jacobus, Samuel, Jeremias, Abraham, Salamon, Isaac, David, Elias, Joel,
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egy ujszovetségi: Marcus €s egy martirologiumi: Kalman. A héber nevek német (jiddis)
forditasneveibdl négy fordult eld: Amsl, Falk, Lobl, Herschl, amelybdl az utdbbi kettd
szimbolikus név. Az 1790-es anyag két 0szovetségi neve mellett: Isak, Jakab, két jiddis
nevet tartalmazott: Falk, Lebl. Egyediil a Nosse bejegyzést nem sikeriilt azonositanom.

Visszatérve a névforma tovabbi bdviiléséhez, az 1764-es forrasban taldltam olyan
példat is, amelyben a vizsgalt haromelemii névhez wjabb identifikaldé elemet kapcsoltak:
Ldzadr Sidé Simon Arenddtor; de olyat is, ahol szinte mar kialakult a vezetéknév: Fercsak
Mojses ur. Ez utébbi példa egy rendkiviil érdekes kérdéskort vetett fel, amelyet azonban
hasonl6 adatok hidnyaban nem tudtam megvizsgalni. Vajon a névszerkezet kialakuldsara
az adatot megeldz6 kételemli magyaros névminta hatott, vagy a zsidosag tehet6sebb
csoportjaban e szerkezeti asszimilacid korabban lezajlott? SCHEIBERNE véleménye szerint
»a tarsadalmi kiilonbség a zsidosag korében nem jatszik — megfigyeléseink szerint —
szamottevd szerepet a névadasban” (SCHEIBERNE 1981: 39). Még ha a keresztnevekre ez a
vélemény igaz is, a névszerkezet alakuldsidra nézve kétségesnek tartom, és tovabbi
kutatasra ajanlom.

Osszegzésként a kovetkezdket allapitottam meg a 18. szazadi izraelita férfinév-
hasznalatrol.

1. Az izraelita felekezet 18. szdzadi neveinek vizsgalatakor kiilondsen fontos a
névelemek egymashoz vald viszonyat attekinteni, s csak ezek ismeretében mindsithetjiik
adott forras egy elemét keresztnévnek.

2. A vizsgalatba bevont nevek azt mutatjadk, hogy az izraelita férfiak tobbsége
Oszovetségi nevet viselt, kisebb része szimbolikus németre forditott nevet, s elenyészo
mennyiségben jelentkeztek ujszovetségi, martirologiumi nevek €s abreviaturak. CAMERON,
CATHERINE mas megkdzelitésbol, a névadast befolyasoldé nem nyelvi tényezoket elemezve
hasonl6 véleményre jutott. ,,Religious affiliation may play a role in naming patterns, e.g..,
among orthodox Jews, it is necessary to use names from the Old Testament” (idézi
NUESSEL 1992: 4).

3. A kisebbségben €16 zsido kozosségek névszerkezete a 18. szdzad masodik felében
idomult az Oket befogadd kozosségek dominans névszerkezetéhez, jelen esetben
kételemtivé valt. A folyamatot katalizalhattdk az Osszeirok, a névhasznélatot szabalyzo
rendeletek, az asszimilacid6 vagy a nyelvi analdgia. Az atalakulas a nyelv mas
részrendszerében tapasztaltakhoz hasonldé mdédon ment végbe. Leginkabb a regionalis
koznyelv kialakulasaval allitanam parhuzamba e jelenséget. A kezdeti, és akar régionként
eltéré variaciok, egységesiilése elsddlegesen irasban ment végbe egy olyan lépcséfok
kozbeiktatasaval, amely az izraelita névhasznalatban nem funkcionalhatott (l. jelen
anyagban Simon Sido Ldzar, KECSKES 2003: 285) kizarolag irasban jelent meg, de
elosegitette a kételemlivé valas folyamatat. Ugyanigy szolgaltdk a névszerkezeti
egységesiilést az aliasszal kapcsolt névformak, amelyek elsé 1épésként a domindns
kozosségben is haszndlt névformara alakitottdk az izraelita neveket, majd e szerkezet
jellegzetességének megfelelden a kételemiiség felé vagy a kettds keresztnevek felé terelte a
névhasznalatot (KECSKES 2002/b: 90).
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A 19. szazadi anyakdnyvekbdl és masodlatokbol mar konnyen kivalaszthatoak voltak
a keresztnevek, a feldolgozas nehézségét az alakvariacidk és a német, héber, magyar, latin
névvaltozatok adtak. Igy az egyes felekezeti iranyvonalakat bemutato XXIX., XXX. és
XXXI. Tablazatom az eddig vizsgalt felekezetek névanyagahoz képest a legtobb irds- és
alakvaltozatot vonultatta fel. Az 1836-tol 1870-ig vallasilag egységes id0szak metszeteit a
XXIX. tablazatbol lehet nyomon kovetni.

Els6é vizsgalt korszakomban, 1836 és 1840 kozott 76 személy és 31 név képezte
kutatdsom targyat. A relativ megterheltség 2,45 volt, amely gazdag névallomanyrol
tanuskodott. A legtdbb gyermek a koriilmetélési szertartis (Berisz-milo) keretében™ a
Moritz nevet kapta. Alig maradt el t6le a Samuel név kedveltsége. A harmadik név pedig
az Ignatz volt. A gyakorisagi sorrend 4. helyén két név is osztozott: Abraham és Herman,
az 5.-en harom: David, Jakab, Josef. Atlagos megterheltségti volt az Alajos, Eduard, Jozef,
Leopold, Sigmond, Sigmund, Wilhelm név, ¢s egy-egy személy viselte az Alber, Berndat,
Bertalan, Berthold, Carl, Emanuel, Franz, Fiilop, Gaspar, Isak, Lazar, Lipot, Ludvig,
Moses, Péter, Salamon neveket. A Leopoldot és Lipotot kiilon névnek tekintetem, mivel a
Leopold kiilondsen kedvelt a ,,gécsorszagi” betelepiilok korében, a Lipot pedig egy
miskolci szarmazasu csaladban fordult eld, tehat kezdeti megjelenése véleményem szerint
ha nem is etnikai, de asszimilacios kiilonbozoségre mindenképpen utalt.

A 18. szazad névtipusai koziil nem jelentkezett ebben az anyagban a szimbolikus
allatnév és az abreviatura. Az egyhazi névcsoportokba 28 név volt beilleszthetd. A
névviselok koziil legtobben (13 személy) martirologiumi nevet kaptak, 8 gyermek
Oszdvetségi 6s 5 fin ujszovetségi nevet viselt”. Az elébbi névesoportokba nem sorolhatd
german eredetli név volt a Herman, Eduard, Berthold, és egy latin név a Moritz.
Mindezekbdl az kovetkezik, hogy a 18. szdzadi allapotokhoz képest valtozas tortént az
egyhazi névesoportok kedveltségének aranyaban és az eléforduld vilagi nevek eredetében
is.

SCHEIBERNE megjegyzi a keresztnevek kapcsan, hogy a magyarorszagi zsidosag
¢letmddja, a letelepedésiiket szabalyozo rendeletek és elzartsaguk a tobbi felekezettol
konzervalod erdként hatottak sajatos neveikre. ,,A szefard és az akenazi zsidosag kozott
azonban bizonyara megfigyelhetd lenne néhany eltéré vonas. Az, hogy német, cseh-morva,
lengyel, torok és magyar nevek is szerepelnek a névanyagban”, amelyeket névfoldrajzi
vizsgélatdban nem vehet szdmba, hiszen azok nem f0ldrajzi eltérések kovetkezményei,
hanem ,,mas n ¢ vr e n d sz e r ¢ k, amelyek hatottak a kdzottiik él6 zsidosagra” (vo.
SCHEIBERNE 1981: 40—1). Sajat anyagomban 10 név mutatta a german (német) névrendszer
hatasat, s koziiliikk 3-nak a magyar megfeleldje is megtalalhatd volt: Jozef ~ Josef, Leopold
~ Lipot, Sigmund ~ Sigmond, Zsigmond. Az Alber valamely indo-europai, taldn a francia
nyelv hatésat tiikkrozte. A névanyag tobbsége (17 név) azonban magyaros névformaju volt.

> A fingyermek névadésa a koriilmetélési szertartas keretében torténik vo. UIVARI 2000: 652.
> A vizsgalatbél mindaddig kizarom a Jakab névalakot, amig mas névalakvéltozataival egyiitt el nem
fordul, amelyekbdl a név egyhazi névcsoportok szerinti besoroldsa egyértelmiien eldonthetévé valik.

141



1841 ¢és 1850 kozott 509 személynek 86 név kozil valasztottak. A relativ
megterheltség (5,92) novekedése a névallomany elsziirkiilésére utalt mindamellett, hogy
ilyen kiterjedt névvalasztékkal egy korabban vizsgalt felekezet sem rendelkezett.

A legnépszeriibb név tovabbra is a Moritz volt. A masodik helyre a Josef kertilt,
amelynek  kedveltségét, véleményem szerint, tobb tényezd egyiitthatdsaval
magyarazhatjuk. Egyfeldl a Josef felekezeteken ativel6 19. szazadi névdivatjaval, masfeldl
az izraelitak keresked6 életmodjabol kovetkezOen német hatassal is, hiszen a katolikus dél-
német teriiletek jellemz6 neve volt a Jozef, bajoroszagi €s auszrtiai divatjarol SCHEIBERNE
is irt (SCHEIBERNE 1981: 40). Azonban, ha a névadasukra jellemzd szigoru 6roklodési
szabalyokat vessziik fegyelembe — hogy valamely elhalt 6s nevét viselte a gyermek — nem
a katolikus kultusz Jézsefe, hanem az Oszovetségi Jozsef népszeriisége taplalta a
névvalasztast. S ezzel parhuzamos, bar kevésbé befolyasolo értékii az a mozzanat, hogy a
miskolci katolikusok €s reformatusok korében is a legkedveltebb nevek egyike volt a Josef,
amely igy az etnikai és varosi életbe vald asszimilalodas lehetdségét is nyujtotta. A
harmadik leggyakoribb név a Samuel volt, amelynek rovidiilt alakvaltozata (Samu) a 19.
szazadban 6nallo névvé valt, itt még pusztan alakvaltozat, amelyre utal az is, hogy az apak
feljegyzésekor ugyanazon személyt teljes és rovid alakvaltozattal is jelolték. A negyedik
legkedveltebb név az el6zo évtizedben is ezen a helyen allo Abraham volt, az 6todik az
Ignatz, amely az el6z6 évtizedhez képest valamelyest veszitett népszeriiségébol. A nagy
megterheltségli nevek kozt 2 10 név jelentkezett: Farkas, Aron, az atlagos
megterheltségtieknél 13: Adolf, Armin, Jénds, Ferencz, Kdroly, Albert, Gabor, Gdspdr,
Henrik, Matyas, Mihaly, Vilmos. A ritka nevek kozott, pedig eldszor fordult elé az Anton,
Daniel, Gyula, Julius, Maximilian, Nathan, Benjamin, Florian, Lajos, Martin, Miksa, Wolf,
Pinkas, és egyetlen személy viselte a szintén Oj Abel, Adam, Alajos, Alexandr, Efraim,
Fabian, Ferdinand, Gabriel, Heiman, Joachim, Lippman, Marton, Mayer, Philip, Raphael,
Reichard, Sandor, Sélig, Soma neveket. E megdobbentden sok 0j név és valtozataik
ellenére sem érezhetd a névgazdagodas, amint azt a megterheltségi mutato is szemlélteti. A
46 0j név koziil 14 az 6szovetségi névesoportot gyarapitja, 14 a martirologiumi nevekét, s
csak 4 az ujszovetségieket. A vilagi névesoporthoz pedig, 11 kordbban nem szerepld név
tarsult. Az 1840-es éveket bemutatd névanyag tartalmaz szimbolikus neveket is, igy a
Benjamin szimbolumaként ismert Wolf, Farkas a szimbdlumot ad6 bibliai névvel egyiitt
ebben a vizsgalt korszakban jelent meg el0szor. A 18. szazadban mar eléfordult a Herz,
amely most ujabb alakvaltozattal jelentkezett: Hertzko.

Az izraelita névhasznalat nemcsak a kiilonb6z6 nyelvi hatasokkal egyiitt beszivargo
neveket olvasztja magaba, hanem hasznalati szabélyaikat is. Erre csodalatos példa ez
utébbi név. A Hertz valojaban egy abreviatura, amelynek alapjat a ’szarvas’ szd német
alakvaltozata adta Hirsch, Hirz, Herz adta, s amely a szintén német ’sziv’ sz6 alaki
hasonlosadganak kovetkeztében képezett abreviaturat, s hozzd egy szlav kicsinyit6—
névképzd kapcsolodott. Rendszertanilag az igy létrejott név nem logott ki a jiddisbol,
amelyre a névalakok sajatos torzuldsa €s a becézd képzés egyarant jellemzo6 volt, holott a
német alapsz6 szlav képzovel egy héber jelentést takart.
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Az évtized egészére nézve a legtobb személy 6szovetségi nevet viselt (27), alig
néhannyal kevesebben martirologiumit (26), az ujszovetségi neveket képviselte a
legkevesebb személy (8), mig 20-an vilagi nevet kaptak. Tehat az Oszovetségi nevek
fontossaga ¢és kedveltsége tovabb hagyomanyozodott a 18. szdzadbol.

Az eddig meglévé magyar névformakat az Gjak koziil 25 név gazdagitotta, mig a
german nevekét 10, példaul a Mayer, Adolf, Armin. Latinos névformaban jegyeztek le 2
nevet. Julius, Gabriel, egy szlav formdju név volt: Anton, és megjelentek héber alakok is:
Efraim, Sélig. Az egyre gyakoribb magyar anyakonyvezés, amelyben csak megjegyzések
szerepeltek német nyelven vagy a lefordithatatlan nevek héberiil, mindezek a magyar
névalakok javara billentették a mérleget. Természetesen a névalakok névrendszerhez
kotése éppen az egymasra hatasok miatt igen nehéz, igy jelen anyagban is maradt 5
bizonytalan névforma.

Az izraelitdhoz hasonld, tobb nyelvre jellemzd névadast 6tvozd kozosségekben
ugyanazon divathullam képes volt kiillonb6z6 tipust nevet a felszinre hozni. Nagyon
érdekes e tekintetben a nemzeti nevek divatja, amely egyfeldl konzervalta a szimbolikus
neveket, jabb héber nevekkel gazdagitotta a névallomanyt és véleményem szerint az
Oszovetségi nevek hasznalatat is fokozta. Ez utobbi jelenségnek volt koszonhetd a Pinkas,
Pinkus megjelenése, amely bibliai név, de az egyiptomi nyelvbol szarmazik. S érdemes
megfigyelni azt is, hogy e nevet HAIDU (HAJDU 2003: 532) 1851-70 uj nevei kozt tartja
szamon, s éppen a miskolci zsiddsaggal szoros kapcsolatban 1évo Egerbdl adatolta. A
zsidosadg haromnyelviisége miatt ugyanez a divat novelte a német nevek szamat is, s az
1848-as szabadsagharc utan kapott jogok a magyar nemzeti neveknek teremtettek alapot.
gy nem véletlen a Farkas, Gyula és Soma megjelenése ugyanebben az évtizedben.

A kovetkezo évtizedben, 1851-60 kozott a relativ megterheltség tovabb ndvekedett
(7,82), jollehet wijabb és wijabb nevek keriiltek hasznalatba. A vizsgalt 802 személy
Osszesen 102 néven ¢és alakvaltozatain osztozott ebben az idészakban. A gyakorisagi
sorrend €lén nem tortént valtozas. A Moritz volt az elsé tovabbra is megeldzve a Josefet. A
harmadik volt a gyakorisagi sorrendben a Samuel, amely szintén Orizte korabbi helyét, s
alakvaltozata — Samu — még mindig nem mutatott 6nallosulast. A Jakab volt a negyedik
legkedveltebb név, az Abrahdm a Hermannal az 5todik.

A nagy megterheltségli nevek kozott egyetlen uj név jelentkezett, a Max, amely
korabban csak a Maximilian rovidiléseként tint fel a névanyagban. Az atlagos
megterhetségiieck kdzott ujonnan jelent meg az Isidor vilagi név, a Josua 6szdvetségi név,
¢€s a Hirsch, amely a Naftalihoz kapcsol6do szimbolikus név alakvaltozatabol onallosult. A
ritka nevek korében az Edmund, Gerson, Gustav, Vidor vilagi nevek, a Juda és Baruch,
amely az 6szovetségbol valok, s a Hendl, Mendl, amelyek héber nevek jiddis alakvaltozatai
voltak. Az egy névviselovel jelzettek kozott is jelentkeztek a fenti tipusok: Arnold,
Gedeon, Geisa vilagi nevek, az Esechiel, Jeremias, Levi, Josai 0szovetségi, az Aloyis,
Antal, Fedor, Leo, Victor martirologiumi, a Liber, Lov szimbolikus nevek. A Vigdor
névalakot nem tudtam egyértelmiien azonositani, formai tekintetben valdszinileg az 1860-
as években jelentkez0 Avigdor rovidiilése, de 6nallé névként valo eléfordulasa sem zarhato
ki. Az egész évtized névanyagara nézve a névcsoportok eloszlasa a kovetkezd képet
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mutatta: az 6szovetségi €s martiroldgiumi nevek azonos szamban fordultak eld (33 név),
majd a sorrendben a vilagi nevek kovették dket (29 névvel), és tovabbra is a legkevesebb
név az ujszdvetségi névesoporthoz tartozott.

A nyelvi sokszinliség tovabb fokozodott vizsgalt anyagomban. S bar a magyar
névformak gyarapodtak, az 0si magyarnak tekintett Gyulan kivil csak a Geisa fordult eld.
A mar korabban is meglévd szlav Antonhoz tarsult a Ferdor név, a german neveket
erOsitette az Edmund, Arnold, Gustav. A legtdbb ) név a héber nevek koziil kertlt ki:
Josua, Juda, Baruch, Esechiel, Jeremias, Josai, Levi, s tulajdonképpen az eldbbi két
csoportot kapcsoltak 0ssze a szimbolikus nevek és jiddis nyelvi alakok. E szoros
Osszefonodas vetette fel a Leo csoportositdsanak problémajat is, mert egyfeldl ez egy
martirologiumi név, masfeldl a szimbolikus nevek soraba is beilleszthet, amennyiben az
Judahoz kothetd oroszlant jeloli.

Az alaki valtozatossag is egyre gyarapodott. Kiilon kiemelném a Majer nevet, amely
még 3 irasvaltozatban jelent meg: Maier, Mayer, Mdjer.

A névhasznalat szempontjabdl viszont a becéz6 alakvaltozatok azon tipusa a jelent0s,
amely a hangsulyos els6 szotag elhagyasaval keletkeztek. HAJDU MIHALY (HAJDU 2003:
702) a becenevek rendszerének ismertetésekor tobbszor is megjegyzi, hogy a csonkulassal
alakult nevek torténeti adatainak egy része németbOl vald atvétel. S a magyar nyelv
sajatossagatol eltérd becézési format tobb kutatd is idegen, els6sorban német hatdsnak
1927:171; ToMPA 1964: 89-92). Véleményem szerint, érdekes lenne megvizsgalni
felekezeti szempontbdl is ezeket a torténeti adatokat, vagy olyan kutatast végezni, amely a
nyugati hatarszéleken €16 zsidosag névanyagat is tartalmazza — HAJDU ezt a teriiletet jeldlte
ki, a korai és kozvetlen atvételek szinterélil — mert igy gondolom, hogy a zsid6sag nagy
szerepet jatszhatott e becézOnév tipus hazai elterjesztésében. A héber nyelvben
megtalalhat6 volt ez a becéz6 forma, SCHEIBERNE (SCHEIBERNE 1981: 25) kiilon csoportban
targyalta a bibliai nevek kozott a roviditett neveket, amelynek héber példajaként a
Jonatanbol 1étrejovo Natdant emlitette. A nyelvi minta miikodése pedig lehetdvé tette tijabb
¢s ujabb, nem héber nevekben is alkalmazni a csonkitast. A jiddis nyelvvaltozatra
kiilonosen jellemzoek az 6nallé névvé fejlédoé csonkult becézd formak 1. Menache>Mendl.
A német nyelvteriilettel allandé 0Osszekdttetésben allo zsidd kereskeddk, iparosok
szallithattdk és kozvetithették e névformat mas etnikum ¢és felekezet felé. Miskolci
anyagomban az 1850-es évek elejérdl talaltam név eleji csonkulassal és képzéssel alakult
neveket példaul: Jakob > Kobi, Ignatz > Nazi.

A kovetkezd vizsgalt korszak 1861-70, a miskolci izraelita felekezet neolog és
orthodox irdnyzatra bomlasat megeldz6 évtized. Ebben az idszakban a névviselok szama
(938) és a felhasznalt nevek (125) aranya azonos mértékben ndvekedett, igy az el6zo
évtizedhez képest a relativ megterheltség szamottevéen nem valtozott (7,50). Csakugy,
mint az el6zé iddszakokrol, errdl is azt allapitottam meg, hogy a névallomany szinesedett,
de nem gazdagodott.

Az évtized legkedveltebb neve a Samuel volt. Ez a korabban 2.-3. helyen all6 név
azaltal kertlt elétérbe, hogy a Moritz, Mor nevek szétvalasaval a névhasznalat megoszlott a
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két név kozott, mig a Samuel, Samu nevek elkiiloniilése nem zajlott le. ,,A Mor (< Moric)
régi becézonévi eléfordulasai utdn teljes névként a XIX. szdzad kozepén terjedt el.”
(HAIDU 1974: 48) S a Mor alakvaltozat meggyengitette teljes név gyakorisagat. A
szétvalast bizonyitja az is, hogy bar Mor, Mor eléfordult a tovabbi vizsgalt években is, a
roviditést a név utani pont jeldlte. A gyakorisagi sorrendben a harmadik név a Josef volt, s
egy névviselonyi kiilonbséggel kovette 6t a negyedik helyen az Abraham. Az 6todik
legnépszeriibb név pedig a Jakab volt, amelyet az Isak, Herman, David, Bernat, Israel
kovetett. A gyakorisagi sorrend elsd tiz neve az elmult évtizedekhez képest inkabb csak
atrendez6dott, mintsem megujult.

Uj nevek a nagy megterheltségiiek korében nem is fordultak eld, csupan egy-egy
névnek az iras- és alakvaltozatai gazdagodtak. Az atlagos megterheltséglick korében 2 név
jelentkezett ujonnan a Nachman, amely Nachum proféta nevének jellegzetesen jiddis
képzett valtozata és a Lobl, amely a korabban megjelent Lebl, Lov nevekkel egyiitt a Juddat
szimbolizalo allat nevének forditdsabol alakult ki. A ritka nevek kozott 8 ) név
jelentkezett: Béla, Jend, Dezsé magyar nemzeti nevek, illetve ez utébbi magyar
nyelvujitasi alkotds, az Odon, a Kornelius latin eredetii vilagi név, a Nechemia, Melchior
héber bibliai nevek és az Arthur, Rudolf german nevek.

Az egyszer eléforduld nevek nagyon sok j névvel szinesitették a névanyagot
Ansel, Arje, Asur, Avigdor, Elia, Finkel, Hibél, Jesaja, Lorenz, Nandor, Siisman, Teodor,
Urban. Ujnak tekinthetk e nevek annak ellenére, hogy kordbban mas nyelvi formaban
mar megjelenhettek, mint példaul az Isia, Jesaja egyarant Ezsaids proféta nevének
valtozatai, vagy a Teodor szlav alakvaltozata a Fedor. Oszovetségi és vilagi neveket
egyarant talalunk koztiik, st egyes esetekben példaul az Anselnél alig eldonthetd, hogy a
german Anselm~Anselmus rovidiilt formdja vagy a jiddis Amselbdl szarmazik. Ez utobbi
magyarazatot tartom valoszinlibbnek a telepiiléstorténeti és altalanos névtani jelenségek
alapjan. A szétvald neoldg és orthodox csoport egyik fele igyekezett részt venni a
tarsadalmi asszimilacidban, foként az a réteg, amely az 1848-t6l megszerzett
jogegyenloséggel élve birtokhoz vagy vagyonhoz jutott. E csoport igy a nemzeti nevek
divatjanak hatdsara a magyar Osi vagy nyelvujitdsi neveket fogja valasztani, mig az
orthodoxia képvisel6i ragaszkodva a régi hagyomanyokhoz az dszovetségi neveket és a
jiddis nyelvi valtozatokat 6rokitik tovabb. Ez utobbi tipusba tartozik az Arje, Amsel, Finkel
szimbolikus allatnevek és a Siisman, amelyekhez rendszertanilag illeszkedik az Ansel.

Az egyhazi ¢és vilagi névcsoportok vizsgalatdba csak az egyértelmiien
meghatarozhaté neveket vontam be. Mindezek alapjan megallapitottam, hogy tovabbra is a
legtobb személy (44) 6szOvetségi nevet viselt, ket kovette a vilagi névviselok szama (41),
a martirolégiumi nevek kedveltsége csupan a harmadik volt (25 név) és a legkevesebben
ujszovetségi nevet viseltek (10).

A  megjelend irdsvaltozatok egyre szinesebb variacidja mindharom nyelv
hasznalatarol tantuskodik, példaul az Efraim, Efraim, Ephraim, Efrojim a magyar, héber ¢s
jiddis alakokat mutatja (1. még Nechemia XXIX. tablazat).

Az alakvaltozatok pedig a kozkedvelt magyar becézési formak (Abris, Zsiga) mellett
tovabbi nevekkel terjesztették a csonkuldsos formakat: Leopold > Poldi, Igndcz > Naczy.
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Kiilondsen ez utdbbi példa figyelemre méltd, mert bar kordbban is mutatkozott a név
idegen valtozataban a csonkulds (Ignatz > Nazi), itt a magyar alakvaltozaton tapasztaltuk
ugyanazt.

Az 1870-ig egységes orthodox izraelita egyhdz a neolog iranyzathoz tartozo
Anyahitk6zségre és Izraelita orthodox hitk6zségre bomlott, amelyek 1876-ban egyesiiltek
ujra, 1877-ben a szefard kozosség valt ki beldle, amely 1888-ig allt fen. Ez a vallas- és
tarsadalomtorténeti valtozas megkivanta a névtani szempont atalakitasat. A felekezeti
névhasznalat bemutatasara célszeribbé valt 1871-76-ig attekinteni az adatokat (1. XXX.
Tablazat), majd az 1777-t61 1888-ig terjed0 forrasokat tekinteni az ujabb egységnek, s
végiil 1888 és 1895 kozé helyezni az utolso vizsgalt korszakot, amelyet a XXXI. tablazat
foglalt ossze.

1871-75-ben az orthodox kozosségben 262 gyermek kapott nevet, akinek 65-féle
névbdl valogattak a sziilei. A nevek relativ megterheltsége 4,03. Az Anyahitkozségben
ugyanekkor 250 gyermek kapott nevet, akik 72 néven osztoztak, s igy a relativ
megterheltség 3,47 volt, azaz nagyobb volt a névgazdagsag, mint az orthodox
kozosségben. Tekintsiik at, mely nevek eredményezték e valtozatosabb névallomanyt!

A nagy megterheltségii nevek korében egyik csoportnal sem jelentkezett 0ij név. Az
orthodoxoknal a gyakorisagi sorrend ¢élén a Herman allt, a masodik legkedveltebb név a
Jakab volt, a harmadik a Samuel, negyedik a Moritz, 6todik az Adolf. Az elsé 6t név
jellegzetessége, hogy a korabbi évtizedekben a tiz legnépszeriibb név kozott szerepld, de az
els6 oOtbe ritkan bekeriild Herman keriilt vezetd pozicidba. Szintén érdekesség, hogy az
1840-es években elészor eléforduld Adolf milyen kedveltté valt ebben a kdzosségben.

Osszegezve azonban az elsé tiz nevet, elmondhatdé hogy az elsd és o6todik név
kivételével a korabbi évtizedek gyakori nevei jelentek meg koztik. Az atlagos
megterheltségli nevek szintén nem mutattak a névhasznalat szempontjabol 0jité elemeket.

Az elsé Gjitd név a ritka nevek korében tiint f5l: Odon, s a tovabbiakat mar csak egy-
egy személy viselte: Agoston, Arpdd, Emil, Tivadar. Az ij nevek kozt egy martirologiumi
név szerepelt az Agoston, tobbségiik azonban vilagi és a reformkort koveté évtizedekben
jelentek meg a nemzeti ébredéshez kotdédve a tobbi felekezet névhasznalatdban is. A
névcsoportok megoszlasa szerint a legtobben vilagi nevet viseltek (24 szenély), az egyhazi
névcsoportokban az 6szovetségi nevek tabora volt a legnépesebb (18 név), de csak egy
személlyel kevesebben tartoztak a martirologiumi névvisel6khdz, s sszesen 4 személynek
volt ujszovetségi eredetli neve.

A neoldg irdnyzathoz tartozd Anyahitkozségben a legkedveltebb név a Jozsef volt, a
gyakorisagi sorrend masodik helyén itt az Igndcz allt, a harmadikon — az orthodoxokéhoz
hasonloan — a Sdamuel. A rangsor negyedik helyét foglalta el a Herman a Daviddal,
Lajossal karoltve, s az 6todik helyen a Miksa allt. A Jozsef népszertiségéhez kétségtelentil
a névdivat is hozzajarult, de igazan csak akkor keriilhetett az ¢élre, amikor a Moritz mellett
a Samuel ereje is meggyongiilt a Samu alakvaltozat onallésuldsa miatt. Még egy névben
zajlott alaki elkiiloniilés az Emanuel > Mano, melynél szintén megjelent a rovidités utani
pont az 6nallé névtdl valdé megkiilonboztethetdség igénye miatt. Azonban sem a gyakori,
sem az atlagos megterheltségli nevek nem hoztak a névhasznalat szempontjabol ujitod
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elemet, a ritka és egy személy altal viseltek annal inkabb. Tobbségiik magyar nemzeti név
volt, amelyet &sinek tekintettek: Aladdr, Arpdd, Zoltin vagy magyar szentjeinkrél
szarmazott: Istvan, Imre, LaszIlo. 1degen eredetli, de 19. szdzad masodik felének divatnevei
kozé tartoztak az Alfréd, Emil, Eugen, és az Eduard roviditésébdl onallosult Ede. A mar
korabban is tapasztalt indoeurdpai, talan francia nyelvhatast tiikkr6zi a Marcel név, és nem
tudtam csoportba sorolni a Kador nevet.

A 1jité nevek mas felekezetben régiek is lehetnek, igy a neoldgoknal elészor
jelentkez0 Miklos a miskolci katolikusok ¢és reformarusok névhasznéalataban mar a
kozépkortol jelentkezett. Egy maésik névvaltozat, az Andor, pedig szintén egy kozépkori
nevet az Andreas ~ Andrast Ujitotta meg. A név Endre alakvaltozata a miskolci
reformatusoknal mar 1856-ban szerepelt, de a név par korai szétvalasa miatt nem a
reformatusoktol atvett névnek tekintem. Az viszont mar elgondolkodtatd, hogy az
agostaiaknal 1887-ben megjelend Andor, amely egyszeri eléforduldsu, estelegesen az
izraelitdknal kedveltté vald név hatasa.

A két csoport névhasznalatanak dsszevetése azt bizonyitja, hogy az orthodoxia nem
azonosithatd a névhasznalati hagyomanyokhoz valé6 merev ragaszkodassal, a
divathullamok hatésa ott is jelentkezett, s6t a megujulds irdnya is azonos a neolégokéval,
csupan a megujulas mértéke volt visszafogottabb. Egyszerre jelent meg mindkét vallasi
iranyzat névhasznalataban az Emil, Odon, Arpdd, a miskolci orthodox izraelitdkra jellemz6
névnek az Adolfot tartom, amely csak ebben az iranyzatban képviselt és nagy gyakorisagu
név, ugyanakkor a neologok jellemzbje a nagyobb névgazdagsag, és az Armin, Jend
nagyobb népszeriisége. A névcsoportok vizsgalata nem mutatott meghatarozé eltérést: az
egyhazi nevek koziil 6szovetségieket visel a legtobb személy (17), eggyel maradnak el a
martirologiumiak, nagyon leszakadva lathatjuk az 1jszovetségi névcsoportot 8
névviseldvel, s vilagi neveket 27-en kaptak.

1876 keresztnevei nagyon eltérnek a korabbi évtizedekétdl a korabban gyakori nevek
alaki szétvalasa kovetkeztében. Igy a legkedveltebb név az Adolf volt, a masodik a mindkét
vallasi iranyzatnal egyre népszeriibbé valo Miksa allt, a harmadik helyre szorult a Josef és
Herman. A negyedik egy olyan név volt, amely a miskolci és orszagos felekezetektol
fiiggetlen gyakorisagi sorrendben is a gyakori nevek kozott szerepelt: a Lajos. S korabbi
kedveltségébol alig veszitve az o6tddik helyen az Igndtz 4llt. Mindossze két ) név
jelentkezett ebben az évben a Frigyes és az Otto, mindkettét egy-egy személy kapta. 13
vilagi és 22 egyhdzi néven osztoztak a gyermekek, akik koziil 11-en martirolégiumi nevet
kaptak, 7-en 6szdvetségit €s 4-en ujszovetségi nevet kaptak. Az egyhdzi névcsoportok
aranya azért érdekes, mert a korabbi évtizedekben az d6szovetségi csoporthoz tobb név
tartozott.

1876-ben az orthodox és neoldg iranyzat egyesiilt, de a kovetkezd évben mar ki is
valt bel6liikk a vallasilag még az orthodoxnal is konzervativabb szefard csoport. Szefard
forrasokat mindossze négy évbol: 1879, 1882, 1885 és 1886-bol taladltam. Az anyagomban
eléforduld viszonylag szerényebb mértékli adat igy nem a vallasi csoport 1étszdmabol
kovetkezett.
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1877 és 1888 kozott az orthodox szabalyzati Anyahitkézségben 1188 gyermeknek
adtak nevet. A relativ megterheltség nagyon magas volt (11,76), mivel 101 név koziil
valogattak a szlilok. Mégis a tobbi felekezethez képest a legtobb nevet az izraelitak
hasznalték fel a névadasban. A korszak legkedveltebb neve a Jozsef volt, amelyet korabban
a neologoknal kedvelt Jeno kovetett a masodik helyen. A gyakorisagi lista harmadik
helyére a felekezeteken ativeld kedveltségli Lajos keriilt, a negyedik a Miksa volt, az
0todik helyre pedig a Sdndor 1épett, amely minden felekezetben divatos volt ekkor. A
szefardoknal 126 gyermek 44 kiilonféle nevet viselt. Hasonlo modon a Jozsef allt az élen,
amelyet a Herman korabban az orthodoxoknal vezeté név kovetett, a Lajos a Lipottal
egyltt a harmadik volt, az Adolf, Moritz, Samuel, Sandor osztozott a negyedik helyen. Mar
az elso ot név is jol mutatja, hogy a szefardok névhasznalata kozel allt az orthodoxokéhoz.

Uj nevek minden megterheltségi fokozatban jelentkeztek az Anyahitkdzségben.
Nagy megterheltséggel fordult el eldszor az Ernd, kozepes megterheltségli volt a Kornél,
ritka az Elemér, Elek, Aurél, Menyhért, Rezsd, Chajim és egy személy viselte az Akos,
Barna, Endre, Fabian, Félix, Joab, Kazmér, Kriszter, Lampl, Lévi, Matier, Robert neveket.
A hetvenes években mindegyik valldsi iranyzatban elsdsorban a magyar nemzeti nevek ¢€s
a reformkortdl hoditd divatnevek jelentkeztek, nem taldlkoztunk ijonnan eléforduld 6si
héber vagy jiddis nevekkel. Ezzel szemben most a névallomanyt szinesitd ritka és egy
névviseldvel jelzettek korében eldtiint a Chaem ’élet’ szobol szarmazo héber név és jiddis
alakvaltozata a Chajim; amelyekhez két masik bibliai név is tarsult a Joab és Lévi.
Mellettiik természetesen a magyar nemzeti nevek is gyarapodtak 1. Elemér, Akos; njabb
idegen neveket is talaltam: Lampl, Matier, Kriszter. A szefardoknal viszont csak két uj név
jelentkezett: Erno, Menyhért, amelyek az Anyahitkdzség forrasaiban is megtalalhatoak.

A névcsoportok eloszlasa azt mutatta, hogy mindkét iranyzathoz tartozok tobbszor
valasztottak gyermekeiknek valamely egyhazi nevet, mint vilagit. Azon belill pedig a
legkedveltebbek a martirologiumi, majd 6szdvetségiek voltak, s csak néhany gyermek
kapott Gjszovetségi nevet (1. III. Tablazat). Amig az el6z6 évtizedekre a martirologiumi és
Oszovetségi nevek kiegyenlitettsége volt a jellemzd, addig a szazad hetvenes éveinek
kozepétol a felekezeti jelleget képviseld 0szovetségi nevek hattérbe szorulnak. Azonos
jelenséget mas miskolci felekezetben is tapasztalhattunk a szazad otvenes éveitdl, tehat az
izraelitak korében a felekezeti jelleg elhalvanyulasa késébb jelentkezett.

A szazad végen Ujra egyesiilo izraelita irdnyzatok névhasznalat a kdvetkezé képet
mutatta. A nevet kapod 784 fii 82 néven osztozott. A relativ megterheltség csokkenése
(9,56) névgazdagodasrol arulkodott. A leggyakoribb név a Sdandor volt, amelynek
népszerisége a tobbi miskolci felekezetben is novekedett, sét a felekezetektdl fiiggetlentil
Osszeallitott gyakorisagi listan is hasonl6 utat jart be, de sehol sem jutott fel a népszertiség
csticsara. A masodik helyen a Jozsef allt, tovabb Orizte kedveltségét a harmadik helyen
1év6é Jend, amelyet a Lajos, Dezso, Miksa Moricz kdvetett. A nagy gyakorisagii nevek
kozil egyre inkabb kiszoritottdk a divatnevek: Dezso, Béla, Erné, Gyula, Imre, Géza,
Zoltan stb. a hagyomanyos bibliai neveket és az izraelitdkra jellemz0 german neveket 1.
Herman, Adolf. Osszesen hat 0j név jelentkezett, amelybdl kettd a ritka nevek kozott
fordult el6: Elemer, Elek és négyet egy-egy fiucska kapott: Bodog, Gyozo, Ivan, Tibor. Az
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Elemeért, Oszkart, Tibort HAIDU a szdzad koézepének 0j neveiként tartja szamon, mig a
Gyéz6, Ivan neveket a szazad végére helyezi (HAIDU 2003: 532-3). Igy ezek az izraelita
névhasznalat gyors divatkovetésérdl tanuskodtak. Valtoztak a névcsoportok viszonyai is.
Az egyre gyarapodd magyar nevek miatt a vilagi nevek (40 név) beérték az egyhazi
névcsoportot (41 név), amelynek megoszlasa az el6z0 korszakban kijeldlt irdnyvonalat
kovette. A martirologiumi csoporthoz 23 név tartozott, az 6szovetségihez 12, s csak 6
gyermek vitt tovabb 0jszovetségi nevet.

Az izraelita névhasznalat miskolci sajatossagainak bemutatisara Godollo
izraelitdiinak adatait hasznaltam kontrollanyagként (RAATZ 1996: 11/318, 324). 1851 és
1875 kozott a két anyag legfeltiindbb kiilonbsége, hogy Godollon a Jozsef volt a
legkedveltebb név, mig Miskolcon ez iddszakban csak a masodik helyre jutott fel. A
Miskolcon elsé Moritz viszont nem is szerepelt a Godolloi keresztnevek kdzott. A Sandor
népszerisége GOdollon mar ekkor a harmadik, Miskolcon ezzel szemben még a
kézépmezonybe tartozott. Miskolci sajatossag a szimbolikus nevek eléfordulasa, a héber
nevek nagyobb aranya ¢és a jiddis névformak szerepeltetése. Alakvaltozatok tekintetében is
tobb variacidt tar fel a miskolci anyag, amelynek jelent6sége kiilonosen a csonkult
becézénévi példakban jeldlhetd meg.

A két telepiilésrol kivalasztott névanyag a szazadvégen (1876—1895) sem kozelitett
egymashoz. Miskolcon a Jozsef volt az uralkodd név, mig a G6dollén elsé Imre csak a
ritka nevek kozé tartozott. Az Armin nagy megterheltségli név a borsodi megyeszékhelyen,
de nem valt soha a masodik legkedveltebb névvé, mint G6dollon. A Sandor miskolci
magasba torését helyi és szazadvégi sajatossagnak tartom — G6dollon ritka névvé valt —,
mig a Jeno népszertiiségének novekedése mindkét telepiilésen megegyezetett.

Végezetiil a miskolci izraelitdk névhasznalatdban a kovetkezd jellegzetességeket
tapasztaltam.

1. A 19. szazadban a HAJDU (HAJDU 2003: 549-50) altal meghatarozott mindharom
tendencia (hagyomanyokhoz valé ragaszkodas, ujitdsra vald torekvés és asszimilacid)
kirajzolodott a miskolci férfi névanyagban is. A hagyomanyo6rzo izraelita névként
felsoroltak (Abrahdm, Emdnuel, Izidor, Izrdel, Izsdk, Jakob, Markus, Nathdn, Salamon)
mindegyike megtaldlhatd és jellemz6 név volt csakugy, mint az Gjonnan bevezetett german
neveké (Adolf, Arnold, Foliip, Herman, Lipot). Sajat anyagomban szintén tapasztaltam a
magyar nemzeti nevek gazdag, vagy néhany névegyed elso alkalmazasat 1. Elemér, Aladar
az izraelita névhasznalatban. Az egyes vallasi irdnyzatokban azonban e tendenciak nem
egyforman mitkodtek és nem azonos neveket tettek népszeriivé.

A neolégok névhasznalatat azzal jellemezhetjilk, hogy a leggyakoribb név egy
felekezetektdl fiiggetlen divatos név volt (Jozsef), mig az izraelita preferencidju nevek a
gyakori nevek kozt helyezkedtek el, s a ritka és egy névviseldjiek kozott felekezeti
meghatarozottsdgiak nem kapcsolodtak hozzajuk. A legtobb magyar nemzetinek tekintett
nevet ¢ felekezeti csoport névanyaga hordozta, amelyek hasznalatit a legerdsebb
asszimilacids szandék ebben a kozosségben mozgatta.

Az orthodoxokra is hatott az asszimilaci6 altal is indukalt 6si magyar nevek
befogadasa, de kisebb mértékben, mint azt a neoldogoknal lattuk. A vezetd helyet egy
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vallasi preferenciaji név a Herman toltdtte be, amelyhez a gyakori nevek szintjén
kapcsolodott a tobbi preferencialis név.

A szefard csoport a vallasi jelleg altalanos (a tobbi miskolci felekezetben is
tapasztalhat6) elhalvanyuldsanak idején alakult meg, igy a divathatdsok erdsebben
befolyésoltak, amely a Jozsef, Lajos, Sandor nevek nagy gyakorisdgaban volt mérhetd. Az
Osimagyarnak tekintett nevek skalajat nem szélesitette e k6zO0sség névhasznélata. S a
hagyomanyokhoz vald visszafordulast a Herman névnek mas izraelita irdnyzathoz mért
nagyobb népszerliségében ¢€s az egy személy viselte bibliai nevekben lathattuk.

2. Alaki tekintetben az izraelita névhasznalat bévelkedett a legtdbb irds- ¢€s
alakvaltozatban. Ez az alaki gazdagsag egyfeldl szerepet jatszott a felekezeti jelleg
kialakitasaban, masfeldl — véleményem szerint — a név eleji csonkuldssal 1étrejovo
becenevek felekezeteken ativeld terjesztésében.

3. Az izraelita felekezeti jelleget alapvetden az 6szdvetségi nevek hatdroztdk meg a
18. szazadban. E szazadban izraelita preferenciaji volt az Abrahdm, Izrael, Isak, Moses,
Salamon 6szdvetségi név és a Moritz vilagi név, amelyek mellet a ritka nevek korében
eléfordulod abreviaturas és szimbolikus nevek szintén szerepet jatszottak a felekezeti jelleg
kialakitasaban. A 19. szazad elsé felében a meglévo preferencidlis maghoz a Herman
tarsult, 1851-70 kozott pedig harom ujabb: Adolf, Armin és Emdnuel. A 1870-es évektol
azonban gyongiilt a felekezeti jelleg, amelyet a vilagi és martirologiumi nevek eléretdrése
is jelzett a névhasznalatban.

8.1.2. Noi keresztnevek

A 18. szazadi forrasaim koziil csak az 1775-6s Conscriptio Judeaorum Borsodiensis
tartalmazott ndi neveket. A 21 felsorolt név szerkezetileg a keresztnév + vezetéknév vagy
apanév mintat kovette minden esetben, igy nem igényelt kiilondsebb szerkezeti elemzést a
keresztnév kivalasztasa. Az igy kapott lista arrdl tantiskodik, hogy a 21 §sszeirt személy 12
néven osztozott. A névhasznalat gazdagsagat a relativ megterheltség: 1,75 is mutatta.
Kiemelkedett a 12 név koziil a Sara kedveltsége, amelyet 5 személy viselt. A masodik
helyre két névviseldvel tobb név keriilt: Cathar, Hendl, Rosina és Susanna, és egyetlen
személyt neveztek Annanak, FElisabethanak, Estheranak, FEthelnek, Magdalendnak,
Mariananak, és Rachelnek. A névcsoportokba rendezés nem mutatta egyértelmiien az
Oszovetségi nevek vezetd szerepét, mivel 4 6szovetségi, 4 0jszovetségi €s 2 martirologiumi
név alkotta az egyhazi névcsoportokat, és mellettiik két vilagi nevet is taldltam. Ez
utobbiak kiilondsen figyelemre méltoak, az Ethel azért, mert a miskolci katolikusoknal is
megjelend névtdl eltéréen nem az Etelka > Etel rovidiiléssel jott 1étre (HAIDU 1974: 52),
hanem idegen nyelvi, feltehetéen német hatast tiikr6zott. A Hend! pedig azért érdekes,
mert egy olyan tipust képvisel, amelyre szamos példat lattunk a férfiak névhasznalataban,
azaz egy héber név jiddis valtozata. Harom masik név is érdeklddésre tarthat szamot: a két
martirologiumi név Catharina és Rosina, hiszen alapvetéen nem jellemz6 e tipus a 18.
szazadi izraelita névhasznalatban, és a Mariana. Ugy gondolom, hogy mindharom név
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bekeriilését a névhasznalatba egyfeldl eldsegitette, hogy e nevek a german ¢€s a spanyol 18.
sz4dzadi névhasznalat kedvelt nevei voltak (HAIDU 2003: 226, 236), amellyel az askenazi
zsidosag szorosabb kapcsolatba keriilt. De a Catharina megjelenéséhez hozzéajarulhatott a
magyar 18. szazadi névhasznalat is, mivel az emlitett személy mar magyar teriileten
szlletett.

A 19. szdzad elsO vizsgalt korszakaban, 1836 ¢s 1840 kozott 33 leany 16-féle nevet
kapott a misebérach (UIVARI 2000: 605) keretében. A nevek relativ gyakorisaga: 2,06
tovabbra is gazdag névallomanyt mutatott. A legtobb személy a Rosalia nevet viselte,
amelyet a Hani kovetett, harmadik helyen a Therese allt, két névviseldvel a negyedik volt a
Babet, Charlotte, Karolina, Eszter, és egy kislanyt neveztek Amelie-nek, Bettinek,
Czillinek, Emmanak, Faninak, Julinak, Mauerynak, Petronellanak Rebusnak ¢s Teklanak.
Azonnal szembetiinik e névsor lattdn, hogy az izraelita névhasznalat bévelkedett irds- €s
alakvaltozatokban (1. XXXII. tablazat). A nevek koziil néhany alapalakban nem is fordult
elé példaul Czilli, Fani, Juli, Rebus, s akad olyan is, amelyr6l nem volt bizonyosan
eldonthetd, hogy melyik alapnévhez sorolhatd. A Betti lehet a francidbol szarmazo Babett
becézése, vagy az Elisabethé egyarant, igy ezeket a nevek becézd voltukat tipografiailag
jelolve, azaz normal all6 szedéssel, kiilon névként vettem fel, de a névcsoportokba
sorolaskor kihagytam a vizsgalatbol.

A névcsoportokba sorolas a férfiaknal és a noknél ellentétes eredményt mutatott,
mert mig a férfiaknal az 6szdvetségi nevek voltak tulnyomo tobbségben, addig a n6knél a
martirologiumiak. Az egyhazi névcsoportba dsszesen 8 martirologiumi, 4 ujszovetségi és 2
Oszovetségi tartozott, s mellettiik 3 vildgi nevet is taldltam. A férfiaknal ezzel szemben
csak az egyhazi nevekre korlatozodott ebben az idében a névhasznalat.

1841 és 1850 kozott tobb mint a tizszeresére nétt a sziiletések szama: 455 6, amit a
felhasznalt nevek gyarapodasa nem kovetett: 53. Igy a relativ megterheltség hirtelen
megemelkedett 8,58-ra. Mégsem mondhatjuk, hogy elsziirkiilt volna a névhasznalat,
ugyanis a becézd alakok hihetetlen gazdagsagaval el tudtak keriilni egy-egy név nagy
megterheltségét. Igy a gyakorisdgi sorrend élén is egy olyan név allt: a Fdni, amely
alapalakjaban (Franciska) nem is fordult el6. A masodik helyet szerezte meg a Sdra, a
harmadik a Hani volt, negyedik a Rebeke (a Rebeka jiddis becézd alakjanak: Rebelke,
rovid valtozata), az 6tddik a Rozalia, hatodik a Léni. Ezek a nagy megterheltségii
becenevek: Fani, Hani, Léni fokozatosan elszakadtak az alapalaktol. Véleményem szerint
a Hani mar 6nallé névként funkcionalt, bar HAJDU MIHALY a 19. szazad végére helyezi a
Johanna > Hanna > Hani (HAIDU 1974: 40) szétvalasat, gy gondolom, hogy az izraelita
névhasznalatban ez a folyamat az orszagos megjelenésétél és mas felekezetektdl eltérden
sokkal kordbban ment végbe, mivel a német névhasznalatban mar szétvalt névelemek
katalizalhattadk. Véleményemet az is tdmogatja, hogy a Hani mellett jelentkezd foalak
kevesebb névviselével ¢€s szegényesebb valtozatossaggal fordult eld, mint korabbi
alakvaltozata. Ugyanez allapithatdé meg a Fanir6l, amely mellett szintén nem jelent meg az
alapnév.

A harmadik becézé forma: Léni ugyan nem tekintheté onallonak, mégis kiilon
rangsoroltam, mivel tobb név becézd valtozata lehetett, a Magadalénaé, Leonoraé €s a
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Helenaé. Ugyanezt a problémat vetette fel a Pepi, amely a Josefahoz és a Josephine-hez
egyarant kapcsolodhatott, vagy a Betti, amely az Elisabethez és a Berthdhoz is tartozhatott.

Osszesen 34 11j név jelent meg ebben az idszakban. Koziiliik kettd, a Dina és Szimi
csak becenévként fordult eld. Névcsoportokba sorolva tilnyomd tobbségik a
martirlogiumi nevekhez tartozott: Barbara, Dorota, Eleonora, Emilie, Helena, Josephine,
Josefa, Paulina, Regina, Regine, Rosalie, Sofie, Verona. Az 0jszOvetségieket a Julie,
Marie gazdagitotta, az 6szovetségi nevek korét az Eva, Rebeke bévitette. Ugyanakkor 10
vilagi nevet taldltam: Ernesrtine, Hermina, Geline, Irma, Laura, Ludmilla, Matild, Rozsa,
Szimi, Zsanet valamint két olyan nevet, amelyek 6sszekotd kapcsocsként alltak az egyhazi
¢és vilagiak kozott: Mindl és Pessl. Ezek a jiddis valtozatok, azonban képzett formajuk és
hangalaki modosulasuk miatt elszakadtak az alapnévtdl és csakiugy, mint a Hani, az
Onallosulas utjara 1éptek.

A katolikus és protestans felekezeteknél is felmeriilt korabban a Rosalia, Rosa ~
Roza, Rosina kategorizalasi problémaja, amely a harom név egybemosddasabol fakadt. Az
izrelitaknal ismét szot kell ejtenem rola, de egy ujabb aspektusbol megkdzelitve. Az 1840-
es években eldfordult a Rosalie, Rozalia és a Rozsa alapalak. Az alakvaltozatok
kedveltsége természetszeriileg e nevek koré is becenévi variansokat halmozott fel (.
XXXII. tablazat). Azt azonban nehéz eldonteni, hogy a Rosi, Rozi, stb. melyik féalak ala
rendelhetd, mivel a hangjelolési eltérés alapjan bizonytalan egy olyan felekezet irott
anyagat differencidlni, amely tobbnyelv.

M¢ég egy gondolat vagy kérdés az alakvaltozatokrol. A férfinevek korében az 1851—
60-ig terjedd iddszakban talaltam elGszor név eleji csonkuldssal és tovabbképzéssel
keletkezett névformat (Kobi, Nazy). A ndéi nevekben viszont mar a szazad legelsd
adatsoraban (1836—40) talaltam hasonld példékat: Johanna > Hani, Therese > Rezi,
Charlotte > Lotti, Czeczilia > Czilli. A szazad els6 felében szamuk tovabb szaporodott
Amalia > Mali, Hermine > Mina, Karolina > Lina, Rosalie > Saly, Rozalia > Zali, Zsanet
> Netti és ide tartozott a Léni, Lisi, Peppi is. Ha csak azt tartjuk szem el6tt, hogy a 19
szazad elsO felében a tobbi miskolci felekezetben az izraelitdhoz képest kevesebb nevet
hasznaltak fel, és szegényesebb volt a névallomany, akkor elképzelheté-e, hogy e
nagyaranyu uj névtipus hataskorén kiviil maradtak volna maés felekezetek azonos nevei?
M¢ég ha koltéi kérdés is, megvalaszolasat és tovabbi elemzését a 19. szazad
Osszefoglalasaul tartogatom.

A névcsoportok aranyai 30 egyhazi és 17 vilagi nevet mutattak, miutan kihagytam a
tobb alapnévhez is tartoz6 beceneveket a vizsgélatbol. Az egyhazi nevek felosztasa
csakugy, mint az el6z0 évtizedben a martirolégiumi csoport elsdségét eredményezte 18
névvel, amelyet az 6szovetségi kovetett 7 elemmel, és 5 tagja volt az jszovetségi
csoportnak. S bar az Oszovetségi nevek a megterheltségi szintek kiillonbozé fokan
megtalalhatoak voltak — Sdra, Rebeka nagy megterheltségti, Eszter, Eva kozepes, Juditha
ritka, Sara, Susanna egy névvisel6ji — mégsem tudtdk az izraelitdkra hagyomanyosan
jellemz6é oOszovetségi felekezeti jelleget elérni. Vagy fogalmazhatok ugy is, hogy a
felekezeti jelleget a névanyag soksziniisége adta: a jiddis nevek, a német névadas elemei és
a szamos alakvariaco.
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1851 ¢és 1860 kozott 776 gyermek 71 néven osztozott. A relativ megterheltség 10,92-
re novekedett. A kiilonb6zd nyelvbdl szdrmazd néviormak egységesiilésével a Rosalia valt
a legkedveltebb névve, egy irasvaltozatot és 6 alakvaltozatot maga koré gylijtve. A Hani
ebben az évtizedben a masodik helyet szerezte meg, az Eszter volt a harmadik, a Fdni a
negyedik helyre csuszott vissza, s az 6todik a Rebeka lett. Az elsé 6t név sorrendje tehat az
el6zo évtizedhez képest alig valtozott.

Nem tortént valtozas az alakvaridnsok kedveltségében sem, jjabbak kapcsolodtak a
meglévo alapalakokhoz, példaul az Amalia > Mali, Mali becézése mellett megjelent a
Malke. E név ugyan a mai névhasznaldk tudatdban az ’angyal’ kdzszobol szarmazott, a
valds eredet vagy népetimologia eldontéséhez azonban a héber €s a jiddis nyelvet ismerd
névtani képzettségli személyre lenne sziikség.

A Zsanet, Netti valtozatahoz tarsult a Jetti, Jeti, a Herminahoz a Mina, Mini, Minka.
Es akadtak olyanok is, amelyekrdl wjfent nem lehetett eldonteni, hogy melyik alapnévbol
szarmaztak példaul a Nina, amelyrél mar HAJDU is tobb lehetdséget kozolt ,,Nina (<:Anni
<:Anna), Paul szerint az Antonia vagy a Katalin német becézdje, de Schaar az Anna
becézOneveként tartja szamon a francia és orosz nyelvben, Petroszkij azonban 6nallo
névnek tekinti...” (HAJIDU 1974: 152). Figyelembe véve a zsidosag vandorlasat Europaban,
az Osszes véleménnyel magyarazhatjuk a Nina kialakulasat.

A 71 felhasznalt névbdl 24 1) épiilt be a névallomanyba. Kozottiikk voltak olyanok,
amelyek mas nyelvi formaban mar részesei voltak a névhasznalatnak: Jeanette, Elsie,
Resine. J0l tikrozték az uj nevek azt a fejlddési irdnyt, amelyet SCHEIRBERNE is megjeldlt,
hogy a jiddis kozosségekben a férfiaknak tilnyomo részben héber neviik volt, a néknek
német (SCHEIBRNE 1981: 36). Az 0j nevek kozill az Adelheid, Blume, Edel, Golde, Gittl,
Henriette, Ida, Sendl, Taube, Wilhelmine szemlélteti ¢ jelenséget azzal a kiegészitéssel,
hogy némelyik német név (Gittl, Sendl) jiddis alakvaltozatban szerepelt. Osi héber nevek is
eléfordultak az ujitdak kozott: Lea, Deborah és a férfiaknal megjelend Chaem, Chajim n6i
parja a Chaje *élet’. Mas nyelvek hatasat mutattak az Antonia, Kornelia, Serene, Serafina,
Berektine, Blanka, Luiza nevek.

Az egyhazi névcsoportok eloszldsa 20 martirologiumi, 9 ujszovetségi és 9
Oszovetségi nevet mutatott, azaz a 38 egyhdzi névvel szemben 27 vilagi szerepelt a
névsorban.

1861 és 1870 kozott a bejegyzett gyermekek szama: 880 és a felhasznalt neveké: 82,
aranyosan novekedett, igy az elézd évtizedre jellemzd megterheltségi mutatd csak
szazadrészben valtozott: 10,73. A legkedveltebb név a Rosalia maradt, a masodik helyet
tovabbra is a Hani birtokolta, harmadik volt a Rebeka, negyedik a Mari, amelynek
alapalakja nem fordult el6, s az 6todik a Fdnny volt. Amint latjuk, nagyobb névmozgasok
nem torténtek az elsé 6t név korében.

A meglévo alapnevek Ujabb valtozataihoz tartozott a Regina becézdje a Régi, a
Judith mellett megjelent a Jutzi, Debora mellett a Dobris.

22 10j név frissitette fel a névallomanyt. A német neveket a Gisella, Malvina, Perl,
Friderika, Reizel és a mar korabban megjelend Adelheid 6nalld rovid alakja az Adel
gazdagitotta. A jiddis formakhoz tartozott a Hindl, Mindl, Fradel, Mirl, Schoni, Senti, s ide
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nemcsak német nevek modosult alakjai, hanem 6si héber neveké is felsorakoztak, mint az
alapalakban Chava 'Eva’viltozata a Cséva és a Seva. Egyéb nyelvi hatast tikrozott a
Flora, Klara, Serwina, Piros, Piroska, Szulka, Zima. Kozulik a Piros, Piroskat emelném
ki. Egyértelmiien magyar nyelvi hatasnak vehetjlik-e nevet az izraelita névhasznaltaban, a
miskolci romai katolikusoknal az altalam a Piroska latin anyakonyvi forméjanak tartott
Prisca 1867-ben (a Piroska 1895-ben) jelent meg, a gordg katolikusoknal 1881-95-ig
terjedd iddszakban fordult eld eldszor, a reformatusoknal 1877-ben, az evangélikusoknal és
a gorogkeletieknél nem jelentkezett. A fentiek alapjan atadoként szdoba keriilhet a romai
katolikus, mégis elhamarkodott Iépésnek tartandm valamely miskolci felekezethez
hatasanak tekinteni e nevet. Sokkal inkabb az erds asszimilacios szandék terjeszthette el,
amelynek kovetkeztében a magyar nemzeti neveket az izraelitdk nagyobb szdmban és
korabban hasznaltdk, mint az etnikailag homogén magyar felekezetek. Ugyanez az
iranyvonal a férfinevekben is megmutatkozott.

Névcsoportok szerint 33 egyhazi nevet és 42 vilagi nevet szamlaltam, az 1860-as
évek ujdonsaga volt a vilagi nevek térhoditasa. Az egyhazi neveken beliil is valtozasok
torténtek, az ujszovetségi nevek szadma visszaesett 3-ra, mig az dszovetségieké 10-re
novekedett, s egyediil a martirologiumiaké maradt ugyanannyi, mint az el6z6 évtizedben:
20.

1871 és 1875 kozott az Orthodox hitkdzségben 256 leanynak 49-féle nevet adtak,
mig a neoldg iranyhoz tartozd Anyahitkdzségben 318 gyermek sziiletett, akik 77 néven
osztoztak. Az Anyahitkdzség a szdmok tiikrében nemcsak népesebb, de a névhasznalat
szempontjabol gazdagabb kozosség is volt, amelyet a relativ megterheltség aranya is
mutatott: 5,22 : 4,13.

Az orthodoxoknal a legkedveltebb név az 0Oszovetségi Eszter volt, amelyet a
gyakorisagi sorrendben a Hani, Rosalia kdvetett. A negyedik helyen tobb név is osztozott:
Theréz, Julia, Léni, Szerén, az 6todik helyen szintén tobb név szerepelt: Hermina, Maria,
Fanny. Ezzel szemben a neoldgokndl a legkedveltebb név a Rosdlia volt, a masodik a
Hani, a harmadik a Teréz és az Eszter, a negyedik a Mdria és az 6todik az orthodoxokkal
megegyezOen a Fanny volt. Két nagyon fontos eltérést mutatnak e sorrendek. Egyfeldl az
orthodoxoknal egy 6szovetségi név vezette a listat, s ugyanezen név a neologok korében is
népszerti volt, de a legkedveltebb mégiscsak egy martirologiumi, idegen nyelvi hatast
tiikkr6z6 név volt. Masfeldl az orthodox férfinevek korében vezetd Herman ndi parja itt
nagyobb megterheltségli, mint a neoldégoknal, tehat a Hermindat is az orthodox iranyzat
jellegzetes nevének tekinthetjiikk. Azonossagok is mutatkoztak az elsé 6t helyen szerepld
nevekben, igy a Maria és a Fanny hasonld kedveltsége. De mig a Fanny gyakorisaga csak
az izraelitaknal tort magasba, addig a Mdaria elokeld helyezését a 19. szazad masodik felére
jellemzd6 altalanos kedveltsége is el6segithette.

A két vallasi iranyzatban nagyon eltéré aranyban jelentek meg Uj nevek. Az
orthodoxoknal minddssze 3, ezzel szemben a neoldogoknal 17 ujitd név fordult eld. Az
orthodox névallomanyt az Apolonia martirolégiumi név, a Nancsi tobb alapnévhez is
sorolhatd, s ezaltal kategorizalhatatlan becézénév és a Rosa szinesitette. Ez utdbbi a
Rosdlia, Rosa, Rozsa, Roza nevek valamelyikéhez tartozott. A neoldg ndéi névhasznalatot
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ugyanazok az iranyvonalak jellemezték, mint a férfiakét. Tobb nevet valasztottak az
asszimilacios torekvések névtani megnyilvanulasaként a magyar nemzeti nevek korébol:
Jolan, Aranka ~ Aranyka. Ez utobbi, a német névadasbol atvett Golde forditasaval is
azonos volt, igy kedveltségét egy masik, a névhasznalatban mar meglévd elem is
eldsegitette. A mas magyarorszagi felekezeteknél is egyre kedveltebbé valé Margit, Irén itt
is eléfordult, s idegen nyelvbdl szarmazott a Pauline, Ernestine, Malvine, Adele, Kelli. A
szamos alapnév mellé j becézd valtozatok is tarsultak példaul a 7ini, Zsani, valamint az
eredetileg tobb név becézdjeként is azonosithatdo, de a 19. szazad masodik felében
onallosuld Ella, Bella, Nelli.

A névcsoportok megoszlasa azonos a két vallasi iranyzatban. Az egyhazi
névcsoportba az orthodoxoknal 19 martiroldogiumi, 5 dszovetségi, 3 Ujszovetségi név
tartozott, a neologok névhasznalatdban 22 martirologiumi, 7 6szdvetségi €s 5 Gjszovetségi.
Nem mondhatjuk tehat, hogy az orthodoxoknal tobb 6szovetségi név jelent volna meg,
mégis jobban athatja a névadast ez az 5 név, mint a neologoknal talalt 7. Ennek egyfeldl az
az oka, hogy az orthodox névhasznalat sziikebb a neolognal, masfeldl az 6szovetségi nevek
gyakorisagi sorrendbeli elhelyezkedése meghatarozé jellegli volt: a leggyakoribb név
mellett a kozepesen megterhelt nevek kozott egymas utan helyezkedett el a Rebeka, Eva,
¢s az egy személy viselte nevek kozt is talaltam kettot: Judith, Zsuzsanna. A neoldg
névallomanyban a hasonl6 helyzetii 6szdvetségi nevek hatdsa azért nem érvényesiilhetett,
mert a névallomanyra ranyomta bélyegét a leggyakoribb név, amely martirolégiumi volt,
¢és az 1j nevek, amelyek kozt csak vilagiak és martirologiumiak szerepeltek. Ebben az
idészakban az orthodoxok mindossze 18 vilagi nevet hasznaltak, veliik ellentétben a
neologok 32-t, azaz majdnem a kétszeresét.

1876-ban az Egyesiilt izraelita hitkozségben 90 kislanynak adtak nevet, mégpedig 42
kiilonb6z6é névbdl valogatva. A relativ megterheltség: 2,14 volt, amely az alakvaltozatok
nélkiil is gazdag névallomanyra utalt. A gyakorisagi sorrend €lén a Fanny és a Szerén allt,
a masodik helyre a Rosa kerilt, harmadik volt a Léni és a Hermina. Tobb név, szam szerint
8 szerepelt negyedikként, és két névviseldvel 10 név volt az 6tddik (1. XXXIII. tablazat)
Kifejezetten érdekes, hogy a neoldgoknal kedvelt Hanit ebben az évben csupan egy
gyermeknek adtdk, és az orthodoxoknal jellemzd Hermina az egyesiilést kovetden még
kedveltebb¢ valt.

Egyetlen j név jelentkezett, amely azonban nem maradt a névéallomany része a
tovabbiakban, az idegen névadasi rendszerhez tartozd Louisa. Magyar és német
megfeleldje mar korabban is a névhasznalat részese volt, igy a megjelenése nem
névgazdagodast, hanem szélesebb szinskalat eredményezett.

A névcsoportokban tapasztalhatd legnagyobb valtozas a vilagi nevek élre torése volt.
A 21 vilagi név mellett 19 egyhazi nevet talaltam. Ez utobbiak kézott a martirologiumiaké
volt tovabbra is a vezetd szerep (15 név), az 6- és Gjszdvetségi csoportnak egyarant 2-2
tagja volt.

1877-ben az Orthodox Izraelita Anyahitkdzségbdl kivald Szefard kozosség ujra
megosztotta az izraelitdkat. A tobbség az Anyaegyhaz tagja maradt, 6k 1167 kislanyt
mutattak be, akiknek 98-féle névbol valogattak. Ugyanakkor a meglévé anyakonyvekbdl
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128 szetfard vallast gyermeket ¢és 44 kiilonb6zé nevet adatoltam. S még ha a szefard
anyagok hidnyossaga miatt torzitanak is a megterheltségi mutatok (11,90 : 2,90),
mindenképpen az orthodoxiokat €s neologokat egyesité Anyahitkozség névallomanya volt
gazdagabb.

Az Anyahitk6zség adataibol felallitott gyakorisagi sorrend élén a Szerén allt (1.
XXXIV. tablazat). A masodik kedvelt név a Margit volt, a harmadik a Malvin, negyedik a
Rosa ¢és 6todik a Regina. A Szerén csupan egy lépcséfokot 1épett eldre, a Margit azonban
divatjelenséghez méltdan emelkedett, hiszen elsé eléfordulasa (1871-75: 5 névviseld) utan
rogton a masodik gyakori névvé valt 67 névviselovel. S a Fanny, amely 1876-ban
leggyakoribb volt, a 11. helyre szorult vissza. A szefdrdoknal a Rosa mellett egy magyar
nemzeti név az Etelka volt az elsO, amelyeket a Malvina, Eszter kovetett, s a Szenén,
Margit allt a harmadik helyen, a Bertha, Rosadlia, Fanni, Lina volt a negyedik, és Hani,
llona, Juli osztozott az Otodik helyen. A szefard, mint tudjuk, az orthodoxnal is
konzervativabb iranyzat, igy meglepd az Etelka els6sége, valamint, hogy nem jellemzi e
névadast az 6si bibliai nevek vagy a jiddis alakvaltozatok gyakori haszndlata. Nem
mutathato olyan név vagy névcsoport sem, amely csak erre a vallasi irdnyzatra lett volna
jellemz6, egyediil az Eszter nagyobb gyakorisaga utalt valamiféle visszatérésre az Osi
nevekhez.

Az egyesiilt Anyahitkozségben 18 1j név gazdagitotta a névhasznalatot, mig a
szefardoknal csak kettd, amelyek azonban az Anyaegyhdz forrdsaiban is megtalalhatdéak
voltak. Mindketténél egyszerre jelent meg igy az Olga név és a Frieda alakvaltozat a
szefardoknal, Frida, Friderike az Anyaegyhdazban.

Az Anyaegyhdz tovabbi 0jito6 nevei voltak az Albina, Arabella, Aurelia, Elma, Elza,
Elka, Elvira, Esztella, Hajnalka, Heléna, Hilda, Kléma, Lenke, Magdaléna. Ugyanazok az
jellemzOk hatottak at Oket, mint a korabbi neoldg iranyzathoz tartozé Anyaegyhaz
névhasznalatat. Német és magyar nemzeti nevekkel béviilt a névallomany, amelyek
tobbsége vilagi név volt, s csak elvétve akadt kozottiik ujszovetségi vagy martirolégiumi
név. Tovabb boviilt veliikk a becenévi eredetll, de 6nallosult nevek sora: Elza, Elka, Lenke.

A névcsoportok eloszlasa az 1876-ban megkezdett iton haladt tovabb, azaz a vilagi
nevek szama meghaladta az egyhaziakét. Az Orthodox Izraelita anyaegyhaz
anyakonyvében 48 vilagi nevet és 42 egyhazit talaltam, amelyek 29 martirologiumi 8
ujszovetségi és 5 Oszovetségire voltak bonthatéak. A Szefard anyakonyvekben viszont
csak 22 vilagi név allt szemben 21 egyhézival. Ez utobbiak megoszlasa azonban nem tért
el az Anyaegyhazban tapasztaltaktol (1. XXXIV. tablazat).

1888-ban varmegyei rendelet kovetkeztében az anyakdnyvezés az Orthodox Izraelita
Anyahitkdzség kezébe keriilt, ezzel ugyan nem sziint meg a Szefard Imaegylet és a vallasi
kiilonallas, mégis a névadasbeli eltérésiik vizsgalata lehetetlenné valt. A 19. szazad végi
izraelita névhasznalatot igy valoban soksziniiség jellem, minthogy szefard, orthodox és
neoldg csoportok neveit egyesitette.

1889-t61 1895-ig 739 leanygyermeket jegyeztek be az anyakonyvbe, akik 96
kiilonb6zé néven osztoztak. A relativ megterheltség ebben az idészakban 7,69 volt. A
szétdaraboltsag utan egyesiilé névanyagban a mindhdrom iranyzatban kedvelt és a szdzad
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végén divatnévveé valt Margit keriilt az élre. Mésodik volt a gyakorisagi sorrendben a
Szeréna, amely az Orthodox Izraelita Anyahitkdzségben a hetvenes évek legkedveltebb
neve volt, szorosan kovette az llona, negyedik volt a Regina, s az 6todik az Erzsébet. Az
izraelitdknal kordbban ritka nevek kozott szerepld Erzsébetet a tobbi miskolci felekezetbéli
elterjedtsége ¢és asszimilacids szandék is eldrelendithette.

A névalloméany a rengeteg 0jszilott és felhasznalt név ellenére sem frissiilt fel
igazan, hiszen csak 8 Uj név fordult eld. Koziilik a Magda abban a tekintetben vehetd
ujnak, amennyiben a Magdalénatol elszakadva onallo név lett. Ugyanakkor még egy
pillantast érdemes ra vetni, mivel alakvaltozataiban egy olyan becézési forma tint fel,
amely kivételesen ritkan fordult el6: a Magsa.

Egy 0j név alak- és irasvaltozataval egyiitt jelent meg: Lilla, Lili, Lila, ennek ellenére
egyre ritkultak az alapalakhoz rendelhetd alak és irasvaltozatok. Alapalakjaban szerepelt a
Valéria, Kamilla, Melania, Marta, Zelma. A nevek koziil mar csak ez utobbi kettd kothetd
a Biblidhoz, mint ahogyan az egész névallomany elvesztette felekezeti jellegét. Az
alakvaltozatok csokkenése, a jiddis nevek fokozatos kiszoruldsa és az 6nallova valt becézo
nevek mas felekezetekben valdo megjelenése, mind elésegitette a névhasznalat felekezeti
sajatossagainak eltlinését. A névcsoportok aranyaiban nem tortént valtozas, tovabbra is a
vilagi nevek vezették a sorrendet az egyhaziakkal szemben 46 : 36 aranyban ( 1. IIL
tablazat).

A g06dolldi néi nevek tobb szempontbol is eltérnek a miskolciaktol. Az elsd vizsgalt
korszakban: 1851-1875 kozott (RAATz1996: 11I/361) Go6dollon a Mariska volt a
legkedveltebb, mig ez a név Miskolcon nem keriilt be az elsé 6t kozé. Viszont Miskolc
legkedveltebb neve a Rosdlia, G6dollén is népszerli, a masodik volt a rangsorban.
Azonossagok is felfedezhetoek voltak a két telepiilés névanyagaban, igy a Rebeka mindkét
helyen egyforman az 5.-6. helyen allt. 1876 és 19895 kozott a két kdzosség névhasznalata
teljesen elvalt egymastol. Godollén olyan nevek keriiltek vezetd pozicidba, amelyeket
Miskolcon csak egy-egy személy viselt, vagy az atlagos megterheltségnél nem jutottak
tovabb: Blanka, Aranka. Ugyanakkor a borsodi megyeszékhelyen leggyakoribb név:
Szeréna csak a 26. volt a gddolloi rangsorban. Alapveto kiilonbség volt a két névanyagban
az alakvaltozatok nagyobb aranyl megjelenése Miskolcon.

A miskolci izraelita ndi nevek vizsgalatabol a kdvetkezo tanisdgokat vontam le.

1. A névallomany a 18. szazadban még hordozott felekezeti jelleget, amelyet az
Oszovetségi neveknek a tobbi névcsoporthoz mért nagyobb aranya ¢€s a vallasi preferenciat
hordozé nevek: Rachel, Hendl biztositottak. Eldre jelezte azonban ennek az allapotnak a
valtozasat az ujszovetségi nevek azonos eléforduldsa az 6szovetségiekkel, valamint a
vilagi nevek korai megjelenése. A 19. szdzad harmincas éveiben mar a megvaltozott
névstruktarat lathattuk, azaz az egyhazi neveken beliil a martirologiumiak kertiltek az élre,
¢s az 6szovetségi volt a legkisebb névesoport. Nagyon fontosnak tartom, hogy e valtozas
eléidézojének ne csak a német nevek hatasat tekintsiik, hanem a néi nevek rendszerének
azt a nyitottsagat, ami lehetové tette, hogy a vandorld kozosség névhasznalataba az adott
tertiletre jellemzé névadési tendencidk és névegyedek bekeriilhessenek. Véleményem
szerint ebben kulcsszerepiik a héber nevek leforditasaval keletkezd jiddis neveknek volt, és
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az abreviaturdknak, amelyek egyszerre kapcsoltdk a Biblidhoz és szakitottak is el attdl a
névegyedet.

A 19. szazadban a martirologiumi nevek, 1876-t6l pedig a vilagi nevek
térhoditasaval a felekezeti jelleget nem az OszOvetségi nevek hordoztak, hanem a
fennmarado6 jiddis nevek: Bluma, Chaje, Edel, Gittl, Hindl, Mindl, Pessl, Sendl, Seva,
Senti, Schoni, Taube és egy alaki tulajdonsag: az alakvaltozatok hihetetlen gazdagsaga,
amely megkiilonboztette a névhasznalatot az 6sszes tobbi felekezettol.

2. A felekezet iranyzatok szerinti megosztottsaga legszembetiindbb moddon az
orthodox—neolog szembenallasban mutatkozott meg. Hasonlban a férfi névhasznalathoz, az
orthodoxoknal az 6szovetségi nevek kedveltsége fokozottabban jelentkezett, amely az
Eszter leggyakoribb névvé valasaban tiikroz6dott. A Herman ndi parjanak kedveltsége
pedig a ndi névhasznalat sajatossdga volt. A neologokra a gazdagabb névallomany és a
nyitottabb névhasznalat volt a jellemz6, amelynek kovetkeztében a magyar nemzeti nevek,
a német nevek egyarant szaporodtak. Amennyire az orthodox neoldg szembenallas névtani
szinten is kifejezodott — nem az egyes nevekben, hanem a nevek boviilésének irdnyaban —,
a szefard—egyesiilt névhasznalat alig mutatott eltérést. A szefard konzervativizmusat nem
az Oszovetségi vagy a jiddis nevek nagyobb aranyu hasznalata fejezte ki, hanem az uj
nevek befogadasanak a lecsokkenése.

3. Az izraelita n6i névhasznalat legszembetlindbb sajatossaga az alakvaltozatoknak
még a férfinevekben tapasztalt varidcioindl is gazdagabb alkalmazasa. Az alaki
csoportositas szerint 2 tipus tért el alapvetden a 18-19. szdzadi magyar becézOnevektdl a
jiddis Pessl, Hindl tipus, amely a rovidiilt alapnévhez -/, vagy -d/ képzo6t kapcsolt és a név
eleji csonkuléssal keletkezettek példaul Reézi, Mali. A jiddis képzési forma véleményem
szerint azért nem hatott mas felekezetekre, mert egyfeldl olyan nevekben jelentkezett,
amelyek a magyar névhasznalatban nem fordultak el6, masrészt az -/, illetve —d/ képzok
elsésorban igeképzoként foglalodtak le, miutan a —d-nek is kihalt a kicsinyité-névképzo
funkcidja. A csonkulasos tipus azonban olyan nevekben volt kimutathatd, amelyek
altalanosan elterjedtek voltak mas felekezetekben is: Therese > Rési, Rézi, Karolina >
Lina, Rozalia > Zali, Rosalia > Sali, Magdaléna, Heléna > Léni, Antonia > Toni,
Elizabeth > Lizi, Erzsébet > Betti stb. Masfeldl a csonkult téhoz jaruld képzok (-i, -ka)
altalanosan elterjedt becézd képzdék voltak, amelyek szintén segitették e becézési tipus
beépiilését mas felekezetek névhasznalatdba. Harmadsorban a fenti nevek nagy
megterheltége miatt az alakvariaciok befogadasa kikiiszobdlhette a névhomonimiat. igy a
nyelv valtozatossagra valo torekvése is segitette e becézo tipus egyre szélesebb korl és
mas etnikum altal is terjesztett hasznalatat.
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8.2. Tobb keresztnév

Az izraelita névhasznalatban a kettds keresztnevek eldszor az 1836—40 kozotti
1d6szakban jelentkeztek, amint azt a XXXV. tdblazatom is mutatja.

Természetesen atmeneti formak itt is eldsegitették e névtipus kialakulasat. Egyfeldl
az apanévvel boviilt névforma lehetett ilyen szerepti, amelybdl az apardl szarmazo elemet
jelzd ben szocska kimaradt: Isaac Lobl Jacob, vagy az aliasszal kapcsolt formédban
mutatkozé az apanév: Jacob alias Abraham Marcus (mindkét adat az 1774-es Conscriptio
Judeaorum Borsodiensis miskolci anyagabodl valo, B-A-Z m. Lt. IV. A-501/b 97. két.). Ez
utobbi névkapcsolat az alias kiesésével szintén atmindsiilhetett kettds keresztnévvé.

Ebben a tobbnyelvii felekezetben is kialakultak a funkcionalisan kotott név parok
csakugy, mint a gorogkeletieknél. Ezt szemlélteti egyik 183640 kozotti példam is: Farkas
/:Wolf:/. A magyar anyakonyvezésre vald fokozatos attérés a funkcionalis kotottségli
neveket kiszoritotta a hivatalos iratokbol, jollehet a zsidonak a mai napig van héber neviik
is. Egyetlen talélési médjuk az aliasszal kapcsolt forma volt, s ilyen szerkezetek
nyomokban még a 19. szdzadban is felfedezhetéek voltak: Czeisler Golde alias Kati
/1888/, Groszmann Roppl alias Jakab /1891/. Az alias kiesése itt is, mint az apanévi
formaban a kettds keresztnév felé terelte a névhasznalatot. Az aliasz névszerkezet-épitd
szerepét az is mutatta, hogy a kettds nevek mellett a harmas keresztnevek kialakitasaban is
részt vett: Klein Julia Etel alias Jolan /1888/ (tovabbi funkcioirdl (KECSKES 2002/b: 90).

Az atmeneti forméak utan mar bizonyosan kettds keresztnévnek volt tekinthetd az
183640 kozotti idészakban a Bernat Berthold, Karl Gerson. Az elsé névben két egy
személytdl viselt név kapcsolodott Ossze, mig a masodik névbdl csak a Karl volt a
névallomany tagja — szintén egy névviseldvel —, sa Gerson ebben a kettds keresztnévben
fordult eld eldszor. A No6i nevek kozott ebben az idészakban nem talaltam kettds
keresztnevet.

1841-t81 1850-ig 7 férfit és két not illettek kettds keresztnévvel. A férfiaknal elsé
névként valasztott elemek voltak az Albert, Zsigmond german nevek, az Izrael, Josef,
Moses bibliai nevek és a Hirsch ’szarvas’ és a Zalel ’aranymuves’ jiddis nevek. Koziiliik a
Moses volt csak atlagos megterheltségii a névegyedek korében, az Izrael, Josef ritka volt,
mig a tobbi egyszer sem fordult eld.

Ebben az idészakban megjelend ndi nevek elsé eleme a Hani és Mindel vallési
preferenciat hordozott, amelyek koziil a Hani nagy megterheltségli volt a névegyedek
kozott, a Mindel viszont nem jelentkezett. A masodik elemként valasztott Hermina és Mari
szintén nagy megterheltségliek voltak annak ellenére, hogy a Hermina ebben az évtizedben
jelent meg a névegyedek kozott is.

1851 és 1860 kozott a férfiak névhasznalatdban ugrasszeriien megnovekedtek a
ketts keresztnevek. A 36 név els6 eleméiil legtobbszor az Abrahdmot és a Samuelt
valasztottak, azt kovette a Josef, Moses népszeriisége, majd az Aroné és a Nathané. Egy-
egy személy els6 neve volt az Alfred, Armin, Carl, Heim, Mor idegen nyelvi hatast tikroz6
nevek, az Aser, David, Elesar, Esechiel, Israel, Jakab, Lazar, Nathan, Markus, Salamon
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bibliai nevek €s a Mayer, Low jiddis alakok. Egyetlen esetben taldltam betlinevet : /.
David, amelyben az els6 elem nem volt azonosithato.

A maésodik elemek kozott legtobbszor a Hirsch és a Low fordult eld, a hozzatartozé
Lobl alakvaltozattal. Mindkét név atlagon aluli megterheltségii, szimbolikus név volt a
névegyedek korében. Kétszer jelentkezett az Isak, David, Josef, Salamon bibliai név és
egyetlen egyszer szerepelt az Ekira, Sélig, Maier, Mendl jiddis nevek Aron, Jakob, Lasar,
Simon bibliai nevek, a Bernat, Karl, Toni, Ignacz, Sigmond martirologiumi, az és Moritz,
Mor vilagi név. Mésodik névként betlinév négyszer fordult elé (G., L., 1.), amelyeket
szintén nem lehetett azonositani.

A ndi nevek nem gyarapodtak ugyanilyen iitemben, mert minddssze 3 kettds
keresztnevet jegyeztek be az anyakonyvbe, de ugyanazokba a csoportokba sorolhatok az
elsé €s masodik elemeik, mint a sokkal gazdagabb férfi névallomanynak. Az elsé elemként
allo Chae jiddis valtozata a héber ’élet’ szonak, amely Chaje irasvaltozatban eldszor
fordult eld ebben az évtizedben a névegyedek kozott is. A Léni gyakori név volt, s a
Rebeka is a nagy megterheltséglieck kozé tartozott. A masodik névelemnek valasztott Sali a
legkedveltebb egyedi név alakvaltozata volt, a Rachel Ggyszintén nagy gyakorisagi név
volt, egyediil a Sari tartozott a ritka nevek kozé.

A kovetkezd évtizedben a 79 férfi kettds keresztnévvel szemben 10 ndit
tartalmaztak a forrasok. Betlinevek csak a férfiak bejegyzésekor jelentkeztek, és elsd
elemként kétszer fordultak el6. A fennmaradd 77 esetben elsé névként a legtobbszor az
Abraham és a Josef allt, az kovette az Aron, David, Jacob, Moses népszertisége. Harmadik
volt a rangsorban a Moritz, negyedik az Izsak és Wolf. Kétszer fordult el az Emanuel,
Hirsch, Majer, Simon, és egyszer az Adolf, Armin, Aser, Baruch, Benjamin, Bernat, Eljah,
Ezechiel, Farkas, Feit, Heiman, Heinrich, Jeno, Jerome, Jozsua, Lobl, Markus, Mor,
Nathan, Odon, Salamon, Samuel, Sdandor. Legfeltindbb jellegzetessége e gyakorisagi
sorrendnek, hogy a kedvelt nevek korében csak bibliai nevek fordultak elé a Wolf
kivételével, amely csak a szimbolikus nevek kapcsan kothetd a Biblidhoz. Az egyszer
el6fordulok pedig, kiilonboz6 nyelvi hatasokat mutattak: Heinrich, Jend, Jerome, ¢és
kozottik fordultak eld az orszagos Osszesitésben a felekezetektdl fiiggetleniil jelentkezd 1j
nevek: Jend, Odon, Sandor.

Masodik elemként betiinév nem fordult eld. A legtobbszor valasztott név a Lobl és
alakvaltozatai: Lobel, Léw, Lov, Lob, Léb voltak, amelyet a masodik helyen all6 Hirsch
kovetett. Az eldzd évtizedhez képest, igy annyi valtozas tortént, hogy a Ldbl 15
névviseldjétol leszakadt a Hirsch 6-szori eléfordulasa. Harmadik volt a ranglistan az Isak.
Héromszor szerepelt masodik elemként az Igndcz, Leopold méartirologiumi név, az
Abrahdm, Aron, David 6szévetségi és a Jakab tjszovetségi, valamint a Heimain vilagi név.
Kétszer valasztottdk a Samuel 6szovetségi, Dezsé martirologiumi €s Gyula vilagi nevet.
Egyszeri el6fordulasuak voltak a Sdandor, Lazar jszovetségi, Jozsef, Moses, Simon,
Benjamin, Jozsua, Mihdly, Israel, Baruch, Joachim, Salamon, Nathan 6szovetségi, Karl,
Gdspar, Berndt, Heinrich, Lajos martirologiumi és a Chaim, Wolf, Farkas, Amor, Ludvig,
Jeno, Mayer vilagi nevek. Ez utobbiak kozt szerepeltek magyar és német szimbolikus
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nevek: Farkas és Wolf, a jiddis nevek kozé sorolhatd a Mayer, héber eredetli a Chaim, 6si
magyarnak tekintett a Jend, német a Ludvig és latin kozszoi szarmazék az Amor.

A magyar nemzeti nevek hullama elérte az 1860-as évekre a férfi kettds
keresztneveket is, igaz egyeldre csak masodik elemként jelentkeztek. A ndéi nevekben
ugyanez a jelenség nem mutatkozott.

A 10 adat els6é neveiben mindossze kétszer fordult eld azonos név, a Fanny, s
egyszer a Mari, Rosi, Léni, Rachel, Rebeka, Ida, Hindel, Mindel. Az els6 6 név nagy
megterheltségii volt a vizsgalt évtizedben, a Mindel éatlagos, a Hindel ritka, az Ida pedig
nem jelentkezett, noha az el6z6 évtized 1j névegyede volt. A mésodik elemek kdzott a Léni
fordult eld kétszer, s csak egyszer szerepelt az Ilka, Peppi, Rebus, Jetti, Etti, Mindl
alakvaltozatok és a Rachel, Vilma alapalakok. Az Illka nem fordult el6 a névegyedek
kozott, Vilma nevet csak egy személy viselt, a felsorolas tobbi tagja azonban gyakori név
volt.

A felekezeti irdnyzatokra bomlas eldtti iddszak kettdés keresztneveinek két
jellemzojét lehet kiemelni. Mindkét nem névadasaban megfigyelhetd volt a jiddis nevek
tovabbvitele, megorzése az elsé vagy masodik névelemben. Ugyanakkor eltérést mutatott
az, hogy mig a férfiaknal a leggyakrabban valasztott els6 nevek o6szovetségiek, a
masodikak pedig jiddis nevek voltak, addig a néknél a nagy gyakorisagii nem 6szovetségi
eredetli becézO alakbol szdrmazoé 0Onalldé nevek voltak a kedveltek. A férfinevek
készletének boviilése 1j tendencidk hatasat is tiikkrozte, példaul a magyar nemzeti nevekét,
ezzel szemben a ndk korében nem gyarapodott robbanésszeriien e névszerkezet, és ezzel
egyiitt a felhasznalt elemek kore is sziikebb volt, s féként a nagy megterheltséglickre
korlatozodott.

1871 ¢és 1875 kozott a szétvald felekezetben lecsokkent a kettds keresztnevek
szama, az orthodoxoknal 10, a neolégoknal 11 férfi kettds keresztnevet talaltam.

Az orthodox adatok kozott kettd formailag az atmeneti tipust képviselte: /Heiman/
Henrik és Adolf /:Abris:/. Funkciéjukat is megvizsgalva arra jutottam, hogy a zardjelezett
elem az apardl vett név, igy nem tartoznak a kettds keresztnevek kozé. A fennmarado 8
név elsd névelemei kozott 3-szor fordult el a Sdmuel, 2-szer az Abrahdm és 1-szer a
Bernat, Elids, Jakab, tehat az 6szovetségi nevek fordultak elé legnagyobb szamban. Az
Eligson kiviil ezek a nevek a névegyedek korében is nagy gyakorisagiak voltak. A
masodik elemek kozott 2 betinév szerepelt, a tovabbi hat név pedig a Viktor, Vilmos
martirologiumi, Berti 0jszovetségi, Benjamin O6szovetségi, Herman vilagi név volt,
valamint a Wolf szimbolikus név. A masodik névelemek tobbsége igy a martirologiumi
egyhazi névcsoporthoz tartozott, és a Vilmost kivéve — amely nagy megterheltségii név volt
— egy személy viselte névegyedként Oket.

A neologok elsé névelemként kétszer valasztottak a Moritzot és a Vilmost, egyszer-
egyszer az Albert, Bertalan, Jozsua, Mor, Salamon és Albert neveket. Az els6 két név és a
Mor egyediili névként is nagy megterheltségli volt, mig az Albert, Bertalan, Salamon
atlagos, a Jozsua pedig csak kettds keresztnévben jelentkezett. Masodik névelemként
legtobbszor (3-szor) a Wolfot talaltam, a tobbi név mind egyszeri eléforduldsu volt: Adolf,
David, Bernat, Ezechiel, Henrik, Kalman, Samuel, Sandor. A neoldgok folytattak tehat azt
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a korabbi hagyomanyt, hogy a leggyakoribb méasodik névelem jiddis név. S a névcsoportok
vizsgalata utan az is kidertilt, hogy az 6szévetségi €s martiroldgiumi nevekhez egyarant 3-
3 elem tartozott, az egyetlen ujszovetségi és két vilagi név mellett.

Ez id6szakban az anyakdnyvbe minddssze egy kettOs keresztnevet jegyeztek be a
neodlog irdnyzatban nevet kap6 Johanna Czalit. Mindkét névelem az elsé 10 gyakori név
kozott szerepelt, a Johanna a tizedik a Czdali az els6 volt, igy a korabbi hagyomanyoktol e
névkapcsolat sem tért el.

A kettés keresztnevek is azt bizonyitottdk, hogy a két iranyzat koziil a neolog
csoport névhasznalata volt a gazdagabb. Az orthodoxoknal csak az elsé név képviselte az
Oszovetségi nevekhez valo visszatérést. A neologok szélesebb névkorbol valogattak, s az
elsé neveiket a martirologiumi névcsoport hataroztdk meg, de a masodik nevekben
egyensulyban voltak a martirologiumi és ujszovetségi nevek.

1876-ban mindossze 4 kettdésnevet tartalmazott az anyakdnyv: Adolf Miksa,
Menyhert Miklos, Samuel Ignatz és Moritz Salamon. Az elsé nevek kozott két vilagi, egy
martirologiumi és egy 6szdvetségi szerepelt. Az Adolf ebben az évben a leggyakoribb név
volt, a Moritz nagy megterheltségli, a Samuel atlagos, a Menyhert nem szerepelt a
névhasznalatban. A masodik névként hozzdjuk kapcsoléddé Miksa a méasodik volt a
gyakorisagi sorrendben, a Salamont csak egy személy viselte, a Miklos nem fordult eld, s
végil az Ignatz nagy megterheltségli volt. A nevek Osszekapcsoldsakor igy a sziil6k
kiilonboz6 elveket kovettek: egyfeldl a két legkedveltebb nevet adtdk gyermekiiknek
(Adolf Miksa), vagy egy atlagon feliill megterhelt nevet egy ritka névvel egészitettek ki
(Moritz Salamon) vagy egy atlagossal (Samuel Ignatz), esetleg egyedi eléforduldsuakat
kombinaltak (Menyhért Miklos). A leglényegesebb valtozas azonban az volt, hogy egyetlen
jiddis nevet sem mutattak e szerkezetek.

1876-bdl ndi kettds keresztnevet nem Oriztek meg a forrasok.

1877 és 1888 a szefard kiilonallas idészaka. Anyagukban két férfi és egy néi kettds
keresztnevet talaltam. A férfinevek egyike: Jakab Lipot két olyan elemet kapcsolt 0ssze,
amelyek megterheltsége a szefdrdoknal magasabb volt, mint az Orthodox Izraelita
Anyaegyhaz névanyagaban. Mig a Moritz Edudard elsé eleme egyarant kedvelt volt
mindkét vallasi irdnyzathoz tartozé csoportban, tehat egy nagy megterheltségii névhez egy
uj elem kapcsolodott. Ugyanakkor a ndi keresztnévben: Adel Dina két nagyon ritka elem
alkotott szerkezetet.

A neoldgokat és az orthodoxok tobbségét egyesité Orthodox Izraelita Anyaegyhaz
13 férfi és 3 ndi kettdés keresztnevet mondhatott magéénak. Legtdobben a Sdmuelt
valasztottak gyermekiik els6 neveként, mig az Adolf, Bernat, Farkas, Henrik, Herman,
Karoly, Lajos, Miklos, Mor, Moritz, Viktor nevek egy-egy alkalommal szerepeltek. Ezek a
nevek a megterheltség minden 1épcséfokat lefedték, s a névcesoportok minden tipusat: az
egyhazi nevektdl (Bernat, Samuel) a vilagiakon at (Adolf) egészen a szimbolikus nevekig
(Farkas) képviselték. A hozzéajuk rendelt masodik nevek hasonléan széles skalat mutattak.
A Jozseffel itt szerepelt a leggyakoribb név és masik végletként a Simon, amely ritka név
volt.
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Még egy név par szerepelt a kettds keresztnevek formdjaban: Viktor Gyozo.
Funkcidjukat tekintve ez a szerkezet azonban a gorogkeletiecknél is tapasztalt
megfeleltethetd par, tehat nem tartozik vizsgalatunk korébe.

A héarom néi kettds keresztnévben (Cili Léni, Hani Anna €s Rosa Matild) a Cili,
Hani, Rosa nagy megterheltségli tagok mell¢ a Léni ritka és a Matild atlagos
megterheltségli nevek keriiltek. Az Anna ebben az idészakban €s ebben az iranyzatban
csak e névszerkezetben fordult eld.

Elmondhat6 tehat, hogy a szefard névanyag nem mutatott szamszer(i eltérésein
kiviil egyéb felekezeti kiilonbséget.

Az 1888-ban egyesiilt vallasi csoportok egyiittesen alig hasznaltak tobb kettOs
keresztnevet, mint korabban kiilon-kiilon. A 11 férfinév kozott két teljesen azonos par is
szerepelt: Imre Jozsef és Samuel Béla. A tobbi névben csak egyszer eldforduld tagok
szerepeltek: Antal, David, Elemér, Karoly, Miklos, Moritz, Robert. Amint lathatjuk az els6
nevek kozott mar csak vékony réteget alkottak az 6szovetségi nevek, s a legnépesebb
csoport a martilogiumi volt. A masodik nevek kozil is kiszorultak a jiddis és a szimbolikus
nevek, helyiikre Gjabb magyar nemzeti nevek keriiltek: Béla, Jeno.

A ndi nevek kozott az llona Dorka és Maria Teri egyértelmiien kettOs
keresztnévnek mindsiilt, az aliasszal kapcsolt Giza alias Margita azonban tovabbi kutatast
igényelt. A halotti anyakonyvvel egybevetve, ahol Gisella Margitaként fordult el6 a
névviseld, bizonyossa valt e kombinacid kettds keresztnévi volta. Ebben a szerkezetben igy
ismét az aliasszal a névszerkezet épitd funkcidja jelentkezett, amely a hetedik és a
leggyakoribb nevet kototte Ossze. A Maria Teri névkapcsolat elemei bar onalldan is
gyakori nevek voltak, mégis valdszinlibb, hogy a torténelmi személy hatasat tiikkrozte
egyiittes el6fordulasuk. Az Ilona Dorka els6 tagja a harmadik volt a gyakorisagi listan, mig
a Dorka nem szerepelt ebben a névegyedek kozott. Az elébbi névelemek egyike sem
hordozott vallasi preferenciat, egyetlen 0szovetségi név sem szerepelt kozottik, sét e
nevek mas felekezetekben is el6fordultak.
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9. Az értekezés eredményei
9.1. A felekezetek atfogo osszegzése

Minthogy az egyes felekezetek ismertetésekor a 18. és 19. szdzadot meghatarozo
névtani jellemzdket, azaz a gyakorisagot, a névhasznalatot megujitoé elemeket, névoroklést
¢s etnikai meghatarozottsagot dsszefoglaltam, hogy a szinkron metszetek valtozésai minél
inkabb lathatova véljanak, ezért ebben a fejezetben a hat felekezetet atfogoéan dsszegzem.

A nevek statikus és dinamikus oldalanak vizsgalata ravilagitott a gyakorisagi sorrend
¢lén elhelyezkedd nevek 18. szdzadi felekezeti szétdaraboltsdgara, amely a 19. szazadtol
nagyfoku egységesiilést mutatott. A felekezeti jelleg elhalvanyodésaval az orszagos
gyakorisagi sorrendhez hasonldan alakult a kép, azaz a Jdnos, Jozsef, Istvan és Gyula valt
a legkedveltebb nevekké, s azonos médon emelkedett a Sandor népszeriisége. A ndknél a
Maria, Erzsébet, Anna, Ilona keriilt az élre, s a Margit, Gizella mindenhol feltérekvo
névként szerepelt.

Az egységesiilés mellett a ritka és egy névviseldjii névegyedekben forditott folyamat
mutatkozott. A 18. szdzadi anyagokat csak néhdny etnikai, vagy tarsadalmi eredetii
kiilonbség csipkézte ki, ezzel szemben a 19. szdzadban mar nem elsdsorban a
betelepiilokh6z — hiszen javarészt elmagyarosodtak — és nem a nemesekhez — hiszen a
polgari atalakulassal ez a réteg elvékonyodott — kotddott a névhasznalat megujitdsa, hanem
fokozatosan atvették e szerepet a honoratiorok, majd a mesteremberek, iparosok ¢s a 19.
szazad kozepétdl az 0 polgari réteg.
de kiilondsképpen az izraelitdknal vonultatott fel eltérd névkultirdkbol szarmazo
névegyedeket, gazdag irds- és alakvaltozatokat.

A felekezetileg és egyben etnikailag is tagolt névalloményok egymasra hatasa
leginkabb a rokon felekezetekben volt kimutathato. Az 4gostai evangélikusok
névhasznalatat ugyan a 18. szdzadban inkabb a német betelepiilok névhatdsa, tehat az
etnikai Osszetettség, mint a protestans jelleg hatdrozta meg, mégis a 19. szdzad elejétdl
egyfelél a beilleszkedési szdndék, amelynek kovetkeztében tudatosan vélasztottak a
reformétusok korében kedvelt neveket, azonos fejlédési irdnyba terelte a két névallomanyt.

A gorog katolikusok névanyaga a kezdetektdl kdvette az egyes nevek és a névdivat
tekintetében a romai katolikusokét, s ezt az egységet, csak a 19. szazad harmincas éveitdl
jelentkezd nemzeti nevek hulldma bontotta meg, amely az etnikai eltérdségbdl adodoan a
gorog katolikusokndl a szlav névformakat keltette 4jbol életre.

A gorogkeleti k6zosség nevei kevésbé hatottak masokéra, mint inkabb 6ket formalta
a tobbi felekezet névanyaga. A 18. szazadban a leggyakoribb protestans nevek (Susanna,
Julianna) megjelentek a névéallomanyban, de a gordgkeleti csoportra jellemzd erds
névhasznalati szabalyok, csak a nyitottabb rendszert alkoté ndi nevekben engedtek be mas
elemeket. A 19. szdzad masodik felében is csak azért tlint a romai katolikus
névhasznalathoz hasonlonak ez az 4llomany, mert mindkét felekezetben a felhasznalt
martirologiumi nevek nagy része megegyezett, s a magyar anyakonyvezésre valo attéréssel
alakilag is azonossé valtak.
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Az izraelita névhatas nem elsOsorban a névegyedek kolcsonzésében jelentkezett, bar
a kettés nevekben felfedezhetd példaul a romai katolikusoknal az Armin, Emdnuel,
Ephrem, hanem a german nevek széleskoru elterjedését segitette elo, €s alakvaltozataikkal
a névallomany nagy megterheltségii neveinek feloldésat.

A gyakorisagi lista észak-keleti, regionalis jellemzdje a férfiakndl az Andrds, a
noknél a Barbara ~ Borbdla volt. Nézziik meg, hogyan jarultak hozza a felekezetek ennek
az orszagos gyakorisagi sorrend alapjan leszlrt jellegzetességnek a kialakitasahoz!

A gorogkeleti kozdsségben a Barbara nem fordul eld, holott gordg eredetii név volt.
Az izraelitdknal feltehetdéen a 17—18. szdzadban, a német névadasban 11. helyre rangsorolt
Barbara terjedt el (HAIDU 2003: 236), amelynek népszertiségét a hazai Borbdla ~ Barbara
kedveltsége csak fokozta s ez megnyilvanult a Boris, Bortsa, Biri alakvaltozatokban. A
reformatusoknal csak Borbdla alakban eléforduld névegyed a vizsgalt két évszazadon at
nagy megterheltségii volt, s az elsé 5 név kozott szerepelt. Az agostai evangélikusoknal a
19. szazad elejéig atlagosan megterhelt, s Barbara valtozatban fordult el6 1847-ig, ezt
kovetden ritka névvé valt, és a Borbala alakot vette fel, véleményem szerint reformatus
hatasra. A rémai katolikusoknal 1747-ben jelentkezd Barbara kdzepes gyakorisagu volt.
1837-t61 talaltam Borbdla alakjat, s valéban a reformatus névhasznalattal azonos moédon a
4.-5. helyen allt a gyakorisagi sorrendben, alakvaltozatai hullamz6 képet mutattak. A
gorog katolikusoknal a Barbara népszeriiségét a szlav névadasban kedvelt Varvara is
taplalta, amint azt a 19. szdzad kdzepén, a nemzeti nevek hatdsara megjelend Varvara 2 :
Borbala 1 névviseldi arany is szemléltetette.

A Barbara ~ Borbdla kedveltségét tehat Miskolcon tobb Osszetevd alakitotta ki: a
tobbségileg magyar felekezetekben a Borbdla népszeriisége; a német névadasbol szarmazo
Barbara hatasa ¢és a szlavok altal hasznalt Varvardé. A 19. szazad masodik felében a
felekezeti jellemzok eltiinése és az etnikai asszimilacid Osszemosta ezeket az eltérd
inditookokat.

Az Andras miskolci kedveltségében hasonld Osszetettséget tapasztaltam. Az
Andreaszt, amely a 19. szdzadban egy-egy névviselovel jelentkezett a gorogkeletieknél, az
okori gorog névadas taplalta. A reformatusok, evangélikusok és romai katolikusok
névhasznalataban a kozépkorban is gyakori név athagyomanyozoddasa, ¢€s wvallasi
semlegessége emelte az elsd 6t név kozé, ahonnan a 19. szazad kozepétdl a feltdrekvo uj
nevek szoritottdk ki. A ruszin nemzetiségii gorog katolikusoknal viszont szlav hatést kell
feltételezniink, mivel az Andrej a 17-18. szdzadban nagy gyakorisagu név volt a szlavsag
korében (HAIDU 2003: 288-9).

A statikus és dinamikus vizsgalat a romai katolikusokndl mutatta ki a legkorabban és
a legnagyobb mennyiségben a tobb keresztnév haszndlatat. 1719-ben fordult el az elsd
férfi és 1725-ben az els6 ndi kettds név, mig az evangélikusoknal 1762-bdl valo az elsd
néknél és egy évvel késobbi a férfiaknal valdo megjelenés. A reformatusoknal 1817-es
mindkét nem adata, a gorogkeletieké és az izraelitdké 1836-os, s legkésdbb e névtipus a
gorog katolikusoknal jelentkezett 1849-ben. A legtobb keresztnevet, szam szerint négyet, a
rémai katolikusok és reformatusok kapcsoltak dssze.
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A statikus és dinamikus oldal feltardsa utan azt vizsgaltam, hogy a felekezeti jelleg
mikor és hogyan bomlott meg az egyes kozosségekben. Attekintve a hat felekezetet arra a
kovetkeztetésre jutottam, hogy altalaban a 19. szazad masodik felében, fokozatosan sziint
meg a felekezeti jelleg, amelyet a divatnevek ¢€s a felekezetektdl fliggetleniil megjelend 1)
nevek eldretorése jelzett.

Legkorabban, az evangélikus névhasznalat vetkezte le protestans sajatossagait. E
felekezet névallomanyat gyenge protestans jelleg hatotta at, a vallasi sajatossdgai mégis
azaltal érvényesiiltek, hogy a gyakorisagi sorrend élén a felekezeti preferenciat hordozo
nevek alltak: a Samuel és Daniel, amelyeket a Jozsef 6szdvetségi — de nem protestans
preferenciaju név— egészitett ki. A n6knél ugyanezt a szerepet a Susanna toltotte be. 1837-
tdl azonban e nevek elvesztették vezetd szerepiiket, és nem taplalta a protestans jelleget
Gijabb Oszovetségi név a gyakorisagi sorrend egyik 1épcséfokan sem. Igy a vallasi jelleg a
szazad harmincas éveitdl a 19. szdzad kdzepére fokozatosan elhalvanyult. Osszefiiggésbe
hozhaté e korai jellegvaltas a névallomany nyitottsaga kovetkeztében eléretord
divatnevekkel, ¢és e kozosség nem magyar etnikumainak beilleszkedési szandékaval.

Legtovabb a gorogkeletiek Orizték sajatos vallasi preferenciaju neveiket: Naum,
Anasztasziosz, Konsztantinosz, Prokopiasz, Szpiridon, stb., Aikatherina, Anasztaszia,
Kiuriana, Kallia, stb. Azonban a felekezeti jelleg kialakitdsdban részt vevd, nagy
gyakorisagii ¢és foként martirologiumi neveik azonosak voltak a nyugati egyhaz
martirologiumaban is megjelendkkel, igy a magyar anyakonyvezésre valo attérés utan
(1847) a gorogkeleti jelleget mar csak néhany név hordozta. Uj lendiiletet adott ugyan a
nemzeti ébredés a felekezeti neveknek az 1860-as években, de az etnikai fellazulas és a
vegyes hézassagok gyarapoddsa a 19. szdzad végére végleg eltiintette a gordgkeleti
sajatossagokat.

A felekezeti jelleg, kiilonb6z6 moddokon, vagy tipusokban fejez6dott ki. A rémai
katolikusok szemléltették legtisztabban a dominancidra épiild format, ahol a vallési
preferenciaju nevek helyezkedtek el a gyakorisagi sorrend élén és a martirolégiumiak
tulsulya biztositotta a felekezeti jelleget. Mig a protestansok az ugynevezett tomb tipust
tiikkrozték, azaz névhasznalatukban nem az dszévetségi nevek tobbsége, hanem a protestans
preferenciaju nevek gyakorisagi sorrendben elfoglalt helye, és egyiittes mozgasa
eredményezte a vallasi sajatossagot. A 18. szdzadban még dominans 6szdvetségi nevek
csokkenésével mégsem tint el a felekezeti jelleg. A 19. szdzad elsé felében ugyanis a
Jozsef vezetésével — amely kétségteleniill nem protestans preferencidju név, mégis
Oszovetségi tartalommal valdo megtdltése utan alkalmassa valt arra, hogy a felekezeti jelleg
kialakitasaban részt vegyen — létrejott egy protestans tomb, a Samuel, Daniel és Mihaly
nevekbdl — amelyekbdl ez utdbbi szintén nem hordozott vallasi preferenciat —, amelyeket
az egy személy viselte nevek ijabb €s ujabb elemekkel tdmogattak. A protestans hatast,
tehat a gyakorisagi szint harom fokan egységet alkotd, €s nem sziikségszerlien vallasi
preferenciat hordozo, de kotelezéen 6szovetségi nevek egyiittesen alakitottak ki.

A wvallasi preferenciaju neveket a tobb keresztnevek leginkabb az izraelitaknal
mentették at a felekezeti jelleg felbomldsa utdni idokre, mig a tobbi felekezetben a
névhasznalatot megujité elemeknek adtak teret.

166



A névoroklést csak a reformatus, evangélikus, romai katolikus €s gordg katolikus
kozosségekben kovethettem nyomon. E motivaciot Osszefoglalé V. tablazatombdl is
kitlinik, hogy minden felekezetben névekedett a névoroklés ardnya, s a 19. szdzad végére
atlagosan 37%-at tette ki az egész névanyagnak az 6roklott elem. Legjellemzdébb a romai
katolikus névadasban volt, &m ha nemek szerinti megoszldsban szemléljiik, akkor az
evangélikus férfinevek és romai katolikus n6i nevek vezették az 6roklési rangsort.

A reformatus férfiaknal a 18. szdzadban tapasztalt 41%-r6l a 19. szazad végére 38%-
ra csokkent az orokolt nevek szama. Az apa nevének dominancidja volt mindvégig a
jellemzé. A 19. szdzad elején abszolit szamuk csokkenése ¢és a keresztaparol
szarmazokénak novekedése alakitotta ki azt a végeredmény, amely a két oroklési tipus
egyenletes eloszlasat mutatta. A ndi nevek vizsgalata 1817-ig csak néhany adatra
korlatozddott, mivel a keresztanyakat asszonynévi formaban jegyezték be az anyakdnyvbe,
s csak a leanykori név kiirasaval valt lehetové e vizsgalat. Az ismert adatok tiikkrében itt is
csokkend tendenciat, és az anya nevének hangstlyos voltat lattam. Az evangélikus férfi
névhasznalatban viszont novekedett a névoroklés szerepe, s a 19. szdzad végére a
keresztapar6l szarmazd nevek talstulyba keriiltek. A ndknél ugyan csokkent az Osszes
névhez viszonyitott ardnyuk, de ugyanaz a tendencia volt tapasztalhaté az anyardl és
keresztanyardl vett nevekben, mint a férfiaknal. A romai katolikusoknal mindkét nemnél
egyre nagyobb szerepet kapott a névorokités. Az Alsd-varosban 1877-t61 a Felsd-varosban
1887-t61 fordult meg az arany a keresztapai név javara, ami a n6knél is ugyanezekben az
években zajlott le. A gorog katolikus férfiak korében viszont 50%-rol 28%-ra csokkent ez
az szam, s mindvégig az apai nevek atorokitésére volt nagyobb igény, mig a ndknél, ha az
elso forrast nem tekintjiik, akkor az dertil ki hogy szintén csokkent a névallomany egészére
vetitett 6roklott elemek szdma, de az 1870-es évektdl, csakigy, mint az evangélikusoknal
¢és romai katolikusoknal a keresztanya neve hagyomanyozodott nagyobb mértékben.

A keresztsziild nevének nagyobb aranyu atorokitését véleményem szerint két
folyamat egyiitthatdsa okozta. Egyfeldl nem jelentkezett ez a tendencia azokban a
felekezetekben, amelyek homogén etnikumuak voltak. Ugyanakkor az etnikailag kevert
romai katolikusoknal és evangélikusoknal viszont e névorokitési tipus korai megjelenése a
német beteleplilékhoz kotddott. A gordg katolikusoknal pedig, a vegyes hazassagok
elszaporodasa és a romai katolikus minta kovetése idézhette eld ugyanezt a jelenséget.
Masfeldl a keresztsziilé neve akkor keriilt el6térbe, amikor a polgari fejlédés
kovetkeztében nagyszamu vasuti munkas — a magyar mellett galiciai, morva és osztrak
szarmazasuak is — és gyari munkas telepiilt le Miskolcon, akik eltérd vidékekrdl érkezve,
eltér6 névadasi szokasokkal rendelkeztek, s feltehetéen a keresztanya névorokitése
kedveltebb volt koriikben. Ezeket a jellemzoket a tobb keresztnév megjelenése is mutatta, s
kiilondsen az evangélikusoknal rajzolodtak ki jol a fejlodés fazisai. Az els6 magyar kettds
keresztnevek nem tartalmaztak o6roklott elemet, hanem a naptari névadas, Osszetartozd
bibliai személyek, vagy torténelmi alakok nevei motivaltak, mig a német csaladokban a
keresztsziild neve legtobbszor a gyermek elsé neveként 6roklodott. S a 19. szazad elején e
német minta kovetése jellemzdévé valt a tarsadalmilag egyre szélesedd kettés nevekben. A
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1870-es évek fordulata pedig, abban mutatkozott meg, hogy az els6 és masodik, illetve az
ezt kovetd tagokban is nagy szamban fordulhatott el6 a keresztanyardl vett név.

A névallomanyt megujitdé nevek vizsgéalata a miskolci anyagban tarsadalmi
folyamatokkal ¢és etnikai jelenségekkel kapcsolddott egybe, ezért valt fontossa a
polgarosodas, mint névhasznalat alakito tényezo elemzése.

A kontroll anyagaim — kiilondsen a Vizmentéhez tartozd falvaké — és Miskolc
telepiilésszerkezetébdl adodo kiilonbségek lathatova tették, hogy a névallomany
felfrissitése szorosan Osszefiiggdtt a polgari atalakulassal. Torténészeink szerint (BENDA
1991: 168-72, Csiki 1991: 309, GERO 1993: 314) 1848 volt a polgari fejlodés
kiindulopontja, s €éppen erre az iddszakra esett, a német nevek elterjedése €s a vilagi nevek
gyors novekedése az olyan etnikailag homogén felekezetekben, mint amilyen Miskolcon a
reformatus. Ugyanez megfigyelhetd a godolldi reformatus néi anyagban is, de nem
jellemzi Kaposfoét. A polgari fejlédés kovetkeztében a varosokban kialakuld munkasréteg
¢és polgari elit vette at a feudalis tarsadalom fels6 rétegétdl a 19. szazad masodik felében a
névhasznalat megujitdsanak vezetd szerepét. Az is jol kirajzolodik, hogy a feudalis
nemesség s az Uj polgari réteg névadasara eltérd formak voltak jellemzdéek a névordklésben
¢s a tobb keresztnév hasznalatdban. Amikor a nemesség a kettdés, majd héarmas
keresztnevekben ujitotta meg a névhasznalatot a polgarsag a névegyedekben: a német ¢€s
magyar nemzeti nevekkel, vagy adott korszak divatneveivé valo elemekkel tette ezt. A 19.
szazad hetvenes éveitdl viszont az 0j polgari réteg is nagy szdmban adott gyermekeinek,
kettés vagy harmas nevet. A nemesi nevekben azonban nagyobb foku volt a névoroklés
szerepe, mig a polgarsagnal az 0jitasé.

A polgarosodas masik hatasa az volt, hogy a ,keresztnevek kiegyenlitddési
folyamatat felerdsitette” (Kiss 1995: 120). Ez a folyamat alaki egységesiilés mellett
névallomanybeli egységesiilést is eredményezett. Az irasvaltozatok egységesiilésének
legtobb példajat az izraelita nevek mutattdk, mig az alakvaltozatokét szinte minden
felekezet. Kivaldan szemlélteti ezt a Barbara ~ Borbdla valtozésa. A reformatusoknal
jelentkezd Borbala alakot atveszik a Barbara korabbi hasznalatanak ellenére az
evangélikusok, romai katolikusok és az Oket kovetd gorog katolikusok is. S csak az
izraelitaknal maradt fenn a kettOsség.

A névéllomanybeli kiegyenlitédést mutatjak példaul a 19. szazad masodik felében
elterjedd magyar nemzeti nevek, amelyeknek szinte azonos az elemkészlete minden
felekezetben.

9.2. Névelméleti eredmények

Anyagom gyakorlati feldolgozasanak névelméleti hozadékaként néhany definicios
problémat is ujragondoltam

A hat felekezet névallomanya ravilagitott arra, hogy a gyakran szinonimaként
hasznalt névhagyomanyozodast és névorokiést el kell valasztanunk egymastol. A kozépkor
nagy gyakorisagu férfi és ndéi nevei alkottdk magvat a 18. szazad eleji miskolci
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névhasznélatnak a protestans és katolikus felekezetekben. S ezek a vallasi preferencia
szempontjabol semleges nevek (Erzsébet, Katalin, Anna, Maria,; Janos, Mihaly, Andras,
Istvan, Péter, Pal) tovabb hagyomdnyozodtak a 18—19. szédzadban is. De mig a 18.
szazadban e nevek pusztan kedveltségiik, a kozépkorban megerdsodott névhasznalati
poziciojuk miatt maradtak a névallomany részesei — mivel kutatasaim azt mutattdk, hogy a
18. szazadban nem volt altalanosan jellemzd a névordklés — addig a 19. szdzadban
ugyanezen elemeket a névoroklés gorogette tovabb évtizedrdl évtizedre.

A névéordklés kapcsan azt is meg kell jegyeznem, hogy ezt a névadasi jellemzot
gyakran Osszefiiggésbe hozzuk a névhasznalat elsziirkiilésével. Ennek ellenére kutatdsaim
azt mutattdk, hogy mig az apa és anya nevének atorokitése valoban az egyes nevek
nagyobb megterheltségét, s ezaltal a névallomany elszlirkiilését idézték eld, addig a
keresztszlilorol szarmazé név névhasznalatot megujitd szerepet toltott be. S nemcsak a
névegyedeket gazdagitotta, hanem a tobb keresztnévben is megjelenhettek altala 01j elemek,
s hogy csak néhany példat emlitsek: a reformatus ndi nevek koézott 1877-ben eléfordulod
Jolan Sarolta masodik keresztneve keresztanyarodl szarmazott, amely a névegyedek
korében csak a szazad végén jelentkezett. A romai katolikusoknal az els6 Lidiat — szintén
1877-ben — keresztanyja utan nevezték el. A gorogkeletiecknél elséként Demetrioszra
keresztelt gyermek, keresztapja nevét vitte tovabb, jollehet, ez a névoroklési tipus
rendkiviil ritka volt e felekezetben.

Uj fogalmak bevezetését eredményezte a gorogkeleti névanyag kutatasa. Kiinduld
pontom FUVES ODON (FUVES 1970: 262) felcserélhetd keresztnév-pdr meghatarozasa volt,
amelynek az okmanyokban egymas mellett hasznalt neveket tekintette. Sajat kutatasaim
azt bizonyitottak, hogy e név parokat semmiképpen sem mindsithetjiik felcserélhetonek,
hiszen hasznalatukat, a névszerkezetben vald6 megjelenésiiket az okirat tipusa hatarozta
meg, vagy az, hogy melyik nyelvi kozdsségben kellett identifikalni a személyt. Ezért e
neveket nem felcserélhetonek, hanem funkcionalisan kotott név parnak neveztem.
Feltételezésem szerint, ilyen parok a tobbnyelvii kozdsségek mindegyikében kialakultak, a
beilleszkedési folyamat eldsegitdjeként. Sajat anyagom is mutatott rd tovabbi példakat: a
romai katolikusoknal 1867-bdl Adelheis (Etelka), aki egy betelepiilé6 német molnar lanya;
az izraelita kozosségben 1836-bol Farkas /:Wolf:/. A feltételezésem helyességét azonban
mas telepiilések, vagy tobbnyelvii kozosségek anyaigaiban is érdemes lenne megvizsgalni.

A 1étrejove név parok Osszefliiggésiikre nézve lehettek egymashoz kapcsolt
kiilonb6z6é elemek, vagy egymdasnak megfeleltethetd parjai. Megfeleltetheto pdrnak
tekintem egyazon névnek kiilonb6zd névkulturdkban eléforduld alakvaltozatait, példaul
Alexander és Sandor, Eugenius és Odon. A megfeleltethetdség, egyes kozosségeken beliil
kialakitott nem kodifikat névadasi jellemz6, ezért ambivalens jelenségeket is mutathat,
amilyen az Athanasziusz ~ Tamas, Anasztasziusz ~ Tamas kettés megfeleltetése.
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9.3. Tovabbgondolasra szant kérdések

Az altalam feldolgozott anyag nemcsak gyakorlati és elméleti valaszokat adott a
célkitlizésemben szerepld kérdésekre, hanem ujabb oldalait vilagitotta meg egy-egy
témanak. Ezekrél nyilvanvaldéan, egyetlen korpusz eredményeibdl nem lehet
kovetkeztetéseket levonni, s igy tovabbgondolandd kérdés forméjaban vetem fel dket.

Az elsO koziiliikk, a névcsoportokba sorolas bizonyossaga, vagy bizonytalansaga. A
felekezeti jelleg meghatarozasdnak modszeréiil a nevek egyhdzi — azon beliil: 6szovetségi,
ujszovetségi, martirologiumi — és vilagi csoportokba sorolasat alkalmaztam. Néhany név
vonatkozasdban mar mas kutatok is kifejtették, vagy megjegyezték a besorolas
problémajat, igy a Jozsefr6l legutdbb B. GERGELY PIROSKA (B. GERGELY 2003: 74-5) irt, a
Rozalia—RozaRozinarol FEKETE ANTAL (FEKETE 1991: 37). S kiilondsen a gordgkeleti
névanyag feltdrasdhoz sziikséges teoldgiai alapismeretek ¢Ebresztettek ra arra, hogy
ugyanazon név kiilonboz6 felekezetekben mas egyhazi kategoridhoz tartozik. Igy Nahum
proféta bibliai ismertsége alapjan a nevet oOszOvetségiekhez soroltam volna, d&m a
gordgkeletieknél megjelend Naum, Cirill és Method tanitvanya, Ochridi Szt. Naum
kultuszkoréhez tartozik, igy valojaban martirologiumi név. Keresztelé Szt. Janos utan
altalaban ujszovetséginek tekintjilk a Jdnos nevet, azonban a gordgkeleti vallasban az
egyhdzatydk kozil Aranyszaju Szt. Janosnak és Damaszkuszi Szt. Janosnak nagyobb a
kultusza, mint az ujszdvetséginek, igy e nevet martirologiuminak kell tekinteniink.
Hasonl6 okok indokoltak a Jozsef és Andras koriiltekintd csoportositasat, hiszen mindkettd
az egyhazi koltészet meghatarozo egyéniségei révén (Thesszaloniki Sz. Jozsef és Krétai Szt.
Andras) a gorog kozosségekben erdsebb martirologiumi asszocidciokat kelt.

Nemcsak a gorogkeleti anyag vonultatott fel ilyen besoroldsi problémat, hanem a
Julianusz és Gyula 6sszefiiggésében a gorog katolikus is.

Mindezek alapjan, ugy vélem, meg kell fontolni, melyik névcsoportba soroljuk be
egyes neveinket.

A masodik téma a név eleji csonkulassal keletkezett becézd valtozatok
meghonosodasa. A legtobb kutatd megegyezik abban, hogy e becenévi tipus német
névhatést tiikroz, s elsd torténeti példai is kozvetlen német atvételek, majd a nyelvi minta
alapjan analogikus uton mar a magyar nyelvben is keletkeztek ujabb nevek (TOLNAI 1927:
171, TOMPA 1964: 89-92, SZABO T. 1968: 11, HAIDU 2003: 702).

Miskolci anyagomban, kozvetlen német atvételt csupan egyetlen adat mutatott, a
reformatusoknal 1797-ben eléforduld Lizi. A hat felekezet névallomanya viszont azt is
bizonyitja, hogy e névtipus létezett a gordgkeleti egyhazhoz tartozdé macedo-vlachok
névhasznalataban is, amelyet a 18. szdzad végi Szia < Anasztaszia, alak is jelzett. Bar, meg
kell jegyeznem, hogy mas példdjat nem talaltam a sziiletett gyermekek kozott, csak a
szllok és keresztsziilok leirasaban fordultak el6 a férfiaknal a kovetkezo alakok: Vrusosz <
Amvrosziosz, Vrete < Evretisz, Nasztosz < Anasztasziosz. Az izraelitdk is hasznaltdk e
becézé format, amelynek az anyakonyvben elsd néi el6fordulasa 1836-0s volt, mig a
férfiaknal az 1850-es évekbdl valo. A ndéknél kiilondosen nagy szamban el6forduld csonkult
alakok (Amalia > Mali, Charlotte > Lotti, Elisabetha > Lizi, Hermina > Mina, Johanna >
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Hani, Petronella > Nelli, Rozalia > Zali, stb., a térfiaknal Jakab > Kobi, Ignacz > Naczy)
idegen nevekben €s héber nevekben (Menache > Mendl) egyarant jelentkeztek. A felsorolt
nevek alapalakjai mas miskolci felekezetekben is elterjedtek voltak a 19. szdzadban, s6t
koziilik néhany: Elizabeth, Johanna, Rozdlia gyakori név volt. Véleményem szerint, a
nyelvi valtozatossagra vald térekvés, s e nevek megterheltségének a feloldasa eldsegitette
az izraelitdknal jelentkez6 effajta alakvaltozatok atterjedését mas felekezetekbe.

Felmertil a kérdés, hogy igazoljak-e tovabbi kutatdsok azt a nézetemet, mely szerint a
német névhatds mellett a sz6 eleji csonkult becenevek nyelvi mintdjanak
megszilarditdsdhoz, az egyes nevek nagy ardnyu ¢&s széles tarsadalmi skalaju
elterjesztéséhez a hazai gorog kereskedok és zsidok névhasznalata is hozzajarult.

S végiil az utols6 tovabbgondolasra szant kérdésem, hogy milyen szerepet t6ltott be,
milyen mértékben jelentkezett a magyar nemzeti nevek divathullimédban az asszimilalodo
idegenek névvalasztasa.

HAJDU MIHALY is megjegyzi, a zsido nevek kapcsan, hogy a ,beilleszkedés igen
érdekes formaja kezdddott el” a 19. szdzad kozepétdl, amely az ,,6smagyar” nevek
hasznalatba vételében mutatkozott meg (HAJDU 2003: 550). Ez a jelenség azonban,
tapasztalatom szerint, nemcsak a zsidok korében volt jellemzd, hanem az 4gostai
evangélikusoknal és romai katolikusoknal is tapasztaltam. A legkifejezobb modon az
evangélikus férfi nevekben lathatjuk példajat, ahol az 1837-ben eldszor eléforduld Gyula
nevet, 1847-ben Kdroly Gyula névkombinacidoban egy német-magyar vegyes etnikumu
csalad gyermeke kapta. 1887-ben Gyulanak kereszteltek egy német-szlovak csaladbol
szarmazo6 fiat, ugyanebben az évben Arpdd Lészléra, Gyula Gyérgyre, Zoltan Gyuldra két
szlovak-német és egy német csaladbol valdt, azaz a kettds keresztneviikben magyar
nemzeti nevet viseld fiuk mindegyike idegen etnikumhoz kot6dott. S a magyar nemzeti
nevek tovabbi eléfordulasat is meghatarozta ez az asszimilacios szandék.

A romai katolikusok korében legfoképpen az 1j polgari betelepiilok beilleszkedését
segitette eld. 1877-ben a 12 Gyula nevi koziil 1 német-magyar és 1 cseh-orosz csaladban
sziletett. Elemér Frigyes Tivadar Istvan apja bécsi sziiletésii vasuti gépész volt, az 1887-
ben megkeresztelt Lajos Arpdd sziilei is ,,németek, Karol Schmidt és Maria Schmidt” az
anyakonyv szerint.

Az izraelita felekezetben kiilonososen a neoldg irdnyzathoz tartozok hasznaltak
magyar neveket: Geéza, Gyula, Béla, Zoltan, Jolan, Piroska, s a kettés nevekben is
elofordultak: Jakab Gyula, Elemér.

E nem teljes példatar is azt mutatja, hogy a magyar nemzeti nevek gyakoriva
valasdhoz a német, szldv, zsidd betelepiilok asszimilacios torekvése is hozzajarult,
nemcsak a magyarok nemzeti 6ntudatra ébredése.

171



Reziimé

Miskolc 18-19. szazadi keresztnév-haszndlatat bemutatod értekezésem egyfeldl a
reformatusok, evangélikusok, romai és gorog katolikusok, gordgkeleti €s izraelita felekezet
névallomanyat mutatja be mikrodiakronikus leirasban.

A névegyedek, valamint a tobb keresztnév feldolgozédsa a statikus és dinamikus
oldal jellemzése mellett funkcionalis vizsgélatokkal egésziilt ki, elsdsorban a gordgkeleti
felekezetben, ahol a névegyedektdl a kettds keresztnév kialakulasaig fellelheté fokozatok
meghatdrozasara szolgalt; s az izraelita felekezetekben, ahol e modszer segitségével
kiilonitettem el a 18. szazadi forrasok keresztneveit.

Az egyes felekezetek névallomanydnak Osszevetése a protestans és katolikus
névhasznalatban a névegyedek és névhasznalati szabalyok etnikai befolyasoltsagat mutatta,
mig az izraelita keresztnév-hasznalatlban az alapalakok és valtozataik kiilonleges
gazdagsagat.

A felekezeti jelleg altaldban a 19. szdzad masodik felére szlint meg fokozatosan,
amelyet a divatnevek ¢s a felekezetektdl fliggetleniil megjelend j nevek eldretorése jelzett
minden egyes vallasi kozosségben. A felekezeti preferencidt vallasonként més és mas
nevek hordoztak. Az értekezés ravilagit arra, hogy a protestansok névhasznalatdban nem az
Oszovetségi nevek tobbsége, hanem azok gyakorisdgi sorrendben elfoglalt helye és
egyiittes mozgasa hatarozta meg a felekezeti jelleget, mig a romai €s gordg katolikusoknal,
gorogkeltieknél valdban a kozépkorbdl athagyomdnyozodd martiroldgiumi nevek, s a
hozzajuk tarsuld Ujak talstlya alakitotta ki. Az evangélikus k6zOsség neveit kevésbé a
felekezeti jelleg, mint az etnikai sokszinliség hatarozta meg, igy a gyenge protestans jelleg
az Osszes felekezet koziil a legkorabban itt halvanyodott el. S végiil az izraelita
sajatossagok 19. szazad végi talélésére azért sem volt esély, mert e felekezet vallési
iranyvonalakra szakadasa megosztotta a kozdsséget, s minden irdnyvonalban kiilonb6z6
névhasznalati jellemzdket erdsitett fel (az orthodoxia a hagyoméanyos 6szdvetségi €s jiddis
nevek ujraélesztését, a neoldgia a magyar nemzeti nevek nagyobb foku befogadésat),
amelyek az Ojra egyesiilésekkor kioltottak egymas hatdsat.

Az értekezés masfelél névelméleti Osszegzéseket is tartalmaz. A névtani
fogalomkészlet szinonim hasznalata és a definidldsi problémak miatt, igyekeztem
megyvilagitani a nevek korszakokon keresztili dthagyomanyozodasa és a névérokleés
kiilonbozoségét. Uj, egyértelmii fogalmak bevezetését (funkciondlisan kotott név,
megfeleltetheto név par, felekezeti tomb) tiztem ki célul.

S harmadrészt, tovabbgondolasra szant kérdéseket is felvetek, amelyekre a 18-19.
szazadi hat miskolci felekezet névhasznalatanak egyiittlatasa vezetett ra.

At kell gondolnunk a névegyedek egyhézi besorolasat a kiilonbozd felekezeteknél.
Ugyanazon név ugyanis az egyik felekezetben 1jszovetségi, mig a masikban
martirologiumi lehet az eltérd vallasi kultuszoknak megfelelden.

Atgondolasra érdemes a magyar nemzeti nevek divatjarol kialakult kép is, mivel
névanyagom etnikai sokszinlisége azt mutatta, hogy az asszimilaciés torekvés a németek,
szlavok és a zsidosag korében is a magyar nemzeti nevek fokozott, és tobb névegyedet
felvonultatd hasznalataban fejezédott ki. Igy tovabbi kutatas téméja lehet annak feltarasa,
hogy a 17-18. szazadi betelepitések €s a 19. szdzadi természetes mobilitas kovetkeztében
kialakul6 etnikai 0Osszetettség, milyen ardnyban jarult hozzd a nemzeti nevek
divathullamahoz. S ugyanez az etnikai jelleg késztetett arra, hogy a név eleji csonkult
becézd alakok elterjesztésében a német kozvetlen hatds mellett szerepet szanjak a
gorogoknek és zsidoknak.

172



Resume

My thesis, showing the use of Christian names in the 18th—19th century in Miskolc,
aims to explore the namestock of the Calvinist, Evangelist, Roman Catholic, Greek
Catholic, Greek Orthodox and Jewish denomination in microdiacronic description.

Besides the characterization of their stuctural and dynamical sides, the writing up of
single Christian names and plural Christian names was comlpleted with functional
research, investigation especially int he Greek Orthodox denomination, which was used to
determine the discovered degrees from single Christian names to double Christian names. |
also used this method to separate the 18th century First names in the Jewish denomination.

Comparing the namestock of each denomination concering the basic from of First
names and their variations, it emphasized the extreme wealth of the use of Jewish names
and at the same time it also showed the ethnical influence on single Christian names and
rules of name uses in the Evangelist an Roman Catholic name uses.

The religious preference gradually came to end by the second half of the 19th
century which was indicated by the forging ahead of fashion names and new names
irrespective of denominations in each religious communities. The relegion preference was
shown by different names in each religion.

This thesis higlights that the religious preference was determined by the freqency
order of names in the Old Testament and their collective movements and not their
predominance int he Protestant use of names. Concerning the Roman and Greek Catholics,
the Orthodox the predominance of new names connected to the martirologynames were
inherited from Middle Ages. Names in the Evangelist religious community were less
determined by their religious preference and more by the ethnic diversity, so their weak
protestant character faded the earliest among all the denominations. Last but not least there
was no any chance for the Jewish characters to survive by the end of the 19th century as
this denomination’s breaking up into religious lines shared the community. It strengthened
different characters in the use of names in every line (in orthodoxy the revival of the
traditional Old Testament and Yiddish names, in neology their counsiderable acceptance of
Hungarian national names), which extinguished each other at the reunion.

My thesis also contains summaries of name theories. Due to definitional problems
and the synonimous use of concepts in the study of names, I have been trying to highlitht
the name giving tradition through periods and the difference of name inheritance. I aimed
to introduce new, unambigous concepts (functionally defined name, correspondent name
pair, block of names).

In the third part I rais questions that are worth thinking over, which were born by
the study of name uses in the six denominations in Miskolc in the 18th—19th century. We
have to think over the church classification in the each denomination. Due to the different
religious cults, the same name can be of the New Testament in one denomination and
martirology in another. It is also wort thinking over the picture of the fashion of Hungarian
national names as the ethnic diversity of my names material showed that the Germans’,
Slavs’ and Jewish’ assimilation ambitions were expressed in an icreased use of Hungarian
national names. A new topic of reseach can be the exploration how much setting in the
17th—18th century and the ethnic complexity in conseqence of the natural mobilization of
the 19th century influenced the fashion wave of Hungarian national names.

The same ethnic characters makes me give a significant role of the Greeks and
Jewish besides the direct German influence on the spreading of those name forms that
loose first syllable beginning of words.
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Térképek

L. térkép: Borsod varmegye térképe

II. térkép: Miskolc a XVIII. szdzadban

II1. térkép: Miskolc utcéi a XIX. szézad elso felében
IV. térkép: Miskolc a XIX: szézad II. felében
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II1. teérkep

Miskole utedi a XIX. szdzad elso feleben
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