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1. A téma koriilhatarolasa és az értekezés célkitiizései

A helynevek sajatos csoportjat alkotjak a varak, erdsségek megjelolései. Az altaluk jelolt
er6ditmények kiilondsen fontos szerepet toltottek be mind az eurdpai, mind ezen beliil a magyar
torténelemben. A varneveket a miiveltségi nevek, azaz az ember alkotta helyek megjeloléseinek
egyik csoportjaként tartjadk szamon szemben a természetes helyeket (hegyeket, folyovizeket stb.)
megjelold természeti nevekkel. A két nagy névkategoria kiilonb6z6é névfajtai koziil jonéhany
atfogo feldolgozésa elkésziilt mar. A természeti nevek koziil a viznevekrél GYORFFY ERZSEBET
(2011), a hegynevekrdl RESZEGI KATALIN készitett monografiat (2011) torténeti névanyag
alapjan. A miveltségi nevek korébol hasonlod feldolgozast kaptak a patrociniumi telepiilésnevek
(MEzO 1996), a népnévi telepiilésnevek (RAcz 2016), valamint a falu utotaga telepiilésnevek
(KAzMER 1970). Eppen ezért kiilondsen szembedtld, hogy a miiveltségi nevek masik jelentds
névfajtaja, a varnevek — noha a névtan mellett a torténettudoméany szempontjabol is igen
jelentdsnek tekintett névfajtarél van sz6 — ezidaig nem részesiiltek atfogd feldolgozasban.
Ebbdl adodik, hogy ha a kor miveltségi neveit emlitik, akkor altaldban elsésorban —
feldolgozottsaguk miatt, illetve mar csak nagy szamuknal fogva is — a telepiilésnevekre
gondolnak, s azok alapjan vonnak le altalanos érvényii kovetkeztetéseket e kategoriara
vonatkoz6an, noha feltehetd, hogy a szintén a miiveltségi nevek korébe tartozd varnevek
figyelembevételével esetleg némiképpen modosulnak a kategoéridra vonatkozd ismereteink
(HOFFMANN ISTVAN akadémiai doktori értekezésében példaul kizarolag a telepiilésnevek
sajatossagai alapjan jellemzi a miiveltségi nevek csoportjat, 2007: 108—117). Munkdm célja e
hidnyt latva a kozépkori helynevek e specialis korének, a kozépkori varnevek csoportjanak
kortiljarasa, nyelvi ¢és névtani szemponti értékelése a  torténészi  vélekedések

figyelembevételével. Ennek alapjan a miiveltségi nevekrdl eddig meglévo kép is arnyalhato.

2. A feldolgozas médszerei, szempontjai

Munkdm harom nagyobb egységbdl all. Az elsé fejezetben a varnevek kapcsan eddig
megfogalmazddott tudoméanyos eredményeket tekintettem at. Elséként a vonatkoz6 magyar €s
nemzetkézi  nyelvtudomanyi, illetve névtani szakmunkakat ismertettem, majd a
torténettudomanynak és a régészetnek a varakrol feltart azon eredményeit foglaltam 0Ossze,
amelyek a varnevek szempontjabol is meghatarozok.
igyekeztem koriilhatarolni, a kérdés Kkoriiljarasa ugyanis nélkiillozhetetlen ahhoz, hogy

meghatarozhato legyen a vizsgalatba bevonando6 nevek kore. Ennek részeként szot ejtettem a var



mint objektumfajta sokféleségérdl, s arra is kitértem, hogy az adatolés értékelése soran milyen
nehézségek adodnak a varnevek kapcsan.

A dolgozat legnagyobb részét kitevd harmadik egységben a varnevek névrendszertani
elemzését végeztem el. Els6ként behatéan targyaltam az allamalapitastol a 13. szazad kozepéig
meghataroz6 varispansagi rendszerbe illeszkedd varak neveit, kritikai vizsgalat ald vonva az
egész névcsoporthoz, illetve az egyes nevekhez kapcsolodd nyelvészeti és torténettudomanyi
vélekedéseket. Majd a 13. szazad kozepétdl domindnssa valo 1j tipusu varak névanyagat
elemeztem névrendszertani szempontbol. S ennek lezarasaként a két korszak, illetve a két
vartipus névadasi gyakorlatdban feltart kiilonbségeket is attekintettem.
tamaszkodva (1993, 1999) végeztem el. Az elemzési modell szerint ahhoz, hogy atfogd képet
kapjunk a nevek nyelvi sajatossagair6l, alapvetéen két szemponta kozelités sziikséges. Egyrészt
vizsgalnunk kell a nevek szerkezetét, ezen beliill a névadas szemléleti alapjat (funkcionalis-
szemantikai elemzés) és hogy a nevekben megjelend szemantikai tartalmak milyen nyelvi
eszkozokkel fejezddnek ki (lexikalis-morfologiai elemzés). Masrészt vizsgalnunk kell azt is,
hogy az Gjonnan alakult nevek milyen nyelvi szabalyok szerint szervezddnek, illetve épiilnek be
a mar meglévo helynevek soraba. A varnevek rendszertani elemzése kapcsan a terjengdsség €s
az ismétlések elkeriilése végett f6 szempontként a névadds motivaciojara fokuszaltam, s a
szemantikai kategoriak kapcsan utaltam a nevek lexikalis-morfologiai struktirdjéra, illetve a
névalkotas modjara.

A helyek megnevezésében elvileg igen sokféle motivacioval szamolhatnank, a varnevek
névrendszertani analizise alapjan ugyanakkor megallapithato, hogy e névfajta — s kiilondsen a
korai névanyag — nem mutat tl valtozatos képet, alig néhany szemantikai jegy dominal. A
névadasi motivaciok kis szama miatt nem tartottam sziikségesnek a HOFFMANN-féle tipologia
elemzési rendjét mechanikusan kovetni. A névfajtdhoz kapcsolodd névadési-névhasznalati
szokasok jobb megismerésének érdekében a tipikusabb névrészfunkciok taglalasa feldl haladtam
a kevésbé meghatarozok felé.

Az elemzés soran elkiiloniilten vizsgaltam a korai (jorészt az ispansagi rendszerbe tartozo)
varak névanyagat, majd az 0j tipust varak neveit. Az er6sségek e két csoportja kozott ugyanis
tobb szempontbol is jelentds kiilonbségek mutatkoztak, s érdemesnek latszott megvizsgalni azt
is, hogy ez hatassal van-e a névadasra is.

Az elemzés sordan nehézséget jelent a névadasi szitudcio ismeretének hidnya, illetve az idébeli
tavlatok. A motivacid feltdrasdban egy-egy név kapcsan segitségiinkre lehet a mai

névismeretiink, ami ugyanakkor esetenként helytelen kovetkeztetésekhez is vezethet. Az eseti



bizonytalansagok ellenére az elemzési keret lehetdséget ad a helyneveinkben rejld altalanos
vonasok megragadasara, melynek Kkiterjesztésével némely esetekben a kérdéses helynevek
motivacioi is felfejthetok.

A vizsgalat alapjaul szolgald névkorpuszom az Arpad-kortol 1526-ig terjedden tartalmazza a
Kérpat-medence véarneveit. Az Arpad-kori régi tipusi véarak névanyaganak osszeallitasahoz
KRISTO GYULA A varmegyék kialakulasa Magyarorszagon cimi (1988) munkdjat, az 0j tipusa
varak elsé, illetve masodik korszakanak varairol pedig a szintén torténész FUGEDI ERIK Vir és
tarsadalom a 13—14. szazadi Magyarorszagon ciml (1977) értekezését vettem kiindulasi alapul.
Az ilyen tipusu szakmunkak jo kiindulasi alapként szolgdltak adattaram Osszeallitasahoz,
azonban figyelembe kell venni, hogy ezek az irasok megjelenésiiket tekintve viszonylag
régebbiek, igy a késobb megjelend forraskiadvanyok ¢és az 1jabb régészeti feltardsok
eredményeit nem tartalmazzak. Ezért az Arpad-kor vonatkozasaban KRISTO munkaja mellett a
vizsgalt id6szak leglijabb Osszefoglalasaként ZsoLDOS ATTILA Magyarorszag vilagi
archontologiaja 1000-1301 cimli munkdjara (2011) is nagyban tdmaszkodtam. A 14. szézad
elejétdl pedig ENGEL PAL teljességre torekvd Magyarorszag vilagi archontologidja cimii (1996)
munkajanak adattarat is felhaszndlnom. ZSOLDOS és ENGEL munkéja ugyancsak torténészeknek
késziilt, ennek megfeleléen pontos informéciokat kézol a varak tipusardl, birtokosairdl,
varnagyairdl. A nyelvészeti kutatdsokhoz szorosabban ko6tddd ismereteket azonban csupan
elvétve taglalja. A torténészek altal készitett forrdsmunkak nyelvészeti felhasznalasat az is
neheziti, hogy a cimszoként felvett formak nem is feltétleniil a korabeli névhasznalatot tiikrozik,
inkéabb a torténettudomanyban napjainkban hasznélatos emlitd forméakrél van szo.

Amint lathato, az emlitett munkak jol hasznalhatok a varak korének meghatirozasdhoz, a
varak korabeli névadatainak Osszegylijtéséhez azonban mas tipusu, a korabeli névanyagot
kozreadé forraskiadvanyokra van sziikség, igy az Arpad-korra vonatkozéan elsdsorban GYORFFY
GYORGY torténeti foldrajzat (Gy.), a Korai magyar helynévszotar-t (KMHsz.) és az Arpdd-kori
ij okmanytar-at (AUQ.), a késSbbi korokhoz kapcsolédoan pedig az Anjou-kori oklevéltdr-at
(AOKL.) ¢és az Anjoukori okmanytar-at (A.), tovabba a Zsigmondkori oklevéltar-at (Zs.) és a
Hunyadiak korabol CSANKI DEzSO és FEKETE NAGY ANTAL koteteit (Cs., FEKETE NAGY)
hasznéltam fel. Ezek mellett azonban még szdmos tovabbi forraskiadvany névanyagat is
attekintettem a lehetdség szerinti teljes korpusz Osszeéllitasahoz. A forraskiadvanyok adatait
igyekeztem az eredeti oklevelek fényképmasolataiban is ellendrizni, pontositani. Az egyes

crer

etimologiai szotarat (FNESz.) is segitségiil hivtam.



A vizsgalat alapjaul szolgalé névkorpuszom kozel 780 varnevet tartalmaz. Ezek kozott
nagyobb szadmmal szerepelnek varnevek a szlavon €s horvat teriiletekrél, s nem vagy csak
elvétve van jelen a szerb, illetve bosnydk részekrdl adatolhatd varnevek csoportja, melyeknek

magyar vonatkozésai vannak.

3. Az értekezés Gj tudomanyos eredményei

Az ispansag Kkori varnevek

Az ispansagi varak a magyarorszagi eréditmények legkorabbi csoportjaba tartoznak, melyek
Szent Istvan uralkodasanak idejétdl a 13. szazad elsé feléig meghatarozok. A Karpat-
medencében a magyarsag letelepedésével 0j kozigazgatasi rendszer szervezOodott, melyek
kozpontjai a varak voltak, koréjiik épiiltek ki a varispansagok és a varmegyék, melyek ¢€lén a
kirdly altal kinevezett elsd ember, az ugynevezett ispdn allt. Az igy létrejott varak nevet is
kaptak, ebbdl az id6bdl tobb mint 130 varnévvel szamolhatunk. Ezek a korai keletkezésti
varnevek a névadds motivacioja alapjan négy fobb csoportba sorolhatok. A varak tobb mint
egynegyed része valamely személyhez fliz6d6 viszonyt fejez ki (Borsod, Szabolcs, Bihar, Keve,
Pata, Békés, Szolnok stb.), ezek kozott nagy szammal adatolhatok olyan varnevek, melyek
magyarazatat a szakirodalom az els6 ispan nevéhez koti, ez a névalakulas azonban — amint az
vizsgélataimbol kideriilt — csak néhdny varnév esetében tehetd fel nagyobb valdszintiséggel
(Hont v6. 1339: Hund, személynév stb.). A legjellemzébb névadasi mod a lokalis viszonyra
utalas, ide a korai varnevek tobb mint egyharmad része sorolhaté (viznévb6l: Borsova, Bodrog,
Krassé, Kraszna stb., hegynévbdl: Pozsega, Gora stb., tajnévbdl: Torna, Szildgy, Arva stb.,
telepiilésnévbél: Urhida, Szolgagydr, Bdnya stb.). Nem ritka az sem, hogy a varnév mas,
tobbnyire szlav nyelvbdl keriilt at a magyar nyelvbe (Baranya < szl. brdna ’kapu, gat, védmi’,
Négrdad < *Novvgradw 0j var’, Csongrad < szl. Cornvgradv *fekete var’ stb.). Ezeken til, de
lényegesen kisebb szamban egyéb névadasi motivaciok is szerephez jutottak: a vér kora
fejez6dik ki az Ovdr és Ujvdar nevekben, szinre utal a Fehérvdr név, allatnév lehet a Sasvdr,
novénynév a Sasvar névben.

A dolgozathan a korra vonatkozoan az ispani rendszerbe nem tartozé korai eréditmények
neveit is targyalom (Orsdr, Tas (vara) ~ Tas(var), Csdkvara, Oroszvar, Orsova, Alpar, Kalocsa,
Pécs, Sovar, Himesudvar stb.). Az ide tartozd nevek névadasa hasonld vonasokat mutat, mint az
ispani varaké, csupan aranybeli eltérések mutatkoznak: legnagyobb szamban személynévi eredetli
vagy valamilyen személyt jel5ld kozszo valt a var nevévé (pl. Csdkvdra, Orsur). Hasonldan nagy
szamban adatolhatok a lokalis viszonyt kifejezd nevek is, &m e csoporton beliil féként a

telepiilésnévbdl alakult nevek emelkednek ki (pl. Alpar), (vizrél csupadn harom var kapta nevét:



Szekcso, Sarvar, Orsova), a korai, piispokség altal birtokolt varak ugyanis kivétel nélkiil arrdl a
telepiilésrol lettek elnevezve, amelyen épiiltek (pl. Kalocsa, Eger, Vic, Pécs). Az egyéb
tulajdonsagra utald nevek aranya pedig Osszességében lényegesen kisebb.

Az erdsségek neveit a fajtajelold funkcidju névrészek tekintetében is vizsgalat ald vontam. A
korai er6ditmények neveiben csupan a Bars megyei Varad foldvar neve tinik fel egyrészes
alakban. Az ispansag kori varnévanyag egyotdd része adatolhatd kétrészes formaban, e nevek
masodik névrésze minden esetben a var foldrajzi koznév, mely allhat alapalakban (pl. Ungvar,

Temesvdar) vagy birtokos személyjeles formaban (pl. Abaujvdra, Csdkvara).

Az 4j tipusu varnevek

Az ispansag kori varak névallomanyahoz képest az 10j tipusti varak névallomanya lényegesen
nagyobb szamu: 6tszor annyi varnévi adatunk maradt fenn ebbdl az idészakbol, noha idoben alig
valamivel hosszabb intervallumrol van sz6 (a felsé hatart az 6magyar kor végével, 1526-tal
jeloltem ki, noha a varépitészet szempontjabol a mohécsi csata iddpontja nem jelentett dontd
valtozést), ami az adatok esetlegessége mellett egyértelmiien a véarak szamanak ugrasszerii
novekedésével magyardzhat6. Az uj tipusu varakat jel6l6 névanyagban leggyakoribb a valamely
mas helyhez vald viszony kifejezOdése, az ide vonhatd nevek tobb mint fele jott 1étre ilyen
modon (pl. viznévbdl: Kabold, kiemelkedés nevébdl: Csokakd, Tarkd, telepiilésnévbol: Kertes,
Fenes, Tamasi). A véarak tobb esetben valamely személyrdl kaptak neviiket (pl. Adorjan, Nekcse,
Ivanc). A nevek mintegy egynyolcad része atvett név, melyek zomében a szlav nyelvbdl keriiltek
at a magyarba (pl. Garadna, Hradek, melyek a szl. grads ’var’ lexémat rejtik), emellett kisebb
szamban a német nyelvteriiletrdl is adatolhatok olyan varnevek, amelyeket a magyarok is
hasznalhattak (pl. Kreuzburg ’keresztvar’). A nevek mintegy 8%-a a var valamely sajatossagara
utal (pl. méretére: Nagyvar, szinére: Vilagosvar, a kornyezetében 1év0 vagy az épitéséhez
felhasznalt anyagra: Kovdr, ndvényzetre: Somosko, éllatvilagra: Holloko, Saskd), tobb mint
egytized résziikk esetében pedig tobbféle alakulasmédot is valoszintsithetiink  (pl.
telepiilésrol/személyrdl: Soklos, késObbi Siklos, Személyrél/novényrol: Gesztes).

Az 0j tipusu varak kapcsan 117 varnévi forma esetében fordul eld, hogy a név a forrasokban a
vizsgalt id0szakban valamely f6ldrajzi kdznévi utotaggal szerepel. A fajtajelold funkcio elvileg
haromféle szerkezetben jelenhet meg: F (6nmagaban), M+F (megnevezd funkcioji névelem
mellett) és S+F (sajatossagot kifejezé névelem mellett), azonban a varnevek korében 1ényegében
csak a két utobbi szerkezetre talalunk példakat. Alapalakban zomében a 14. szazadbol (pl.

Bélvar, Rakosvar), a vara utdtagh nevek a 15. elsé felétdl adatolhatok (pl. Apajvdra, Jaravara).



Az 1j tipust varak hasonld szerkezetli neveiben a vdr lexéma mellett néhany esetben a palota és a
torony is megjelenik (pl. Derzspalotdja, Simontornya).

A névkorpusz kisebb, am jol koriilhatarolhato, s igen jellegzetes szegmensét adjak azok a
varnevek, melyekben a kd lexéma szerepel mint fajtajelolé koznévi elem. Mivel a lexéma
eredendéen hegyrajzi koznév, ezért a dolgozatban sziikségesnek lattam behatdébban
megvizsgalni, a névcsoport megjelenésének iddbeli és teriileti koriilményeit bemutatva, hogy
mivel magyarazhatd a k6 utdtagu varnevek feltiinése és viszonylagos elterjedtsége a kozépkori
Magyarorszagon. En magam 42 ilyen nevet talaltam a korbol, melyek vizsgalata alapjan lathato,
hogy a névtipus megjelenése a 13. szazad masodik felére tehetd, s kiilondsen nagy szamban
adatolhatok k6 utdtagh nevek a 14. szazad elsd felében. Ebbol az idobdl tobb olyan varnevet is
talalunk, melyek — hegyi varak 1évén — hegynévbdl alakultak (Dédeskiove, Borsod; Csékakd,
Fejér). Ezt kovetden a névtipus veszitett a produktivitdsabol, de tovabbra is hoztak 1étre ilyen
modon neveket, s a 15. szazadban olyan teriileteken is el6tiinnek, ahol hegynévi elézmények
nem motivalhattdk a névadast. Ezek ugyanis mar nem a meredek, sziklds hegyeken, hanem a
volgyekben, kisebb dombokon épiiltek (Nyestko, Saros; Kigyoko, Marvanyko, Vas; Vazsonyko,
Veszprém). Ezekben az esetekben analdgids hatassal is szamolhatunk: ezek a varak a
hegyvidékeken egymashoz viszonylag kozel emelkedtek, s igy nevilk azon a vidéken eleve
ismert lehetett. A kd utdtagh varnevek elterjedését a német Stein "kd’ utdtagh varnevek motivalo
hatasa is befolyasolhatta. A neveket térképre vetitve lathatd, hogy ezeknek a kobdl épiilt
erdditményeknek az erdds hegyvidékeken (leginkdbb az orszag északi és nyugati részén)
figyelhetd meg erdteljes slirlisodése, mig az alfoldi teriileteken lényegesen kisebb szamban

épiltek ilyen varak.

A dolgozat a két vartipus neveinek 0sszevetd vizsgalataval zarul. Szerkezeti szempontbdl a két
névcsoport kozott szembeotld a hasonlosag: mindkét névanyagban az egyrészes nevek tulstlya
tlinik ki. A f6bb névadasi motivumok is hasonléan oszlanak meg, az egyes altipusok aranyaban
azonban mar mutatkoznak kiilonbségek. Mindkét korszakban a lokalis viszony kifejezddése a
leggyakoribb, mig azonban a korai névanyagban a vizhez valé kozelségre utalas a
legaltalanosabb, s hegynévi és telepiilésnévi eredetli varnevek lényegesen kisebb szamban
adatolhatok, addig az 10 tipusu varak nevei korében a telepiiléssel vald kapcsolatra utalas a
legjellemzObb. Ekkor jott 1étre egy sajatos, am igen jellemzd névcsoport is, a k4 utdtagu
varneveké, a vizhez vald kozelségre utalas azonban fokozatosan visszaszorult ebben az idében:
inkabb kozvetett modon utal a varnév az ott 1évd vizre (pl. viz > telepiilés > var irdnya

alakulasmoéddal szdmolhatunk).



A személynévbdl valo alakulas lehetdsége hasonld aranyban meriil fel a korai (ispansag kori)
varnevek ¢€s az uj tipusu varak nevei kozott, S hasonlé megoszlast mutat a két idészakban a
megnevezO funkcidju atvett nevek csoportja is. A varnevekben megjelend belsé vagy kiilsd
tulajdonsagra utaldé névrészek tekintetében ugyanakkor némi eltérés mutatkozik a két vartipus
nevei kapcsan: az 0j tipust varak nevei esetében Osszességében valamivel tobb névadasi
motivacio figyelheté meg, ami részben a nevek nagyobb szamaval magyarazhatd. Adatolhatok
immar a korai varnevekben is megjelend szinre, korra és funkciora utald névrészek mellett a var

méretével, anyagaval kapcsolatos nevek, melyek tovabb szinesitik a késébbi varnévallomanyt.

A varnevek funkcionalis-szemantikai elemzése alapjan megallapithato, hogy a mesterséges,
ember altal létrehozott helyek neveihez, igy a telepiilésnevekhez képest is szegényebb a
varnevekben megfigyelhetd névadasi motivaciok kore. (Az Osszevetést — mivel a korabeli
Magyarorszag teljes telepiilésnévanyaganak feldolgozasa egyelére nem 4all rendelkezésre — a
korszak legnagyobb varmegyéje, Bihar varmegye igen gazdag névkincsének monografikus
elemzése soran levont tanulsagai alapjan szemléltettem.) Nem szamolhatunk a telepiilésnevek
korében jellemzd foglalkozasnévi, méltosagnévi, illetve szolgaltatassal kapcsolatos
elézményekkel, s elve kizarhatok az épiiletnevek, épitménynevek is. Nem adatolhatok olyan
varelnevezések sem (vagy csak igen bizonytalanul szdmolhatunk a lehetdséggel), amelyek az
erésség alakjara utalnak, a latszolag ide tartozok masodlagosan, altalaban hegynévi kozvetitéssel
alakultak. Kozvetve van jelen a varnevekben a torzsnévi, népnévi, patrociniumi elézmény is, e
varnevek ugyanis korabbrol telepiilésnevek voltak. S kiilonbség mutatkozik a jellemzd névadasi
motivaciok aranyaban is, ami legszembedtlObben a valamely személyre utalds vonatkozasaban
ragadhaté meg: mig a bihari telepiilésnevekben a nevek egyharmad része esetében szamolhatunk
ezzel, addig a korabeli varnevek csupan tobb mint egyheted része kapcsan valoszintsithetd (vo.

RAcz 2005: 168).

Az Osszevetést mind a két varnévi korpusz, mind a varnevek ¢és telepiilésnevek
vonatkozasdban a névalkotasi modok alapjan is elvégeztem. Az ispansag kori €és az 0j tipusu
varak névanyagat tekintve egyarant elmondhato, hogy a jelentésbeli névalkotassal 1étrejott nevek
mennyisége a legmagasabb, mindkét varnévanyag tobb mint fele keletkezett ilyen modon.
Csokkent viszont az atvételek aranya az 1d0 eldrehaladtaval: a régi tipusu varak neveinek tobb
mint egyotod része alakulhatott ilyen mdédon, mig az 01 tipust varakat megjel6l6 nevek kevesebb
mint egytized része tartozik ide. Az olyan nevek, amelyek valamely szerkezeti valtozéssal
alakultak, szintén valamivel nagyobb ardnyban jelentkeznek a korai varnevek korében. A
szintagmatikus szerkesztéssel alakult nevek az 10j tipusu varnevek kozott jelentkeznek nagyobb

szamban, az ispansdg kori nevek tobb mint egytized része sorolhatd ide. Mindkét vartipus



esetében szamolhatunk olyan varnevekkel is, amelyek morfematikus szerkesztéssel jottek 1étre,
am ez a névalkotdsi mod a varnevek korében a tobbi névkeletkezési modddal szemben
meglehetdsen ritka. Némely varnév kapcsan tobbféle keletkezési mod is azonos sullyal meriil fel,

az j tipusu varak nevei koziil majd minden tizedik ide tartozik.

Részben a varnevek korében tapasztalt aranyokhoz hasonldé megoszlast latunk a
teleplilésnevek létrejottét vizsgalva is. Ismét csak a korabeli Bihar megyei telepiilésnévanyaggal
vald Osszevetésbol kitlinik, hogy a nevek legnagyobb hényada szintén jelentésbeli névalkotassal
jott l1étre, s noha az ardnyokat tekintve taldlunk kiilonbséget, a két névfajta kozotti hasonldsagot
er6siti, hogy a metonimikus névadas jellemzo volta mellett a jelentéshasadéas hidnya is egyarant
jellemzi mindkét névfajtat. A telepiilésnevek korében jelentds a szintagmatikus szerkesztéssel
alkotott nevek csoportja is (vo. RACz 2005: 222), mely a varnevek esetében ugyancsak a masodik
leggyakoribb kategdria. Az egyes altipusok megjelenésében ¢s megoszlasaban ugyanakkor mar
mutatkoznak kiilonbségek. A varnevek korébdl hidnyoznak a hatarozos, illetve a mellérendeld
szerkezetbdl alakult nevek, mig a telepiilésnevek korében mindkettére taldlunk — igaz nem tul
nagy szdmban — példakat. A morfematikus szerkesztéssel 1étrejott varnevek mindegyike
helynévképzéssel jott 1étre, jellel és raggal valo alakulasra nincs példa. Nem vagy csak elvétve és
igen bizonytalanul adatolhatok olyan véarelnevezések, amelyek metaforikus vagy indukcids
névadassal, illetve névkoltoztetéssel keletkeztek, noha a telepiilésnevek korében erre is talalunk
példakat (v6. TOTH 2001: 159, RAcz 2005: 179-180).

Bar az altalam a telepiilésnevek és a varnevek tekintetében elvégzett Osszevetés rendkiviil
nagyvonali, arra mindenképpen alkalmas, hogy ravilagitson arra, hogy amikor a
helynévrendszerrdl, a miiveltségi nevekrdl tesziink altalanos megallapitasokat, akkor a varnevek

csoportjara is tekintettel kell lenntink.
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