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1. A KUTATAS ELOZMENYEI

Magyarorszag 2004. majus 1-jei eurdpai unids csatlakozasa oOta eltelt tobb mint tiz éves
1d6szak elegendd id6tartam a csatlakozas gazdasagi-tarsadalmi hatasanak az értékelésére. A
csatlakozas révén hazdnk szamos tdmogatasi csatorna forrasaibol részesiilt, meghatarozo
szerepet kapva a mezOgazdasag és a vidék tamogatasat célzd agrar- és vidékfejlesztési
tamogatasok, melyek kezdetben az Eurdpai Mezdgazdasagi Orientdcios €s Garancia Alap
(EMOGA), majd 2007-t61 az Europai Mezogazdasagi Garancia Alap (EMGA) és az Eurdpai
Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Alap (EMVA) révén voltak elérhetdk.

Az eurdpai unios tdmogatasok hasznosuldsardl szamos értékelés sziiletett, mind eurdpai,
mind pedig hazai viszonylatban. LEHMANN — NYERS (2009) munkajukban az els6
Nemzeti Fejlesztési Terv gazdasagi hatdsat elemezték. Megallapitottdk, hogy az 1ddszak
EU-s forrasfelhasznaldsa teljes kortinek mondhato, a fébb célok teljesiiltek, azonban
bizonyos celok elérésében nem volt eredményes a terv. Tanulmanyukban kiemelte a
szerzOparos, hogy a teriileti kiilonbségek némileg csokkentek, javult a kis- ¢és
kozépvallalkozasok innovacids képessége, felgyorsult a mezdgazdasag modernizacioja,
valamint jelentds forrasok jutottak a humaneréforras fejlesztésére is. Lényeges
kovetkeztetésre jutottak abban, hogy az EU-s tdmogatasok GDP ndveld hatésa révid tavon

kisebb, mint amennyit a beruhdzasokban elfoglalt helyezés alapjan elvarhato lenne.

BEKES (2014) a legfejlettebb és a legelmaradottabb régid (Kozép- és Eszak-magyarorszagi
Régio) fejlettségbeli alakulasat vizsgalta és megallapitotta, hogy az EU-hot valo csatlakozas
ota nemhogy nem csokkent, hanem egyenesen nott a két régid kozotti gazdasagi, teriileti
fejlettségbeli kiilonbség. Ugyanakkor EU-s tamogatasbol — az egy lakosra jutdé GDP alapjan
torténd lehatarolas szerint — a legszegényebb régid mintegy masfélszer tobbet kapott egy
fore vetitve, mint a leggazdagabb. A szerzd kihangsulyozza, hogy ,,... a novekvo
kiilonbségek ellenére lehetséges, hogy a tamogatas csokkentette az egyenlotlenséget.
Elofordulhat ugyanis, hogy a bejovo EU pénz ellensulyozta az EU-csatlakozds egyéb,

teriiletek kozotti kiilonbséget nével6 hatdsait.”

A kilonbozd vizsgélatok gyakran eltérd eredményt mutatnak a kiilonb6zd tamogatasok

teriileti hatasait tekintve. Ez a vélemény tiikr6z6dik BORKO — OSZLAY (2007), tovabba
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TRON (2008) munkaiban is, akik megallapitjak, hogy az eltérd hatasvizsgalati gyakorlatok
kiilonb6zo hatast tulajdonitanak az eurdpai unios tdmogatasoknak. Az egyes szimuldcios
modellek, amelyek optimalis forrdsfelhasznéalast feltételeznek, nagyobb ndvekedési-
kibocsatasi hatast mutatnak ki, mint a tényadatokra tdimaszkod6 6konometriai modellek. Az
utobbiak a megvalositas tokéletlenségét tiikrozik és ennek kovetkeztében sokszor csak

csekély novekedési hatast tudnak kimutatni.

Az elozdeket alapul véve az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok térségi szerepének a
kutatidsa és mindsitése megkeriilhetetlen feladat. A szakirodalmak els@sorban az eurdpai
unios tamogatasok egyiittes, valamint az egyes specifikus tamogatasok adott teriiletre
gyakorolt hatasaival foglalkoznak. Az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok tagabb
kornyezetre vonatkozd hatds-vizsgéalata, tudomdnyos szempontii hatidselemzése még

egyaltalan nem nevezhetd kiforrottnak (FERTO, 2013).

A téma elméleti jelentOségét felértekeli a multifunkciondlis mez6gazdasag fogalmanak,
azaz a mezOgazdasag tobbfunkcios személetének a széleskorii terjedése, hiszen egyre
nagyobb az a tarsadalmi akarat, hogy a vidék kulturalis értékeit meg kell érizni, tovabba
olyan gazdalkodast kell folytatni, amely biztositja az egészséges ¢lelmiszereket, illetve nem
karositja a kornyezetet. Ebben a megkozelitésben a mezdgazdasag és a vidék, videki
térségek viszonyat komplexen kell kezelni. Ez a szemlélet jelenik meg az Eurdpai Uniod
Ko6z06s Agrarpolitikajaban is, azaltal, hogy annak szerves részét képezi a vidékfejlesztés is.
Ennek eredményeként az Eurdpai Unidban — hasonldan a vilag szamos orszdgahoz — ma

mar az agrar- ¢s vidékfejlesztési timogatasok rendszerérdl beszéliink.



2. A KUTATAS CELKITUZESEI ES A KUTATASI HIPOTEZISEK
BEMUTATASA

Magyarorszdg EU csatlakozdsa révén egy orszagos szandék valt valora az eldzetes
népszavazas eredménye alapjan. Természetesen a csatlakozas mellett voltak pro €és kontra
érvek és voltak, akik ellenezték az eurdpai integraciot. Mégis erdsebb volt az az érzés, amit
a leend6 EU tagsagunkbol fakadt ¢és az agrariumhoz kapcsoléddan a remény, hogy az EU
altal kinalt lehetéségekkel fejlodo palyara all a magyar mezdgazdasag és a vidék egyarant.
A csatlakozas révén hazank szamara is szdmos tamogatasi forma, tovabba az EU-S
intézményrendszer is elérhetdvé valt, de a hatdsok megitélését illetéen nem volt egyértelmii
allaspont. Természetesen ma mar tisztdban vagyunk azzal, hogy milyen objektiv, pozitiv
hozadékai vannak a csatlakozasnak példaul infrastrukturalis-, gép-ellatottsag, kiboviilt piaci
lehetéségek, termeldi jovedelem-novekedés tekintetében, ugyanakkor az objektiv
hatranyokat 1s tapasztaljuk az er6s6do verseny, a multinacionalis €lelmiszer-feldolgozo és -
kereskedd vallalatok tomeges térhoditasa révén. A nehezebben mérhetd fejlettségbeli

valtozasok tudomanyos mérése és megitélése tovabbra is vita targyat képezik.

A fentiek ellenére azonban kijelenthetd, hogy a kiegyenlitett teriileti politikara torekvo
europai teriileti politika az EU-s tagsdgunkkal megteremtette annak esélyét, hogy a
hatranyos helyzetli térségek felzarkoztatasa meginduljon. A felzarkozas eredményének
tudomanyos igényli megitélése a dolgozat elsddleges célja. Kiillondsen fontos a téma
kutatasa hazank leghatranyosabb helyzetli kistérségeiben, mivel ezek a kistérségek
gazdasagi-tarsadalmi szempontbdl egyarant fokozott érzékenységet mutatnak, amit a
311/2007. kormanyrendelet is nevesit. E térségek koziil a Sarkadi jaras és telepiilései
keriilnek mélyebb szintli vizsgélatra, ugyanakkor az eredmények realis értekelése nem
nélkiilozheti a regionalis szintii kitekintést sem. A Sarkadi jaras esetében — tekintettel annak
videki jellegére — az agrar- ¢és videkfejlesztési forrdsok érdemi hajtderdt jelenthetnek a
fejlodésben. Atfogd célkitiizése a dolgozatnak, hogy az agrar- és vidékfejlesztési

tamogatasok gazdasdgi-tarsadalmi hatésait feltarja egy hatranyos helyzeti kistérségben.
Ennek teljesiilése az alabbi részcélokon keresztiil valosithatd meg:

1. A kapcsolodo szakirodalmi forrasok feldolgozasa;



2. A tamogatasok és kolcsonhatasaik regionalis és jarasi szintli vizsgalata;

3. A tamogatasok hatasainak vizsgdlata a mezdgazdasdgi vallalkozasok
mérlegszerkezetére, vagyoni, pénziigyi, €s jovedelmezdségi helyzetére;

4, Az agrar- és vidékfejlesztési tdmogatasok értékelése gazdalkodoi vélemények
alapjan;

5. Az eredményekbdl levonhato kovetkeztetések, javaslatok megfogalmazésa

A megfogalmazott célkitlizések az alabbi hipotéziseket generaljak:

Els6 hipotézis (H1): 4 tamogatas-eloszlas koncentraltsaga mind a Dél-alfoldi Régioban,

mind pedig a Sarkadi jarasban kiegyenlitodést mutat a csatlakozas ota.

Masodik hipotézis (H2): 4 Dél-alfoldi Régio és a Sarkadi jaras telepiiléseinek javult a

fejlettségbeli pozicioja az europai unios csatlakozas utan.

Harmadik hipotézis (Hz): A telepiilési sajatossagokat hordozé Komplex Fejlettségi
Mutatdészamok idobeli vailtozasa és a tamogatdsok egyes tipusai kozott szignifikdans ok-

okozati kapcsolat igazolhato.

Negyedik hipotézis (Hi): Az eurdpai unids csatlakozds eldtti és utani KFM! értékek

valtozasa kozott kimutathato a csatlakozas utani tadmogatasok hatdsa.

Otodik hipotézis (Hs): A Dél-alfoldi Régio és a Sarkadi jards vizsgalt mezégazdasdagi
vallalkozasainak  meérlegtételeiben, vagyoni-, pénziigyi, valamint jovedelmezdségi
helyzeteiben pozitiv iranyu valtozasok torténtek a csatlakozas ota, illetve a mezégazdasdagi
vallalkozasok egyes mérleg-, illetve eredménytételeinek, valamint az agrdar- és
vidékfejlesztési tamogatdsoknak a kombindcioja linedris oOsszefiiggésben dll a

Jjovedelmezdséggel.

Hatodik hipotézis (Hs): A tamogatdsok megitélése, illetve a gazdalkodok egyes szocio-
demografiai jellemzoi k6zott szignifikans kapcsolat mutathato ki a Sarkadi jardsban, illetve
a Sarkadi jaras telepiilései, és a gazdalkodok jovedelem szerint szegmentdlhatok az egyes

tamogatas-tipusokhoz kapcsolodo megallapitasok alapjan.

LKFM: A telepiilések fejlettségét leird Komplex Fejlettségi Mutatok
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3. ADATBAZIS ES AZ ALKALMAZOTT MODSZEREK ISMERTETESE

A szakirodalmi rész feldolgozasanal a szekunder adatok gytijtése a téma hazai ¢€s
nemzetkdzi irodalménak a bemutatidsara iranyult. Mind hagyomdnyos, mind pedig
internetes forrasok felhaszndlasra kertiltek. Az irodalmi forrdsok Osszegylijtésében nagy
segitségemre volt az Elektronikus Informacidszolgaltatas (EISZ) honlapja, valamint a
Debreceni Egyetem konyvtaraiban megtaldlhaté relevans bibliografidk. A primer kutatas
tertilete elsdsorban a Sarkadi jards, azonban a megbizhaté statisztikai elemzések miatt
bizonyos esetekben sziikség volt a dél-alfoldi régios adatok figyelembe vételére is. A
statisztikai adatokat szamos forrasbol gylijtottem Ossze: Kozponti Statisztikai Hivatal
Tajékoztatasi adatbazisa, Orszagos Teriiletfejlesztési és Terliletrendezési Informacios
Rendszer (TEIR) telepiiléssoros adatai, a Nemzeti Foglalkoztatasi Szolgalat (AFSZ)
statisztikai informéciodi, valamint a Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal tdimogatési
adatai, tovabba a FAO statisztikai rendszerének (FAOSTAT), illetve az Egyesiilt Allamok
Mezdgazdasagi Minisztériumanak (USDA) adatai. A céginformaciokat az Igazsagiigyi
Minisztérium céginformacios ¢€s az elektronikus cégeljarasban kozremiikodo szolgalatanak
portaljarol szereztem be (e-beszdmolo). Az adatok elemzésehez SPSS (Statistical Package
for Social Science), STATA statisztikai, illetve Microsoft Excel programokat hasznaltam, a
terképi megjelenitésekre a MAPINFO program segitseégével a GeoX Kft. A4ltal

rendelkezésemre bocsatott ArcMagyarorszag 6.3 raszteres térképallomanyat alkalmaztam.

3.1. Az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok hatasvizsgalatainak regionalis és jarasi

szinti modszertana

A tdmogatés-eloszlas vizsgalatdhoz az MVH 2004 és 2013 kozotti tdmogatéasi adatait
hasznaltam fel. A rendelkezésemre 4ll6 adatillomany kiilonb6zd csoportositasi
lehetdségeket tett lehet6vé a tdmogatisokat illetden. A tdmogatdsok lehatdroldsai a
kovetkezéek: Osszes tamogatas, EU forrds, nemzeti forrds, Eurdpai Mezégazdasdgi
Garancia Alap, Europai Mezogazdasagi és Videkfejlesztési Alap, Jovedelemtamogatasok,

Beruhazasi és vidékfejlesztési tamogatasok

A tdmogatasok régios €s jarasi koncentraltsiganak a meérésére kiillonboz6 koncentracios

mérési modszereket alkalmaztam. A Lorenz gorbét eredetileg a jovedelem-eloszlas

7



mérésére alkalmaztak, a koncentraciét egy egységoldali négyzetben abrazolja, ahol a
kumulalt relativ gyakorisagok fiiggvényében jeleniti meg a kumulalt relativ értékosszegeket

(KOVACS, 2011; ELTE, 2005).

A koncentréacios aranyszadm, vagy mas néven koncentracios rata (CR) mind szamitasaban,
mind adatigényében az egyik legegyszeriibben eldallithatd koncentraciés mérészam. A CR
koncentracidés aranyszam azt mutatja meg, hogy a sokasag legnagyobb egysége, hogy
részesedik a teljes értékdsszegbdl. Egy masik meghatarozd mérdszama a koncentracionak a
Hirschman-Herfindahl index. Az index szamitasakor a Lorenz gorbe foatlojahoz viszonyit,
vagyis az egyes egységeknek az értékdsszegbdl valo részesedésének négyzetdsszegének

felel meg (HUNYADI — VITA, 2008a; KEREKGYARTONE et al., 2001).

A telepiilések komplex fejlettségének a meghatarozasara Komplex Fejlettségi Mutatokat
(KFM) szamitottam, melynek alapjat a faktorelemzés jelentette. A kapott faktorok
jelentették az alapot a Komplex Fejlettségi Mutatok kiszamitasadhoz. A szakirodalomban
szamos lehetéség létezik a komplex mutatok kiszamitisara, munkamban a BIRO —
MOLNAR (2004) altal is alkalmazott modszert hasznaltam. Az egyes fékomponensekben
1évd, magyarazo-erejiikkel sulyozott faktorértékek linearis kombinaciojaval megkaptam a
Komplex Fejlettségi Mutatot (KFM) adott évre és adott telepiilésre vonatkoztatva. Ahol,
MALHOTRA (2009) alapjan az i-edik faktor faktorértéke az alabbi egyenlettel keriilt

becslésre:
Fi=Wian X+ Wi Xy + WipXs+... + WX
ahol
Fi: az i-edik faktor becslése;
Wi: suly vagy faktorérték egyiitthatdja
k: a valtozok szama

A Komplex Fejlettségi Mutatok statisztikai elemzésére kiilonbozé leird statisztikai
modszereket alkalmaztam (atlag, median, terjedelmem, minimum, maximum, ferdeség). Az
adatok eloszlasdnak tovabbi vizsgalatara a Shapiro-Wilk probat hasznaltam. A préba szoros
Osszefliggésben van a ferdeséggel, hiszen normalis eloszlas esetén a mutatd értéke nulla

(MADDALA, 2004).
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Mutatdk és a tamogatasok kozotti kapcsolat feltarasara pedig Pearson-féle korrelacio, illetve

parcialis korrelacio kertilt alkalmazasra.

A KFM ¢értékek és a tamogatasok kozotti kapcsolat feltarasa utan sziikség volt az ok-okozati
kapcsolatok bizonyitasdra is, melynek céljabol illeszkedésvizsgalatot végeztem el. Az
illeszkedésvizsgalat soran egy fiiggetlen metrikus valtozo hatasa kertil vizsgalatra egy fiiggd
metrikus valtozora nézve. A kapott determinécios egyiitthaté (r?) a kapcsolat erejét
szemlélteti, melynek értéke 0 €s 1 kozott valtozhat, mig az F-proba szignifikancigja a
kapcsolat létezését igazolja, ami a determindcids egyiitthatd szignifikancidjanak a

tesztelésére iranyul (SAJTOS — MITEV, 2007).

A kapott KFM mutatokat a kiilonbségek kiilonbsége modszerrel elemeztem tovabb. KEZDI
(2011) megfogalmazasaban ,,a regresszios kiilonbségek kiilonbsége modszer technikailag
egy olyan regresszios modell, amelyben a magyardzovaltozok kozott szerepel az

»

eredmeényvaltozok multbeli értéke.

Esetemben panel adatok keriilnek elemzésre, melyekre a hatasmodellek két tipusa koziil az
allando hatdsmodell keriilt alkalmazésra. Az allandé hatdsmodellek alkalmazasakor az a
feltételezés, hogy az egyes entitdsok egyedi jellemzOi hatast fejtenek ki az
eredményvaltozokra, ezért ezeket a jellemzOket kontrolalni kell. A modell eltavolitja az
1d6tol fliggetlen tulajdonsdgokat a becsld valtozok esetében. Masik fontos feltételezése a
modellnek, hogy az egyes entitasok tekintetében az 1d6tol fliggetlen tulajdonsagok nem
korrelalnak egymassal (MOLNAR, 2011).

KEZDI (2011) leirja, hogy a kiilonbségek kiilonbsége (Difference in Differences, DiD)
modszer alkalmas lehet arra, hogy egy programot megel6z0 statusz hatasa kisziirésre
keriiljon. A modszer 1ényege KEZDI (2004) szerint, hogy az eredményvaltozok valtozasa
(esetemben a KFM értékek valtozasa) kertil 6sszehasonlitasra a timogatott (kezelt) és nem

tamogatott (kontrollcsoport) kozott (1. abra).
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1. abra: Egy program lehetséges hatasa a kezelt csoportra nézve

Forras: sajat szerkesztés

3.2. Az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok hatasvizsgilata a mezogazdasagi

vallalkozasokra nézve

A 2004 ¢és 2013 kozotti idoszakban 51 mezdgazdasagi vallalkozas vett igénybe valamilyen
eurodpai unios tAmogatasi format a Sarkadi jarasban. A tamogatasok igénybevétele rendkiviil
heterogén modon alakult ebben az iddszakban, egyes vallalkozasok minden évben kaptak
valamilyen forrast, mig masok egy-egy €vben jutottak valamilyen EU-s 0Osszeghez.
Ugyanakkor szamos vallalkozds az 1ddszak végére végelszdmolas, felszamolas,
kényszertorlé€s, illetve megsziinés ald kertilt a cégnyilvantartasi adatbazis alapjan. Ezen okok
miatt a mintam meglehetdsen leredukalodott, ami bizonytalanna tette a statisztikai
vizsgalatokat. Az elfogadhatod statisztikai vizsgélatok érdekében sziikség volt a
mezogazdasagi vallalkozasok terén a regiondlis dimenzidban vald gondolkodasra, ugy hogy

a mintdban szerepeljenek a Sarkadi jaras mez6gazdasagi vallalkozasai is.

Régids szinten mar nagyobb meritési lehetdsegem volt, hiszen 2004 és 2013 kozott csaknem
637 Kft., 120 mezdgazdasagi szdvetkezet, 141 betéti tarsasag, 59 részvénytarsasag €s Ot
kozkereseti tarsasag jutott valamilyen formaban EU-s forrashoz, mivel itt is igencsak
heterogén mintaval alltam szemben, ezért a nyertes vallalkozasokat bizonyos szempontok

alapjan koz0s nevezdre hoztam:
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1. Azokat a vallalkozasokat vettem figyelembe, amelyek 2005-2012 k&zott minden
évben kaptak tdmogatast (2004-es év a majusi csatlakozas miatt nem szamit teljes
évnek, ezért kihagytam a szempont-rendszerbdl, a 2012-es zardévet az indokolta,
hogy a vallalkozasok, mérleg és eredményadatai eddig az évig voltak elérhetdek);

2. A 2003 elétt alakult vallalkozasokat vettem figyelembe, mivel az eurdpai unos
csatlakozas el6tti helyzetét akarom viszonyitani hdrom, az EU-hoz csatlakozas utani
allapothoz (2007, 2011, 2012);

3. Csak azokat a vallalkozasokat vettem figyelembe, amelyek 2012-ben is miikddtek és
nem alltak végelszdmolds, felszamolas alatt, nem sziintek meg, nem alltak
kényszertorlés alatt és adataik elérhetdek voltak a nyilvanos cégadatbazisban;

4. A kapott adatbazist kategorizaltam mikro-, Kis- és kozépvallalkozasokra;

5. A nagyvallalatokat kihagytam a mintdbol, mivel a kkv szektorra fokuszalok a
dolgozatban;

6. A mikrovallalkozasok esetében is megkoveteltem azt, hogy legaldbb egy f6 atlagos
statisztikai 1étszammal rendelkezzen;

7. Végil pedig azokat a vallalkozasokat vettem figyelembe, amelyek 2005-2012 kozott
atlagosan legalabb 60 milli6 Ft tamogatast kaptak.

A szlirés ¢és az adatgyijtés eredményeképpen a vallalkozasok szama 279-re csokkent,

amibdl 16 vallalkozés a Sarkadi jarasban talalhato.

A vizsgalat els6 1épése volt a Dél-alfoldi Régio és a Sarkadi jards vallalkozasai mérleg
osszetételének Osszehasonlitd elemzése. A  bels6 ardnyok megallapitdsandl a
mérlegfOosszeget vettem viszonyitasi alapnak. Az elemzést a 279 vallalkozasra nézve
aggregaltan végeztem el, illetve ezen adatokat 6sszehasonlitottam a Sarkadi jaras 16 vizsgalt

mezdgazdasagi vallalkozasanak aggregalt adataival.

A mérlegelemzést kovetden a mezdgazdasagi vallalkozdsok vagyoni- €s pénziigyi
helyzetének a vizsgalata keriilt sor. A vagyoni helyzet elemzésére vertikalis (forras oldalon
megjelend adatokbdl szadmitott) és horizontalis (forrds- €s eszkoz oldal egyes tételeinek

egymashoz valo viszonyat kifejezd) tOkeszerkezeti mutatokat hasznaltam (1. tablazat).
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1. tablazat: a vagyoni és pénziigyi helyzet elemzéséhez felhasznalt mutatok kore

A vagyoni helyzet vertikalis mutatéi

tékeerdsség kotelezettségek részaranya tékearanyos MSZE tékefesziiltség
sajat téke kotelezettségek _ MSZE kotelezettségek
~ forrasok 6sszesen ~ forrasok 6sszesen "~ sajat téke T sajat téke

A vagyoni helyzet horizontalis mutatoi
befektetett eszk6z0k fedezete (B)

sajat téke
sajat téke + hosszu lejaratt kotelezettségek

befektetett eszk6zok fedezete (A) = —————
efektetett eszkozbk fedezete (4) befektetett eszkozok = befek Y
efektetett eszk6z6

A pénziigyi helyzet mutatoi

addssagallomany aranya sajat téke aranya addéssagallomany fedezettsége

_ hosszu lejarat kotelezettségek _ sajat téke _ sajat téke

" hosszi lejarati kotelezettségek + sajat téke "~ sajat t6ke + hosszu lejaratu kotelezettségek — hosszi lejarati kotelezettségek
nett6 forg6téke = (FE + AIE — CT) — (RLK + PIE) EVA = Adézott lizleti eredmény — TOkekoltség

Jelmagyardzat: FE=forgoeszkozok; AlE=aktiv 1ddbeli elhataroldsok; CT=céltartalék;
RLK=rovid lejarata kotelezettségek; PIE=passziv 1ddbeli elhatarolasok

Forrds: sajat szerkesztés ONODI, 2005; BIRO et al., 2001; COHEN, 1997 alapjin

A mezOgazdasagi vallalkozasok jovedelmezdségének a vizsgdlatdra a vallalkozasok
eredménykimutatasait felhasznalva, jovedelmezdségi mutatok kiszamitasaval keriilt sor. Az
e-beszamolon rendelkezésemre 4ll6 eredménykimutatdsoknak tartalmi szempontbol két
tipusa volt elérhetd, az 6sszkoltség eljarassal, illetve a forgalmi koltség eljarassal keszitett
kimutatas. A rendelkezésemre all6 adatokbol harom fajta jovedelmezdségi mutatod kerilt
kiszamitasra:

1. ROE (Return on equities) — Sajat toke aranyos jovedelmezOség

_adozott eredmény

sajat toke
2. ROA (Return on assets) — Eszkdzaranyos jovedelmezdség

adozott eredmény
ROA=

0sszes eszkoz

3. ROS (Return on sales) — Arbevétel aranyos jovedelmez8ség

addzott eredmény

ROS=———; — -
értékesités nettd arbevétele

A vizsgélt véllalkozasok jovedelmezdségi mutatdi €s a tdmogatasok kozotti kapcsolat
vizsgalatara Pearson-féle és parcialis korrelacio Keriilt alkalmazasra, majd az ok-okozati
kapcsolatok kimutatasara illeszkedésvizsgalatot is végeztem. A jovedelmezdségi mutatok

tovabbi vizsgalatai soran leird statisztikai modszerek, illetve a jovedelmezdségi poziciok
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javitasi €s rontasi esélyeinek tanulményozasara Markov-féle valosziniiségi atmenetmatrixok

kertultek felhasznalasra.

A tamogatasok, valamint az egyes mérlegtételek €s eredménytételek, a vizsgalt régios
vallalkozéasok arbevétel ardnyos jovedelmezdségre gyakorolt hatisanak a modellezésére
tobbvaltozos regresszid szamitast végeztem el. A modellépitésbe 18 mérleg- ¢és

eredményadatot hasznaltam fel:

Mérlegadatok: befektetett eszkozok, targyi eszkozok, forgoeszkozok, sajat toke,

tOketartalék, eredménytartalék, mérleg szerinti eredmény (MSZE), kotelezettségek, hosszi

lejarata kotelezettségek, rovid lejaratu kotelezettségek

Eredményt befolyasold adatok: egyéb bevétel, anyagjellegli raforditasok, személyi jellegii

raforditasok, iizemi (iizleti) tevékenység eredménye (UTE), pénziigyi miiveletek bevételei,
pénziigyi miiveletek raforditasai, pénziigyi miiveletek eredménye, szokasos vallalkozasi

eredmény.

A regresszio-szamitas 19. valtozojat, pedig a vallalkozasoknak, adott vizsgalt évig az MVH

altal kifizetett timogatasai képeztéek.

3.3. Az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasokra vonatkozé gazdilkodéi vélemények

vizsgalata

Az agrar- ¢s vidékfejlesztési tdmogatasban részesiild gazdak kérddives megkérdezése az
MVH 2013-as tdmogatési adatai alapjan tortént a Sarkadi jarasban. A 2013-es tamogatotti
kort az indokolta, hogy a tAmogatasokkal kapcsolatban erre az évre vonatkozoan még friss
¢lményekkel rendelkeztek a gazdalkodok. A 11 telepiilésre rendelkezésemre allo adatbazis
alapjan 1080 csaldd keriilt lehatarolasra, akik részesiiltek valamilyen forméaban
tamogatasban. A csalad sz6, azért keriil hangstulyozasra, mivel az adatbazisban azonos cim
alatt tobb név is szerepelt, illetve voltak olyan nevek, amelyek tobbszor ismétlédtek
(tobbféle tAmogatast vettek igénybe) az adatsorban. A nevek és a lakcimek ismétlddésének
a kiszlirése révén keriilt sor az adatfelvétel lebonyolitdsara. Az adatfelvétel soran véletlen
(valoszintiségi) mintavételi technikat alkalmaztam, ezen beliil pedig az egyszerii véletlen
mintavételt. Az alapsokasagbol 293 egyed keriilt mintavételezésre, ami a 1080 minta-

sokasag 27%-a, ami alapjan megallapithato, hogy joval 5% alatt van a mintavételezés hibaja
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95%-0s konfidencia intervallum mellett. A megkérdezés formaja, a PPI (,,Paper and Pencil
Interview”) személyes megkérdezes, melynek nagy elénye, hogy ebben az esetben érhetd el
a legnagyobb valaszadasi hajlandésag (TAMUSNE, 2010). A kérdéiv szerkezetileg négy
részre tagolodik, zart és nyitott kérdéseket egyarant tartalmaz. Az egyes kérdéskorok

megnevezése a kovetkezo:

1. A gazdasag vezetdjére, a tdmogatottra vonatkoz6 informaciok;
2. A gazdasagra vonatkozo informéaciok;
3. A csalad szocidlis helyzetére vonatkozd informaciok;

4. A tdmogatasokra vonatkozé informéciok.

A nominalis, illetve ordinalis skaldn mért adatok Osszefliggés-vizsgalata kereszttabla
segitségével tortént. A kontingencia-tablazat (kereszttabla) két valtozo kozotti kapcesolatot
vizsgalja, ahol a tablazat sorai egy valtozd értékeihez, mig oszlopai egy masik valtozod
értekeihez tartoznak. A tablazat egy eleme a megfeleld sor, illetve oszlopvaltozo egyiittes

eléfordulasi gyakorisagat jelenti a mintaban (KETSKEMETY — IZSO, 2005).

Tobb valtozo kozotti Osszefiiggés szemléltetésére tObbszords korrespondencia elemzés
(MCA) keriilt alkalmazasra. A tobbszordos korrespondencia elemzés egy olyan
tobbdimenzids skalazasi modszer (MDS), ami kvalitativ adatok skéaldzasara alkalmazhat6
(MALHOTRA, 2009). Lényegét MOLNAR (2008) munkéijaban HAJDU (2003) alapjan
hatdrozta meg, ami szerint egy olyan explorativ tobbvaltozos technika, ami grafikus dbrava
konvertalja harom vagy tobbvaltozos kontingencia tdbla adatait az asszocidcio kapcsolat

vizualis elemzése érdekében.

A gazdéalkodok tdmogatashoz kapcsolodo értékitélete, a timogatdsokhoz kothetd allitasok
révén keriilt felmérésre. Az éallitdsokat egytdl oOtig terjed0 Likert-skalan kellett a
valaszadoknak mindsiteniiik. A kapott adatbdzis alapjan tortént a gazdalkodok
szegmentalasa, amelyet klaszterelemzéssel végeztem el. A nem metrikus valtozok kozotti
korrelacios kapcsolat kimutatasa rangkorrelacios eljarassal keriilt elvégzésre. A Spearman-
féle rangkorrelacids egyiitthatd sorrendi skalan mérhetd valtozok kozotti rangkorrelacios

kapcsolat szorossaganak a mérésére hasznalhato (HUNYADI — VITA, 2008b).
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4. AZ ERTEKEZES FOBB MEGALLAPITASAI

Az agrar- ¢és vidékfejlesztési tamogatasok jelentdsége ¢és hatdsanak vizsgalata
megkertilhetetlen a hatranyos helyzetii, vidéki jellegii jarasok vonatkozasaban. Kiilonosen
igaz ez napjainkban, hiszen a kozigazgatasi rendszer atalakuldsa miatt a jardsi szint
felértekel6dott. Nemcsak atlathato teriileti egységet jelent, hanem az itt ¢l6 embereket
Osszekoti a kozos identitastudat, torténelem és a hasonld problémakbol fakado kozos érdek.
A jarasok tobbségében még napjainkban is meghatarozo szerepe van a mezdgazdasagnak,
ami a vidéki teriiletek f6 formaloja. A mezdgazdasag és a vidék fejlesztése egymassal szoros
kapcsolatban 4all, ezt a kapcsolatot siiriti magdba a multifunkcionalis mezOgazdasag
fogalomkore, ami a vilag szdmos orszagaban 1étezd fogalom és fontos részét képezi az

agrar- ¢s vidékfejlesztési politikanak.

A mezbdgazdasag ¢és a vidék problémait sok esetben a tdmogatasi rendszeren keresztiil
probaljak kompenzalni. Az USA-ban elsdsorban az okologia fenntarthatosag van jelen a
hagyomanyos mezdgazdasagi tevékenységek tamogatasa mellett, mig a fejlodo orszagok a
vidék problémait a mezOgazdasagi termelékenyseg novelesével, inputtamogatasok révén
kisérlik megoldani. Az Europai Unioban, igy hazadnkban is a K6z0s Agrarpolitika masodik
pillérévé valt a vidékfejlesztés, ahol fontos szerepet kap a vidék gazdasagi, tarsadalmi,
okologiai funkcidinak a tdmogatasa, védelme. A D¢l-alfoldi Régio és a Sarkadi jaras
vonatkozéasaban a timogatottsagi szint 2004-t61 kezdédden egyre inkabb névekedett, az egy
fore esd tdmogatdsok nagysdga mind regiondlisan, mind pedig jarasi szinten kozel
hasonloan alakult, bar a jaras videki jellegét mutatja, hogy némileg meghaladja a dél-alfoldi
értéket. A tdmogatas tipusokat illetden az adatok egyértelmiien a jovedelemtadmogatasok

dominanciajat mutatjak, hattérbe szoritva a beruhazasi és vidékfejlesztési timogatasokat.

4.1. Az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok hatasainak regionalis és jarasi szinti

vizsgalata

4.1.1. A tamogatas-eloszlas régios és jardsi elemzése
A koncentracio-elemzést két koltségvetési periddusra, 2004-2006, illetve 2007-2013-ra

végeztem el. 2004-2006 kozott a régids koncentracid évrdl évre sokkal kiegyenlitettebb,

mint a jarasi (2-5. abra).
15



100
80
60
40
20

Kumulalt relativ értékosszeg (%)

——2004 ——2005 — 2006

A
|

40 60 80
Kumulalt relativ gyakorisag (%)

100

2. abra: Tamogatas-koncentracio a

Dél-alfoldi Régioban 2004-2006 kozott

Forras: sajat szamitas MVH adatok
alapjan
2007 2008 2009 2010
—— 2011 2012 2013
_ 100
g /
¥ 80 /
2
£ 60
3 40 /
£ 20
E
=
~ O A T T T T T T 1
0 20 40 60 80 100

Kumulalt relativ gyakorisag (%)

4. abra: Tamogatas-koncentracio a

Dél-Alfoldi Régioban 2007-2013 kozott

Forras:

alapjan

sajat  szamitas MVH adatok

16

100

[©2 3]
o O

N
o O

Kumulalt relativ értékosszeg (%)
I
o

2004 2005 2006

P
pa
pd /
pd |

40 60 80
Kumulalt relativ gyakorisag (%)

100

3. abra: Tamogatas-koncentracio a

Sarkadi jarasban 2004-2006 kozott

Forras:

alapjan

sajat  szamitas MVH adatok

2009 2010

2007
— 2011

2008

2012 2013

100

80

60

40

20

Kumulalt relativ értékosszeg (%)

20 40 60 80
Kumulilt relativ gyakorisag (%)

100

5. abra: Tamogatas-koncentracio a

Sarkadi jarasban 2007-2013 kozott

Forras:

alapjan

sajat  szamitas MVH adatok



A jarasi értékekben mar ebben az iddszakban is érzeékelheté az a tény, hogy kevés
gazdalkodé kap nagy mennyiségli tdmogatast. 2007-2013 kozott nincsenek é€les
kiilonbségek a koncentracio tekintetében sem a régidban sem pedig a jarasban. A Dél-alfoldi
Régidban klasszikus koncentracios eloszlast mutat minden évben a Lorenz gorbe, mig a

Sarkadi jarasban minden évben hasonloan magas koncentracié tapasztalhato.

A Lorenz gobék lefutasat tdmasztja ald a koncentracids aranyszam értéke, azaz a harom
legnagyobb tamogatasban részesiilé szerepld Osszes tdmogatasbol valod részesedése, hiszen
a régidoban 2006-t61 kezdédden 10%-os atlagérték koriil mozog a mutatd, mig a jarasban

36%, illetve 17% atlagos intervallumban tapasztalhatoak értékek.

4.1.2. A Sarkadi jaras telepiiléseinek komplex fejlettsége regiondlis dimenzioban

A szamitott Komplex Fejlettségi Mutatok kiilonbozé modszerekkel —kertiltek
megvizsgalasra. A Pearson-féle korrelacios egyiitthatok értékei alapjan a telepiilések
megoriztek fejlettségbeli poziciojukat 2004 és 2011 kozott, azonban ez a modszer nem tesz
kiilonbséget az egyes telepiilések kozott. Az 1998-2003, illetve a 2004-2011 kozotti idészak
KFM-jeinek Markov matrixa alapjan kijelenthetd, hogy az unids csatlakozas utan javult a
telepiilések pozicio-megtartasanak valoszinlisége, ami megerdsiti a korrelacios
eredményeket, ugyanakkor csokkentek a pozicido rontisra (22,4%), illetve a javitdsra

(17,8%) vonatkozo lehetdségek (2-3. tablazat).

2. tablazat: A Dél-alfoldi Régio 3. tablazat: A Dél-alfoldi Régio
telepiiléseinek Markov matrixa az telepiiléseinek Markov matrixa az
1998-2003 kozotti KFM értékek 2004-2011 kozotti KFM értékek
alapjan alapjan

KFM<0 KFM>0 KFM<0 KFM>0

KFM<0 07778  0,2222 KFM<0 08222 0,778

KFM>0 02694  0,7306 KFM>0 02242 0,758

Forras: sajat szamitas Forras: sajat szamitas
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Ha az egyes telepiilések kozott kiilonbséget tesziink €s térképi megjelenitéssel vizsgaljuk a
telepiilések fejlettségbeli valtozasat, akkor az tapasztalhato, hogy az egyes fejlettségbeli
kvartilisek elemszadmat tekintve nincs jelentds kiilonbség a kiillonbozd évek kozott. Ha
azonban telepiilési sajatossadgokat vizsgaljuk, akkor lathatd, hogy a Sarkadi jaras teleptiléset
2011-ben a KFM adatok alapjan a harmadik és negyedik, jobb pozicioban 1év telepiilések
kvartilisébe tartoznak, mig 1998-ban a hét telepiilés volt az els6 és masodik rosszabb

pozicioban 1évé telepiilések kozott (6. abra).

Komplex Fejlettségi Mutaté (2011)

B 1 kvantilis (65)
O 2 kvartilis (64)
B 5. kvantilis (63)
B+ kvanilis (62)

6. abra: A Dél-alfoldi Régio és a Sarkadi jaras telepiiléseinek Komplex Fejlettségi
Mutatdja 1998, 2011 években

Forras: sajat szamitas

4.1.3. A telepiilés-fejlettség és az agrar- és vidékfejlesztési taimogatdasok kozotti kapcsolat

Az alkalmazott Pearson-féle és parcialis korrelacid, valamint linearis illeszkedés-vizsgalat
alapjan kijelenthetd, hogy az 0sszes tamogatés, az EU-s forrdsok, valamint a jovedelem-
tamogatasok 2004-2011 kozott minden évben szignifikans, ok-okozati kapcsolatban allnak
a KFM értékekkel. A determindcios egyiitthatok a teljes szoérast 4-15% kozotti

intervallumban magyardzzdk. A beruhazasi €s vidékfejlesztési tamogatasok, illetve a
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nemzeti forrasok esetében csak 2006-ban mutathatd ki fejlettségre gyakorolt hatas (4.

tablazat).

4. tablazat: A tamogatasok hatasa a Komplex Fejlettségi Mutatora

. Jovedelem- Beruhazasi és
Osszes tamogatas EU Forras . . vidékfejlesztési Nemzeti forras
tamogatas P .
céla tAmogatas

F-préba R? F-proba R? F-préba R? F-proba R? F-préba R?

KEM2004 F 38,4484 0.1324 38,3865 01320 38,3865 01320
Szig.  0,0000 0,0000 0,0000
KFEM2005 F 30,9018 0,106 31,1464 0.1100 30,3630 01075
Szig.  0,0000 0,0000 0,0000
KFM006  F 452245 o 419206 . 390874 . 407592 .. 389792 ..o
Szig  0,0000 0,0000 0,0000 : 0,0000 0,0000 ’
F 11,0397 11,6794 12,0856
KFM2007 ) 0,0420 0,0443 0,0458
Szig.  0,0010 0,0007 0,0006
F 27,1009 28,3418 27,4213
KFM2008 } 0,0971 0,1011 0,0981
Szig.  0,0000 0,0000 0,0000
F 353281 38,9979 39,7058
KFM2009 ! 0,1230 ’ 0,1340 ! 0,1361
Szig.  0,0000 0,0000 0,0000 :
F 26,2867 29,5322 31,3099
KFM2010 ; 0,0945 ; 0,1049 : 0,1105
Szig.  0,0000 0,0000 0,0000 ’
KEMo1L b 244031 26,8659 29,0933

szig. 00000 00883 goggg 0093  gggpp 01035

Forras: sajat szamitas

Mivel telepiiléssorosan hidnytalan adatok csak 2011-ig voltak elérhetéek, illetve a
rendelkezésre all6 adatok alapjan erre az évre vonatkoztatva vizsgalhato a legaktualisabb
kapcsolat a KFM ¢és a tamogatasok kozott, ezért az unids csatlakozads hatasat az ez évi

fejlettségi faktorok és tdAmogatas-valtozok kozott mértem.

Az els6 fOkomponens nyolc valtozot tartalmaz, amelyben a népsiirliség szerepel a
legnagyobb sullyal, illetve magas értékekkel rendelkezik még a vallalkozasokra vonatkozé
valtozokat illetden, valamint az infrastrukturalis valtozok tekintetében, ezért ezt a

fokomponenst gazdasdagi-infrastrukturalis fejlettsegi faktornak neveztem el.

A masodik fékomponens 6t valtozét tartalmaz, amelyben a legnagyobb faktorstlyt a
rendszeres szocialis segélyben részesiiltek valtozoja képviseli, idekeriiltek a nyilvantartott
allaskeresOk, valamint az Onkormanyzatoknak nyujtott kiilonbozd tamogatasok. Mivel
meghataroz6 modon szocidlis jellegli mutatdkat tartalmaz a fékomponens, ezért ezt SzoCidlis

fejlettsegi faktornak neveztem el.

A harmadik f6komponens hdrom valtoz6t siirit magéba, melyek jellemzden a népesség
megtartassal allnak Osszefliggésben, ezért itt a ftelepiilés népességmegtarto-képességi

fejlettségi faktor elnevezést hasznaltam.
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A negyedik flkomponens a demografiai folyamatokat siiriti magaba, ezért a demografiai

fejlettségi faktor megnevezést alkalmaztam.

Az utolso esetben két mezdgazdasaghoz kapcsolodo valtozo alkotja a fékomponenst, amely

megalapozotta tette a mezogazdasagi fejlettségi faktor elnevezést.

A 2011-es évet illetden a gazdasagi-infrastrukturalis fejlettségi faktor és valamennyi
tamogatas-tipus kozott kimutathato az ok-okozati kapcsolat, amit a 19-42% szoras
magyaraz, illetve a telepiilési népességmegtarto-képességi faktor esetében az 0Osszes
tamogatassal igazolhato a kapcsolat. Tovabba a relevans fejlettségi faktorokat alkoto faktor-
valtozok és a tamogatasok kozotti relacid esetében is kijelenthetd az oksagi kapcsolat

megléte.

4.1.4. A telepiilés-fejlettség és a tamogatasok kozotti kapcsolat elemzése a kiilonbségek

kiilonbsége (Difference in Differences) modszerrel

Az agrar- ¢s vidékfejlesztési tiamogatasok allokacigjat illetden Magyarorszag eurdpai unios
csatlakozasat kovetden nem lehet olyan telepiilést emliteni a Dél-alfoldi Régidban, amely
nem vett igénybe valamilyen tamogatast, ezért a tényellentétes allapot megallapitasa, azaz,
hogy azokra a telepiilésekre kontrollalok, amelyek nem kaptak tdmogatast az esetemben
nem lehetséges. MICHALEK — ZARNEKOW (2012) és FERTO (2013) tanulmanyat
felhasznalva a tamogatasban ,,nem részesiilo telepiiléseket” ugy hataroztam meg, hogy a
tamogatasosszeg medidnjanak kétharmadanal kisebb értékkel rendelkezd telepiilések

keriiltek a csoportba.
A modellben négy 1épést alkalmaztam:

1. kontrollaltam arra, hogy melyik évrél van szd, hogy kiszlirjem a gazdasagi
fluktuéaciobol eredd tényezoket;

2. kontrollaltam arra, hogy melyik telepiilésrdl van sz6, hogy kiszlirjem azt a hatast, ami
abbol adodik, hogy a telepiilések nem megfigyelhetd dolgai kiilonboznek egymastol
(vagy akar megfigyelhetd);

3. harmadrészt alkalmaztam a kiilonbségek kiilonbsége modszert, ami egy olyan mutato,
ami akkor egy, ha az adott telepiilés kapott tdimogatast (kezelt) és nulla, ha nem kapott

(nem kezelt). 2004 el6tt minden telepiilésre nézve nulla, mivel az eurdpai unios
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csatlakozas hatdsat szeretném feltarni, és 2004-t01 pedig arra egy, amelyik telepiilést
kezeltnek nyilvéanitottam;

4. negyedrészt pedig lakossdgaranyos sulyozott regressziot alkalmaztam

A kezelt, illetve a kontroll csoport egy lakosra juté timogatas alapjan torténd kivalasztasa
esetén az tapasztalhatd, hogy a becsiilt diffindiff egytitthato -0,0194 értéket vesz fel, ami azt
jelzi, hogy nem javult a telepiilések fejlettsége (5. tablazat).

5. tablazat: A DiD modszer eredményei

Standard [95% konfidencia

Koefficiens t P>t . Prob > F
intervallum]

hiba
Osszes tAmogatas alapjan
diffindiff 0,0188 0,0152 1,24 0,217 -0,0110 0,0485 0,0000
F test that all u_i=0: F (253, 3288) = 105,73 Prob> F = 0.0000
1 lakosra juté tamogatas alapjan
diffindiff -0,0194 0,0089 -2,19 0,029 -0,0367 -0,0020 0,0000
F test that all u_i=0: F (253, 3288) = 89,25 Prob > F = 0,0000
1 hektarra jut6é tamogatas alapjan
diffindiff 0,0134 0,0183 0,73 0,464 -0,0225 0,0494 0,0000
F test that all u_i=0: F (253, 3288) = 107,36 Prob > F = 0,0000

Forras: sajat szamitas

Mivel nem kaptam megnyugtatd eredményt, ezért tovabbi vizsgalatokat folytattam. Azt
tanulmanyoztam, hogyha két-két éves 0sszehasonlitasokat végzek, €s nem 2004-et tekintem
az EU csatlakozas évének, hanem pseudo kezeléseket csinalok 2005-t61 kezdddden minden
el6tte és utana 1évo két évre évenként, akkor hogyan alakulnak a diffindiff egyiitthatdéim.
Rovidebb iddszakok vizsgalata esetén 2004 ¢€s 2005 években a csatlakozas pozitiv hatasa
szignifikdnsan kimutathatd mind az 6sszes, mind az egy fore jutd, mind pedig az egy
hektarra jutdé tdmogatas alapjan. Mig a tobbi év tekintetében mar nagyobb fluktuacio

figyelhetd meg a pozitiv €s negativ hatas vonatkozéasaban.

4.2. Az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok hatasa a mezégazdasagi vallalkozasokra

A vizsgalatba bevont dél-alfoldi régios €s sarkadi jarasi véllalkozasok mérlegeiben az
eszkozoldalon sem a befektetett eszkozok, sem pedig a forgoeszkozok ardnyainak
tekintetében nem tortént jelentds valtozas az eurdpai unios csatlakozas utan. Az eldbbi
esetében 50%, mig utobbi tekintetében 45% koriil alakult ez az arany. Ezen fokategoridkon

beliil egyes tételek vonatkozasdban kimutathat6 javulas jarasi viszonylatban, elsdsorban a

21



befektetett pénziigyi eszkozok, készletek, értékpapirok, kovetelések terén. Régios
viszonylatban azonban ilyen jellegli valtozas sem tapasztalhatd. A mérleg forrasoldalanak
vizsgalata kapcsan megallapithatd, hogy a sajat téke tekintetében 2003 -as évtdl kezdédden
folyamatos novekedés tapasztalhatd régios, és kisebb ingadozassal jarasi szinten is. Ezzel
egyidejiileg csokkentek a kotelezettségek. Megallapithatd, hogy a régids és jarasi
vallalkozéasok hosszl tavl eladosodottsaga folyamatosan csokkent, ugyanakkor névekedés

tapasztalhato a céltartalék képzésben (6-7. tablazat).

6. tablazat: A Dél-alfoldi Régié és a Sarkadi jaras vallalkozasainak eszkoz-tételeinek

a valtozasa

Dél-

alféldi Sé'irkfidi Dél-z,ulf.ii’ldi Se'a,rkfidi Dél-s}lfﬁldi S;.A,rkgdi Dél-iylli:‘(ildi S{irkfidi
Régi6 jaras Régio jaras Régio jaras Régio jaras
2003 2007 2011 2012
A. Befektetett eszkozok 54,29% 54,70% 51,74% 50,12% 52,53% 53,51% 51,85% 51,61%
L. Immaterialis javak 0,38% 0,03% 0,28% 0,03% 0,19% 0,56% 0,16% 0,48%
II. Targyi eszkozok 51,16% 54,01% 48,98% 46,84% 49,62% 51,83% 49,20% 50,10%
H1. Befektetett 2,74% 0,65% 2,47% 3,25% 2,73% 1,12% 2,49% 1,03%
pénziigyi eszkozok
B. Forgoeszkizik 44,83% 42,75% 45,87% 46,82% 45,22% 43,78% 46,17% 47,40%
L. Készletek 24,58% 18,11% 24,21% 21,27% 20,81% 17,24% 21,23% 15,79%
II. Kovetelések 12,30% 16,33% 14,45% 20,42% 14,91% 25,13% 14,66% 26,84%
I11. Ertékpapirok 1,79% 0,11% 1,09% 0,60% 1,16% 0,28% 1,46% 0,63%
IV. Pénzeszkozok 6,16% 8,19% 6,12% 4,52% 8,35% 1,12% 8,82% 4,14%
G Ak,tiv i‘,loﬂbeli 0,88% 2,56% 2,39% 3,06% 2,24% 2,71% 1,99% 0,99%
elhatdrolasok
Eszkozok osszesen 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

Forras: sajat szamitas
7. tablazat: A Dél-alfoldi Régio és a Sarkadi jaras vallalkozasainak forras-tételeinek

a valtozasa

Dél-alfoldi Sarkadi Dél-alfoldi Sarkadi Dél-alfoldi Sarkadi Dél-alfoldi Sarkadi

Régié jaras Régio jaras Régio jaras Régié jaras
2003 2007 2011 2012

D. Sajit téke 58,050 3812%  59,60% 4164%  67,26% 30,89%  70,13% 42,89%
L. Jegyzett téke 22.77% 351%  13.43% 278%  1037% 378%  9.70% 3,46%
II. Jegyzett, de még be nem 0,03% 000%  0,00% 000%  0,00% 000%  -0,04% 0,12%
fizetett toke (-)

111 Téketartalék 12,94% 789%  11,26% 11,02%  11,65% 591%  11,50% 11,25%
IV. Eredménytartalék 14,16% 1226%  15,14% 1515%  20,18% 5560  24,47% 6,99%
V. Lekititt tartalék 5,90% 797%  9.59% 706%  1410% 1227%  13.99% 12,97%
VI Ertékesitési tartalék 3,80% 000%  3,92% 000%  3,07% 000%  3,61% 0,00%
VII. Mérleg szerinti eredmény -1,63% 6,48% 6,25% 5,63% 7,89% 3,38% 6,90% 8,09%
E. Céltartalékok 0,02% 000%  006% 012%  033% 078%  0.27% 0,09%
F. Kotelezetiségek 40,52% 6122%  38,57% 5771%  31,17% 6751%  28.44% 56,420
L. Hatrasorolt ktelezettségek 0,65% 186%  1,15% 092%  0,63% 024%  045% 0,19%
R oaadlci it 18,91% 2238%  10,50% 11,54%  7.96% 833%  649% 5,68%
kotelezettségek

IIL Rovid lejarati 20,96% 36.08%  26,91% 4525%  22.57% 58.04%  21,50% 50,55%
kotelezettségek

G. Passziv idébeli elhatdroldsok ~ 1,41% 0,66%  178% 053%  124% 082%  116% 0,60%
Forrdsok sszesen 100,00% 100,00%  100,00% 100,00%  100,00% 100,00%  100,00% 100,00%

Forras: sajat szamitas
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A vagyoni ¢és pénziigyi helyzetet megjelenitd vertikalis-, horizontalis-, addssagallomanyra-
¢s likviditasra vonatkozo mutatok kapcsan a paraméterek valtozdsa hektikusan alakult a
vizsgalt években. Egyes vizsgalt évek kapcsan javulas, mig mas évek esetében romlo értéket

lehet tapasztalni, mind régios, mind pedig a jaras esetében (8-9. tablazat).

8. tablazat: A Dél-alfoldi Régio és a Sarkadi jaras vallalkozasainak vagyoni helyzetét

jellemzoé mutatoi

Dél-

Dél-

Dél-

Dél-

afolgi oakadi g Sarkadi o ieie Sarkadi g Sarkadi
Régio jaras Régio jaras Régi6 jaras Régi6 jaras
2003 2007 2011 2012
Tékeerdsség 51,150  48.65%  5657%  4437%  6240%  32,97%  6554%  42,20%
Kotelezettségek 47,66%  50,89%  41,83%  54,99%  3592% = 6582%  33,10%  56,89%
reszaranya
Tékearsinyos MSZE  311%  1175%  10,37%  10,82%  942%  -3623%  -8,86%  11,20%
Tékefeszilltség 20531% 324,620 211,34% 147.87% 190,17%  21976%  188,59%  32,70%
Befektetett eszkbzok 5106100 2576006 224,020 93,9206  142,87%  -19820%  215.66%  -255,11%
fedezete (A)
Befektetett eszkbzok 579 ga00 2863305  254,13% 130.72%  161,22%  -179.14%  230,66%  -241,70%

fedezete (B)
Forras: sajat szamitas
9. tablazat: A Dél-alfoldi Régié és a Sarkadi jaras vallalkozasainak pénziigyi

helyzetét jellemzo mutatoi

Dél- . Dék . Dél- . o .
afegi  oakadi e Sarkadi o eai Sarkadi Delli’i"@'d' Sarkadi
Régio jaras Régio jaras Régio jaras égio jaras
2003 2007 2011 2012
Adﬁsiﬁ%ﬂ;‘;‘“é“y 36,75%  28.07%  2272%  5283%  98.55% 25,55% 17.82%  16.21%
Szjr":,‘tn‘;’;‘e 6325%  71,93%  77.28%  4717% 1,45% 74,45% 82,18%  83.79%
Adéssagillominy g5 5600 5788900  1874.04%  45278%  263247%  47307%  3755.36%  874,77%
fedezettsége
Netté forgotéke ~ 90447,78 857588 10718454 644300 17533157 -4146038 17427549  -9174,69
EVA -4022950,87 5878872,36 12557732,04 10270638,06

Forras: sajat szamitas

A nettd forgotdke értékosszegének atlagos alakuldsa a régidban, azonban pozitivnak
értékelhetd, hiszen ardnyait tekintve 2003-r6l 2012-re csaknem a dupldjara novekedett,
illetve a forgdtdke fedezettségi mutatd értéke is azt mutatja, hogy a vallalkozdsok az
agressziv finanszirozasi stratégiabol elmozdultak a szolid stratégia iranyaba. Az EVA
mutato alakulasat tekintve egyértelmiien pozitiv tendencia allapithato meg a Dél-alfoldi

Régioban, tehat a vallalkozasok a kezdeti negativ érték utan évrdl évre nagyobb hozzaadott

értéket realizalnak.
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Munkamban a 279 vallalkozas eredménykimutatasa alapjan szamitottam jovedelmezdségi
mutatokat. A kapott eredmények indokolttd tették azt, hogy bizonyos vallalkozasokat
kizarjak az elemzésbdl. Nyolc vallalkozas esetében voltak olyan évek, amikor az
eredménykimutatasban nem volt feltlintetve arbevétel, igy a ROS mutato tekintetében nulla
értéket kaptam, tovabba egy mezdgazdasagi szovetkezet esetében a ROE mutato kiilondsen
kiugroé értéket mutatott, ezért az eredmények jelentds torzitasat elkeriilve szintén kizartam a

tovabbi vizsgalatokbol.

A jovedelmezOségi mutatok vizsgalatabol kitlinik, hogy a régid vallalkozésai jelentds
tokegyarapodason mentek keresztiil az EU-s csatlakozas ota, mig a Sarkadi jarasban csak a
2012. évben tapasztalhatd pozitiv irdnyu valtozads. Hasonloképpen alakul a tendencia az
eszkozaranyos jovedelmezdség esetében is, az arbevétel ardnyos jovedelmezdség értékei
pedig azt jelzik, hogy az arbevétel jelentds része a vallalkozasoknal marad a csatlakozast
kovetden. A jovedelmezoségi mutatok novekvd median értékei azt mutatjdk, hogy a
csatlakozas utdn a mezOgazdasagi vallalkozasok felének javult a helyzete, ugyanakkor a
poziciojuk javitdsanak az esélyei 1s novekedtek, hiszen valamennyi mutat6 tekintetében 85

¢s 86%-0s intervallum kozott alakult a mutato értéke (10. tablazat).

10. tablazat: A jovedelmezdségi mutatok Markov matrixa

ROE<0 ROE>0 ROA<0 ROA>0 ROS<0 ROS>0
ROE<0O 10,1368 0,8632 ROA<O 0,1462 0,8538 ROS<0 0,1462 0,8538
ROE>0 0,0577 0,9423 ROA>0 0,0559 0,9441 ROS>0 0,0559 0,9441

Forras: sajat szamitas

A jovedelmezdségi mutatok valtozasat lizemméret-kategoria alapjan is megvizsgaltam. A
ROE, ROA, ROS szorasanak a terjedelmét négy kvartilisre osztottam és megnéztem, hogy
az elemzett években, hogyan valtozik az egyes kvartilisek elemszdma a kiilonb6zo
tizemmeéretek szerint. Az elsO kvartilisbe kertiltek a legrosszabb jovedelmezdségi mutatdval
rendelkezd véllalkozasok, mig a negyedik kvartilisbe a legjobb mutatojuak. Az tizemméret
alapjan a ROE tekintetében a csatlakozas gydztesei a régidban a kozépvallalkozasok, mig a

jarasban a jobb helyzetben 1év0 vallalkozasok szama elmarad a csatlakozas eldtti allapottol,

hasonloképpen a ROA és ROS értékek esetében is (7-9. abra).
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7. abra: A ROE értékek megoszlasa iizemméret szerint

Forras: sajat szerkesztés
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8. abra: A ROA értékek megoszlasa iizemméret szerint
Forras sajat szerkesztés
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9. abra: A ROS értékek megoszlasa iizemmeéret szerint

Forras sajat szerkesztés

A jovedelmezdségi mutatdk €s a tamogatasok kozotti kapcsolat igazoldsa soran az arbevétel

aranyos jovedelmezOség esetében mutathatod ki szignifikdns kdzepes pozitiv kapcsolat, az

"o

ok-okozati Osszefliggést pedig a linearis illeszkedés vizsgalat is megerdsi

tette, hiszen a

determindcios egylitthatok szérdsa 4 ¢és 11% kozotti intervallumban valtozott. A
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tobbvaltozos linearis regressziés modell alapjan mind 2011, mind pedig 2012-ben
megallapithaté, hogy ROS értékét pozitivan befolyasolja az eredménytartalek és a
tamogatas értéke, mig negativan befolyasolja a készletek és pénzeszkdzok egyiittes értéke,
hiszen az arbevételt nagyobb mértékben ndvelik, mint az eredményt, ami Kkisebb

jovedelmezoséget jelent (11-12. tablazat).

11. tablazat: A becsiilt regresszios egyiitthatok 2011-ben

Nem standardizalt standardizalt
Modell koefficiensek koefficiensek t Szig. 95% konfidencia intervallum
Standard . proba
B . Béta
hiba
(Konstans) 0,095192191  0,02595167 3,67 0,0003 0,04409537 0,146289011
Eredménytartalék 4,28711E-07  8,6131E-08 0,36692251 4,98 0,0000  2,59127E-07 5,98296E-07
TAmogatas 3,21942E-10  1,1125E-10 0,23139746 2,89 0,0041  1,02894E-10 5,4099E-10

Készletek+Pénzeszk. -3 06892E-07 10731E-07  -02610086  -2.86 00046 -518181E-07 -956031E-08
Forras: sajat szamitas

12. tablazat: A becsiilt regresszios egyiitthatok 2012-ben

Nem standardizalt standardizalt ¢
Modell koefficiensek koefficiensek r()-ba Szig.  95% konfidencia intervallum
B Standard hiba Béta P
(Konstans) 0,1744259 0,0934849 187 00632 90096386 0,3584903
Eredménytartalék 0,2816438 0,0792580 0,2816438 355 00004 g 1955910 0,4376967
TAmogatss 0,2287565 0,0895154 02287565 296 00112 0575077 0,4050054

Készletek+Pénzeszk.  -6,91671E-07  2,89342E-07  -0,2390841 239 00175 1 o6136E06  -1,22E-07

Forras: sajat szamitas

4.3. Az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok értékelése gazdalkodoi vélemények
alapjan
Az agrar- ¢és vidékfejlesztési tdmogatasokhoz kapcsolodd vélemények és tarsadalmi,
valamint gazdasagi Osszefiiggések feltarasara kérddives felmérés keretén beliil keriilt sor a
Sarkadi jarasban. Mivel a nyertes gazdalkodok jovedelmét illetéen nem all rendelkezésemre
panel adatsor, tovadbba a kérddiv anonimitdsa miatt a valaszadokhoz nem kapcsolhattam
tamogatasi adatokat, ezért a tAmogatasok gazdalkodokra gyakorolt hatdsanak vizsgélata
sajat véleményiikre alapozva tortént. Az eredményekbdl kitlinik, hogy a jarasban az
egységes terliletalapu tamogatds képviselteti magat a legjelentésebb mértékben, mig a
beruhazasi és fejlesztési célu forrasok nem dominalnak. A megkérdezettek 98%-a (287 10)
vett igénybe egységes teriiletalapti tamogatast, mig 4allatlétszam alapt tadmogatas

vonatkozéasaban 5,5% (16 f6) esetében az anyajuhtartas tamogatasa, 3,4% (10 f6) kapcsan
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pedig az anyatehéntartas timogatasa volt a jellemz06, mig 92,5% (271 £f6) nem részesiilt ilyen
jellegti forrasban. A tejkvota-nyilvantartas és a torténelmi bazis alapu tamogatasokat illetéen
is az tapasztalhato, hogy a megkérdezettek mintegy 95%-ban nem jellemz6 ez a tamogatasi
forma. Jelentdsebb aranyban képviselteti magat a 3,8%-kal (11 {6) a hizottbika tamogatas

¢s 1,7%-kal (5 f6) a tejtermelés tdmogatasa.

A Sarkadi jarasban az egységes terililetalapt timogatas a legjellemzdbb tamogatasi forma,
melynek gazdalkodasra gyakorolt hatasdnak az értékelése a gazdalkodok 94%-nal
pozitivnak tekinthetd. A gazdalkodok neme és a teriiletalapu tAmogatasok megitélése kozott
szignifikans kapcsolat igazolhato. A férfiak jelentdsebb hatést tulajdonitanak a teriiletalapt

tamogatasnak, mint a ndk (10. abra).

nék *—‘

férfiak *—‘

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Hjelentds mértekii hatds ~ ®kismértékii hatds M nincs hatas

10. abra: A nem és a teriiletalapu tamogatas megitélése kozotti kapcsolat
Forras: sajat szamitas

Tobbszords korrespondencia analizis alapjan megéllapithatdé, hogy a Sarkadi jaras

telepiilései a teriiletalapu tdimogatas megitélése kapcsan elkiilonithetdk (11. 4bra).

A térkép alapjan teljes mértékii az egyetértés Geszt kozségben az allitdsokkal, mig a mésik
sz¢ls6ség Kordsnagyharsany teleplilésen tapasztalhatd, ahol teljes mértékii az elutasitas.
Egyetértéshez allnak kozel a gazdalkodok Biharugran, Méhkeréken és Mezdgyanban,
illetve a bizonytalansdg mellett azonos erdvel szerepel az egyetértés Okanyban és
Ujszalontan. Kotegyan, Sarkad és Zsadany telepiiléseken nagymértékii a bizonytalansag
aranya az allitasokkal szemben, illetve az elutasitas enyhébb foka jellemz6 Sarkadkeresztur

teleptilésen.
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11. abra: A telepiilések és a teriiletalapu tamogatasrol alkotott vélemények

osszefiiggései

Jelmagyarédzat: 1-egyaltalan nem értek egyet; 2-nem értek egyet; 3-egyet is értek meg nem
IS; 4-egyetértek; 5-teljes mértékben egyetértek

Forras: sajat szamitas

Az egy fore esé nettd jovedelem, valamint a kialakult vélemények kozotti 6sszefliggések
vizsgalata alapjan megallapithato, hogy az észlelési térképen, mely kategoridk vonzzak ¢és
melyek taszitjak egymast (12. dbra). Markans jellegzetességet mutatnak a 30 ezer Ft alatti
egy fore esé nettd jovedelemmel rendelkezdk, hiszen az abrdzolasban tavol keriiltek az
origdtol. Elsdsorban az egyes, illetve a kettes kategoriat vonzzak, tehat kijelenthetd, hogy
sem a novekvd jovedelmekkel, sem a ndovénytermesztési agazat javuldsaval, sem pedig a
foldteriilet novelésében valo érdekeltseéggel nem értenek egyet. Mig a tobb mint 150 ezer
egy fore esO nettd jovedelemmel rendelkezOk esetében a novekvd jovedelem esetében a
bizonytalansdg, mig a tobbi megallapitads vonatkozdsdban az egyetértés a meghatarozo. Az
egyes jovedelem kategoridkba vald atmenet a véleményeken is meglatszik, hiszen a 30 és
70 ezer kozotti jovedelmiiek mindegyik megallapitas kapcsan a hdrmas kategoriat vonzzak,
majd a 70 és 150 ezer kozotti jovedelmiieknél a novekvd jovedelmek kapcsan a négyes

kategoria vonzohatasa kezd domindlni.
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12. abra: Az egy fore es6 netto jovedelem és a teriiletalapu tamogatasrol alkotott
vélemények osszefiiggései

Jelmagyarazat: 1-egyaltalan nem értek egyet; 2-nem értek egyet; 3-egyet is ertek meg nem
IS; 4-egyetértek; 5-teljes mértékben egyetértek

Forras: sajat szamitas

A beruhazasi ¢s fejlesztési tamogatasok megitelése kapcsan végzett klaszteranalizis
esetében szignifikans dsszefliggés van a telepiilés és a klaszterbesorolas kozott, ami alapjan
a Sarkadi jaras telepiiléseit kategorizalni lehet. Az els6 klaszterbe tartozok egyet is értenek
meg nem is a beruhazasi tamogatasok életmindségre, telepiilési vonzerdre, identitastudatra,
népessegmegtartd képességre és kozbiztonsagra gyakorolt hatasat illetden, 0k azok, akik pro
¢s kontra érveket tudnak felhozni az egyik, illetve masik megitélés mellett, ezért ezt a
klasztert érveléknek neveztem el. A masodik klaszterbe tartozok a telepiilésre vonatkozo
hatasokat teljesen elutasitjak, ami értékitéletiikben is tiikrozodik, ezért 6ket pesszimistaknak
neveztem el, mig a harmadik csoportba tartozok tekintetében a telepiilési hatést illetéen
tobbnyire egyetértd valaszok sziilettek, 6k azok, akik optimistan latjdk a jovot, ezért a

csoport a bizakodok elnevezést kapta.

- érveldk: Kotegyan, Okény, Sarkad, Zsadany
- pesszimistak: Korosnagyharsany, Mezdgyan, Sarkadkeresztir

- bizakodok: Biharugra, Geszt, Méhkerék, Ujszalonta
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5. AZ EREDMENYEK ELMELETI / GYAKORLATI HASZNOSITHATOSAGA

Az értekezésben az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok hatasvizsgalatara vallalkoztam,
amelynek keretében elemzésre keriiltek dél-alfoldi régids €s sarkadi jardsi adatok egyarant.
A szekunder kutatdsban oOsszefoglalasra ¢€s értékelésre keriiltek a multifunkcionalis
mezOgazdasag, tovabba a mezdgazdasagi és vidékfejlesztési tdmogatasi rendszer f6
nemzetkozi €s hazai szakirodalmai, amelyek tovabbi kutatdsok alapjait képezhetik. A
multifunkciondlis mezdgazdasag ¢és a kistérség, jards fogalméanak ujraértelmezésével
bdvitettem a mar meglévo definiciok palettdjat, amely segitheti mas kutatok munkéjat. A
2004 ¢s 2013 kozotti dél-alfoldi régios és sarkadi jarasi tamogatési adatok 6sszehasonlitasa
¢s koncentraciés mérése, a tendencidk feltardsa a kovetkezd koltségvetési periodusokra
szolgal tanulsdgként. Ugyanakkor a Sarkadi jardsban tapasztalhatdo nagyfoku tamogatas-
koncentraciénak a kimutatasa €s csokkentésére tett javaslatok megvalositasa olyan kedvezo
valtozast eredményezhetnek, ami a térség agrarjellege miatt a felzarkdzas esélyét is
megteremthetik. A telepiilési fejlettség kiszamitasaval €s a csatlakozas hatdsanak mérésével,
modellezésével jabb lehetséges megkozelitest mutattam be a csatlakozas hatasat illetden,
amely segitheti a dontéshozdkat, és tovabbi vizsgalatokhoz ny(jthat alapot €s szolgaltathat
modszertani példat. A relevans kkv-k helyzetének vizsgélata és pozicidjuk értékelése,
valamint az arbevétel aranyos jovedelmezdségre hato tényezok modellezése a vallalkozasok
hosszu tavu tdAmogatasi €s fejlesztési koncepciojanak kidolgozéasaban jelenthet segitséget. A
telepiilési és a gazdalkoddi sajatossdgok ismeretében célzott programokkal javithatok a
tamogatasokkal kapcsolatos attitlidok, amelyek elsdsorban a beruhazasi és fejlesztési
forrasok palyazasanal segithetik a gazdalkodoi hozzaallast. A legjobb csoportba keriild
gazdak ¢és telepiilések esetében mindenképpen fontos a gyengébb csoportba kertildkkel valo
kozos forum, tapasztalatcsere. Osszességében elmondhatd, hogy az értekezésben
alkalmazott modszerek alkalmasak arra, hogy orszagos szinten is mérésre keriiljenek
nemcsak az agrar- és videkfejlesztési tamogatasok, hanem egyéb eurdpai unios tamogatasok
hatasai i1s, mind a telepiilések fejlettségében, mind a vallalkozdsok, mind pedig a

gazdalkodok szintjén.
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6. AZ ERTEKEZES FONTOSABB MEGALLAPITASAIL UJ ILLETVE UJSZERU
EREDMENYEI

Az értekezés atfogo célkitlizéseként keriilt megfogalmazasra az agrar- és vidékfejlesztési

tamogatasok gazdasagi-tarsadalmi hatasanak feltarasa egy hatranyos helyzetii kistérségben.

A 16 célkitlizés szamos részcélon keresztiil valosult meg melyekbdl a kdvetkezo vy, illetve

ujszerii megallapitasokat fogalmazom meg:

1.

Feltartam a multifunkcionalis mezogazdasag fogalmi rendszerét és legfontosabb
elemeit Gjraszintetizaltam.

A dél-alfoldi régidés ¢€és a sarkadi jaradsi tamogatasi adatok értékelésével
megallapitottam, hogy 2013-ra kiegyenlitddott a koncentracid mindkeét teriileti
szinten, ugyanakkor feltartam a jarasi szinten jelenlevdé nagyfokt tamogatas-
koncentraciot.

A telepiilesek KFM mutatdinak elemzése alapjan megallapithato, hogy a telepiilesek
megorizték fejlettségbeli poziciojukat, az EU-s csatlakozas utan javult a telepiilések
pozicid megtartasanak valdszinlisége, mig a pozicid javitas €s rontds valosziniisége
csokkent. A KFM mutatOkra az agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok szignifikansan
hatnak.

A kiilonbségek kiilonbsége modszerrel elemzett KFM mutatok kapcesan kijelenthetd,
hogyha a kontroll csoport megvalasztdsa az egy lakosra jutd tamogatds alapjan
torténik, akkor a csatlakozas 6ta a telepiilések KFM értékei nem javultak az 1998-
2003 kozotti KFM értékekhez képest, ugyanakkor kétéves Osszehasonlitasban a
csatlakozas rovid tavu pozitiv hatasa igazolhato.

A mezdgazdasagi vallalkozdsok vonatkozasdban a csatlakozas utan érzékelhetd a
vallalkozdsok forrastételeiben a pozitiv irdnya valtozas. A jovedelmezdség
tekintetében javult a vallalkozasok tOkeellatottsdga, eszkdzellatottsaga, valamint az
arbevétel jelentds része a vallalkozasoknal maradt. A tamogatasok az arbevétel
aranyos jovedelmezdséggel szignifikans ok-okozati kapcsolatban vannak.
Tobbvaltozos linearis regresszios modell segitségével megallapitottam, hogy az
agrar- és vidékfejlesztési tamogatasok, illetve az eredménytartalékok pozitiv hatassal

vannak az arbevétel aranyos jovedelmezdségre, mig a készletek és pénzeszkozok
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egyiittes ¢értéke negativ. modon befolyasoljak azt a vizsgalt vallalkozasok
tekintetében.

. Bebizonyitottam, hogy a Sarkadi jaras tdimogatasban részesiilé gazdalkodoinak egyes
szocio-demografiai jellemzdi, illetve a tamogatasok megitélése kozott szignifikans
kapcsolat van, tovabba, hogy a telepiilések és a kiilonboz6 jovedelemkategoriaba
tartozo gazdalkodok, a tdmogatdssal kapcsolatos megallapitdsok megitélése

szempontjabol szegmentalhatok.
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