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CENSORINUS ELETE

Klasszikus-filologus szdmara egyaltalan nem szokatlan, ha nem sokat tud egy
mi szerzdjének €letérdl: Hérodotosz, Suetonius, Tustinus - és sok mas, a késobbi korok
altal nagyra tartott szerzd - életérdl csupan toredékes adatok allnak rendelkezésiinkre.
Ha egy szerzOnek nem maradt rank még az antikvitasban irt életrajza, akkor szérvanyos
utalasokbol kell Osszegyljtentink életrajzi adatait, hogy legalabb azt a korszakot
meghatdrozhassuk, amelyben a szerz0 alkotott. Hasonld a helyzet Censorinussal is,
akinek életérdl szinte semmit sem tudunk, csupan néhany adatot rekonstrudlhatunk
egyetlen fennmaradt miivébdl a De die natali-bol (A sziiletésnap), valamint kortarsai és
késoébbi szerzok utaldsaibol.

Annyi bizonyos, hogy Censorinus a Kr. u. IIl. szazad kdzepén €16 grammaticus
volt.! Cassiodorus Grammatica c. mivében emliti, hogy Censorinus szerint a besz¢lt
nyelv és a zenei hangok kozott Osszefliggés van2, De musica c. miivében pedig a
grammatica tudomanyéban igen tudds férfinak nevezi.? Hasonloképpen emlékezik meg
rola a mauretaniai Caesareabol szarmazd Priscianus grammaticus?, €s a kolté Sidonius

Apollinaris is.5 Okori ir6knal és a feliratos forrasokban a grammaticusokat grammaticus

I Censorinus ¢letrajzi adatair6l: Sallman 1988. 5-8; Schanz 1959, 219-222; Wissowa: Censorinus RE 111,
1899. 1908-1910; Sallmann, K.: Censorinus. NP Bd. 2, 1997, 1058.

2 "Censorinus quoque de accentibus voci nostrae adnecessariis subtiliter disputavit pertinere dicens ad
musicam disciplinam, quem vobis inter ceteros transcriptum reliqui.” (Cassiodorus, Grammatica VII.

214.25).

3 "Censorinus doctissimus artis grammaticae" (Cassiod. De musica. p. 573, ed. Garzetti).

4 "Censorinus ... in grammaticis nobilius ... memoratur" (Priscianus De grammatica Latina. apud Keil II.

13, 19), ill. "sic I et V, quamvis unum nomen et unam habeant figuram tam vocales quam consonantes,
tamen, quia diversum sonum et diversam vim habent in metris et in pronuntiatione syllabarum, non sunt
in eisdem meo iudicio elementis accipiendae, quamvis et Censorino, doctissimo artis grammaticae, idem
placuit.” (uo.); tovabbi emlitések: "auctoritas quoque tam Varronis quam Macri teste Censorino nec K
nec Q nec H in umero adhiet litterarum.” (Prisc. 1. 16, apud Keil II. 13. 9); "Censorinus vero plenissime
de his docet in libro, quem de accentibus scripsit.” (Prisc. XIV. 6, apud Keil III. 27. 23); "quod
Censorinus quoque de accentibus approbat, sic dicens ..." (Prisc. XIV. 40-1, apud Keil II1. 45. 25); "idem
Censorinus haec etiam subiungit: 'post’ praepositio, ..." (Prisc. XIV. 41, apud Keil III. 46. 7); "haec

Censorinus ut supra dixi, de accentibus tractans"” (Prisc. XIV. 41, apud Keil III. 47. 3).

5 Sidonius Apollinaris Carmina XIV praefatio p. 233, 7 (ed. Luetjohann); ud. egy levelében megerdsiti



Graecus-nak, grammaticus Latinus-nak, vagy egyszerlien grammaticus-nak nevezik
(ezen legutobbi esetben mindenféle kiilon megjeldlés nélkiil).6 Azt nem tudjuk biztosan,
hogy ez egy harmas felosztasra utal-e, azaz voltak latin, gorog, illetve mindkét nyelvet
egyforman tanitd6 grammaticusok, bar elképzelhetd ez a tagolodas. A fentebb emlitett
késé antik szerzok adatai alapjan nyilvanvald, hogy Censorinus grammaticus volt a sz6
eredeti értelmében, hiszen foglalkozott a grammata-val, vagyis az ABC betiiivel’, és
foglalkozott mindazzal, amivel egy grammaticusnak foglalkoznia kellett, vagyis
filologiaval, (tudjuk példaul, hogy Censorinus kiilonbséget tett az adverbium és a
praepositio kozott; a De die natali-ban részletesen foglakozik a «genius»® és a
«saeculum»® szavak etimoldgidjaval), torténelemmel és a késébbi kdzépkori
quadriviumot alkoté6 tudomdanyokkal, a geometriavall0, az arithmetikavalll, az
asztronomiaval!l2 és a zenével.!3 Freyburger szerint Censorinus mivei tipikusan
visszatiikr6zik mindazt a tudast, amit a Kr. u. III. szdzadi iskolakban a tanuldk
elsajatithattak.!

Szerzonk két legjelentésebb miive a De die natali (A sziiletésnap) és a De
accentibus (A hangsulyrol) voltak, melyek koziil csak elobbi munkdja maradt rank. A
De die natali-t Kr. u. 238-ban irta az el6keld szarmazast és gazdag romai lovag, Q.
Caerellius 49. sziiletésnapjara. Miivében az asztrologiat és az emberi életnek a
csillagoktol valo fiiggését vizsgalja. Mindemellett Censorinus miive igen jelentds
tudomanytorténeti szempontbol is, hiszen rdévid, tomor Osszefoglalast ad kora
tudomanyos ismereteinek az orvostudomany, csillagaszat, matematika és kronoldgia

tekintetében.

Censorinus szerzOségét: "Censorinus, qui 'De die natali’ volumen illustre confecit" Epist. ad Polemium

1. In: MGH Auct. ant. VIII. (ed. Luetjohann) Berlin 1887.
6 Kaimio 1979, 200-201.

7 Freyburger 1988, 149.

8 Cens. I1I. 1-5.

9 Cens. XVII (f6leg 1-2 paragraphus)

10 Cens. X. 2 és 7, valamint XIIL. 2.

1T Cens. VIL. 1.

12 Cens. VIII, XL 10-12, XII, a XIII. caputban a piithagoreus harmoniatant ismerteti, amely szerint a

csillagok a zenei hangkdzok szerint vannak elrendezve.
13 Cens. X, XIII; Freyburger 1988, 150-1.
14 Freyburger 1988, 152.



Szerzénket neve alapjan hidba probaljuk elhelyezni a rémai eliten beliil. A
Censorinus név a koztarsasdg korban viseldjének censori hivatalara utalt.!> Camoén
gondos proszopografiai kutatast végzett a Censorinus névvel kapcsolatban!6, amely
né¢hany helyen kiegészitésre, illetve javitasra szorul. C. Marcius Rutilus elséként Kr. e.
357-ben Cn. Manlius Capitolinussal, masodszor Kr. e. 352-ben P. Valerius Publicolaval
volt consul. Masodik consulsdgat kovetden a plebsért tett erdfeszitéseiért kapta a
Censorinus nevet. Harmadszor Kr. e. 344-ben T. Manlius Imperiosus-sal volt consul.!”
Censorinus maga is emliti L. Marcius Censorinust, aki Kr. e. 149-ben (a. U. c. 605) M".
Maniliussal kdzosen saecularis jatékokat rendezett.!® Egy 0jabb L. Marcius Censorinus
Kr. e. 39-ben volt consul C. Calvinius Sabinussal kozosen.!® C. Marcius Censorinus,
valosziniileg az elézé Censorinus fia, Augustus kordban élt, és Agrippa szarnysegédje
volt. Kr. e. 20-ben triumvir monetalis volt, Kr. e. 14-13-ban Bithynia provincia
kormanyzdja, Kr. e. 13-12-ben csaszari legatus Asidban, majd Kr. e. 8-ban rémai
consul. Kr. u. 1-2-ben Asia proconsul-a, valdsziniileg Kr. u. 2-ben halt meg.20
Censorinus 6t is megemliti, hiszen ezen Censorinus ¢és C. Asinius Gallus consulsdga
idején, Kr. e. 8-ban nevezték at Augustusnak a sextilis honapot.2! Mindenképpen meg
kell emliteni Horatius C. Marcius Censorinushoz irt carmenjét (Hor. carm. 1IV. 8),
melynek gondolatmenete beépiilt Censorinus De die natali-janak kezdd caputjaba.
Appius Claudius Censorinus a Historia Augusta harminc tyrannusanak egyike, romai
csaszar volt Kr. u. 269-ben.22 A Historia Augusta szerint tekintélyes csaladbol
szarmazott, egyarant viselt katonai és szenatori tisztségeket, betdltotte a praefectus

praetorio tisztségét, kétszer volt consul, haromszor praefectus urbi, szamos alkalommal

15 Camén 1996, 130.
16 Camén 1996, 137-143.
17 Cens. XVILI. 10; CAH VII. 2. 640; Németh 2001, 478; Camoén 1996, 137 0sszetéveszti apat és fiat, az

ifjabb C. Marcius Rutilust a Kr. e. 310-es év consulat nevezi Censorinusnak.

18 Cens. XVII. 11; Camén 1996, 137-8; Németh 2001, 493; vé. Cic. Brut. XV. 61; Liv. Per. XLVII,
XLIX; Mangeart 1843.

19 Camon 1996, 138; Németh 2001, 506.

20 Camén 1996, 138-140; Németh 2001, 510; Remy, B.: Les fastes senatoriaux des provinces romaines
D'Anatolie an haut-Empire (31 aC-284 pC) Paris 1988, 10, 54.

21 Cens. XXII. 16; v6. RGdA VIIL. 3.
22 SHA Trig. Tyr. 31. 12.



kiilonféle provincidk helytartdja, négyszer aedilis és haromszor quaestor> A 1V.
szazadban, Nagy Constantinus uralkodésa idején C. Censorinus consul suffectus volt?4,
Caelius Censorinus pedig Numidia helytartdja volt valamikor 375-378 kozott.2

Ezek alapjan lathatjuk, hogy a Censorinus cognomen igen népszerii volt
Romaban mar a koztarsasdg korban is, a csdszarkorban pedig, a proszopografiai
kutatdsok alapjan nyilvanvald, hogy a birodalom egész nyugati felében igen elterjedt
név volt. Az OPEL szerint a feliratos anyagban mintegy 6tven Censorinus szerepel, a
toredékesen fennmaradt nevek (Censorf[...], Censorin[...], stb.), és a kiilonféle
névvaltozatok, valamint az esetleges irashibak, tévesztések, illetve névvaltozatok (pl.
Censorinianus, Censorinius, illetve Cesorin[...]) szama pedig még ennél is tobb.26
Cognomenként kiilondsen népszerli volt kelta nyelvteriileten, Gallidban (Gsszesen 23
felirat, ebbdl 15 Gallia Belgica a két Germania provincidval egyiitt, 5 Gallia
Narbonensis ¢s 3 Gallia Lugdunensis) ¢s Pannonidban (0sszesen 5 felirat).2’” A
provincidk Censorinusai természetesen nem toltottek be censori hivatalt, neviik nagy
valoszinliséggel valamilyen kelta sz6 latinizalasabol ered.?®

Mangeart szerint elképzelhetd, hogy Censorinus tobb fentebb emlitett személlyel
is rokonsagban volt: L. Marcius Censorinust, a Kr. e. 149-es év consulat; a két Marcius
Censorinust (Cens. XVII. 11, ill. Liv. Per. CXVIII, CXXVII), valamint C Marcius
Censorinust a Kr. e. 8-as év consulat emliti meg, mint lehetséges 6soket.?? Egyaltalan
nem bizonyithaté azonban, hogy szerzénk barmelyik fentebb emlitett - akar koztarsasag
kori, akar csaszarkori - személlyel rokonsagban allt volna. A talalgatasoknak azért sincs
értelme, mert a kéziratokban nem maradt fent szerzénk gentiliciuma és egyetlen

késdantik, vagy kora kozépkori auctor sem emliti azt. Mdcsy Andrds és Lorincz

23 V. Camén 1996, 141-2.
24 CIL X, 3732; Camén 1996, 142.
25 CIL VIII, 2216; Symm. epist. VIIL 27, VL. 9; VL. 11; Camén 1996, 142.

26 Onomasticon Provinciarum Europae Latinarum (OPEL) Vol. II. ex materia ab Andras Mocsy,
Reinhardo Feldmann, Elisabetha Marton et Maria Szilagyi collecta composuit et correxit Barnabas

Lérincz. Wien 1999. 49-50.
27 OPEL 49.

28 Mocsy Andras: 4 romai név mint tarsadalomtorteneti forras. Akadémiai Kiado, Budapest, 1985. 49.
Mobcsy szerint a romanizacido soran a nevek egy csoportja Italiabol terjedt el a provincidkba és ott

azonositottak oket, valamely dslakos személynévvel. Pl. Censor - Censorinus; Victor - Victorinus.

29 Mangeart 1843.



Barnabas proszopografiai kutatdsai egyértelmiien bizonyitjak, hogy a Censorinus név a
Kr. u. III. szdzadban mar igen elterjedt volt, ezért a cognomen hasonldsiga
semmiképpen sem szamithat érvnek. Ugyanakkor az is fontos ellenérv lehet szerzonk és
a fentebb emlitett személyek rokonsagaval szemben, hogy Censorinust a késdbbi
szerzOk egyontetlien grammaticus-nak nevezik, ami elképzelhetetlen foglalkozas lenne
egy eldkeld szenatori csalad sarja szdmara, még a Kr. u. IIl. szdzad zavaros viszonyai
kozott is.

Szerzénk szdrmazésaval (origo) kapcsolatban is csak talalgathatunk. Manucio
1581-es kiadasaban romainak mondja: "Censorinus Romanus fuit: ut ipse testatur ...
haec dicens: «itaque, ut saecula ... a conditu Urbis Romae, patriae nostrae communis
..»"30 Manucio nyoman tdbben ugy vélték, hogy a fenti mondat alapjan egyértelmii
Censorinus romai szarmazasa. Boujour szerint Sidonius Apollinaris hasonld értelemben
hasznalja a patria kifejezést.3! SzerzOnk roémaisagat valdsziniisiti az is, hogy a Kr. e.
212-es Constitutio Antoniniana utan alkotta muivét, amely a birodalom valamennyi
szabad lakojanak megadta a romai polgarjogot. Mindezek azonban kozvetett
bizonyitékok szerzénk rémai polgarjogara. Az bizonyos, hogy 6 maga nem volt eldkeld
szarmazasu, hanem nagy valosziniiséggel Q. Caerellius cliens-e volt32, aki maga is
homo novus volt a romai vezetod rétegben.

Quintus Caerelliusrol (egy masik szoveghagyomany szerint Cerellius) még
kevesebbet tudunk, mint Censorinusrol. A Caerelliusokrol tudjuk, hogy plebeius
eredetlieck voltak, akik az epigrafiai emlékek alapjan komoly katonai és politikai
tisztségeket toltottek be a csaszarkor egyes szakaszaiban: a masodik triumviratus
koraban, Tiberius, Marcus Aurelius ¢s Commodus, valamint Caracalla uralkodasa
idején.33 Caerellius Priscus szenator Marcus Aurelius uralkoddsa idején Britannia

provincia helytartoja volt.34 C. Caerellius Sabinus legatus legionis volt Dacidban Kr. u.

30 Censorini de die natali liber ad Q. Caerellium ab Aldo Mannucio Paulli f. Aldi n. emendatus et notis

illustratus. Venetiis apud Aldum 1581; az idézet helye: Cens. XVI. 7.

31 Boujour, M.: La "patria” de Sidone Apollinaire. pp. Mélanges P. Willeumier. Soc. d'édit. Paris 1980,
25-37.

n

32 Erre utal az egész mil szohasznalata, kiilondsképpen III. 5-6. "... én évente ezen kultusz kettos

szolgdlatara vagyok kételezve; ugyanis téled és bardtsagodtol kapom a tiszteletet, a méltosagot, az

ékességet, a védelmet és végiil mindazt, ami értékessé teszi az életet ..."
33 Stein, A.: Caerellius. RE Bd. III, 1899. 1283; Eck, Werner: Caerellius. NP Bd. 2, 1997. 907.

34 CIL XIII 6806.
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183-185 kozott, majd Raetia provincia praetori rangu legatusa.3> C. Caerellius Fufidius
Annius Ravus Pollittianus az elébbi fia, quaestor candidatus Caracalla csdszar
uralkodédsa idején, Macedonia provincia proconsula Severus Alexander uralkodasa
alatt.3¢ Q. Cerellius (!) Apollinaris a praetorianus garda tribunusa, Kr. u. 212-ben
praefectus vigilum, szenator.3’ Az tinnepelt Q. Caerellius valdsziniileg szintén ennek a
csaladnak volt a tagja. Eletkoraval kapcsolatban két egymastol alapvetéen eltérd
elképzelés van a szakirodalomban. Sallmann szerint pontosan ismerjiik a sziiletési évét,
mivel szerinte a mii Kr. u. 238-ban Caerellius 49. sziiletésnapjara késziilt, igy az
tinnepelt Kr. u. 189-ben sziiletett’®, hasonloképpen vélekedik Rapisarda is.3°
Cymburskij szerint viszont Caerellius 50 évesnél iddsebb, de 63 évnél fiatalabb volt, sot
szerinte valosziniibb, hogy a 63. évhez jart kozelebb a mii sziiletésekor, ezért sziikséges
a 7 x 9 év veszélytelenségének a hangsilyozédsa.*0 Véleményem szerint Sallmann
megallapitasa helyes, hiszen Censorinus egyértelmtien fogalmaz: "Quare, sanctissime
Caerelli, cum istum annum, qui maxime fuerat corpori formidolosus, sine ullo
incommodo transieris, ceteros, qui leviores sunt, climacteras minus tibi extimesco ..."
("Ennélfogva, igen tiszteletremélto Caerellius, minthogy minden baj nélkiil atlépted azt
a bizonyos évet [ti. a negyvenkilencediket FP], amely a leginkabb félelmet kelto volt,
kevésbé aggodom érted a tobbi klimakteriosz miatt, amelyek kevésbé veszélyesek.")
(XV. 1) Ez a mondat inkdbb azt jelentheti, hogy Caerellius éppen betdltotte a 49.
¢letévét.

Censorinustol magatol tudjuk, hogy Caerellius fényes politikai karriert futott be:
"... te azonban mégis, noha a varosi tandcstagsagot toltod be (officiis municipalibus
functus) és varosod elokeldi kozott papi tisztséged folytan tiszteletben dllsz (honore
sacerdotii in principibus tuae civitatis conspicuus) és a lovagrendi méltosag birtokaban
tulléptel a provinciabeliek rangjan (ordinis etiam equestris dignitate gradum

provincialium supergressus)..." (XV. 4.) A provincia hatdrain atlépve Caerellius mar

Roéma varosanak lakossagat kapraztatja el fantasztikus szonoki tehetségével: "Hallgatok

35pIR* C 161.

36 pIR® C 157.

37 CIL VI 1063 = ILS 2178; AE 1969/70, 193 (sirfelirata)
38 Sallmann 1985, 237; Sallmann 1988, 5.

39 Rapisarda 1991, 109.

40 Cymburskij 1986, 222.

11



az ékesszolasrol is, amit provincidink minden torvényszéke, minden eléljardja ismer, és
vegiil Roma varosa és tiszteletremélto hallgatosdaga csoddl (... quam denique urbs Roma
et auditoria sacra mirata sunt).” (XV. 6.)%!

A csaszarkorban a decuriok rendje a szenatori rend és a lovagrend mellett, a
birodalmi elit részévé valt. A birodalmi varosok vezetOrétege szamara is gondosan
szabalyozott hivatali palyafutast (cursus honorum) alakitottak ki, melyben polgari és
papi tisztségek épiiltek egymasra.#> Censorinus leirdasabol nyilvanvalo, hogy Q.
Caerellius eldszor varosi tisztségeket toltott be, majd ezek révén kapta meg a provincia
papjanak (sacerdos provinciae) tisztségét, majd végiil a lovagrendbe emelkedett. Ez a
karrier természetesen nem annyira egyediilallo a III. szdzadban, mint ahogy azt
Censorinus hangoztatja, hiszen ez az idészak a lovagrend politikai és katonai
eléretorésének iddszaka, melynek két leglatvanyosabb példaja Pertinax csaszarsaga
(akit majd szamos lovagrendi katonatiszt kovet majd a csdszari tronon), illetve Valerius
Maximianus, az elsé ismert pannoniai szarmazasi szenator.* Amig azonban ezen
utobbiak kivételes katonai tehetségiiknek kdszonhetden keriiltek igen magas pozicioba,
addig Censorinus - ismét nem egyediilallé mddon - a jogi jartassaga révén.+

Erdekes adalék lehet esetleg a dignitas kifejezés hasznalata Caerellius lovagrendi
rangjaval kapcsolatban: "ordinis etiam equestris dignitate gradum provincialium
supergressus..." (Cens. XV. 4). Alfoldy Géza egy tanulmanyaban részletesen
foglalkozott a Historia Augusta-ban visszatiikr6z6dd romai tarsadalmi renddel.#> Ebben
megallapitotta, hogy a mi szerzdi a dignitas kifejezést kizarolag a szenatori renddel és
az egyes szenatorokkal kapcsolatban hasznaljak#¢, lovagrendi és még alacsonyabb
tarsadalmi allasu személyekkel kapcsolatban egyaltalin nem hasznaljak, csak olyan

kivételes személynél, mint példaul Papinianus praefectus praetorio*’, vagy Carthago

41 A 111 szazadban felgyorsult a provincialis elit felemelkedése a szenatori rendbe. Alféldy 2000, 157.
42 Szab6 Edit: Decurio. RTK 182-3.

43 Alfsldy 2000, 159-160.

44 Alfoldy i. h.

45 Alfoldy, Géza: Die Romische Sozialordnung in der Historia Augusta. In: Alfoldy, Géza: Die Rémische
Gesellschaft. Ausgewdhlte Beitrdge. Franz Steiner Verlag, Stuttgart, 1986. 434-484.

46 Alfsldy i. m. 462-464.

47 SHA Sept. Sev. XXI. 8.
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varosi tanacsa.*® Ha ez a szohasznalat mar a Kr. u. IIl. szdzadi romai tarsadalomban is
megvolt, és nemcsak a Historia Augusta-kori késéromai tarsadalom egyik sajatossaga

volt, akkor Censorinus ezzel a szohasznalattal is Caerellius hirnevét akarta névelni.

48 SHA Tac. XVIIL. 4.

13



A MU DATALASA

A De die natali valésziniileg a vilagirodalom egyik legpontosabban datalhato alkotasa,
Censorinus ugyanis a XXI. caputban hét (!) kiilonféle id6szamitas szerint adja meg a

mu keletkezésének évét.

"6. E szerint a szamitds szerint - ha nem tévedek - ez az év, aminek mintegy megjelolt
cimzése az, hogy viri clarissimi Pius és Pontianus consuli éve, az elsé oliimpiasz-tol az
1014. év, természetesen persze a nyari napoktol kezdve, amikor az olimpiai jatékokat
tinnepelték, Roma alapitasatol pedig a 991. év, mégpedig a Pariliatol, ahonnan a Varos
éveit szamoljak. 7. Azon évek soraban, amelyeknek Iulianus a neve, a 283. év, mégpedig
januar Kalendae-jatol, ahova lulius Caesar az dltala elrendelt év kezdetét tette. 8.
Azoknak azonban, akik az Augustusokrol nevezik el az éveket, ez a mostani a 265. év és
éppen ugy januar Kalendae-jatol kezdodik, jollehet februar Kalendae-ja elott tizenhat
nappal L. Munatius Plancus javaslatara és a tobbi romai polgar akaratabol imperator
Caesar divi filius-t a senatus Augustusnak nevezte el a maga hetedik és M. Vipsanius
Agrippa harmadik conulsaga idején. 9. Egyiptomban azonban, minthogy az két évvel
azelott a romai nép hatalma és fennhatosaga ala keriilt, az Augustusoknak ezt az évét
267-nek szamoljak. Ugyanis ahogy nalunk, ugyanugy az egyiptomiaknal is bizonyos
idészamitas van feljegyezve a hivatalos levelekben, amit Nabonnaszarosz évének
neveznek, mivelhogy az 6 uralkoddsdanak elso évétol kezdodik. Ezek koziil ez a mostani a
986. év. Ugyanigy Philipposz évétol kezdve, amit Nagy Sandor halalatol szamitanak,
562 év telt el eddig az idopontig.”

Az egyes datalasok a kovetkez6 idétartamokat jelentik:4°

Az els6 oliimpiasztol az 1014. év (Ol. 254, 2) Kr. u. 238 nyara - 239 nyara

A Varos alapitasatol (a.U.c.) a 991. év Kr. u. 238 aprilis 21 - 239 aprilis 20.

A lTulianus évek sordban 283. Kr. u. 238 januar 1 - 238 december 31.

Az Augustusok évei soraban 265. Kr. u. 238 januar 1 - 238 december 31.
Augustus egyiptomi éveinek soraban a 267. Kr. u. 237 augusztus 29 - 238 augusztus 28.
Nabonnaszarosz érajanak a 986. éve Kr. u. 238 junius 25 - 239 janius 24.
Philipposz érajanak az 562. éve Kr. u. 238 jinius 25 - 239 junius 24.

49 Grafton - Swerdlow 1985, 454.
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Ha a fenti adatokat 6sszevetjlik, akkor megéllapithatjuk, hogy a De die natali Kr. u. 238
junius 25 és augusztus 28 kozott keletkezett.’? Grafton és Swerdlow idézett munkaja
igen fontos hiszen az egyes érdk szamitdsait Osszevetve megallapitottak a helyes
idépontot. Sallmann 1985-6s alapvetd tanulmanya és 1988-ban a Teubnernél megjelent
kétnyelvii kiadasa egyarant tévesen, 238 julius 21. el6ttre datalja a miivet.>!

Az ab Urbe condita és a gorog oliimpiak szerinti id6szamitasrol részletesen szo6
lesz a kronoldgiai fejezetben.5? A kiiloféle uralkodoi évek szerinti idészamitas gydkerei
az Okori keletre nyulnak vissza.’3 Egyiptomban a faradk uralkodédsa szerint tartottak
nyilvan az éveket’*, Mezopotamidban az varosallamok, illetve a kiilonféle birodalmak
uralkodoinak uralkodési évei szerint.>> Ezzel az id0szdmitassal kapcsolatban azonban
tobbféle probléma meriilt fel. Egyrészt azok az évek, amelyek az egyik kirdly
uralkodéasanak a végét, illetve a kovetkezd kirdly uralmanak a kezdetét jelentették, azok
mindkét kiraly uralkodasi éveinek szamitottak, igy maris egy év tobblet keletkezett a
kronologidban. Masrészt a tarsuralkodok uralméanak a beszdmitasa szintén kronoldgiai
anomalidkhoz vezethetett. Hahn Istvdn idézi Nabu-naid Gjbabiloni kiralyt (Kr. e. 555-
538), aki a feljegyzések alapjan kiszamitotta Naram-Szin akkad kiraly (Kr. e. 2270 —
2234 k.?) és a sajat kora kozotti iddtartamot és koriilbeliil 1000 évet (!) tévedett a
tényleges id6tartamhoz képest.5¢

A kiilonféle érakat a szabélyos, folyamatos id6szamités irdnti igény miatt hoztak
létre, hogy egy kozismert kezdéponthoz viszonyitva pontosan meghatirozhassak az
éveket, s igy rendet teremtsenek a kirdly- és az eponiimosz-listak zlirzavardban. Erre

mar az egyiptomi ujbirodalomban is kisérletet tettek, a whm mswi-éra azonban csak

rovid ideig maradt hasznalatban I. Széthosz és XI. Ramszesz uralkodasa idején.d7 Az

50 Grafton-Swerdlow i. h.; a kiilonféle érakhoz: Kubitschek, Wilhelm: Aera. RE Bd. 1, 1894. 606-666
(f8leg 622-3).

51 Sallmann 1985, 235. n. 9; Sallmann 1988, 6.

52 V§. 161-164; 169-172. old.

53 Hahn 1998, 101-102.

54 yon Beckerath, Jiirgen: Kalender. In: Agyptologie 1980, 297.

S5 Assyriologie 1976-1980, 297-298.

56 Nabundid lebontatta az Ebarra-szentély falait, hogy megkeresse az alap?t6 iratot, melyet az épiilet

alapj?ban helyeztek el. V6. OKTCh I11. H 5; Hahn 1998, 102-103.

57 Schmitz, Bettina: Jahreszihlung. In: Agyprologie 1980, 238-240.
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éraknak tobbféle formdja ismert: beszélhetiink torténeti-politikai (pl. Philipposz-éra, az
Augustusok éraja, Szeleukosz-éra stb.), irodalmi (pl. oliimpiai éra, ab Urbe condita
éraja, stb.), tudomanyos (Nabonasszarosz-éra), vallasi (pl. a vilag teremtésének éraja
Kr. e. 5009. szeptember 1-t01).58 Az antikvitas egyik legelterjedettebb dinasztikus éraja
a Szeleukida-, vagy masnéven az "okmdnyok"-éraja, melynek kezdépontja 1. Szeleukosz
Nikator egy pontosan meg nem hatarozhaté gydzelmének idépontja, a Nagy Sandor
halalat kovetd 12. évben. Az éra kezddnapja a helyi naptaraktdl fiigg, altalaban a helyi
Ujév elsd napja volt az éra elsd évének a kezdOnapja. Ez ritkan esett egybe a iulianus év
kezddnapjaval, januar 1-vel, ezért kell egy-egy évnél két iulianus évet megadni. A
Szeleukida-éra kezddnapja a Szeleukida birodalom nyugati felében ¢és a gordg
poliszokban Kr. e. 312 &szére esett (Tasritu honap 1. napjara), vagyis ezeken a
teriileteken az éra elsd éve a mi naptarunkra atszamitva 312 0szétdl -311 dszEig tartott, a
birodalom keleti felében viszont Kr. e. 311 tavaszara (Niszannu honap 1. napjara) esett,
vagyis ezeken a teriileteken az éra elsé éve 311 tavaszatol 310 tavaszaig tartott.>® Ezt az
1d6szamitds messze tulélte a Szeleukida birodalmat, atvették a parthusok (Arsakida-éra),
valamint a bithiiniai és a pontoszi kiralysag és mas hellenisztikus allamok is.60
Nabonnaszarosz érdjat a hellenisztikus korban dolgoztak ki, valosziniileg
egyiptomi csillagaszok. Az volt az elképzelésiik, hogy a szamtalan egymadssal
Osszeegyeztethetetlen keleti és gordg kronoldgiai rendszerhez egy olyan sémat
dolgozzanak ki, amellyel barmely oOkori esemény konnyliszerrel meghatarozhato.6!
Kezd6épontjanak azt az egyiptomi Szo6thisz évet valasztottadk, amelyen Nabonnaszarosz
(Nabu-naszir) tronra 1épett: Kr. e. 747. februar 26. Ettél kezdve 365 napos szokénapok
nélkiili évekkel szamoltak és mindig azokrdl a kirdlyokrdl nevezték el az éveket, akik
éppen a leghatalmasabbak voltak az akkor ismert vilagban, igy eldszor a babiloni, majd
a perzsa, makedon kiralyokrol, végiil pedig a romai csaszarokrdl.®2 A Nabonnaszarosz-
éra 365 napot tekint uralkodasi évnek a tényleges 365 ¢és 1/4 naphoz képest, ezzel a

naptar igen pontossa valik, s igy minden kordbbi eseményt konnyiiszerrel

58 Kubitschek, Wilhelm: Aera. RE 1. 1894. 606-666; W. L.: Aren. NP I1. Stuttgart, 1997. 192-196.

59 Hahn 1998, 116-117.

60 Hahn i. h; W. L. Aren. 193.

61 Hahn 1998, 115; Grafton-Swerdlow 1985, 455-6; Ptolemaiosz példaul babiloni események

meghatarozasdhoz hasznalta az érat: Almageszt 111. 7.

62 Hahn i. h.
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meghatarozhattak. Mas kérdés persze, hogy ezt a naptarat csak csillagaszati €s torténeti
szamitasokhoz alkalmaztdk®, hiszen nem tartott Iépést az évszakokkal, igy a
mezdgazdasagi és altalaban a polgari életben hasznalhatatlan volt.

Hasonlé megfontolasbol keletkezett Philipposz-éraja, amit Censorinus szerint
III. Alexandrosz halalatol szamitanak. Ez az éra is szokOnapok nélkiili 365 napos
évekbdl allt, amelyet Censorinus allitasaval ellentétben Kr. e. 324 november 12-tdl
szamitottak®4. Mivel Alexandrosz haldla 323 jiniusaban tortént, ezért Sallmann szerint a
mas forrdsban nem szerepld érat Alexandrosz alapitotta atyja, II. Philipposz
tiszteletére.6>

A hellenisztikus allamokban a rémai hoditast kovetden 1) idészamitast vezettek
be, melyet tobbnyire a hoditdé romai hadvezérrél neveztek el. Kis-Azsia egyes teriiletein
Sulla Mithridatész elleni hadjaratat kovetéen (Kr. e. 85/84-ben) a Sulla-érat, Bithiinia-
Pontoszban Lucullus hadjaratat kovetden a Lucullus-érat (Kr. e. 71/70-t61), Sziridban,
Fonicidban és ITudaeaban Pompius keleti hadjaratat kovetéen a Pompeius-érat (Kr. e.
66/65-ben, mas teriileteken 64/63-ban, 63/62-ben, valamint 61/60-ban). Caesar
pharszaloszi gy6zelmét kovetden tobb anyaorszagi és kis-dzsiai gordg varosban
bevezették a Caesar-érat (pl. A sziriai Antiokheiaban Kr. e. 49/48-ban).%¢

Octavianus actiumi gydzelmét kdvetden Makedoniaban bevezették az actiumi-
érat (Kr. e. 32-31-ben), amit hamarosan tobb anyaorszagi (Epidaurosz, Korinthosz,
Messzéné, Pherai és Tegea Kr. e. 31/30-ban) ¢és kis-azsiai gorog varosallam (Liidiaban
Apollonisz, Philadelphia, Szardeisz, Azanoi, Bageisz, Daldisz, Kharakenoi és Szamosz
Kr. e. 31/30-ban), majd egyes keleti varosok és allamok (Sziridban Antiokheia,
Apameia, Arethusza, Botriisz, Biiblosz, Dolikhé, Gabala, Gadara, Laodikeia, Szeleukeia
¢s Tripolisz Kr. e. 31/30-ban; Kommagené Kr. e. 31/30-ban; Afrikaban Kiirenaika Kr.
e. 31/30-ban) is kovettek.67

Az Augustusrol elnevezett idészamitas kezdete Kr. e. 27. januar 16. Ezen a

napon szavazta meg a szenatus Octavianusnak (ekkor hivatalosan C. Iulius divi f.

63 Grafton-Swerdlow 1985, 455.
64 Grafton-Swerdlow i. h.

65 Sallmann 1988, 135.

66 W. L. Aren. 194.

67 W. L. Aren. 194.
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Caesarnak) az Augustus cimet, melyet Octavianus ettél kezdve személynévként viselt.68
Az elsd csaszar kisérletet tett arra, hogy a consulok szerinti id6szamitést sajat uralkodasi
évei szerinti szamitassal valtsa fel (vo. RgdA 35: "tribuniciae potestatis XVIII consul
XII").%  Augustus utdodai hasonléképpen tribunusi éveik szdmaval jelolték
uralkodasukat. Augustus Kr. e. 30. augusztus 1-én foglalja Alexandriat, Egyiptom
fovarosat, augusztus 10-én szervezi meg Aegyptus provinciat, igy Augustus egyiptomi
1dészamitdsanak, az ugynevezett alexandriai éranak a kezdete Kr. e. 30. augusztusa.”?
Augustus az alexandriai-éraval egylitt bevezette a iulianus évet is, elrendelte ugyanis,
hogy minden negyedik évben 0t epagomena nap helyett hatot csatoljanak az évhez, igy
megsziintette a Szothisz-periddust.”!

A szdmos 1d6szamitdsi rendszer és éra kronologiai zilirzavart eredményezett,
amit mar a hellenisztikus kortdl kezdve gy probaltak kikiiszobdlni, hogy kronoldgiai
tablazatokat és vilagkronikakat készitettek, melyekben egymas mellett szerepeltek a
gorog, romai és keleti kronoldgia elemei.’> Részleteket ismeriink Klaudiosz Ptolemaiosz
Baszileioi Kanonesz (Kiralyi tabldk) c. miivébol, amely a babildni, egyiptomi és perzsa
kiralyok, valamint a romai csaszarok névsorat tartalmazza, pontos uralkodési adatokkal.
Ptolemaiosz nem torténelmi tdblazatot akart késziteni, hanem csillagaszként a kiilonféle
csillagaszati jelenségeket akarta egy mindenki szdmara érthetd kronologiai rendszerbe
foglalni, ezért valasztotta ezt a megoldast. Listdjat késobb egészen Diocletianus

csaszarig kiegészitették.”?

68 RgdA 34.

69 Gesztelyi - Havas 1999, 248-9.

70 Kubitschek 1894, 640; W. L. Aren. 194.

71 yon Beckerath, Jiirgen: Kalender. In: Agyptologie 1980, 297-299.

72 A Censorinus éltal is emlitett spartai Szdszibiosz (Cens. XXI. 3.) példaul az olimpiaszok szerint
készitett egy kronologiai tablazatot (Sallmann 1988, 134. 6. labjegyzet). Romaban a Cicero barati koréhez
tartozo6 Pomponius Atticus és Cornelius Nepos készitettek kronologiai tablazatokat, valamint a Kr. u. IV.

szazadban élt Kaiszareiai Euszebiosz és Szent Jeromos.

73 Ziegler, K. - Lammert, F. - van der Waerden, S.: Ptolemaios 66. RE XXIII/2. Stuttgart, 1959 1788-
1859.
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TORTENETI HATTER

Amint mar emlitettiik a De die natali a vilagirodalom egyik legpontosabban
datalt alkotdsa, mivel szerzdje 7 kiilonféle kronologiai rendszer szerint hatarozta meg
mive irasdnak idépontjat, a Roma alapitasat kovetd 991. évet, vagyis a keresztény
kronologia szerint a Kr. u. 238-at.

Ez az id6szak a romai torténelem legsotétebb iddszakéanak, a katonacsdszarok
koranak kezdete. Cassius Dio mar a Severus-kort (Kr. u. 193-235) is a vas ¢€s a rozsda
koranak tartotta, az Antoninus dinasztia aranykora utan.’* A toOrténetirdé Severus-
ellenességének azonban jol ismerjiilk az indokait, a torténeti kutatds pedig kimutatta,
hogy a Severusok csaszarsaga a birodalom egyes részei szamara nemhogy visszaesést,
hanem 4altaldnos gazdasagi fellendiilést hoztak.”> Azt azonban Cassius Dio és a korszak
masik nagy torténetiro-egyénisége Hérodianosz is vilagosan latta, hogy a Severusok
hadseregpolitikdja sulyos valsagot idéz el6 mind a hadsereg moralis allapotaban, mind a
gazdasag helyzetében.’¢ Septimius Severus parthus héaborai, valamint Oshroene és
Mesopotamia provincidk megszervezése ¢és védelme igen koltséges vallalkozasok
voltak, melyek rdadasul nem hoztdk meg a vart gazdasagi-katonai eredményt. Az 0j
provincidk védelmét csak 0jabb legiok szervezésével lehetett biztositani, ami hatalmas
Osszegeket emésztett fel. Ehhez jarult a hadsereg zsoldjanak radikalis ndvelése,
Septimius Severus 375-r61 450 denariusra, Caracalla pedig (a hadsereg korében
rendkiviil népszerti O0ccse, Geta meggyilkolasanak "fajdalomdijaként") 450-r61 675
denariusra emelte. A katondk a zsold mellett évente tobbszor is hatalmas donativumokat
kaptak.”7 A zsoldemelésekhez ¢és a donativumokhoz azonban nem voltak meg a
gazdasagi feltételek, hiszen a csaszarsag bevételei nem novekedtek ezzel aranyosan a
III. sz. elején (a két uj provincia nem jelentett tobbletbevételt, sét a katonai megszallas
anyagilag veszteségessé tette a megtartasukat). A fokozddd nemesfém- és pénzhiany

destabilizalta a hadsereget, amely barkit készen allt kovetni, aki megigérte az elmaradt

74 Cass. Dio LXXI. 36.

75 Ez elsésorban a Duna-vidékre vonatkozik. Mobcsy Andras: Pannonia a késoi csaszarkorban.

Akadémiai Kiado6, Budapest, 1975. 45-76.
76 Cass. Dio LXXIV. 8; LXXVII. 9; Hérodianosz III. 8. 6-7.

77 Cassius Dio szerint Septimius Severus allitdlag a kovetkez6 szavakkal bucstzott fiaitol: "Legyetek
egyetértok! Gondoskodjatok a katondk jolétérdl, senki mdssal ne torodjetek!” (Cass. Dio LXXVI. 15)

Grant 1996, 34-38 (a hadsereg és a Severusok kapcsolata).
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zsold kifizetését, vagy hatalmas donativumokat helyezett kilatasba.”®

235 elején Severus Alexander germaniai kudarca miatt fellizadt a rémai
hadsereg, a nyugati csapatok csaszarrd valasztottdk Maximinus Thraxot, a keleti
csapatok pedig meggyilkoltdk Severust. Maximinus, akit a rdmai vezetd rétegek - a
Historia Augusta tanibizonysaga szerint - mélyen megvetettek alacsony szdrmazasa
miatt’, a germanok leverésére Osszpontositott, nem torédvén a személye ellen iranyuld
nyilt gytlolettel. A szenatus elébb Africa provincia korméanyzojat, Gordianust és fiat (1.
¢s II. Gordianus 238 marcius-aprilis) ismerte el csdszdrnak Maximinussal szemben,
majd azok bukésa utdn a szenatorok maguk koziil neveztek ki két csaszart, Pupienust
(238 aprilis-julius) és Balbinust (238 aprilis-jalius).80

Maximinus parancsdra Capellianus, Numidia helytartja legydzte a két
Gordianust, a csaszar pedig Italidba vonult, hogy ellendrzése ald vonja Romat, de 238
majus 10-én sajat katonai gyilkoltdk meg, mivel nem fizette ki a megigért donativumot
¢és a zsoldjuk egy részét sem.®! Pupienus és Balbinus sem maradtak sokaig a trénon, a
german testorségtdl tartd praetorianus garda fellazadt és brutalis mddon kivégezte
mindkettdjiiket.82 Még Pupienus és Balbinus caesari rangban tarsuralkodojukka tették 1.
Gordianus unokdjat, a tizenharom éves IIl. Gordianust (238-244), akit a csaszarok
meggyilkolasat kovetden a hadsereg azonnal tronra emelt.83 A romai csdszarsag Uj
korszakanak véres nyitdnyaként, Kr. u. 238-ban hat csészar uralkodott, akik koziil 6t
még ugyanabban az évben erdszakos haléllal végezte életét.

A rendkiviili korszak természetesen rendkiviili hatassal volt az irokra, a korabeli
mivekre egyarant egyfajta "vilagvége-hangulat" jellemzd. Korabban mar lathattuk,

hogy Cassius Dio szerint a Severusok kora a vas és a rozsda korat hozta el, az

78 A 111. szazadi valsag okainak és valsagjelenségeinek részletes bemutatasa nem ezen dolgozat feladata.
A kérdéshez: Alfoldy Géza: Die Krise des Romischen Reiches. Geschichte, Geschichtsschreibung und
Geschichtsbetrachtung. Ausgewdhlte Beitrdge. Stuttgart, 1989 (HABES 5); tovabbi irodalom bdségesen
talalhat6 Szabo 1999, 165-171.

79 SHA Maxim. 1 és IX; Parke 1988, 24-5.
80 SHA Maxim. XX; SHA Max. et Balb. 1-11.

81 SHA Maxim. XXIIL. A valsag gazdasagi, tarsadalmi, katonai hétteréhez vo. Parke 1988, 3-64; Alfoldy
2000, 152-175.

82 SHA Max. et Balb. XIV.

83 SHA Gord. XXII; Grant, Michael: Réma csdszdrai. (Ford. Borhy Laszld) Corvina, Budapest, 1993.
127-183; Szabd Edit i. m.
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antoninusi aranykor utan®4, Philippus Arabs koraban egy szonok Romat beteg és
bomladoz6 testhez, valamint egy reményteleniil eltévedt siillyedé hajohoz hasonlitotta.
Ugyanebben a korban Szent Cyprianus mar a vilagvégét latta kdzeledni.®>

A De die natali-ban jelentOs szerepet toltenek be a kiilonféle ciklikus idészakok,
melyek a pusztulds mellett magukban hordozzak az ujjasziiletés eszméjét is. A
cséaszarkori sztoikus kozmoldgia Hérakleitosz nyoman a vilagot allandéan valtozonak
tekintették, amelyben a tiiz alakitja a vilagot (piir tekhnikon = alkot¢ tiiz).86 Ugyanez az
elképzelés jelenik meg az Arisztotelész-féled” és a kaldeus "nagy év" elképzelésben is,
melyek nagy hatassal voltak a hellenisztikus és a rémai csaszarkori gondolkodasra.
Ezen tanitas szerint bar a vilagegyetem 6rok, mégis bizonyos idészakonként elpusztul,
majd ezt kdvetden ujjdalakul. Ha a hét bolygo egyiittdll a Rék csillagképben (ez az
ugynevezett "nagy tél", melynek mélypontja a "IILIDOCOCNN"), akkor 6zdnviz
pusztit, ha viszont a Bak csillagképben allnak egyiitt (ez az ugynevezett "nagy nyar",
melynek mélypontja az "CICICICCCCC0"), akkor az egész vilagegyetemet a tliz nyeli el .88

A Censorinusnal kiemelt szerepet betélté saeculum-ok (a "nagy év" specialis
romai valtozata) is a ciklikus tjjasziiletés linnepét jelentették, egy régi korszak végét,
egy Uj boldogabb korszak kezdetét. A saeculumok ezért fontos szerepet toltottek be
valamennyi saecularis jatékokat rendezd romai csdszar propagandajaban.8 Censorinus,
a tizedik saeculum sziilotteként pontosan atérezte ennek a kerek évfordulonak a
fontossagat (Cens. XVII. 15): "Minthogy a romaiak polgari saeculuma szaz év elteltével
fejezodik be, ezért tudhato, hogy mind a sziiletésed napja, mind ez a mostani
sziiletésnapod a tizedik saeculumban volt. Az, hogy még hany saeculum var Roma
varosara, nem az én dolgom elmondani. De nem hallgatom el azt, amit Varrondal
olvastam. O azt dllitja a Régiségek (Antiquitates) XVIIL. konyvében, hogy volt Romdaban
egy Vettius nevezetii ember, akinek igen nagy hirneve volt a madarjoslasban, nagyon
tehetséges volt, s barmely tudossal felvette a versenyt a tudomanyos vitakban. Varro

tole hallotta azt, hogy ha valoban igaz az, amit a torténetirok megirtak Romulusnak a

84 Cass. Dio LXXI. 36.

85 Alfoldy 2000, 152.

86 Stead 2002, 57.

87 Cens. XVIIL 11.

88 Eliade 1998, 175-181, ill. 193-199.
89 V. 187-192. old.
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Varos alapitasaval kapcsolatos madarjoslatarol és a tizenkét sasmadarrol, akkor, mivel
a romai nép szdzhusz évet mar sertetleniil megért, ezért ezerkétszdz évet fog dsszesen
megélni."

Az sem lehet véletlen, hogy a Vettius-féle joslatot még két masik olyan
szerzOtol, Sidonius Apollinaristol és Claudius Claudianustol ismerjiik, akik szintén
rendkiviil zlirzavaros korban éltek®, amikor a birodalom valsdga méar nyilvanvaloéva
tette a hanyatlast és a hamarosan bekovetkezd pusztulést.

Censorinus és Caerellius viszonya jol illusztralja ennek a valsaggal kiiszkodo
korszaknak a tarsadalmat és egy ujfajta tarsadalmi mentalitas kialakuldsat. Kordbban
mar lathattuk, hogy sem Censorinusrdl, sem Quintus Carelliusrol nem tudunk tovabbi
¢letrajzi adatokat, csupan annyit, amennyi a De die natali-ban szerepel. Caerellius a Kr.
u. IIl. szédzadban szinte tipikusnak mondhatd lovagi karriert futott be, még az is
elképzelhetd, hogy Kr. u. 238-ban, a mii megjelenésekor, fontos szerepet toltott be a
birodalmi adminisztracioban. Censorinus leirasa alapjan azonban ugy tlinhet, mintha az
tinnepelt valami pdaratlan karriert futott volna be, amely szinte egyediilallé a rémai
torténelemben. Caerellius baratsagat Roma egésze keresi a szenatoroktdl az egyszerli
koznépig.o!

Kivételes személyiségét jol tiikkrozik azok a jelzok melyekkel Censorinus illeti:
gazdag ("dives": 1. 2; IIl. 6), mivelt ("sapientium disciplina formatus": 1. 2; "cum tuo
conlatu scirem me plura didicisse": 1. 8) és erényes ("cum dona pretiosa neque tibi per
animi virtutem desint": 1. 5).

A megvaltozott korra jellemz0 az is, hogy szerzonk egyenesen az isteni szféraba
emeli Caerelliust: "Quare, sanctissime Caerelli, ... " (Cens. XV. 1). A sanctus jelz6t
eredetileg szent helyekre, istenekre €s héroszokra hasznaltdk. Az €16 személyek koziil
csak uralkodokra, papokra, filozoéfusokra és koltokre hasznaltak®2, ebben az esetben

ezen személyes erényes ¢€letmodjara utalt a megtiszteld jelz6.”3 Censorinus is a fent

90 Sid. Apoll. Carm. VII. 55; Claudian. bell. Goth. 266.
91 Cens. XV. 5.

92 Link: Sanctus. RE (Zweite Reihe), 1. Bd. (1920) 2248-2250. Pl. Gell. NA XV. 18. 2: "Cornelius
quidam sacerdos et nobilis et sacerdotii religionibus venerandus et castitate vitae sanctus."; Liv. 1. 20. 3:

.. iis, ut adsiduae templi antistites essent, stipendium de publico statuit virginitate aliisque caeremoniis

venerabiles ac sanctas fecit."

93 V&, Liv.: "M. Porcius Cato ..., sanctus et innocens, asperior tamen in faenore coercendo habitus.";

Cic. Flacc. 71: "Homines sunt tota ex Asia frugalissimi, sanctissimi, a Graecorum luxuria et levitate
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idézett helyen kiviil még egy alkalommal, a filozo6fus Platonnal kapcsolatban hasznalja
ezt a jelzdt: "Denique Plato ille veniat, veteris philosophiae sanctissimus, ..." (Cens.
XIV. 12). Rapisarda szerint a jelzd a legnagyobb tisztelet kifejezésének eszkoze, s ez
ismét Caerellius kivételes tehetségének kifejezésére szolgal.?* Hasonloképpen vélekedik
Sallmann, aki az udvari "adulatio" megjelenésének tartja a XV. caputot, amely

vildgosan mutatja az anarchikus id6szak tarsadalmi viszonyait.%>

remotissimi”.
94 Rapisarda 1991, 190.
95 Sallmann 1983b, 237.

23



MUFAJI KERDESEK

A klasszikus miifaji meghatarozasok alapjan a De die natali miifajba sem
sorolhatd be, hiszen tobb mifaj jellemvondasait Otvozi magaba.®®¢ A romai
irodalomtorténeti 6sszefoglalasok koziil egyesek iskolai tankonyvnek®? tekintik a De die
natali-t, mig masok a tudoményos irodalom miifajaba soroljak.’® Sallmann mindkét
elképzelést tévesnek tartja, mivel Censorinus miive nem ir le szisztematikusan egy
tudomanyt, vagy tudomanyteriiletet, igy nem tekinthetd tankonyvnek, és szerzonk arra
sem torekszik, hogy részletesen bemutatassa az altala megemlitett tudoményteriileteket
(pl. orvostudomany, csillagaszat, kronoldgia), igy a tudomanyos irodalom miifajaba sem
sorolhat6.”® Rdadasul maga a szerzé is azt irja a bevezetdben, hogy konyvét "nem az
okitas iranti vagytol, vagy a kinyilatkoztatas torekvésétol hajtva" készitette, hanem a
filologusok értekezéseibdl valogatott ki néhany kérdést, ezeket fiizte egy konyvbe
(Cens. I. 6-7). Ennek ellenére azonban felesleges probalkozas lenne a miivet mas
gyljteményes munkdval Osszevetni, hiszen a De die natali nem rendszerteleniil
Omlesztett adathalmaz, mint példaul Gellius miive, hanem tematikusan dsszeéllitott, egy
0nallo gondolatmenet mentén felépiil6 mi.!%0 Ugyanigy a panegyricus mifajaba sem

sorolhatjuk Censorinus miivét, hiszen vagy csak részben, vagy egyaltalan nem felel meg

96 Sallmann 1983, 247-8.

97 Rose, H. J.: Handbook of Latin Literature. London 1954. 417; Klotz, A.: Geschichte der rémischen
Literatur. Bielefeld 1930. 322; Fuhrmann, M.: Die lateinische Literatur der Spétantike. Ein
literarhistorischer Beitrag zum Kontinuitétsproblem. Antike und Abendland 13, 1967, 56-79.

98 Fuhrmann, M.: Rémische Literatur. In: Neues Handbuch der Literaturwissenschaft. Frankfurt 1974.
192; Teuffel-Kroll, 1913°, § 379. Fuhrmann szerint a Kr. u. 235-284 (a Severus-kor vége és Diocletinus
egyeduralma), illetve a 650-750 (a Meroving-kor) olyan id6szak, amelyben nem keletkeztek jelentds -
pogany romai - irodalmi alkotasok. Sallamnn ezt elfogadva Censorinust a Severus -kor utolsé jelentds

irodalmi alkotasanak tekinti.
99 Sallmann 1983, 244.

100" Gelliushoz Adamik 1996. 53-55; Bar Censorinus sajat, fentebb emlitett miifaji meghatarozasa
nagyjabol hasonlit Gellius "szorakoztatva tanitani” alapelvéhez, a kiilonbség nyilvanvald: Gellius
rendszerteleniil készitette jegyzeteit és rendszerteleniil allitotta Ossze miivét, igy miivében keverve
olvashatunk grammatikai, logikai, geometriai, vagy jogi kérdésekrél; Censorinus ugyanakkor Caerellius
49. sziiletésnapjat kozéppontba allitva orvosi-filozofiai-csillagaszati érvekkel igyekszik meggy6zni az

linnepeltet arrol, hogy élete mar biztonsagban van a kritikus 7 x 7-dik év elteltével.
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ezen mifaj jellemzdinek.!01 A sziiletésnapi koszontd-jelleg és a kozpontba helyezett
laudatio ugyan megfelel a panegyricus legfobb alapelvének, hiszen a szerzd egy
személyt, jelen esetben Quintus Caerelliust dicsditi, mindazonaltal a XV. caput csupén a
mi kis részét teszi ki, mintegy cstiicsponjat alkotja. Ugyanakkor az is kétségtelen, hogy
Censorinus egyes fordulatai még az ifjabb Plinius Traianus csaszarhoz intézett
Panegyricus-an is tultesznek a "talpnyalasban”.

A panegyricus miifajhoz hasonloan a doxogrdfiai irodalomba sem sorolhatjuk be
egyértelmiien a De die natalit, hiszen a mli nem mutat be szisztematikusan egy-egy
filozofiai iskolat, nem szembesiti egymassal a kiilonféle filozofiai tanokat, sem azok
tanitasait a természettudomanyos tényekkel, még csak nem is kritizalja Oket.102
Censorinus miivének éppen az az egyik legfobb hibdja, hogy idénként teljesen képtelen
torténeteket vesz 4t mindenféle kritikai megjegyzés nélkiil.' Sallmann szerint
Censorinus, a romai irodalom egyik nagy korszakanak utolsé alkotdjaként 6nallo miifajt
hozott létre, amely leginkdbb Varro [logistoricus-aihoz hasonlithaté stilusaval
egyediilallo a romai irodalom torténetében. Cymburskij, aki egyetért azzal, hogy a De
die natali egyetlen klasszikus miifaji kategéridba sem sorolhaté be, a modern
értelemben vett anthropoldgiai irodalmi miifaj egyetlen okori példanyéanak tekinti
Censorinus miivét, amely mindenféle el6zmény nélkiil sziiletett és a XIX-XX. szazadig
nem is volt folytatisa.l04

Szdmomra Sallmann elképzelése tiinik elfogadhatonak. Egyértelmiien
kimutathaté ugyanis, hogy Varro volt Censorinus legfontosabb forrasa, raadasul a
logistorici koziil kettot, az Atticus-t és a Tubero-t név szerint is emliti.19 A logistorici-
hez hasonldan a De die natali is egy "filoz6fiai" problémat jar korbe, nevezetesen az
emberi élet €s a szdmok kozotti dsszefliggést. A kozmologiai, biologiai, szammisztikai
¢és kronoldgiai fejtegetéseket egy sziiletésnapi lidvozlo beszéd formai jegyeivel ruhazza

fel.

10T Hoffmann Zsuzsanna Utészé Plinius Panegyricus-hoz. JATE Kiado, Szeged, 1990. 114-115.

102 Cymburskij 1986, 225; a doxogréfiai irodalom jellemzéihez: Lazar Gydrgy: Doxografia. VL 2.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1993". 841.

103 Sallmann 1983, 242-244: Sallmann a saeculumok leirasat talalja zavarosnak, és rendszertelennek,
valamint kiemeli az alexandriai halottbalzsamozok megfigyelésének képtelenségét. (mindketté a XVII.

caputban), hasonloléppen Cymburskij 1986, 225-226, ill. 229.
104 cymburskij 1986, 229-230.

105 Cens. 11. 2; IX. 1. V. A Censorinus forrasai c. alfejezet 28. old.
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A MU SZERKEZETE

Bevezetés I-111.
L. caput: Bevezetd, a mi célja
II-III. caput: A geniusok (joindulata romai véddszellemek), kiilonféle okori szerzok

elképzelései a geniusok szerepérol

Orvosi-antropologiai nézetek és vélemények a sziiletésrol IV-XIII.

IV. caput: Az emberiség Oseredete. Elméletek az ember keletkezésérol (tobbek kozt
Piithagorasz, Xenokratész, Arisztotelész, Anaximandrosz, Empedoklész, Parmenidész,
Démokritosz, Zénon).

V-VIII. A gyermek sziiletése. Antik orvosi iskoldk tanitdsa a nemzésrdl, a magzat
fejlodésérol és a gyermek sziiletésérol.

V. A nemzés.

VI. A fogantatas.

VII. Embryologia, a magzat kifejlodése (kiilonféle orvosi iskoldk tanitdsa arrdl, hogy
hany honap utan jon vildgra a gyermek).

VIII. A khaldeusok tanitasa a csillagok €s a gyermek sziiletése kozotti 6sszefiiggésekrol.
IX-XIV. Piithagoreusok tanitdsa a magzat fejlodésérdl, az emberi élet egyes
szakaszairdl a gyermekkortol az dregségig.

IX, XI. A terhesség hossza.

X, XII. A zenei hangkdzok €s a terhesség egyes szakaszai kozotti 0sszefiiggések.

XIII. A vilag felépitésének harmonidja.

XIV. Az emberi ¢élet kritikus fordulépontjai.

A mi kozpontja, Q. Caerellius laudatidja: XV. caput

Okori kronologiai rendszerek: XVI-XXIV. caput

XVI. caput: Nagyobb iddegységek kiilonféle kronoldgiai rendszerekben: lustrum
(6téves periodusok a romai torténelemben), acvum (korszak, ami a legnagyobb egység).
XVIL caput: A saeculomok ¢és az tgynevezett ludi saeculares (szazados jatékok). A
saeculumok kérdése kozponti jelentdséget kap Censorinus munkdjaban hiszen Roma
nem sokkal a mii megjelenését kovetden linnepelte fennallasanak ezeréves évfordulojat

(Kr. u. 248).
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XVIIL. caput: A kiiloféle "nagy év'"-ek.

XIX. caput: A természetes év (vertens) a gorogoknél és az egyiptomiaknal.

XX-XXI. caput: A rémai természetes év fejlodése a kiralysag koratdl Iulius Caesar
naptarreformjaig. Censorinus hét kiilonféle id6észamitasi rendszer (romai consuli év, a
gorég ollimpiaszok-szerinti idészamitas, Roma alapitasanak éraja, a iulianus-naptar,
Augustus csaszar actiumi érdja, a babiloni Nabonasszarosz éra ¢és a makedon
Philipposz-éra) szerint datdlja miivét.106

XXII. caput: A romai honapok.

XXIII. caput: A rdmai naptar napjai.

XXIV. caput: A rémai napszakok.

106y, A mi datalasa c. alfejezettel (13-17. old.)
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Censorinus forrasai

Amint a mifaj kérdésének vizsgalatanal mar lathattuk, a régebbi kutatés
Censorinus eredetiségét kétségbe vonva a De die natali-t inkdbb egy igen sikeres
kompilacidonak tartotta, mintsem ©6nallé koncepcioval rendelkezd alkotdsnak, amely
annak koszonhette fennmaraddsat, hogy "monumentélis" forrasaival (Varro, Plinius,
stb.) szemben igen rovid, szorakoztatd leirast adott a klasszikus antikvitds tudoméanyos
ismereteirdl.107 A 19-20. szdzadban tobb forrdstani munka is sziiletett: a 20. szdzad
elején két teljes disszertacio foglalkozott a témaval, de sem Hahn, sem Reeh munkaja
nem kerilt kiadasra.!9%® A 20. szazad masodik felében aztan tobb részlettanulmany is
sziiletett: Franceschi Varro, Sallmann Plinius és Varro, Cymburskij Varro, Camoén
adatgazdag disszertdcidja Varro ¢és Plinius, illetve Camoén legutobb megjelent
tanulmanya a sztoikus filozofia, elsdsorban az idésebb Seneca hatasat vizsgalta.l0?
Sallmann érinti  Censorinus gorogségét 1is, erre a problémara késobb még
visszatériink.!10

Censorinus Osszesen 180 nevet emlit mivében: torténelmi személyeket,
isteneket, illetve mitologiai alakokat.!!! Legtobbszor filozofusokat emlit meg (103
alkalommal emliti 37 filozofus nevét), dket szaktudosok kovetik (61 alkalommal emlit
32 tuddst). Ennél Iényegesen kevesebbszer emlit isteneket és mitologiai alakokat
(minddsszesen 34 esetben) miiben, ezért okori viszonylatokban a De die natali-t akar
tudomanyos szakmunkénak is nevezhetnénk. A két leggyakrabban idézett tekintély, az
augustus-kori romai régiségbuvar ¢és természettuddés Terentius Varro (13 emlités),
illetve a Kr. e. VI. szazadi Dé¢l-Italidban tevékenykedd filozofus, Piithagorasz (12
emlités). Oket kovetik, némileg a mez6nytél "leszakadva" Arisztotelész (9 emlités),

Empedoklész és Hippon (8-8 emlités), Anaxagorasz (7 emlités) és Démokritosz,

107 Legutobb Rocca-Serra is azt hangoztatta, hogy Censorinus milve valdjaban egy jo érzékkel készitett
Osszeollozott munka, melyben a szerz6 szinte semmit sem tett hozza a korabbi tudomanyos

eredményekhez (Rocca-Serra 1980, V-XI).

108 Hahn, A.: De Censorini fontibus. (Dissertatio) Jena, 1905; Reeh, R.. De Varrone et Suetonio

quaestiones Ausonianae. (Dissertatio) Halle, 1916.
109 Franceschi 1954; Sallmann 1983, Sallmann 1988; Cymburskij 1986; Camén 1996; Camén 1999.
110 Sallmann 1983, 239-240.

111 A konkordancia készitéséhez az IntraText Digital Library Censorinus oldalat hasznaltam:

http://www.intratext.com/y/LAT0197. HTM
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valamint Iulius Caesar (egyarant 6-6 emlités). Caesart természetesen nem mint kivalod
szaktudost emliti, hanem mint a Tulianus naptar alkotojat (XX. 8, 10, 11). Meglepd
moddon a néven nevezett szerzok koziil hidnyzik Plinius, akit Censorinus egyaltalan nem
emlit meg, valamint Gellius, akit pedig egyetlen egyszer emlit (XVII. 11.), pedig
miuveiket bizonyithatoan hasznalta a De die natali-ban.

Censorinus cim szerint a kdvetkezoket emliti: Varro négy miivét (Atticus. De
numeris Cens. Il. 2; Tubero. De origine humana Cens. IX. 1; De scaenicis originibus
Cens. XVII. 8 és Antiquitates Rerum Humanarum Cens. XVII. 15), Granius Flaccus
Augustus-kori antiquarius De indigitamentis c. muvét (III. 2.), valamint Lucilius
Satyrait (III. 3). Varro els6é két mive (az Atticus és a Tubero) egy-egy filozoéfiai
tanulmany volt a Logistorici c. gylijteményes munkan beliil, amely 76 konyvbdl allt és a
popularis filozéfia nézeteit fejtette ki eléadasok, dialogusok, esszék formajaban.l'2 A
kettés cimekben a focim Varro egy-egy kortarsanak a neve (Pl. T. Pomponius Atticus
romai lovag, Cicero és Cornelius Nepos baratja, aki kronologiaval is foglalkozott. L.
Aelius Tubero szintén Cicero baratja, aki torténetirassal foglalkozott), az alcim pedig
egy-egy veliik kapcsolatos téma. Az Atticus-bol és a Tubero-bol csupan néhany rovid
toredéket ismeriink, az elébbibdl fennmaradt egy hosszabb részlet Gelliusnal, melyben
Varro a hetes szam fontossagarol értekezik.!13 Ez kiilondsen értékes, mivel a hetes szam
- amint majd késobb latjuk - igen fontos szerepet tolt be Censorinusnal. Az Antiquitates
rerum humanarum mellett Censorinus biztosan haszndlta az Antiquitates rerum
divinarumot is. Franceschi elmélete szerint Censorinus a De die natali masodik
nagyobb egységének (kronoldgia) megirasahoz els6sorban Varro Antiquitates Rerum
Humanarumat hasznalta.l14

A természettudomanyi ismereteket targyald caputokban Varrén kiviil Censorinus
biztosan forrasként hasznalta az iddsebb Plinius enciklopédikus miivét a Naturalis
Historiat. A hatalmas alkotas az antik természettudoményos ismeretek legnagyobb
Osszefoglaldsa volt, tobb mint négyszaz szerzé kétezer munkéjanak feldolgozasaval

késziilt.!> Censorinus elsésorban a II. konyvet (Kozmoldgia, a vildgmindenség

112 Adamik 1994, 111; Albrecht 2003, 445.
113 Gell. NA 111 10; A szdveg értelmezéséhez legutobb vé. Holford-Strevens 1993, 475-479.
114 Franceschi 1954, 393.

115 Albrecht 1992, 1004; Adamik 2002, 90; Gesztelyi 2001, 371. Plinius egyfajta thesaurusnak, a tudas

kincseshazanak szanta miivét: "thesaurus oportet esse non libros" (Praef. 17.)
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keletkezésének és rendszerének bemutatdsa), a VII. konyvet (Az anthropologia és
fiziologia), a VIII-XI. konyveket (Zoologia), valamint a XX-XXXII. kdnyv orvoslassal
foglalkoz6 részeit (elsésorban XXIX. kdnyv) hasznalta. Plinius ezen kdnyvei a gorog és
romai szaktudomany eredményeit rendszerezte. A II. konyvben Poszeidoniosz,
Fabianus, Nigidius Figulus, Nekhepszo-Petoszirisz, Epigenész ¢és Thrasziillosz
miiveinek a felhasznalasdvak késziilt. A VII. konyvhoz Varro fentebb mar emlitett
miivei dolgozta fel, valamint az Arisztotelészt kivonatolé Pompeius Trogust. A VIII-XI.
konyvekben szintén Trogus és Varro volt a f6 forrds, mellettik még néhany kevésbé
ismert szerzOt emlit meg Plinius. Az orvosi konyvek (XX-XXVIIL.) foként Sextius
Niger, Dioszkoridész, Celsus, Theophrasztosz, valamint Varro mivei alapjan (bar
Plinius név szerint nem hivatkozik ra, de az utaldsokbol egyértelmii a varroi munkak
hasznalata) késziiltek.!''® A kovetkezo felsorolas a Plinius, Varro, Censorinus
szoveghelyeket vizsgalja. Az Osszeallitisnal nem torekedtem a teljességre, csupan a

legjellegzetesebb részeket valasztottam ki.

Censorinus — Varro — Plinius szoveghelyek

Az egyiptomi halottbalzsamozok.

Cens. XVII. 14: "Praeterea fieri potest quod refert Varro, quod Dioscorides astrologus
scripsit, Alexandriae inter eos, qui mortuos sallunt, constare hominem plus centum
annos vivere non posse, idque cor humanum declarare eorum, qui integri perierunt sine
corporis tabe, ideo quod multis annis perdendo cor omnis aetatis incrementa et
deminutiones conseruerunt: et anniculi pendere duas dragmas, bimi quattuor, et sic in
annos singulos usque ad quinquaginta accedere binas; ab iis centum dragmis adque
<ab> anno quinquagesimo item decedere in unoquoque binas; ex quo perspicuum Sit
centesimo anno <cor> redire ad anni primi pondus nec longius vitam posse
producere.”

Plin. NH XI. 184-185: "... augeri id per singulos annos in homine et binas drachmas
ponderi ad quinquagensimum annum accedere, ab eo detrahi tantundem, et ideo non
vivere hominem ultra centensimum annum defectu cordis Aegyptii existimant, quibus
mos est cadavera adservare medicata."

Eredetileg az Antiquitates Rerum Humanarum-ban szerepel az egyiptomi

116 Albrecht 1992, 1004-5.
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halottbalzsamozokrol szo6ld részlet, melyet Varro is idéz az egyébként ismeretlen
Dioszkoridész csillagasztol (1d. a személynévmutatot).!!” Teljesen meglepd, hogy
Censorinus ¢és még forrasa Varro is elfogadta ezt a nyilvanvalo tévedést, melynek
természetesen voltak bizonyos vallasi gyokerei.!!8 Raadasul a sziv kivétele egyaltalan
nem szerepel az egyiptomi balzsamozasi technikat tokéletesen megorokité Hérodotosz
leirasaban (Hér. II. 86), és a régészeti leletek tobbsége is azt tdmasztja ala, hogy a
mumifikalt holttestek tobbségébdl nem vették ki a szivet.!” Ebben az esetben pedig
elképzelhetetlen szamunkra, hogy milyen médon mérték meg a szivet, ha nem vették ki

a holttestbdl.

Az egyiptomiak egy honapos éve
Cens. XIX. 4: "Et in Aegypto quidem antiquissimum ferunt annum unimenstrem fuisse
K

Plin. NH VII. 155: "... quae omnia inscitia temporum acciderunt. Annum enim alii
aestate determinabant et alterum hieme, alii quadripertitis temporibus, sicut Arcades,
quorum anni trimenstres fuere, quidam lunae senio, ut Aegyptii."

Az egyiptomiak egyhonapos évérdl mar Eudoxosz és Diodorosz!20 is irtak, toliik vette at
Varro.!2! Plutarkhosz Numa életrajza szerint!?2 az egyiptomiak a honapokat szamoljak
az évek helyett, ezért tlint a gorog és romai szerzék szamara "0sibb"-nek az egyiptomi

torténelem sajatjuknal. Az egy honapos év torténetileg nem igazolhato.

Censorinus — Varro szoveghelyek

Vettius joslata.
Cens. XVII. 15: "Sed quid apud Varronem legerim, non tacebo. Qui libro antiquitatum
duodevicensimo ait fuisse Vettium Romae in augurio non ignobilem, ingenio magno,

cuivis docto in disceptando parem; eum se audisse dicentem, si ita esset, ut traderent

117 Cens. XVIL. 14; Ant. Rer. Hum. XV. konyv (frg. 15, 2 Mirsch)
118 v§. Kommentdr 301. 1abjegyzet; Rapisarda 1991, 213.

119 K akosy 1993, 357-9.

120 pjod. I. 26. 3.

121 gnt. rer. div. XIV. konyv (frg. 3 Mirsch)

122 plut. Num. 18.7.
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historici de Romuli urbis condendae auguriis ac XII vulturis, quoniam CXX annos
incolumis praeterisset populus Romanus, ad mille et ducentos perventurum."”

Az Ant. rer. hum. XVIIL. konyvébdl szarmazik a hires Vettius-féle joslat, melyben az
etruszk Vettius megjosolja, hogy mivel Romulus tizenkét sasmadarat latott Roma
alapitasakor, ezért a Varos osszesen 1200 évig fog fennallni.!23 Vettiust Varrén és
Censorinuson kiviil még Sidonius Apollinaris és Claudianus emlitik meg!?4, ami érthetd
is, hiszen éppen az ¢ korukban Kr. u. 447-ben telt le az 1200 év, ha a varré6i Kr. e. 753-

as alapitasi datumot szamitjuk kiindulopontnak.

Az aevum

Cens. XVI. 3-4: "Ceterum de aevo, quod est tempus unum et maximum, non multum est
quod in praesentia dicatur. Est enim inmensum, sine origine, sine fine, quod eodem
modo semper fuit et semper futurum est, neque ad quemquam hominum magis quam ad
alterum pertinet. Hoc in tria dividitur tempora: praeteritum, praesens, futurum. E
quibus praeteritum initio caret, exitu futurum, praesens autem, quod medium est, adeo
exiguum et inconprehensibile est, ut nullam recipiat longitudinem, neque aliud esse
videatur, quam transacti futurique coniunctio, adeo porro instabile, ut ibidem sit
numquam, et, quidquid transcurrit, a futuro decerpit et adponit praeterito. "

Varro ling. lat. 6.11: "Aevum ab aetate omnium annorum (hinc aeviternum, quod factum
est aeternum). quod Graeci aion id ait Chrysippus esse «aei on». Ab eo Plautus «non
omnis aetas ad perdiscendum est satis», hinc poetae «aeterna templa caeli [celi] »."

Varro szerint a latin aevum a gordg aion megfeleldje, amely Khriiszipposz szerint a

mindig 1étez6 ("aei on") 1d6t jelenti.!?>

A tiz hénapos év a rOmaiaknal.

XX. 2: "Annum vertentem Romae Licinius quidem Macer et postea Fenestella statim ab
initio duodecim mensum fuisse scripserunt. Sed magis Iunio Gracchano et Fulvio et
Varroni et Suetonio aliisque credendum, qui decem mensum putarunt fuisse, ut tunc

Albanis erat, unde orti Romani."”

123 A tizenkét sasmadar torténetét Livius drokitette meg: Liv. I. 7. A madarjoslassal kapcsolatban vo.

Rapisarda 1991, 215.
124 8id. Apoll. Carm. VIL. 55; Claudian. bell. Goth. 266.

125 v, Kommentdr 285-286. 1abjegyzet, Borhy 2001, 42-47.
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Censorinus négy forrast nevez meg: Iunius Gracchanust, Fulvius Nobiliort, Varrot és
Suetoniust. Varro Iuniusra és Fulviusra hivatkozik forrasként (ling. Lat. VI. 33) a romai
hoénapok nevének etimologizalasakor.!26 Tunius Gracchanus De potestatibus cimmel irt
egy antiquarius mivet a Kr. e. II. szazad végén!?’, Fulvius Nobilior az aitdl habora
gyOztes hadvezére nyilvanossagra hozta az altala 6sszeallitott fastit.128 Censorinus csak
Varron keresztiil ismerhette miiveiket, hiszen azok mar elvesztek a Kr. u. III. szazadban.

A tiz honapos évhez 1d. a kronoldgiai fejezet 143-146. old.

A torténeti ido (hisztorikon)

Cens. XXI. 1: "Nunc vero id intervallum temporis tractabo, quod «hisztorikony Varro
appellat.”

Varro a De gente populi Romani négy konyvében irta meg a romai nép torténetét, mely

a mitikus multtol sajat koraig targyalta az eseményeket.!2?

Varro tokéletesitette a kronologiat

XXI. 5: "Sed hoc quodcumque caliginis Varro discussit, et pro cetera sua sagacitate
nunc diversarum civitatium conferens tempora, nunc defectus eorumque intervalla retro
dinumerans eruit verum lucemque ostendit, per quam numerus certus non annorum
modo, sed et dierum perspici possit.”

Mar a kortéars Cicero is nagyra értékelte Varro kronologiai munkassagat!30, aki pontos
rendszerbe foglalta az egyes gorog-romai események sorrendjét. Varro kordban még két
jelentds kronoldgiai munka sziiletett, Atticus Annalese és Cornelius Nepos Chronikéja,

melyek azonban nem maradtak rank, csak mas szerzok utaldsaibol ismerjiik Oket.!3!

126 Rapisarda 1991, 240.
127 plin. NH XXXIIL 36; Dig. L. 13. 1.
128 Rapisarda 1991, 241.

129 HRR 2 frg. 3 Peter; vO. Ant. rer. Hum. 19 frg. 1 Mirsch; A De gente populi Romani-rol
megemlékezik Arnob. V. 8; August. civ. Dei XVIIL. 2, XVIIL. 13, XXI. 8, XXII. 28; Rapisarda 1991, 251;
Albrecht 2003, 447,

130 Cic. Acad. 1. 3. 9, Brut. 60; Salmann 1988, 134. no. 10; Albrecht 2003, 400.
131 Adamik 1994, 125.
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Censorinus - Plinius szoveghelyek

Az egyes égitestek tavolsaganak, illetve a zenei hangkozok Pilithagoreus
Osszefiiggéseinek leirdsaban a Hold és a Nap tavolsagat, illetve az egyes csillagok
tavolsaga.

Cens. XIII. 3: "Igitur ab terra ad lunam Pythagoras putavit esse stadiorum circiter
centum viginti sex milia, idque esse toni intervallum; a luna autem ad Mercuri stellam,
quae stilbon vocatur, dimidium eius, velut hemitonion; hinc ad phosphoron, quae est
Veneris stella, fere tantundem, hoc est aliud hemitonion; inde porro ad solem ter
tantum, quasi tonum et dimidium ..."

Plin. NH 11. 83: "Pythagoras vero, vir sagacis animi, a terra ad lunam CXXVI
stadiorum esse collegit, ad solem ab ea duplum, inde ad duodecim signa triplicatum, in
qua sententia et Gallus Sulpicius fuit noster."

Plin. NH 11. 84: "... absit a terra luna, ab ea ad Mercurium dimidium spatii et ab eo ad
Veneris, a quo ad solem sescuplum, a sole ad Martem tonum [id est quantum ad lunam

a terral.”

A sztadion, mint mértékegység

Cens. XIII. 2: "Stadium autem in hac mundi mensura id potissimum intellegendum est,
quod Italicum vocant, pedum sescentum viginti quinque ..."

Plin. NH 11. 21: "Stadium XXV nostros efficit passus, hoc est pedes DCXXV."

Plinius és Censorinus italiai sztadionban adjak meg Piithagorasz ¢és Eratoszthenész
szamitasait, ¢s megemlitik, hogy a az italiai sztadion 625 lab. A mértékegység
meghatdrozasara azért volt sziikség, mivel a gorog poliszokban eltéré mértékegységeket
alkalmaztak. A delphoi 1ab 29,7 cm, az oliimpiai 32 cm, az italiai pedig 29,62 cm volt, a

sztadion hosszusaga ennek megfelelden valtozott.!32

A mag homérséklete
Cens. VI. 7. "si par calor in parentum seminibus fuit, patri similem marem procreari;
si frigus, feminam matri similem."

Plin. NH X. 145: "in quo nihil candidi. avium ova ex calore fragilia, serpen- tium ex

132 Mareti Egon: Delphoi és a Pythia sportversenyei. Akadémiai Kiado, Budapest, 1995. 29-33 (féként
30-31).
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frigore len<t>a ..."

Empedoklész nevéhez flizddik a négy Oselem (a tliz, a viz, a f6ld és a levegd) tanitasa,
melyek ciklikus keveredése és szétvalasa jelenti a 1étezés alapjat. A négy Oselemhez
négy kiilonb6zé mindség kapcesolodik a meleg (tiz), a nedves (viz), a szaraz (fold) és a
hideg (levegd). Az elemek mozgasat két egymadssal ellentétes erd, a szeretet ¢és a
gyllolet irdnyitja. A sziiletés és a halal tehat Empedoklész szerint a kiilomféle elemek
keveredésének, illetve szétvalasdnak az eredménye, az utdéd nemét pedig elméletének
leirasa, amely szerint az utéd nemének kialakulasat a férfi és a néi mag homérséklete

befolyasolja.133

A terhesség ideje.

Cens. VIL. 6; VII. 7: "Contra eum ferme omnes Epicharmum secuti octavo mense nasci
negaverunt; Diocles tamen Carystius et Aristoteles Stagirites aliter senserunt. Nono
autem et decimo mense cum Chaldaei plurimi et idem supra mihi nominatus Aristoteles
edi posse partum putaverint, neque Epigenes Byzantius non fieri posse contendit, nec
Hippocrates Cous decimo,; ceterum undecimum mensem Aristoteles solus recipit, ceteri
universi inprobarunt."

Plin. NH VII. 38-40: "Ceteris animantibus statum et pariendi et partus gerendi tempus
est; homo toto anno et incerto gignitur spatio, alius septimo mense, alius octavo et
usque ad initia undecimi. ante septimum mensem haut umquam vitalis est. septimo non
nisi pridie posterove pleniluni die aut interlunio concepti nascuntur. Tralaticium in
Aegypto est et octavo gigni, iam quidem et in Italia tales partus esse vitales, contra
priscorum opiniones. Variant haec pluribus modis. Vistilia, Gliti ac postea Pomponi
atque Orfiti clarissimorum civium coniunx, ex <i>is quattuor partus enixa septimo
semper mense, genuit Suillium Rufum undecimo, Corbulone<m> septimo, utrumque
consulem, postea Caesoniam, Gai principis coniugem, octavo. In quo mensum numero
genitis intra quadragensimum diem maximus labor, gravidis autem quarto et octavo
mense, letalesque in iis abortus. Masurius auctor est L. Pap<i>rium praetorem
secundo herede lege agente bonorum possessionem contra eum dedisse, cum mater
partum se tredecim mensibus diceret tulisse, quoniam nullum certum tempus pariendi
statutum videretur."

A terhesség ideje az egyes orvosi iskoldk tanitdsa szerint. Censorinus a VII. kdnyvben

133 Kirk - Raven - Schofield 2002, 415-426; Lesky 1950; Benedek 1990, 33.
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fejti ki a gordg iskoldk elképzeléseit, majd a VIII. konyvben a kaldeusok tanitasat

mutatja be a gyermek sziiletésével kapcsolatban.!34

Hérophilosz a vénak és az artériak megkiilonboztetésérol.

Cens. XII. 4: "Herophilus autem, artis eiusdem professor, venarum pulsus rhythmis
musicis ait moveri."

Plin. NH XI. 219: "... arteriarum pulsus in cacumine maxime membrorum evidens,
index fere morborum, in modulos certos legesque metricas per aetates- stabilis aut
citatus aut tardus-discriptus ab Herophilo medicinae vate miranda arte; nimiam
propter suptilitatem desertus, observatione tamen crebri aut languidi ictus gubernacula
vitae temperat."

Plin. NH XXIX. 5-6: "Alia factio ab experimentis se cognominans empi- ricen coepit in
Sicilia, Acrone Agragantino Empedoclis  physici  auctoritate  commendato,
dissederuntque hae scholae, et omnes eas damnavit Herophilus in musicos pedes
venarum pulsu discripto per aetatum gradus."”

Gell. N4 1I1. 10. 13: "Venas etiam in hominibus, vel potius arterias, medicos musicos
dicere ait numero moveri septenario, quod ipsi appellant «tén dia tesszaron
sziimphoniany, quae fit in collatione quaternii <et ternarii> numeri."

A zene ¢s a l¢élek kapcsolatat elsdként az orphicdban ¢és a piithagoreusoknal tlink fel.!35
A piithagoreus sziimphonia-k koziil Gellius a dia tesszaront (quart 3 : 4) emliti meg a
pulzus ritmusaként. Censorinus is megemliti, hogy Piithagorasz zenével nyugtatta magat
elalvas eldtt és kozvetleniil ébredés utan (Cens. XII. 4). A gordg orvostudomanyban
elsdként a koszi Praxagorasz (Kr. e. IV-IIL. sz.), Hérophilosz mestere foglalkozott a vér
ritmusaval. A hippokratészi nedvkortan atvette és tovabbfejlesztette, de 6 hippokratészi
négy helyett tizenegy testnedvet kiilonboztetett meg, melyek koziil a vért tartotta a
legfontosabbnak. Valdsziniileg nevéhez flizodik az a XVI. szdzadig fenntartott
tévkeépzet, hogy a vér csak a vénakban folyik, az artéridkban pedig a mozgast és a lelki
tevékenységet iranyitdé pneuma.!3¢ Hérophilosz mestere tanitdsat kdvetve elsdsorban az

ideg- és érrendszert vizsgalta. A pulzus mérésére 6 vezette be a klepsziidra hasznalatat.

134 A problémahoz vo. a Censorinus és az antik orvosi iskolakrol szolo fejezetet, kiilondsen a 199.

oldalon szerepld tablazatot.
135 West, M. L.: Ancient Greek Music. Oxford, 1992. 244.
136 Benedek 1990, 42.
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A pulzus négy jellemz6jét irta le, er0sség, hosszliisag, sebesség és ritmus. 137

Az arkadiaiak éve eredetileg harom hénapos volt.

Cens. XIX. 5: "ltem in Achaia Arcades trimestrem annum primo habuisse dicuntur, et
ob id proselenoe appellati, non, ut quidam putant, quod ante sint nati quam lunae
astrum caelo esset, sed quod prius habuerit annum, quam is in Graecia ad lunae
cursum constitueretur.”

Plin. NH VII. 155: "Annum enim alii aestate determinabant et alterum hieme, alii
quadripertitis temporibus, sicut Arcades, quorum anni trimenstres fuere, quidam lunae
scenio, ut Aegyptii. itaque apud eos et singula milia annorum vixisse produntur.”

Az id6sebb Pliniuson és Censorinuson kiviil Macrobius is utal az arkadiaiak harom
hoénapos évére (Plin. NH VII. 155, Macr. Sat. 1. 12. 2), Plutarkhosz a Numa ¢életrajzban
viszont négy honapos évrol beszél (Plut. Num. 18. 6). Torténetileg sem a harom, sem a

négy honapos év nem igazolhato.

Egy nap hosszussaga és a bruma

Cens. XXIII. 3: "Huius modi dies ab astrologis et civitatibus quattuor modis definitur.
Babylonii quidem quidem a solis exortu ad exortum eiusdem astri diem statuerunt, at in
Umbria plerique a meridie ad meridiem, Athenienses autem an occasu solis ad
occasum, ceterum Romani a media nocte ad mediam noctem diem esse existimarunt ..."
Plin. NH 11. 188: "Ipsum diem alii aliter observavere: Babylonii inter duos solis exortus,
Athenienses inter duos occasus, Vmbri a meridie ad meridiem, vulgus omne a luce ad
tenebras, sacerdotes Romani et qui diem finiere civilem, item Aegyptii et Hipparchus a

media nocte in mediam. ..."

Cens. XXI. 13: "idcirco aliis a novo sole, id est a bruma ..."

Cens. XVI. 6: "... haec enim ad aetatem infinitam non sunt brumalis unius instar
horae.”
Plin. NH 1I. 52: "... cur enim partitis vicibus anni brumalis abscedit aut noctium

opacitate terras reficit?"

Plin. NH 1. 138: "Etruria erumpere terra quoque arbitratur, quae infera appellat,

137 yon Staden, Heinrich: Herophilus: The Art of Medicine in Early Alexandria. CUP, Cambridge, 1989.
276-284.
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brumali tempore facta saeva maxime et exsecrabilia ..."
Plin. NH 1I. 151: "bruma vero [id est brevissimis] frequenter, iidem sublimes humili
sole humilesque sublimi ..."

Vo. még Gell. N4 111. 2. 1-11; Macr. Sat. 1. 3. 2-3.

Valodsziniileg az eredeti forras Varro volt, akire Gellius hivatkozik is. A babiloni
naprol Lydus is megemliti (mens. I1. 2), hogy napkeltétdl napkeltéig tartott, szemben az
egyiptomi és zsidé nappal, amely napnyugtatél napnyugtdig tartott. Az egyiptomi
napnal Lydus téved, mivel ott is napkeltétdl napkeltéig tartott a nap (Sallmann 1988,
137). Az esti, illetve éjszakai napkezdet a hold szerinti id0szamitassal magyarazhato,
hiszen a korai naptarakban a fébb iinnepek a hold egyes fazisaihoz, illetve a
holdhénapokhoz kétddtek (Hahn 1998, 25).

Az antikvitdsban kiilonféle elképzelések ¢és szadmitdsok voltak a nap
hosszussagara. A ptolemaioszi geocentrikus vilagkép szerint egy csillagaszati nap addig
tart, amig a Nap egy teljes kort tesz a Fold koriil.!3® Egy nap a romaiaknal éjféltol
¢jfélig tartott!3®, a napkeltétél napnyugtdig tartd nappalt eredetileg az év hosszatol
fiiggetleniil tizenkét egyenld oOrdra osztottdk. A nyari napfordulétol a téli napforduloig
tartd idészakban igy egyre rovidebb lett egy-egy ora iddtartama. A hora brumalis a téli
napforduld napjan, december 21-én a legrovidebb orat jelentette.!40 Ez késébb megsziint

¢s a nappal kezdete, az évszaktdl fiiggetlentil reggel hat ora lett.!4!

138 Cens. XXII1. 2; Plin. NH 1. 77, 79; Varro re rust. . 28; Macr. Sat. 1. 23.
139 Cens. XXIII. 3;
140 v, meég Vitruv. IX. 6.

141 Az etruszkoknal és Alba Longéaban is reggel hatkor kezd6dott a nappal. V6. Serv. comm. ad. Aen. V.
738.
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Censorinus ¢és a gorog nyelv

A rémaiak €és a gordg nyelv viszonyardl tobb munka is sziiletett az elmult
évtizedekben, melyek egy része altalanossagban vizsgalta a problémat, masik része
pedig egy-egy romai szerzé €és a gordg nyelv kapcsolatdt mutatta be.!42 A kutatasok
egyértelmilen megéllapitottak, hogy miutan a Kr. e. II. szdzad folyaman a gordg viladg
magat Roma varosat is hellenizalta!43, a Kr. e. I - Kr. u. I. szdzadban egy sajatosan
kétnyelvli kultara alakult ki, ahol a latin lett a politika, a gordég pedig a kultira és a
tudomanyok nyelve.!#4 Bar a Kr. e. 1. szazad aranykordnak iréi kisérletet tettek arra,
hogy valamennyi miifajt latin nyelven is megszodlaltassanak (pl. Cicero a filozofia,
Varro a természettudomanyok, stb.), mégis a fenti kettds felosztas szilardult meg a
csaszarkor elsd évszazaddban. Dubuisson megfogalmazasédban: "4 gorog és a latin
egylittélése Romaban valojaban tarsadalmi, kulturdlis, sot politikai jelenség, amelynek
megannyi velejaroja van."* A Kr. u. II. szdzadtdl megélénkiil a gordg irodalom és
egyre tobb gorog nyelvii munka sziiletik, amelyet egyrészt a csaszarok (pl. Hadrianus,
Marcus Aurelius) philhellénizmusaval magyardznak!'46, masrészt pedig a birodalom
stlypontjanak a hellénizalt keletre valo tolodasaval.l47

Censorinus grammaticusként nyilvan kivaloan ismerte a gorog nyelvet!48, erre
tobb bizonyitékot is felsorolhatunk. A miiben szamos gorog név és kifejezés szerepel,

melyek egy része gordg irassal is szerepel a kéziratos hagyomanyban. A kozépkori

142 petrochilos, N. K.: Roman Attitudes to the Greeks. Athén 1974; Kaimio 1979; Cicero g0rogségét
alapos vizsgalat ala vette az 1995-ben Debrecenben tartott Cicero-konferencia két eléadasa. Dubuisson,
Michel: Cicero és a gordg-latin kétnyelviiség. In: Cicero droksége. Szerk. Havas Laszlo. Debrecen 1995
(AGATHA 1.) 165-172; ill. Tegyey Imre: Cicero és a gorog nyelv. In. vo. 173-184. Mindkét tanulmany

boséges irodalmat k6zol a témahoz.
143 veyne talalé megfogalmazasat "masodik hellénizacio" idézi Dubuisson 1995, 165.

144 K aimio 1979, 267. Dubuisson hasonloképpen foglal allast: a latin a hatalom, a gordg a kultara nyelve
volt (Dubuisson i. h.)

145 Dyubuisson 1995, 165.

146 K aimio 1979, 138-143 (részletesen bemutatva az egyes csaszarok hellénbarat politikajat Hadrianustol

a katonacsaszarokig).
147 K aimio 1979, 266-7; Tegyey 1995, 180.

148 v, 6. labjegyzet
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masolok a gordg szovegeket vagy atirtak latin betlikre!4®, vagy vegyesen gorog-latin
betiikkel irtdk le a gorog szavakat!’0, vagy az ismert litteras Graecas (litt. G.) irtdk a
gorog szoveg helyére, vagy egyszeriien egy 'G' betlivel jelolték.!5! A gérog szavak mind
ragozott formaban szerepelnek, ami vildgosan mutatja, hogy szerzonk tokéletesen
ismerte a gordg nyelvet. Néhany példa: A varr6i idokategoriaknal (XXI. 1.) a jelzok
singularis neutrumban szerepelnek a tempus fOnév mellett (tempus hisztorikon
(OO0, adélon (0000, miithikon (CCI0C000)). A tén meszén (D00, (00T
I. 2.) praedicativ helyzetben hasznalt genitivus partitivus, amely egyenértéki a latin
media praedicativaval. A kritikus évek kifejezésére:  klimaktérikoi  anni
(COECOE0CC000 pluraris nominativusban; XIV. 1).

Gorog szerzOkre tobbszor hivatkozik, mint latinokra (30 gordog szerzore
hivatkozik 90 helyen és 21 rémaira, valamint torvényekre, feliratokra 38 helyen).!52
Amint a forrasokrdl szo6l6 alfejezetben lathattuk az egyetlen Varrét leszamitva a gérog
filoz6fusok fordulnak el6 a legtobbszor, Plithagorasz (12 alkalommal), Arisztotelész (9
alkalommal), Empedoklész és Hippon (8-8 alkalommal), valamint Anaxagorasz és
Démokritosz (7-7 alkalommal). Kérdés persze, hogy Censorinus eredetiben olvasta-e
ezen szerzOk munkait, vagy csak kivonatokbol, esetleg romai szerzok (elsdsorban Varro
¢s Plinius) munkaibol ismerte-e 6ket. Az bizonyos, hogy Xenophdon Memorabilid-jat
ismerte, hiszen a De die natali 1. caputjaban szerepld idézet egy ott szerepld gondolat
kivonatal33, amely raadasul ebben a formaban valt ismertt¢ a kora-kdzépkori
Européban.

Bar a szovegben szdmos gorog tudos és filozofus szerepel, a kéziratban egyediil
a babiloni Nabonnaszarosz neve (XXI. 9) szerepel gorog betiikkel. A tobbi gordg szo6
mind szakkifejezés. Ezeknek tobbnyire nincs latin megfeleldje, de latinos formaban mar
elterjedtek Romaban, pl. katakliiszmosz, amely gorogos (LICCICCTT00 XVIIL 11) és

latinos (cataclysmus XXI. 1, 2) formédban is szerepel. Vannak olyan gorog

149 pL diq tesszaron (X. 6); dialleima tévesen de allima-nak atirva (X. 7.); epitriton (X. 8); Hémiolion
tévesen hemiolion-nak, hemilion-nak, hemelion-nak, hemihon-nak, emiolion-nak, emilion-nak atirva. V0.

Sallmann 1983a, 16-17.

150 p1. seleion terion-nak irva, a latin '/ helyett gordg lambda-val (XI. 4.) Sallmann 1983a, 19.

151 p1. kata hexagénon (VIIL. 6.) vé. Sallmann 1983a, 14; kriszimoi (XIV. 9.) vé. Sallmann 1983a, 28.
152 Sallmann 1983b, 240.

153 Sallmann 1983b, 238.
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szakkifejezések, amelyeknek van latin megfeleldje és Censorinus mindkettét hasznalja.
PL. heptaménoi (L1000 VIILL 13) és latin megfeleldje a septemmestris (VIIL. 10;
XI. 2); dekaménoi (L1000 VL 13) és latin megfeleldje a decemmenstris (X1.
2). Az egyiptomi isten éve gorogosen theou eniautosz (L] D000, XVIIL 10),
latinosan dei annus (XXI. 11). A hangkozok kifejezésére a gordg diasztéma
(JOO00000), valamint a latin intervallum (X. 3, 4). A kiilonféle csillagaszati
aspektusok megnevezései: gordg kata tetragonon (UL CICICICCICIT) és a latin
visio tetragoni, valamint a gordg kata trigonon (U] DLCOCCOM) és a latin visio
trigoni (valamennyi VIIIL. 9-ben). A latin annust (évet) gorogiil horosz-nak, az annales-t
(évkonyveket) pedig horoi-nak (U111 XIX. 6). Specialis esetet jelentenek a gor.
epitritosz (JUOOOO00) — lat. supertertius (X. 8) és a gor. hémioliosz (IUICICNN) —
lat. sescuplum (X. 9) parositasai. Censorinus szerint ezek egymas forditasai, Gellius
viszont — valdszinlileg Varro alapjan - tagadja, hogy a gordg epitritosz-nak, ill.
hémioliosz-nak lenne latin megfeleléje (Gell. N4 XVIII. 14), pedig mar Cicero is

ismerte ezen szavak hasonldsagat.!5+

Gorog szavak listaja

adélon (1L tempus XXI. 1.

genea (11101717]) XVIL 2.

dekaenneaeterisz (11 00000000) XVIILL 8.
dekameénoi (1 0C000]) VI 13.

dia paszon (100 O0000) X. 6,9, 11, XI. 3, XIIL 5.
dia pente ("], TI0000) X0 6,9, 11, XI. 3, XIII. 4.
dia tesszaron (), DOOC0000) X, 6, 8, 11, X1, 3, XIII. 4, 5.
dialleima (2000000) X, 7.

diametrosz (CC000) VL. 13.

diasztema (JC00000) X3, 6, 11.

diplaszion logosz (L1000 DIOC00]) X, 10.
dodekaetérisz (C0000000) XVIIL 6.
ekptiroszisz (C100C00]) XVIILL 11.

154 Cic. Tim. 22-23; Holford-Strevens 1993, 478.
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ekriiszisz (10100010 XTI 10.

ektroszmosz (U000 X1 11.

enarmoniosz (UCC0000) mundus X111 5.
eniautosz, theou (1L CICICCIICIC): az isten éve) XVIIILL 10.
enneadekaetérisz (T ODO00000000) XVIIL 8.
enneaménoi (L1C100C00) VIILL 13.

enrtithmosz () 0CC) motus X1, 1.

exephébosz (L110010) XTIV, 8.

epitritosz (LI C0000) X, 8.

(h)eptaménoi (10C10000) VIILL 13.

(h)eptakhordon (IO organum X111, 5.
ephébosz (1T101) XIV. 8.

zédiakosz (7TTITT00) VIIL 4.

héliakosz (C1C1000) annus XVIIL 10.

hémioliosz (LIIICITT) symphonia X. 9.

hémitonion (LIJLCID00) X. 4, 7.

thouthi (LU szothisz) XVIIIL. 10.

(h)isztorikon ("I10CC0) tempus XXI. 1.

kata diametron (U DO0O00000) VIIL 13.

kata hexagonon (U111, CIDC00C00) VIILL 6, VIILL 13.
kata tetragonon (U], COD0000000) VIILL 8, 12, 13.
kata trigonon (U] CICICC00000) VIIL 9, 12, 13.
katakliiszmosz (JU00000000) XVIIL 11.

klimaktér ((1UI00000) XTV. 14, X V. 1.
klimaktérikoi (1UIUODOONO00) anni XIV. 1.
kriszimosz (LILC000) XIL 6, XIV. 9.

kiinikosz (LI JUI00) annus XVIIL 10.

mellephébosz (CCI0C00) XTIV, 8.

ton meszon (010 [IO0010) 1 2.

moirai ((JC000) VIIL 5: Szakkifejezés, a latin particulae megfeleléje (V6. Manil.
Asztr. 1. 307-310).

miithikon (CIJCI00) tempus XXI. 1.
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Nabonasszarou (IU1CICCC000) XX 9.

oktaetérisz ("I ICICI000]) XVIILL 4, 5.

oliimpiasz (1J0D00H) XVIIL 12.

pathé (111117) XIV. 14.

paisz (L00) XIV. 8.

pentaeterisz (I CCI0000]) XVIIL 3, 12, XIX. 6.
proszelénoi (UIU0000) XIX. 5: az arkadiaiak megnevezése.
sztadiodromoi (I1CICCICIC0IC00T]) XTIV, S.

sztimphonoi (LICIC00T) voces 1X. 3.

teleiosz (LIL1C10) numerus XI. 4.

tesszerakoszté hémera (U000, DO000) X1, 7
tetraeterisz (JIDCDD0000) XVIILL 3.

tonosz (L1111010) X. 4.

tragizein ((IJC00000) XIV. 7.

trietérisz (LI 0I0000) XVIILL 2.

phthongosz (1101001 X. 3.

(h)ora (111]]) XIX. 6.

(h)orographosz (11 C10010) XIX. 6.

(h)orosz ((11117) XIX. 6.

(h)oroi (11717]) XIX. 6.
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Utoélet

Censorinus miive a kora kdzépkortol kezdve igen népszerti volt, amit jol mutat a
szamos fennmaradt kézirat is. A legrégibb kézirat a VII. vagy VIII. szdzadbdl szarmazik
¢s Kolnben 6rzik a Domkonyvtarban 166 (D) jelzet alatt.!55 Ezt a kdédexet valamikor a
IX. szidzad elején Lorschban (lat. Laureshamen) lemasoltdk, ebbdl szadrmazik a
Vaticanus Latinus Palatinus 1588.156 Ugyanekkor valosziniileg még egy kézirat késziilt,
amely nem maradt rank, viszont ebbdl az elveszett kodexbdl készitette Auxerre-i Heiric
860 koril a legfontosabb kéziratot: Vaticanus Latinus 4929 (V).137 Az elsé két
kodexben késd antik rhétorok miiveit gyljtotték Ossze, Censorinus De die natali-ja
mellett Marius Victorinus és Augustinus rhétorikai munkaja szerepel.'>® Thomson
szerint mindhdrom kézirat egy olyan archaetypusra megy vissza, amelybdl hidnyzott a
mil vége, €¢s amelyben Censorinus miivét egy masik enciklopédikus mii kovette, melyrol
mar Cassiodorus is tévesen ugy vélte, hogy valdjaban Censorinus De die natali-janak a
része.!>® Ezek az ugynevezett Fragmentum Censorini mellyel jelen disszertacio keretei
kozott nem foglalkozunk. 160

A IX. szazadban Hadoard Corbie bencés apatsaganak konyvtarosa Osszeallitott
egy florilegiumot (Vat. Reg. Lat. 1762) Cicero filozofiai miiveibdl, Macrobius
Saturnalia-jabol, Martianus Capella De nuptiis Mercurii et Philologiae-jabdl és
Publilius Syrus Sententiae-jébdl. Valamennyi mii igen nagy népszertiségnek orvendett

végig a kdzépkor folyaman hiszen a sokszor bonyolult és nehezen érthetd tudomanyos

155 Lowe, E. A.: Codices Latini Antiquiores. Oxford, 1934-71. 8. no. 1160; Sallmann 1983a, V-X;
Rapisarda 1991, XII-XIV.

156 Bischoff, B.: Lorsch im Spiegel seiner Handschriften. Miinchen 1974. 30, 66; Lagorio, V.: 'A Text of
Cassiodorus' De Rhetorica in Codex Pal. lat. 1588. Scriptorium 30, 1976, 43-45; Sallmann 1983a, X-XI;
Rapisarda 1991, XIV-XV.

157 Billanovich, G.: Dall antica Ravenna alle Biblioteche Umanistiche. Universita del Sacro Cuoro,
Annuario per gli Anni Accademica 1955-57. Milan 1958. 95.; Billanovich, G.: Il Petrarca e i Retori Latini
Minori. ltalia Medievale e Umanistica 5, 1962, 107-8; Sallmann 1983a, XI; Rapisarda 1991, XV.

158 A kézirat legutdbbi vizsgélata: Guista, M.: Osservazioni sul testo del De die natali di Censorino. A##i

acc. sc. Torino Il (sc. Mor. Stor. E fil.) 110, 1976, 181-209; Sallmann 1983b, 234.
159 Thomson 1980, 177; Cass. Inst. 2. 5. 1.

160 A ugynevezett Fragmentum Censorini-hez: Wissowa 1898; Sallmann 1983a, 61-85; Sallmann
1983b (féleg 236); Freyburger 1988.
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miuveket kivonatoltak (els6sorban Varrot €s Pliniust) és igy alapjat képezték a kdzépkori
miiveltséget magaba foglald septem artes liberales-nek. Hadoard a kotet bevezetdjében
egy kis versecskét helyezett el, melyben szokds szerint meghatdrozta miive céljat,
felsorolta a kotetben szerepld szerzoket, végiil a kovetkezokkel zarta:

"Censorinus et ipse, auctor mixtus, tamen inde

Pauca hinc eloquitur, unde supra illa monent."”
Ezeket sorokat Hadoard nyilvan Publilius Syrus Sententiae-jére értette, melyekrdl azt
hitte, hogy Censorinus irta.

Censorinus muve olyan praktikus tudnivalokat tartalmazott, melyek miatt a
Karoling-kori Eurépaban elsérangt szakmunkanak szamitott, hiszen ekkorra mar a nagy
klasszikus szerzék munkaibdl — jobb esetben - csupdn néhany kézirat 1étezett a kolostori
konyvtarakban, a gérdg szerz6k munkai pedig teljesen ismeretlenek voltak. A keresztes
haboruk koratol, a XII-XIII. szazadtol a De die natali veszitett népszeriiségébdl, mivel
arab kozvetitéssel hozzaférhetoveé valt az antik tudasanyag nagy része.'®! A reneszansz
koraban Censorinus a humanistak kedvencévé valt, amit jol mutat, hogy a XIV-XV.
szazadbol tizenegy (!) kéziratot ismeriink.

Rossianus Latinus 1050, XV. sz.

Ottobonianus Latinus 1170, 1470-bol

Berolinensis Latinus oct. 197, XV. sz.

Vaticanus Latinus 5190, 1467-b6l

lesuiticus 344, XV. vagy XVI. sz.

Gorlicensis 144, XV. sz.

Leidensis Vossianus Latinus 11, XV. sz.

Vaticanus Latinus 4498, XV. sz.

Burneianus Londiniensis 134, XV. sz.

Wellcome Londiniensis 127, XV. sz.

Harleianus Londiniensis 3969, XIV. sz.162

Az editio princeps is viszonylag koran 1497-ben jelent meg!'®3, majd ezt hamarosan

161 Thomson 1980, 180. Ebbdl a korszakbél csupan néhany florilegiumot ismeriink, melyben 1-2 caputot
idéztek a De die natalibol. V6. Rapisarda 1991, XIII.

162 Rapisarda 1991, XII-XIIL

163 Censorinus De die natali. Tabula Cebetis. Dialogus Luciani. Enchiridion Epicteti. Basilius.
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szamos ujabb kiadas kovette.104 A kiadasok tobbféleképpen osztottak fel a szoveget, az
1503-as Aldina kiadasban 19165, az 1581-es Ujabb Aldina kiaddsban 12 caputra
osztottak.!%6 Carrio 1583-as kiaddséban jelent meg el6szor a ma is hasznalt 24 caputra
torténd felosztas.!¢7

Népszertiségét elsésorban annak koszonhette, hogy Censorinus az emberi
létezést allitva miive kozéppontjdba a humanizmus emberkézponti vilagnézetével
hasonl6 nézetet hirdetett. Kopernikusz, az 10j csillagészati vilagkép megteremtdje
tobbszor is hivatkozik ra az égitestek mozgasarol szolo forradalmi miivében!¢8, 1628-
ban Németalfoldon tankdnyvként adtak ki.169

Az els0 kommentalt kiadas Lindenbrogius nevéhez fliz6dik 1614-bdl, melyet
késdbb tobb alkalommal is kiadtak.!70 A XIX. szazadban négy alkalommal is kiadtak!7!,
a XX. szazadban két modern szovegkritikai kiadds jelent meg, Sallmanné és

Rapisardaé.!’2 Sallmann kiadasat vegyes érzelmekkel fogadta az okortudomany. A

Plutarchus De invidia et odio. Fol. Bonon., Benedict. Hectoris 1497, 4 1dus Mai.
164 gallmann 1983, XII-XIIL

165 Censorini de die natali liber aureus, olim mutilatus, nunc adiectis quatuor integris capitibus innumeris
paene clausulis antiquae lectionis restitutus. Nervae Traianique et Adriani Caes. vitaec ex Dione In Lat.
versae a Georg. Merula interpr. Item Vesaeui montis conflagratio ex eodem Merula interpr. Cebetis
tabula. Plutarchi libellus de differentia inter odium et individiam. Basilii oratio de individia. Basilii
epistola e vita solitaria. s. 1. et a. [inest epistula Tristan. Calchi Mediolanensis ad Stephanum Pocherium

episcopum Parisinum, Mediolani 1503; signum typothetae: Jo. Jacomo c. frat. de Legnano]

166 Censorini de die natali liber ad Q. Caerellium ab Aldo Mannucio Paulli f. Aldi n. Emendatus et notis
illustratus. Venetiis apud Aldum 1581 [insunt notae ad Censorinum de die natali Aldi Mannuccii Paulli f.
Aldi n. cum Cauchii emendationibus. Accedunt tractatus duo: 1. De Metonis anno ad Guilelmum
Sirletum; 2. De spatio graviditatis]

167 Censorinus de die natali. Nova editio Lud. Carrione recensente, augente et pristino ordini suo
restituente. Eiusdem argumenti fragmentum incerti scriptoris antea cum eodem Censorini de die natali
libro continenter impressum, nunc vero ab eodem Lud. Carrionem separatum, correctiusque et capitibus
aliquot ex veteris libro additis auctius editum. Lutetiae, Aegidius Beysius 1583; Sallmann 1983b, 237.

168 Copernicus, Nicolaus: De revolutionibus libri sex. 4. 4. 101a; 3. 1. 63a; 3. 11. 76b.

169 Censorinus de die natali liber. Doctrinae rarioris thesaurus, ab E[rycio] Puteano Bamelrodio publicae

explicandus. Lovanii, typis Philippi Dormalii 1628; Sallmann 1988b, 235. Nr. 14.

170 Censorinus de die natali. Hr. Lindenbrogius recensuit et notis illustravit. Hamburgi, in bibliopolio

Heringiano 1614 (tovabbi kiadasok 1642, 1695, 1743, 1767).
171 jahn 1845; Rondelet 1846; Hultsch 1867; Chlodoniak 1889.

172 Sallmann 1983a (Sallmann 1988 bilinguis kiadas a Fragmentum Censorini nélkiil), Rapisarda 1991.
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szokvanyos emlitések és az altalanos ismertetések mellett!73, kiilondsen hasznos
Grafton szenvedélyes hangt recenzigjal’, amely Sallmann néhany szovegkritikai
tévedésére (bar Grafton szerint Sallmann szdvegkiadasa gyakorlatilag semmi Gjat nem
hozott a XIX. szdzadi kiadasokhoz képest), valamint ennél stilyosabb kronoldgiai hibara
¢s tévedésre hivja fel a figyelmet. Rapisarda kiaddsa ennél jelentdsebb lanyhabb
fogadtatast kapott.

A De die natali-t szinte valamennyi nagyobb eurdpai nyelvre leforditottak a
XIX-XX. szdzadban. Francidul Mangeart 1843-as forditdsa utan 1980-ban jelent meg
Rocca-Serra igen pozitiv visszhangot kivalté forditasa, bdséges kommentarral
kiegészitve.!”> Németiil Sallmann kétnyelvli kiadasdban jelent 1988-ban, oroszul
Cymburskij jelentette meg egy bdséges tanulmany kiséretében a Vestnik Drevnyej
Isztorii 1986-0s szdmaban. Bar az angol szakirodalomban Censorinus igen kedvelt
szerz6, ennek ellenére Maude 1900-as (!) csonka forditasat (csak a XII-XXIV. caputok)

a mai napig nem kovette a teljes mi forditasa.

173 Cristante L. Mus. Patav. 3, 1985, 428-429; Dubuisson, M. Ant. Class. 54, 1985, 404; Fontanella, V.
Latomus 45, 1986, 212; Flobert, M. Rev. De Philol. 59, 1985, 143; Giusta, M. Gnomon 57, 1985, 559-
561; Le Boeuffle, A. REL 62, 1984, 444; Polara, G. Vichiana 14, 1985, 197-199; Roccaro, C. Schede
Mediev. 6-7, 1984, 209-210; Romer, Fr. Wiener St. 20, 1986, 299-300; Serbat, G. Bull. Ass. G. Bud. 1985,
326-327. (Camoén 1996 felhasznalasaval)

174 Grafton 1985b.

175 Recenziok: Joly, R. Latomus 40, 1981, 862; Winterbottom, M. Class. Rev. 31, 1981, 296; Solignac,
A. Arch. De Philos. 46, 1983, 133; Mansfeld, J. Mnemosyne 38, 1985, 234-236.
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CENSORINUS A SZULETESNAP
(forditas)
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I. 1. Az aranytdl, vagy eziisttdl fénylé ajandékokat inkabb a vésnok munkéja, mintsem
anyaguk teszi értékessé: ezekre az anyagukra és minden mdas gazdagsdgukra vagyik
mohon az, akit a koznyelvben gazdagnak neveziink.'”® Ami azonban téged illet, Quintus
Caerellius, kinek erkolcsossége nem kevesebb, mint a jomodot teremtd pénze, azaz, aki
igazan gazdag vagy, ellendllsz az ilyesfajta csabitasoknak. 2. Nem mintha, te nem
vetetted volna meg ilyen dolgok birtoklasat vagy akdr hasznélatat, de atfogd és mély
miiveltségednek hala, elég vilagosan felismerted, hogy az efféle gyarlosdgok
onmaguktdl nem jok, és nem is rosszak, hanem k6zombdsek, azaz mintegy koztes
értékek jo és rossz kozott. 3. Amint Terentius a komédiairdé mondja: "Valo kiilonben,
attél fiigg becsék, mind a birtokos természete: ha j6l haszndlja iidv; mdsként csapds.”"”’
4. Mivel tehat valaki nem attol tehetdsebb, minél tobbet birtokol, hanem attél, hogy
minél kevesebb kivansaga van, ezért szamodra a szellemi javak tobbet érnek, mégpedig
nemcsak azok, amelyek atlépik az emberi nem javait, hanem azok is, amelyek szorosan
hozzajarulnak a halhatatlan istenek 6rokkévaldosagadhoz. Amint a Szokratész tanitvany
Xenophoén mondja: "Nem érezni sziikséget semmire, ez az istenek sajdtja; a lehetd
legkevesebb hianyt szenvedni, ez dll a legszorosabb kapcsolatban az isteni
természettel. ™™ 5. Mivel neked lelki erényeid miatt nem hianyoznak az értékes
ajandékok, nekem pedig az anyagi javak sziikos volta miatt nem allnak
rendelkezésemre, ezért mintegy "nyilvanos" ajandékként dtadom neked mindazt, amit
ebben a konyvben képességeim szerint megvalodsithatok.'”” 6. Ebben konyvben, a
szokasokkal ellentétben, nem fogok kolcsonvenni a boldog életrdl sz6lo tanitasokat az
etikabol, ami a filozéfia tudomanyédnak egy része, hogy megirjam neked azt, és nem
fogom utanozni a rhétorok konyveibdl atvett helyeket, hogy hirnevedet dicsérjem - te
magad ugyanis a tokéletesség oly magas fokdra jutottdl el, hogy életeddel messze
magad mogott hagyod mindazokat, akik bolcsen figyelmeztetnek, vagy ékesszolasukkal
dicsérnek -, hanem filologiai értekezésekbdl valogattam ki néhany kérdést, melyek
Osszegylijtve egy kisebb konyvet adnak ki. 7. Azt mar joeldre leszogezem, hogy
konyvemet nem az okitds iranti vagytol, vagy a kinyilatkoztatas torekvésétdl hajtva
készitettem, nehogy jogosan mondhassa barki rdm azt, amit a régi mondas tart: "a
diszné tanitia Minervat!” '*° 8. S ez valdban igy van, mivel tudom, hogy én magam
tobbet tanultam a veled valo beszélgetésekbdl, és mivel nem akarom, hogy ugy tiinjon,
mintha halatlan lennék jotéteményeidért, ezért dseink példajat kovetem, akik igen
tiszteletremélto, feddhetetlen emberek voltak. 9. Nekik ugyanis az volt a véleményiik,

hogy a taplalékuk, a hazajuk, a napfény, s végiil sajat maguk 1éte is az istenek ajandéka,
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ezért az volt a szokasuk, hogy mindeniikbdl egy kis részt az isteneknek aldoztak fel, sot
még inkabb tobbet, hogy bizonyitsdk halajukat, nehogy azt higgyék az istenek, hogy
hianyt szenvednek a halaban. 10. Ezért a termény betakaritasat kovetden egy kis részét
az isteneknek aldoztak fel, miel6tt még ettek volna beldle, és hasonloképpen amikor
foldjeiket és varosukat az isteneknek bemutatott aldozaton keresztiil birtokoltdk, egy
bizonyos részt felajanlottak a szentélyeknek és az aldozati helyeknek, ahol az isteneket
tisztelték. SOt, némelyek altalanos testi egészségiikre vald tekintettel még a hajukat is
aldozatként mutattik be az istencknek.'®' 11. En is igy adom at neked ezt a csekélyke

aldozatot, melynek nagy részét irasba is foglaltam.

II. 1. Most pedig, minthogy ezt a konyvet a sziiletésnaprol irom, ezért a jokivansagokkal
kell kezdeniink. "Ezt a napot - amint Persius mondja - egy jobb kaviccsal szamold."” Es
azt kivanom neked, hogy még gyakrabban tedd azt, amit ugyanez a koltd még
hozzatesz: "loccsants szinbort a Genius tiszteletére "™ 2. Tt valaki talan
megkérdezhetné, mi oka annak, hogy Persius azt gondolja, hogy szinbort kell
loccsantani a Geniusnak, nem pedig dldozatot bemutatni. Tudniillik azért - amint Varro
is tanusitja abban a konyvében, aminek Atticus a cime és a szamokrol sz61'™ -, mivel
Oseinknek az volt a szokasa és hagyomanya, hogy amikor a sziiletésnapjukon lerdttak
szokasos évi kotelezettségiiket a Geniusnak, akkor tavol tartottak keziiket az 61éstdl és a
vértdl, nehogy azon a napon, amelyen 6k maguk meglattdk a napvildgot, mastol
elvegyék azt. 3. Végezetiil - Timaios tanubizonysaga szerint'™ - a déloszi Apollon
Genitor oltaranal senki sem 0Ol le aldozati allatot. Azt is megfigyelhetjiik ezen a napon,
hogy senkinek sem szabad a Geniusnak bemutatott dldozatot az elétt megkostolni, aki
bemutatta. Ugy tiinik azonban, hogy azt is meg kell vélaszolnom, amit egyesek igen
gyakran kérdeznek, hogy tulajdonképpen ki is a Genius és miért éppen Ot tiszteli ki-ki a

maga szlletésnapjan.

II. 1. A Genius az az isten, akinek a védelme alatt all valaki, mihelyt megsziiletik.
Bizonyosan a nemzésrdl nevezik Geniusnak, vagy azért, mert 6 gondoskodik arrdl,
hogy nemzésiink megtorténjen, vagy mert egyiitt sziiletik veliink, vagy mert mint
megfogantakat védelmébe vesz minket és oltalmaz.' 2. Szamos régi szerz6 - koztiik
Granius Flaccus is, abban a kdnyvében, amelyet Caesarhoz irt De indigitamentis'*®

cimmel - azt hagyomanyozta rank, hogy a Genius és a Lar'® ugyanaz. Ugy hitték, hogy

ez az istenség birtokolja a legnagyobb, s6t inkabb minden hatalmat fol6ttiink. 3.
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Némelyek ugy vélték, hogy két Geniust kell tisztelni, legalabbis a hazukban, és hogy
ezek ketten hazastarsak. A Szokratész tanitvany Eukleidész pedig azt mondja, hogy
mindenképpen két Genius van mindannyiunk mellé rendelve: ezt Luciliusnal a Szatirdk
huszonhatodik konyvében lehet megtudni. Tehat egész életiinkben, minden évben
leginkdbb Geniusnak mutatunk be aldozatot, 4. noha nemcsak ez az isten, hanem
emellett sok mas isten segiti az emberi €letet, ki-ki a maga teriiletén. Ha valaki ezeket az
isteneket meg akarja ismerni az indigitamentar6l sz6ld konyvek eléggé tajékoztatjak
err6l. Ezek az istenek azonban minden egyes embernél csak egyszer érvényesitik isteni
erejiiket, és ennélfogva nem az élet teljes idotartamaban vannak megidézve az évenkénti
szertartdsokon. 5. A Genius azonban ugy van mellénk rendelve allandé védelmezonek,
hogy még egy pillanatnyi iddre se tdvozzon el; attdl kezdve, hogy az anyaméhbdl atvesz
minket, az ¢élet utolsé napjaig kisér. Amig azonban egyesek csupan a maguk
sziiletésnapjat {inneplik, én évente ezen kultusz kettés szolgalatara vagyok kotelezve;'™
6. ugyanis tdled ¢€s baratsagodtol kapom a tiszteletet, a méltosagot, az ékességet, a
védelmet és végiil mindazt, ami értékessé teszi az életet, s ezért nem szabad ugy
vélnem, hogy hanyagabbul iinnepelhetem meg a te sziiletésnapodat - amely vilagra
hozott nekem téged - a magam sziiletésnapjanal. Ez utébbi ugyanis az életet szerezte

meg szamomra, az elobbi pedig az €let gylimdlcsét €s diszét.

IV. 1. Minthogy az élet a sziiletéstdl veszi kezdetét és ez eldtt a nap eldtt is szdmos
dolog létezik, amelyek az ember létrejottéhez tartoznak, ezért helyénvald elébb azon
dolgokrol beszélni, amelyek a természettdl fogva megeldzik azt. Most pedig roviden
bemutatok néhdny dolgot abbodl, hogy milyen nézetek voltak a régi szerzoknél az ember
1étrejottével kapcesolatban. 2. Mivel nyilvanvald, hogy minden egyes ember a sziilei
magjabol jon 1étre és sok évszdzadon keresztiil az utddlas révén tovabbszaporodik, ezért
ez volt az elsé és altalanos kérdés, ami e tudomany régi kutatéit foglalkoztatta. Egyesek
ugy vélték, hogy mindig is léteztek emberek és mindig csak emberektdl sziilettek,
anélkiil, hogy nemiiknek kezdete és eredete lett volna, és nem létezett sem eredet, sem
kezdet. Masok szerint valoban volt olyan id6, amikor nem léteztek emberek, €s ezért a
természettdl résziik kellett, hogy legyen valamiféle snemzésben és kezdetben.'™ 3. Az
elébbi nézet képviseléi - amely szerint mindig volt emberi faj -, a szamoszi
Piithagorasz, Ocellus Lucanus, a tarentumi Arkhiitasz és alapjaban véve valamennyi

191

. 1 . r r JO 4 r 192 r re
piithagoreus'”’, de nyilvanvald, hogy az athéni Platon"’, Xenokratész'**, a messzénéi

Dikaiarkhosz'”® és ugyanigy a régi Akadémia filozofusai sem gondoltdk mésként. A
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sztageirai Arisztotelész'** is, valamint Theophrasztosz'” ¢és sok mas ismert
peripatetikus is ugyanigy irta meg. Példanak azt mondjék, hogy egészében véve nem
lehet kideriteni, hogy a madar, vagy a tojas keletkezett-e elobb, mivel a tojas madar
nélkiil, a madar pedig tojas nélkiil nem sziilethet meg.'*® 4. Ezért azt mondjak, hogy igy
semminek, ami ezen az 6rokkon vald vilagon mindig volt és mindig lesz is, nem volt
kezdete, hanem a nemzésnek és a sziiletésnek egy ilyesfajta korforgasa l1étezett. Ugy
tlinik, hogy ebben a korforgasban minden egyes sziiletett Iénynek egyszerre van kezdete
¢és vége. 5. Azok is sokan voltak, akik ugy hitték, hogy az isteni erd, vagy a természet
teremtett valamiféle "dsembereket”, de mindegyikilk masként magyarazza ezt az
elméletet. 6. Mert, hogy elhagyjam, amit a koltok mesés torténetei adnak eld, hogy az
elsd embereket vagy Prométheusz formalta puha sarbdl, vagy Deukalién és Piirrha
kemény sziklaibdl jottek 1étre, még a tuddsok koziil is néhanyan taldn még kiillondsebb,
de biztosan nem kevésbé hihetetlen elképzeléseket adnak el elméletiik keretében.'”” 7.
A milétoszi Anaximandrosz szerint a felmelegedett vizbdl és foldbol halak vagy
halakhoz hasonl6 allatok keletkeztek: ezekben jottek 1étre az emberek, és belill a
magzatok megerdsddtek ifji korukig, akkor végiil szétpukkadtak, és férfiak, valamint
nék jottek eld, akik mar képesek voltak magukat taplalni.'”® Empedoklész pedig kivalo
kolteményében - amit Lucretius ily moédon dicsért: "Mintha nem is lett volna halando

"9 valami ilyesfélével erSsiti meg ezt: 8. elészor az egyes végtagok

ember az atyja
teremtek a mintegy "terhes" f6ldbdl mindenfelé, azutan egyesiiltek és tiizbdl és
nedvességb6l keveredve szilard emberi alakot hoztak 1étre.””* De miért kellene eléadni a
tobbit is, amelyeknek nem sok koze van a valosaghoz? Ugyanez volt a tanitasa az eleai
Parmenidésznek is, kissé¢ eltérve Empedoklész véleményétol. 9. Az abdérai
Démokritosz nézete szerint elsésorban vizbél és sarbol jottek létre az emberek.?!
Epikurosz sem vélekedik sokkal masként. O ugyanis Ggy hitte, hogy a felmelegedett
sarban el6szor anyaméhszerii képzddmények keletkeztek, melyek gyokerekkel a
foldhoz kapcsolodtak, és a beldliikk kindtt gyermekeket az dnmagukbdl szarmazé tejes
folyadékkal taplaltdk. Ezek igy felnevelkedve és felserdiillve szaporitottdk tovabb az
emberi fajt. 10. A kitioni Zénon, a sztoikus iskola megalapitoja tigy gondolta, hogy az
emberi faj kezdete egy 1) vilag keletkezésébdl szarmazik és az elsé emberek egyediil az
isteni tliz segitségével, azaz isteni gondviselés ltal jottek létre.*** 11. Végiil ahogy a
kozhiedelem tartja, s amint a legtobb eredetkutato tudosit, egyes népeknél, melyek nem

valamely kiilfoldrol érkezett torzsbol erednek, az elsé embereket foldbol jovoknek

tartjak, ahogy Attikdban, Arkadidban ¢&s Thesszalidban 1is, s ezeket f6ldbol
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szarmazoknak (autochthones) nevezik.”® A régiek miiveletlen hiszékenysége konnyen
elfogadta, hogy Italidban az dslakos niimphék és faunok bizonyos ligetekben laktak. 12.
S valéban a koltdi szabadsadg kicsapongasa mar oddig ment, hogy olyan dolgokat
talalnak ki, melyeknek még a meghallgatéasa is nehezen viselhetd el: azt, hogy az emberi
emlékezet kezdete utan, amikor mar 1étrejottek a népek €s megalapitottak a varosokat,
akkor kiilonféle médon emberek jottek eld a f6ldbdl: ahogy Attikdban mesélik példaul,
hogy Erekhtheusz Vulcanus magjabodl sziiletett a f6ldbol, és mint Kolkhiszban, vagy
Boiodtidban, hogy elvetett sarkdnyfogakbol felfegyverzett harcosok jottek létre, akik
koziil a hagyomany szerint egymas kdlcsonos legyilkolasa utdn csak kevesen maradtak,
s ezek Kadmosz segitségére voltak Thébai alapitasaban.”® 13. Nemkiilonben beszélik
azt is, hogy Tarquinia vidékén isteni rendelésbdl egy Tages nevii fiut szantottak ki a
foldbdl, aki a béljoslas tudomanyat versben kinyilatkoztatta, s ezt a tanitast a lucumok,

Etruria akkori urai lejegyezték.””

V. 1. Ennyit az emberisé¢g dseredetérdl. A tovabbiakban arrdl fogok beszélni, ami a mi
jelenlegi sziiletésiinket és annak kezdetét érinti, oly roviden amennyire csak képes
vagyok. 2. Abban tehat nincs egyetértés a tudosok kozott, hogy honnan is szarmazik a
mag. Parmenidész Gigy gondolta, hogy egyszer a test jobb, masszor a bal felérél jon.*”
A metapontioni - vagy ahogy Arisztoxenosz allitja a szamoszi - Hippon szerint azonban
a mag a gerincvel6bdl omlik ki, és ezt azzal bizonyitja, hogy ha valaki parzas utan
megoli a him allatot, nem talal benne gerincvel6t, mivel kiiiriilt. 3. Néhanyan azonban
cafoljak ezt a véleményt, mint példdul Anaxagorasz, Démokritosz ¢€s a krotoni
Alkmaiéon.®”” Ok ugyanis azt valaszoljak erre, hogy az allatok megeréltetése utin
nemcsak veld, hanem zsir és sok hus is elemésztodik. 4. Abban a kérdésben is
ellentmond6 vélemények vannak a szerzok kozott, hogy az ujsziilott vajon csak az atya
magjabol sziiletik-e, amint azt a sztoikus Diogenész és Hippon irta, vagy az anya
magjabol is, amint az Anaxagorasz, Alkmaion és nem kevésbé Parmenidész,
Empedoklész ¢és Epikurosz nézete. 5. Alkmaion elismerte, hogy nincs hatdrozott
véleménye a magzat formajarol: ugy véli, senki sem tudja megismerni, hogy mi fejlodik

ki elséként a gyermeknél.

VI. 1. Empedoklész, akit ezen véleményében Arisztotelész is kovet, ugy itélte meg,
hogy mindenekel6tt a sziv kezd el ndvekedni, ami az emberi élet {6 forrasa; Hippon

szerint azonban a fej, melyben a lélek székhelye van®®®; Démokritosz szerint a hasiireg a
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fejjel, mivel ezek foglaljak el a legnagyobb részt a testbdl; Anaxagorasz szerint az agy,
ahonnan minden érzékelés szadrmazik. Az apolloéniai Diogenész ugy vélte, hogy a
nedvességbdl eldszor hus lesz, majd a hasbdl csontok, idegek és a tobbi testrész jon
létre. 2. A sztoikusok azonban azt mondtdk, hogy az egész gyermek egyszerre alakul
ki*®, ugyantgy mint ahogy egyként sziiletik meg és ndvekszik fel. Vannak aztan, akik
ugy vélik, hogy magabol a természetbdl lesz, miként példaul Arisztotelész és Epikurosz;
vannak akik szerint a magot kisérd 1élek erejébdl, mint példaul csaknem valamennyi
sztoikus. Vannak, akik Anaxagoraszt kovetve ugy gondoljadk, hogy a magban 1évo
acther melege az, ami a végtagok kialakuldsat szabalyozza. 3. Akarhogy is alakul ki a
gyermek, kétféle vélemény létezik azt illetéen, hogy mi taplalja az anyaméhben.?'”
Anaxagorasz ¢s a legtobb tudos nézete szerint a koldokzsindron keresztiil kapja a

taplalékot.*!!

Diogenész és Hippon azonban ugy vélték, hogy a hasiliregben van egy
bizonyos nyulvany, amit a gyermek a szdjaba vesz és ebbdl taplalékot sziv magaba,
ugyanugy mint sziiletése utan az anyja mellébol. 4. Tovabba ugyanezen a filozofusok
kiilonféleképpen adjdk eld, mi az oka annak, hogy him-, vagy nénemiinek sziiletik
valaki*'? Alkmaién azt mondta, hogy a sziilék koziil annak a neme érvényesiil,
amelyiknek a magja nagyobb tomegili. Ezzel szemben Hippén azt allitja, hogy a
vékonyabb magvakbol nénemitiek, a vastagabbakbol pedig himnemiiek lesznek. 5.
Démokritosz ugy adta eld, hogy annak a sziildnek a neme tér vissza, amelyiknek a
nemzdanyaga hamarabb foglalja el a megfeleld helyet. "A ndi és a férfi principium
harcot folytat egymdssal, és amelyikiik megszerzi a gyozelmet, az adja az utod nemét" -
mondja Parmenidész. 6. Anaxagorasz ¢s Empedoklész egyetértenek abban, hogy a test
jobb felébdl kiomld magokbol himnemiiek sziiletnek, a bal oldaliakbol viszont
nénemiiek. Ahogy e kérdésben megegyeznek a nézeteik, ugy térnek el a gyermekek
hasonlosaganak atszarmaztatasat illetden.”’” Empedoklész ennek modjardl értekezve a
kovetkezO0 megallapitasokat adja eld: 7. "Ha mindkét sziilo magja ugyanolyan
meértékben meleg, atyjahoz hasonlo fiu fogan, ha pedig ugyanolyan hideg, anyjahoz
hasonlo lany. Ha azonban az atya magja melegebb, az anyaé pedig hidegebb, akkor
olyan fiugyermek lesz, aki az anya vonasait adja vissza, ha azonban az anyaé melegebb,
az atyaé viszont hidegebb, akkor leanygyermek lesz, aki atyjahoz lesz hasonlatos.” 8.
Anaxagorasz viszont ugy itélte meg, hogy a gyermekek annak a sziilének a
megjelenését adjdk vissza, amelyikilk nagyobb tomegli magot adott. Tovabba
Parmenidésznek az a véleménye, hogy amikor a magok a test jobb oldalarél jonnek,

akkor az atydhoz hasonld fiuk sziiletnek, amikor a bal oldalrél, akkor az anyahoz
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hasonlok. 9. Hatravannak még az ikrek. Hippdn véleménye szerint a mag mennyisége
az oka annak, hogy olykor ilyen gyermekek sziiletnek, amikor ugyanis ez tobb, mint
ami egy magzathoz elegendd, akkor kétfelé osztodik. 10. Ugy tiinik, hogy csaknem
ugyanezt gondolta Empedoklész is, 6 ugyanis nem okolta meg azt, hogy miért osztodik
ketté a mag, csupan azt mondja, hogy kétfel¢ osztodik, és ha mindketté egyforman
meleg helyet foglal el, akkor mindketté himnemi lesz, ha pedig egyforman hideget,
akkor mindketté nénemii. Ha azonban egyikilk melegebbet, masikuk hidegebbet,

kiilénféle nemii gyermekek fognak sziiletni.*"

VII. 1. Hatravan még, hogy arr6l az idépontrdl beszéljiink, amikor a magzat rendszerint
¢érett a sziiletésre. Ezt a helyet azért kell még nagyobb figyelemmel targyalnom, mivel
valamennyire érintenem kell az asztrologiat, a zenét és az arithmetikat is. 2. Mar az elsd
kérdésben, hogy altaldban a fogantatds utani hanyadik honapban sziiletik meg a
gyermek, noha a régiek ezt igen sokszor, jra és ujra megtargyaltak, mégsem jott 1étre
egyetértés. A metapontioni Hippon ugy itéli meg, hogy a hetedik és a tizedik honap
kozott sziilethet meg a gyermek, a magzat ugyanis mar a hetedik honapban érett*”,
valamint azért, mivel a hetes szam szamit a legtobbet mindenben, amennyiben hét
honap alatt alakul ki a testiink, tovabbi hetet hozzaadva elkezdiink felegyenesedni, aztan
hét honap utan kindnek fogaink, majd ugyancsak hét év utan kihullanak, tizennégy éves
korunkban pedig szokas szerint férfiasodni kezdiink.*'® 3. De ez a hetedik hénaptol
kezd6do kifejlettség azért nyulik el egészen a tizedik honapig — gondolja Hippon —
mivel minden mas esetben ugyanez a jelenség 1ép fel, amint példaul hét honaphoz, vagy
évhez harom honap vagy év jarul, hogy a teljesség meglegyen. 4. Mert példaul a fogak
egy héthonapos gyermeknél kezdenek el ndvekedni és tobbnyire a tizedik hoénapban
mindegyik kind, a hetedik évben hullanak ki a fogak koziil az elsdk, a tizedikben az
utolsok?'’; némelyek a tizennegyedik életéviik utan, de a tizenhetedikig mar mindenki
férfiva érik. Ezt a véleményt egyesek részben vitatjak, részben egyetértenek vele. 5. Azt
ugyanis a legtobben megerdsitik, hogy az asszony képes mar a hetedik honapban vilagra

28 mint példaul a pithagoreus Theand”’, a peripatetikus

hozni gyermekét
Arisztotelész®?’, Euénér, Sztratén, Empedoklész, Epigenész és még sokan masok.
Mindezeknek az egyetértése sem tantoritotta el a knidoszi Euriiphont attol, hogy teljes
mértékben tagadja ezt. 6. Vele szemben csaknem minden tudds Epikharmosz
véleményét kovetve tagadta, hogy a nyolcadik hoénapban lehetséges a sziilés. A

kariisztoszi Dioklész és a sztageirai Arisztotelész azonban mégis masként vélekedtek.*!
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Mig a legtobb kaldeus™ és ugyanigy az altalam fentebb megnevezett Arisztotelész ugy
gondoltak, hogy a magzatot a kilencedik és még a tizedik honapban is meg lehet sziilni,
addig a biizantioni Epigenész nem fogadta el, hogy a kilencedik honapban lehetséges a
sziilés, a koszi Hippokratész pedig, hogy a tizedikben.””” 7. Tovabba a tizenegyedik

honapot egyediil Arisztotelész fogadta el, a tobbiek valamennyien elutasitottak.**

VIIL. 1. Most réviden a kaldeusok tanitasat kell tdrgyalnom, és azt kell kifejtenem, miért
vélik gy, hogy az emberek csak a hetedik, kilencedik és tizedik honapban
sziilethetnek.”” 2. Mindenekel6tt azt mondjik, hogy cselekedeteink és életiink a
bolygo- €s az allocsillagok ald vannak rendelve és ezen csillagok egymastol eltérd és
igen valtozatos palyaja kormanyozza az emberi fajt, de mozgasukat, egyiittallasukat és
hatdsukat a Nap gyakran megvaltoztatja. Az ugyanis a nap hatalmatol van, hogy az
egyik csillag lenyugszik, egy masik pedig all6 helyzetben van, és hogy mindnyajunkra
hatassal vannak eltéré hémérsékletikkel.””® 3. [gy ez az, ami mozgatja magukat a
csillagokat, amelyek pedig minket mozgatnak, s nekiink adjak a lelket, ami iranyit
minket. A legnagyobb hatalma a Napnak van f6l6ttiink, ez szabalyozza azt az id6t is,
amikor a fogantatds utan vildgra joviink. Ez harom aspektus szerint fejti ki hatasat.
Hogy mit is jelent az aspektus és hogy milyen fajtai vannak, azt most eldljaroban
roviden eléadom a tisztanlatas végett.?’ 4. Az allatdv (circulus) - amint mondjak - az a
csillagdv, amit a gdrogdk zodiakosz-nak neveznek, amelyben a Nap, a Hold és a tobbi
bolygocsillag kering.”® Ez tizenkét egyenlé részre van felosztva, melyeket hasonld
szamu csillagkép jellemez. A Nap egyévi palydja soran jarja be a zodiakosz-t, igy
minden egyes csillagképben kériilbeliil egy honapot id6zik.”’ Minden egyes csillagjegy
kolcsonds aspektusban all a tobbivel, de nem egyforman mindegyikkel, egyesekkel
ugyanis erdsebben, masokkal viszont gyengébben. A magzat fogantatasanak
idopontjaban tehat a Nap sziikségszerlien valamelyik csillagjegyben all, mégpedig
annak egy meghatarozott pontjan, amit szaknyelven fogantatisi pontnak neveznek. 5.
Minden egyes csillagképben harminc-harminc ilyen pont (particula) van, a teljes
zodiakosz-ban tehat a szamuk 360. Gorogiil ezeket moirdk-nak nevezik, tudniilik azért,
mivel a végzet istenndit is Moirdk-nak nevezik, és mivel azon pontok mintegy

. oz g 230
meghatarozzak szdmunkra a végzetet.

Az a legfontosabb ugyanis, hogy a Nap melyik
jegyben kel fel, amikor megsziiletiink. 6. Amikor tehat a Nap éppen a kovetkezd
csillagjegybe 1ép at, akkor a fogantatds pontja vagy gyengén, vagy egyaltalan nem

latszik. Tobben azt 4llitjdk ugyanis, hogy a szomszédos csillagképek kdlcsondsen nem
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latjak egymast. Amikor azonban a Nap mar a harmadik csillagképben all, azaz egy
csillagkép helyezkedik el a kettd kozott, akkor - azt mondjék - a harmadik l4tja azt az
elsd helyet, ahonnan elindult, de csak oldalrol érkezd, s nagyon gyenge fényben. Ezt az
aspektust hexagonalis-nak (kata hexagonon) nevezziikk, mivel a Nap a zodiakosz
egyhatod részét fogja at, ha ugyanis valaki az elsé csillagképtol a harmadikig egy
vonalat hizna, s ugyanigy a harmadiktol az 6tddikig, innen tovabb a hetedikig és igy
tovabb sorban, akkor egy egyenld oldalu hatszog alakjat rajzolhatna az allatovbe. 7. Ezt
a hexagonalis aspektust nem mindenki fogadja el, mivel ez nyilvanvaldan igen kevéssé
jarul hozza a magzat fejlédéséhez. ' 8. Amikor aztan a Nap a negyedik csillagjegybe ér
¢s két csillagjegy van kozrezarva, akkor tetragonalis-nak (kata tetragonon) latszik,
minthogy az a vonal, amelyen 4thalad, a kor egynegyed részét metszi le. 9. Amikor az
otodik csillagjegyben van, ugy hogy harom csillagjegy fekszik kozottik, akkor
trigonalis (kata trigonon); ugyanis a vonal a zodiakosz egyharmad részét vagja le.
Mindkét aspektus, a tetragonalis és a trigonalis is nagyon hathatésak és jelentdsen
elosegitik a magzat novekedését. 10. A hatodik helytél kezdve aztan az aspektus
minden hatasat elvesziti, mert az ott hizott vonal semmiféle sokszoget sem alkot. A
hetedik azonban, amely éppen a (kezdSponttal) szemben fekvs csillagjegy™?, a
legteljesebb ¢és a legnagyobb erdvel bird aspektus, amely kivezeti a mar érett
gyermekeket, akiket hét honapos magzatnak neveznek, mivel a hetedik honapban
sziiletnek. 11. Ha azonban ezen iddszakaszon beliil a méh nem képes novekedni, akkor
a né nem képes a nyolcadik honapban sziilni - a nyolcadik csillagjegyben ugyanis
ugyanolyan hatéstalan az egyiittallas, mint a hatodikban -, hanem csak a kilencedikben,
vagy a tizedikben: 12. a Nap ugyanis a kilencedik csillagjegyt6l a fogantatdsi pontokat
visszafelé latja, el0szor ismét trigonalis-an (kata trigonon), majd a tizedikben
tetragonalis-an (kata tetragonon), mely aspektusok, amint fentebb mar elmondtuk, igen
hathatésak.”*® 13. Tovabba a kaldeusok ugy gondoljak, hogy a tizenegyedik honapban
nem sziilethet gyermek, mivel a Nap a gyenge fényt bagyadt fénysugarral kiildi,
hexagonalis-an. Még kevésbé a tizenkettedikben, ahonnan semmiféle aspektus sem

2% fgy a kaldeusok elképzelése szerint hét honapra sziiletett gyermekek

lehetséges.
diametralis allasban sziiletnek, a kilenc honapra sziiletettek trigonalis allasban, a tiz

hoénapra sziiletettek pedig tetragonalis allasban.

IX. 1. A kéldeusok ezen nézetének kifejtése utan most ratérek a piithagoreusok

véleményére, amit Varro targyal a Tubero cimii konyvében, melynek alcime Az emberi
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természetrol. 2. Ez az elmélet valoban elfogadhat6, mivel ugy tiinik, hogy nagyon kozel
jar az igazsaghoz. Sokan masok ugyanis azt adjak eld, hogy noha nem minden magzat
jut el egy idében az érettséghez, mégis egy €s ugyanazon ideig tart minden magzat
kifejlédése™; példaul az apolléniai Diogenész szerint is, aki azt mondja, hogy a férfiak
teste négy honap alatt alakul ki, a n6ké pedig 6t honap alatt; vagy Hippon, aki azt irja,
hogy a magzat teste hatvan nap alatt alakul ki, a negyedik honapban Osszesiirtisodik a
hus, az 6todikben kindnek a kormok €s a haj, a hetedikben pedig mar teljessé valik az
ember. 3. Piithagorasz™® azonban azt allitja, - ami hihet6bb is volt - hogy a magzatnak
két fajtaja van, az egyik hét honapos, a masik tiz, de més szamu napok alkotjak az els6t
¢s mas szamuak a masodikat. S valoban azok a szdmok, amelyek egy meghatarozott
szliletésben a valtozast okozzak, mig a mag vérré, vagy a vér hassa, vagy a hus ember
formdjiva alakul at, ugyanabban a viszonyban allnak egymadssal, mint amit a zenében

. roer o 2
sziimphénid-nak (6sszhang) neveznek. =’

X. 1. Hogy ezen tanitds érthetébb legyen, témam sziikségessé teszi, hogy eldszor is
néhany szot ejtsek a zenei torvényszerliségekrol, s annal sziikségesebb, hogy néhany
dolgot mondjak, mivel ezek még maguk a zenészek el6tt is ismeretlenek. 2. A zenészek
ugyanis tudomanyos értekezést készitettek a hangzasrol (sonus), s megfeleld6 mdédon
osztalyoztak Oket, ami viszont a kiillonféle hangok iitemét és hosszisagat illeti, az
inkabb egy mathematicus-ra tartozik, mintsem egy zenészre.”>* 3. A zene tehat a hangok
megfelel$ elrendezésének tudomanya.”” Ez azonban mar a hangok teriiletét érinti. Egy
hang egyszer mélyebben, masszor magasabban szol. Az egymastol elszigetelt és
valamilyen modon kibocsatott hangokat phthongosz-nak (hangzas) nevezzik.*** A
diasztéma (hangkdz) az a kiilonbség, amely egy magasabb ¢és egy mélyebb phthongosz
kozott all fenn. 4. A legmélyebb és a legmagasabb phthongosz kozott sokféle diasztéema
lehetséges, melyek koziil egyesek nagyobbak, masok kisebbek, s mindezek egy
rendszert épitenek fel. Van példdul az, amit tonosz-nak (egész phthongosz) neveziink,
ennél kisebb a hémitonion (fél phthongosz), s igy tovabb egy, kettd, harom, vagy tetszés
szerinti egész phthongosz kozotti tavolsdg. A hangokat azonban nem lehet dnkényesen
Osszekapcsolni, hogy egy dallamban kellemes 6sszcsengés j6jjon 1étre. 5. Mert, amint
az abécénél is, ha valaki véletlenszeriien, mindenféle rend nélkiil kapcsolja Ossze az
egyes betiiket, soha nem lesz bel6liik sem szd, sem szotag, ugyanigy a zenében is csak
néhany diasztéma van, amely sziimphénid-t hoz 1étre.** 6. A sziimphénia két killsnbozd

hang 0sszekapcsolasaval 1étrejovo kellemes Osszhangzas (concentus). Harom egyszeri
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alap-sziimphonia van, melyekbdl az Osszes tobbi is szarmazik: az elsé egy olyan
diasztéma, ami két és fél phthongosz-bol 4ll, s amit quartnak (diatesszaron) neveziink, a
masodik, ami harom és fél phthongosz-bol 4ll, s amit quintnek (diapente) neveziink, a
harmadik diasztéma az oktav (diapaszon), ami a két el6z6t foglalja magaba. 7. Az oktdv
sziimphonia-ban hat teljes phthongosz van Arisztoxenosz ¢és a zenetudosok allitdsa
szerint, vagy Ot teljes és két fél phthongosz, amint azt Piithagorasz és a mathematicus-ok
bizonyitjak, akik szerint a két fél phthongosz nem alkot egyiitt egy egész hangot.*
Ezért helytelen, hogy Platon hémitonion-nak (fél phthongosz) nevezi ezt a diasztéma-t,
mivel valojaban annak dialeimma (kdztes phthongosz) a neve.”* 8. Most pedig azon
csodalatos tételrdl szamolok be, mely a phthongosz-ok mérését tisztazza, hiszen ezeket
nem mérhetjiik sem a szemiinkkel, sem az érintéslinkkel. Piithagorasz ugyanis a
természet titkainak feltardsdval rajott arra, hogy a zenei phthongosz-ok Osszhangba
hozhatok a szamok rendszerével.”** Két azonos vastagsigli és hosszsagu kotelet
feszitett ki kiilonb6zo sulyokat hasznalva. A hurokat 4dllandoan pengetve, folyamatosan
valtoztatta a sulyokat addig, mig csak a (kotél rezgése altal kiadott) phthongosz-ok egy
sztimphonia-t nem hoztak 1étre. Ezen eljaras gyakori ismételgetésével végiil rajott, hogy
a két kotél akkor hoz létre egy quartot, amikor a feszitésulyok 3:4 aranyban
viszonyulnak egymadashoz. Ezt a phthongosz-t a gordg arithmeticus-ok epitritosz-nak
(egy 6s egyharmadnyi), a latinok pedig supertertius-nak nevezik.’*® 9. Azt a
sztimphonia-t pedig, amit quintnek neveznek, Piithagorasz ott talalta meg, ahol a stlyok
kiilonbsége masfélszeres, azaz 2:3 ardny all fenn kozottiik, amit gorogil Aémioliosz-nak
neveznek. Amikor pedig az egyik kotél kétszer nehezebb stllyal van kifeszitve a
masikndl, azaz diaplaszion logosz-ban vannak, akkor az oktav sziimphonia szdl. 10.
Piithagorasz nadsippal is megismételte ezt, €s ezzel is hasonlé eredményre jutott. Négy
azonos atmérdjl, de eltérd hossziisagu nadsipot készitett ugyanis: az els6, példanak
okéért, hat ujj hossziisdgl volt, a masodik ennél egyharmad hosszisdggal tobb, azaz
nyolc ujj hosszusagu lett, a harmadik kilenc ujj hossziisagu, mésfélszer hosszabb, mint
az els6, a negyedik pedig tizenkét ujj hosszusagi, ami az elsének a kétszerese.”*® 11.
Ezutan mindegyikbe belefujt és kettot-kettét Osszeparositva az 6t hallgatd zenészeknek
bemutatta, hogy az els6 és a masodik sip azt az Osszhangot adja, amit quart
sztimphonid-nak neveziink, mivel itt a 3:4 ardny all fenn. Az elsé és a harmadik sip
kozott, ahol 2:3 arany all fenn, a quint sziimphonia sz0l, az a koz pedig, ami az elsd és a
negyedik sip kozott all fenn, s amelynek kétszeres a hosszusaga, egy oktav sziimphonia-

t hoz létre. 12. A sip és a kotél kozotti kiilonbség abban all, hogy a sip a hosszisdganak
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novelésével egyre mélyebben szol, ezzel szemben a hir a nehezékek novelésével egyre

magasabban. Mindazonaltal mindkét esetben ugyanaz az arany all fenn.

XI. 1. Ennek kifejtése utan, ami talan nehezen volt érthetd, de annyira vilagosan adtam
eld, amennyire csak képes voltam, visszatérek miivem targyahoz, hogy bemutassam azt,

amit Piithagorasz a terhesség napjainak szamarol gondolt.”*’ 2.

Els6ként, amint fentebb
mar altalanossdgban megemlitettem, Piithagorasz azt mondta, hogy alapvetden kétféle
terhesség 1étezik, a rovidebb, amit hét honaposnak nevezett, s amelynél a fogantatast
kovetd 210. napon hagyja el a gyermek az anyaméhet, a masik pedig a hosszabb, amit
tiz hénaposnak nevezett, s amelynél a gyermek a 274. nap utan jon vilagra. Ezek koziil
az elsonél, vagyis a rovidebbnél, leginkdbb a hatos szadm jatszik szerepet. 3. A
plithagoreus tanitds szerint ugyanis a magbol az elsé hat nap elteltével tejes folyadék
lesz, majd a kdvetkezé nyolc napon vér: ez a nyolc az el6z6 hattal dsszeadva az els6
sztimphonia-t adja, a quartot. A harmadik szakaszban még kilenc nap jarul ehhez, mely
alatt mar a hus alakul ki. Ezek azzal az el6z0 hattal dsszeadva mdasfélszeres szamot
adnak ki, és a masodik sziimphonid-t, a quintet. Majd ezt kovetden tizenkét nap
elteltével mar kialakul a test alakja. Ha ehhez azt az elsé hat napot szintén hozzaadjuk,
akkor ez - ha megkettziik - a harmadik sziimphonid-t adja, az oktavot. 4. Ez a négy
szam, a 6+8+9+12, dsszeadva 35 napot tesz ki.>*® A hatos szdm tehat nem méltatlanul a
létezés alapja: a gorogdk ugyanis teleiosz-nak, mi pedig tokéletesnek (perfectus)
nevezzik, mivelhogy ezen szam harom része, a hatod, a harmad ¢és a fél, vagyis az egy,
a kettd és a harom, melyek magat a hatos szamot alkotjak.>* 5. De ugyanazon a modon,
amint az eredeti mag és a fogantatdsnak az a tejszerii alapanyaga kezdettdl fogva a hatos
szam szerint fejlddik, ugyanligy ez érvényes az emberi test kialakuldsanak erre a kezdeti
szakaszara is, mintegy az érési folyamat masodik szakaszaban, vagyis a kovetkezd
harminc6t napos egységben. Ezt a harmincotdt hattal megszorozva a kétszaztizedik
naphoz jutunk, amikor az érett magzat megsziiletik.”® 6. Ami a terhesség masik,
hosszabb fajtajat illeti, ezt egy nagyobb szam hatarozza meg, tudniillik a hetes, ami az
emberi élet minden fontos korszakaban eléfordul, amint azt Szolon irta.?>! De a zsidok
is a hetes szamhoz igazodtak naptaruk Osszeallitdsanal, és harmadsorban az etruszkok

. .. o 252
szent konyvei is viladgosan utalnak erre.

Hippokratész és mas orvosok sem jutnak mas
eredményre a test betegségeirdl szold tanitdsokban, minden hetedik napot ugyanis
kritikusnak (kriszimosz) figyelték meg.” 7. Ugyanigy elészor a fogantatasnal, a

kezdbészakasz hat napbdl 4all, ami utdn a mag vérré alakul at, gy ennél ez hét nap; és
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amint ott harminc6t nap elteltével kialakulnak a gyermek végtagjai, agy itt is
részaranyosan csaknem negyven nap utan. Ez¢ért kitiintetettek Hellaszban a negyvenedik
napok. S ezért az allapotos né a negyvenedik nap el6tt nem 1ép szentélybe, €s a sziilés
utan negyven napon keresztiil a legtobb gyermekagyas né még eléggé megviselt és néha
még a vért sem tudja magadban tartani. Az ujsziildttek ezt kovetden gyengék és
betegesek, nem nevetnek és nem veszélytelen az életiik. Ezen okbol, amikor a
negyvenedik nap elmulik, egy iinnepséget tartanak, és azt az iddszakaszt
tesszarakosztaiosz-nak nevezik. 8. Ez a negyven nap tehdt azzal a kezdeti héttel
beszorozva, kétszdznyolcvan napot tesz ki, azaz negyven hétnapos idOszakaszt.
Minthogy azonban az utols6 hétnapos iddszakasznak az els6 napjan torténik a sziilés,
ezért hat napot levonnak, és igy a kétszdzhetvennegyedik naphoz jutunk el. A napok
ezen szdma pontosan megfelel a kaldeusok tetragonalis aspektusanak.”>* 9. Mivel
ugyanis a Nap 365 nap és néhany ora alatt jarja végig az allatovet, ezért sziikséges ebbol
egy negyedet, azaz kilencvenegy napot és néhany orat levenni, a harom maradék
negyeden pedig nem teljesen 274 nap alatt fut keresztiil, mig csak el nem ér ahhoz a
helyhez, ahonnan a fogantatas kezdetét egy négyzet formajaban nem latja. 10. Senki
sem csodalkozhat azon, hogy az emberi szellem honnan tudja a valtozas ama bizonyos
napjait megfigyelni és a természet titkait kifiirkészni. Az orvosok ugyanis gyakori
tapasztalds révén jutottak el ehhez az ismerethez. Megfigyelték ugyanis, hogy szamos
né nem tudja visszatartani magaban a megtermékenyitett magot, s igy arra a
megallapitasra jutottak, hogy ha hat, vagy hét napon beliil 16kédik ki, akkor tejszert a
valadék, és ezt ekriiszisz-nek nevezik, ha viszont azon napok utdn, akkor véres a
valadék, és ezt ektroszmosz-nak nevezik. 11. Az a tény, hogy mindkét fogantatds paros
szamu napbol all, Piithagorasz viszont a pératlan szdmokat dicsditi, nem mond ellent
ezen tanitdsnak. Ez azt mondja ugyanis, hogy mindkét paratlan szam, a 209 és a 273
nap is teljességgel eleget tesz ennek, és még ezeknek az Osszehasonlitdsahoz az ezt
kovetd napok egy része jon, anélkiil mégis, hogy egy teljes napot hozzdadnank. 12.
Ezen példan latjuk, hogy ugyanannyira szolgalja a természetet az év hosszlisaga, mint a
hoénapé, mivel az év 365 napjanak paratlan szdma megnagyobbodott egy bizonyos

toredékkel, és a holdhonapnal a 29 naphoz, még valamit hozzatesz.”

XIL. 1. Es valéban nem hihetetlen az, hogy a zenének van némi koze sziiletésiinkhoz. A
zene ugyanis, vagy csak hangbdl all, amint Szokratész mondja, vagy hangbol és a test

mozdulataibol, amint Arisztoxenosz allitja, vagy az el6bbiekbdl, és ezeken feliil még a
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1élek mozgésabol is, ahogy Theophrasztosz gondolja. A zenében kétségkiviil fellelhetok
az istenség jellemvonasai, és nagyban képes arra, hogy megérintse a lelkeket. 2. Ha
ugyanis nem lenne oly kellemes a halhatatlan isteneknek, akiknek a lelke biztosan
isteni, akkor alkothattunk volna-e szinpadi jatékokat, hogy megbékitsiik Oket?
Hasznélhatnank-e egy fuvolést a templomokban minden hozzajuk intézett kérés helyett?
Lathatnank-e fuvolast diadalmeneteket vezetni? Adhatnank-e valaha jelképként
Apollonnak kithardt, a Muzsaknak fuvoldt, vagy maés hasonldé hangszert?
Megengednénk-e, hogy a fuvolajatékosok, akik jatékukkal megnyugtatjdk az isteneket,
fellépjenek a nyilvanos jatékokon és a Capitoliumon étkezzenek; valamint lehetdvé
tennénk-e, hogy a kis Quinquatrison, azaz junius /dus-an, adlarcban ¢és alkoholmamorban
végigjarjak a feldiszitett varost, ahogy csak kedviik diktalja?*>® 3. Az emberi 1élek,
amely - bar Epikurosz tagadja - szintén isteni eredetli, az ének altal ismeri meg sajat
természetét. Végezetiil konnyebb a munkat elvégezni, ha példaul a hajo mozgasanal a
kormanyos 0Osszehangolja a hajosok énekét. A csatasorban kiizdd legiok is harci
trombitaval Gizik el a halalfélelmet.”’ 4. Ezért Piithagorasz, hogy lelkét mindig isteni
bolcsességgel toltse meg, azt mondjak, hogy mindig kitharazott, miel6tt dlomba mertilt
volna, és mihelyt felkelt. Az orvos Aszklépiadész is, amikor zavart lelkeket kellett
lecsillapitania, gyakran a sziimphonia felhasznalédsaval téritette vissza Oket normalis
allapotukhoz. Hérophilosz pedig, aki ugyanezt a miivészetet gyakorolta, a maga részérdl
azt allitja, hogy a vérerek a zenei ritmus szabélyai szerint litktetnek.”>® 5. Ha tehat a test
¢s a lélek mozdulataiban harmonia van, akkor minden kétséget kizdréan elmondhatjuk,

hogy a zene Iényegében nem all tavol a sziiletésiinktdl.

XIII. 1. Ehhez jarul még az, amit Pilithagorasz mondott, hogy az egész vilag a zene
térvényszeriiségei alapjan van elrendezve™’, és hogy a halandok nemzedékét
szabalyozo®, az ég és a Fold kozotti hét bolygocsillag harmonikus mozgasaban fellépé

tavolsagok egybevagnak a zenei hangkdzokkel*®!

, tovabba sajat magassaguknak
megfeleld, egymastol eltérd hangokat bocsatanak ki, melyek olyan szabalyosak, hogy
egy csodalatos melddiat eredményeznek, azt viszont nem érzékeljiik a fiiliinkkel, mert
ezek tal gyengék ahhoz, hogy elbirjak egy ilyen koncert fenséges nagysagat. 2. Amint
ugyanis Eratoszthenész geometriai szamitdsokkal bebizonyitotta, hogy a Fold
legnagyobb keriilete 252.000 sztadion, ugyantgy Piithagorasz is kimutatta, hogy hany
sztadionnyi tavolsag van a Fold és az egyes csillagok kozott. Sztadion alatt, amirdl itt

ebben a vilagmérésben szd van, azt értjilk, amit italiainak neveznek, ami 625 14ab.
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Emellett ugyanis tobb mas, kiillonb6zd hosszisagu sztadion van, mint példaul az
oliimpiai, amely 600 1ab, s ugyanigy a piithiai, amely 1.000.%** 3. Piithagorasz tehat ugy
gondolta, hogy a Foldtdl a Holdig koriilbeliil 126.000 sztadion a tavolsag, ami egy
tonosz hangkézzel azonos®®; a Holdtol Mercurius csillagaig, amelyet (gordgiil)
Sztilbon-nak mondanak, ennek a fele, azaz €l fonosz (hémitonion); innen a
Phoszphorosz-nak nevezett Venus csillagig koriilbeliil ugyanennyi, azaz ismét fél
tonosz, attol a helytdl tovabb a Napig ennek haromszorosa, vagyis masfél tonosz. 4. igy
a Nap harom ¢és fél tonosz-ra van a Foldtol, vagyis a quintnek nevezett hangkdzre, a
Holdtol pedig két és fél tonosz a tavolsag, amit quartnak neveznek. A Naptol Mars
csillagaig, aminek Piiroisz a gérog neve, ugyanakkora a tavolsag, mint a Fold és a Hold
kozott, azaz egy fonosz; a Marstdl a Phaeton-nak nevezett Jupiterig ennek a fele, ami
egy fél tonosz-t tesz ki; ugyanennyi a Jupitertdl Saturnus csillagdig, amelynek Phaenon
a neve, vagyis még egyszer fél tonosz. Ett6l az égbolt legfelsé pontjaig, ahol a
csillagjegyek vannak, ugyanugy fél tonosz. 5. igy tehat az égbolt legfelsé pontjatdl a
Napig terjedd diasztéma a quartot teszi ki, azaz két és fél tonosz-t; az égbolt
legmagasabb pontjatdl a Fold felszinéig pedig hat tonosz-t, ami az oktav sziimphonia
tavolsaga. Piithagorasz emellett még a zenei miivészet sok mas szabalyat is kapcsolatba
hozta mas csillagokkal, és bebizonyitotta, hogy az egész vilag egy harmonikus rendszer
szerint épiil fel. Ezért irta Doriilaosz, hogy a vilag az istenség hangszere; masok pedig
még azt is hozzatették, hogy az egész vilag egy héthurt harfa, mivel hét bolygocesillag
van, amelyektSl az egész rendszer mozgasban van.*** 6. Ez a hely azonban nem
alkalmas arra, hogy mindezt megtargyaljuk. Még akkor is nehéz helyzetben lennék, ha
mindezt egy 6nalld kotetbe akarndm Osszegylijteni. Most inkabb visszatérek eredeti

témamhoz, mivel a zene édessége mar hosszasan elragadott ettdl.

XIV. 1. Miutan tehat kifejtettem azon dolgokat, amelyek a sziiletés napja elott vannak,
most a klimaktériosz éveket vizsgdlom meg, ami alatt az emberi életkorok szakaszait
értjiik. 2. Varro ugy vélte’”, hogy az élet 6t egymassal azonos hosszusagu szakaszra
bomlik, és hogy az utols6 kivételével mindegyik szakasz egyforman tizendt évbol all.
Az els0 szakaszt, amely tizenot éves korig tart, gyermekkornak mondjak (puer), mivel a
gyermekek tisztak, vagyis még serdiiletlenek.’® A masodik szakaszt, harmincéves
korig, fiatalkornak nevezik (adulescens) a ndvekedésrdl (alescendum).*®’ A harmadik
szakaszt, amely negyvendt éves korig tart, ifjukornak (iuvenes) nevezik, mert ezek az

emberek segithetnek az allamnak katonai igyekben.”®® A negyedik szakaszt pedig,
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amely a hatvanadik életévig tart, 6regkornak nevezik (seniores), minthogy akkor kezd
oregedni a test. Ez 1d6t6l kezdve kinek-kinek élete végéig tart az 6tddik szakasz, és azt,
aki ebben a korban van, aggnak (senex) nevezik, mivel ett6l kezdve a test mar elaggul a

20 Az elsd

gyengeségtél.””® 3. Az orvos Hippokratész hét szakaszra osztotta az életet.
szakasz végének a hetedik életévet gondolta, a masodiknak a tizennegyediket, a
harmadiknak a huszonnyolcadikat, a negyediknek a harminc6todiket, az 6todiknek a
negyvenkettediket, a hatodiknak az Otvenhatodikat, a hetediknek az emberi életkor

legutolsd évét. 4. Szolon azonban tiz részt hozott 1étre*”’

, Hippokratész harmadik,
hatodik ¢és hetedik szakaszat két részre osztvan ugy, hogy mindegyik korszak egyarant
hét-hét évbal alljon. 5. A peripatetikus Sztaszeasz Szolon ezen tiz szakaszahoz még két
tovabbi hétéves iddszakot illesztett, és azt allitotta, hogy egy teljes emberi élet hossza
84 év, és ha valaki atlép ezen a hataron, akkor az ugyanugy jar, mint a sztadionfutok és
a kocsihajtok teszik, amikor talfutnak a célvonalon. 6. Az etruszk joskonyvekben (libri
fatales)*™ is azt irtdk - amint Varro megemlékezik rola -, hogy az emberi élet tizenkét
hétéves szakaszra oszlik. Amig kilencszer hét év az istenektdl egyénileg kapott
csodajelekkel megérhetd, és néhanyan még tizszer hét évre is kitolhatjak végzetiiket az
istenekhez fohaszkodva és aldozatokat bemutatva, addig a hetvenedik évtél mar
semmiféle haladék nem szerezhetd, és nem lehet megnyerni az isteneket. Tovabba a
nyolcvannegyedik ¢életév utan az embereket elhagyja a szellemi erd és tobbé mar nem
kapnak isteni jeleket. 7. Mindezekbdl is vildgosan lathatd, hogy az a természetes,
amikor az emberi életet hétéves szakaszokban mérjiikk. Mert éppen minden hetedik
évben vannak a forduldopontok (az emberi ¢€letben), €s ezeknél a természet mindig
valami Gjat juttat nekiink, amint ezt barki megtudhatja Szolon egyik elégiajabol.*” &
ugyanis azt mondja, hogy az els6 hétéves korszak alatt nének ki a gyermek tejfogai, a
masodikban kezddédik a serdiildkor, a harmadikban kind a szakall, a negyedikben
megerdsddik a férfi, az 6todikben alakul ki az érettség a fajfenntartashoz, a hatodikban a
vagyak mérséklésének képessége, a hetedikben a bolcsesség és a helyes beszéd
ismeretének képessége, a nyolcadikban ezek a képességek valtozatlanul megmaradnak -
egyesek azt mondjak, hogy ebben a korszakban romlik el a latasunk -, a kilencedikben
minden tevékenység egyre lankasztobb lesz, s a tizedikben az ember mar készen all a

halalra. <Az els6 hétéves szakasz: a gyermekkor>."*

Mégis a masodik hétéves
szakaszban, vagy a harmadik kezdetén az ember hangja erdsebb és egyenldtlenebb lesz,
amit Arisztotelész tragizein-nek (bégetésnek) nevez’”; 6seink pedig irquitallire-nek

(kecskebak mddjara bégni) mondték, és gy véltek, hogy a gyermekeiket azért nevezték
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irquitalli-nek, mert azok teste a kecskéhez hasonlo szagot arasztott.”’® 8. A harmadik
¢letkorszakaszon, azaz a fiatalkoron, belill a gorogdok harom kisebb szakaszt
kiilonboztetnek meg, mieldtt a férfikor elkezdddik: a tizennégy éveseket paisz-nak
(gyermek) nevezik, a tizenot éveseket mellephébon-nak (ifjabb ephébosz), a tizenhat
éveseket ephébosz-nak, a tizenhét éveseket pedig mar ex ephébon-nak (volt ephébosz)
nevezik.>’’ 9. Ezeken kivill is szamos mas dolog van még a hétéves korszakokrol,
amelyeket orvosok és filozofusok hagyomanyoztak rank a miiveikben, s melyekbdl
nyilvanvalo, hogy a betegségekben mindig a hetedik napok adnak okot gyanura és ezért
ezeket kritikusnak (kriszimosz) mondjak; ugyanigy egész életiink folyaman minden
hetedik év veszélyt hordoz és egyszersmind kritikus 1is, ezért climactericus-nak
nevezziik.”™ 10. Az eredetkutatok (genethliaci) azt allitottak®”’, hogy ezekbdl a
klimaktériosz évekbdl egyesek sulyosabbak a tobbinél. Némelyek tgy vélik, hogy
kiilondsen tligyelni kell azokra, amelyek haromszor hét évet toltenek ki, vagyis a
huszonegyedikre, a negyvenkettedikre, a hatvanharmadikra, ¢&s végil a
nyolcvannegyedikre, amely évben Sztaszeasz az emberi élet végsd hatdrat rogzitette. 11.
Masok, mégpedig nem is kevesen, azt allitjak, hogy mindannyi klimaktériosz év koziil
egy igen sulyos, mégpedig a negyvenkilencedik, amit hétszer hét év tolt ki. A tobbség
egyetértése ezen véleményhez hajlik, a négyzetszdmok ugyanis kiilondsen
befolyasosnak szamitanak.”®® 12. Es végiil az a bizonyos Platon, a régi filozofusok
koziil a legtiszteletreméltobb személyiség is ugyanerre a kovetkeztetésre jutott. O is Gigy
vélte, hogy az emberi élet a négyzetszamu éveknél éri el végét, mégpedig a kilences
szamnal, ami nyolcvanegy évet tolt ki. Voltak olyanok is, akik mindkét szamot, a
negyvenkilencet és a nyolcvanegyet is elfogadtdk, a kisebb szamot az éjszaka, a
nagyobbat a nappal sziiletetteknél. 13. A legtobben azt allapitottdk meg, hogy ez a két
szam kolcsonosen felcserélhetd, azt allitva, hogy a hetes szam a testre, a kilences pedig
a lélekre vonatkozik. Az eldbbi a test orvoslasanak és Apollonnak van alérendelve, az
utobbi pedig a Muzsdknak, mivelhogy a lelkibetegségeket, amelyeket pathé-nak
neveznek, zenével szoktak enyhiteni és orvosolni. 14. Es ezért ugy adjak eld, hogy az
elsd klimaktériosz év a negyvenkilencedik, az utols6 ellenben a nyolcvanegyedik, s ezek
kozott helyezkedik el, e két szam szorzataként, a hatvanharmadik év, ami vagy kilenc
hétéves, vagy hét kilencéves iddszakbol tevddik oOssze. 15. Egyesek ezt mondjak a
legveszélyesebbnek, mivel egyarant érinti a testet és a lelket is, én azonban mégis
gyengébbnek tartom a masik ketténél. Ez ugyanis mindkét fentebb emlitett szamot

1

tartalmazza, de nem négyzetszam, és mivel egyikiiktél sem™' idegen, ezért kettejiik
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koziil egyikre sincs befolyasa. Es valoban jonéhany embert, akiknek nevét az utdkor
dicsGségben hagyta rank, ez az év ragadott el. 16. Példaul a sztageirai Arisztotelészrdl is
ezt deritettem ki. De azt mondjak, hogy 6 a velesziiletett gyomorbetegségét, valamint
beteges testének gyakori bajait egyarant oly sokaig elviselte lelkierejével, hogy inkabb
az a csodalatra méltd, hogy megélt hatvanhdrom évet, mintsem az, hogy nem haladta

meg azt.

XV. 1. Ennélfogva, igen tiszteletremélté Caerellius, minthogy minden baj nélkiil
atlépted azt a bizonyos évet, amely a leginkabb félelmet keltd volt, kevésbé aggodom
érted a tobbi klimaktériosz miatt, amelyek kevésbé veszélyesek. Kivaltképpen mivel
tudom, hogy benned inkabb a szellemi, mintsem a testi természet az uralkodd, és azok a
férfiak, akik ilyenek voltak, nem hagytak el eldbb az életet, mig csak ahhoz a bizonyos
nyolcvanegyedik évhez nem érkeztek, amelyet Platon az élet torvényszerii végének
tartott és neki maganak is ez volt az utolsé éve.*®” 2. Ugyanezen életkorban a hérakleiai
Diogenész is tartozkodott az étkezéstdl, hogy befejezze életét, a cinikus Diogenész
pedig, az ételtdl szerzett gyomorrontds miatt koleraban halt meg. Eratoszthenész, aki
megmeérte a foldkerekséget és a Platon tanitvany Xenokratész, a régi Akadémia vezetdje
szintén addig az életkorig €lt. 3. J6 néhanyan lelkierejiikkel legy6zvén a testi nyligoket,
ezt a korhatart is atlépték, mint példaul Karneadész, a harmadik, ujnak nevezett
Akadémia alapitdja, aki kilencven éves koraig ¢élt, vagy Kleanthész, aki egy hijan szaz
évet ¢lt. A kolophoni Xenokratészrdl pedig azt allitjak, hogy szaz évnél is tobbet ¢lt.
Azt mondjéak, hogy az abdérai Démokritosz és a szonok Iszokratész is kozel addig €lt,
mint a leontinoi Gorgiasz, akirdl kdztudott, hogy a régi kor emberei koziil a leghosszabb
¢letkort élte meg, szaznyolc évet. 4. Ha tehat a filozofia miiveldinek, akar lelkierejiik
miatt, akar a sors rendelésébdl hosszantartd élet jutott osztalyrésziil, nem kételkedem,
hogy rdd ne varna hosszi Oregség, aki testben és Iélekben régdta erds vagy. Azon
régebbiek koziil ugyanis, akiket most emlékezetiinkben Orziink, melyikrél mondjuk,
hogy feliilmul téged akar bolcsességben, akar onuralomban, akar igazsagossagban, akar
batorsagban? Ha ¢élnének, ki lenne koziiliik az, aki nem neked tulajdonitand minden
erény dicséségét? Ki szégyenkezne, ha mogéd szorulna dicséségben? Nekem azonban
egészen biztosan dicséretre méltonak tlinik az a koriilmény, hogy mikdzben szinte senki
masnak sem sikeriilt harag és az ¢letre veszélyes gylilolkodés nélkiil eltdlteni életét -
még a legbolcsebbeknek sem, ¢és akkor sem, amikor tdvol tartottdk magukat az

allamiigyektdl, te azonban mégis, noha a varosi tanacstagsagot toltdd be ¢€s varosod
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elokeldi kozott papi tisztséged folytan igen nagy tiszteletben allsz, és a lovagrendi
méltosag birtokdban talléptél a provinciabeliek rangjan, nem csupan mindig kiviil alltal
a gancsoskodason és az irigységen, hanem altalanosan mindenki szeretetét elnyerted
igen nagy dicsdséggel. 5. Ki ne kereste volna az ismeretségedet a senatus igen magas
rendjébdl, vagy ne Ohajtotta volna az egyszeriibb kdznépbdl? Ki lenne az a halandok
koziil, aki anélkiil latott téged, vagy anélkiil hallott a nevedrdl, hogy ne szeretne ugy,
mint vér szerinti testvérét és ne tisztelne atyjaként? Ki ne tudna, hogy a kimagaslo
becsliletesség, a legnagyobb hiiség, a szinte hihetetlen jolelkiiség, az egyediilallo
onmérséklet €s tartozkodas és a tobbi emberi erény mind benned egyesiil ? S ki ne
tudna, hogy ezen erények sokkal nagyobbak annal, mintsem, hogy barki is képes lenne
méltd modon dicsérni ezeket? 6. Ezért aztan én is eltekintek attol, hogy a tovdbbiakban
emlegessem Oket. Hallgatok az ¢ékesszolasrol is, amit provincidink minden
torvényszéke, minden eloljaroja ismer, és végiill Roma varosa és tiszteletreméltd

3 csodal. Ekesszolasod 6non magat teszi elég hiressé a jelenben és az

284

hallgatosaga®

elkovetkezendo évszazadokban is.

XVI. 1. Most azonban mivel a sziiletésnaprdl irok, nekikésziilok, hogy teljesitsem
feladatomat, ¢és a lehetd legegyértelmiibben, amennyire csak képes vagyok,
meghatarozzam ezt a mostani iddpontot, amelyre életed ezen nevezetes csucspontja
esik, s amelybdl a te igen jeles sziiletésnapod biztosan megismerhetd. 2. Id6 alatt most
azonban nem csupan a természetes napot, hdnapot, vagy évet értem, hanem azt is, amit
némelyek lustrum-nak, vagy nagy évnek hivnak, és amit saeculum-nak neveznek.”® 3.
Az aevum-r6l, az egyediilli és hatartalan i1d6rél, nem sokat tudok mondani a
kovetkezokben. Ez ugyanis végtelen, nincs kezdete és nincs vége, mivel ugyanazon a
modon mindig is volt és mindig is lesz, és egyik emberre sincs nagyobb befolyasa, mint
a masikra.”® 4. Az aevum-ot harom idészakaszra osztjak: mult, jelen és jovo. Ezek
koziil a multnak nincs kezdete, a jovonek pedig nincs vége, a jelen pedig, mivel
kozépen helyezkedik el, annyira rovid és megfoghatatlan, hogy nincs semmiféle
kiterjedése és nem latszik masnak, mint az elmult és az eljovendd 0sszekotdjének. Ez
azonban annyira muland6, hogy soha sincs ugyanazon a helyen és amin csak athalad,
azt levélasztja a jovordl és a multhoz kapcsolja. 5. Az id6 mindkét fentebb emlitett
oldala: az elmult és az eljovendd, nem egyenld egymassal és nem foghatok fel ugy,
hogy az egyik hosszabb, vagy révidebb a masiknal; aminek ugyanis nincs vége, az

kivonja magat a méréssel vald Osszehasonlitds aldl. 6. Ezért nem is térekszem arra,
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hogy az aevum-ot az évek, vagy a saeculum-ok szadméaval mérjem, sem valamiféle
id6tartam szabalyos imétlédésével. Ezek az iddegységek ugyanis a végtelen idohoz
hasonlitva még csak a téli napforduld rovid oraival sem érnek fel.™ 7. Es hogy
érinthessem a saeculum-okat, és meghatarozhassam ezen mostani korunkat, ezért
mell6zOm az arany, eziist ¢s mas efféle koltéi korszakokat, és kozds hazank, Roéma

alapitasatol kezdem.

XVIIL. 1. Minthogy a saeculum-ok vagy természetesek, vagy polgariak, ezért eldszor a
természetes saeculum-rol fogok beszélni.”®® 2. A saeculum az emberi élet leghosszabb
id6tartama, melyet a sziiletés és a halal hatarol. Ezért tgy tlinik szamomra, hogy nagyot
tévednek azok, akiknek véleménye szerint a saeculum harminc évbdl all. Ezt az
iddtartamot ugyanis Hérakleitosz nemzedéknek (genea) nevezi, mivel egy teljes emberi
élet ekkora idétartamot tolt ki.**” Az életkor teljességének pedig azt nevezi, amennyi idé
alatt az ember kiils6 megjelenése a mag allapotabol ismét mag allapotba alakul vissza.
Egy generaci6 idOtartamdt azonban mindenki masféleképpen hatirozza meg:
Hérodikosz azt irjazgo, hogy huszonét év egy generacid (idétartama), Zéndén szerint
pedig harminc.”' 3. De, hogy mennyi ideig is tart egy saeculum, azt tudoméasom szerint,
egészen eddig, még senki sem vizsgalta meg pontosan. A kolték ugyanis mindenféle
hihetetlen dolgokat irtak errdl, nem kevésbé a gorog torténetirdk, jollehet nem volt
megengedett szamukra, hogy eltdvolodjanak a valosagtol: ott van példaul Hérodotosz,
akinél azt olvassuk, hogy Arganthoniosz a tartésszosziak kiralya 150 éves volt™?, vagy
Ephorosz, aki azt irta, hogy az arkadiaiak azt allitjak, hogy néhany régi kiralyuk 300
évet is élt.”” 4. Nos ezeket mellézom, mivel mesés torténetek. De még a csillagaszok
sem tudtak megegyezésre jutni, akik mégiscsak a csillagokkal és a csillagképekkel
kapcsolatos szamitasokat folytatnak. Epigenész 112 évben hatarozta meg a leghosszabb
életet, Bérosszosz pedig 116-ban.”** Egyesek ugy vélték, hogy az élet 120 évre is

kinyujthato, masok szerint pedig még ezen tul is.””

Voltak akik ugy vélték, hogy nem
ugyanaz figyelhetd meg minden helyen, hanem a kiilonféle teriileteken mas és mas,
attol fiiggden, hogy egy-egy helyen milyen az ég gorbiilete, amit hajlasszognek (clima)
neveznek.*® 5. Es bar az igazsig homalyban maradhat, mégis, hogy az egyes
allamokban milyenek a természetes saeculum-ok az az etruszkok ritudlis konyveibol
tudhaté meg. Ezekben allitolag megirtak, hogy a saeculum-ok kezdetét a kovetkezd
modon allapitjdk meg: azon emberek koziil, akik azon a napon sziilettek, amelyen

varosukat, vagy allamukat alapitottdk, annak a haldldnak a napja hatarolja be az elsé
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saeculum hosszat, aki koziiliik a leghosszabb ideig ¢él; és azok koziil, akik azon a napon
(ti. halalanak napjan) a varosban élnek, megint annak a haldla hatolja be a masodik
saeculum végét, aki koziiliik a leghosszabb életkort éri meg. Es ily médon hataroljék be
egymas utan a tobbi saeculum idejét is. Mivel azonban az emberek nem ismerik fel
ezeket, ezért az istenek csodajeleket kiildve értesitik dket, amelyek egy-egy saeculum
végére figyelmeztetnek. 6. Az etruszkok, akik a béljoslas tudomanydban igen jartasak
voltak, megvizsgaltak ezeket a csodajeleket és gondosan irasba foglaltak Sket. Igy az
etruszk évkonyvek - amint Varro tanusitja a nyolcadik saeculum idején - megirjak, hogy
hany saeculum adatott meg az etruszk népnek, azok, amelyek mar elteltek kozilik
mennyi ideig tartottak, és hogy milyen eldjelek jelezték azok végét. Es igy az all
megirva, hogy az elsé négy saeculum egyenként 100-100 évig tartott, az 6todik 123-ig,
a hatodik 119-ig, a hetedik ugyanannyi ideig, a nyolcadik akkor még tartott™’, a
kilencedik ¢és tizedik pedig még hatravolt, és ezek befejezte az etruszk nép végét jelenti
majd. 7. A rémaiak saeculum-air6l pedig egyesek ugy vélik, hogy azok elkiiloniilnek a
saecularis jatékoktol. Ha ez igaz, akkor a rémai saeculum-ok idétartama bizonytalan.
Azon 1d6kozokrdl ugyanis, amelyek szerint ezeket a jatékokat meg kell rendezni,
nemcsak az idében visszafelé¢ haladva nem tudjuk megmondani, hogy mekkora volt az
id6tartamuk, de azt sem, hogy mekkora lesz. 8. Ugy rendezték ugyanis, hogy a (jatékok)
a szdz évente legyenek, amint azt Antias és mas torténetirok mellett, mindenekel6tt
Varro a Szinpadi jatékok kezdetérol (de scaenicis originibus) sz6l6 mivének elsd
konyvében a kovetkez6 szavakkal irta le: "Amikor szamos csodajel tortént, a falra és a
toronyra, amely a Collinai és az Esquilinai kapu kozott volt villam sujtott és emiatt a
quindecemvirek atnéztéek a Sibylla-konyveket, hiriil adtak, hogy Dis paternek és
Proserpinanak ludi Tarentinit kell rendezni harom éjszakan keresztiil a Mars-mezon és
fekete aldozati allatokat kell felaldozni, és a jatékokat minden szazadik évben meg kell
ismételni!" 9. Ugyanigy ir Titus Livius is miive CXXXVI. konyvében: "Ugyanebben az
evben Caesar saecularis jatékokat rendezett nagy pompaval, melyeket szdaz évente volt
szokas rendezni, ezekkel fejezodnek be ugyanis a saeculum-ok.” Ezzel szemben azt a
szokast, hogy tudniillik a jatékok 110 évente ismétlédnek, éppugy bizonyitjdk a
quindecemvirek feljegyzései, mint az isteni Augustus rendeletei is, és foként Horatius
Flaccus, azon kolteményében, amelyet a saecularis jatékokon énekeltek, s 6 ezt az idot

a kovetkez6 modon jelolte meg:

69



"hogy, ha szdztiz évnyi idoszak elmult,
légyen ismét hangos a dal s a jaték
harom ékes nap, s ugyanannyi nydjas

Sjjelen dltall"™*®

M¢ég inkabb elbizonytalanodunk ezen id§ tekintetében, ha ujra fellapozzuk az Osi
évkonyveket. 10. Az elsé saecularis jatékokat ugyanis a kirdlyok eliizését kdvetden
Roma alapitasa utan a 245. évben Valerius Publicola vezette be (Antias P. Valerius és
Sp. Lucretius consulsadga idejére teszi ezt), a quindecemvirek feljegyzései szerint a
(Varos alapitasa utan kovetkezd) 299. évben M. Valerius és Spurius Verginius
consulsaga idején volt. A masodik jatékok - Antias tanubizonysaga szerint - M. Valerius
Corvus masodik és Caius Poetilius elsé consulsaga idején voltak, a (Varos alapitasa
utan kovetkezd) 408. évben, s amint quindecemvirek feljegyzéseiben van megirva, a
(Varos alapitdsa utan kovetkezd) 410. évben, C. Marcius Rutilus harmadik és T.
Manlius Imperiosus els6é consulsidga idején. A harmadik jatékok Antias és Livius
kozlése szerint is P. Claudius Pulcher és L. Iunius Pullus consulsaga idején az (Varos
alapitdsa utdn kovetkezd) 505. évben voltak, a quindecemvirek feljegyzései szerint
azonban a (Véaros alapitasa utan kovetkezd) 518.-ban, P. Cornelius Lentulus és C.
Licinius Varus consulsaga idején. 11. A negyedik jatékok évérél haromféle vélemény
van. Varro és Livius ugyanis ugy tudositanak, hogy Antias kozlése szerint L. Marcius
Censorinus és M. Manilius consulsadga idején, Roma alapitdsa utan a (Varos alapitasa
utan kovetkezd) 605. évben voltak. Azonban Piso Censorius és Cn. Gellius, de még
Cassius Hemina is, aki abban az idOben ¢lt, az elobb emlitett év utani harmadik évre
teszik, Cn. Cornelius Lentulus és Lucius Mummius Achaicus consulsaganak idejére,
azaz a (Varos alapitasa utan kovetkezd) 608. évre. A quindecemvirek feljegyzéseiben
azonban a (Varos alapitdsa utan kovetkezd) 628. év alatt emlitik meg M. Aemilius
Lepidus és L. Aurelius Orestes consulsaga idején. Az 6todik jatékot C. Furnius és C.
Iunius Silanus consulsaga idején, a (Varos alapitasa utdn kovetkezd) 737. évben Caesar
Augustus és Agrippa rendezték. A hatodikat pedig Ti. Claudius Caesar rendezte a maga
negyedik és L. Vitellius harmadik consulsaga idején, a (Varos alapitdsa utdn kdvetkezd)
800. évben, a hetediket Domitianus a maga tizennegyedik és L. Minucius Rufus els6
consulsdga idején, a (Varos alapitisa utdn kovetkezd) 841. évben, a nyolcadikat
Septimius és M. Aurelius Antoninus csdszarok rendezték Cilo és Libo consulsaga

idején, a (Véros alapitasa utan kovetkez8) 957. évben.”” 12. Ebbél is jol lathatd, hogy
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nem allithaté fel olyan szabalyszeriiség, amelybdl megallapithatd lenne, hogy széz,
avagy szaztiz évenként ismétlik meg ezeket a jatékokat. Es ha ezek koziil, az egyik,
vagy a masik szamitast fel is jegyezték volna, akkor sem lehetne elegendd bizonyitékot
szerezni ebbdl, s ennélfogva senki sem jelenthetné ki bizonyosan, hogy az egyes
korszakokat ezek a jatékok hataroljak el egymastol, mivel semmiféle bizonyitékunk
sincs arra, hogy saecularis jatékokat rendeztek volna a Roma kezdetétdl a kirdlyok
eliizéséig terjedd iddszakban; s ez 244 ¢év, mely iddszakasz minden kétséget kizardlag
nagyobb egy természetes saeculum-nal. 13. Ha tehat valaki - kizardlag az elnevezés
eredetébdl kiindulva - azt hiszi, hogy a saeculum-okat a saecularis jatékok valasztjak el
egymastol, annak tudnia kell, hogy a jatékokat mar emiatt is saeculares-nek kellene
mondania, mivel rendesen egy emberi életében csak egyszer van ilyan, éppen ugy,
amint sok mas ritka esemény esetében is meghonosodott mar a nyelvhasznalatban:
"Minden saeculum idején megesik.” Mivel tehat Oseink nem tudtdk sem magat a
természetes saeculum-ot, sem annak iddtartamat felfedni, ezért egy meghatarozott
idStartamu, szaz évbdl allo polgari saeculum-ot allapitottak meg. Tanu erre (Calpurnius)
Piso, aki Annalesének hetedik konyvében ezt igy irta meg: "Romat 600 évvel ezelott
alapitottak, ekkor kezdodott a Varos hetedik saeculuma azok consulsdaga idején, akik a
kovetkezok: M. Aemilius Marcus fia Lepidus és C. Popilius, aki masodik consulsagat

t6ltotte be tavollétében. ™™

Nem ok nélkiil tortént, hogy 6seink éppen az éveknek ezt a
szamat allapitottdk meg: egyrészt ugyanis ugy lattak, hogy szdmos polgartarsuk éppen
ennyi évet élt meg, masrészt pedig ebben is, amint tobb mas dologban is, az etruszkokat
utanoztak, akiknek az elsé saeculum-ai szaz évbol alltak. 14. Ezenkiviil fennall a
lehetdsége, hogy az is igaz, amir6l Varro tudosit, tudniillik, hogy Dioszkoridész
csillagasz azt irta, hogy Alexandridban a halottbalzsamozdknak az a véleménye, hogy
egy ember nem ¢élhet tobbet szaz évnél. Ezt azoknak a szive igazolja, akiknek a teste
nem pusztult el teljesen a rothadas kovetkeztében. Hossza 1don keresztiil megmérték a
sziveket és azt figyelték meg, hogy az ¢életkortdl fiiggden a sziv sulya ndvekszik, illetve
csokken: egy egyéves (gyermek szive) két drachmat nyom, egy kétéves (gyermeke)
négyet, és igy novekszik tovabb évenként kettesével egészen 6tven éves korig, majd a
szaz drachmatol, illetve az otvenedik évtdl kezdve ugyantigy csokken évenként két
drachméval. Ez alapjan nyilvanvalo, hogy mivel a szdzadik évben a sziv visszatér az
elsé év sulyahoz, ezért nem lehet tovabb éIni.**" 15. Minthogy a romaiak polgéari
saeculum-a szaz év elteltével fejezddik be, ezért tudhatd, hogy mind a sziiletésed napja,

mind ez a mostani sziiletésnapod a tizedik saeculum-ban volt. Az, hogy még hany
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saeculum var Réma varosara, nem az én dolgom elmondani. De nem hallgatom el azt,
amit Varrénal olvastam. O azt allitja a Régiségek (Antiquitates) XVIII. konyvében,
hogy volt Romaban egy Vettius nevezetii ember, akinek igen nagy hirneve volt a
madarjoslasban, nagyon tehetséges volt, s barmely tuddssal felvette a versenyt a
tudomanyos vitakban. Varro tdle hallotta azt, hogy ha valoban igaz az, amit a
torténetirok megirtak Romulusnak a Véros alapitasaval kapcsolatos madarjoslatarol és a
tizenkét sasmadarrdl, akkor, mivel a romai nép szdzhusz évet mar sértetleniil megért,

ezért ezerkétszaz évet fog 6sszesen megélni.

XVIIIL. 1. Eddig a saeculum-rol beszéltem, most pedig a nagy évekrdl fogok beszélni,
melyek nagysagat legalabb annyira kiilonféleképpen figyelték meg az egyes népek, mint
amennyire az irok rank hagytak. Egyesek ugy vélik, hogy a nagy év két természetes év
fordultaval egyenld, masok szerint sok ezer évével. Hogy mégis mi az a nagy év, azt
probalom most majd el8adni.** 2. Amikor régen Hellaszban egyes allamok szdmara
feltint, hogy amig a Nap egy éves utja alatt korbejarja a palydjat, addig az ujhold,
egyszer tizenkétszer, masszor tizenharomszor kel fel, mégpedig gyakran valtakozva,
ezért aztan Ugy gondoltdk, hogy tizenkét és fél honap tesz ki egy természetes évet.
Ennélfogva a polgari éveket ugy rendezték el, hogy (néhany nap) kozbeiktatasaval
egyszer tizenkét, masszor tizenhdrom honapot hoztak 1étre, és mindkét évet kiilon-kiilon
természetes évnek, a kett6t Osszekapcsolva pedig nagy évnek nevezték el. Ezt az
iddszakaszt trietérisz-nek (harom évbol allo idoészakasznak) nevezték, mivel minden
harmadik évben volt a kdzbeiktatas, noha két év lefolyasabol allt és valojaban dietérisz-
nek (két évbol allo idészakasz) kellett volna nevezni. Innen ered az, hogy azokat a titkos
szertartasokat, amelyek kétévente mutatnak be Libernek, trieferikd-nak nevezik a
kolt6k.>” 3. Kés6bb, a hiba felismerését kovetéen, megkétszerezték ezt az idészakaszt
€s egy tetraetérisz-t (négy €évbol allo idészakaszt) hoztak 1étre. Azt pedig, mivel az
linnepre Ot évente keriilt sor, ezért pentaetérisz-nek (6t éves iddszakasznak) nevezték.
Ez a négy évbdl alld iddszak alkalmasabbnak latszott nagy évnek, miutan felismerték,

hogy a napév 365 és egy negyed napbdl all, ami négyévente tesz ki egy napot.*** 4.

Ezért Eliszben az Oliimpiai*”’, Réméaban pedig a Capitoliumi Tuppiternek minden 6todik
¢év elteltével versenyjatékokat rendeznek. Ezt az idStartamot is - amely ugy tlinik, hogy
csak a Nap jarasahoz igazodik, a Holdéhoz azonban nem - megkétszerezték és egy
oktaetérisz-t (nyolc évbol allo iddszakaszt) hoztak 1étre, amit enneaetérisz-nek (kilenc

évbdl allo idoszakasznak) mondtak, mivel annak az elsé éve kilenc évente kezdddott
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ujra. 5. Hellaszban tobbnyire ugy vélték, hogy az éveknek ezen korforgasa azonos
leginkabb a nagy évvel, mivelhogy teljes természetes évekbdl és teljes honapokbdl all,
amint egy nagy évnél jellemzden lennie kell. Ez ugyanis 2.922 teljes napot, egy hijan
szaz teljes honapot és nyolc teljes évet foglal magaba. Altalaban ugy vélik, hogy ezt az
oktaetérisz-t a knidoszi Eudoxosz vezette be, masok azonban azt allitjak, hogy a
tenedoszi Kleosztratosz alkotta meg eldszor, masok pedig masféleképpen, akik
mindannyian bevezették a maguk sajat oktaetérisz-ét eltérdé szdma honap
kozbeiktatasaval, amint tette ezt példaul Harpalosz, Nautelész, Menesztratosz és még
masok is, akikhez Doszitheosz is tartozik, akinek tobbnyire 'Eudoxosz oktaetérisz-ét'
tulajdonitjak.*®® 6. Hellaszban ezért rendeznek igen fényes szertartisok kozepette
szamos lnnepséget ezen idOtartam alatt, s egykor a delphoi jatékokat is, melyeket
plith6inak neveznek, nyolcévenként rendezték meg. Az oktaetérisz-hez nagysagaban az
az egység all legkozelebb, amit dodekaetérisz-nek (tizenkét évbol allo iddszakasznak)
neveznek ¢€s tizenkét természetes €évbol all. 7. Ennek a nagy évnek kaldeus év a neve,
amit a csillagjosok (genethliai) nem a Nap és a Hold palyaja, hanem mas természeti
jelenségek megfigyelése alapjan alakitottak ki, mivel azt mondjdk, hogy abban az
idészakban az iddjarasi helyzet, a gazdag terméshozam ¢és a terméketlenség,
hasonloképpen a betegségek €s az egészség iddszakosan visszatérnek. 8. Emellett van
még szamos nagy ¢v, mint példaul a metdni, amit az athéni Meton tizenkilenc évben
hatarozott meg és ezért enneadekaetérisz-nek (tizenkilenc évbdl allé idészakasznak)
nevezik; hétszer iktatnak kozbe szokéhonapot, s ez az év 6.940 napbol 411.*°7 Van még a
pilithagoreus Philolaosz nagy éve, ami 6tvenkilenc évbdl all, s melyben 21 sz6kdhodnap
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van.” Tovabba a kiizikoszi Kallipposz¢ 76 évbdl all, gy hogy 28 szdkéhonapot

309

iktatnak kozbe.” Démokritoszé 82 évbél 4ll, hasonloképpen 28 szdkShonappal.*'® 9.

Hipparkhosz nagy éve pedig 304 ¢vbol all, amelybe 112-szer iktatnak kozbe

sz6k6éhonapot.®!!

Az egyes nagy évek azért térnek el egymastol nagysagukban, mert a
csillagdszok kozott nincs egyetértés abban, hogy egyrészt a Nap egy évben mennyi
idével tesz meg tobbet 365 napnal, masrészt a Hold egy honapban mennyivel
kevesebbet, mint harminc nap.’'? 10. S valéban, az egyiptomiak nagy évéhez a Holdnak
nincs semmi koze. Ezt a nagy évet gorogiil kiiknikon-nak, latinul kutyaévnek (annus
canicularis) mondjuk, mivel az kezddpontjat tigy jelolik ki, hogy az annak a hénapnak
az elsé napjan legyen, amelyet az egyiptomiak Szothisznak (7Thoiithi) neveznek, s

amikor a Kutya csillagkép kel fel.’’® Az egyiptomiak polgari éve ugyanis 365 teljes

napbél 4ll, mindenféle kozbeiktatas nélkiil. igy a négyéves idészak naluk koriilbeliil egy
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nappal kevesebb, mint a természetes négyéves idoszak, s ezért van az, hogy az 1.401.
évben ugyanahhoz az évkezdethez térnek vissza. Ezt az évet némelyek napévnek
(héliakosz) nevezik, masok az isten évének (theu eniautosz).’™ 11. Ezek mellett van egy
év, amit Arisztotelész inkabb legnagyobb, mintsem nagy évnek nevez, és amely idoben
addig tart, amig a Nap, a Hold és az 6t bolyg6 bejarjak palydjukat, s mig mindnyéjan
ugyanahhoz a csillagképhez vissza nem térnek, ahol egykor egyiitt alltak. Ezen év
telének a mélypontja a katakliiszmosz, amit nalunk 6z6nviznek neveznek, a nyara pedig
az ekpiirészisz, vagyis a vilagégés. Ugy tiinik ugyanis, hogy ezen idészakokban a vilag
valtakozva hol a tiiz, hol pedig a viz aldozatava valik.>" Arisztarkhosz ugy gondolta,

1316, a diirrakhioni Aretész szerint 5.552

hogy ez a legnagyobb év 2.484 természetes ¢vbo
természetes évbol, Hérakleitosz és Linosz szerint 10.800317, Di6n szerint 10.884° 18,
Orpheusz szerint 120.000°", Kasszandrosz szerint 3.600.000 pedig természetes évbol
all.**° Masok szerint valdjaban hatartalan és ugy vélték, hogy ez a nagy év sohasem tér
vissza a kezdépontjahoz.?' 12. A gorogdk mindezek koziil leginkabb a pentaetérisz-
eket veszik tekintetbe az iddszdmitdsnal, vagyis a négyéves iddszakokat, amelyeket
oliimpiasz-oknak neveznek. Most naluk a 254. oliimpiasz-t szamoljak, s annak a
masodik éve ez a mostani. 13. Ezzel (az elobbivel) azonos idGtartamtl a rémaiak nagy

éve, amit lustrum-nak neveztek.**?

Ezt biztos, hogy Servius Tullius vezette be ugy, hogy
minden 6tddik évben a polgarok vagyonbecslésének elvégzése utan tisztitd aldozatot
(lustrum) kellett tartani, az utddai azonban nem igy tartottdk meg. 14. A Servius kiraly
altal végrehajtott elsé lustrum és az kozott, amit Vespasianus csaszar 6todik és Titus
Caesar harmadik consulsaga idején hajtottak végre’>, kicsivel kevesebb, mint 650 év
telt el. S mégis ezen 1d6 alatt nem t6bb, mint 75 lustrumot tartottak és azt kovetden ezek
teljesen abbamaradtak. 15. Aztan a Capitoliumi versenyjatékok alkalmaval ismét
ugyanezt a nagy évet kezdték gondosan betartani. Ezen jatékok koziil az els6t
Domitianus csaszar rendezte a maga tizenkettedik és Servius Cornelius Dolabella elso
consulsaganak évében. Ezért tehat az a versenyjaték, amit most ebben az évben tartunk,

(ezen jatékok sordban) a harminckilencedik. Ami a nagy évet illeti, arr6l egyenlore

eleget beszéltem. Most a természetes évekrol (annus vertens) fogok beszélni.

XIX. 1. Természetes év (annus vertens) alatt azt az idOtartamot értjiik, amig a Nap a 12
csillagjegyen keresztiilhaladva visszatér ugyanoda, ahonnan elindult.*** 2. Azt eddig
még nem tudtdk biztosan kideriteni a csillagdszok, hogy hany napbol all ez az

1d6szakasz. Philolaosz ugy tudoésitott, hogy a természetes év 364 ¢és egy fél napbdl all,
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Aphrodisziosz szerint 365 és egynyolcad napbol’®, Kallipposz szerint viszont 365-
b61*?®, a szamoszi Arisztarkhosz szerint ugyanannyibél és amellett még egy nap 1623-
ad részébol, Meton szerint azonban 365 és 5/19-ed napbdl, Oinopidész szerint 365 és
22/59-ed napbol’”’, Harpalosz szerint viszont 365 napbol és 13 napéjegyenlSségi
orabol, a mi Enniusunk szerint pedig 366 napbdl. 3. Emellett a legtébben ugy vélték,
hogy a nagysaga valojaban megfoghatatlan és kimondhatatlan, igazsag szerint azonban,
elfogadtdk azt, amit a legtobben gondoltak, tudniillik, hogy 365 nap. 4. Ha tehat még
ezek kozott az igen nagy tudomanyu férfiak kozott is ily nagy volt az ellentmondas,
akkor csodalkozhatunk-e azon, hogy a polgari évek, melyeket miiveletlen emberek
alkottak meg, olyannyira kiillonbéznek egymastol és alig egyeznek meg a természetes
évvel ? Azt mondjdk, hogy Egyiptomban is egykor a legésibb év egy honapos volt, amit
azutan Ison kirdly négy honapossa alakitott, s végiil Arminos tizenhdrom honapra és 6t
napra bévitett.”*® 5. Ugyanigy azt mondjék, hogy Akhaiaban az arkadiaiaknak elészor
harom hoénapos éviik volt, €s ezért nevezték Oket proszelénoi-nak (hold eldttieknek,
holdnal iddsebbeknek), nem pedig azért, amint némelyek gondoljdk, hogy tudniillik
azel6tt sziilettek volna, mieldtt a Hold az égboltra keriilt volna, hanem azért, mert
azel6tt lett id6észamitasuk, mieldtt Hellaszban azt a Hold mozgasdhoz rendelték
volna.*® 6. Vannak akik azt mondjak, hogy ezt a hirom hoénapos évet Horosz vezette
be, és 6 utdna nevezték a tavaszt, a nyarat, az dszt, ¢s a telet évszakoknak (horasz) és az
évet horosz-nak, a gordg évkonyveket horousz-nak, az évkonyvek irdit pedig
horographus-nak (évkonyvirénak). Es igy négy ilyen haromhoénapos év ezen lefolyasat
a pentaetérisz modjara nagy évnek nevezték.” 7. A karoknak és az akarnaniaiaknak
viszont hat hoénapos éviik van, bar kiilonféle kiterjedéssel, melyekben a napok
valtakozva hol ndvekednek, hol fogyatkoznak, és azokat 6sszekapcsolva a trietérisz-hez

hasonlo nagy év jon 1étre.>"

XX. 1. De hogy ezeket a mar mérhetetlen régiség homalyatol elfedett éveket
mellézzem: ezen Gjabbak is - melyekkel kapcsolatban még friss az emberi emlékezet - a
Hold, vagy a Nap jarasédhoz igazodnak, s konnyli észrevenni, hogy mekkora az eltérés
kozottiik. Elegendd ha egyediil csak Italia torzsei kozott kutatunk, hogy az idegen
népeket ne is emlitsem. Amint ugyanis mas az éve a ferentinusoknak, s mas a
laviniumiaknak, ugyaniigy mas az albaiaknak, s6t a romaiaknak is, s ugyanigy mas a
t6bbi népnek is.>*? Mégis mindegyikiiknek célja volt, hogy a maguk polgari évét

szOkéhonapok kozbeiktatasdval ahhoz az egyetlen valodi és természetes évhez
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igazitsak. 2. Minthogy ezek mindegyikérdl hosszu lenne besz€lni, ezért attériink a romai
évre. A természetes év (annus vertens) kezdettdl fogva tizenkét honapos volt a
romaiakndl, amint azt Licinius Macer és késobb Fenestella irta. De mégis inkabb Iunius
Gracchanusnak, Fulviusnak, Varronak, Suetoniusnak és masoknak kell hinniink, akik
szerint (az év eredetileg) tiz honapos volt, amint az albaiaknal volt, ahonnan a rémaiak
szarmaznak.”* 3. Ebben a tiz honapban 304 nap volt, a kovetkezd modon: marcius 31,
aprilis 30, majus 31, janius 30, quintilis 31, sextilis és szeptember 30, oktdber 31,
november ¢€s december 30; ezekbdl a négy nagyobbat teljesnek (pleni), a tobbi hatot
tiresnek (cavi) nevezték. 4. Kés6bb, amint azt Fulvius mondja, Numa, vagy Iunius
szerint, Tarquinius, tizenkét honapot €s 355 napot hozott 1étre, ambar ugy tlinik, hogy a
Hold honapjai 354 napot toltenek ki.** Az, hogy ezen el6z6 év egy nappal tobb volt,
vagy tudatlansagbol tortént, vagy, amint szerintem inkabb lehetséges, abbol a
babonab6l, amely szerint a paratlan szamokat teljesnek ¢és szerencsésebbnek
tekintették.*> 5. Biztos, hogy ahhoz a korabbi évhez még Stvenegy nap jarult, s mivel
ezek a napok nem toltSttek ki két honapot, ezért a hat iires honapbol egy-egy napot
elvonva és azokhoz hozzaadva 6tvenhét napot hoztak 1étre, ezekbdl pedig két honapot: a
januért huszonkilenc, valamint a februart huszonnyolc nappal. gy tehat minden honap
teljessé €s paratlan szdmu napbdl allova valt, a februar kivételével, amely az egyetlen
{ires honap, s ezért a tobbihez képest szerencsétlenséget hozonak tartjak. 6. Es végiil
ugy lattak jonak, hogy a kozbeiktatott honapot, ami huszonkettd, vagy huszonhdrom
napbol allt, évenként valtakozva hozzdadjak az évhez, hogy igy a polgari évet
egyenldveé tegyék a természetes évvel. Ezeket a napokat foként februar honapban a

336 i1 ot
Hosszu idén keresztiil igy

Terminalia és a Regifugium iinnepek kozé iktattdk be.
tettek, amig felismerték, hogy a polgari évek igy valamivel hosszabbak, mint a
természetes évek. A pontifexeket biztdk meg azzal a feladattal, hogy kijavitsak ezt a
hibat és az 6 dontésiikre biztdk a kozbeiktatds idOtartamanak kiszamitasat. 7. A
pontifexek tobbsége azonban gytllolettdl, vagy részrehajlastol vezérelve tovabb
rontottak azt, amit azért biztak rajuk, hogy kijavitsak, akar azért, hogy valaki hamarabb
tavozzon hivatalabol, akar azért, hogy hosszabb ideig toltse be azt; azzal a céllal, hogy a
koziigyekre vallalkozoknak haszna, vagy kéara szarmazzon az év hosszisagabol. 8. Mar
oly nagy volt az eltérés, hogy C. (Iulius) Caesar pontifex maximus a maga harmadik és
M. Aemilius Lepidus elsd consulsidga idején, az idoben visszafel¢ fennallo hiba

kijavitasara két 0sszesen 67 napbol allé honapot iktatott be a november és a december

honapok kozé, noha februar hénapban egyszer mar beiktatott 23 napot ¢és igy azt az évet

76



445 naposra bovitette. Egyszersmind intézkedett, hogy a jovoben ne ismétlddhessen
meg ez a hiba, ugyanis szokéhonapok kozbeiktatasaval a polgéri évet a Nap jarasahoz
igazitotta. 9. Ezért a 355 naphoz még tizet hozzaadott, amelyeket a hét 29 napos honap
kozott osztott szét ugy, hogy a januarhoz, a sextilis-hez €s a decemberhez 2-2 nap
keriilt, a tobbihez pedig 1-1. Ezeket a napokat a hénapok végén helyezte el, mégpedig
azért hogy ne kelljen elmozditani az egyes honapok linnepnapjait a helyiikrdl. 10. Ezért
bar most hét honapban 31-31 nap van, a honapok koziil négyet korabban hoztak 1étre,
amit arrol ismerhetiink fel, hogy a honap hetedik napjan van a Nonae, a masik haromnal
¢és a tobbi honapnal pedig az 6tddik napon. Emellett, azon negyed nap miatt, amely a
valodi évet egésziti ki, Caesar elrendelte, hogy minden negyedik év elteltével egy napot
iktassanak be oda, ahova egykor a szokdhonapot iktattdk be, tudniillik Terminalia
linnepe utdn, s amit most Bissextus-nak (szokdnapnak) neveznek. 11. Ett6] kezdve azt
az évet, amit Tulius Caesar ily médon rendezett el, a mai napig lulianus-nak nevezik, és
ezek Caesar negyedik consulsagatol kezdddtek. Jollehet a Iulianus-naptar a természetes
évhez van hozzdigazitva, azonban nemcsak egyediil ahhoz. A korabbi naptarakat
ugyanis, még ha némelyikiik tiz hdnapos is volt, nemcsak Rémaban ¢s Italidban, hanem
minden népnél hasonloképpen kiigazitotta, amennyire csak lehetséges volt. 12. Ezért
amikor itt valamilyen évszamrdl van szo, nem mast kell érteni alatta, mint a természetes
¢évet. Ha pedig a vilag keletkezése az emberek tudomasara jutott volna, akkor az lenne

az id6szamitasunk kezdete.

XXI. 1. Most pedig azt az idéegységet fogom targyalni, amit Varro hisztorikonnak
nevez. Szerinte ugyanis a torténelemnek harom korszaka van.®’ Az elsé az emberiség
kezdetétdl az elsé katakliiszmosz-ig tart, amit adélosz-nak neveznek, mivel errél az
1d6rél semmi sem tudhatod biztosan. A masodik korszak az elsé katakliiszmosz-t6l az

d**®, ennek mitikus korszak a neve, mivel errdl az idordl sok

elsé oliimpiasz-ig terje
mesés dolgot beszélnek. A harmadik korszak az elsd oliimpiasz-t6l a mi korunkig tart,
amit hisztorikon-nak mondanak, mivel ennek eseményeit mar a valds torténeti
hagyomany tartalmazza. 2. Azt nem lehet megmondani, hogy az els6 iddszaknak volt-e
kezdete, vagy mindig is létezett és azt sem, hogy hany évbdl allt. A masodikat sem
tudjak vilagosan, &m mégis ugy hiszik, hogy koriilbeliil 1600 éves: ugyanis az elsd
katakliiszmosz-tol, amit Ogiigiosz 4radasénak is neveznek, Inakhosz kiralysagaig

339

kortlbeliil 400 évet szamitottak, ettdl Troja pusztulasaig 800 évet™, ettél az elsd

olimpiai jatékig kicsivel tobb, mint 400-at. Ezt az id6szakot, jollehet a mitikus iddszak
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utolso ideje — mégis, mivel ez a legkdzelebbi idészak az irdsos hagyoméanyhoz, ezért
némelyek biztosabban akartak meghatarozni. 3. Szdszibiosz mindenesetre azt irta, hogy
395 ¢év, Eratoszthenész szerint ellenben 407, Timaiosz szerint 417, Aretész szerint 514
¢és ezek mellett tobben is kiillonféleképpen adjak el6 €és az 6 nézeteltérésiik is vilagosan
mutatja az ezzel kapcsolatos bizonytalansagot. 4. De a harmadik idészakrol is van egy
bizonyos vita a szerzOk kozott, ez a vita azonban csak hat vagy hét év koriil forog. 5.
Azonban ha barmi is homalyos volt, Varro ezt eloszlatta, azzal, hogy a maga
¢leslatasaval a kiilonféle népek idészamitasat egybevetette és utanaszamolt az iddben
visszafelé fennallo kronolégiai hianyokat és azok kiterjedését.** igy feltarta a valosagot
¢s fényt deritett ra, ami altal nemcsak az évek, hanem a napok szdmat is tisztan
lathatjuk. 6. E szerint a szamitds szerint — ha nem tévedek — ez az év, aminek mintegy
megjelolt cimzése az, hogy viri clarissimi Pius és Pontianus consuli éve, az elsd
oliimpiasz-t6] az 1014. év, természetesen persze a nyari napoktol kezdve, amikor az
olimpiai jatékokat iinnepelték, Roma alapitasatol pedig a 991. év, mégpedig a Pariliatol,
ahonnan a Varos éveit szamoljak. 7. Azon évek sordban, amelyeknek Iulianus a neve, a
283. év, mégpedig januar Kalendae-jatdl, ahova Iulius Caesar az altala elrendelt év
kezdetét tette. 8. Azoknak azonban, akik az Augustusokrdl nevezik el az éveket, ez a
mostani a 265. év és éppen ugy januar Kalendae-jatdl kezdddik, jollehet februar
Kalendae-ja el6tt tizenhat nappal L. Munatius Plancus javaslatara és a tobbi romai
polgar akaratabol imperator Caesar divi filius-t a senatus Augustusnak nevezte el a
maga hetedik és M. Vipsanius Agrippa harmadik conulsaga idején. 9. Egyiptomban
azonban, minthogy az két évvel azeldtt a romai nép hatalma ¢s fennhatosaga ala keriilt,
az Augustusoknak ezt az évét 267-nek szamoljak. Ugyanis ahogy nalunk, ugyantgy az
egyiptomiakndl is bizonyos id0szadmitas van feljegyezve a hivatalos levelekben, amit
Nabonnaszarosz évének neveznek, mivelhogy az ¢ uralkodasanak elsé évétdl kezdodik.
Ezek koziil ez a mostani a 986. év. Ugyanigy Philipposz évétdl kezdve, amit Nagy
Sandor halalatol szamitanak, 562 év telt el eddig az id6pontig.**' 10. Ezeknek az
éveknek a kezdete mindig annak a honapnak az elsd napja, aminek Thouth a neve az
egyiptomiaknal, és ebben a mostani évben a julius Kalendae-ja eldtti hetedik napra
esett, mikozben szaz évvel ezel6tt Antoninus Pius masodik és Bruttius Praesens rémai
consulok idején ugyanez a nap az augusztus Kalendae-ja elétti tizenharmadik nap volt,
amikor a Kutya-csillagkép szokott felkelni Egyiptomban. 11. Ennélfogva azt is
tudhatjuk, hogy ez annak a nagy évnek, amirdl fentebb volt sz6 és szolarisnak,

canicularis-nak és az isten évének nevezik, most a szazadik vertens éve.>* 12. Azoknak
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az ¢éveknek a kezdetét azért jegyeztem meg, nehogy valaki arra a vélekedésre jusson,
hogy azok januar Kalendae-jatol, vagy valamilyen mas napon kezdddnek; az
idészamitasi rendszerek létrehozoinak véleménye ugyanis nem kevésbé annyira
kiilonbozik egymastdl, mint a filozofusoké. 13. Ezért van az, hogy egyesek a
természetes évet az 0j naptol, azaz a téli napfordulotol, masok a nyari napfordulotol, a
legtobben a tavaszi napéjegyenldségtdl, masok az dszi napéjegyenldségtol, némelyek a
Fiastyuk-csillagkép felkelésétdl, néhanyan a lenyugvasatol, sokan pedig a Kutya-

csillagkép felkelésétdl szamitjak.

XXII. 1. A honapok nemiikre nézve kétfélék: vannak ugyanis egyrészt a természetes,
masrészt pedig a polgéari honapok. 2. A természetes honapnak két fajtdja van, mivel
részben nap-, részben holdhonapnak mondjak. A nap szerinti honap az (az iddszak),
amig a Nap a zddiakosz egy csillagjegyén keresztiilmegy. 3. A Hold szerinti
idészamitasnak a tartalma az, ami az egyik ujholdtdl a masikig tart.’* A polgari
hoénapok napjainak a szdma annyi, amennyit egy-egy varosallam a maga rendelkezésére
felallit, ahogy most Roméaban az egyik Kalendae-t6l a masik Kalendae-ig terjed.*** A
természetes honap a régibb és ez minden népnél kozos, a polgari honapot késobb
vezették be és egy-egy varoshoz tartozik. 4. Az égitestek szerinti honapok — akar a Nap,
akar a Hold szerinti — nem teljesen hasonlok egymas kozott és nincsenek benniik teljes
napok. Mert hiszen a Nap a Vizontd jegyében idézik koriilbeliil huszonkilenc napot, a
Halakban majdnem harmincat, a Kosban harmincegyet, az Ikrekben kdzel harminckettot
¢s igy egyenlétleniil elosztva a tobbiben is. Mindenesetre tény az, hogy az egyes
csillagjegyekben nem teljes szamu napok vannak, kovetkezésképpen ahogyan a
napévben is 365 nap van, amit még ma sem tudnak a csillagdszok egész részekre
felosztani, tizenkét honapra osztjak fel.>* 5. A Hold a maga honapjat huszonkilenc és
fél nap alatt teszi meg, de a holdhonapok egymastol eltérok: egyesek hosszabbak,

masok révidebbek >4

Ellenben a varosok honapjai sokkal nagyobb mértékben térnek el
egymastol a napok szdmaban, mégis mindeniitt teljes napok vannak. 6. Az albaiaknal a
mércius 36 napos, a majus 22, a sextilis 18, a szeptember 16.>*” Az etruszkok quintilis-e
36 napos, az oktober 32, ugyanezen honap, az oktdber az ariciaiaknal 39 napos.**® 7.
Ugy latszik, hogy a legkevésbé sem tévednek azok, akik a polgari honapokat a Hold
jarasahoz igazitjdk, mint példaul Hellaszban is a legtobb helyen majdnem minden
mésodik honap harminc napos.* 8. Oseink is buzgon kovették ezt, mivel az évnek 355

napja volt. Amikor azonban az isteni lulius latta, hogy ez a szamitas, sem a
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holdhonaphoz — amint kellett volna —, sem a napévhez nem illeszkedik, ki akarta
igazitani az évet, hogy a polgari honapok egyezzenek a valddi naphonapokkal, még ha
nem is egyenként, de egyetemlegesen az év végén.”>’ 9. Fulvius (Nobilior) és Iunius
(Gracchanus) ugy tudositanak, hogy a tiz 6si honapnak Romulus adta a nevét.
Mégpedig az els6 kettét a sziileirdl nevezte el, a marciust atyjarol, Marsrol, az aprilist
pedig Aphroditérol, azaz Venusrol, akitdl allitélag Osei szarmaznak. A kovetkezd két
hoénapot a néprdl nevezte el: a majust az iddsebbekrdl, a juniust pedig az ifjabbakrol. A
tobbit arrol a szamrol nevezte el, ahdnyadik helyen 4ll: quintilis-tdl december-ig
hasonloképpen a szamokrol. 10. Varro ezzel szemben ugy véli, hogy a romaiak a
latinoktdl vették at a honapok nevét és elmésen kimutatja, hogy a névadas régebbi, mint
a Varos.”' 11. igy Varro ugy véli, hogy a marciust tényleg Marsrol nevezték el, de nem
azért mert Romulus atyja volt, hanem mert a latin nép harcias.>>* Az aprilist ellenben
nem Aphroditérél, hanem a megnyitasrol, mivel akkor sziiletik meg csaknem minden és

a természet is megnyitja a sziiletés kapujat.”>

12. A majus valojdban nem az
idésebbekrdl, hanem Maiardl kapta a nevét, mivel abban a honapban minden iinnepet
Maidnak [és Mercuriusnak] tartanak fent Roémaban épptigy, mint kordbban Latiumban
is.>>* A junius is inkabb Iun6rél, mintsem az ifjabbakrél kapta nevét, mivel abban a
hoénapban leginkabb Tunét {inneplik.> 13. A quintilis-t azért nevezték igy, mivel mar a
latinoknal is az 6todik helyen volt (a honapok sordban), ugyanigy a sextilis, €és a tobbi
honapot is sorban egymés utan egészen decemberig a szamokrol nevezték el**
Egyébként a januart és a februart, bar késébb toldottak hozza az évhez, de a neviiket
mar Latiumbol vették at: a januar lanusrol kapta nevét, akinek kijelolték, a februar a
februm-rol (az engesztelé tnneprdl).”>’ 14. A februum alatt értjik mindazt, ami
engesztel €s tisztit, a februamentum a tisztité aldozat és ugyanigy ennek megfelelden a
februare azt jelenti, hogy megtisztitani és tisztava tenni. A februum azonban nem jelenti
ennek az engesztelésnek és tisztitdsnak mindenféle formajat, mert az egyes kultuszoknal
mas és masképpen végeznek tisztitd aldozatot, azaz masként tisztulnak meg.>® 15.
Ebben a honapban (t. 1. a februarban) a Lupercalia iinnepen megtisztitjdk Romat: forro
sot hordanak korbe, amit februum-nak neveznek, s emiatt nevezik a Lupercalia napjat
masképpen februatus-nak és err6l az eseményrdl nevezik a hoénapot februdrnak. 16.
Ebbdl a tizenkét honapbol csupan kettd nevét valtoztattdk meg. A quintilis-nek ugyanis
a julius nevet adtdk C. Caesar 6todik és M. Antonius consulsaga idején, a masodik

iulianusi évben.”” A korabbi sextilis-t pedig senatusi hatarozattal C. Marcius

Censorinus ¢s C. Asinius Gallus consulsaga idején Augustus tiszteletére augusztusnak
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nevezték el, Augustus huszadik uralkodéasi évében, és ezek a nevek egészen a mi
korunkig megmaradtak.’®® 17. Kés6bb aztan sok princeps megvaltoztatta a honapok
elnevezését és sajat nevérdl nevezte el dket, amit késobb, vagy sajat maguk valtoztattak

vissza, vagy halaluk utdn visszaadtak a honapoknak a régi neviiket.”®'

XXIII. 1. Héatravan még, hogy egy keveset a napokrdl is beszEljiink, amelyek a
hénapokhoz és az évekhez hasonldan részben természetes, részben pedig polgari
napok.’? 2. A természetes nap az az idészak, ami napkeltété]l napnyugtaig tart; ennek
ellentéte az éjszaka, vagyis a napnyugtatdl napkeltéig tartd idoszak. A polgari szamitas
szerint azonban azt az id6szakaszt mondjdk napnak, ami egy teljes égboltfordulattal
egyenértékil, ami egy valddi napot és ¢éjszakat foglal magéba, mint ahogy példaul azt

mondjuk, hogy valaki csak harminc napot élt.**

Hatravan még, hogy mit is értlink az
éjszaka fogalma alatt. 3. fgy tehat a csillagaszok és a polgarkozosségek négyféleképpen
hatdroznak meg egy napot. A babiloniaiak a napkeltétdl ugyanazon csillag kovetkezd
felkeléséig szamitjak a napot, Umbridban viszont a legtobben déltdl délig, az athéniek

pedig napnyugtatol napnyugtaig.*®*

Egyébként a romaiak ugy gondoltdk, hogy egy nap
6jfeltsl éjfélig tart.’® 4. Bizonyitékként figyelembe lehet venni a magistratusok
nyilvanos aldozatait és a joslatkéréseket, amelyeket ha ¢&jfél elott mutattak be, akkor
még az elmult naphoz jegyezték fel, ha viszont éjfél utan, de még napkelte el6tt, akkor
az azon ¢&jszakat kovetd naphoz szamitottak. 5. Ugyanezt mutatja az is, hogy azoknak,
akik az egyik &jféltdl, a masik éjfélig tartd huszonnégy o6ran beliil sziiletnek, ugyanazon
a napon van a sziiletésnapjuk.’®® 6. Kozismert, hogy tizenkét orra osztjék a napot és
ugyanannyira az éjszakat is. Ugy vélem azonban, hogy Romaban ezt csak a napora
felfedezése utan figyelték meg. Nehéz lenne kideriteni, hogy a napordk koziil melyik
volt a legrégibb.’®” Egyesek ugyanis azt mondjak, hogy a Quirinus templomanal

felallitott els6 napora volt*®®

, masok szerint a capitoliumi, ismét masok szerint pedig az
aventinusi Diana szentélyben elhelyezett. 7. Az mindesetre megallja a helyét, hogy a
Forumon nem volt napéra azeldtt, amit M'. Valerius Szicilidbdl hozott és a rostranal
helyezett el egy oszlopon. Mivel ez nem egyezett meg a romai 6rakkal, hiszen Szicilia
foldrajzi helyzetéhez volt beallitva®®, ezért L. Philippus Censor egy masik naporat

helyezett el mellette.’”

Joval ezutan P. Cornelius Nasica censor egy vizorat készittetett,
¢és ezt az Orat is, azon szokés miatt, hogy egy ora iddtartamat a Nap alapjan szamoljak,
naporanak kezdték nevezni.’”' 8. Az, hogy az 6rak neve, nem kevesebb mint harminc

évig ismeretlen volt Roméban, hihetd dolog, ugyanis a XII tablds torvényekben
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sohasem taldlod megnevezve az orakat, mint példaul tobb késdbbi térvényben, csak
annyi szerepel, hogy "ante meridiem" (délelétt), nyilvanvaldan azért, mert a nap részeit
akkoriban a dél vagta ketté.”’* 9. Masok a napot és az &jszakat is hasonloképpen négy
részre osztottdk. Ugyanezt tanusitja az a katonai szokas, hogy els6, masodik, harmadik

és negyedik Srségvaltasrol beszélnek.*”

XXIV. 1. Az éjszakanak és a napoknak még szdmos iddegysége van, melyeket mind a
maguk jellegzetessége utan neveztek el és kiilonféle nevekkel kiilonboztetik meg dket;
ezen idSegységek lépten-nyomon megtalalhatok a régi koltoéknél.’™ Mindezeket most
idérendben eléadom. Az &jféllel (media nox)’” kezdem, mely idépont a romai nap
kezdete és legvége is egyben. Az ezt kovetd 1dot éjfél utani idészaknak nevezik (de
media nocte).”’® 2. Ezt koveti a gallicinum (kakasszo)®”’, amikor a kakasok kukorékolni

kezdenek, majd a conticium®™®, amikor elhallgatnak. Aztan az ante lucem (fény elétt)’”,
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¢és a diluculum (virradat)™™", amikor a Nap még nem kelt fel, de mar dereng valami fény.

3. Ami mindjart a diluculum utan kovetkezik azt mane-nak (kora reggel)®®' nevezik,

382 .
, aztan a

amikor a napkelte utan feltinik a fény. Ezutan az ad meridiem (délelott)
meridies (dé1)°**, ami a nap kozepének a neve, ezutan pedig a de meridie (délutan), és
ezutan a suprema (késéi 6rak).”™ Sokan ugy vélik, hogy a suprema a naplemente utani
idészak neve, mivel a tizenkéttdblas torvényekben azt irjak: "4 napnyugta az utolso
napszak legyen (solis occasus suprema tempestas esto)"*> Késébb azonban M.
Plaetorius néptribunus néphatarozatot hozatott, amelyben ezt irtdk: "4 most hivatalban
lévo és a jovoben hivatalba lépo praetor urbanus is két lictorral jarjanak és supremadaig,
azaz napnyugtdig kell igazsdgot szolgdltatniuk a polgdroknak.”™ 4. A suprema utan a
vespera (este)’®’ kovetkezik, még azon csillag feljovetele eldtt, melyet Plautus
vesperugé-nak, Ennius vesper-nek, Vergilius heszperén-nak nevez.®® 5. Ezutin a
crepusculum (sziirkiilet)®®  kovetkezik, amit talan azért neveznek igy, mert a
bizonytalan dolgokat creperd-nak (bizonytalan kimenetelli) mondjak és bizonytalan,
hogy ez az idészak a nappalhoz, vagy az éjszakdhoz tartozik. 6. Ezutdn jon az az
idészak, amit mi luminibus accensis-nek (a fények feljovetelének)™™ neveziink, a régiek

pedig prima face-nek (els§ faklyanak)™'

392

mondtak. Ezutan a concubium (lefekvés

. . , . . . for A 393 .
, amikor aludni megyiink, majd az intempesta, vagyis a késd ¢éjszaka™", ami

ideje)
semmiféle tevékenységre nem alkalmas. Aztan az ad mediam noctem-r6l (&jfélig terjedd

iddszak) besz¢liink, majd ismét media nox-rdl (&jfélrdl).
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Személynévmutato

A

Aemilius Lepidus, M.: Romai consul Kr. e. 158-ban (a.U.c. 595, Calpurnius Piso szerint
a.U.c. 600); Piso szerint Lepidus consulsaga alatt /udi saeculares-t tartottak; XVII. 13.
Aemilius Lepidus, M.: Romai consul Kr. e. 126-ban (a.U.c. 628); consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 11.

Aemilius Lepidus, M.: Romai politikus, hadvezér, a masodik triumviratus tagja Kr. e.
43-t6l. Kr. e. 45-ben Iulius Caesarral kozdsen viselt consulsaga idején hajtotta végre
Caesar a romai naptar reformjat; XX. 8.

Agrippa 1d. Vipsanius

Alexander, Alexandrosz 1d. Nagy Sandor

Alkmaion (lat. Alcmaeon): Krotoni gorog természetfilozéfus (Kr. e. VI. szazad). Kozel
allt Piithagorasz iskolajahoz, tobbféle tudoméannyal foglalkozott: kozmologiaval,
asztronomiaval, ismeretelmélettel, orvostudomédnnyal (ezen beliil kiilondsképpen a
nemzéssel és embriologiaval). Nevéhez flizodik annak felfedezése, hogy a magasabb
¢letfunkcidkat (érzékelés és gondolkodas) az agy iranyitja; V. 3-5; VL. 4; VIIL. 7, 11;
IX. 1; X. 1.

Anaxagorasz (lat. Anaxagoras): Klazomenaibdl szarmaz6 preszokratikus filozéfus (Kr.
e. 500 k. -428). Periklész tanitomestere és bardtja. Miiveibdl csupan toredékeket
ismeriink Szimplikiosz kozvetitésével; V. 3; V. 4; VI. 1-2; VL. 3; VI. 6; VL. §; VIIL. 6,
11; 1X.5,12,13; X. 6, 13.

Anaximandrosz (lat. Anaximander): Milétoszi filozéfus (Kr. e. 610 k. -540 k.), a
hagyomany szerint nevéhez flizddik az els6 nem verses filozofiai mii megirdsa. Tanitasa
szerint a vilag az apeiron-bol (hatartalan) épiil fel; IV. 7; V. 16.

Annius Flavius Libo, M.: Romai politikus,consulsaga idején Kr.u. 204-ben (a.U.c. 957)
Septimius Severus és Caracalla csaszarok /udi saeculares-t rendeztek; XVII. 11.

Antias 1d. Valerius Antias

Antoninus Pius, M.: Romai csaszar (Kr. u. 139-161); XXI. 10.

Antonius, M.: Roémai allamférfi, hadvezér. Julius Caesar hive, Kr. e. 43-t6] a masodik
triumviratus tagja, consulsaga alatt nevezték el quintilis hénapot jiliusnak; XXII. 16.
Aphrodisziosz (lat. Aphrodisius): Ismeretlen filozofus, Sallmann szerint elképzelhetd,
hogy Censorinus az aphrodisziaszi Adrasztoszra gondolt, aki a Kr. e. II. szdzadban é16

peripatetikus filozéfus volt (Sallmann 1988, 130); XIX. 2.
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Aphrodité (lat. Venus): A szépség €s a szerelem istenndje a gérdg mitologiaban, rola
nevezték el aprilis honapot; XXII. 9; XXII. 11.

Apollon (lat. Apollon): A goérog mitologia egyik legsokoldalubb istene: fény-, illetve
napisten, josisten, a mivészetek (foként a zene és a dal istene), foldmiivelés és
allattartas istene, illetve orvosisten (kiilonféle funkcidihoz 1d. Hegyi 1988); XII. 2; XIV.
13; Apollon Genitor: A nemzés istene; II. 3.

Aretész (lat. Aretes): Diirrakhioni csillagasz, €letérdl nem tudunk semmi kozelebbit;
XVIIL 11; XXI. 3.

Arganthoniosz (lat. Arganthohios): A legendas Tartésszosz hosszu évet megélt mitikus
kiralya; XVII. 3.

Arisztarkhosz (lat. Aristarchus): Szamoszi csillagdsz (Kr. e. 320 k. -250 k.), az okori
heliocentrikus vilagkép megalkotoja. Arkhimédésznél fennmaradt elképzelése szerint
mig a Nap és a bolygdcsillagok egy helyben allnak, addig a Fold korpalyan kering a
Nap koriil; XVIIIL 11; XIX. 2;

Arisztotelész (lat. Aristoteles): Sztageirai filozofus, Platon tanitvanya, Nagy Séandor
makedon kirdly neveldje (Kr. e. 384-322). Az okor egyik legsokoldalubb gondolkoddja,
egyarant foglalkozott filozofiaval, természet- és tarsadalomtudomanyokkal, nevéhez
flizédik egy sor tudomanyag megalapozasa. Athénban megalapitotta az antikvitas egyik
legnagyobb hatasu filozo6fiai iskoldjat, a peripatetikus iskolat; IV. 3; VI. 1-2; VIL. 5; VIL.
6; VIL. 7; XIV. 16; XVIIL. 11;

Arisztoxenosz (lat. Aristoxenus): A dél-italiai Taraszbol (lat. Tarentum) szdrmazd
filozofus €s zenetudos (Kr. e. 350-es évek - 300 k.), elébb piithagoreus mesterek, majd
Arisztotelész tanitvanya. Szdmos zenelméleti munka fliz6dik nevéhez, melyeket csak
kozvetve ismerjik; V. 2; X. 7; XII. 1.

Arkhiitasz (lat. Archytas): A dél-italiai Taraszbol szarmazo piithagoreus filozofus és
matematikus (Kr. e. 400 k. -365 k.), Platon kortarsa és jo baratja. A harmoénia
szabalyaival, valamint matematikdval foglalkozott, tanitisa szerint a szdm minden
1étez6 lényege; IV. 3.

Arminosz (lat. Arminus): Kitalalt egyiptomi uralkodo; XIX. 4.

Asinius Gallus, C.: Romai consul Kr. e. 8-ban (a.U.c. 745), consulsaga alatt nevezték el
Sextilis honapot Augustusnak; XXII. 16.

Aszklépiadész (lat. Asclepiades): A Dbithiiniai Prusziaszb6l szarmazd, Roémaban
praktizald gorog orvos (Kr. e. L. sz.) Epikurosz atomelméletére épiild tanitasa szerint a

betegség a szervezetet alkotd atomok rendjét (a harmoniat) megzavaro jelenség, amelyet
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ezért hasonldé modon fizikoterapiaval kell gyodgyitani (flirdok, bor, stb.) Nevéhez
flizédik a szolidaris kortan megalapozasa; XII. 4.

Augustus Caesar: A principatus megalapitéja, Roma elsd csaszéara (Kr. e. 27-Kr. u. 14),
Kr. e. 17-ben ludi saeculares-t rendezett; XVII. 9; XVII. 11; XXI. 8; XXII. 16.

Aulus Gellius, Cn.: Romai ir6 (Kr. u. 130 k. -165 k.), Noctes Atticae (Attikai éjszakdk)
c. milvében oktato-szorakoztatd gylijteményt allitott Ossze kora tudomanyos
ismereteibol; XVII. 11;

Aurelius Orestes, L.: Romai consul Kr. e. 126-ban (a.U.c. 628); consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 11.

Aurelius Antoninus, M. 1d. Caracalla

B

Bérosszosz (lat. Berosos): Kaldeus pap (Kr. e. IIL. sz. eleje), aki I. Antiokhosz makedon
kirdly szamara irt egy miivet Babilon torténetérdl (Babiiloniaka), melynek szerkezete a
kovetkezd volt: 1. konyv a kezdetektdl a vizozonig, II. konyv Nabonasszarosz
uralkodésaig, Kr. e. 747-ig, III. kdnyv Nagy Sandor halédldig. Késébb Kosz szigetén
telepedett le, ahol a kaldeus és a gordg tudast egyesitve asztrologiaval foglalkozott;
XVIL 3.

Bruttius Praesens, C.: Romai consul Kr. u. 139-ben (a.U.c. 891) Antoninus Pius

csaszarral kozosen. Hivatali éviikben Széthisz-felkelés volt Egyiptomban; XXI. 10.

C

Caerellius, Quintus: A mii cimzettje, Censorinus partfogoja. személyével kapcsolatban
I1d. a bevezetot; I. 1; XV. 1.

Calpurnius Piso Frugi Censorius, L.: Romai politikus (Kr. e. II. sz), Kr. e. 133-ban
consuli tisztséget toltott be. Annales c. miive hét konyvbdl 4llt, amely Roma alapitasatol
Kr. e. 146-ig ismertette a romai torténelem eseményeit; XVIL. 11; XVIL 13;

Caracalla Caesar: Romai csaszar (Kr. u. 197-211 Septimius Severus tarscsaszara, 211-
ben fivérével, Getaval kozosen uralkodik, majd fivére meggyilkolasat kdvetden
egyeduralkodé Kr. u. 211-217), Kr.u. 204-ben (a.U.c. 957) atyjaval, Septimius
Severussal kozosen ludi saeculares-t rendezett; XVII. 11.

Cassius Hemina, C.. Rémai annalista torténetird (Kr. e. II. sz.), miivében Aeneas
partraszallasatol sajat koraig irta meg Italia torténetét, melynek sulypontja a pun

haboruk voltak; XVII. 11.

85



Cilo 1d. Fabius Cilo, L.

Claudius Pulcher, P.: Romai consul Kr. e. 249-ben (a.U.c. 505); consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Claudius Caesar, Tib.: Romai csaszar (Kr. u. 41-54), Kr. u. 47-ben (a.U.c. 800) /udi
saeculares-t rendezett; XVIIL. 11.

Cornelius Dolabella, Ser.: Romai consul Domitianus csaszarral kozosen Kr. u. 86-ban.
Consulsadguk alatt Domitianus a szeptembert Germanicusnak, az oktobert pedig
Domitianusnak nevezi el; XVIII. 15.

Cornelius Lentulus, P.: Romai consul Kr. e. 236-ban (a.U.c. 518); consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Cornelius Lentulus, Cn.: Rémai consul Kr. e. 146-ban (a.U.c. 608); consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 11.

Cornelius Nasica, P.. Romai politikus, Kr. e. 159-ben censorsaga idején felallitotta

Roéma elsé vizordjat; XXIII.7.

D

Démokritosz (lat. Democritus): Abdérai filozofus (Kr. e. 460 k. -370 k.), Leukipposz
tanitvdnya. Nevéhez flizddik az antik atomelmélet kidolgozasa, mely szerint a vilag
oszthatatlan elemi részecskékbdl (atomosz) all; IV. 9; V. 3; VI. 1; VI. 5; XV. 3; XVIIL
8.

Deukalion (lat. Deucalion): A gordg mitologia szerint Prométheusz fia, a gorogok
Osatyja, aki feleségével Piirrhdval egyediil maradt ¢letben a viz6zon utan. Ezt kovetden
a hatuk mogé koveket hajigaltak, melyekbdl férfiak és ndk lettek, a vizozon utdni
emberi faj képviseldi; IV. 6.

Diana: Artemisz romai megfeleldje, a nok és a termékenység istenndje, aki a sziilést
oltalmazta; XXIII. 6.

Dikaiarkhosz (lat. Dicaearchus): Arisztotelész-tanitvany (Kr. e. IV. sz. mésodik fele).
Megirta Plithagorasz életrajzat, Hellasz torténete c. miivében pedig a gordg kultara
torténetét ismertette; IV. 3;

Diogenész (lat. Diogenes): 1. A phriigiai, vagy krétai Apolloniabdl szarmazo filozofus
(Kr. e. V. sz. elsd fele), Anaximenész tanitvanya. Tanit4sa szerint a levegd az dsanyag,
melynek stirisiidésébdl a vilag felépiil, ritkulasakor pedig elpusztul; VI. 1, 3; IX. 2; XV.
2.

2. Szin6péi szarmazasu filozofus (Kr. e. 412 k. - 323), a kiinikosz (magyarosan cinikus)
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filozofia legjelentdsebb alakja; XV. 2.

3. A Tigris folyé menti Szeleukeidbdl szarmazé filozofus (Kr. e. 240 k. - 152 k.),
Khriiszipposz tanitvanya, Zénon utdda a sztoikus iskola élén; V. 4.

Dioklész (lat. Diocles): Az euboiai Kariisztoszbol szdrmaz6 orvos (Kr. e. IV. sz.), aki
Athénban praktizalt. Orvostudomanyaban egyesitett Hippokratész, Empedoklész ¢s a
nyugati gérdg orvosok tanitésait; VII. 6.

Dion (lat. Dion): Neapoliszi matematikus, életérél és tanitdsar6l nem sokat tudunk
Censorinus és Augustinus (civ. Dei XXI. 8) emlitésén kiviil; XVIIL. 11.

Dioniisziosz (lat. Dionysius): 1d. Liber

Dioszkoridész (lat. Dioscorides): Csillagdsz, nagy biztonsdggal nem azonos
Dioszkuridész Pedaniosszal, a Kr. e. I. szdzadban Rémaban praktizalé gérog orvossal;
XVII. 14.

Dis pater, vagy Dispater (helyesen Dives Pater = a gazdag atya): Alvilagi isten, a
gorog Pluton megfeleldje, akit Kr. e. 249-t0l, az elsé ludi saeculares megrendezésétol
tiszteltek Romaban; XVII. 8.

Domitianus Caesar: Romai csaszar (Kr. u. 81-96); Kr. u. 88-ban (a.U.c. 841) ludi
saeculares-t rendezett; XVII. 11; XVIII. 15.

Doriilaosz (lat. Dorylaus): Valbésziniileg piithagoreus zenész, csillagasz; XIII. 5.
Doszitheosz (lat. Dositheus): Alexandriai csillagdsz (Kr. e. IIl. sz. mésodik fele), 6
kapcsolja 0ssze az alexandriai csillagdszokat Arkhimédésszel, aki szdmos miivét neki

ajanlotta; X VIIIL. 5.

E

Empedoklész (Empedocles): Akragaszi filozofus (Kr. e. 495 k. -435 k.), az akragaszi
tirannisz bukasat kovetden 6 szervezte meg a demokricidt, majd végigvandorolta
Sziciliat és a goérdg anyaorszag egy részét. A filozofia mellett foglalkozott orvoslassal,
biologiaval, kozmologidval matematikaval és csillagaszattal. Két f6 miive a Peri
phiiszeosz (A természetrol) és a Katharmosz (Tisztulas). Nevéhez flizédik a négy dselem
(fold, viz, levego, tiiz) gondolata, melyek szerinte 6rok, megvaltoztathatatlan 1étezok, s
ezekbdl ¢épiil fel a minket koriilvevd vilagmindenség. Az elemekbdl kiilonféle
¢l6lényekjonnek 1étre, melyek koziil csak azok maradnak meg, amelyek célszertiek; IV.
7;1V.8; V. 4; VI. 6; VI. 10; VII. 5;

Ennius, Q.: A calabriai Rudiae-b6l szarmazé roémai kolté (Kr. e. 239 k. -169 k.), az

1d6sebb Cato, a Scipio csalad ¢€s Fulvius Nobilior partfogoltjaként keriilt Romaba, majd
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a romai vezetOrétegbe. Annales ¢. miivében megirta a romai nép torténetét Aeneastol a
maga koraig, Kr. e. 179-ig. Példaképe Homérosz volt, s miive a rémai hdseposz lett
egészen Vergilius Aeneiséig, s igen jelentds hatdsa volt a formalédé romai irodalomra,
s0t még az aranykor szerzdire (Vergilius, Ovidius, Livius) is; mi mar csak mintegy
nyolcszaz toredékes sort ismeriink Annalesébdl; XIX. 2; XXIV. 4.

Ephorosz (lat. Ephorus): A kis-4zsiai Kiimébdl szarmaz6 torténetird (Kr. e. 380-370-es
évek - 330 k.), nevéhez fliz6dik az elsé gorog egyetemes torténeti munka megirasa:
Hisztoria koinon praxeon (A kozos tettek torténete), amely a dor vandorlastol a Kr. e.
340-es évekig beszélte el a Mediterraneum torténetét; XVII. 3;

Epigenész (lat. Epigenes): Biizantioni asztrologus (Kr. e. II. sz.), aki egyeztette a gorog
¢és a kaldeus asztrologiat. Censorinuson kiviil csupan az id. Pliniusnal szerepel (NH VII.
160, VII. 193, stb.), egy-két utaldson kiviil miiveibdl semmit sem ismeriink; VII. 5; VIL.
6; XVIIL. 3

Epikharmosz (lat. Epicharmus): Kdszrdl szarmaz6 sziirakuszai koltd (Kr. e. 550 k. -
460 k.), isten és hdsmondéak parddiait irta meg (pl. Homérosz-parddia); VII. 6.
Epikurosz (lat. Epicurus): Szamosz szigetérdl szarmazo, Athénban miikodd filozofus
(Kr. e. 342/1-271/0) , a rola elnevezett epikureus filozédfia iskola alapitdja. Igen nagy
hatéssal volt ra leukipposzi-démokritoszi atomelmélet. Rank maradt fobb miivei: Kiiriai
doxai (Alapelvek), Peri phiiszedsz (A természetrol), valamint harom tanlevele. Tanitasa
Roémaban elsdsorban Horatiusra és Lucretiusra volt igen nagy hatéssal; IV. 9; V. 4; VL.
2; XII. 3.

Eratoszthenész (lat. Eratosthenes): Kiirénéi foldrajztudos (Kr. e. 282-202), az
Kallimakhosz tanitvanya, az alexandriai konyvtar igazgatoja Kr. e. 246-t6l. Szamos
tudomanyteriilettel foglalkozott (filolégia, grammatika, kronologia, matematika, stb.), a
legjelentdsebbet azonban a geografia teriiletén alkotta, nevéhez fiiz6dik a Fold
egyenlitdjének megmérése (vo. 262. labjegyzet), valamint kora foldrajzi ismereteinek
vilagtérképen torténd abrazolasa; XIII. 2; XV. 2; XXI. 3.

Erekhtheusz (lat. Erechtheus): A gordg mitologia szerint Athén hatodik kiralya, aki a
"foldbdl sarjadt", kirdlyként 6 vezette be Athénban Pallas Athéné kultuszat; IV. 12.
Eudoxosz (lat. Eudoxus): Knidoszi csillagasz, matematikus és orvos (Kr. e. 408 k. - 355
k.), Arkhiitasz, majd Platon tanitvanya. Foglalkozott az irracionalis szdmokkal, valamint
a geometriai idomok teriiletének ¢és térfogatanak kiszamitasaval. A csillagaszatban az
égistestek mozgasaval foglalkozott, egy modellt is készitett, amellyel a kiilonféle

égitestek kormozgasat szemléltette; X VIII. 5.

88



Euénor, vagy Euénosz (lat. Euenor): Athéni orvos, Censorinus kozlésén kiviil teljesen
ismeretlen; VII. 5.

Eukleidész (lat. Eucleides): Megarai filozofus (Kr. e. 450 k. - 380 k.), Szokratész-
tanitvanya, a megarai filozofiai iskola alapitoja; I11. 3

Euriiphon (lat. Euryphon): Knidoszi orvos, Hippokratész kortarsa (Kr. e. V. sz.), a
korabbi elképzelés szerint a knidoszi orvosi iskola alapitoja, amely minden betegséget a
szervezet anyagcsere-zavaraira vezetett vissza. Ezt a nézetet a mai orvostorténet mar

nem fogadja el; VIL. 5.

F

Fabius Cilo, L.: Romai politikus, consulsdga idején Kr.u. 204-ben (a.U.c. 957)
Septimius Severus és Caracalla csaszarok ludi saeculares-t rendeztek; XVII. 11.
Fenestella: Romai antikvarius-torténetird (Kr. e. I. sz. vége - Kr. u. 1. szazad eleje),
Annales c. miivében Roma torténetét irta meg a kezdetektdél Kr. e. 57-ig, melyben
fontos szerepet jatszott az dsi varosok alapitasanak bemutatdsa; XX. 2.

Flavius Vespasianus Caesar, T. 1d. Vespasianus Caesar

Fulvius Nobilior, M.: Rémai hadvezér, politikus (Kr. e. II. sz. eleje), Ennius egyik
partfogoja. Nevéhez fiizddik a fasti lejegyzése, melyet a Mzsak szentélyében helyezett
el. Varro és Macrobius is a romai naptar és kronoldgia egyik legjelentdsebb forrasanak
nevezi; XX. 2; XX. 4.

Fulvius Pius, C.: Rémai consul Kr. u. 238-ban (a.U.c. 991) a De die natali irdsakor;
XXI. 6; XXII. 9.

Furnius, C.: Romai consul Kr. e. 17-ben (a.U.c. 737); consulsdga idején tartottdk
Augustus ludi saeculares-ét; XVIL. 11.

G

Gellius 1d. Aulus Gellius, Cn.

Gorgiasz (lat. Gorgias): Leontinoi filozofus, a szofistdk egyik legjelentdsebb
képviseldje (Kr. e. 483 k. - 375 k.). A peloponnészoszi hdboruban varosa athéni kovete
volt, ahol szonoklatot tanitott az athéni vezetéréteg fiainak. Filozofidja miatt éles
ellentétbe kertilt a kor legjelentdsebb filozéfusaval Szokratésszel; XV. 3.

Gracchanus 1d. Iunius Gracchanus

Granius Flaccus: Romai régiségbuvar, grammatikus (Kr. e. I. szdzad masodik fele).

Iulius Caesarhoz irt De indigitamentis (A fohaszkodasokrol) c. miivébdl csak kisebb
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toredékek maradtak rank; III. 2.

H

Harpalosz (lat. Harpalus): Gorodg csillagasz (Kr. e. V. szézad), Censorinus emlitésén
kiviil teljesen ismeretlen; XVIII. 5; XIX. 2.

Hemina 1d. Cassius Hemina

Hérakleitosz (lat. Heraclitus): Epheszoszi filozofus (Kr. e. 550 k. - 475 k.), 6si papi
csaladbdl szarmazott. A természetet vizsgalva megallapitotta, hogy a benniinket
koriilvevo vilag legjellemzébb vonéasa az allanddé mozgas és valtozas ("panta rhei”
tétel). Véleménye szerint a folyamatos mozgast megtestesitd tliz volt az Osanyag,
amibdl a vilag 1étrejott. Nevéhez flizddik a dialektika megalapozésa is; XVIIL. 2; XVIII.
11;

Hérodikosz (lat. Herodicus): 1. Szeleukeiai grammatikus (Kr. e. II. szdzad). 2.
Sz¢liimbriai orvos és filozofus (Kr. e. V. szazad); XVII. 2.

Hérodotosz (lat. Herodotus): Halikarnasszoszi torténetird, "a torténetiras atyja", a
gorog-perzsa habort c. mi szerzdje; XVIL. 3.

Hérophilosz (lat. Herophilus): Khalkédoni orvos (Kr. e. III. sz. eleje), aki
Alexandriaban els6ként végzett anatomiai tanulmanyokat: az aggyal, a szemmel, az
idegekkel, a zsigerekkel és a véredényekkel foglalkozott. Ezen legutobbinal kapcsolatot
vélt felfedezni a pulzus és a zenei ritmus kozott; XII. 4.

Hipparkhosz (lat. Hipparchus): Nikaiai csillagasz (Kr. e. 190 k. - 125), az antik
csillagaszat legjelentosebb alakja, az elméleti jellegli csillagaszattal szemben a
megfigyelésekre helyezte a hangsulyt. Kiszdmitotta - bar pontatlanul - a Fold és a Hold,
valamint a Fold és a Nap tavolsagat. A babiloni csillagaszat eredményeit is felhasznéalva
csillagkataldgust készitett, amelybdl elsOként jott ra a napéjegyenldség jelenségére;
XVIIL 9.

Hippokratész (lat. Hippocrates): Kobszi orvosdinasztiabol szarmazd orvos, a
tudomanyos orvoslas megalapitdja (Kr. e. 460 k. - 370 k.). Egy teljes orvosi gylijtemény
maradt rank Corpus Hippocraticum néven, melynek azonban csak toredékét irhatta 6
maga. Hippokratész a magia ¢és varazsszerek alkalmazasa helyett a betegségek
természettudomanyos magyarazatat kereste, elsésorban a kdrnyezeti hatasokat vizsgalta
az emberi szervezetre (Peri aeron, hiidaton kai topon - A levegdrol, a vizekrol és a
helyekrol). Tanitasa szerint az emberi szervezet egészségét a négy testnedv (vér, nyal,

sarga epe ¢s fekete epe) helyes egyensulya biztositja, a betegséget a testnedvek
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aranyanak felborulésa okozza, az orvos feladata a testnedvek aranyanak helyreallitasa.
Ezen kivil a Corpus Hippocraticum tartalmaz még az étrenddel, sebészettel,
négyogyaszattal és sziilészettel kapcsolatos irasokat is; VII. 6; XI. 6; XIV. 3; XIV. 4.
Hippon (lat. Hippon): Metapontioni, vagy szamoszi szarmazasu filozofus,
természettudos, aki a Periklész-kori Athénban alkotott Kr. e. V. szazad mésodik fele). A
vizet tekintette a legfontosabb alkotoelemnek, ez jatszott kdzponti szerepet nemzés-
elméletében is. Tanitasa szerint az agyveld és az ondo kapcsolatban allnak egymassal;
V.2;V.4; VL 1; VL. 3; VI. 4; VI. 9; VII. 2-3; IX. 2.

Horatius Flaccus, Q.: Venusidbdl szarmazd romai kolté (Kr. e. 65-8), az augustusi
aranykor irodalmanak egyik legjelentésebb alakja, Augustus és Maecenas baratja.
Szdmos irodalmi miifajban alkotott, irt epddoszokat, szatirdkat, epistulakat és
carmeneket. Ezen legutobbiak legnevezetesebbike a Kr. e. 17-es ludi saeculares-en
eléadott Carmen saeculare; XVII. 9.

Horosz (lat. Horus): Egyiptomi isten, nevének egyiptomi jelentése: a tavoli. Plutarkhosz
szerint Iszisz és Oszirisz gyermeke, aki bosszat allt a gonosz Széth istenen atyja

meggyilkolasaért. Tobbnyire solyom alakjaban abrazoltak; XIX. 6.

I

lanus: Eredetileg a kapuk istene Romdban, majd késbb az iddbeli kettdség istene, mint
példaul az évvége ¢és az évkezdet, amely miatt réla nevezték el januar honapot, az év
els6 honapjat is; XXII. 13.

Imperator Caesar divi filius 1d. Augustus Caesar

Inakhosz (lat. Inachus): Okeanosz és Téthiisz fia, folyéisten, a mitolégia szerint Argosz
uralkoddja volt, t6le szdrmazott a polisz kiralyi dinasztidja; XXI. 2.

Ison: Kitalalt egyiptomi uralkodo; XIX. 4.

Iszokratész (lat. Isocrates): Athéni szonok (Kr. e. 436-338), Gorgiasz és Prodikosz
szofista filozofusok tanitvanya. Démoszthenésszel szemben II. Philipposz makedon
kiralyt tdimogatta Hellasz egyesitésében és a perzsak elleni hadjarat elokészitésében;
XV. 3.

Iulius Caesar, C.: Rémai allamférfi, politikus, Kr. e. 48-44 kozott Roma dictatora, Kr.
e. 45-ben naptarreformot hajtott 1étre (iulianus-naptar); II1. 2; XX. 8; XX. 10-11; XXI.
7; XXI1I. 8; XXII. 16.

lulius Caesar, C.: 1d. Augustus

Tunius Gracchanus: Romai antikvarius, a fasti egyik lejegyzdje (Kr. e. II. sz.). Varro
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crer

targyaldsakor; XX. 2; XX. 4; XXII. 9.

Iunius Pullus, L.: Romai consul Kr. e. 249-ben (a.U.c. 505); consulsadga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Tunius Silanus, C.: Rémai consul Kr. e. 17-ben (a.U.c. 737); consulsaga idején tartottak
Augustus /udi saeculares-ét; XVIL. 11.

luppiter (gor. Zeusz): A rémai vallas fOistene, a capitoliumi luppiter XVIIIL. 4; az éliszi

luppiter (vagyis a gérdg Zeusz) XVIII. 4.

K

Kadmosz (lat. Cadmus): A boidtiai Thébai fOniciai szdrmazash dsatyja. A mitosz szerint
Thébai alapitasakor egy sarkdny legydzését kovetden elvetette a sarkanyfogakat,
melyekbdl harcosok sarjadtak, akik dsszecsaptak egymassal és csak néhanyan maradtak
Kdldeusok: Arameus-arami eredetll nép, amely hires volt csillagaszatarol és
asztrologiajarol (vo. 222. labjegyzet); VIL. 6; IX. 1; XI. 8.

Kallipposz (lat. Callippus): Kiizikoszi csillagasz (Kr. e. IV. sz. masodik fele), aki
Athénban  csatakozott  Arisztotelész  iskoldjahoz.  Tokéletesitette  Eudoxosz
vilagmodelljét; XVIIL. §; XIX. 2.

Karneadész (lat. Carneades): Kiirénéi szarmazasu athéni filozofus, az un. uj, vagy
harmadik Akadémia alapitdja, az antik szkepticizmus legjelentésebb képviseldje; XV.
3.

Kasszandrosz (lat. Cassander): Valosziniileg szalamiszi szarmazasu athéni csillagész;
XVIIL 11.

Kleanthész (Cleanthes): Asszoszi szarmazasu filozéfus (Kr. e. 331 k. - 232 k.), Zéno6n
tanitvanya. Jelentds hatdsa volt a sztoikus filozofidra ideoldgiai feltdltésére, tanitasa
szerint az istenség a vilag lelke. Toéredékek maradtak rank Zeusz himnusz-abol; XV. 3.
Kleosztratosz (lat. Cleostratus): Tenedoszi csillagasz (valosziniileg Kr. e. VI. sz.),

Censorinus emlitésén kiviil életérdl semmit sem tudunk; XVIII. 5.

L
Liber (gor. Dioniiszosz): A gbrog-romai mitologiaban a termékenység, valamint a bor
és a mamor istene; XVIII. 2.

Libo 1d. Annius Flavius Libo, M.
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Licinius Macer, Calvus C.: Rémai politikus a Kr. e. I. szdzad elso felében. A fasti egyik
lejegyzdje, az annalista torténetirok masodik nemzedékéhez tartozott; XX. 2.

Licinius Varus, C.: Rémai consul Kr. e. 236-ban (a.U.c. 518); consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Linosz (lat. Linus): Mitoldgiai személy, koltd. Torténetének argoszi valtozat szerint
Apollon és az argoszi Pszamathé gyermeke, akit miutan sziiletése utan anyja elhagyott,
kutyak faltak fel (Pausz. 1. 43. 7-8). A kozép-hellaszi torténet szerint Amphimarosz €s
Urania gyermeke, aki azt hiresztelte magérdl, hogy olyan kivalo énekes, mint Apollon, s
ezért az isten megolte (Pausz. IX. 29. 6). Egy harmadik véltozat szerint Héraklész
zenetanara, akit Héraklész halala sujtott egy kitharaval (Apolléd. II. 63). Bizonytalan,
hogy a Censorinus altal emlitett Linosz azonos lenne a fenti személlyel; XVIII. 11.
Livius, T.: Pataviumi szdrmazdsu romai torténetiro Kr. e. 59 - Kr. u. 17), az augustusi
aranykor legnagyobb torténetirdja. 142 konyvben megirta a romai nép torténetét a
Véros alapitasatol, melyben annalisztikus modszerrel dolgozta fel Réma és a Rémai
Birodalom torténetét a kezdetektdl Augustus koraig; XVII. 9-11.

Lucilius, C.: A campaniai Suessa Auruncabol szdrmazo6 rémai kolté (Kr. e. 180 k. - Kr.
e. 103 k). Szatiraival 0j irodalmi mufajt honositott meg Roémaban: kigunyolta, olykor
hevesen tdmadta a megromlott romai erkdlcsoket, a politikai élet és a tarsadalom
visszéasagait. Huszonkilenc konyvébdl csak toredékek maradtak rank. II1. 3.

Lucretius Carus, T.: Romai koltd és filozofus (Kr. e. 96-55), a leukipposzi-démokritoszi
atomelmélet legjelentésebb romai képviseldje, az epikureista filozofiai iskola tagja.
Tankolteménye a De rerum natura (A természetrol), az epikureista (és kozvetve a
démokritoszi) filozo6fia legteljesebb és legatfogobb gylijteménye; IV. 7.

Lucretius, Sp.. A hagyomany szerint Roma egyik els6 consula a Tarquiniusok ellizése

utan, Kr. e. 509-ben (a.U.c. 245); XVIIL. 10.

M

Maccius Plautus, T.: Az umbriai Sarsindbdl szarmazé romai komédiaszerzé (Kr. e. 250
k. - 184), a latin fabula palliatat az attikai ujkomédiaval atdolgozva megteremtette a
romai szinjatszast. Koriilbeliil 130 darabot irt, melybdl 21 maradt rank egészben, vagy
toredékesen. Miivei az archaikus latin nyelv és romai tarsadalom legfontosabb forrasai;
XXIV. 4.

Macer 1d. Licinius Macer

Maia: A gordg-romai mitoldégidban Hermész (lat. Mercurius) anyja, egy hagyomany
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szerint réla nevezték el majus honapot; XXII. 12.

Manilius, M': Rémai consul Kr. e. 149-ben (a.U.c. 605); consulsiga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVIIL. 11.

Manlius Imperiosus Torquatus, T.: Roémai consul Kr. e. 344-ben (a.U.c. 410);
consulsaga alatt /udi saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Marcius Censorinus, L.: Romai consul Kr. e. 149-ben (a.U.c. 605), consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 11.

Marcius Censorinus, C.: Romai consul Kr. e. 8-ban (a.U.c. 745), consulsiga alatt
nevezték el Sextilis honapot Augustusnak; XXII. 16.

Marcius Rutilus, C.: Romai consul Kr. e. 344-ben (a.U.c. 410); consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Mars (gor. Arész): Romai hadisten, a rdmai mitoldgia szerint Romulus és Remus atyja,
egy hagyomany szerint rola nevezték el marcius honapot; XXII. 9.

Menesztratosz (lat. Menestratus): Gordg csillagasz, Censorinus emlitésén kiviil
ismeretlen; XVIII. 5.

Mercurius (gor. Hermész): Az istenek hirndke, hdnapja majus; XXII. 12.

Meton (lat. Meton): Athéni csillagdsz a Kr. e. V. szdzadban. Megallapitotta, hogy a
napév 365 1/4 nap, a holdév pedig 354 nap, majd ezek alapjan egy 19 éves nagy évet
hozott 1étre; XVIII. 8; XIX. 2.

Minerva (gor. Pallasz Athéné): A tudomanyok, mesterségek, miivészetek istenndje
Romaban; 1. 7;

Minucius Rufus, L.: Rémai politikus, consul. Kr. u. 88-ban (a.U.c. 841) Domitianus
csaszarral kozosen ludi saeculares-t rendezett; XVII. 11.

Moirak (lat. Moerae): A gbordg mitoldgidban a végzet istenndi; VIIL. 5.

Mummius Achaicus, L.: Rémai consul Kr. e. 146-ban (a.U.c. 608), legyOzte az akhdj
szovetséget, majd lerombolta Korinthoszt. Consulsaga alatt /udi saeculares-t tartottak;
XVIL 11.

Munatius Plancus, L.: Roémai szenator, javaslatdra nevezték el sextilis hdonapot
Augustusnak Kr. e. 8-ban; XXI. 8.

Muzsak (lat. Musae, gor. Muszai): A miivészetek ¢€s tudomanyok istenndi: Erato,
Euterpé, Kalliopé, Kleio, Melpomené, Poliihiimnia, Terpszikhoré, Thaleia és Urania;

XII 2; XIV. 13.

N
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Nabonnaszarosz (Nabu-ndszir): Babiloni uralkodo (Kr. e. 747-732), tronralépésétol
szamitottdk az antik csillagdszok a Nabu-nészir-érat; XXI. 9.

Nagy Sandor (lat. Alexander Magnus gor. Alexandrosz Megasz): Makedon kiraly (Kr.
e. 336-323), halalatdl szamitjak az Gn. Philipposz-érat; XXI. 9.

Nautelész (lat. Nauteles): Gorog csillagasz, Censorinus emlitésén kiviil ismeretlen;
XVIIL 5.

Nobilior 1d. Fulvius Nobilior, M.

Numa Pompilius: A rémai torténetird6 hagyoméany szerint Roma madsodik kirdlya,
naptarreformot hajtott végre, a tiz holdhonapbol allé évet, januar és februar honapok

bevezetésével, tizenkét honapossa alakitotta at; XX. 4.

O

Ocellus Lucanus: Piithagoreus filozéfus; IV. 3;

Ogiigiosz (lat. Ogygius): Mitikus személy, Varro szerint 6 alapitotta a boiotiai Thébait
(Varro re rust. 1II. 1. 2), masok szerint Liikia, az egyiptomi Théba, avagy a titdnok
kirdlyok volt. Uralkodasa alatt tortént az elsé vizozon (VO. Szkholion Platon
Timaioszahoz p. 22a); XXI. 2.

Oinopidész (lat. Oenopides): Khioszi csillagasz, foldmérd, filozofus a Kr. e. V. szdzad
masodik felében. Egyiptomban tanult és kozel allt a pilithagoreusokhoz; XIX. 2.
Orpheusz (lat. Orpheus): Mitikus thrak énekes, Kalliopé muzsa és Oiagrosz gyermeke,
aki zenéjével egyarant elblivolte az embereket és az allatokat. Nevéhez fiizddik a
Dioniiszosz-kultusz bevezetése. Eurtidiké volt a felesége, akit halala utan vissza akart
hozni az Alvilagbdl, de kudarcot vallott. Nevéhez kapcsoljadk a Kr. e. VI. szdzadban
kezd6d6 orphikat, melyet a hagyomany az ¢ személyes tanitasanak tartott; XVIIIL. 11.

P

Parmenidész (lat. Parmenides): Eleai filozofus (Kr. e. 540 k. - 480 k.), Xenophanész
tanitvanya, az eleatak legjelentdsebb képviseldje. Hexameterekben irt tankdlteményébdl
csupan néhany toredék maradt rank, filozéfidjanak kozponti kérdése az igazsag és a
1étez6 problémaja; IV. 8; V. 2; V. 4; VL. 5; VL. 8.

Persius Flaccus, A.: Az etruszk Volaterraebdl szarmazo6 romai kolto (Kr. u. 34 - 62).
Erds hatassal volt ra a sztoikus filozofia, Lucilius és Horatius mintdjara szatirakat irt; II.
1.

Philipposz II.: Makedon uralkodd (Kr. e. 382-336), Nagy Sandor atyja, egyesitette a
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makedon torzseket és legydzte a gordg poliszokat. Rola nevezték el az Gn. Philipposz-
érat, melyet ennek ellenére fia, Nagy Sandor halalatol szamitottak; XXI. 9.

Philippus Censor, L.: Romai politikus, Kr. e. 164-ben felélitott egy napdrat Romaban;
XXIIL 7.

Philolaosz (lat. Philolaus): Krotoni, vagy taraszi szarmazasu piithagoreus filozofus.
Tanitisa szerint a vildgot két alapelv uralja: a hatarozott és a hatarozatlan. Nevéhez
flizédik a piithagoreus kozmologia "kézponti tiize” és az "ellenfold"”, valamint a
plithagoreus zeneelmélet egy része is ; XVIIIL. 8; XIX. 2.

Piso 1d. Calpurnius

Pius 1d. Fulvius Pius, C.

Plaetorius, M.: Romai néptribunus, nevéhez fiiz6dik a lex Plaetoria (Kr. e. 193/2);
XXIV. 3.

Platon (lat. Platon): Athéni filoz6fus, Szokratész tanitvanya (Kr. e. 427-375), mesterei
tanitasat elsdésorban az ¢ irasaibol ismerjiik. Kr. e. 387-ben megalapitotta sajat filozéfiai
iskolajat, az Akadémiat, melyet halalig vezetett. Dialégusaiban a filozéfia szinte minden
teriiletét érintette; IV. 3; X. 7; XV. 1; XIV. 12; XV. 1; XV. 2.

Plautus 1d. Maccius

Poetilius Libo, C.: Rémai consul Kr. e. 346-ban (a.U.c. 408); consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Pontianus 1d. Pontius Proculus Pontianus

Pontius Proculus Pontianus: Roémai consul Kr. u. 238-ban (a.U.c. 991), a De die natali
irasakor; XXI. 6.

Popilius Laenas, C.: Romai consul Kr. e. 158-ban (a.U.c. 595, Calpurnius Piso szerint
a.U.c. 600); Piso szerint consulsaga alatt /udi saeculares-t tartottak; XVII. 13.
Prométheusz (lat. Prometheus): Titan a gordg mitologidban, aki a mitosz szerint
agyagbol embereket alkotott és ellopta a tiizet az istenektdl az emberek szamara, igy
lehetdve tette a kézmiivességet és a miivészeteket; IV. 6.

Proserpina (gor. Perszephoné): Az Alvilag és a termékenység istenndje, a romaiak Kr.
e. 249-ben vezették be kultuszat, eredetileg az 6 és Dis Pater tiszteletére tartottak az elsé
ludi saeculares-t; XVII. 8

Piirrha (lat. Pyrrha): Mitoldgiai alak, Deukalion hitvese (1d. ott); IV. 6.

Piithagorasz (lat. Pythagoras): Szamoszi filozofus (Kr. e. VI sz.), életérdl és
tanitasairol szamos adat all rendelkezéslinkre, de ezeknek nagy része megbizhatatlan

forrdsanyag. A hagyomany szerint Hellasz mellett tanult Egyiptomban, Babilonban,
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majd vandorlasai utan a dél-italiai Krotonban letelepedve sajat filozofiai iskolat
alapitott. O maga és kovetéi a piithagoreusok is foglalkoztak a filozofia mellett
matematikaval, zenével és vallassal; IV. 3; IX. 3; X. 7; X. 9-10; XI. 1-2; XI. 11; XII. 4;
XIII. 1; XIII. 2; XII1. 3; XIII. 5.

Piithagoreusok: Plithagorasz kovetdi; IV. 3; IX. 1; XI. 3.

Q
Quirinus: Romai isten, az 6si Jupiter-Mars-Quirinus istenharmassag tagja, rola nevezték
el Réma egyik dombjat a Quirinalist, amelyen Kr. e. 293-ban szentélye is épiilt; XXIII.
6.

R
Romulus: A romai torténeti hagyomany szerint Roma alapitdja és a varos elso kiralya.
O alkotta meg az 6si romai naptart, amelyet késdbb utdda, Numa Pompilius médositott;

XVIL 15; XXII. 11.

S, Sz

Septimius Severus, L.. Roémai csaszar (Kr. u. 193-211), a Severus-dinasztia
megalapitoja; Kr. u. 204-ben (a.U.c. 957) ludi saeculares-t rendezett; XVII. 11.

Servius Tullius: A romai torténetir6 hagyomdny szerint Roma hatodik kiralya, a 6
nevéhez kotik a centurialis alkotmany és a lustrum bevezetését; X VIII. 13-14.
Szokratész (lat. Socrates): Athéni filozéfus (Kr. e. V. szdzad vége), Platon mestere: 1. 4;
II1. 3; XII. 1.

Szolon (lat. Solon): Athéni allamférfi, politikus a Kr. e. VI. szdzad elsé felében.
Timokratikus reformjaival atalakitotta Athén politikai és tarsadalmi rendjét: az eldkeld
szarmazas helyett a vagyon valt a politikai hatalomba vald bejutas és a tarsadalmi
emelkedés alapjava. Az dkori hagyomany a hét gorog boles kozé sorolta; XI. 6; XIV. 4-
5; XIV. 7.

Szoszibiosz (lat. Sosibius): Spartai szarmazasu grammatikus (Kr. e. III. sz. eleje), aki
Alexandriaban ¢lt és alkotott. Els6sorban Homérosz kolteményeivel foglalkozott; XXI.
3.

Sztaszeasz (lat. Staseas): Neapoliszi peripatetikus filozofus a Kr. e 1. szazadban.
Censorinus kiviil, csupan Cicero emliti miiveiben, egyébként ismeretlen; XIV. 5; XIV.

10.
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Sztoikusok: V1. 2.

Sztraton (lat. Straton): A misziai Lampszakoszbdl szdrmazo tuddés (Kr. e. IV. sz.
masodik fele), Arisztotelész tanitvdnya, mestere tanitasait kiegészitette az
atomelmélettel; VII. 5.

Suetonius Tranquillus, C.: Romai ¢€letrajziré a Kr. u. Il. szazadban, Vita Caesarum (A
Caesarok élete) c. miivében megirta Julius Caesar és a romai csaszarok életrajzat
Augustustol Domitianusig. A rémai idOszadmitasrdl irott munkéja elveszett, de

Censorinus fontos forrasa volt; XX. 2.

T

Tages: Az etruszk mitologia szerint kisfiti alakban megjelend josistenség, aki az etruszk
lucumok-nak megtanitotta a joslas tudomanyat (disciplina Etrusca); IV. 13.

Tarquinius Priscus: A romai torténetird6 hagyomany szerint Roma o6todik kirdlya,
naptarreformot hajtott végre; XX. 4.

Terentius Afer, P.: Karthdgdi szarmazasu romai komédiaird (Kr. e. 190 k. - 159), aki
rabszolgaként keriilt Romaba, majd ir6i tehetsége miatt felszabaditottak. Plautus mellett
a legjelent6sebb romai komédiaszerzd, hat miive maradt rank; I. 3.

Terentius Varro, M.: A szabin Reatébdl szarmazé romai régiségbuvar (Kr. e. 70 k. - 15
k.), polihistor. Kr. e. 47-ben Caesar 6t bizta meg az els6 rémai kozkonyvtar
felallitasaval, késobb igen jelentds szerepe volt Augustus reformjainak kidolgozasaban.
A legtermékenyebb rémai szerzé volt, két f6 mive az Antiquitates rerum divinarum
(Isteni dolgokkal foglalkozo régiségek), illetve az Anmtiquitates rerum humanarum
(Emberi dolgokkal foglalkozo régiségek), melyekbdl csupan toredékeket ismeriink.
Imagines (Arcképek) c. munkdjaban hétszaz gordg és romai személy életrajzat irta meg,
Saturae Menippeae (Menipposzi szatirdk) c. mive elsésorban moralis jellegli tanitast
kozol. Ezen kiviil koriilbeliil hatszaz irodalmi, filozoéfiai, jogi, miivészeti, grammatikai
értekezést irt. De re rustica (A mezogazdasagrol) és De lingua Latina (A latin nyelvrol)
c. munkai teljes egészében rankmaradt. Varro volt Censorinus legfébb forrasa; II. 2; IX.
1; XIV. 2; XIV. 6; XVII. 6; XVIIL 8-11; XVIIL. 14; XVIIL. 15; XX. 2; XXI. 1; XXI. 5;
XXII. 10-11.

Theano (lat. Theano): Piithagorasz felesége, maga is filoz6fus volt (Kr. e. VI. sz.); VIL
5.

Theophrasztosz (lat. Theophrastus): A leszboszi Ereszoszbdl szarmazésu iro, filozofus

(Kr. e. 372-288), Arisztotelész tanitvanya €s kozvetlen utoda a peripatetikus iskola élén.
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Mesteréhez hasonloan szinte valamennyi tudoménnyal foglalkozott, de csupan
Kharaktéresz (Jellemrajzok) c. miive maradt rank teljesen; IV. 3; XII. 1;

Timaiosz (lat. Timaeus): A sziciliai Tauromenionbo6l szarmazé torténetird (Kr. e. 356 k.-
Kr. e. 260 k). A dél-italiai és sziciliai gorogok torténetérdl irt miivében, melybdl csak
toredékek maradtak rank. Ennek ellenére miive meghatdrozé jelentéségli, mivel 6
hasznélta elsdként az oliimpiasz-ok szerinti id0szadmitast, s ezzel megteremtette a
torténetirds kronologiai alapjait. II, 3; XXI. 3.

Titus Caesar: Vespasianus csaszar fia, tarsuralkodo6 (Kr. u. 69-79), majd egyeduralkodé

(Kr. u. 79-81); XVIIL. 14.

v
Valerius Antias: Romai annalista torténetird (a Kr. e. 1. sz.), az annalistdk masodik
nemzedékéhez tartozott. 75 konyvben irta meg Roma torténetét a kezdetektdl Sulla
érte a késobbi torténetirok részérdl. Muvébdl csak téredékek maradtak rank, Livius és
Plutarkhosz kozvetitésével; XVII. 8; XVII. 10-11.

Valerius Maximus Lactuca, M.: Romai consul Kr. e. 456-ban (a.U.c. 299); consulsaga
alatt ludi saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Valerius Corvus, M.: Romai consul Kr. e. 346-ban (a.U.c. 408); consulsaga alatt /udi
saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Valerius Publicola, P.: Réma egyik els6 consula a kiralyok eliizését kdvetéen Kr. e.
509-ben (a.U.c. 245). Consulsaga alatt ludi saeculares-t tartottak; XVII. 10;

Valerius, M.: Roémai hadvezér, Kr. e. 263-ban felallitott Romaban egy, a sziciliai
Cataniabdl elhurcolt naporat; XXIII. 7.

Varro 1d. Terentius Varro

Venus 1d. Aphrodité

Vergilius Maro, P.: Mantuai szarmazasu romai kolté (Kr. e. 70 - 19), az augustusi
aranykor legnagyobb koltdje. Igen sok miifajban szdmos miivet alkotott. Eclogae c.
gyljteménye tiz pasztorverset tartalmaz. IV. eclogdjaban meghirdeti az aranykor
visszatérését, mely miatt egyesek az augustusi aranykor, a keresztény hagyomany pedig
Krisztus sziiletése elohirnokének tekintik Vergiliust. F6 miivében az Aeneis-ben a
homéroszi eposzok mintdjara megteremti a romai hdseposzt. Georgica c. miive

mezOgazdasagi tankdltemény, melyben az augustusi tarsadalompolitika jegyében az Osi
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romai paraszti ¢letformat népszerusitette; XXIV. 4.

Verginius Tricostus Caelimontanus, Sp.: Romai consul Kr. e. 456-ban (a.U.c. 299);
consulséaga alatt ludi saeculares-t tartottak; XVII. 10.

Vespasianus Caesar: Romai csaszar (Kr. u. 69-79), a Flavius-dinasztia alapitoja; XVIIIL.
14.

Vettius: Valsziniileg etruszk szdrmazasti madarjos Romaban, semmi kozelebbit nem
tudunk roéla; XVII. 15.

Vipsanius Agrippa, M.: Roémai hadvezér, politikus (Kr. e. 64/3-12), Augustus csaszar
baratja és egyik legfontosabb tanacsadoja. Feleségiil vette Augustus lanyat, Iuliat, majd
Augustus kijelolt 6rokdse lett, de Kr. e. 12-ben elhunyt; XVII. 11; XXI. 8.

Vitellius, L.: Romai politikus, Kr. u. 47-ben (a.U.c. 800) Claudius cséaszarral kdzdsen
ludi saeculares-t rendezett; XVII. 11.

Vulcanus (gor. Héphaisztosz): Gorog-romai tliz-, ill. kovacsisten, egy mitosz szerint

téle szarmazik az emberiség; [V. 12.

X

Xenokratész (lat. Xenokrates): Khalkédoni filozéfus (Kr. e. 395-312), Platon-tanitvany,
¢s masodik utdéda az Akadémia ¢élén. Kb. hetven miivének ismerjiik a cimét, magukbol a
miivekbdl azonban csak toredékek maradtak fent; IV. 3; XV. 2; XV. 3.

Xenophon (lat. Xenophon): Athéni politikus, hadvezér, torténetirod, filozofus. Szokratész
tanitvanya volt, harcolt a peloponnészoszi habortiban, a Kr. e. V-IV. szazad
forduldjanak perzsa tronharcaiban és a gorog belhdbortikban. Elete masodik felében a

spartai befolyas alatt all6 Peloponnészoszon élt és alkotott; 1. 4.

V4
Zénon (lat. Zenon): A ciprusi Kitionbodl szarmazo filozédfus, az egyik legjelentésebb
hellenisztikus filozofiai iranyzat, a sztoikus iskola megalapitéja. Kozponti tanitisa az

apathia, vagyis az istenek akaratdba valo beletérddés volt; IV. 10; XVII. 2.
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Helységnévmutato

A

Aegyptum 1d. Egyiptom

Akhaia (lat. Achaea): Eszak-peloponnészoszi teriilet; XIX. 5.

Alexandria: Nagy Sandor alapitotta varos a Nilus deltjdban, a Ptolemaida Egyiptom
kozpontja; XVII. 14.

Arkadia (lat. Arcadia): Peloponnészoszi tertilet; IV. 11.

Attika (lat. Attica): Kozép-gorogorszagi teriilet; IV. 11; IV. 12.

Aventinus: Réma hét halmanak egyike; XXIII. 6.

B

Boiotia (lat. Boiotia): Kozép-gorogorszagi teriilet; IV. 12.

C
Capitolium: Roma fellegvara; XII. 2; XXIIL. 6.
Collinai-kapu (lat. Porta Collina): Roma egyik kapuja; XVII. 8.

D
Delphoi (lat. Delphi): Kozép-hellaszi varos, az oOkorban itt miikodott Apollon
leghiresebb josddja, valamint itt rendezték a négy nagy gordg versenyjaték egyikét (a

piithoi jatékokat); XVIII. 6.

E

Egyiptom: X1X. 4; XXI. 9; XXI. 10.

Esquilinusi-kapu (lat. Porta Esquilina): Roma egyik kapuja; XVII. 8.
Etruria: Az etruszkok torzstertlete; IV. 13.

Elisz (lat. Elis): Peloponnészoszi teriilet; XVIIL. 4.

F
Forum: Réma piactere; XXIII. 7.

H
Hellasz (lat. Graecia): X1. 7; XVIII. 1; XVIII. 5; XVIIL 6; XIX. 5; XXII. 7.
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I
Italia (lat. Italia): XX. 11.

K
Kolkhisz (Colchis): Gorog varos a Fekete-tenger déli partvidékén; IV. 12.

L
Latium: Kozép-italiai tertilet; XXII. 13.

M
Mars-mezé (lat. Campus Martius): Roma varos falain kivill fekvé mezo, a fegyveres
népgyllés (comitia centuriata) szintere, egyben a katonai kiképzés és

fegyvergyakorlatok szinhelye; XVII. 8.

Q

Quirinus- templom: Quirinus isten temploma Rémaban a Quirinalis dombon; XXIII. 6.

R
Roma (lat. Roma): XV. 6; XVI. 7; XVIIL. 12; XVII. 13; XVIIL. 15; XVIIIL 4; XX. 11;
XXI. 6; XXII. 3; XXII. 10; XXII. 12; XXII. 15; XXIII. 6; XXIII. 8.

S, Sz
Szicilia (lat. Sicilia): XXIII. 7.

T

Tarquinia: Etruszk varos Romatol északra; IV. 13.

Theébai (lat. Thebae): Kozép-gordgorszagi varos; IV. 12.

Thesszalia (lat. Thessalia): Kozép-gorogorszagi teriilet; IV. 11.

Troja (lat. Troia): Kisdzsiai varos a Hellészpontosznal; a trojai haboru a gérog mitikus

kronologia egyik sarokkove volt; XXI. 2.

U
Umbria: Eszak-italiai teriilet; XXIII. 3.
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Varos 1d. Roma
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KOMMENTAR

"% Hor. carm. IV. 8. 1-12.
"7 Terentius Heautontimorumenosz. V. 195. (magyarul: Terentius Az énkinzé. Ford. Kis
Sandor. Budapest, 1895). Az idézet szerint maga a birtoklas nem jelent értéket, csak
annak, aki tulajdonat helyesen tudja felhaszndlni. Ezt a motivumot Censorinus a
sztoikusoktol, nagy valdsziniliséggel Senecatol vette at. V6. Seneca, Epist. 82.10-12; ill.
Camon 1999, 201-237.

178 X enophén Memorabilia. 1, 6, 10 Az eredeti széveg: "én ... 1igy tartom, hogy semmire
sem szorulni: istenhez mélto, a leheto legkevesebbre szorulni: megkozeliti az istenit,
minthogy pedig az isteni a legtokéletesebb, az istenihez kozel dallni annyit tesz, mint a
tokéletesség kozelébe jutni." (Németh Gyorgy ford.) Szokratész valasza Antiphonnak.
Szokratész ezen gondolata késébb feltlint a sztoikusoknal, és atvette a keresztény etika
is. A romai koltészetben is megjelent: pl. Horatiusnal és Martialisnal (1d. a kovetekezd
labjegyzetben). A fenti Xenophdn idézet Censorinus latin forditasaban valt kdzismertté
a kozépkori Eurdpaban. (Sallmann 1983b, 238).

179 Mart. 10, 87; 8, 38; Hor. carm. 1, 1, 2. (ad Maecenam).

180 "Sus Minervam”, Mar Cicero 4ltal is hasznalt mondéas: Ad. fam. 9.18.4 "quas
quaeris; etsi sus Minervam." A motivum a gor0g mitologidban is megjelenik Athéné (a
tudomanyok, miivészetek ¢és mesterségek istenndje) €és a disznd vetélkedésének
abrazolasanal (vo. Theokritosz V. 23).

18 A haj felaldozasanak motivuma Terentius Varrotol (ling. lat. VII, 44-45) keriilhetett
be Censorinus miivébe. A haj feldldozasanak szokésa a gorogoknél is megvolt. Délosz
szigetén példaul a hajadonok ¢és az ifjak mutatnak be haj-aldozatot, ami egy
termékenységi kultusz része lehetett: "... A déloszi lanyok és ifjak a Déloszon meghalt
hiiperboreosz sziizek tiszteletére lenyirjik a hajukat. A leanyok a hdzassaguk elott egy
levagott és orsora csavart hajfiirtot tesznek a hiiperboreosz sirra, amely Artemisz
szentélyének bejaratatol balra van, és olajfa virul rajta, a déloszi ifjak pedig egy
novényindara tekerik ra egy lenyirt fiirtjiiket, s azt teszik a sirra.” Hér. 1V. 34
(Murakozy Gyula ford.); vo. Hegyi Dolores: A4 gorég Apollon-kultusz. Budapest, 1998,
40, Hegyi Dolores: Polis és vallas. Bevezetés a gorog vallastortéenetbe. Budapest, 2002,
90.

182 r . rorer1 s 7 . r r r r
Idézet Persius II. szatirdjabol. A rémaiak a szerencsés napokat fehér, a kevésbé
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szerencsés napokat fekete szinnel jelolték. Vo. Mart. IX. 53; Pers. Sat., V. 108: "Jelzed
elobb, krétaval a jot, majd szénnel a rosszat?" (Murakdzy Gyula ford.); Hor. Sat., II. 3.
246: "Krétaval irod fel, vagy szénnel?" (Karpaty Csilla ford.); Hor. Carm. 1. 36.10: "Ily
szép nap ne legyen krétarovas hijan!" (Karpaty Csilla ford.); Ovid. Metam. XV. 41:
"Régi szokds kavicsot hasznalni, fehér- s feketéket, ez vadlottat itél, azzal folmentik a
biintol." (Devecseri Gabor ford.) Az iddsebb Plinius szerint (NH VII. 131-132) a
thrakok szines kavicsokkal szdmoltak életiik napjait. Az egyes szinek a napok
mindségét jelezték.

' M. Terentius Varro Atticus. De numeris c. mivér8l van szo6. Ez a filozofiai
tanulmany Varro Logistorici c. gyljteményes munkéjanak volt a része, amely 76
konyvbdl allt és a popularis filozofia nézeteit fejtette ki eléadasok, dialogusok, esszék
formajaban. A miibol csak toredékek maradtak fent (Adamik 1994, 111; Albrecht 2003,
445 és 448).

'8 A tauromenioni Timaiosz torténeti munkaja szintén elveszett. A fent idézett
piithagoreus ritudlé tobbszor szerepel Varrénal is, amit Servius grammatikus egy
megjegyzésébdl tudunk (Serv. comm. ad Aen. 111. 85).

'%5 A Genius eredetileg az emberben lakozo életerét jelentette (a férfi eré neve a genius,
ndi erd neve Iuno volt), amely segitséget nyujtott vilagra jottiinknél és sziiletésiink
tangja volt. A Genius linnepe azon a napon volt, amikor az 4ltala védelmezett személy
sziiletett. (Latte, 1960, 103-104; Koves-Zulauf 1995, 123-124) A Genius hellyel val6
Osszekapcsolasa (a kozimert «Genius loci» mondas) ujkeletli, melynek nem volt okori
elézménye (Sallmann 1988, 101).

'8 Az indigitamenta olyan gyiijtemény, amely azt tartalmazza, hogy egyes esetekben
milyen istenségekhez, milyen szertartasokkal kell fohdszkodni, hogy imédsagunk
sikeres legyen (Koves-Zulauf 1995, 51; Adamik 2001, 67.)

87 A Lares 6si, valésziniileg etruszk eredeti foldistenek voltak, akik bizonyos helyek
véddistenségei voltak, elsésorban a maganhdzak és az ott ¢él6 csalad véddistenei. A
'Lares familiares’ a csaladi tlzhelyet védelmezték, kozéjliik tartoztak Vesta (a
hazitiizhely védelmezdje) és a Penates (az 0s6k szellemei). Tagabb értelemben a Lares
a varosi keriileteket (compita) és a mezéségek hatarait is védelmezték. Unnepiik a
Compitalia (ritkdbban Laralia) az aratdshoz kapcsolddott (Latte 1960, 90-93; Sallmann
1988, 102).

V6. Hor. carm. V. 11 (4d Maec.); Gell. NA XV. 9.

8 A vilag és az emberiség keletkezésének kérdése a preszokratikus filozofia egyik
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legfébb problémaja volt. Censorinus az emberi faj keletkezésével kapcsolatos elméletek
ismertetésé¢hez tobbféle forrast hasznalt fel. Nyilvanvaléan Varro De re rustica (A
foldmiivelésrdl) c. miivét, ahol hasonlo6 felosztas talalhatod, mint a IV. 3-ban sz616 miivét
hasznalta fel forrasként. "Tehat, mivel természeti sziikségszeriiség, hogy mindig léteztek
emberek is, joszagok is - mert akar volt valamilyen kezdete az élélények létrejottének,
amint a milétosi Thalés és a kitioni Zénon gondolta, akar ellenkezdleg, semmilyen
kezdete sem volt, miként a samosi Pythagoras és a stageirai Aristotelés vélte -,
torvényszerti, hogy az emberi élet legrégibb emlékeitol kezdve fokozatosan jutottak el
idaig, mint Dikaiarchos irja, s a legelsé lépcsofok a természet szerinti volt, amikor az
emberek azokbol a dolgokbil éltek, amelyeket érintetleniil adott a fold." (Ford. Kun
Jozsef) Censorinus Varron kiviil a piithagoreus hagyomanyt is igen jol ismeri, ezt
valdsziniileg Aetiosztol vette at (Sallmann 1988, 102). A gordg néphit és a gordg
filozofusoknak az emberiség keletkezésével kapcsolatos nézeteihez vo. Guthrie, 1957,
95-111.

10 piithagorasz és a piithagoreusok eredeti tanitasat elég nehéz rekonstrualnunk, mivel
maga Piithagorasz nem foglalta 0ssze irasban a tanitdsait, igy ezeket és legkorabbi
kovetdinek nézeteit masok kozlésébol, elsdsorban Platontdl ismerjiik. Platon azonban a
sajat elképzelései szerint modositotta a piithagoreus tanokat, amit mar Arisztotelész is
keményen biralt (Kirk-Raven-Schofield 2002, 320-1). Censorinus azt allitja, hogy
plithagoreusok szerint az ember 6roktél fogva 1étezett, Arisztotelész ugyanakkor biralta
Piithagorasz kovet6it, mivel azok keletkezést tulajdonitanak az Oroktol létezéknek
(Kirk-Raven-Schofield 2002, 486-7). Az ember keletkezéséhez vo. VI. caput.

PIplat. Leges VI. 782 a

192 X enokratész Frg. 59.

'3 Dikaiarkhosz Frg. 47; v6. Varro re rust. 11. 1. 3.

194 Arisztotelész Pol. I1. p. 1269 a; Ariszt. Met. XII. 7 p. 1072 b 30 ff.

15 Theophrasztosznak ezen véleményével kapcsolatos miive nem maradt rank, ismerjiik
viszont egy utaldsat az alexandriai Philontol (4 vilag orokkévalosagarol. 117-150;
Sallmann 1988, 103).

196 A hires tojas és tyuk problémaja elséként Plutarkhosznal bukkan fel irott formaban
(Plut. 2. 636C = Quaest. conv. 11, probléma 3, kérdés 3: "Melyik volt elébb. a tyuk,
vagy a tojas?"), de tudjuk, hogy a kérdés mar Arisztotelész koraban is ismert volt (vO.

Arisztotelész de hist. anim. 111. 11 (p. 762 b 28 f1)).

A kérdéssel az elmult id6szakban tobbszor is foglalkoztak a Classics-L levelezdlistan:
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7 A mitosz szerint Deukalion és Piirrha talélték a katakliiszmosz-t és az elpusztult régi
emberek helyébe 11j embereket teremtettek. A torténet el6szor Pindaroszndl szerepel
(Ol IX. 42), de megemliti Vergilius (Georg. 1. 61) és Ovidius is (Metam. 1. 45).
Prométheusz Arisztophanésznél (4v. 686) és Ovidiusndl (Metam. 1. 83) szerepel az
emberi faj teremtdjeként. A gorogok oOkori torténelmiik soran szinte mindvégig apro,
egymassal folyamatosan harcban all6 varosallamokban éltek. Ezek a varosok nemcsak a
foldekért és az élelemért kiizdottek meg egymadssal, de ideologiailag-valldsilag is
folyamatos harcot folytattak egymassal. Amikor valamelyikiik kitalalt maganak egy hos
alapitot, a szomszédos poliszok azonnal kovettek példajukat és Ok is gyartottak
maguknak egy sajat alapitdt és egy alapitd mitoszt. Ezért aztdn nem meglepd, hogy a
gordg vilagban szinte minden népnek volt egy olyan alapitdja, aki embereket teremtett a
foldbol, hogy segitsenek neki. Ilyen volt példaul a thébaiaknak Kadmosz (6t Censorinus
lejjebb a IV. 12 meg is emliti), Athénban Erekhtheusz, az aranygyapjut kereso iolkoszi
laszon, stb. Teremtményeiket gégenész-nek, azaz f6ldbdl sarjadonak nevezték (Guthrie
1957, 21-25).

"% Kirk-Raven-Schofield 2002, 216; ill. 434.

9 Lucr. rer. nat. 1. 733 (Toth Béla ford.)

29 Steiger 1998, 59-t61.

" Kirk-Raven-Schofield 2002, 600-603.

202 74n6n tanitisa szerint az istenség és a természet, a teremtd erd és a teremtmény
végsO soron ugyanaz. Az isteni teremtd erd magaban a természetben 1étezik. Censorinus
a gondolatot valosziniileg ismét Varrotol vette, aki bemutatja az emberiség
keletkezésével kapcsolatos elméleteket (Varro re rust. 11. 1. 3; Varro ling. lat. V. 59).

% Hellasz Gslakéi a gorogdk elétt a pelaszgok voltak, Arkadia kés6bbi lakoi t6liik
szarmaztattdk magukat. Igy eldszor valosziniileg Ok nevezték sajat magukat
autochthonnak, de a késObbiek soran az egymassal vald rivalizalds soran tobb gordg
varosallam lakoi is ugyanezt allitottdk magukrol (v6. 197 labjegyzet). Hérodotosztol
tudjuk, hogy a kariaiak azt allitottak magukrol, hogy ¢k mindig is Kis-Azsiaban éltek,
Ok voltak annak a teriiletnek az slakoi, a krétaiak azonban céafoltak ezt (Hér. I. 171). Az
athéniek ugyanezt allitottdk magukrol (v6. Eur. Ion 589-t6l; Arisztoph. Vesp. 1076; Plat.
Menex. 237d; Iszokr. Paneg. 24-t61; Thuk. II. 36; Szoph. Aiasz 202). A tovabbiakhoz
lasd még Guthrie 1957, 23-25, illetve 113-114; az autochthén elbeszélések csaszarkori
megitélés¢hez Moatti, Claudia: La Raison de Rome. Ed. du Seuil, Paris, 1997. 265.
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*“Eur. Phoen. 670-3; Ovid. Metam. 111. 101-130.

295 Tages torténetéhez vo. Cic. de div. I1. 50; Ovid. Metam. XV. 552-t61. A lucumok
(etruszkul egyes szdmban lauyume) az etruszk uralkodok megnevezése volt. A
rémaiakndl a sz6 személynévvé alakult at, mivel a torténetirdi hagyomany szerint ez
volt Tarquinius Priscus kiraly eredeti neve (Liv. 1. 34; Macr. Sat. 1. 6. 8; vo. RTK 323).
2% parmenidész embriologiajabol csupan egyetlen sor maradt fent Galénosznal (Epid.
VI. 48; Frg. 17) "Jobbra fiukat, balra lanyokat ..." (Ford. Steiger Kornél), amelynek
tartalma teljesen azonos az itt szereplé mondattal.

27 Alkmaidn az els6, akirdl tudjuk, hogy tudomanyos érdekldésbél boncolt. Szamos
tévedése mellett (pl. ugy vélte, hogy a kecskék a fliliikon keresztiil 1¢legeznek, a vérrdl
¢és az ondorol ugy gondolta, hogy az agyban keletkeznek), néhany jelentds felfedezést is
tett. A korabeli kozhidelem ugy tartotta, - amint azt elébb olvashattuk példaul
Arisztoxenoszrol és Hipponrdl - hogy az ondd a gerincvelébdl szarmazik. Alkmaion
boncoladssal allapitotta meg, hogy az allatokban a kozdsiilés utdn sem valtozik a
gerincveld mennyisége (Lesky 1950, 1234; Benedek 1990, 32).

298 plut. de placit. philos. V. 17; Gell. NA I1L. 10.

29V alésziniileg Hippokratész nyoman vélekedtek igy (Peri diaitész 1. 1).

219plut. de placit. philos. 11. 16.

2 Ariszt. de hist. anim. VIL. 8; de generat. anim. 5; Hipp. De nat. puer.; Lact. De opif.
Dei 10.

212plut. de placit. philos. V. 7; Lact. De opif. Dei 12; Lesky 1950, 23-27.

213 Ezzel a problémaval tobben is foglalkoztak: Ariszt. de gener. anim. IV. 3; de hist.
anim. VIL. 6; Plut. de placit. philos. V. 11, ill. 12; Galén. sem. I1. konyv; Plin. NH VII.
12; Solin. 5; Augustin. contr. Iul. V. 9; Lact. de opif. Dei 12.

2% A piithagoreus Philolaoszhoz v6. Menén, idézi: Anonymus Londinensis XVIII 8 (DK
44 A 27): "A krotoni Philolaosz azt mondja, testiink a melegbdl van dsszedllitva, hiszen
nincs része a hidegbol, mint azt a kovetkezo megfontolasokbol kiindulva felidezi: a
sperma meleg, marpedig az élolények ebbdl allnak eld; a hely pedig ahova bekeriil
(maga az anyaméh) még melegebb és hasonlo a spermdhoz. Ami pedig hasonlo
valamihez, az ugyanazon képességgel rendelkezik, mint amihez hasonlit. Mivel pedig
sem az eloallitonak nincs része a hidegbdl, sem a helynek ahova bekeriil, nincs része a
hidegbdl, vilagos hogy az eloallitott élolény is ilyen lesz. Elballitasara vonatkozoan a
kovetkezo magyardazatot alkalmazza: rogton megsziiletése utan az élolény beszivia a

kiilso lélegzetet, amely hideg: azutdn, mintegy a sziikségszeriiség folytan ujra kiereszti.
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A kiilsé lélegzet irdanti vagynak az az oka, hogy a belégzés eredményeként testiink, amely
melegebb, lehiiljon." (Ford. Steiger Kornél) Kirk-Raven-Schofield 2002, 487-8.

213 A hetes szamrél, valamint a szamok szerepérél 1d. az orvostudoméany és a
szammisztika kapcsolatardl szo6ld tanulméanyt. A hetes felosztds a pilithagoreusoknal
régebbi orphikus hagyomény kedvence volt, a pilithagoreus és a hippokratészi
hagyomanyban egyarant jelentés szerepe van a négyes, hetes és kilences
szakaszolasoknak. (Vogel 1966, 166-174; Forisek 2003). Censorinus szerint Szolon
Hippokratész hetes felosztasa helyett tiz szakaszra osztotta az emberi €életet, ami sulyos
anakronizmus, hiszen Szolon a Kr. e. VI. sz. elején ¢élt, Piithagorasz pedig a Kr. e. V. sz.
derekan.

21 Macr. comm. ad Somn. Scip. 1. 5; Macr. Sat. VIL. 7; Tertull. de animo 38; Augustin.
civ. Dei XV. 12.

*"Hipp. de sept. partu 9; Hipp. de carn. 19; Ariszt. de hist. anim. VIL. 16; Plin. NH VII.
16; Macr. comm. ad Somn. Scip. 1. 5.

*'® Hipp. de carn. 19; Galén. de foet. format. 1.

1% Plut. peri areszkonton; Gell. NA 1II. 16.

220 Ariszt. hist. anim. VIL 4; Plut. de placit. philos. V. 18.

221 Dioklész in: Plut. de placit. philos. V. 18; Arisztotelész in: Ariszt. de hist. anim. VIL.
4; de generat. anim. 1V. 4.

222 A kaldeusok arami nyelvii nép voltak, akik a médekkel szdvetkezve Kr. e. 612-ben
elfoglaltak az asszir birodalmat és megalapitottak az Ujbabiloni Birodalmat. Uralmuk
még szaz ¢vig sem tartott, hiszen II. (Nagy) Kiirosz perzsa uralkodo a Kr. e. VI. szazad
masodik felében megdontotte birodalmukat (Kr. e. 539-ben harc nélkiil foglalta el
fovarosukat Babilont) és létrehozta a perzsa birodalmat. A kéldeusok hiresek voltak
csillagaszatukrol, illetve az ezzel 6sszefliggd jostehetséglikrol, ezért neviik hamarosan a
csillagjos szinonimdjava valt a gorogok kozott. A gorogok €s romaiak raadasul igen
gyakran 0sszekeverték ket egy masik jelentds josnéppel, a magusokkal, akik a médek
papi torzsét alkottak. A kaldeus asztrologia a Kr. e. III. szdzadban valt elterjedtté a
gorogok kozott, amikor Bérosszosz, a babeli Bél templom papja az égei-tengeri Kosz
szigetén asztroldgiai iskolat alapitott. (Boll 1987, 29-30; az asztrologia keleti hatterérdl
Boll i. m. 11-23).

2 V. Hipp. de nat. Puer. c. miivével

224 1.d. a gyermekek sziiletésével kapesolatos tablazatot a 201. oldalon.

225 A kaldeusok nézeteihez vo. Favorinus in: Gell. N4 XIV. 1; Cic. de div. 1. 2-3; Sztrab.
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XVI. 1. 6 (p. C 739). Az egyiptomi-kaldeus asztrologia kapcsolatairdl, valamint a
gorogokre tett befolyasukrol: van der Waerden, B. L.: Die Agypter und die Chaldier.
In: Sitzungsberichte der Akad. der Wiss. Heidelberg, Math.-naturwiss. Klasse 1972, 5,
201-227.

226 A Nap a sztoikusok tanitasa szerint elsédleges fontossagt a vilagban (pl. a rhodoszi
Poszeidoniosznal). A késd csdszarkorban Censorinus mellett Firmicus Maternusnal és
Ammianus Marcellinusndl is a "vildg lelke"-ként (mens mundi) tinik fel a Nap. Az
ujplatonikus Macrobius a viladg szivének (cor caeli) tartja (Sallmann 1988, 109).

227 Az aspektusok (kisugarzasok, fényszogek) tana is babiloni elézményekre vezethetd
vissza (Boll 1987, 19). Lényege az, hogy a zodiakosz egyes csillagjegyei kozott
bizonyos kapcsolat van. Ezt az a matematikai szabdly teszi lehetévé, hogy egy korbe
harom szabdlyos sikidom irhato: négy egyenld oldalt haromszog (trigonum), harom
négyzet (tetragonum) és két egyenld oldalu hatszog (hexagonum). Az aspektusok tanat
igen kedvelték a piithagoreusok, akik kiilondsen vonzodtak a harménidhoz €s ebben a
vildg harmoénikus rendjét fedezték fel (Boll 1987, 67-69; a matematikai alapokhoz:
Szabo 1998, 101-104). Az aspektusok asztrologiai elnevezései Baktay 1942, 58

nyoman:

aspektus (fényszog) elnevezés latin név
0° egylittallas coniunctio
30° fél-hatodfény semisextil
60° hatodfény sextil

90° negyedfény quadrat
120° harmadfény trigon
150° Ot jegy-fény quincunx
180° szembenallas oppositio

A Censorinus altal emlitetteken kiviil a modern asztrologia még a kovetkezd szogeket

haszndlja:
45° fél-negyedfény semiquadrat
135° masfél-negyedfény sesquiquadrat

28 Geminus szerint a zédion (magyarul kis dllat, latinul signum) szonak kettds jelentése
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van. Egyrészt a 12 csillagjegy barmelyik csoportjat jelentheti, valamint a zodiakosz

egytizenketted részét. A csillagjegyeket mar a gorogok is a ma haszndlt jelekkel

jelolték, ezek egy részét a hagyomdany szerint a milétoszi Anaximandrosz talalta ki

(Plin. NH 1I. 30-31). A tizenkét csillagjegy latin nevét, illetve pontos idébeli hatérait a

kovetkezo tablazat szemlélteti:

Neév Latin név Idépontja Asztrologiai jelolése
Kos Aries M1.21. - 1V.20. Y
Bika Taurus IV.21. - V.21. hof
Tkrek Gemini V.22 - VI.21. II
Rak Cancer VI.22. - VIL.22. S
Oroszlan Leo VII.23 - VIII.23. 8
Sziiz Virgo VIIL.24. - 1X.22. 117
Mérleg Libra IX.23.-X.23. 2
Skorpio Scorpio X.24. - X1.22. m
Nyilas Sagittarius XI1.23. - XIL.21. X
Bak Capricornus X1I1.22. - 1.20. Y%
Vizonto Aquarius 1.21. - 1I.18. oo
Halak Pisces 11.19. - 111.20. PAS

A hét bolygodcsillag az allatovben kering, az

asztrologia tanitdsa szerint mind a hét

bolygdcsillagnak sajat haza van a tizenkét csillagjegyen beliil, a Napnak ¢s a Holdnak

egy-egy hdza van, a tobbi 6t bolygonak pedig van egy nappali és egy éjszakai haza

(Boll 1987, 62-63). Az antikvitasban csupan az alabbi hét bolygocsillagot ismerték, a

Foldt]l hatalmas tdvolsagra elhelyezkeddé harom tovabbi bolygoét csak az tjkorban

fedeztek fel: az Urdnuszt Herschel 1781-ben, a Neptunuszt Galle (Leverrier szamitéasai

alapjan, illetve veliik egyidében Adams) 1846-ban, a Plutét pedig Tombaugh 1930-ban

(Csaba Gyorgy Gabor: Kalandozas az égbolton. Gondolat, Budapest, 1987. 18.)

Bolygok Hézak

Nappali hazak Ejszakai hazak
Nap & -
Hold - gs
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Szaturnusz Yo posy
Jupiter X A

Mars m v
Vénusz Q bof
Merkur (1) IT

A tablazat Boll 1987, 63. alapjan késziilt.

A Dbolygdcesillagok azonban nem sajat hazukban, hanem egy masik helyen fejtik ki
legnagyobb ¢és legkisebb hatasukat. Befolyasuk tetdpontjat exaltacio-nak (gor.
hiipszoma), mélypontjat pedig deiectio-nak (gor. tapeinoma) nevezzikk. A Nap
exaltacidja a Kos csillagjegy 19 fokanal van, deiectidja pedig a Mérleg csillagjegy 19.
fokanal.

22 Az egyiptomiak 360 részre osztottdk az évet, amely harminchat 10 napos
idbéegységbdl allt (Kakosy 1993, 264-265). A 360-as felosztasrol 1d. a kovetkezd
labjegyzetet.

230 A kor, illetve a zodiakosz 360 fokra vald osztasa csak a Kr. e. utolsé évszazadokban
alakult ki Babilonban (Neugebauer 1984, 37). Hermész Triszmegisztosznal mar
szerepel a 360 fok (gradus), mint a teljesség kifejezdje, és az emberi élet kozotti
kapcsolat (Gundel 1936, 136-t6l). A gordogoknél elészor Hiipsziklész, Kr. e. II. szazadi
gordg matematikus miivében tinik fel. "Miutan a zodiakuszt 360 egyenloé részre
osztottuk, legyen minden egyes ilyen rész egy-egy térbeli fok (moira topiké). Azutan
dlljon az ido is, amely alatt a zodiakusz barmely része visszatér kiindulasul valasztott
részéhez, 360 egyenlo részbol. Ezekbol az utobbiakbol pedig legyen minden egyes rész
egy-egy idébeli fok (moira chroniké).” (Ford. Szabd Arpad. In: Szabd 1998, 101-103;
vO. van der Waerden 1977, 433-4; v6. még 233. labjegyzet). Az idézetbdl jol lathato,
hogy a zddiakosz-t a kér mintdjara osztottak 360 fokra, ami kronoldgiai szempontbol
nyilvanvaloan pontatlan volt, hiszen a napév 365 és egy negyed napbol all. Ezt a hianyt
bizonyos idonként - az egyes népek naptéraitol fiiggden - szokéhonapok hozzaadasaval
potoltak. Vo. Censorinusnal szok6honapok kozbeiktatasa az egyes nagy éveknél XVIII.
8-9; a rdbmai szok6éhonapokhoz XX. 2; 8-11.

21 A magzat fejlédési szakaszaihoz lasd Cens. IX. 2.

232 (. az elsbvel szemben.

3 Hiipsziklész Anaphorikosz c. munkajaban a zédiakosz jegyei és az ekliptikus fokok
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feljovetelének és lenyugvasanak idejérdl irt. Ebben vazolta azon elméletét, amely itt
Censorinusndl is szerepel, vagyis, hogy a csillagjegyek felkelésének ideje a Kostdl a
Sziizig novekvd sorozatot alkot (A, B, C, D, E, F), majd a Mérlegtél a Halakig
csokkendt (F, E, D, C, B, A). Igy az altala 360 fokra osztott allatkérben a ndvekvo és
csokkend sorozatra egyarant 180-180 fok jut. Szamitésait tobben is atvették, pl. Vettius
Valens, Manilius €s Firmicus Maternus (van der Waerden 1977, 433-434; A 360 fokra
osztashoz vo. 230. 1abjegyzet).

2% Hiszen visszatér a hazaba, vagyis a Saturnus csillagjegybe.

23 6. Plut. de placit. philos. V. 21; Hipp. de nat. puer.; Lact. de opif. Dei 12; Ariszt.
De hist. anim. VII. 2.

3% piithagorasz alatt itt természetesen a piithagoreusokat kell értentink.

27 Az embryo fejlédésének harmonikus viszonyaihoz 1asd még a pszeudo-hippokratészi
Peri diaitész 1. 8. 2.

8 A piithagoreusok mar a mester haldlat kovetSen két csoportra valtak, az
akuszmatikoszok-ra (lat. acusmatici) és a mathématikoszok-ra (lat. mathematici). Az
akuszmatikosz-ok nem ismerték el Piithagorasz igaz kdvetdinek ezen utobbiakat, mert
ugy tartottdk, hogy a mathématikoszok valojaban a krotoni (masok szerint
metapontioni) Hippaszosz tanitasat kovették. (V6. lamb. comm. math. p. 76-77, 2. In:
Kirk-Raven-Schofield 2002, 345-6.) Ezen utobbi irdnyzat legjelentdsebb képviseldje az
Arisztotelész-tanitvany Arisztoxenosz volt. A X-XIII. caputokban Censorinus a zenérdl,
a zenei hangokrol, a zene ¢és a sziiletés, valamint a zene €s a bolygok kozotti harmonikus
Osszefiiggésekrol tudosit. Forrdsa ebben az esetben is Varro volt, aki gordg zeneelméleti
Osszefoglalasokbol allitotta Ossze a Tubero és a Disciplinae c. miiveinek zenével
foglalkozo6 konyveit (1d. részletesebben a Censorinus forrasairdl szol6 tanulmanyt (27-
28. old.), ill. Richter 1968, 223). A piithagoreus matematikai modszerekkel dolgozo
mathématikoszok matematikai szamitasokkal vizsgaltdk a kiilonféle zenei hangokat,
valamint a koztiik 1évé kiilonbségeket és kapcsolatokat; a Censorinusndl elsdsorban
Arisztoxenosz nevével fémjelzett zenészek pedig a gyakorlatbdl ismerték meg a zenei
Osszefiiggéseket. A két csoport kozotti kiilonbséget Didiimosz az aldbbi moédon
hatarozza meg: "Altaldban a zenével foglalkozok egy része csak az érzékléssel torédik és
teljesen mellékesnek tartjia az elméletet. (...) a legnagyobb jelentosegii szamukra
semmiképp sem a bizonyitds vagy az elméletre valo hivatkozas volt vagy egyaltalan a
kovetkeztetésre épito elmélet megfontolasa, hanem beérték avval, hogy a gyakorlat

folytan megszerzett, megérzésen alapuld rutinra tamaszkodtak. Ezek voltak
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tulajdonképpen az organikusok és a phonaskikusok [énekmesterek] és dltalaba
mindazok, akikrél most is azt mondjuk, hogy a megszokds alapjan az értelmetlen
rutinbol élnek. Azok, akik veliik szembeszalltak, az értelmet tartottak fontosnak mint
itelobirot, az érzékléssel nem is nagyon torodtek, csak mint kiinduloponttal, mely azért
nyujtia az érzékleteket, hogy az elmélet azokbol kiindulva vizsgalodjék. Ezek a
pyvthagoreusok. Ezek, ha egy-egy dologban megvan mar a kiindulo szikra, az ezekre
épiilo  elgondoldsokat az elmélettel onmagaban kombindljak, nem torédve az
érzekléssel. Ezért - elhatdarozasuk szerint - a kovetkezményeket csak elméletileg
vizsgaljak, s ha az érzékelés viszont ellentmond annak, egydltalaban nem izgatjak
magukat az ellentmondds miatt, hanem bizvan az elméletben, az érzékelot, mint
tevelygot elutasitiak. (...) Hatra van azoknak a csoportja, akik mindkét ismérvet
egyenlonek ismerik el, az érzéklést és az elméletet és ugyanide azoké is, akik idonként
elényben részesitik az érzéklést az elmélettel szemben. Ezek kizé tartozik Aristoxenos. O
ti. a tételek kozt részben az érzéki tapasztalds dltal felfogott jelenségeket, részben az
elmélet altal bizonyitott tételeket vezet be, s azt mondja, hogy az elobbiek megitéloje
egyediil az érzékelés, az utobbiaké az elmélet; ezek egymassal nem helyettesithetok, s
ezen megitélok mindegyike a maga teriiletén azonos értékii. Ha a vizsgalodas targya a
kettobol Osszetevodo keérdeés, ugy elore kell venni az érzékelést, s sorrendben ezutan
kovetkezik az elmélet. A jelenségekbol indulunk ugyanis ki, a kévetkezményeket azonban
folytatolag az elmélettel kapcsoljuk ossze, osszhangban a jelenségekkel és veliik soha
ellentétbe nem keriilve. (...)" Porphyrios: Kommentar Ptolemaios Harmonikdjahoz p.
26,6-25, 27-28. (Ritook Zsigmond ford.) In: Ritook 1982, 286-289.

% Ugyanez a gondolat megtalalhato Augustinusnal is a civ. Dei I. 2-ben (Richter 1968,
220).

20 v6. Sext. Emp. Adv. math. V1. 42.: "... a hang (phthongos) fogalma a kivetkezé: a
hang a dallamszerkesztésben hasznalhato hangzdasnak az azonos magassag hatarai kozé
valo esése." (Ford. Ritodk Zsigmond) In: Ritook 1982, 470-1; Ez a meghatdrozas
tulajdonképpen Arisztoxenoszndl is szerepel: "A hangzas (phthongosz) a hangnak
(phéné) azonos magassag hatdrai kozé valé esése. Ugy tiinik, hogy a hang akkor olyan,
hogy megszerkesztett dallamba illesztheto, ha a hang egy magassagban latszik allni."
(Arisztoxenosz: Harmonika XV. 16-23. Ford. Ritodk Zsigmond. In: Ritodk 1982, 539).
Hasonlé meghatarozas olvashat6 Kleonidésznél, valamint Bakkheiosznal (Ritook i. h.)
1 Platonnal is szerepel az a gondolat, hogy az abécé betili, a zene hangjaihoz

hasonldan csak bizonyos esetekben adnak értelmes szavakat, vo. Plat. Philéb. 17 a-tol;
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Plat. Krat. 423 b-t6l, Plat. Theait. 202 a-tol.
2 Ttt tulajdonképpen arrél a hires problémrol van szo6, hogy az oktdv feloszthato-e két
egyenld részre, vagy sem. Az oktdv ugyanis a két masik hangkdzbdl, egy quartbol és
egy quintbol all. Arisztoxenosz €s hivei szerint az oktav feloszthat6 két egyenlo részre, a
piithagoreus Arkhiitasz viszont matematikai modszerekkel bebizonyitotta, hogy
semmiféle ardny nem oszthat6 két egyenld részre, amelyikben az aranypar egyik szdma
eggyel nagyobb a masikndl (képlettel kifejezve: [n+1]/n). Ezeket az aranyokat ettdl
kezdve epimoriosz-nak nevezték (Karpati 1996, 239).

23 A piithagoreus zeneelmélet szerint az egész hangkoz két egyenlétlen részre oszthato,
a nagyobbik az apotomé, a kisebbik a diészisz (Philolaosz szerint), vagy dialeimma (a
késdbbi irok szerint). Philolaosz szerint a leimma 256 és 243 kiilonbsége, valojaban
azonban 256 és 243 aranya (Ritodk 1982, 542-3, 554). A 256:243 aranypar szerepel
Platon Timaioszaban is, ahol a vilagszellem aranyos felépitésénél a fennmarado koztes
tér aranyszama felel meg ezen két szdm aranyanak (Plat. 7im. 59 c).

2 Az itt és a kovetkezd caputokban olvashato kisérleteket részletesen megdrokitette
Iamblikhosz a Piithagorasz élete cimli munkajaban (115-121. caputok. In: Ritook 1982,
64-71): "(Piithagorasz) egy alkalommal éppen gondolataiban és fesziilt toprengésben
mertilt el afel6l, hogy nem tudna-e a hallasnak valami segité eszkozt kitaldalni, ami erds
és nincs tévedesnek alavetve, mint amilyen a latas esetében a fiiggéon, a mérorud, vagy
éppenséggel a magassagmeéro, a tapintas esetében pedig a mérlegkar vagy a sulyok
kitalalasa. Ekozben egy kovdacsmiihely mellett ment el, s valami isteni véletlen folytin
meghallotta a kalapdcsokat, amint az iillén a vasat kalapaltik, s hogy egymasnak egy
kapcsolat kivételével vegyesen, de osszhangzoan adtik a hangokat. Felismerte ugyanis
benniik az oktavot, a kvintet, a kvartot. A kvart és a kvint kozotti kapcsolatot onmagaban
disszonansnak (asziimphonon) latta, de egyébkeént olyannak, ami alkalmas arra, hogy a
kéztiik levd nagysagbeli kiilonbséget kitoltse. Orvendezve, hogy terve isten segitségével
sikeriilt, berohant a kovdcsmiihelybe, és sokféle kisérlet révén ugy taldlta, hogy a
hangok kiilonbségének oka a kalapacsok sulyaban rejlik, s nem a kalapalok erejétol
fiigg, sem a kalapacsok alakjatol, de nem is a kalapalt vas helyzetétol. Ezutan a
mértékeket és a kalapdcsokkal a legteljesebben megegyezé sulyokat pontosan
megjegyezve hazatert, és datlosan a falakba erdsitett egyetlen coveket, nehogy ebbol
kifolyolag jelentkezzék valami eltérés, vagy altalaban valaki arra gyanakodjék, hogy a
covekek kiilonbozosége miatt van valami kiilonbség. Erre felfiiggesztett négy, azonos

anyagu, azonos hossziusdgu, azonos vastagsagu és egyformdn sodort hurt, éspedig
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egyiket a masik mellé. A nehezékeket also résziikre kotdtte, ugy szerkesztve, hogy a
hurok hosszusaga teljesen egyenlo legyen. Akkor felviltva kettonként megpendiette a
hurokat, és igy megtaldlta az elobb emlitett osszhangokat, mindegyiket mds-mas
parositasban. Ugy taldlta ugyanis, hogy a legnagyobb siulytdl feszitett hir a legkisebb
suly feszitette hurral oktdv hangzatot ad. Az egyik tizenkét sulynyi volt, a masik pedig
hat, s igy kimondta, hogy az oktav 2:1 aranyu (diplasion), amit mar maguk a sulyok is
mutattak. A legnagyobb a legkisebb mellett levovel, amely nyolc sulynyi volt, kvint
osszhangot adott, s ennek alapjan kimutatta, hogy aranyuk 3:2 (hémiolion), ahogy a
sulyok is aranylottak egymashoz. A legnagyobb viszont azzal, mely sulyban utana
kovetkezett, a tobbinél pedig nagyobb volt, ti. kilenc sulyegységnyi, a sulyok aranyaban
quartot adott, ugy talalta tehat, hogy ezek ardanya 4:3 (epitriton), ezé viszont a legkisebb
természetetol fogva 3:2 (hémiolion), (mert a kilenc a hathoz igy aranylik), mint ahogy a
kicsi mellett lévo, a nyolc sulyegységnyi, a hat sulyegységiithéz 4:3 aranyban volt, a
tizenkettohoz pedig 3:2 aranyban.” (Ford. Ritook Zsigmond). Piithagorasz modszerét
nevezték késobb kandnikusnak, hiszen az egyes zenei hangk6zok kozotti ardnyokat egy
kanon (mérdzsinodr) segitségével allapitotta meg (VO6. Gaudentios: Harmonikai
bevezetés 11. p. 341, 12-23 Jan. In: Ritook 64-5). Gellius azt irja, hogy a hangtan (gor.
kanoniké) a hang hosszusagit ¢s magassagat méri. A sz6 hosszusaganak mérését
ritmusnak (gor. rithmosz), magassaga szerinti mérését pedig melodidnak (gor. melosz)
nevezik (Gell. N4 XVI. 18). A kés6bbi piithagoreus hagyomanyban egyesek gy vélték,
hogy a zenei harmonia felfedezése nem Piithagorasz, hanem Hippaszosz nevéhez
kothetdé (Vo. Kirk-Raven-Schofield 2002, 346). A kiilonféle hangk6zokhoz 1d. még
Karpati 1996, 239.

5 Gellius szerint (NA XVIIL 14) az epitritosz és hémioliosz (1d. a koévetkezd
paragraphusban) gorog szavaknak nincs latin megfeleldje, ha azonban megvizsgaljuk a

Censorinus altal megadott epitritosz - supertertius, valamint a hémioliosz - sescuplum

crer

¢ Boy romai ujj (lat. digitus) 18,5 cm.

47 piithagorasz embryoldgiajarodl részletesen tudosit Diogenész Laertiosz a filozofusrol
sz0lo ¢életrajzaban (VIII. 29). A kiilonféle orvosi iskoldk, valamint a kiilonféle
szaktudosok embryologiai elméleteit részletesen ismerteti a Varrora témaszkodo Gellius
(NA 1II. 16). Az elméletekkel kapcsolatban lasd még az orvosi iskoldkkal foglalkozo
fejezetet.

8 V5. Joh. Lyd. mens. IV. 26.
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9 A tokéletes szamot Eukleidész hatarozza meg Sztoikheia (Elemek) c. munkajaban
(VIL. 23). Nyilvanval6, hogy ebben az esetben is szammisztikardl van szd, hiszen ha a
hatos szdmot aranyparokba foglaljuk a masik harommal, akkor a jol ismert és

Censorinus altal tobbszor emlitett zenei hangzatokat kapjuk:

6:8 = 3:4 quart
6:9 = 2:3 quint
6:12 = 1:2 oktav

% yagyis pontosan annyi nap, amennyit Piithagorasz a rovidebb, hét hoénapos

terhességnél szamol (vo. Cens. XI. 2).

21 A hetes szam szerepéhez 1d. a tanulmany szammisztikarol szolo fejezetét, illetve vo.
Macr. comm. ad Somn. Scip. 1. 6. 65.

#2 V5. XIV. 6, ill. XVIL 6.

23 5. 278. labjegyzet, illetve a Szammisztikarél sz616 tanulméany (196. old.)

% Varro szerint a gyermek a negyvenedik héten sziilethet meg a leginkabb, vagyis a
273. (39 x 7) és a 280. (40 x 7) nap kozott. Hippokratész veje, Poliibosz szerint is a
gyermek sziiletésének legvaldszinlibb idépontja 273,75 nap elteltével van (Aetiosz V.
18. 5. In: Sallmann 1988, 113).

V8. Cens. XIX. 10, ill. XXII. 4-5.

2% A Quinguatrus innepségeket Minerva tiszteletére rendezték. A népetimologia azzal
magyarazta az linnep nevét, hogy a szertartasok ¢és lakomak 6t napig tartottak (quinque -
quinquatrus, Ovid. Fasti III. 810-1). A nagyobbik Quinquatrus-t marcius 19-én
tartottak, s ekkor szentelték fel a harci kiirtoket (Ovid. Fasti 111. 849-850) A kisebbik
Quinquatrus junius 13-an volt. Ez eredetileg a kalldsok, az orvosok, valamint a tanitok
tinnepe volt. Feliratokrél tudjuk, hogy a kiirtésok collegiuma is ekkor tartotta
tinnepségét (CIL VI. 240, 1054, 2191, 3696, 32448). A collegium kiilonleges
kivaltsagokban részesiilt a romai néptdl: a capitoliumi istentridsz templomaban
lakomézhattak (v6. CIL VI 3696 = 30932), valamint tréfas dalarcos felvonulast
rendezhettek Roma utcdin (Varro ling. lat. VI. 17). Megtiszteltetéseik oka Ovidius
szerint (Fasti VI. 651-t6l) a nép részérdl érzett nagyrabecsiilés volt, mivel zenészi
tevékenységiikkel részt vettek a rémai linnepeken, jatékokon, temetéseken (Wissowa
1912, 253-4).

257 Munkadalokhoz v6. Ovid. Tristia IV. 1. 5-16; a harci énekhez vo. Seneca De ira 111
9. 2, illetve Gell. NA 1. 11. 1-9. A gordg hoplita-seregekben vagy zenészeket

alkalmaztak, vagy paiant énekeltek, hogy a zene, illetve éneklés iitemére Iépkedve a
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katonak megtartsak a hadsorokat.
28 V6. Bevezetd tanulmany 35-36. oldal

2% A vilagegyetem ¢és a zene Osszefiiggéseinek piithagoraszi koncepcidjahoz vé. Macr.
comm. ad somn. Scip. 11. 1-4; Athén. Deipnoszoph. XIV. konyv; Sidon. Apoll. carm. 15.
* Cic. de div. 1. 85; Sen. ad Mare. XVIIL. 2-3; Favorinus in: Gell. N4 XIV. 1; Sext.
Emp. Adv. math. V. 21; Orig. adv. Cels. 1. 36; Euszeb. praep. ev. VI. 10; Firm. Mat.
math. 1. 8. 5-6; August. civ. Dei V. 1;

Orig. 111. 16; Ariszt. de caelo 11. 9.

22 A g6rog tudosok mar a Kr. e. VI-V. szazad fordul6jan tudtik, hogy a Fold gomb
alaku. Bolygonk méretével el0szor Arisztotelész foglalkozott, aki megallapitotta (De
caelo 297 b 30), hogy a Fold gomb alak(, mivel Hellaszbol és Egyiptombdl teljesen
mas csillagképek latszanak az égbolton. FEratoszthenész megfigyelésekkel ¢és
tavolsagméréssel hatarozta meg a Fold kertiletét. Megfigyelte, hogy amikor Sziiénében
a napsugarak 90°-ban érik a foldet (azaz a Nap zeniten 4ll), akkor Alexandriaban a teljes
kor 50-ed részével eltérd szogben érik a foldet. Mivel a Foldet gomb alakunak képzelte,
ezért ebbll arra kovetkeztetett, hogy a Fold keriilete 50-szer nagyobb a Sziiéné-
Alexandria tdvolsagnal. A két varos tavolsaganak megmérését kovetden kapta a fenti
szamot (Szabd 1998, 87-92). A delphoi (piithiai) sztadiont tévesen adja meg
Censorinus, mivel a delphoi sztadion valdjaban 600 delphoi 14b, azaz 178,352 méter
volt. Censorinus 400 labat, vagyis tobb, mint 120 métert téved, aminek nem ismerjiik az
okat. (Maroti Egon: Delphoi és a Pythia sportversenyei. Akadémiai Kiadd, Budapest,
1995. 30-31). Bizonytalan, hogyan szdmoljuk at a Censorinus altal megadott 252.000
rémai sztadiont mai mértékegységre. Ha 1 romai mérfoldet (lat. milia pasuum) 8
sztadionnak szamolunk, akkor koriilbeliil 46.780 km jon ki, ha azonban 10 sztadionnak,
akkor csak 37.420. Akarmelyiket nézziik, megallapithatjuk, hogy bar az eltérés jelentOs,
mégis igen kozel jar a ma elfogadott szdmhoz, rdadasul ugy, hogy ezt az eredményt
csupan egyetlen groma és elméleti szamitasok segitségével kapta. A Fold kertiletének,
illetve atméréjének oOkori vonatkozasaihoz vo. Papay Gyula - Klinghammer Istvan -
Torok Zsolt: Kartogrdfiatorténet. 2.1 Okor.

http://lazarus.elte. hu/hun/digkonyv/kptkonyv/kii2 1. htm

283 Vagyis ez az alapegység, a fonosz diasztéma, vo. Cens. X. 4.

2% plutarkhosz Peri muszikész (4 zenérdl) c. dialogusdban megallapitja, hogy Isten a

zene principiuman keresztiil teremtette a vilagot. A héthura harfa (heptakhordon) keleti
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eredetli hangszer, amelyet a gorogoknél elsésorban ndk hasznaltak. A gorog eredeti
kithara eredeti formaja is héthura volt, ¢és nagy valdszinliséggel piithagoreus
zeneelméleti kisérletekhez hasznaltdk a hangk6zok méréséhez, csak a késdbbiek sordn
novelték a hirok szamat 35-re (szimikon), illetve 40-re (epigoneion). Karpati 1996, 245;
Sallmann 1988, 116.

25 Az Antiquitates c¢. miivében (Frg. 14, 4), amit Serviustdl ismeriink (comm. ad Aen.
V. 295).

26 v, Isidor. Orig. XI. 11: "Puer a puritate vocatus, quia purus est, et necdum

lanuginem floremque genarum habens"; Capitulum Caroli Magni V. 69. A puer

crers

1954, 382-383).

27y, Festus Adolescit et Suboles; Nonius Adolere; Isidor. Orig. X1. 2.

1gébal) is elfogadja a nyelvtudoméany (Walde-Hoffmann 1938, 735-7.)

V. Jerom. ad Psalm. LXXXIX.

210 A Hetes szamrol sz616 munkéajaban (5. caput), az alexandriai Philon A4 vildg
teremtésérol c¢. mivében szintén megemliti (105). V6. Gell. NA III. 10, illetve a
szammisztikarol szol6 tanulmanyt (194-197. old).

"l Hérodotosz megemliti (I. 32.), hogy Szolén a hetvenedik évet tartotta az emberi
¢letkor végso hatardnak. Arisztotelész két életfelosztast is ismert, az egyik hét, a masik
kétszer hét szakaszra osztotta fel az emberi életet (Pol. 1335b 33; Rhét. 11. 14; 1390b9).
Censorinus meglepd modon a Kr. e. V. szdzadban élet Hippokratészt a Kr. e. VI.
szazadban élt Szolon elé helyezi, holott valdjaban kronoldgiailag csak Hippokratész
alakithatta at Szolon felosztasat.

"2 Ezek a joskonyvek (libris fatales) valosziniileg azonosak a XI. 6-ban emlitett etruszk
ritualis konyvekkel (libri rituales).

1 Szolon elégisja az alexandriai Philon kozvetitésével maradt rank (Teljes szovege:
Rapisarda, C. A.: Poeti greci e latini in Censorino. Giorn. it. di filol. N. S. 12, 1981,
193-205; v6. még Sallmann 1988, 117).

21 A szdveg itt toredékes, a tovabbiakban az emberi életkor hét szakaszardl van szo.

3 Ariszt. de hist. anim. 1.

2% V5. Fragmenta Bobiensia Nom. 542. 29; Velius Longus Orth. 60. 3

217 Az ephéboszok a katonakételes kort ifjak voltak Athénban, akik katonai kiképzést

kaptak ¢és hatardrizeti szolgélatot lattak el 18-20 éves koruk kozott. A varosban Kr. e.
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338-ban vezettek be a kotelezd katonai nevelést. V6. GTSz 94. dok.

28 A kritikus napok tana a gorég hagyomany szerint a knidoszi orvosi iskolahoz
kapcsolodik (Hornanyszky 1910, 254-255). Szerintiik a betegség lefolydsdban vannak
bizonyos meghataroz6 napok, amelyek koziil a knidoszi ¢és hippokratészi
orvostudomanyban kiemelt szerepet jatszott a hetes szdm (V6. XI. 6; ill. Szammisztika
és orvoslas 191-200. old). A climactericus (gor. klimaktériosz) évek tanitdsa a
késObbiekben nem annyira az orvostudomanyhoz, inkdbb az asztrolégidhoz (és
némiképp az anthropologidhoz) kothetd. A két tanitast mar Gellius is egyiitt emliti (VA
II1. 10. 14) , de nem kapcsolja 0ssze Oket, ezt kizdrdlag Censorinus teszi meg.

" Az eredetkutatokat (genethliaci) mar a IV. 11-ben is megemlitette Censorinus, de
nem 4arulja el, hogy személyekre gondol, vagy az eredetkutatot a kaldeus csillagjos
szinonimajaként hasznalja. Vo. August. civ. Dei XXII. 28, ill. Stat. Silv. 2 pr. 24, 2. 7. 0)
20 A négyzet-szamokrol elséként Eukleidész értekezett Elemek c. munkajaban (VII.
16). A négyzet-szamok kiszamitasanak képlete: 1 + 3 + ... + (2n-1) = n? (van der
Waerden, 1977, 164-166). V6. Boetius: De musica (A zenérdl) 11. 6. A négyzetszdmok
kérdése a Biblidban is megjelenik. Levitak konyve XXV. 8: "Szdamlalj azutin hét
szombat-esztendot, hétszer hét esztendot, ugy hogy a hét szombat-esztendonek ideje
negyvenkilencz esztendo legyen" (Karoli Gaspar ford.) A tokéletes szdmokrol és a
négyzet-szamokrol bdvebben még Szdmmisztika és orvoslas 194. old.

81 ti. a hetestdl ¢és a kilencesté]

82 Az antikvitasban igen nagy népszertiségnek orvendtek a hires emberek életkorat
Osszeallito miuvek, ezeket gorogiil makrobioi-nak, latinul longaevi-nek nevezték.
Fennmaradt példdul egy rovid Osszedllitas Lukianosz neve alatt is (Makrobioi - A
hosszu életiiek), amit nagy valdsziniiséggel nem O irt. A kovetkezd tablazat a
Censorinusnal szereplé személyek életkoraval kapcsolatos okori forrasadatokat mutatja

be.

személy forras életkor
Platon Diog. Laert. III. 2 (forrdsa a szmiirnai|79 év
(Kr. e. 428-349) Hermipposz volt)
Szt. Agost. civ. Dei VIIL 11. 81
Neanthész (Kr. e. I11. szazadban) 84 évet ¢t
a szinopéi Diogenész | Diog. Laert. VI. 76. 90 éves koraban halt
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meg, ugyanazon a

napon, amelyiken a

vilaghodito 1.
Alexandrosz makedon
kiraly.
Eratoszthenész psz.-Luk. 27. 82 év
Szuda 80 év
Xenokratész psz-Luk. 20. 84 év
Diog. Laert. IV. 14. 82 év
Karneadész Diog. Laert. IV. 65. 85 év
az asszoszi psz-Luk. 19. 99 év
Kleanthész Diog. Laert. VII. 176.
(Kr. e. 331-232) SVF 1,477
Xenophanész Diog. Laert. IX. 18. 67+25 =92 év
(Kr. e. 580-478) psz-Luk. 20. 91 év
Démokritosz Diog. Laert. IX. 39. kb. 100 év
psz.-Luk. 18. 104 év
Hermipposz és Diod. Szik. XIX. 11. 5. 109 év
Iszokratész psz.-Luk. 23. 99 év
Gorgiasz psz.-Luk. 23. 108 év
(Kr. e. 483-375) Cic. Cato sen. 13. 107 év
Plin. NH VII. 156.
Quintilianus I1I. 1. 9. 109 év

283

udcart jelenti (Rondelet 1846, 397).

284

oldalak.

Lindenbrog szerint a tiszteletreméltd hallgatosag (lat. auditoria sacra) a csdszari

Q. Caerellius karrieréhez ¢és a mii csucspontjat jelenté XV. caputhoz vo. 9-12.

5 Censorinus a kovetkez6kben Varro Lingua Latina c. miive alapjan a nagyobb

idéegységeket (aevum, saeculum, lustrum) targyalja. Varro szerint az aevum a gorog

aion latin megfeleldje. A szoloibeli Khriiszipposz, sztoikus filozoéfus szerint az aion az

aei on (=mindig 1étezd) szdkapcsolatbdl szarmazik. Varro ling. lat. 6.11: "Lustrum

nominatum tempus quinquennale a luendo, id est solvendo, quod quinto quoque anno
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vectigalia et ultro tributa per censores persolvebantur. seclum spatium annorum centum
vocarunt, dictum a sene, quod longissimum spatium senescendorum hominum id
putarunt. aevum ab aetate omnium annorum (hinc aeviternum, quod factum est
aeternum): quod Graeci aion id ait Chrysippus esse «aei on». Ab eo Plautus «non
omnis aetas ad perdiscendum est satis», hinc poetae 'aeterna templa caeli [celi]'"
Szent Agoston (De civ. Dei XVI. 26) aién-t a latin saeculummal azonositja, ami az 6
szdmara mar a végtelen hosszl id6 megfeleldje volt. vo. Borhy 2001, 42-47.

286 A Klasszikus antikvitisban a sztoikus filozofia kivételével szokatlan az ehhez
hasonl6 id6vel kapcsolatos eszmefuttatds. Ez jelenik meg Khriiszipposz fentebb idézett
mondatadban: "a végtelen idé (aion) a mindig létezot (aei on) jelenti." Hasonld
gondolatot fogalmaz meg Seneca Az élet rovidségérdl (X. 6) és a Marcia vigasztaldsa
(XXI. 3) c. miiveiben, valamint Marcus Aurelius csaszar is az Elmélkedések-ben (I1.
10).

7 A romaiak az év hosszatol fliggetleniil tizenkét egyenld orara osztottak a napkeltétdl
napnyugtaig tartd "napot". A nyari napfordul6tdl a téli napforduldig tartd idészakban
igy egyre rovidebb lett egy-egy ora id6tartama. A hora brumalis a téli napforduld
napjan (december 21.) a legrovidebb orat jelentette (a hora brumalis-hoz v6. Varro /ling.
lat. V1. 8; Vitruv. [X. 6).

8 Az okorban az idémérés két eszkdze a nap-, illetve a vizéra volt. A gnémoént mar a
mezopotamiai népek is hasznaltdk a napfordulok és napéjegyenldségek
meghatarozasara. Hérodotosz szerint (II. 109.) Babilonban talaltak fel, Favorinus szerint
Anaximandrosz (Diog. Laert. II. 1. 3; Szuda Gnomon, ill. Anaximandrosz), Plinius
szerint (NH II. 76) Anaximandrosz tanitvdnya, Anaximenész. A gnémon naporaként
csak a gorogoknél terjedt el a Kr. e. V. szazadtol (Szabo 1998, 198-208; Schmitz,
Horologium 1875). Vitruvius szerint a kobe vésett, a foldrajzi szélességhez "beallitott"
félkor alakt napérat a kaldeus Bérosszosz talalta fel, a csdsze, vagy félgomb alakut
pedig a szamoszi Arisztarkhosz (Vitruv. IX. 8. 1). A vizorat (klepsziidra) elsdként a
gorogdk hasznaltak, birdsagi targyaldsokon a beszédek id6tartaméanak mérésére, illetve
a hadseregben az Orségvaltasok mérésére (Ain. Takt. XXII. 24-5). Azt nem tudjuk
pontosan, hogy mikor talaltdk fel, de a Kr. e. V. szdzadban mar biztosan hasznaltak
(Arisztoph. Vesp. 93 és 827). Vitruvius szerint az alexandriai Ktészibiosz készitett
els6ként mechanikus vizorakat (Vitruv. IX. 8. 2; a nap- és vizoradkhoz altalaban: Dohrn -
van Rossum Chemnitz, Gerhard: Uhr. NP 12/1. Metzler, Stuttgart - Weimar, 2002. 972-
974; Rehm, A.: Horologium. RE VIII. 2416-2433). Az id6 mérésének nehézsége
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kovetkeztében szamtalan iddegység létezett a kiilonféle népeknél (legutobb az ido,
1d6szamitas és az i démérés nagyivll Osszefoglaldsa: Az ido torténete. Szerk. Lippincott,
Kristen - Eco, Umberto. (ford. Soproni Andras, Arvay Alica, Bodis Helga) Perfekt,
Budapest, 2002.)

Censorinus két nagy csoportra osztja az iddegységeket: természetes (valamilyen
természeti jelenséghez kothetd), illetve polgari (valamely kozosségen beliili
megallapodds eredményként 1étrejott) iddegységek, ez a felosztds ettdl kezdve
végigvonul a mii egészén.

8 Az antikvitasban altalanosan elterjedt volt az a nézet, hogy egy emberdltd harminc
évig tart, harom nemzedék (nagyapa, apa, fit1) alkotnak egyiitt koriilbeliil egy szaz éves
periddust. Hasonlé nemzedékszamitassal foglalkozik Hérodotosz is (vo. Hér. 1. 7, ahol
egyébként tévesen szamol, mivel szerinte huszonkét nemzedék uralkodott 6tszazot év
alatt).

0 Nem egyértelmili, hogy Censorinus a szeleukeiai (Kr. e. IL szizadban ¢l
grammatikus), vagy a széliimbriai Hérodikoszrol (Kr. e. V. szdzadban ¢él6 orvos és
filozofus) beszél.

»1' A kitioni Zénén, SVF 1, 133.

2 Hér. 1. 163: "Tartésszoszban nagyon megkedvelte Gket a tartésszosziak kirdlya,
Arganthoniosz, aki nyolcvan évig uralkodott, és Osszesen szazhusz évet ért meg.”
Ugyanezt irja Cicero (Cat. sen. 69.), valamint az id0sebb Plinius (NH VII. 154) és
Pszeudo-Lukianosz (10) is.

2% Az id. Plinius is t5bb caputot szentel a hosszu életet megélt személyeknek a NH VII.
153-161-ben, tobbek kozott 6 is megemliti a hdromszdz évet €It arkadiai kirdlyokat
(VIL. 156) Ephoroszra hivatkozva.

% Az id. Plinius egy helye (NH VII. 160) meger6siti Epigenész és Bérosszosz
elképzelését, s hozzateszi, hogy ezen utdbbi elképzelést Petoszirisz és Nekhepszo
jegyezte fel, két félig mitikus egyiptomi személy, akiknek igen jelentds hatasa volt az
antik asztrologiara (személylikhoz és szerepiikhoz: Boll 1987, 30-31).

23 A 120-as szam asztrologiai jelentdségii, amely a szammisztikaban egyesek szerint a
végtelen 1d6t, vagyis jelen esetben az 6rok életet jelenti (SHA Claud. 2. 4-6; vo. Serv.
comm. ad Aen. IV. 653).

¥ A climéhoz vo. Vitruv. L. 1; Gell. NA XIV. 1; Colum. re rust. 1. 1; V5. Hippokratész
Peri aeron, hiidaton kai topon - A levegorol, a vizekrol és a helyekrol c. miivével

7 Ti. Varro idejében
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% Hor. Carm. saec. 21-24. (Ford. Rado Gyorgy)

299 A saecularis jatékok kronologiajat 1d 178-180. old.
39 Kr. e. 158-ban (Németh 2001, 492)

391 Plutarkhosz megemliti, hogy egy egyiptomi ibisz fidka éppen annyit nyom, mint egy
ujsziilott gyermek szive, azaz két drachmat, kb. 27 grammot (Quaest. Conv. 4, 5¢ =
Mor. 4 p. 143, 25) Ha a megfigyelés helyes is, ebben az esetben is nyilvanvaldan vallasi
okokkal magyarazhatjuk az ibisz és a gyermek szivének Osszekapcsolasat. Az egyiptomi
mitologidban az ibisz szent madar volt, jotékony oltalmazé istenség, amely elkisérte a
halottakat talvilagi utjukon, ezért az emberekhez hasonléan mumifikaltak dket (vo.
Kékosy 1993, 336; Sallmann 1983, 244). Sallmann szerint a fenti leirds az egyik példaja
annak, hogy Censorinus igen gyakran mindenféle kritika nélkiil vett at kiilonféle
leirdsokat, amelyek azonban tobbé-kevésbé tévesnek bizonyultak. A sziv kivétele
ugyanis nem szerepel az egyiptomi balzsamozasi technika hérodotoszi leirasaban (Hér.
I1. 86), és a régészeti leletek is azt mutatjak, hogy a holttestek tobbségébdl nem vették
ki a szivet (vo. Sallmann i. h.; Kdkosy 1993, 357-9). Ha pedig a szivet nem veszik ki a
holttestbdl, akkor méas modon nem igazan lehet megmérni, igy az egész varroi leirast
gyanakodva kell szemlélniink.

32 Geminus szerint a nagy évet az isteneknek bemutatott aldozatok miatt kellett
bevezetni, hogy az iinnepek, illetve az azokon bemutatott aldozatok mindig ugyanazon
napra, vagy napokra essenek. (Geminus VIII, V6. Dicks 1970, 86-87) A Censorinus
altal a tovabbiakban megemlitett nagy évek harom csoportba sorolhatok: 1) Személyhez
nem kothetd ciklusok (a dietérisz és a tetraetérisz), melyeket Censorinus szerint varosok
hoztak 1étre az id6szamités tokéletesitésére; 2) Létezd személyek altal az egyes poliszok
idészamitdsanak tokéletesitésére létrehozott nagy évek. (pl. Eudoxosz oktaetérisz-e,
vagy Metdn enneadekaetérisz-e); 3) Azok a nagy évek, amelyek nagysaguk miatt
csupan csillagaszati szadmitasokhoz alkalmazhatok a gyakorlatban nem hasznéalhatok (pl.
Kallipposz, Hipparkhosz).

303 Censorinus forrdsa ezen a helye valésziniileg Hérodotosz volt, akinél Kroiszosz és
Szolon hires dialdgusaban Szolon a kdvetkezdket mondja a liid kirdlynak:

"Az élet idotartamat mintegy hetven évre teszem. Ebben a hetven évben Osszesen
huszonotezer-kétszaz nap van, ha nem szamitjuk a székonapokat. De ha figyelembe
veszem, hogy minden masodik év hosszabb, hogy az évszakok a megfeleld idore essenek,
a hetven évhez még harmincét szokonapot is hozza kell szamitanunk, s ezeknek a

napoknak szama Osszesen ezerétven. A hetven évben tehdt dsszesen huszonhatezer-
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kétszazotven nap van, s egyetlen nap sem telik el ugy, mint a masik.” (Hér. 1. 32.) A
korai gordg naptarak 30 napos honapokbol alltak, amelyek harom decas-bol (tizes
egységbdl, tulajdonképpen tiz napos "hétbol") alltak. Ilyen volt példaul a boidt naptar
(Samuel 1972, 69).

3% A hiba felismerését kovetden megkétszerezték a ciklus idejét, igy egy négyéves
ciklus jott 1étre. Samuel szerint azonban Censorinusnak nincs igaza akkor, amikor azt
irja, hogy miutan felismerték, hogy egy napév valdjaban 365 1/4 napbol all, akkor ezt a
polgari naptarakban is bevezették. (Samuel 1972, 34-35) Samuel altalaban a két és
négyéves ciklusokkal kapcsolatban szkeptikusan nyilatkozik, késdbbi kitalacionak tartja
Oket, melyeket a polgari idészdmitasban sohasem vezettek be.

393 pind. OL 11, VIIL IX; Pomp. Mela II. 3.

3% Samuel (1972, 31, ill. 39-40) elképzelhetének tartja, hogy a Kr. e. VI. sz. folyaman a
gnomon hasznalataval mar sokkal pontosabban ki tudtak szamitani a szolaris év hosszat,
ami joval pontosabb ciklusok megjelenését eredményezte. Ennek az oktaetérisz-nek a
bevezetése mindenképpen Kr. e. 432 el6tt kellett, hogy torténjen, a metdni
tizenkilencéves ciklus bevezetése eldtt. Tobb oktaetérisz is 1étezett. A Szuda-lexikon és
Diogenész Laertiosz (VIII. 87.) alapjan Eudoxosznak tulajdonitott oktaetérisz 8
egyenként 365 napos €évbol, azaz 99 hénapbol (96 holdhonap és 3 szokéhonap), vagyis
2920 napbol allt. Ez két nappal kevesebb nyolc szolaris év hosszandl. Erre tobben is
rajottek. Példaul Aphrodisziosz, aki szerint a szoldris év 365 és 1/8-ad apbdl all, ezért 1
nappal 2921-re novelte az oktaetériszt. (Cens. XIX. 2) Geminus még egy nappal
megtoldotta, igy egy 2922 napos ciklus jott 1étre, ami csillagaszatilag tokéletes volt.
Akhilleusz Tatiosz (Bevezetés Aratoszhoz. 19. p. 47. ed. Maass, idézi: Dicks 1970, 188.)
¢s Censorinus mas neveket is megemlitenek az oktaetérisz-szel kapcsolatban. A
tenedoszi Kleosztratoszrol csak harmadlagos forrasaink vannak (DK 6.). Az idésebb
Plinius (NH 1I. 31.) szerint Kleosztratosz fedezte fel a zodiakosz-t és mar ismerte az
ekliptikat. Mindezek azonban téves informaciok, mivel a zddiakosz-t és az ekliptikat is
csak a Kr. e. 5. szdzad folyaman ismerték meg a gorogok (Dicks 1970, 87-88; a
zodiakosz-hoz vo. 227-228. labjegyzet). Az oktaetérisz polgari felhasznalasra mar
szamos példank van. Maga Censorinus is megemliti a piithéi jatékokat, amelyeket
nyolcévenként rendeztek meg. Ide tartoznak az oliimpiai jatékok is, amelyekbdl szintén
két oliimpiasz alkotott egy oktaetériszt. Minden elsd oliimpiasz 50, és minden masodik
49 hoénapbdl allott. A négy nagy gordg jaték egyiitt alkotott egy négyéves ciklust,

amelyet az alabbi tablazat ismertet:
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1. év (kb. augusztus) olympiai jaték
2. ¢év (kb. julius) nemeai jaték

(kb. majus) isthmosi jaték
3. év (kb. augusztus) pythoi jaték
4. év (kb. julius) nemeai jaték

(kb. majus) isthmosi jaték
1. év (kb. julius) olympiai jaték

(Beloch, K. J.: Griechische Geschichte. Berlin, 1912. 1. 2. 148.)

A négyéves ciklust a gorogdok nem csillagaszati szamitdsokkal, hanem egyszeri
honapszamitassal szamitottik ki az elébb emlitett modon. Szabéd Arpad szerint ezt a
négyéves ciklust egy oktaetérisz megfelezésével hoztak létre. Szdmos oOkori népnél
jelentds szerepet toltottek be a kiilonféle pentaeterisz-ek. Pl. a thrakok minden 6t6dik
évben koveteket kiildtek Zalmoxiszhoz. A kovetkiildés valdjdban egy ritudlis
emberaldozatot jelentett (Hér. IV. 94). A keltdk minden 6todik évben emberaldozatot
mutattak be. (Diod. Szik. 5, 32, 6.) Az 6téves ciklus a romaiakndl is jelentds volt, elég
ha a quinquennium-ra, vagy a lustrum-ra utalunk. A nyolcéves ciklusra a gorog vilagon
beliil is ismeriink szdmos példat. A mitologiabol ismert Apollon torténete, akinek
Delphiiné sarkdny megdlése utdn Admétosznédl kellett szolgdlnia egy nagy éven
keresztiil, vagyis nyolc évig.
A nyolcéves ciklusra mar az Odiisszeidban talalunk példat:

"Es Knosszosz nagy vara, kilenc évig hol a legfébb

Zeusszal tarsalgo Minosz gyakorolta uralmat.”

(Hom. Od. XIX, 178-9. Devecseri Gabor ford.)
A torténeti korbol Plutarkhosz Agisz életrajzaban talalunk egy részletet, amely hasonlo
ciklusra utal:
"Az ephoroszok minden kilencedik évben kivilasztanak egy deriilt, holdfénytelen
¢éjszakat, leiilnek és csendesen szemlélik az eget. Ha az ég egy bizonyos sarkabol a
masikba hullocsillag zuhan, birosag elé allitiak a kiralyokat, mint akik vétkeztek az
istenek ellen, és felfiiggesztik oket méltosagukban, hacsak Delphoibdl, vagy Oliimpiabol
joslat nem érkezik, amely a perbe fogott kiralyokat partfogasaba veszi."
(Plut. Agisz 11; Math¢ Elek ford.)

Egyesek azonban elvetik azt a feltételezést, hogy az oktaetériszt felhasznaltdk volna a

gorog polgari idészdmitasban (Samuel 1972, 41).
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Tovabbi oktaetérisz-ek: Harpalosz, aki a Kr. e. 5. szdzadban Eudoxos oktaetérisz-ét
tokéletesitette. (Sallmann 1988, 127). Nautelész és Menesztratosz egyébként ismeretlen
tudoésok (Sallmann 1988, 128). Doszitheoszrol szintén rendkiviil kevés adatunk van, az
idésebb Plinius azonban még ismerte tanitasait (VH 18, 312; vo. Sallmann 1988, i. h).
Az oktaetérisz pontatlansagara viszonylag hamar rajottek. Geminus példaul tokéletesen
megallapitotta, hogy egy holdhonap hossza (29 nap, 31 perc, 50 méasodperc 8
szdzadmasodperc 20 ezredmdsodperc) napokban mérve csak irraciondlis szdmmal
fejezheto ki (29,5305941 nap), amivel az okori csillagdszok hossza idon keresztiil nem
sokat tudtak kezdeni. A kozel fél nap tobblet kikiiszobolésére a holdhdnapokhoz két
oktaetérisz ideje alatt (16 honap) 4 napot iktattak kozbe. A gérogok 2x2920 napbol allo
dupla oktaetérisz-hez 3 szokdnapot toldottak be, pedig valojaban négyet kellett volna
(365 1/4 x 4 = 2922). A holdév hossza ugyanis 354 1/3 (4/12) nap, a napévé pedig 365
1/4 (3/12). A ketto kiilonbsége 10 11/12, ami azt jelenti, hogy egy oktaetérisz alatt a
kiilonbség 87 4/12. Ez pedig 2 8/12 nappal eltér attél a kilencven naptdl, amit az
oktaetérisz-hez kapcsolnak 3 db. 30 napos szokéhonap formajaban. A 19 éves ciklusban
7 szok6évet iktatnak be. Ezt 6sszevetve az oktaetérisz-szel: 19 oktaetérisz (152 év) ideje
alatt 56 szokohonapot iktatnak be, mig 8 enneadekaetérisz ideje alatt 57 szokdhonapot.
Ez azt jelenti, hogy az oktaetérisz hibdja 152 év alatt 1 szokéhonapra, azaz 30 napra
novekszik. Az enneadekaetérisz-ben 6940 nap van, ami azt jelenti, hogy egy év 365
1/19 napbol all, ami 1/76-dal hosszabb a tropikus évnél. A 6940 napot 235 honapba
osztjak be, amibdl 110 az un. mensis cavus (iireges), amelyik 29, 125 pedig az un.
mensis plenus (teljes), ami 30 napbdl all. A 110 napot ugy iktatjak ki, hogy minden 63.
napot torlik a naptarbol. Igy a 365 1/19 napos év 1/76-dal hosszabb a tropikus évnél. A
19 éves periddus Meton és Euktémon nevéhez kothetd, akik mindketten Kr. e. 430 koriil
¢ltek. Ptolemaiosztol tudjuk (Phasz. 67, 2.), hogy Metén megfigyeléseket végzett
Athénban, a Kiikladokon, Makedonidban ¢és Thrakidban, egy masik ptolemaioszi mii
szerint pedig (4lmageszt 111. 1) Metdén és Euktémon a nyari napforduldkat figyelték
meg, melyek koziil 432 junius 27-re tették az altaluk bevezetett 19 éves ciklus
kezddnapjat. (Csillagaszati adatok alapjan ma mar tudjuk, hogy 432-ben - az 6
szamitasukhoz képest - 1,5 nappal késébb volt a nyéri napforduld.) Aratosz (Egi
jelenségek 752) és Akhilleusz Tatiosz (Bevezetés Aratoszhoz 19.) is ir Metdnrol,
Arisztophanész pedig a Felhdkben veszi célba Metdn csillagdszati mitkodését (Nub.
992, 997, 1010; vo. Sallmann 1988, 128).

397 Metén el8bb emlitett 19 éves ciklusaban minden 3., 6., 8., 11., 14., 17. és 19. év volt
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sz0k6év, a ciklus 6sszesen 235 honapot tartalmazott (ebbdl 125 teli, azaz 30 napos, 110
pedig tires, azaz 29 napos honap volt). Meton 365 5/19-ed (365,26315) napos évekkel
szamolt, ciklusa minddssze hat orat késett a csillagaszati naptarhoz képest, ezért ez a
rendszer is finomitasra szorult (Olajos 1999, 221).

3% A piithagoreus Philolaosz 59 évbél 4lld6 nagy éve 729 honapot foglalt magaba.
Philolaosz szerint egy természetes é¢v 364 1/2 napos. Nyilvanvalo, hogy Philolaoszra
jelentds hatast gyakorolt a piithagoreus szammisztika. pl. 729=3’ x 3°. Censorinus nem
emliti meg, hogy Oinopidész szerint is a nagy €v 59 évbdl all, csupan késébb emliti
meg, hogy Oinopidész szerint a természetes év 365 22/59-ed napbol all. Ailianosz
szerint (Varia Historia X. 7. 1) Oinopidész egy bronz tablat helyezett el Oliimpidban
azzal a felirattal, hogy a nagy év 59 ¢évbdl all. Ailianosz mellett Aetiosz is megemliti
Oinopidész 59 évbdl allo ciklusat (Dicks 1970, 88-89).

3% Kallipposz ciklusa 76 évbél all, ami tulajdonképpen 4 db. 19-éves ciklusbél all
(4x235=940 hoénapbol). A 4x6940 (27760 nap) napbdl egy napot kiiktatnak, ami
valosziniileg ugy tortént, hogy egy teli honapot tiresre valtoztattak. A kallipposzi ciklus
csupan 3,5 nappal tér el mi idészamitasunknak megfeleld 27755,5 naptol. (Dicks 1977,
189, ill. 193; Samuel 1972, 32-33)

319 Démokritosz nagy éve kétségkiviil rosszul szerepel Censorinusnal, ami vagy a
szerz0, vagy a kézirat egyik mdsoldjanak a hibaja (Callatay 1996, 69), a 82 évhez
ugyanis tul kevés a 28 szokéhonap. Az is elképzelhetd, hogy valdjaban egy 75 éves
ciklusrol van szo, amely a philolaoszi 59 év és két oktaetérisz Osszegébdl jon létre
(Samuel 1972, 41).

3! Hipparkhosz nagy éve 304 évbél all, 112 szokShonappal. Bar Ptolemaiosz szamos
alkalommal emliti Hipparkhoszt, a hipparkhoszi nagy év csak Censorinusndl szerepel.
(Samuel 1972, 49-50) Altalanos vélemény, hogy a metoni és kallipposzi nagy évnél
nagyobb nagy éveket nem hasznaltak a polgari id6szamitasban.

312 Ehhez a matematikai-csillagaszati probléméhoz 1d. XIX. caput.

313 Ma Sirius csillagkép; a széveghez v6. Plin. NH I1. 47; XVIIL. 28; Varro re rust. I. 28.
1% Az egyiptomiak holdhonapok szerinti idészamitast hasznaltak. Négy-négy honap
alkotott egy évszakot, és ezek az iddjarassal kapcsolatos jelenségekrdl kaptak neviiket.
Az év végehez 0t "kiegészitd napot" (epagomena napok) tettek, hogy a csillagaszati év
hosszat minél jobban megkdzelitsék. Az év kezdete a csillagaszati év eseté a Szothisz

csillag hélidkus felkelésével kezdodott, mig a polgari év folyamatosan tolddott egyik

naprol a masikra, és kezdete csak 1450 éveként esett egybe. Ezért szoktak a polgari évet
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"mozgo6 évnek" is nevezni. Szamitasok szerint Kr. e. 2770-ben vezették be hasznalatat.
(Parker: The Calendars of Ancient Egypt. Chicago 1950.) V6. Hér. 11. 4. "... a népek
koziil elsokent az egyiptomiak fedezték fel az évet, s osztottak fel az évszakok alapjan
tizenkét részre, s mindebben a csillagok megfigyelése segitette oket. Véleményem szerint
ebben bolcsebben jartak el, mint a hellének, akik minden harmadik esztendoben egy
szokonapot iktattak be az évszakok miatt, az egyiptomiak viszont harminc napnak veszik
a honapot, az évhez 6t napot adnak hozza, s igy naluk az évszakok forduldsa mindig
ugyanarra az idore esik."

313 A csillagaszati nagy évek mellett a Kr. e. III. szazadtol a gordg vilagban a "Nagy Ev”
kaldeus valtozata is elterjedt, amely nagy hatassal volt a hellenisztikus, a romai-bizanci,
illetve a keresztény gondolkodasra. A kaldeusok tanitdsa szerint bar a vilagegyetem
orok, mégis bizonyos idészakonként (ezek az tn. "Nagy Evek") elpusztul, majd
ujjaalakul. A hellenizmus Romaba is eljuttatta azt a tanitast, hogy ha hét bolygo egyiitt
all a Réak csillagképben (ez az un. "nagy tél"), akkor 6zonviz pusztit, ha viszont a Bak
csillagképben allnak egyiitt (ez az un. "Nagy Ev" nyari napforduldja), akkor az egész
vilagegyetemet a tiiz nyeli el. (Eliade 1998, 175-181, ill. 193-199) Ezek az elképzelések
Kr. u. III. szazadban kiilonésen népszertick voltak, igy nem véletleniil keriiltek be
Censorinus miivébe sem (vo. 20-22. old.)

316 A természetes év hossza Arisztarkhosznal 1/1623-ad nappal hosszabb a kallipposzi
365 napos természetes évnél. Tannery szerint ezen a helyen 2484 év helyett inkabb
2434 évnek kellene szerepelnie (Tannery, P.: La Grande Année d'Aristarque de Samos.
In: Tannery, P.: Mémoires scientifiques. Vol. 1I. Paris, 1912. 345-366, idézi: Callatay
1996, 69). A 2.484 év ugyanis valdjaban egy luniszolaris ciklus, vagy a 18 évbol (223
holdhoénapbdl, ill. 6.585 1/3 napbol) all6 Szarosz-ciklus, vagy ennek haromszorosa, az
exeligmosz 54 évbol (669 holdhonap, ill. 19.756 nap) tobbszordse, amely Osszesen
30.774 teljes holdhdnapot tartalmaz.

317 A 10.800 év nem kapcsolhaté luniszolaris ciklushoz, Callatay szerint valoszinu,
hogy a korabban mar emlitett (Cens. XVII. 2.) Hérakleitosz-féle generacio-elmélettel all
kapcsolatban, amely szerint egy generacié idotartama 30 év, a 10.800 év igy 360
generacid idotartama (Callatay 1996, 69). Pszeudo-Plutarkhosznal Hérakleitosz nagy
éve 18.000 évbdl all, ami valdsziniileg a 10.800 elirasa lehet (Plut. de placit. philos. 11.
32 = Moral. 892 b-d).

318 Dion valoszintileg a Varronal is szerepl$ neapoliszi Dion (Varr. De gente populi

Romani frg. 6 = Aug. civ. Dei XXI. 8). Aretész és Dion nagy éve nem luniszolaris
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ciklus, Censorinus emlitésén kiviil semmit sem tudunk elméletiikrdl, ezért nem tudjuk
hogyan allapitottdk meg 5.552, ill. 10.884 természetes évbol allo nagy éviiket (Callatay
1996, 69).

1% Orpheusz 120.000 évbél allo ciklusa van Waerden szerint az irdni cervanizmus
hatdsat mutatja (van der Waerden, B. L.: Das Grosse Jahr des Orpheus. Hermes 83,
1951, 481-3). A cervanista hagyomany szerint a 12 fOisten egy-egy csillagjegyet
birtokol. Egy-egy csillagjegy egy-egy kozmikus id6szaknak felel meg, amik 1000-1000
évbol allnak. igy a cervanista hagyomany szerint egy nagy év 12.000 évbdl all. A
cervanizmus behatolasaval mar a hellénizmus eldtt szamolnunk kell: pl. Plat. Phaidrosz
247 A-B (a 12 isten), Leges 828 B-C (minden honap egy-egy istennek van alarendelve).
Callatay szerint azonban a 6 és a 12 szammal kapcsolatos szammisztikardl van sz6
(Callatay 1996, 70).

320 Kasszandroszrol ezen az emlitésen kiviill csupan annyit tudunk, hogy Panaitiosz
szerint kora legjelentdsebb csillagasza volt (Cic. de div. 11. 88). Elképzelhetd, hogy
kozvetlen kapcsolat van Ptolemaiosz precesszids elképzelése ¢s Kasszandrosz 360.000
¢vbol all6 nagy éve kozott (Callatay 1996, 70).

21 Stilyos hianyossaga Censorinus Ssszedllitasanak, hogy szerzénk nem emliti sem a
babiloni (Bérosszosz-féle), sem a platoni, sem a Cicero-féle nagy év-elképzeléseket.
Ennek egyik legfébb oka az lehet, hogy Censorinus miive erds sztoikus hatés alatt all (a
sztoikus befolyasrdl legutobb Camoén 1999), a sztoikusok pedig kizarolag Arisztotelész
nagy ¢v elképzelését vették at, ami viszont igen eldkeld helyet foglal el szezOnk

Osszefoglalasaban.

Nagy évek Censorinus De die natali c. miivében

Nagy év Tudos Természetes évek | Honapok Napok
szama szama szama

Dietérisz - egy 12, majd egy |25 -

'ket eves ciklus' 13 hoénapos év

Tetraetérisz - négy 365 2 napos |- 1461

(Pentaeterisz) év

'négy éves ciklus'
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Oktaetérisz - nyolc 365 4 napos 2922
(Enneaeteérisz) év
'nyolc éves ciklus' | Eudoxosz nyolc 365 napos |99 2920
év
Aphrodisziosz nyolc 365 1/8 99 2921
napos év
Geminus nyolc 365 4 napos | 99 2922
év
Enneadekaetérisz | Meton és tizenkilenc 365 235 6940
'tizenkilenc éves | Euktémoén 1/19 napos év
ciklus'
‘6tvenkilenc éves | Philolaosz otvenkilenc 365 2 | 729 honap
ciklus' napos év
Oinopidész otvenkilenc 365
22/59-ed napos év
'nyolcvankét éves | Démokritosz egy 59 éves ciklus
ciklus' ¢s két oktaetérisz
'hdromszaznégy |Hipparkhosz 304 év (112
éves ciklus' sz0kohonap)
'2484 ¢éves ciklus' | Arisztarkhosz 2484 ¢év
'5552 éves ciklus' | Aretész 5552 év
'10800 éves Hereditosz, Linosz | 10880 év
ciklus'
'10884 éves Dién 10884 év
ciklus'
'120000 éves Orpheusz 120000 év
ciklus'
'3600000 éves Arisztotelész 3600000 év
ciklus'

322

lustrum G6sszehasonlitasa. A lustrum-ot Servius Tullius Roma hatodik kirdlya alapitotta

meg a hagyomany szerint (Liv. 1. 44).
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323 Kr. u. 74-ben (v6. Suet. Vesp. 8. 1; Tit. 6. 1).

3 A természetes év hosszat hasonloképpen adja meg Geminus (I. 7), valamint
Macrobius (Sat. 1. 14. 4). Ugyanez a meghatarozas szerepel Kopernikusz korszakhatart
jelentd konyvében is (De rev. orb. Terr. 111. 1. 63a).

323 A természetes év hosszasaganak problémajahoz vo. 308, 316, 324. labjegyzetek.

326 Ezen a helyen vagy masolasi hiba tortént, vagy Censorinus tévedett, hiszen
Kallipposz 365 napos éve nyilvénvaldan ellentmond a 76 évbdl allo kallipposzi nagy év
elméletének (XVIIL. 8), hiszen ebben az esetben a 76 év csupan 27.740 napot
tartalmazna a sziikséges 27.759-cel szemben (Sallmann 1988, 131).

327 Oinopidész elméletéhez vo. Dicks, 1970, 89.

328 Az egyiptomiak egyhonapos évét mar Eudoxosz is ismerte, és Diodorosz (I. 26. 3),
illetve Varro (Ant. rer. div. 14 frg. 3 Mirsch) is megemliti. Ison és Arminos kitalalt
személyek, a négy honapos évet azonban Plutarkhosz is megemliti Numa életrajzaban
(Num. 18. 7). Plutarkhosz szerint az egyiptomiak a honapokat szamoljak az évek
helyett, ezért tiinik szaméra az egyiptomi torténelem "Osibb"-nek a gdérog-romaindl.
Hasonloképpen vélekedik az idésebb Plinius is (VH VIIL. 155-6)

329 Az id6sebb Plinius és Macrobius is utal az arkadiaiak harom honapos évére (NH VILI.
155, Sat. 1. 12. 2), Plutarkhosz azonban a Numa ¢letrajz el6bb emlitett helyén négy
hoénapos évrdl beszél (Plut. Num. 18. 6).

30 Az egyiptomi felfogas szerint a fairaé Horusz, az égi s6lyomisten f6ldi masa, aki az
egyiptomi istenkiralyok soraban az utolsé volt. A Horusz név a farad titulaturajaba is
bekeriiltt: "Horusz, a két orszag kedveltje, a Nap fia, aki élettel van megdldva,
mindordkre. Az arany Horuszok, a két urnd, a testiilet kedveltje Pepi, aki éljen mint Ré,
Felso- és Also-Egyiptom kiralya, Meriré” (Pyr. 786; Kékosy Laszl6 ford. idézi: Kékosy
1993, 221 tovabbi példakkal). Censorinus ezen a helyen valosziniileg Hérodotoszhoz
hasonloan egy 1étezd személyre gondolt (Hér. II. 144: "A(z egyiptomi) papok ellenben
azt is allitottak, hogy delottiik olyan istenek uralkodtak Egyiptomban, akik az emberek
kozott élte, s egyikdjiik volt mindig a kiraly. A sorban az utolso Horosz, Oszirisz fia volt,
akit a hellének Apollonnak neveznek. ..."; hasonloképpen Diod. Szik. 1. 25. 7; 1. 26. 5).
Ugyanakkor az egyiptomi Hérosz €s a hordk (mint évszakok) dsszekakpcsoldsa sulyos
tévedés Censorinus részérdl, hiszen az egyiptomiak - nyilvanvaléan éghajlati-
mezdgazdasagi okokbol - csupan harom évszakot kiilonbdztettek meg (ahet = aradas,
peret = sarjadas, semu = forrésag. Kékosy 1993, 263) a gorog-romai antikvitas négy

horéajaval szemben.
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331 Az akarnaniaiak hat honapos naptéara is megtalalhaté Plutarkhosznal (Plut. Num. 18.
6), valamint Macrobiusnal (Saz. I. 12. 2). A kérok naptarar6l semmi kozelebbit nem
tudunk.

332 Ferentinum a hernicusok vérosa volt Latiumban (ma Ferentino), naptararél semmi
kozelebbit nem tudunk. Lavinium a laurentumiak vérosa, Augustinus szerint (civ. Dei
XV. 12) 13 hoénapos éviik volt. Alba Longa az Albai-t6 mentén fekvd varoska volt,
Romatol délre (ma Castelgandolfo), a rdmai hagyoméany szerint innen szarmazott
Romulus és Remus, Roma alapitéi (Liv. 1. 3; Plut. Rom. 3). Tullus Hostilius, a
hagyomény szerint Roma harmadik kiralya, lerombolta (Liv. I. 29). Censorinus a
kovetkezd caputban maga emliti 6si tiz honapos naptarat.

333 y/a . 1 a2l . . TSR S
V6. Censorinusrdl sz616 tanulmany Censorinus forrasairol szolo alfejezetével (31-32.

0.)

3% A romai naptér fejlédéséhez 1d. a kronolégiarél szo16 tanulményt.

335 A paros és paratlan szamok, szerencsés-szerencsétlen értékelése ismét piithagoreus
hatasra utal (Ariszt. Met. 1. 5; 986 a 22 (DK 58 B 5) in: Kirk-Raven-Scofield 2002, 483-
484; van der Waerden 1977, 181-182). Ez az ellentét az anthropoldgiai résznél is
megjelent mar: XI. 11, vo. Verg. Ecl. VIIL. 75.

3% Terminalia tinnepe februar 23-ra, a Regifugium februar 24-re esett. A Terminalia
elnevezés a terminus = hatar szobol ered, Liviustol tudjuk, hogy eredetileg ez volt a
rémai év utolso napja (Liv. XLIIL. 11. 13; XLV. 44. 3) egészen Kr. e. 153-ig, amikor az
év kezdetét januar Kalendae-jara helyezték at (Latte 1960, 63; Havas-Gesztelyi 1999,
243; 1asd részletesen a kronologiarol szol6 tanulmanyt).

37 A De gente populi Romani-ban (HRR 2 Frg. 3Peter), ill. ant. rer. hum. 19 Frg
1Mirsch. Varro — amint a szovegbdl is nyilvanvald — gérdg chronograpusok-t6l vette at
a fenti felosztast.

3 Kr. e. 776-ig

339 A trojai haboru és Tréja pusztulasa fontos szerepet toltott be az antik kronoldgidban,
az alexandriai tudosok szamitésait a mi kronologidnkra atszamitva a haborti Kr. e. 1200
kortl zajlott. A problémahoz v6. Németh Gyorgy Troja rétegei. In: Hegyi - Kertész -
Németh - Sarkady 1999, 117-119, valamint a kronoldgiai fejezet 169-171. o. Sallmann

szerint a harom varroi korszak id6étartama:

adélosz a kezdetekt6] Ogiigiosz aradésaig a kezdetektdl Kr. e. 2376-ig
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mitikus Ogiigiosz aradasatol Inakhoszig Kr.e. 2376 —Kr. e. 1976
Inakhosztol Troja pusztulasaig Kr.e. 1976 —Kr.e. 1176
Troja pusztulasatol az elsé oliimpiai jatékig Kr. e. 1176 — Kr. e. 776

hisztorikon  az els6 oliimpiai jatéktol Censorinus koraig Kr. e. 776-t6l
3% Varro kronologiai ismereteinek igen nagy tekintélye volt a klasszikus antikvitasban,
v0. Cic. Acad. 1. 3. 9; Cic. Brut. 60; Arnob. V. 8.

V. A mi datalasa c. alfejezet (13, 16. 0.)

32 Censorinus szerint Kr. u. 139. jalius 20-an volt Szothisz-felkelés. Censorinus
tudositasa kiilondsen fontos az egyiptomi kronologia 6sszeallitdsdban, de mar kordbban
is tobb kritika érte, O'Mara frissen megjelent tanulmanydban pedig megkérddjelezi
Censorinus adatanak hitelességét. Egyrészt mas Okori forrasok és csillagaszati
szamitasok alapjan a Szothisz-felkelést Kr. u. 136-139 kozé tehetjiik, masrészt vagy
szerencseés véletlen, hogy Q. Caerellius sziiletésnapja éppen a Szothisz-felkelést kovetd
szazadik évre esett (a hetes €s kilences szam mellett a sz4zas is kiemelt szerepet jatszik
a De die nataliban, hiszen Censorinus egyértelmiien a szaz éves saeculumokat tartja
torténetileg hitelesnek, és miive egyfajta felvezetésnek is tekinthetd a hamarosan
fennallasanak tizszer szazadik évforduldjat ilinnepld Roémanak), vagy Censorinus
egyszerien meghamisitotta a datumot, hogy ezzel is hizelegjen tekintélyes
patronusanak. V6. O'Mara 2003 (kiilondsen 21-22, ill. 24-25).

3 A honap, mint idéegység kifejezetten a Holdhoz kétddik, amint azt szamos nyelvben
a két kifejezés kozotti hasonlosdg is mutatja. A gérog mén egyarant jelent holdat és
honapot. A german nyelvekben pedig etimologiai kapcsolat van a két kifejezés kozott.
Német: Mond - Monat; angol: moon - month, ettdl eltér a latin /una = hold és mensis =
honap. A hold és a honap kapcsolatat Ovidius is megfogalmazza: "Luna regit menses."
Ovid. Fasti I11. 883; v6. Geminus VIIL. 1; Joh. Lyd. mens. 1. 16; Macr. Sat. 1. 12. (Hahn
1998, 25-6).

3 A rémaiak - mas népekhez hasonloan - a holdsarlé megjelenésétdl szamitottéak az
holdhonapot. A pontifex minor az égbolt vizsgalatit kdvetden jelentette az 1j hold
kezdetét a pontifex maximusnak, majd kézosen aldozatot mutattak be és a pontifex
minor Osszehivta a Capitoliumra a Calabra nevii teriiletre a népet, hogy kihirdesse az 4j
honap kezdetét. Aszerint, hogy az ij honap kezdetén hany nap telik majd el Kalendae és

Nonae kozott, 6tszor (ha Nonae a honap 6todik napjara esik majd), vagy hétszer (ha
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Nonae a honap hetedik napjara esik majd) mondta ki a "calo = hivom" sz6t. Errdl kapta
a honap elsd napja a nevét, a népgytilés pedig a comitia calata nevet. (Macr. Sat. 1. 15.
9-11; Bickerman 1980, 17-8; Hahn 1998, 63)

35 A probléméhoz vé. 230. labjegyzet.

3 Geminus szerint a holdhénap hossza 29 + 1/2 + 1/33 nap, ami meglepéen pontos
meghatarozas. (Gem. Praef. 8. 1-2)

7V6. XX. 1. A Fasti Praenestini szerint CIL I” p. 230-9.

3% Ovidius szerint az ariciaiak Alba Longa naptarat hasznaltak (Fasti I11. 89).

A g6rog naptarak kezdetben két honapra 59 napot szamitottak, amit ugy osztottak
meg, hogy egy "teljes" (gor. mén plérosz) 30 napos honapot egy "iires" (gor. mén
koilosz) 29 napos kovetett (Gem. VIIL. 6. 15; Macr. Sat. 1I. 12. 2; Bickerman 1980, 28).
Ezzel viszont a gérdg honapok nem tartottak 1épést a holdfazisokkal, amit mar nyelvileg
is jeleztek: nouménia = a honap elsé napja; noumeénia kata szelénén = az ujhold napja
(vO. Thuk. II. 28).

%0 Kr. e. 45-ben Caesar naptarreformjardl van szé, ehhez v6. Kronologiai tanulmany
165-167. o. A Szoészigenész-féle Iulianus naptdr tisztdn szolaris évvel szamolt, a
hénapok mar egyaltalan nem kdvették a holdfazisokat.

31 Ebbsl a mondatbél is nyilvanvalé, hogy Censorinus a honapnevek etimologiajanal
Varrot hasznalta. V6. Varro ling. lat. V1. 33-34: "Mensium nomina fere sunt aperta, si a
Martio, ut antiqui constituerunt, numeres: nam primus a Marte. Secundus, ut Fulvius
scribit et lunius, a Venere, quod ea sit Aphrodite; cuius nomen ego antiquis litteris quod
nusquam inveni, magis puto dictum, quod ver omnia aperit, Aprilem. Tertius a
maioribus Maius, quartus a iunioribus dictus Iunius. Dehinc quintus Quintilis et sic
deinceps usque ad Decembrem a numero. ad hos qui additi, prior a principe deo
lanuarius appellatus, posterior, ut idem dicunt scriptores, ab diis inferis Februarius
appellatus, quod tum his parentetur; ego magis arbitror Februarium a die februato,
quod tum februatur populus, id est lupercis nudis lustratur antiquum oppidum
Palatinum gregibus humanis cinctum."

A hénapnevekhez 1d. még Plut. Num. 19; Macr. Sat. 1. 12; Sev. Isiod. Etym. V. 33. 3-11.
332 Marcius honap Kr. e. 153-ig a romai év kezdShonapja volt. Egy az idésebb Catonal
szerepld archaikus imadsag szerint Mars nemcsak hébortk istene, hanem a foldek,
mezOk, valamint a joszag védelmezod-istene is volt (Cat. de agr. 142). Elképzelhetd,
hogy ezen szerepérél kapta az Osi rémai év elsé hdonapja a nevét, mely honap a

természet megujulasanak idészaka és a mezdgazdasagi munkak kezdete volt (Scullard
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1981, 84). Macrobius két magyarazatot ad Mars honapjanak eredetére: az egyik szerint
Romulus isteni atyja iranti tisztelettdl vezérelve nevezte igy az els¢ honapot, a masik
szerint az eredeti év elsd két honapjat az ember kettds természetérdl nevezte el: Mars a
pusztitod és a Venus fajdalmak enyhitdje. (Macr. Sat. 1. 12. 8-10). Plutarkhosz szerint is
Romulus atyja iranti tiszteletbl nevezte el az els6 hénapot Marsnak, majd késébb
Numa Pompilius a januart tette elsd helyre, mivel "az dllamvezetés miivészetét tébbre
becsiilte, mint a hadmiivészetét.” (Plut. Num. 19. Mathé Elek ford.) Festus szerint is a
rémaiak harciassaga miatt lett Mars honapja az elsé honap a naptarban (Fest. Martius
150. 6).

33 Mar Ovidiusnal is szerepel az aprilis és a megnyitast kifejezd "aperire” ige
Osszekapcsolasa (Ovid. Fasti IV. 88). Macrobius Censorinushoz hasonléan az aprilis
a honap nevét (igy lett Aprilis, vagy hehezetes valtozata Aphrilis), ami a goroég aphros
(hab, tajték) szoéval all kapcsolatban, €s arra utal, hogy az istennd a tengerbdl sziiletett
(Macr. Sat. 1. 12. 8). A masik valtozat szerint - amelyet egyébként két neves
régiségbuvartdl, Cincius Alimentustol és Varrdtol vett at - a megnyitassal all
kapcsolatban (Macr. Sat. 1. 12. 12-14). Plutarkhosz céfolja az elsé valtozatot, mivel
szerinte az Aprilis kemény »’ hangja nem Aphrodité hehezetes ph’-jével all
kapcsolatban, hanem ink4bb a latin aperio, aperire = nyitni igével, és arra utal, hogy
aprilis, a tavasz els6 honapjaként "kinyitjia a viragok bimboit és feltarja a fak riigyeit”
(Plut. Num. 19. Mathé Elek ford.). Az etruszkok Cabreasnak nevezték aprilist
(Pallottino 1980, 225: *capr- 'Cabreas’), Scullard szerint igen valdszinii az apru az
etruszk aprodita kozotti etimologiai kapcsolat (Scullard 1981, 96).

354 Plutarkhosz (Num. 19.) majus és junius hénapokrol is kétféle valtozatot kozol. Az
egyik valtozat szerint majus Maiarol, Mercurius anyjarol, junius pedig ITunorol kapta
nevét, a masik valtozat szerint majus az iddsebbekrdl (maiores), jinius pedig az
ifjabbakrol  (iuniores). Macrobius igen részletesen targyalja mindkét honap
etimoldgiajat: vo. Macr. Sar. 1. 12. 16-33. A két valtozat Festusndl is szerepel. Fest.
Maius 134. 12: "Maius mensis in compluribus civitatibus Latinis ante Urbem conditam
fuisse videtur. Qua ex causa, utrum a maioribus, ut lunius a iunioribus, dictus sit; an a
Maia, quod Mercurio filio eius res divinae idibus fiant sollemnes, an quod ipsi deae in
multis Latinis civitatibus sacrificia fiebant ...". Servius szerint a seniores - iuniores

felosztas a romai hadsereg korosztalyok szerinti felosztasaval all kapcsolatban. Serv. ad

Georg. 1. 43. 14-17: "Maius a Maia, lunius a lunone, quamquam alii a maioribus et
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iunioribus hos duos menses velint esse nominatos: nam antea populus Romanus in
centurias iuniorum et seniorum divisus fuerat.”" Ovidius teljesen bizonytalan a honap
eredetével kapcsolatban: "Quaeritis unde putem Maio data nomina mensi? Non satis est
liquido cognita causa mihi." (Ovid. Fasti V. 1-2) Ennek ellenére haromféle valtozatot is
megad a név eredetére: maiestas = 'felség, nagyobbsag': V. 1-54; maius = 'id6sebb,
nagyobb': V. 55-78; illetve 'Maia' istennd, Atlasz lanya, Hermész anyja: V. 79-110. A
legvalo6sziniibb az, hogy a honap neve az italiai Maius isten nevébdl szarmazik, aki az
¢lovilag novekedését segitette eld. Elképzelhetd egyébként, hogy az istennek volt egy
néi parja, Maia, de ez nem azonos a fentebb emlitett gérog istenndvel, a névazonossag
csupan a véletlen kovetkezménye (Bollok 1986, 177-8; vo. Scullard 1981, 116: Szerinte
Maia neve a legvalosziniibb, akinek neve a latin 'mag’ tobdl szarmazik és novekedésre,
illetve gyarapodasra utal).

33 Ovidius a junius hénapnév haromféle eredetét harom istennével mondatja el, akik
mind magukénak tartjak a honapot. E16szor Tuno magyardzza meg a név eredetét, amely
szerinte rola Tuno istenn6rél kapta a nevét (Ovid. Fasti VI. 1-64). Ot Tuventas az ifjusag
istenndje (gor. Hébé) koveti, aki a funius’ = ifjabb melléknévbdl szarmaztatja a nevet
(VI. 65-88), ami egyébként sajat nevének az etimologidja is. Harmadszor Concordia az
egyetértés istenndje adja eld sajat valtozatat, szerinte a juinius név a 'iungere' =
Osszekotni 1gébdl szarmazik és arra utal, hogy a romaiak a szabin ndk elrablésat
kovetden elobb viszalykodasba kezdtek a szabinokkal, majd kibékiiltek veliik. Ezen
legutobbi valtozat egyébként csak Ovidiusnal szerepel (Bollok 1986, 187). Az els6 két
valtozat tulajdonképpen csak latszolag mond ellen egymasnak, ugyanis a nyelvészeti
kutatdsok szerint Iuno (az etruszk Uni) istennd neve a 'iuvenis’ szoval all etimoldgiai
kapcsolatban, jelentése tulajdonképpen 'fiatal, vagy ifjabb istennd'. (Scullard 1981, 126)
336 A hénapokat szamozasa egyértelmiien arra utal, hogy a romai év kezdete eredetileg
marcius volt. V6. Fest. Martius 150. 6: "Martius mensis initium anni fuit et in Latio, et
post Romam conditam, quod ea gens erat bellicosissima; cuius rei testimonium est,
quod posteriores menses, qui annum finiunt, a numero appellati, ultimum habent
Decembrem." Ugyanerre mar Macrobius is felhivta a figyelmet (Saz. 1. 12. 34-38).

37 A rémai évkezdetrél 1d. bévebben a Kronoldgiai fejezetben. Februar eredetileg a
rémai év utolsé honapja volt, Ovidius szavaival: "qui sequitur lanum, veteris fuit
ultimus anni.” (Ovid. 11. 49).

38 Varrotol tudjuk, hogy a februm szabin eredetii szé volt, a latin purgamentum

megfeleldje (Varr. ling. lat. VI. 13). Ovidius szerint a februa mindaz, amivel

137



engeszteltek a régi romaiak: "Februa Romani dixere piamina patres”. (Ovid. Fasti 11.
19). Az engeszteld aldozatra tobb példat is felsorol: a gyapju, amit a pontifex a
flamenektdl és a rextdl kap (II. 21-22), halottas hdzban a lictornak atadott sobol és
piritott lisztbol allo tisztitd keverék (II. 23-24), a pap fejét ovezd szent fardl levagott
lombkoszoru (II. 25-26), tisztitdé fenydag (II. 27-28), egyébként pedig, mai lemossa a
biint (II. 29-30). A kiilonféle tisztitd szertartasok értelmezéséhez vo. Scullard 1981, 69-
70.
3% Kr. e. 44-ben nem sokkal Caesar meggyilkolasat kovetéen Caesar consultirsa, M.
Antonius javaslatara (Suet. Caes. 76. 1; Cass. Dio XLIV. 5. 2, XLV. 7. 2; Macr. Sat. 1.
12. 34: Caesar quintilis honap tizenkettedik napjan sziiletett).

360 Kr. e. 8-ban, a szenatusi hatarozat fennmaradt Macrobiusnal (Sat. 1. 12. 35).

%1 Domitianus csészar a szeptembert Germanicusnak, az oktobert pedig Domitianusnak
nevezte el sajat magarol, de halala utan mindkét honap visszakapta eredeti nevét (Plut.
Num. 19).

362 A latin dies etimologiailag a latin deus, gordg diész szavakkal kozos t6bél ered.A
nap meghatarozasdhoz vo. Geminus VI. 1; Joh. Lyd. mens. 1I. 2; Serv. comm. ad Aen.
V. 738.

363 A polgari nap, lat. dies civilis a geocentrikus vilagkép szerint egy teljes napfordulatot
jelent a Fold koriil. A goérog név sokkal jobban kifejezi ezt, niikhthémeron, ami
nyersforditasban kb. annyit jelent "egy éjszaka - egy nappal" (vo. Plin. NH 1I. 77, 79;
Varro re rust. 1. 28; Macr. 1. 23). A természetes nap, lat. dies naturalis, amint azt
Censorinus is mondja napkeltétdl napnyugtaig tartott.

% A kovetkezokhdz vo. Gell. N4 IIL 2. 1-11; Macr. Sat. L. 3. 2-3; Plin. NH 11. 188.
Valosziniileg az eredeti forras Varro volt, akire egyediil Gellius hivatkozik az elobb
emlitett szerz6k koziil. Lydus is emliti, hogy a babiloni nap napkeltétdl napkeltéig
tartott (mens. 1I. 2), szemben az egyiptomi ¢€s zsid6 nappal, amely napnyugtatol
napnyugtaig tartott. A zsid6 idészamitasban egy nap valdban napnyugtatodl napnyugtaig
tartott (Hahn 1998, 25), az egyiptomiaknal azonban Lydus téved, mivel ott napkeltétdl
napkeltéig tartott a nap (Sallmann 1988, 137). Az esti, illetve éjszakai napkezdet a hold
szerinti id0szdmitassal magyardzhato, hiszen a korai naptarakban a fobb iinnepek a hold
egyes fazisaihoz, illetve a holdhonapokhoz kétédtek (Hahn 1. h.)

363 Kezdetben a romai nap, a gyakorlati élethez igazodva, reggel 6 ora koriil kezdédott

(Buchner 1983, 494), ugyanez volt a nap kezdete Italia mas népeinél is (vo. Serv. comm.

ad. Aen. V. 738: az etruszk ¢és albai nap az egyik nap reggel hat o6rajatol a kovetkezo nap
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rese

késdbb terjedt el Roméban, s a romai joggal egyiitt Europa tobbi népe is atvette (vo.
Hahn 1998, 25; Sallmann 1988, 137). Ez a szdmitas alapos csillagdszati és matematikai
ismereteket, valamint komoly technikai tudést kovetelt a gnomon, illetve a klepsziidra
megtervezéséhez. A gnoémén csak napkozben, felhdtlen iddjaras esetén lehetett
hasznélni, ezért Athénban mar a klasszikus kortdl kezdve a sokkal megbizhatobb
klepsziidrat hasznaltdk, amit a romaiak is atvettek a Kr. e. II. szdzadt6l (Dohrn - van
Rossum Chemnitz, Gerhard: Uhr. NP 12/1. Metzler, Stuttgart - Weimar, 2002. 972-
974.)

3% v, Digesta 11. 12. 8.

367 6. Plin. NH VII. 213 (nagy valosziniiséggel Varro volt Censorinus és Plinius kozos
forrasa).

3% Quirinus templomét L. Papirius Cursor szentelte fel Kr. e. 293-ban a harmadik
samnis habora utan (Plin. NH VII. 213: " princeps solarium horologium statuisse ante
XII annos quam cum Pyrro bellatum est ad aedem Quirini L. Papirius Cursor"), itt allt
az elsé napora Romaban. A templom Kr. e. 49-ben leégett, késébb Augustus teljesen
369 S76 szerint "bevésve”, hiszen a napéra ké-oralapjara bevésték az orakat. Plinius (NH
VIIL. 214.) Varrora hivatkozik, aki szerint Valerius a sziciliai Catania (gor. Katané)
elfoglalasat kovetden (harminc évvel Papirius ordja feldllitdsat kovetden, azaz Kr. e.
263-ban) hadizsakmanyként vitte Romaba a naporat ("M. Varro primum statu<tu>m in
publico se- cundum Rostra in columna tradit bello Punico primo a M'. Valerio Messala
cos. Catina capta in Sicilia, deportatum inde post XXX annos quam de Papiriano
horologio traditur, anno urbis <C>CCCLXX<XX>. Nec congrueba<n>t ad horas eius
lineae, paruerunt tamen e<i> annis undecentum ..." Amint latjuk Plinius is megemliti
az ora pontatlansdganak okat. vo. Dohrn - van Rossum Chemnitz, Gerhard: Uhr. NP
12/1. Metzler, Stuttgart - Weimar, 2002. 973.)

379 Kr. e. 164-ben Q. Marcius Philippus. V6. Plin. NH VIL 214: "Q. Marcius Philippus,
qui cum L. Paulo fuit censor, diligentius ordinatum iuxta posuit, idque munus inter
censoria opera gratissima acceptum est.”

3 Kr. e. 159-ben, Plinius indoklasa szerint azért, mert a napora felhds idében (és
¢jszaka) nem mutatta az idot. Plin. NH VIL. 214: "... etia<m t>um tamen nubilo

incertae fuere horae usque ad proximum lustrum. tunc Scipio Nasica collega

L<a>enati primus aqua divisit horas aequ<e> noctium ac dierum idque horologium
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sub tecto dicavit anno urbis DXCV. tam diu populo Romano indiscreta lux fuit."

A legnagyobb naporat Augustus csaszar allitotta fel a Campus Martiuson (Plin. NH
XXXVI. 10), Pliniustél tudjuk, hogy az 6ra nem volt pontos. Az "o6ramutatoként"
szolgalo obeliszket Egyiptombdl szallitottadk Romaba (Alfoldy Géza: Der Obelisk auf
dem Petersplatz in Rom. Ein historisches Monument der Antike. SHAW, 1990, 2. 1-
114), az o6ra "szamlapjabol" igen nagy részleteket ismeriink az d4satdsoknak
koszonhetden. (Buchner, E.: Die Sonnenuhr des Augustus. Verlag Philipp von Zabern,
Mainz, 1982; Buchner, E.: Horologium Augusti. Gymnasium 90, 1983, 494-508;
Buchner, E.: De horologio solario Augusti. Meander 42, 1987, 71-86; Schiitz, M.: Zur
Sonnenuhr des Augustus auf dem Marsfeld. Eine Auseinandersetzung mit E. Buchners
Rekonstruktion und seiner Deutung der Ausgrabungsergebnisse, aus der Sicht eines
Physikers. Gymnasium 97, 1990, 432-456. Legutobb Gesztelyi Tamés foglalkozott a
témaval: Gesztelyi Tamas: Alexandria in Rom. ACD 38-39, 2002-2003, 65-70.

372 Ezt Gellius is megerésiti (NA XVIL 2), Pliniustol pedig megtudjuk, hogy mivel a XII
tablas torvények koraban még nem ismerték az oOrdkat (NH VII. 60), ezért a
Censorinus ¢és Gellius adataival 0sszevetve megallapithatjuk, hogy a romai napot a Kr.
e. V. szazadban még csak harom részre osztottdk és ehhez képest hataroztdk meg az
idépontot (Schmitz, Dies 1875, 409). Romaban egy accensus (hivatalszolga) hirdette ki
a delet. A Curia ajtajaban allva a napot figyelte, amikor a nap a Rostra és a Graecostasis
kozott helyezkedett el akkor volt dél. Plin. NH VIIL. 212: "... accenso consulum id

”n

pronuntiante, cum a <c>uria inter Rostra et Graecostasin prospexisset solem ..."; vO.
Plaut. Boeot. 1I. 1 (in: Varro ling. lat. VI .89): "ubi primum accensus clamarat
meridiem". (Thesaurus Linguae Latinae I. Teubner, Lipcse, 1900. 279.)

31 V. Ain. Takt. XXII. 24-5; Vegetius Epitoma rei militaris 1L 8.

A kovetkezOkben lasd részletesen az egyes napszakok eléforduldsat az antik
irodalomban (a lista Osszedllitisakor nem torekedtem a teljességre, csupdn a
legszemléletesebb példakat ragadtam ki egy-egy szo eléfordulasara). Részletesebben
foglalkozik veliik Varro (Varro ling. lat. V1. 5,7, 77-79) és Macrobius (Sat. 1. 3. 12-16).
373 Plaut. Cur. 4; Curt. IV. 3. 16; Varro ling. lat. X. 42.

Y7 Suet. Cal. XXVI. 4; Caes. BG VIL. 60.

37 Vo, Amm. XXIL 14; Apul. Met. VIIL. 1. 1; Petron. Sat. 62. 3; Serv. comm. ad Aen.
I11. 587.

378 Plaut. As. 685; Serv. comm. ad Aen. 11. 268 és 111. 587; Varro ling. lat. V1. 7.
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7 Plaut. Am. 602, 639, 699; Plaut. Cas. 487; Plaut. Poen. 318; Plaut. Trin. 885; SHA
Comm. XVI. 3.

330 Apul. Met. 111. 25 és IV. 21; Plaut. Amph. 737 és 743; Cic. Rosc. 19. 5; Cic. Att. 16.
13; Suet. Vit. XV. 2.

1 Plaut. Per. 113; Ter. And. 83; Ter. Heaut. 67; Cic. 2 Verr. 1. 68; Hor. ep. L. 6. 20;
Varro re rust. 111. 9. 10.

%2 Caes. BG V. 13; Liv. XLIV. 36; Plin. NH, Serv. comm. ad Aen. X. 272

383 varro ling. lat. V1. 4; Plaut. Most. 579, 582, 649-651; Plaut. Psz. 1174; Plaut. Frg.
Boeot. 11. 1; Cic. Tusc. 11. 2; Ter. Ad. V. 3. 62; Cic. Orat. XLVI. 157.

3% X1I tab. apud Gell. NA XVIL 2. 10 (a kovetkez$ mondatban szerepel); Varro ling.
lat. V1. 5, VIL. 51; Plin. NH VILI. 60; Hor. ep. 1. 5. 3; Verg. Aen. VII. 853.

%5 Varro harom napszakot emlit meg: mane, meridies ¢és suprema (masképpen
tempestas), ezen utobbi utan mar nem lehetett népgytilést tartani a Forumon (Varro /ing.
lat. V1. 4-5, ugyanezt 1d. Sev. Isiod. Orig. V. 30-31; Schmitz, Dies 1875, 409).

386 A lex Plactoriahoz (Kr. e. 192) vo. Varro ling. lat. VI. 5 (v6. el6z6 labjegyzetben a
supremaval).

7 Plaut. Curc. 4; Curt. Ruf. VIL 5. 13; Tust. XVIIL 4.; Suet. Tib. 74; Tac. hist. IIL. 19;
Plin. NH XIII. 109.

3% Magyarul az esthajnalcsillag. Plaut. Amphit. 275; Ennius frg. inc. 31; Varro ling. lat.
VL. 6; Verg. Ecl. VIII. 30, X. 77.

% Varro ling. lat. VI. 5. 5; Plaut. Cas. 40; Ovid. Her. XIV. 21; Ovid. Met. 1. 219, XV.
651; Ovid. Fasti V. 163; Suet. Ner. 26; Phaed. II1. 7. 20.

0 Plin. NH 1. 29, X1. 65; SHA Gord. XXIIL 3.

1 Apul. Met. 11. 10; Gell. NATIL 2. 11.

392 Plaut. Trin. 886; Varro ling. lat. VI. 7, VIL 78; Serv. comm. ad Aen. 11. 587.

3% Accius Brutusabol idéz Varro ling. lat. V1. 7; Cic. Phil. 1. 8; Varro ling. lat. V. 2;
Verg. Aen. 1I1. 587; Serv. comm. ad Aen. 111. 587; Curt. IV. 13. 4; Liv. XXXVII. 14;

Petr. Sat. 105; Apul. Met. 1. 10, 1. 25.
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KRONOLOGIA

Eddig mar tobbszor is hangoztattuk a De die natali szerepét az antik kulturkincs
megoOrzésében, a kovetkezOkben ratériink az Okori kronologia censorinusi
hagyomanyara, amely az utokor osztatlan lelkesedését valtotta ki, s amely talan a
legfébb oka volt a mii tobb szazados toretlen népszerliségének. A csillagdszatban
abszolut tekintélynek szdmitdé Copernicus, valamint a hires filologus és chronographus,
Scaliger is foglalkozott a De die natalival.

Censorinus az id6 lineéris és ciklikus mozgasat is abrazolja, melyek koziil az
eldbbi az 1d6 egyediségére ¢s visszafordithatatlansagéara utal, az utobbi pedig az akar
egy emberOltd alatt tobbszor is visszatérd ido-ismétlddésekre és a folyamatos
ujjasziiletésekre. 394

A mil masodik nagyobb egysége, a XVI-XXIV. caputok az id6 felépitését és
mérését mutatja be, a nagyobb idéegységektdl a kisebbek felé¢ haladva:

XVI. cap. aevum-aién

XVIL cap. saeculum

XVIIL. cap. kiilonféle nagy évek
XIX-XXI. cap. a természetes évek
XXII. cap. honapok

XXIII. cap. napok

XXIV. cap. napszakok

394 Cymburskij 1986, 226; Eliade 1998, 175-181, 193-199.
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A ROMAI NAPTAR

A tiz honapos év

A rémai naptar fejlédésében csillagaszatilag harom szakaszt kiilonithetiink el.
Kezdetben a romaiak tisztan lundris naptarat hasznaltak, ezt valtotta fel valamikor egy
luniszolaris naptar, majd végiil ezt az altalunk is hasznalt naptar alapjat képezd tisztan
szolaris naptar. A haromféle kronologiai rendszert harom kiilonbozé torténeti
személyhez koti a hagyomany: a lundris naptdrat Romulus, Roma alapitdja és els6
kirdlya alkotta meg, a luniszolarist Numa Pompilius — ezt a naptarat a tovabbiakban
egyszerlien praeiulianusnak nevezem —, a szoldrist pedig Iulius Caesar vezette be,
melyet az 6 nevérdl iulianus naptarnak neveznek. A kovetkezOkben a harom naptar
torténetével kapcsolatos forrasokat, valamint e naptarak fejlodését vizsgaljuk meg.

Censorinus a romai naptar fejlodésével kapcsolatos fejezetekhez elsdsorban
annalista forrdsokat hasznalt, nagy valosziniiséggel nem az eredeti szovegeket, hanem
az azokat feldolgoz6 szerzdk, Varro és Suetonius munkait.395

Censorinus két hagyomanyt is megemlit a romulusi évvel kapcsolatban. [unius
Gracchanus, Fulvius Nobilior, Varro ¢és Suetonius szerint ez az ¢év Alba Longa (a
hagyomany szerint innen szarmazott a varosalapité Romulus és Remus) naptirahoz
hasonl6an csupan tiz honapbol allt.3%¢ Censorinus nem emliti, hogy ezt a 304 napos évet
milyen csillagaszati jelenség alapjan alakitottak ki, ez pedig stlyos hidnyossag, hiszen a
304-es szam semmiféle hold, vagy napciklussal nem esik egybe, ezért mas forrdsok
szintén sziilkszavi megjegyzései alapjan kell valamiféle megoldast taldlnunk.
Censorinus mellett Macrobius és Solinus is megemlitik, hogy a 10 honap 6sszesen 304
napot tartalmazott, az 6 munkaikon kiviil a tiz honapos év szerepel még Ovidiusnal,
Gelliusnal és Johannes Lydusnal.?97 Macrobius szerint az év marciussal kezd6dott és
decemberrel ért véget, s volt egy névtelen iddszak, amely valdsziniileg a téli, mezei

munkara és hdbortskodasra alkalmatlan holt idészakot foglalta magaba (ez valamivel

395 A forrasokhoz vé. a Censorinus forrdsai c. alfejezetet 25-35. o.
396 Cens. XX. 2-3; vé. Gell. N4 111 16. 16; Solin. L. 34-35; Aug. civ. Dei XV. 12; Joh. Lyd. mens. 11L. 5.

397 Macr. Sat. 1. 13. 1; Solin. L. 36; Ovid. Fasti 1. 27; Gell. NA 11L. 16. 16; Joh. Lyd. mens. 1. 16.
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tobb, mint 50 nap volt, a mai januar ¢és februar honapok).3® Plutarkhosz azt irja Numa
¢letrajzaban, hogy Romulus idején "ésszeriitleniil és minden rendszer nélkiil allapitottak
meg a honapok idotartamat"”, s még hozzateszi, hogy "(Romuluséknak) sejtelmiik sem
volt a nap és a hold palydja kozotti kiilonbsegrol, csak arra iigyeltek, hogy minden
evben haromszazhatvan nap legyen.”® Ebben a 360 napos évben a napok
rendszerteleniil oszlottak el a honapok kozott, melyek koziil egyesek husz, masok
harmincét, vagy még tobb naposak voltak.40 Romulus utéda, Numa csillagaszati
ismeretei segitségével 0sszehangolta a lunaris és a szolaris évet. Ezek szerint 6 vezette
be az intercalatiot, vagyis bizonyos szamu nap hozzaadasaval a holdévet a napévhez
igazitotta.

Talan az sem véletlen, hogy Plutarkhosz éppen 360 napos romai évet emlit meg
miivében, ennek ugyanis vannak olyan keleti elézményei, amelyeket a gordg szerzo
ismerhetett. Az egyiptomi naptar eredetileg 12 egyenként 30 napos honapbol, azaz 360
napbol allt, amit késobb 5 epagomena nappal egészitettek ki 365 naposra.*0! Plutarkhosz
Izisz és Ozirisz c. miivében megirta az epagomena napok eredetének torténetét: a
Napisten megatkozta Rheét (egyiptomi Nut), hogy ne sziilhesse meg gyermekeit az év
egyik honapjaban sem. Hermész (egyipt. Thot) azonban kockén elnyerte a Holdistent6l
minden nap hetvened részét, az igy szerzett 360 x 1/70 napos iddszak 5 teljes napot tett
ki. Ezek lettek az epagomena napok, amelyeken mar megsziilethettek Rhea-Nut
gyermekei, Ozirisz, Haroérisz, Széth, 1zisz és Nephthiisz.402

A 360 napos év Mezopotamiaban sem volt ismeretlen, jogi dokumentumokban
¢és csillagaszati szovegekben feltiinik egy sematikus 12 x 30 napos év.*3 Egy sumer
nyelvil tablan a kovetkez6ket olvashatjuk: "XII arhi sa Satti B VI [us] @imé Sa mindt
[zag-mug] ina Su ..." (Az év 12 honapja hatszor hatvan szamu napbdl (dll) ... Zag-mug
tinnep)".4%4 A Szarosz-ciklus is a sumer hatvanas szdmrendszerbdl alakult ki, a

sumereknél ugyanis az 1 €s a 10 utan a 60-as szam jelentette a kdvetkezo 1€pcsdfokot a

398 “sine ullo mensis nomina” Macrobius szerint (Sat. 1. 12. 39); Hahn 1998, 63.

399 Plut. Num. 18. Mathé Elek ford.

400 piyut. Num. 18.

40T K akosy 1993, 263; Agyptologie 1980, 298.

402 piyt, fzisz és Ozirisz 12.

403 p1. a MUL.APIN ["™Epinnu*] tdbla: Hunger, H: Kalender. In: Assyriologie 1976-1980, 298.

404 111 R 52, 37%: idézi Ginzel 1. 127 (tovébbi utaldsokkal).
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szamolasban. A sumer helyiértékrendszer a kovetkezOképpen épiilt fel: 1, 10, 60, 600,
3600. Az ¢kirdsos tablakon a 3600-at egy nagy korrel jelolték, amelyet sar-nak
neveztek és a zaroszamot jelentette. A sumer szamrendszeren alapuld asszir Szarosz-
ciklus igy 360 napos évekbdl allt.405

Amint korabban lattuk valamennyi szerz6, Gellius, Johannes Lydus, Macrobius,
Ovidius és Solinus egybehangzoan allitja, hogy a romulusi év 304 napos volt, egyediil
Plutarkhosznal szerepel a 360 nap, amit 6 maga sem tud csillagdszatilag megindokolni,
ezért fontosnak tartotta megemliteni, hogy ez a szdm zavarokat okozott az
idészamitasban. A fentebb emlitett szerzok is antiquarius forrasaiktdl vették at a 304
napos évet, amit azonban nem tudtak csillagaszatilag megmagyarazni.

A hagyomdny bizonytalansaga Plutarkhoszndl is jol érzékelhetd, hiszen tobb
véleményt is felsorol a korai naptdr szerkezetével kapcsolatban. Plutarkhosz azt is
megemliti, hogy egyesek szerint (a forrdsat sajnos nem nevezi meg) a romai év
Romulus idejében eredetileg tiz honapos volt, és csak Numa tette tizenkét honapossa az
évet. A szerzd maga is hitelt ad ennek az elképzelésnek, hiszen 6 is hivatkozik arra,

amit majd késébb részletesen vizsgalunk, vagyis a honapok elnevezésére: a juniust

kovetden ugyanis a hdénapokat egyszerien a sorszadmukrol nevezték el (quintilis
otodik, sextilis = hatodik, september = hetedik, october = nyolcadik, november =
kilencedik, december = tizedik).40¢ Plutarkhosz és Censorinus adatai nem mondanak
ellent egymdsnak, s6t kiegészitik egymast. Az elsé réomai naptar igen bonyolult
kronologiai rendszer volt és a kovetkezOképpen nézhetett ki. Az év koriilbeliil 360
napbol allt, amelybdl 304 napot Censorinus szerint négy 31 napos €s hat 30 napos
hoénapra, Plutarkhosz szerint pedig tiz darab hasz, harmincot, vagy még ennél is tobb
napos honapra osztottak fel, a maradék koriilbeliil 56 nap pedig az év végi Un. holt
id6északot alkotta.*0” Ez a rendszer csillagaszatilag pontatlan volt, mivel nem igazodott
sem a hold, sem a nap jarasdhoz, igy folyamatosan kiegészitésre, illetve javitasra

szorult.408

405 A matematikai alapokhoz: van der Waerden 1977, 65-68; A Saros-ciklushoz Hunger H.: Kalender.
In: Assyriologie 1976-1980, 297-299; Ginzel 1906, 43, 129; Kulin - Roka 1975, 173, ill. 542.

406 plut. Num. 19.
407 v. 398. labjegyzet
408 v. 399. labjegyzet
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A romulusi év Ovidius szerint is tiz honapos volt, mégpedig azért, mert ennyi
ideig terhes az asszony, és épp ennyi ideig tart a hivatalos gydsz-idészak is Romaban0?,
valamint a kirdly csak a hdbortiskodasra alkalmas iddszakot vette figyelembe az
1dészamitas megalkotdsakor!0, amely marciustol (melynek éppen Mars a habort istene
lett a névaddja) decemberig tartott. A két utobbi magyarazatot elfogadhatjuk, hiszen a
korai tarsadalmakban az egész ¢élet a termelés és a héaboruskodas koré szovodott,
amelyek csupén a tavasz kezdetétdl az 0szi iddszak végéig tartottak. Amikor Kr. e. 400
koriil a Veiit ostromld romai consulok eloszor fizettek zsoldot katonaiknak, valamint
elrendelték, hogy hadsereg a korabbi szokéssal ellentétben télen is folytassa a varos
ostromat, a néptribunus lazadast szitottak a hagyomany megsértése miatt.#!! A romaiak
elsd, tiz honapos naptara Hahn Istvan szerint is egy, a korabbi nemzedékek
tapasztalatain alapuld parasztkalendarium volt, amely csak a mezdgazdasagi munkakra
alkalmas iddszakkal szamolt.#!2 Egy az id6ésebb Catonal szereplé archaikus imadsag
szerint Mars nemcsak haboruk istene, hanem a foldek, mezdk, valamint a joszag
védelmezod-istene is volt.413 Elképzelhetd, hogy ezen szerepérdl kapta az dsi romai év
els6 honapja a nevét, mely hoénap a természet megljulasdnak iddszaka és a

mezdgazdasagi munkak kezdete volt.414

A tizenkét honapos év

Censorinus megemliti, hogy Licinius Macer ¢és Fenestella szerint a romai év

kezdettdl fogva tizenkét honapos volt.4!5 Macrobius hozzdjuk hasonléan - esetleg

409 Ovid. Fasti 1. 35-36.
410 Ovid. Fasti 1. 37-40.
411 Liv. v. 2-6.

412 Hahn 1998, 62-63. Az elsé egyiptomi naptar is a Nilus junius végi aradasatol kezd6dé empirikus
parasztkalendarium volt, melyet mar a Kr. e. 3000 koriili idészakban is alkalmaztak. (Schmitz, Bettina:

Jahreszihlung. In: Agyptologie 1980, 238-240)
413 Cat. de agr. 142.
414 Scullard 1981, 84.

415 Lic. Mac. Frg. 3; Fenest. Frg. 3, mindketté Cens. XX. 2-ben.
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Censorinust felhasznalva - Romulust tartotta a 12 honapos év bevezetdjének.416

Veliik szemben Fulvius Nobilior, Valerius Antias, Ovidius €s Johannes Lydus?*!’
szerint a romulusi naptarat Rodma masodik kiralya, Numa Pompilius (Iunius Gracchanus
szerint azonban valamelyik Tarquinius) tokéletesitette, aki egy luniszolaris naptarat
vezetett be. A 304 napos évet 355 naposra egészitette ki, és 10 helyett 12 honapot hozott
1étre.#!® Ez a naptar mar nyilvanvaloan a holdfazisokhoz igazodott, de pontatlan volt,
amint azt Censorinus is megemliti. Egy szinodikus holdhonap hossza ugyanis 29 nap 12
ora ¢és 44 perc, vagyis haromnegyed 6raval tobb 29 és fél napnal.4!® A holdhonapokkal
szamolo klasszikus naptarak (a babiloni naptar, szdmos gor0g naptar, az iszlam naptara,
stb.) nem szamoltak a haromnegyed o6ra tobblettel, hanem egyszertien 12, paronként 59
(egy 29 ¢és egy 30) napos holdhonappal szamoltak, ami 354 napot tett ki. Ez
csillagaszatilag nyilvanvald tévedés, hiszen a tisztdn lundris és tisztan szolaris év
kiilonbsége valamivel tobb, mint 11 napot tesz ki.420

Plutarkhosz szerint Numa 354 napos valodi holdévet hozott 1étre, amit minden
évben 11 nappal kiegészitett, hogy az évszakok valtozasa kdvesse a 365 napos szolaris
évet. Ez az év tehat az egyiptomi évhez hasonldan figyelmen kiviil hagyta, hogy a
valodi szolaris év Y4 nappal tobb 365 napnal, igy ez a naptar négyévente egy teljes napot
késett.#2! Plutarkhosz tisztaban volt a naptar tokéletlenségével, hiszen ezt Numa és
Iulius Caesar életrajzaban egyarant megemliti.#?

Censorinus azonban azt irja, hogy Numa 355 napos évet hozott létre, bar
megemliti, hogy a holdhénapok 354 napot toltenek ki.*23> Amint azt mar tobb helyen is
lathattuk a De die natali-ban igen jelentds piithagoreus befolyas mutathato ki*24, ebben

az esetben is piithagoreus hatasra hivatkozik szerzénk. Szerinte Numa balszerencsésnek

416 Macr. Sar. 1. 13. 20.

417 Fylvius Nobilior: Macr. Sat. 1. 13. 1; Valerius Antias: Macr. Sat. 1. 13. 20; Solin. 1. 36; Ovidius:
Ovid. Fasti 1. 43-44; Joh. Lyd. mens. 1. 16. ITunius Gracchanus ugy vélte, hogy az intercalatiot és ezzel

egylitt a luniszolaris évet csupan Servius Tullius koraban vezették be (Macr. Sat. 1. 13. 20).
418 Cens. XX. 4.

419 Samuel 1972, 5-10; Kulin - Roka 1975, 65; Hahn 1998, 29-31.

420 Kylin - Roka 1975, i. h.; Hahn 1998, 132-133.

421 piyut, Num. 18.

422 plut. Num. i. h.; Plut. Caes. 59.

423 Cens. i. h.

424 p1. Cens. IX. 1; XI. 3; XVIIL 8.
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szamitd paros 354 helyett valasztotta a szerencsés paratlan 355-6t.4%5 Erre Macrobius is
utal, aki még azt is megjegyzi, hogy Numa Piithagorasz tanitvanya volt.#26 Tudjuk, hogy
ez sulyos tévedés, hiszen kronologiailag lehetetlen, hogy a Kr. e.VIII-VII. szazad
forduldjan €It Numa a Kr. e. VI. sz4zadi Piithagorasz tanitvanya legyen*?’, de maga az
indoklas fontos, hiszen ismét jelzi a Censorinusra hato piithagoreus befolyast.
Censorinus, aki a mondat szerkezete alapjan Fulvius elképzelését fogadja el,
nyilvan kapott az alkalmon, hogy a 354/355 cseréjét pilithagoreus hatassal magyardzza.
A 355 napos ¢év bevezetdje kisérletet tett az egyes honapok napjainak ardnyos
elosztasara is: a 30 napos honapokbdl 1-1 napot elvontak, s az 51 napos holt iddszakhoz
csatoltak, majd az igy nyert 57 napot egy 29 napos honapra — ez lett a januar -, és egy
28 naposra — ez lett a februar — osztottak fel. Ez a beosztds mar Liviusnal is szerepelt és
Macrobius is megerdsiti.#?® Censorinus szerint a Romulus-, illetve a Numa Pompilius-

féle naptar a kovetkez6 mddon épiilt fel:

Romulus naptara Numa Pompilius naptara
januar holt iddszak 29 nap
februar 51 nap ? 28 nap
marcius 31 nap 31 nap
aprilis 30 nap 29 nap
majus 31 nap 31 nap
junius 30 nap 29 nap
quintilis 31 nap 31 nap
sextilis 30 nap 29 nap
szeptember 30 nap 29 nap
oktober 31 nap 31 nap

425 V. Kommentdr 335. labjegyzet.
426 Macr. Sat. 1. 13. 5. Macrobius kritizélja az ezzel kapcsolatos hagyomanyt.

427 Numa és Piithagorasz kapcsolatat tagadja Cicero (re pub. 11. 28; Tusc. disp. IV. 3), Livius (1. 18),
Dioniisziosz Halikarnasszeusz (II. 59) és maga Plutarkhosz is (Num. 18), a romai irok koziil egyediil
Ovidius fogadja el (Metam. XV. 481; Fasti 111. 153). V6. Prowse, K. R.: Numa and the Pythagoreans.
Greece & Rome 11/2, 1964, 36-42.

428 1iv. 1. 19.6; Macr. Sat. 1. 13. 1
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november 30 nap 29 nap

december 30 nap 29 nap

osszesen: 304 napos év 0sszesen: 355 napos €v

Forrasaink ellentmondasai, valamint az epigrafiai emlékek hianya miatt nem
tudjuk pontosan megmondani, hogy a 12 hoénapos naptar mikor keriilt bevezetésre.
Megallapithatunk viszont egy terminus ante quem-et: Kr. e. 509-et, a capitoliumi
[uppiter templom felavatasanak hagyomanyos datumat, ugyanis a 12 hdnapos naptarban

egyetlen Tuppiter Capitolinus linnep sem szerepel.+2?

Az évkezdet és a honapok Kitiintetett napjai

A praeiulianus naptaraknal nemcsak az év iddtartama kérdéses, hanem az év
kezdete és vége is. Amint kordbban lattuk, valamennyi forrasunk egyetért abban, hogy a
hénapok sorrendjét valamikor a korai idékben megvaltoztattdk (ezt vildgosan mutatja a
hénapok elnevezése quintilist6l). Censorinus - Fulvius Nobiliorra hivatkozva - azt irja,
hogy a 304 napos év eredetileg marciussal kezdodott, decemberrel végzodott, és a 304
naphoz még 51 nap jarult.#30 Numa a 30 napos honapokbdl egy-egy napot elvont, majd
ezeket hozzdadta az 51 naphoz, s az igy nyert 57 napbdl két Gj honapot hozott 1étre: a
januart ¢és a februart.#3! Plutarkhosz itt is két kiilonbozd valtozatot orokitett meg: az
egyik szerint Romulus az év 11-12. honapjat, januart és februart, az év 1-2. honapjava
tette, a masik szerint Numa a romulusi tiz hénapos évet két Ujonnan létrehozott

hoénappal egészitette ki.432 Ovidius Plutarkhosz elébbi valtozatahoz hasonlo torténetet ir

le:433

"Hogy pedig el ne hibdzzad a honapok egykori rendjét:

elso volt janudr akkor is és ma is az.

429 Scullard 1981, 41.
430 Cens. XX. 2-3.
431 Cens. XXII. 5.
432 plut. Num. 18.

433 Ovid. Fasti 11. 47-54.

150



Egykor a lanust kiséro ho volt az utolso;

zaro napja pedig Terminus tinnepe volt.
Hazban a ianua van legeldl, januar meg az évben,

s holtaknak hava mért egykor az évre halalt.
Késobb megdontotte e rendet a tizek uralma,

mert az utolsot ez szurta be masodikul.”

(Gaal Laszlo ford.)

Plutarkhosz és Ovidius szerint tehat a 304 napos évet kiegészité 51 napos "holt
1d6szak"-ban mar megtartottdk Terminalia linnepét, amely eredetileg az év végét lezarod
tinnepség volt. A februadr nevének etimoldgiaja is az év végi ritudlis megtisztitd
tinneppel fiigg Ossze Censorinus szerint, jollehet 6 maga nem emliti, hogy februar
valamikor az év utolsé honapja volt.+34

A hoénapok eredeti elnevezése is arra utal, hiszen marcius, aprilis, méjus, junius
hoénapot kdvetden a honapok nevét egyszerli sorszamokbol képzik: quintilis (késdbb
julius), sextilis (kés6bb augusztus), szeptember, oktober, november és december.*35 Erre
az 6si évkezdetre utalhat az is, hogy a romai magistratusok Kr. e. 153-ig marcius elsején
Iéptek hivatalukba.#3¢ Ezzel a valtassal kapcsolatban tisztaznunk kell egy fontos
problémat, amivel kapcsolatban mar tobb félreértés is tortént. A rémai naptari és
hivatali év ugyanis két kiilon fogalom, melyek bizonyos idoén keresztiil kiillonb6zo
iddtartamot takartak. A naptari évet mar kordbban lattuk, hogy eredetileg marciustol
marciusig tartott. A hivatali év Kr. e. 153-ig tobbnyire marcius 1-t6l a kovetkezd év
marcius 1-éig tartott, de vannak példdink arra, hogy egyes magistratusok mas
idépontban 1éptek hivatalba.#3” Mommsen tévesen ugy vélte, hogy a naptari év Caesar

reformjaig marcius 1-jével kezdddott*38, ezen tévedésében Carcopino is kovette.43?

434 Cens XXII. 14, valamint Kommentdr 358. 1abjegyzet.
435 Cens. XXILI. 9; Macr. Sat. 1. 12. 34; Solin. L. 36; Plut. Quaest. Rom. 19 p. 268a. Az egyes honapnevek

354-355. 1abj.; quintilis - julius: Komm. 359. 1abj.; sextilis - augusztus: Komm. 360. 1abj.
436 Liv, Per. 47.; Fasti Praenestini januar 1.; Michels 1967, 97.

437 Mommsen 1859, 86-104; Broughton, T. R. S. - Patterson, M. L.: The Magistrates of the Roman
Republic. II. New York, 1952. 337-t6l.

438 Mommsen 1859, 103, 276.!!
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Egyes elképzelések szerint a Kr. e. 191-es lex Aciliatol kezdve a consulok mar januar 1-
én léptek hivatalba**?, mas elképzelés szerint viszont Kr. e. 181-t61.44 Michels szerint a
decemvirek Kr. e. 451/450-ben a XII tablas torvényekhez csatolt naptarukban mar
januar elsejét tették meg az év kezddnapjanak.*#2 Az biztos, hogy ez a forduldépont az
archaikus kornal hamarabb nem kovetkezhetett be, hiszen december-januar
fordulojahoz semmiféle éghajlati, ill. csillagaszati valtozas sem kapcsolodik, igy akkor
valhatott az év kezdetévé, amikor a rémai pontifexek csillagdszati ismerete mar olyan
szinten allt, hogy egy pusztin elméleti szamitds utjan kiszdmolhatd idéponthoz
kothették az év végét, illetve kezdetét.*43

Az egyes honapok Kkitiintetett napjainak elnevezése: Kalendae, Nonae és Idus is
arra utalnak, hogy a romai idészamitas eredetileg a holdfazisokra épiilt, vagyis tisztdn
lunaris évet hasznaltak. A Kalendae, a honap kezddnapjanak neve a kalare = kihirdetni,
kikialtani 1gébdl szarmazik. Nevét onnan kapta, hogy a pontifexek a holdsarlo
megjelenésekor hirdették ki az j honap elsd napjat.*** A szo6 archaikus jellegére utal,
hogy "C" helyett "K"-val kell irni.#45 Az Idus a iulianus naptarban a marcius, majus,
quintilis és oktober honapokban a honap 15, a tébbiben pedig a honap 13. napja volt.
Eredetileg a holdtoltét jelentette, ami egy teljes holdciklusnak a felét jelenti. Erre utal az
Idus név is, amely a szintén archaikus, esetleg etruszk eredetli iduo = dividere =
kettévagni 1gébdl szarmazik.#4¢ Nyilvanvald, hogy elég nehéz egy holdhonap

felezOnapjat meghatarozni, hiszen a megkozelitdleg 29 ¢és fél napos idészak nem

439 Carcopino, J: Histoire Ancienne. Paris, 1936. 111/2. 991.
440 Soltau, W: Romische Chronologie. Freiburg, 1889. 41-45.

441 Bouché-Leclerq Numa kdnyveinek megtalalasaval hozza 6sszefiiggésbe az 0j idoszamitast. Bouché-
Leclerq, A: L'Astrologie ineffable. Paris, 1899. 189; Boyanceé, P.: Fulvius Nobilior et le Dieu ineffable.
RPh 29 (1955) 172-192.

442 Michels 1967, 97.
443 Scyllard 1981, 42.

444 varro ling. lat. V1. 27: "Primi dies mensium nominatae kalendae, quod his diebus calantur eius
mensis nonae a pontificibus, quintanae an septimanae sint futurae, in Capitolio in Curia Calabra sic:
«Die te quinti kalo Juno Covella, <aut> septimi die te kalo, Juno Covella.»" (v6. Macr. Sat. 1. 15. 10;
Fasti Praenestini CIL I p. 231.); az etimolégiahoz Walde-Hoffmann 1938, 136-137.

445 Michels 1967, 19.

446 Sery. comm. ad Aen. VIIL. 654; Varro ling. lat. V1. 28; Macr. Sat. 1. 15. 17; az etimologiahoz Walde-
Hoffmann 1938, 672-673.
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oszthato két egyenld részre. A harmadik hatarnap a Nonae, amely mint neve is mutatja a
9. nap volt az Idustdl visszafelé szdmolva, vagyis azokban a honapokban, amikor az
Idus a 15. napra esett, akkor a honap 7. amikor pedig a 13. napra, akkor a hénap 5.
napja volt.#47

A hatarnapokhoz kiilonféle linnepségek tartoztak, azeket Varro és Macrobius
drizte meg a szdmunkra.*8 A pontifex minor az égbolt vizsgalatat kovetden jelentette az
ujhold kezdetét a pontifex maximusnak, majd kézosen aldozatot mutattak be és a
pontifex minor dsszehivta a Capitolium Calabra nevii teriiletére a népet, hogy kihirdesse
az 1j honap kezdetét. Aszerint, hogy az 0j honap kezdetén hany nap telik majd el
Kalendae ¢s Nonae kozott, 6tszor (ha Nonae a honap 6todik napjara esik majd), vagy
hétszer (ha Nonae a honap hetedik napjara esik majd) mondta ki a "calo = hivom" szot.
Errdl kapta a honap els6 napja a nevét, az ekkor tartott népgytilés pedig a comitia calata

nevet.449

Az Intercalatio

Amint lattuk, a Romulus ¢és Numa-féle naptar is folyamatos kiegészitésre
szorult, hogy az év napjait 0sszhangba hozzdk az évszakok véltakozédsaval. A romai
hagyomény szerint az intercalatiot Numa Pompilius vezette be a Romulus-féle év
tokéletesitésekor.430 Elképzelhetetlennek tlinik ugyanakkor, hogy az ezt megel6z6
idoszakban nem alkalmaztak volna intercalatiot az idészamitasban, hiszen mint lattuk
304 + 51, vagy a 360 napos romulusi naptar semmiféle csillagdszati jelenséghez nem
illeszkedett, igy teljességgel alkalmatlan volt az idészamitésra.

Az intercalatio rendszere valosziniileg tobbszor is valtozott, ahogy a rémai
pontifexek egyre pontosabb modszereket sajatitottak el a csillagaszati modszerekben.
Erre utal legaldabbis az, amit Macrobius, aki tobbféle hagyomanyt is megdrzott
szamunkra. O maga tobb mas romai szerzével egyetértve Numa Pompiliusnak

tulajdonitja az intercalatio bevezetését. Az annalistdk koziil Licinius Macer szerint

447 Varro ling. lat. V1. 28.
448 varro i. h; Michels 1967, 19-22; Wissowa 1912, 103-104 (Kalendae), 114 (Idus).
449 Macr. Saz. 1. 15. 9-11; Bickerman 1980, 17-8; Hahn 1998, 63.

450 Cic. de leg. 11. 29; Liv. L. 19. 6; Plut. Num. 18; Plut. Caes. 59; Solin. L. 34; Cens. XX. 6.
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Romulus, Valerius Antias szerint Numa Pompilius, Tunius Gracchanus szerint Servius
Tullius (aki a piacnapot is bevezette), Fulvius Nobilior szerint Manius Acilius consul
Kr. e. 191-ben vezette be az intercalatiot, Sempronius Tuditanus (rémai consul Kr. e.
129-ben, Macrobius Tuditanus De magistratibus c. miivére hivatkozik) és Cassius
Hemina szerint pedig a decemvirek rendelték el elészor az évek kiegészitését a XII
tablas torvényekben.43! A sokféle elképzelés arra utal, hogy az intercalatio rendszerét
tobbszor is modosithattak.+>2

A folyamatos modositgatast csak részben lehet csillagdszati okokkal
magyarazni, sokkal fontosabb volt a politikai dontések befolydsolasa, amint arra
Censorinus is utal: "4 pontifexek tobbsége azonban gyiilolettol, vagy részrehajlastol
vezérelve tovdabb rontottak azt, amit azért biztak rdjuk, hogy kijavitsak (ti. a naptart),
akar azert, hogy valaki hamarabb tavozzon hivatalabol, akar azért, hogy hosszabb ideig
toltse be azt; azzal a céllal, hogy a koziigyekre vallalkozoknak haszna, vagy kara
szarmazzon az év hosszusagabol." (XX. 7.)

Censorinus leirasa alapjan az intercalatio ugy tortént, hogy kétévente valtakozva,
egyszer huszonkettd, majd huszonhdrom napot hozzatoldottak az évhez, igy a polgari
évet egyenlové tették a természetes évvel. A huszonkét, illetve huszonharom napot
februar hénapban a Terminalia és a Regifugium iinnepek kozé iktattdk be. Ezzel
gyakorlatilag egy fetraetériszt hoztak 1étre, melynek elsd éve 355 napos volt, a masodik
évet 22 nappal kiegészitették (vagyis 377 napos volt), a harmadik év ismét 355 napos
volt, a negyedik évet pedig ismét kiegészitették, ezhttal 23 nappal (vagyis igy 378 napos
lett). Ez a betoldds azonban csillagaszatilag nem volt tokéletes, hiszen egy-egy ilyen
tetraetérisz 1465 napbol allt, mig négy napév 1460 napbol, 23 6rabol és 15 percbdl, ami

azt jelenti, hogy a tetraetérisz négy nappal és haromnegyed oraval tobb volt.+>3

451 Macr. Sat. 1. 13. A XII tablas torvények masodik feléhez valdban tartozott egy naptar, amely
tartalmazta a torvénykezésre alkalmas napok jegyzékét. V6. Cic. ad Att. V1. 1; A tizenkéttablas torvény

toredékei. Ford. és Osszeall. Zlinszky Janos. Budapest, 1995. 38.
452 Michels 1967, 127.

453 Gesztelyi - Havas 1999, 249-250.
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A ROMAI KRONOLOGIA FORRASAI

Censorinus a romai kronolégia bemutatdsakor hiarom f6 forrascsoportra
tdmaszkodhatott:

1. A kiilonféle fastira és annalesre.

2. Antiquarius és torténetirdi munkakra.

3. Régészeti és epigraphiai forrasokra.

A fasti

A fasti szénak két alapvetd jelentése van. Eredetileg a romai naptar
megnevezése volt, melyben az év napjai mellé feljegyezték, hogy praetor folytathat-e
birdi targyalasokat, illetve szabad-e termel6-, kereskedelmi-, vagy egyéb profan
tevékenységet folytatni. A rémai vallasban alapfogalomnak szdmitd fas = szabad
kifejezés etimologiailag a fari = mondani, linnepélyesen kijelenteni igébdl szarmazik.454
A fas igy az isteni jogot jelentette, amely az istenekkel kapcsolatos jogos és helyes
dolgokat jeldlte.*5 A dies fasti tehat azokat a napokat jelentette, melyek alkalmasak
voltak a fentebb emlitett profan tevékenységekre, a dies nefasti pedig az tinnepnapokat
jelolte. Egy 1d6 utan, legkordbban a koztarsasagi allamforma megjelenésétdl kezdve a
fastira feljegyezték az évi fotisztviselok (consul, censor), a triumphust nyert hadvezérek
¢és a pontifex maximus nevét is, amire azért volt sziikség, mert az 6kori ROmaban — mas
mediterran allamokhoz hasonléan —, nem sorszam, hanem az allami fotisztviselok
alapjan tartottdk nyilvdn az éveket. EbbdOl a szokésbol ered a fasti masodik
alapjelentése, a romai fOtisztviseldk jegyzéke, amely a késobbi korokban a korai romai
torténelem legfontosabb forrasainak szamitottak.+5¢

A consullistdk koziil harom fasti maradt rank toredékes formaban, a fasti

Antiates, amely Kr. e. 55 el6tt keletkezett*>7, a fasti Capitolini, melyet Augustus csaszar

454 Walde-Hoffmann 1938, 458; Latte 1960, 38-39.
455 A 'fas' = isteni torvény a ius’ = emberi torvény ellentéte (Isid. V. 2. 2), v. Koves-Zulauf 1995, 50.
456 Cornell 1995, 12-16.

457 Degrassi, A.: Inscriptiones Latinae Liberae Rei Publicae. Florence 1957. No. 9; Michels 1967, 7-8;
Scullard 1981, 47; Havas L.: Fasti. RTK 222.
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helyezett el a Forum egyik arcusan Kr. e. 18/17-ben*38, és a fasti Ostienses, mely a Kr.
u. II. szazad végén késziilt.#>? A triumphatorok listaja ugyanezen az arcuson olvashato,
Romulustdl L. Cornelius Balbusig, az utols6 romai hadvezérig, aki triumphust tartott.460

A fasti alapjaul szolgald consullistat Cn. Flavius allitotta 6ssze Kr. e. 304-ben,
valoszintlileg patronusa, App. Claudius Pulcher megbizasabodl. A korabban csak a vezetd
réteg szdmara elérhetd consullista mellett kiegészitette a decemvirek naptérat is.#6! A
lista viszonylag kései megjelentetése (Kr. e. 509, a romai koztarsasdg kezdetének
hagyoményos datuma, és Kr. e. 304 kozott tobb mint kétszaz év telt el!) szamos
visszaélésre nyujtott lehetdséget. Cn. Flavius nyilvan felhasznalta a hivatalos
consullistat, amit a pontifex maximus vezetett, mivel 6 gondozta egyben az iinnepi
naptarat is. Ezen kivil még a tituli imaginum-ra és a laudationes funebres-re
tamaszkodhatott forrasként, amelyek felvilagositast nyujthattak egy-egy Osi patricius
nemzetség consuli dseirdl.462

Amint mar emlitettiik, feliratos formaban a legteljesebb consullista az Un. fasti
Capitolini, amelyet Augustus készittetett Kr. e. 18/17-ben.#03 A felirat elsé darabjait
1546/47-ben taldltdk meg (30 toredéket a magistratusok listdjabol és 26-ot a
triumphatorok listajabol). Az elsé rekonstrukcids kisérletet még Michelangelo hajtotta
végre, a XIX-XX. szdzadban ujabb toredékek keriiltek elé az Augustus diadaliv mellett,
ma 49 téredéket ismerlink a magistratusok listdjabol és 38-at a triumphatorokébol. A
fasti a koztarsasag-kori consulok listdjat tartalmazta, az egyes éveket decasokba

sorolva. Azt csak taldlgathatjuk, hogy a felirat elsd része megnevezte-¢ a kirdlyokat,

458 Degrassi, A.: Fasti Capitolini. Torino 1954; Havas i. h.

459 Fasti Ostienses. (Ed. Bargagli B. - Grosso, C.) Roma 1997.

460 pIR? C 1331; L. Cornelius Balbus (I 7). NP Bd. 3. Stuttgart-Weimar, 1997. 169; Havas i. h.

461 Liv. IX. 46. 10. Cn. Flavius egy libertinus fia volt, App. Claudius Pulcher irnoka, aki csaladjabol
elséként toltdtt be curulisi méltoésagot, Kr. e. 304-ben aedilis curulis volt. Calpurnius Piso szerint a
konzervativ szenatori réteg nem volt hajlandé megadni Flaviusnak a magistratusnak kijaré tiszteletet
alacsony szarmazésa miatt. A vezetd réteg iranta valo ellenszenvét tovabb fokoztak intézkedései, a legis
actiones ¢€s a fasti nyilvanossagra hozatala. Az antik forrdsok és a szakirodalom is megosztott abban a
kérdésben, hogy ezen intézkedéseit Appius Claudius hatasara, vagy sajat politikajaként hozta meg. (Dig.
1. 2. 2. 7 szerint valdjaban "ellopta" Appius Claudius térvényjavaslatait). CAH VII. 2. 396-7.

462 Albrecht 2003, 274; Adamik 2001, 71-74.

463 Degrassi, A.: Fasti Capitolini. Torino 1954; CAH X. 72.
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vagyis ab Urbe conditatdl vezették-e?40* A fasti Capitolini eltér a tobbi fastitol abban,
hogy a felirathoz nem csatlakozott naptér, igy a szoveg gyakorlatilag Réma torténetét
mutatta be a vezetd tisztségviseldk tettei alapjan. Nem tudjuk, hogy ki allitotta 6ssze a
listat, aminek forrasa valosziniileg Atticus Liber annalisa volt, melyet Verrius Flaccus
dolgozott at*5, valamint azok a gyijtemények, melyek a rdmai magistratusok listajat
tartalmaztak (libri magistratuum), melynek nyilvdnossagra hozott valtozata a libri lintei
volt.#66

A consullistabol a kovetkezo6 idotartamokat sikertilt rekonstrualni:

tabula prima Kr. e. 483-472 422-390
tabula secunda Kr.e. 371-346 306-293
tabula tertia Kr. e. 284-265 semmi
tabula quarta Kr. e. 153-99 36-12

Ezek alapjan a négy tablan valosziniileg a kovetkezoképpen osztottak fel az éveket:

tabula prima Kr. e. 483-390
tabula secunda Kr. e. 389-293
tabula tertia Kr. e. 292-154
tabula quarta Kr.e. 153-12

Késobb egy 6todik tablat is elhelyeztek, amelyre a Kr. u. 1-13 kozotti magistratusok
nevét vésték fel, valamint a saecularis jatékokat Domitianus csaszar koraig, Kr. u. 88-
ig.467

A fasti Capitolini a kovetkezé romai magistratusokat tartalmazza: consulok,
consuli jogkdrrel felruhdzott katonai tribunusok (¢ribuni militares consulari potestate),
dictatorok, lovassagi parancsnokok (magistri equitum), censorok, tOrvényhozasra
kijelolt dictatorok (dictator legibus scribundis) és valdsziniileg a hét romai kiraly
(reges). A személyeket — a tobbi altalunk is ismert fastitol eltéréen — tria nomindval és
filiatioval adjak meg. A consules ordinarii mellett megnevezik a consules suffecti-t is.

Ha egy magistratus meghalt hivatalviselés kdzben, akkor neve mellett ezt is feltiintetik:

464 A kérdéshez Samuel 1972, 253 (foként a 6. labjegyzet)
465 Gesztelyi - Havas 1999, 241
466 iy, IV. 20. 8; Ogilvie 1958, 40-48.

467 Gesztelyi — Havas 241.

157



.

példaul Kr. e. 154-ben L. Postumius Albinus consul neve mellett szerepel az "in
magistratu mortuus est”, valamint a haldla utan valasztott consul suffectus M'. Acilius
Glabrio*®8, vagy Kr. e. 44-ben Caesarndl: "in magistratu occisus est".4 Egyes
haborukat is feltlintetnek a listaban, pl. "bellum punicum tertium" Kr. e. 150-ben, vagy
"bellum Marsicum" Kr. e. 91-ben.

A masik ismert consullista a fasti Antiates, amely a Kr. e. 84-55 ko6zotti consulok
listajat tartalmazza.4’% A fasti Antiates és Capitolini adatait egyrészt consuli datalassal
ellatott romai feliratok#*’!, valamint a gérog-romai irok (Diodorosz Szikeliotész, Livius,
Dioniisziosz Halikarnasszeusz és Cassiodorus) munkai révén sikeriilt rekonstrudlni a
romai consullistat Kr. e. 509-t61 Kr. u. 526-ig, a nyugatromai birodalom bukdasaig,
illetve a keletromai birodalomban még tovabb is.472 A consullista egy része nyilvanvalo
hamisitvany, hiszen a Kr. e. 390 el6tti részek csupan késébbi rekonstrukcio
eredményeként jottek 1étre, mivel az eredeti dokumentumok megsemmisiiltek a gall
invazid és az azt kovetd tlizvész soran. A hagyomany szerint a Kr. e. 367-es Licinius-
Sextius féle torvény elrendelte, hogy az egyik consulnak mindig plebeiusnak kell
lennie?’3, s ezt a torvényt némi huzavonat kdvetden be is tartottdk. Ennek ellenére mar a
koztarsasag egyik elsé consula, L. Iunius Brutus is a plebeius eredetli Iunius
nemzetségbdl szarmazik, majd késébb szamos consult talalunk a bizonyithatoan
plebeius szarmazasu Aquilius, Sempronius és Cassius nemzetségekbdl. Mindez arra

utal, hogy a Kr. e. IV. szazadban egyes plebeius nemzetségek politikai-gazdasagi

468 Degrassi 1954, 65; vé. Samuel 1972, 264.
469 Degrassi 1954, 79.

470 Degrassi, A.: Inscriptiones Latinae Liberae Rei Publicae. Florence 1957. No. 9; Michels 1967, 7-8;
Havas, L.: Fasti. RTK 222

471 Az epigraphicai anyag segitségével csak Kr. e. 260 k.-t6l ellendrizhetjiik a consullistat, ebbdl az
id6bdl szarmazik ugyanis a consuli tisztség els¢ feliratos emlitése Cn. Scipio Barbatus
szarkofagfeliratarél (CIL I? 6. 7.; v6. Szadeczky-Kardoss Samu - Tegyey Imre: Szoveggyiijtemény a régi
romai irodalombol. Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 1998. 133-134.)

472 Consullistik: Samuel 1972, 256-276; Bickermann 1980, 140-163; Broughton, T. R. S.: The
Magistrates of the Roman Republic. 111. Atlanta 1986; Liebenam, W.: Fasti Consulares Imperii Romani
von 30 v. Chr. Bis 565 n. Chr. Bonn 1909; magyarul teljes consullista Németh Gy.: Kronoldgia. In: RTK
470-582.

473 Fabius Pictor szerint az elsé plebeius consult huszonkét évvel a gall betorést kdvetden valasztottak
(Gell. N4 V. 4. 3.), a varr6i kronoldgia alapjan ez Kr. e. 367-ben tortént. A fasti szerint ekkor katonai
tribunusok kormanyoztak Romat. CAH VII. 2. 347-8.
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eléretorésével "atirtak" a consullistat.47+

A fasti Ostienses a Kr. e. 49 és a Kr. u. 177 kozotti idészakot mutatja be. A
tablakon a consullistan kiviil (a consul ordinariusok mellett a suffectusokat is
feltiintetik) a magistratusok hivatali évében tortént fontosabb események is szerepelnek.
Kr. u. 112-t6l a romai magistratusok mellett Ostia varos tisztségviseldinek nevét is
feltlintették, valamint a fontosabb helyi eseményeket is.#7> A tabldk beosztasa a

kovetkez6 volt.

Tabula prima Sullatol Kr. e. 13-ig (csak Kr. e. 49-44 maradt fenn)
Tabula secunda Kr.e. 12-Kr.u. 13
Tabula tertia Kr.u. 14 -38
Tabula quarta Kr. u. 38 - 66
Tabula quinta 66 - 81

Tabula sexta 81 -101

Tabula septima 101 - 104

Tabula octava 105 - 108

Tabula nona 108 - 113

Tabula decima 113-119

Tabula undecima 120 - 125

Tabula duodecima 125-130

Tabula tertia decima 131-137

Tabula quarta decima 138 - 143

Tabula quinta decima 144 - 150

Tabula sexta decima 151-158

Tabula septima decima 159 -163

Tabula duodevicesima 164 - 171
Tabula undevicesima 172 - 177
474 CAH . h.

475 Szabo Edit: Fasti Ostienses. In. RTK 225.

159



A szinkronizmus

A fasti consulares hitelességét a torténetiroi munkakkal vethetjiik 6ssze, bar a
ketté nagyrészt fedi egymast, hiszen a torténetirok egy része is hasznalta 6ket munkaja
kozben. Liviust, Cassiodorust €s a halikarnasszoszi Dionliszioszt a Kr. e. 443-ig terjedd
idészakhoz hasznélhatjuk, a sziciliai Diodoroszt pedig a Kr. e. 486-302 kozotti
eseményekhez. A torténetirok munkaiban a gordg ¢és romai torténelem egyes
eseményeinek iddbeli egybevetése a szinkronizmus, amely némi lehetdséget nyljt a

A varrdi kronoldgia négy {6 sarokkove a kovetkezo négy datum volt:

Kr. e. 509: a robmai koztarsasag kezdete

Kr. e. 451-450: a decemvirek miikodése, a XII tablas torvények

Kr. e. 390: a gall betorés

Kr. e. 366: az egyik consulnak plebeiusnak kell lennie.

A varr6i kronologia €s az ezt felhasznald Fasti Capitolini azonban tobb ponton
ellentmond madas torténetirok adatainak.4’” Poliibiosz miive bevezetdjében a
kovetkezoket irja (I. 6.): "Tizenkilenc évvel az Aigoszpotamoinadl lezajlott tengeri
litkozet utdan, s tizenhat évvel a Leuktranal vivott csata elott jott el az az esztendo,
amelyben a spartaiak megkototték a perzsa kirallyal az Antalkidészrdl elnevezett béket.
Ugyanebben az évben vette ostrom ala az idosebb Dioniisziosz az italiai gérégok felett
aratott gyozelme utan az Elleporosz mellett fekvé Rhégiont, s tartottak a gallok
megszallds alatt a Capitolium kivételével az erével elfoglalt Romat." (Murakodzy Gyula -
Tegyey Imre ford.) Az aigoszpotamoi csata Kr. e. 405-ben volt, a leuktrai csata Kr. e.
371-ben volt, igy mindhadrom emlitett esemény Kr. e. 387/386-ban tortént. Ugyanakkor
a fasti consulares szerint az alliai csatatol Kr. e. 300-ig 81 katonai tribunus-par, illetve
consulpar kormanyozta Romat, vagyis a gall betorés Kr. e. 381-ben tortént. A harom
forrascsoport (Varro-Livius, Poliibiosz és a fasti) kozotti ellentmondast csak ugy
oldhatjuk fel, ha feltételezziik, hogy a varrdi és a poliibioszi kronologiaban olyan

betoldasok vannak, amelyek valojaban fiktiv eseményekre vonatkoznak. Két ilyen

476 Walbank, F. W.: Commentary on Polybios. I. Oxford 1957, 46-t61; Bickermann 1980, 69-70; Cornell
1995, 399-401; Gesztelyi — Havas 1999, 236-7.

477 CAH VIL 2. 347; Cornell i. h.; Gesztelyi - Havas 1999, 242-243.
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csoportot fedezhetiink fel: a "dictatori éveket" és az "anarchikus éveket". A dictatori
évek Kr. e. 333, 324, 309 és 301-ben voltak, amikor a fasti Capitolini szerint a szokasos
hat honap helyett egész évben dictator és helyettese a magister equitum korméanyozta
Romat.4’8 Ezt a nyilvanvaléan sulyos alkotmanyos anomalidt azonban egyetlen
torténetird sem emliti meg, ami azt jelezheti, hogy ezeket az éveket valdjaban utdlag
toldottdk be a consullistdba. a masik iddszak a Kr. e. 375-371 kozott tartd anarchikus
1d6szak, amikor Livius leirdsa szerint a Licinius-Sextius-féle reformmozgalom miatt 6t
éven keresztiil nem valasztottak curulisi magistratusokat*’, a fasti Capitolini szerint
pedig dictator sine consule-t valasztottak 6t éven keresztiil. E két forrassal szemben
Diodorosz szerint csupan egyetlen magistratusok nélkiili év volt Kr. e. 375-ben.#80 A
megoldas az lehet, hogy a gordg és a rémai torténelem eseményeit parhuzamba allitd
torténetirok kiilonféle betolddsokra kényszeriiltek, hogy a nagyjabdl egy idében zajlo

eseményeket kronoldgiai 6sszhangba hozzak.48!

Az annales

A rémai kronoldgia masik fontos forrasa az amnales volt, melynek a fastihoz
hasonloan kettds jelentése volt. Egyrészt azokat az éves feljegyzéseket jelentette,
amelyekben a pontifex maximus leirta az adott év magistratusait, a gabonadrakat, a
csodas eldjelként szamon tartott tlizvészeket, arvizeket, valamint a hadiizeneteket és
békekotéseket; masrészt egy irodalmi miifajt jelolt, amely a pontifexi feljegyzésekhez
hasonloan évrdl évre roviden felsorolta a rdmai torténelem legfontosabb eseményeit.482
Az annales elézménye a fabula dealbata, a pontifex maximus héza (a Regia, vagyis a
volt kirdlyi palota) falara kifiiggesztett fehér "hirdetétabla" volt, amelyre minden fontos,

a romai nép egészet érintd eseményt felirtak, igy egyszerre toltotte be egy iizendtabla és

478 Drummond, A.: The dictator years. Historia 27, 1978, 550-572.
479 Liv. VI. 35. 10.

480 Schwartz, Ed.: Diodoros. (37.sz.) RE V. Stuttgart, 1905. 695.
481 v, Poliib. 1. 6.

482 Cic. de orat. 11. 52; Macr. Sat. 111 2. 17; Cato apud Gell. N4 I1. 28. 6; Albrecht 2003, 271-2, ill. 280-
293; Frier 1979; Drews 1988, 299; Liebeschuetz 1979, 59.
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egy plakat funkciojat.#83 A pontifex maximus feladata volt, hogy a tablara irt rendkiviili
eseményeket késObb irasba foglalja és megdrizze az utdkor szamara. Servius
grammaticus szerint ez az Osszefoglalas volt az annales maximi, amely 80 kdnyvbdl
allt, nevét pedig arrol kapta, hogy konyveket a mindenkori pontifex maximus vezette.*84
Cicero szerint ezeket a konyveket P. Mucius Scaevola pontifex maximus koraig

vezették, aki Kr. e. 130-115 ko6zott toltotte be hivatalat.485

Egyes szerzok késébb ugy hivatkoztak az annales maximi-re, mintha kiadtdk
volna.*8¢ Rawson a romai torténetiroknal szerepld prodigiumokat megvizsgéalva ugy
vélte, hogy a szerzOk nem az annalest hasznaltak, hanem mas forrasokbol gytijtotték
Ossze a prodigiumokat.*87 Frier szerint a Servius altal emlitett annales pontificum
maximorum a pontifexek listdja volt, mig az annales maximi ennek nyilvanossagra
hozott valtozata, amelyet Kr. e. 12 utdn adott ki Verrius Flaccus.*8® Drews szerint
Valerius Antias, akit Verrius Flaccus tdamogatott antiquarius munkajaban, tobbek kdzott
elérte, hogy a nem szenatori rangi Antias a Roma varosi levéltarakban is kutathatott,

igy megtekinthette az annales maximi eredeti konyveit is.48?

Roéma alapitasa

Az antikvitas iddszemlélete lényegesen kiilonb6zott napjaink idészemléletétol.
A kronologiai rész bevezetdjében emlitettiik, hogy az antikvitasban a linearis és a
ciklikus id6szemlélet egymas mellett szerepelt, az Okori emberek szamara a vilag a

folyamatos ujjasziiletés, az orok visszatérés allapotaban létezett. A kereszténységgel

483 Serv. comm. ad Aen. 1. 373; Dion. Hal. 1. 74. 3; Ogilvie 1981, 200; Albrecht 2003, 278-9.
484 Serv. i. h.

485 Cic. de orat. 11. 52.

486 1. Gell. NA IV. 5. 6; vo. Frier 1979, 48.

487 Rawson 1971, 166-167.

488 Frier 1979, 50-67. Augustus Kr. e. 12-ben Lepidus haldla utan lett pontifex maximus, ezen
mindségében az 6 feladata volt az annales kezelése, amelyet ekkor mar t6bb mint szaz éve nem vezettek
¢és valosziniileg az egyetlen példany is elég leromlott allapotban volt. Augustus nagy vallas-restauracios
politikajanak egyik eleme lehetett tehat a régi vallasi feljegyzések (az annales elsdsorban a romai foldon

tortént prodigiumokat tartalmazta!) gondozasa és kiadasa. V6. Luce 1990, 135-137.

489 Drews 1988, 295.

162



jelent meg az a linearis idészemlélet, mely az id6 mulésat egyetlen kezdéponthoz mérte.
Ez az "idOnyil" a torténelmet két szakaszra osztotta: a Krisztus sziiletése eldtti, illetve a
Krisztus sziiletése utdni iddére.#* Az antikvitdsban nem volt egyetlen olyan
meghatarozott idépont, amelyhez a torténelmi eseményeket mérhették volna. Rémaban
az ¢éveket a consulparokkal szamoltédk, de mint a szinkronizmus targyalasakor lathattuk
a torténetirok még a koztarsasdg kezdéévében sem tudtak megegyezni.+!

Varro a consullistdk rendszerezése €és a hét rémai kirdly uralkodasi éveinek
Osszeadasaval jutott a manapsag is kozismert Kr. e. 754/753-as évhez, mint Roma
alapitasanak lehetséges datumahoz. Plutarkhosz szerint Varro egy baratjat, Tarutiust, a
hires filozofust és matematikust kérte meg, hogy készitse el Roma horoszkopjat+92, aki a
Romulus életével kapcsolatban ismert adatokbol pontosan megallapitotta az elsé rémai
kiraly fogantatdsdnak és sziiletésének iddpontjat, valamint Roma alapitdsdnak pontos
datumat. Romulus egy teljes napfogyatkozas idején sziiletett az egyiptomi 7hot honap
21. napjan (Kr. e. 772. junius 24.), Romat pedig az egyiptomi Pharmuthi hénap 9.
napjan, a masodik €s a harmadik 6ra kozott alapitotta, a mi idészamitasunk szerint Kr.
e. 754/3. aprilis 21-én, egy Osi pasztoriinnepen a Parilian.**? Cicero meglehetdsen
kritikusan nyilatkozik Tarutius (nala Tartarius néven szerepel) szamitasarol, kijelentve,

hogy a varosok sorsa nem filigg a csillagokbdl, igy hires csillagjos szamitasa is puszta

490 A dolgozatnak nem témaja a keresztény kronologia torténete, ezért ezt a kérdést csak érintem. A
keresztény kronologia harom forrasbol taplalkozott: Jézus Krisztus sziiletése és élete, a zsidosag
Otestamentumi hagyomanya €s a gorog-romai kronologiai hagyomany. A keresztények mar a Kr. u. II.
szazadtol atvették az okori keleti-hellenisztikus gordg éra-szamitast, amelynek kezddpontja természetesen
Jézus Krisztus sziiletése lett. A keresztény kronologiai rendszerek koziil végil a Kr. u. VI. szazadi
Dionysius Exiguus apat altal kidolgozott rendszer terjedt el a nyugati keresztény vilagban, amely a Roma
alapitasa utani 754. évre tette Jézus Krisztus sziiletését. A keresztény kronologiahoz vo. Szentpéteri Imre:

Chronologia. Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1923. 2-3 és 14; Gesztelyi - Havas 1999, 251-255.
491 Cornell 1995, 218-219.

492 Plut. Rom. 12. 6: Mindenki egyetért benne, hogy Roma alapitasa mdjus kalendaeje eldtt a
tizenegyedik napon, vagyis aprilis 21-én tortént. Ezt a napot a romaiak megiinneplik, és hazdjuk
sziiletésnapjanak nevezik. Kezdetben, mint mondjak, nem dldoztak éldlényeket ezen a napon, mert ugy
gondoltik, hogy hazajuk sziiletésének tinnepét tisztan és verteleniil kell megiilni. Egyébként a varos
megalapitasa elott ugyanerre a napra esett egy Parilia nevii pasztoriinnep is." (Ford. Mathé Elek); V6.

Varro re rust. 11. 1. 9.

493 Cens. XXI. 6. A Parilia, vagy Palilia innep leirasa: Ovid. Fasti IV. 721-782. Gesztelyi - Havas 1999,
244,
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szemfényvesztés.#9* Plutarkhosz és Cicero adatait 0sszevetve megallapithatjuk, hogy
Tarutius az Gjbabiloni csillagaszok altal elterjesztett csillagdszati tdblazatok segitségével
dolgozott. Nyilvanvaléan az 6 kordban mar tobb elképzelés is volt a Varos alapitasi
évével kapcsolatban, amelyek a Kr. e. VIII-VII. szdzadra dataltdk ezt az eseményt.
Tarutius kikeresett egy koriilbeliil 700 évvel kordbban tortént napfogyatkozast a
tablazatabol és ezt jelolte meg Romulus sziiletési évének, majd tizennyolc évet
eléreszamolva megkapta a Kr. e. 754/753-as datumot a Varos alapitasi évének. A
modszer érdekes, az egyetlen szépséghibdja, hogy Tarutius rossz tablazatbol szamolt,
ugyanis Kr. e. 772-ben, valamint az azt megel6z6 €és kovetd évtizedben sem Roémaban,
de még a Nyugat-Mediterraneumban sem volt napfogyatkozas.43

Annak, hogy a késdébbi torténetirasban mégis Varro datalasa terjedt el, két {6 oka
volt. Az elsd az volt, hogy a romai irodalom négy legjelentdsebb augustus-kori szerzdje,
Atticus, Cicero, Verrius Flaccus és Livius is a varrdi Kr. e. 754/3-as alapitasi évet
fogadta el.*%¢ Ez természetesen nem azt jelenti, hogy ez a négy nagytekintélyl férfi
maga is kovetkezetesen tartotta magat a varrdi datalashoz, hiszen Cicero szerint "az
évek (tudnillik a varos éveinek FP) szamdarol vitatkoznak a szerzok" ("est enim inter
scriptores de numero annorum controversia” Cic. Brut. 18. 72.) Ugyanakkor Livius,
akinek gigantikus miive még a cimében is hirdeti, hogy a szerzd a Varos alapitasatol
kezdi miivét, meglehetésen rendszerteleniil tobbféle alapitdsi datumot ad meg. A
decemvireknél megemliti példaul, hogy azok a Varos alapitasat kovetd 302. évben
1éptek hivatalba, azaz Kr. e. 452/1-ben. A decemvirek miikodésérdl mas forrasaink is
irnak, ez a romai torténelem egyik kronoldgiai sarokpontja.**7 Mas helyen ugyanakkor
Fabius Pictor alapjan Kr. e. 748/7-et tekinti a varos alapitasdnak.4°® A masik ok, hogy
Dionysius Exiguus apat is a varrdi rendszert fogadta el, amikor megallapitotta Jézus
Krisztus sziiletését, a keresztény kronologian keresztiil pedig napjainkig tartja magat a

varroi hagyomany .49

494 Cic. de div. 1. 98-99.
495 Grafton - Swerdlow 1985, 456-457.

496 Atticus és Cicero hatasat emliti Hahn 1998, 118; Atticus, Cicero ¢és Verrius Flaccus hatasat Gesztelyi
- Havas 1999, 244-5.

497 CAH VII. 2. 173-174.
498 Walsh, P. G.: Livy. His historical aims and methods. CUP, Cambridge, 1961. 118-145.

499 V. 490. 1abjegyzet.
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Az O6kori ir6knal azonban tobb mas adattal is taldlkozhatunk Roma alapitasi

évével kapcsolatban, melyet a kdvetkezd tablazat mutat be.

szerzo

az alapitas dituma

mai év; oliimpiaszok

Terentius Varro

754/3

Cincius Alimentus

729/8; Ol. 12, 4

Fabius Pictor 748/7; Ol. 8, 1
Livius 754/3; Ol. 6, 3

748/7; Ol. 8, 1
Diodoérosz Szikelidtész 748/7; Ol. 8, 1
Poliibiosz 751/0; Ol. 7,2
Dioniisziosz Halikarnasszeusz ~ [752/1; Ol. 7, 1

Ennius / Naevius

884/3; vagy 11. szazad

\Vergilius 843

Zénoén Rhodios 776/5;01. 1, 1
Calpurnius Piso 759/8; Ol. 5,2
ismeretlen kronika 758/7; Ol. 5,3
Libo 755/4; Ol. 6, 2
fasti Capitolini 753/2; Ol. 6, 4
Coruncanius 750/749; O1. 7, 3
Cn. Gellius 749/8; 0Ol1. 7, 4
'Valerius Antias 749/8; Ol. 7, 4

Cato 1.752/1;01.7, 1
2.751/0; 0L 7,2
3. 746/5; Ol. 8, 4
4. 740/739; Ol. 10, 1
5.747/6; Ol. 8, 2
Timaiosz 814
Atticus Varro, 754/3; Ol. 6, 3
Cicero Varro, 754/3; Ol. 6, 3

Verrius Flaccus

Varro, 754/3; Ol. 6, 3

Censorinus

Varro, 754/3; Ol. 6, 3

Plutarkhosz

754/3; OL. 6, 3

A tablazat forrasa: Gesztelyi - Havas 1999, 244.
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A Tulianus-naptar bevezetése

Az intercalatio targyaldsakor lathattuk, hogy a praeiulianus naptar készitdje
sikerteleniil probalta Osszeegyeztetni a holdhonapokat az évszakok jarasaval. Az
intercalatio mddszerével nem sikeriilt orvosolni a problémat, hiszen a pontifexek
gyakran politikai szempontokat vettek figyelembe és a szokéhonapot tigy alkalmazték,
hogy betoldasdval tdmogassdk szimpatizansaikat, vagy elhagyasdval megroviditsék
ellenfeleik hivatali évét.>00

Forrasaink alapjan az alabbi években iktattak be szok6honapot a romai

pontifexek:
Kr. e. 260 (= a. U. c. 494) CIL I? p. 47
Kr. e. 236 (=a. U. c. 518) CIL I’ p. 47
Kr. e. 189 (=a. U. c. 565) Liv. XXXVIL. 59.
Kr.e. 177 (=a. U. c. 577) CIL I” p. 48
Kr.e. 170 (= a. U. c. 584) Liv. XLIII. 11. (23 napot toldottak be)
Kr.e. 167 (=a. U. c. 587) Liv. XLV. 44 (22 napot toldottak be)
Kr. e. 166 (= a. U. c. 588) CIL I’ p. 48
Kr. e. 94 (= a. U. c. 660) ILLRP2 Nr. 719
Kr.e. 83 (=a. U.c. 671) Cic. Quinct. 79. (valosziniileg 22 napot
betoldas)

A Kr. e. II-1. szdzadra mar stilyos anomaliak fordultak el6: Kr. e. 190-ben 119,
Kr. e. 168-ban pedig 74 nappal jart az év a csillagészati év el6tt.50! Bar ezt a hibat a Kr.
e. . szazadra kijavitottdk, Iulius Caesar és Pompeius polgarhabortija idején az év az
évszakokhoz képest 90 napot késett.

Censorinus szavaival: "Mar oly nagy volt az eltérés, hogy C. (lulius) Caesar
pontifex maximus a maga harmadik és M. Aemilius Lepidus elsé consulsaga idején, az
idében visszafelé fennallo hiba kijavitasara két dsszesen 67 napbol allo honapot iktatott
be a november és a december honapok kézé, noha februar honapban egyszer mar
beiktatott 23 napot és igy azt az évet 445 naposra bovitette." (Cens. XX. 8.)

A naptarreform matematikai-csillagaszati hatterét Szdszigenész egyiptomi

500 cens. XX. 7.

50T Gesztelyi - Havas 1999, 248.
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csillagasz dolgozta ki392 és a reformot Caesar vezette be Kr. e. 46-ban. Az intercalatio
rendezése mellett teljesen atalakitottdk a romai idészamitast, ugyanis a praejulinus
luniszolaris évet elhagyva egy tisztan szolaris évet vezetett be: "a polgadri évet a Nap
Jjarasahoz igazitotta" (Cens. XX. 8). A 355 napos Numa-féle holdévet tiz nappal
kiegészitette, a tobbletet a 29 napos honapok kozott osztotta szEét, igy alakult ki a naptar

ma is hasznalt szerkezete:

januar 31 nap quintilis (késébb julius) 31 nap
februar 29 nap sextilis (késobb augusztus) 30 nap (ma 31 nap)
marcius 31 nap szeptember 30 nap
aprilis 30 nap oktober 31 nap
majus 31 nap november 31 nap (ma 30 nap)
junius 30 nap december 31 nap

A tobbletnapokat Caesar a honapok végén helyezte el, igy az linnepnapok megmaradtak
eredeti megszokott helyiikon. A napévre valo attérés miatt Caesar elrendelte, hogy
harom 365 napos évet egy 366 napos szok6év kovesse, amelyben a korabbi szokdhonap
helyére, Terminalia innepét kdvetden (februdr 23.) egy szokOnapot vezessenek be (ez
volt a dies bis sextus, vagyis a marcius Kalendaeja eldtti masodszori 6. nap).>%3

Caesar azonban nem rendelkezhetett vilagosan arrdl, hogy mikor iktassak be az
elsé szokdévet, hiszen Kr. e. 44-ben meggyilkoltak.5% Macrobius és Solinus szerint a
pontifexek 36 éven keresztiil tévesen alkalmaztdk az intercalatiot: nem 4, hanem 3
évente iktattak be egy-egy szokénapot, vagyis 9 szokdnap helyett tizenkettdt iktattak
be.5% A hibat Augustus javitotta ki, aki elrendelte, hogy Kr. u. 4 és az azt kovetd
valamennyi 4. év szokoév legyen, egyszersmind ugy rendelkezett, hogy a 36 év alatt

felhalmozodott 3 "szokdnap-tobblet" miatt Kr. u. 4-ben, 8-ban ¢és 12-ben ne iktassanak

502 A csillagaszati hattérhez Samuel 1972, 33-55.

503 Caesar naptarreformjéhoz: Ovid. Fasti I11. 155-t81; Plin. NH XVIIL 211; App. bell. civ. 11. 154; Suet.
Iul. 40; Plut. Caes. 59; Solin. 1. 45; Cass. Dio XLIII. 26; Macr. Saz. 1. 14. 2; Joh. Lyd. mens. IIl. 6;
irodalom: Samuel 1972, 155-160; Kulin - Roka 1975, 68-69; Hahn 1998, 65-67.

504 Ezzel a kérdéssel részletesen foglalkozik: Ginzel I1. 278-279.

505 Macr. Sat. 1. 13-14; Solinus 1. 46, 47.
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be szOkdnapot.>% Ezenkiviil Augustus a caesari 29 napos februarbol egy napot a 30
napos sextilis honaphoz csatolt, igy alakult ki a ma is hasznalt 28 napos februdr, illetve
31 napos sextilis, amelyet egyébként a senatus a princepsrdl augusztusnak nevezett
e].507

A Tulianus-naptar csillagdszati szempontbol mar csak egyetlen hibat
tartalmazott: a tropikus év valdjaban nem 365,25 nap, hanem csak 365,2422, vagyis 365
nap 5 ora és 48 perc; 11 perccel és 13 masodperccel rovidebb a Iulianus évnél. Ez a hiba
100 év alatt mar 1121 perc, vagyis tobb mint 18,5 6ra! 1578-ban XIII. Gergely papa
utasitasara Aloysius Lilius és Christophorus Clavius ugy modositottak a naptarat, hogy
a szazassal végz0do nem lesznek szokdévek, kivéve a négyszazzal oszthatokat (tehat pl.
2000, 2400, 2800, 3200, stb). Ezen kiviil a papa rendeletére az addig felhalmozddott
tobblet kikiiszobdlésére 1582 oktdber 4 utan oktdber 15 kdvetkezett.508

506 Samuel 1972, 156-158; Kulin - Roka 1975, 68-69; Hahn 1998, 65-67.
507 Kr. . 8-ban, a szenatusi hatdrozat fennmaradt Macrobiusnal (Saz. 1. 12. 35); v6. .Cens. XXII. 16.

508 Kylin - Réka 1975, 70-71; Hahn 1995, 68-69.
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A SAECULUMOK

A rémai idészamitasban kiilonleges helyet foglalnak el a saeculumok,
melyeknek hatasat kiilonféleképpen értékelik a kutatok.5%® Amint Censorinus is kiemeli
valojaban tobb fogalomrol van szo, amelyeket az 6korban €s napjainkban is hajlamosak
Osszekeverni. Censorinus két szoveghelyét érdemes kiindulasi pontként megvizsgalni,
az els6 a XVII. 1-2. caputok, ahol szerzonk a kovetkezdket irja: "Minthogy a
saeculumok vagy természetesek, vagy polgariak, ezért elészor a természetes
saeculumrol fogok beszélni. A saeculum az emberi élet leghosszabb idotartama, melyet
a sziiletés és a haldl hatarol. Ezért ugy tinik szamomra, hogy nagyot tévednek azok,
akiknek véleménye szerint a saeculum harminc évbol dall. Ezt az idotartamot ugyanis
Hérakleitosz nemzedéknek (genea) nevezi, mivel egy teljes emberi élet ekkora
idotartamot tolt ki.">10 A masik fontos szoveghely a XVII. 7-ben szerepel: "A romaiak
saeculumairol pedig egyesek ugy vélik, hogy azok elkiiloniilnek a saecularis
jatékoktol. 11

Censorinus szovege alapjan a kovetkezdket harom fontos tanulsdgot vonhatunk le.

1. A saeculumok Ilehetnek természetes (saeculum naturale) és polgari
saeculumok (saeculum civile). A természetes saeculum a leghosszabb emberi é¢let
id6tartama, amely a sziiletéstdl a haldlig tart, a polgari saeculum valamely k6zosség
papi testiilete, vagy egy tudos altal kialakitott mesterséges rendszer.

2. A saeculum ¢és a nemzedék (genea) nem ugyanazt jelenti, bar ezt tobben is
Osszekeverik Censorinus szerint.

3. A rémai saeculumok ¢€s saecularis jatékok kozott nem biztos, hogy van

Osszefiiggés.

509 Gagé, J.: Recherches sur les jeux séculaires. Paris 1934; Pighi 1. B.: De ludis saecularibus populi
Romani Quiritum libri sex. Amsterdam 1965%; legutobbi magyar nyelvii 6sszefoglalasok: Németh 1996b;

Gesztelyi - Havas 1999, 238 és Havas Laszl6: Ludi saeculares. In: RTK 325-326.

S10 7 o quoniam saecula aut naturalia sunt aut civilia, prius de naturalibus dicam. Saeculum est
spatium vitae humanae longissimum partu et morte definitum. Quare, qui annos triginta saeculum
putarunt, multum videntur errasse. Hoc enim tempus genean vocari Heraclitus auctor est, quia orbis
aetatis in eo sit spatio."” Az els6 mondat formailag még az el6z6 XVI. caputot zarja le, logikailag azonban
mar a XVIl-eshez tartozik.

S "Romanorum autem saecula quidam ludis saecularibus putant distingui ..."; V6. Nilsson 1920, 1697-

1698.
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A nemzedék (genea, generatio) fogalma és a nemzedékek szerinti idészamitas

Az els6é gordg torténetirok miiveik irdsakor szembesiiltek azzal a ténnyel, hogy
hiteles feljegyzések hidnyadban nem tudjak a mitikus, valamint a korai torténelmi
események idopontjat meghatdrozni. A problémat a mitoszokban hasznalt nemzedékek
(gor. genea) szerinti szamlalas atvételével oldottdk meg. A nemzedék iddtartamat
elsdként Hérakleitosz hatdrozta meg, aki szerint egy nemzedék harminc évbdl all312
ennyi id6 kell ugyanis ahhoz, hogy egy apa fidnak is fia legyen, vagyis harom
nemzedék, nagyapa, apa, fia éljen egyidében.5!3 Censorinus szerint is ugyanennyi ideig
tart egy ember0lto lefolyéasa ("natura ab sementi humana ad sementim revertitur" Cens.
XVIL 2.). Az alexandriai Philén szerint legkevesebb harminc év kell ahhoz, hogy egy
apanak unokaja legyen gyermekétol.514 Ezek alapjan nyilvanvalo, hogy a nemzedék két
szliletési periodust tolt ki.

A torténetirasban 4altaldnosan hasznalt nemzedék-szamitast Hérodotosz
teremtette meg, aki szerint harom emberdltd 100 évet tesz ki. Ezek alapjan egy
nemzedékre valamivel tobb, mint harminchdrom év jut, és harom nemzedék, nagyapa,
apa és fitl egyiittesen alkotnak egy szaz éves periodust.5!5 Erdemes megemliteni, hogy
Hérodotosz nem tul kovetkezetes a maga altal kialakitott rendszer hasznalataban, a lid
kirdlyok uralménak id6tartamarol ugyanis azt irja, hogy huszonkét nemzedék uralkodott
Otszazot év alatt, azaz 33 év helyett csak kb. 23 jut egy-egy kiralyra.31¢

A nemzedékekkel kapcsolatban mindenképpen meg kell emliteniink az okori
kronologia egyik fontos kérdését, Troja pusztulasanak datumat. Censorinus azt irja,

hogy Varro szerint harom korszak létezik az emberiség torténetében, az adélosz

312 pK 22A19b.

313 plut. Mor. De defectu oraculorum 11, 415 E; A rdmai torvények mar tizennégy éves korban lehetdvé
tették a hazassagot, és tudjuk, hogy a gyakorlat is ezt kovette.

S14 Frag. Harris 20 = Qu. in gen. 11. 5.

SIS Hér. 1. 142. Ha Hérodotosz 100 évet tekint hérom generacio iddtartamanak, akkor egy-egy
generaciora 33 1/3 év jut. Ez nem tal szerencsés valasztas, Hérodotosz ugyanis nem tudott tokéletesen
szamolni a tort szamokkal, ezért ugyanebben a caputban stlyos szamolasi hibat ejt: az egyiptomi

torténelem 341 emberdltéjét 11340 évnek szamolja, holott valdjaban 11366 évrdl van szol. A problémarol

1d. Samuel 1972, 242; v6. Hegyi - Kertész - Németh - Sarkady 1999, 58-59.
516 Her. 1. 7.
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(homalyos), a mitikus és a hisztorikon (torténeti).’!” A hisztorikon id6szak kezdete az
elsd feljegyzett oliimpiasz éve, amit Timaiosznak kdszonhetden mi is ismeriink, ez Kr.
e. 776 volt, ebbdl az évbél maradt rank az elsé oliimpiai gydztesnek, az éliszi
Koroibosznak a neve.5!® A mitikus id0 utols6 szakasza a trojai haborutdl az elsé
oltimpiai jatékig tart. Censorinus tobb valtozatot is megad: Szdszibiosz szerint 395,
Eratoszthenész szerint 407, Timaiosz szerint 417, Aretész szerint pedig 514 év. Vagyis
Szoszibiosz szerint Kr. e. 1171-ben3!®, Eratoszthenész szerint Kr. e. 1183-ban320,
Timaiosz szerint Kr. e. 1193-ban32!, Aretész szerint pedig Kr. e. 1290-ben volt a trojai
habort.

A tobbféle datilas oka az volt, hogy a gorog idészamitasnak nem volt
altalanosan elfogadott kezdOpontja, mint példaul a kereszténységnek, a Kr. e. 776-0s
kezdépont csak a Kr. e. IIl. szazadtol terjedt el a torténetirasban.’22 A gorog poliszok
legfobb tisztségviseldik alapjan tartottdk nyilvan az éveket (Athénban az archénok,
Spartaban az ephoroszok, Milétoszban a sztephanéphoroszok alapjan).523

Hérodotosz a nemzedékek szerinti szamitist alkalmazva azt irja, hogy
Héraklészt6l a sajat koraig koriilbeliill 900 év telt el, Pantol Pénelopé fiatol pedig
kevesebb, mint a trojai habort 6ta, vagyis Hérodotosz koraig mintegy 800 év. Németh
Gyorgy ezek alapjan a kovetkezd szamitast végzi (Hérodotosz Kr. e. 430 koriil irta

torténeti munkajat):

Pan kora 430 + 800 =1230
A trojai habora kora 1230 + 33 =1263
Héraklész kora 1263 + 33 = 1296524

517 Cens. XXI. 2-3.

518 Sztrab. VIIL 3. 30, Pausz. V. 8. 6; Az oliimpiai szamitashoz: Samuel 1972, 189-190; Olajos 1999,
223-224.

519 Sz6szibiosz egy kronologiat allitott 6ssze az oliimpiaszok alapjan, FGrHist S95F1 Jacoby.
520 FGrHist 241F 1¢ Jacoby.

521 FGrHist 566F125 Jacoby.

522 Olajos 1999, 324.

523 Samuel 1972, 189-241; Hegyi - Kertész - Németh - Sarkady 1999, 58.

524 Hegyi - Kertész - Németh - Sarkady 1999, 59.
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Hérodotosz és Thukiididész is Kr. e. 1266 koriilre helyezték a trojai habortt.

A Censorinus altal is emlitett Eratoszthenész a kdvetkezd levezetéssel jutott el a

Kr. e. 1183-as évhez:

Troja elfoglalasatol a Hérakleidak visszatéréséig 80 év

Innen a az 16n tengerpart benépesitéséig 60 év
Innen Liikurgosz térvényhozasaig 159 év
Innen az oliimpiai jatékok kezdetéig 108 év
Innen Xerxész hadjaratanak végéig 297 év
Innen a peloponnészoszi haboru kitoréséig 48 ¢év
Innen az athéniak teljes vereségéig 27 év
Innen a Leuktra melletti csatdig 34 ¢v
Innen II. Philipposz halélaig 35¢év
Innen Nagy Sandor halalaig 12 év

AN

AN

. 1103

. 1043
. 884
.776

. 479
.431

. 404
.370
.335

. 32352

A trdjai habort datalasaval kapcsolatban azonban csaknem annyi valtozat volt az 6kori

torténetirasban, mint Roma alapitdsaval kapcsolatban. A szamoszi Durisz szerint

példaul Troja pusztulasa pontosan ezer esztenddvel korabban volt, mint Nagy Sandor

azsiai hadjaratanak kezdete, vagyis Kr. e. 1334-ben.52¢ Dikaiarkhosz Kr. e. 1212-re, a

Marmor Parium 1209-re’?7, Ktésziasz 1183-ra, Ephorosz 1135-re teszi az eseményt, s az

6 véleményét fogadja el Sztrabon is.528

525 Lendle, Otto: Einfiihrung in die griechische Geschichtsschreibung. Darmstadt, 1992. 279; Hahn

1998, 114; Hegyi - Kertész - Németh - Sarkady 1999, 59.

526 Ennek azonban nyilvanvaléan semmiféle torténelmi alapja nem volt, Durisz egyszeriien 1j

Akhilleuszként akarta bemutatni Nagy Sandort, aki egyébként maga is rajatszott ennek a mitosznak a

kialakulasara (pl. aldozat Ilionnal Akhilleusz sirjanal); Boswoth, A. B.: Nagy Sdndor. A hodito és

birodalma. Osiris, Budapest, 2002.
5271G XIL 5, 444. A 24.; magyarul: GTSz 174.

528 Hegyi - Kertész - Németh - Sarkady i. h.
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A saeculum fogalma

A nemzedék fogalmat a romaiak is ismerték, de nem volt megfeleld latin szavuk,
s ez gyakran félreértésekhez vezetett. A genea egyik latin megfeleldje az aetas volt.
Homérosz azt irja, hogy Nesztor két geneat, azaz nemzedéket élt meg.52° Cicero De
senectute c. munkajaban Homérosz mondatat helyesen értelmezve azt irja, hogy Nesztor
mar a harmadik nemzedék idején €It ("tertia aetas™).’30 A saeculum volt a masik latin
fogalom, amivel a geneat forditottak. Ovidius ezzel forditotta latinra Homérosz gened-
jat, s ugy is értelmezte, hogy Nesztor 100 évet €1t.53! Etimoldgiailag ez nem helytelen,
mivel a gordog genea a gennao 1gébol, a latin saeculum pedig a sero igébol szarmazik,
vagyis mindkét fénév a nemzést jelentd igébdl szarmazik.332

A romai irodalomban Augustus kordig a saeculum az egy idoben sziiletett
embereket jelenti, vagyis egyfajta iddszakasz értelemben hasznaljak. A koltoknél néha
csupan egy bizonytalan hosszusagl iddszakaszt jelent>33, mint példaul az aevum.

Lucretius hasonldé modon, iddszakasz értelemben hasznélja, és a vitale jelzot
kapcsolja hozza, igy jelentése: "datlagos élettartam".33* Cicero is hasonld értelemben
hasznalja, Piithagorasz és a Numa Pompilius, mester - tanitvany kapcsolatat azzal
cafolja, hogy Numa kozel két emberoltdvel korabban ¢élt mint Piithagorasz: "duobus
prope saeculis".>33

A saeculumot mint egy nagyobb idéegységet kifejezé fogalmat (kdriilbeliil a mai

évszazad értelemben) Calpurnius Piso Frugi hasznalta els6ként a Kr. e. II. szdzadban:

529 Hom. 1. 1. 250; Od. TI1. 245.
530 Cic. De senect. X. 31.
531 Ovid. Metam. X11. 187.

532 Frisk, Hjalmar: Griechisches Etymologisches Worterbuch. 1. Heidelberg, 1960. gennao 296-297, ill.
gignomai 306-307; A saeculum - sero etimoldgidhoz Walde-Hofmann 1954, 460-461. Mas etimologiak
még: indoeurodpai sdi-tlom (kelta *saitlo-).

533 p¢ldéul Terent. Eunuch 246; Verg. Aen. VIIL 325.

534 Lucr. rer. nat. 11 634; 1. 196; 11. 948; I1I. 1090.

535 Cic. Orat. 1. 154. Ezt erdsiti meg egy masik helyen: "(Pythagoras) anno fere centesimo et
quadragesimo post mortem Numae" A két szoveghely egybevetése nyilvanvalova teszi, hogy Cicero
semmiképpen sem gondolhatott évszazadra, sem generacidra (2 x 70 = 140 év), hanem inkabb atlagos

élettartamra. Stein 1962, 337.
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"A Roma alapitasat koveto hatszazadik évben kezdodott a hetedik saeculum".>3¢ Varro
szerint a saeculum (seclum formaban) szdz évig tarté idészakasz, amely a senex (idds,
oreg) szobodl szarmazik, mégpedig azért mert sokak szerint ez az emberi életkor végsd
hatara.537 Ezzel allhat esetleg O0sszefliggésben, hogy a hagyomany szerint senki sem
lathatott két saeculumot ("ad ludos, quos nec spectasset quisquam nec spectaturus eset."”
Suet. Claud. 21). A hosszi ¢életkor emberekrdl (lat. longaevi, gbr. makrobioi)
egyébkeént tobb 0kori munka is sziiletett, Censorinus is részletesen foglalkozik veliik.33%
A szdz éves varrdi saeculum valdjadban hirom gordg nemzedék (genea) egylittes
id6étartama. Censorinus hasonloképpen fogalmazza meg a saeculumot: "spatium vitae

humanae longissimum partu et morte definitum" (Cens. XVII. 2).

Ezek alapjan ugy vélekedhetiink, hogy a Kr. e. II-I. szdzadban a saeculum
fonevet legalabb harom értelemben hasznaltdk, és ezzel egylitt harom egymastol
jelentdsen kiilonb6zo iddtartamot jelenthetett:

1. nemzedék értelemben 30, ill. 33 évet

2. atlagos élettartam értelemben kb. 70 évet

3. kb. a mai évszazad értelemben kb. 100 évet
A harom eltérd jelentéstartam azonban komoly tévedésekhez vezetett. Példaként az
elébb lathattuk, hogy Ovidius tévesen értelmezte Homérosz Nesztor életkorara
vonatkoz6 adatat, azt hitte, hogy Piilosz kirdlya kétszer szaz évet élt.>3° Egy masik
szerz6, Laevius pedig - aki Homérosz geneajat szintén saecculumnak forditotta - Ggy
vélte, hogy Nesztor mar a harmadik harminc éves ¢letszakaszat tolti ("trisaecli
senex'")>40

Censorinus maga egyébként a ludi saeculares-t egyértelmiien etruszk eredetiinek
tartja ("... rituales Etruscorum libri videntur docere ..." XVII. 5, "Haec portenta
Etrusci pro haruspicii disciplinaeque suae peritia diligenter observata in libros

rettulerunt.” XVII. 6). Az etruszk saeculum-szdmitas kezdete Censorinus szerint egy-

536 4nnales V11 (frg. 36 P): "Roma condita anno DC septimum occipit saeculum"; v6. Stein i. h.

537 Ling. Lat. V1. 11: "Seclum spatium annorum centum vocarunt, dictum a sene, quod longissimum

spatium senescendorum hominum id putarunt.”
538 Cens. XV. 2; Kommentar 282. 1abjegyzet.
539 Ovid. Metam. XI1. 187.

540 Lavius apud Gell. N4 XIX. 7. 13.
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egy varos, vagy kozOsség alapitasa.’*! SzerzOnk szerint a saeculum-szamitds a
kovetkezd modon torténik:

"... azon emberek koziil, akik azon a napon sziilettek, amelyen a varosukat, vagy
a kozosségiiket alapitottak, annak a halalanak a napja hatarolja be az elso saeculum
hosszat, aki koziiliik a leghosszabb ideig él; és azok koziil, akik azon a napon (ti.
haldalanak napjan) a varosban élnek, ismét annak a halala hatolja be a masodik
saeculum végét, aki koziiliik a leghosszabb életkort éri meg. Es ily modon hatdroljdk be
egymds utan a tobbi saeculum idejét is."”

Ezek szerint az etruszk saeculum hossza egy emberdltével egyenértéki.
Censorinus egyébként Varronak a saeculumokrol (De saeculis) irt konyveébdl vette at a
fenti adatokat, az emlitett mili valoszinilileg az Antiquitates rerum divinarum része
volt.>42

Censorinus Varrora hivatkozva még az egyes etruszk saeculumok hosszisagat is
megadja, €s azt irja, hogy Varro szerint az etruszkok tiz saeculum hosszisagura
becstiltek népiik torténelmét. Az elsé négy saeculum egyarant 100-100 évig tartott, az
otodik 123 évig, a hatodik és hetedik 119-ig, a nyolcadik még tartott Varro életében
(hagyomanyos datuma Kr. e. 116-27), a kilencedik és tizedik pedig még el sem
kezdddott.’4 Nem tudjuk, hogy Varro milyen forrasra tamaszkodhatott az egyes
saeculumok iddtartama meghatarozasakor, elképzelhetd, hogy az elsd négy saeculum
egyarant szaz-szaz ¢évig tartd iddtartama a gordg generacids szamitdshoz hasonld
rendszer volt.54

A fentebb leirt etruszk saeculum-szadmitdsnak van egy gyenge pontja: az, hogy a
foldi halandok nem tudhatjdk maguktol, mikor fejezddik be, illetve mikor kezdddik egy-
egy saeculum. Varro szerint ezért az istenek csodajeleket (portenta) kiildenek,
melyekkel vildgosan jelzik egy 01j sacculum kezdetét (Cens. XVIL. 5).

Ilyen csodajeleket ordkitett meg Plutarkhosz is a Sulla életrajzban (az esemény

Nola Kr. e. 88-as ostromanal tortént).

541 Azért van sziikség a kettds megfogalmazasra, mivel Censorinus szerint az etruszk saecularis szamitas
nem kdothetd specialisan valamely etruszk varosallam megalapitasahoz, hanem altalanossagban kothetd az
etruszk néphez ("nomen Etrusca”). A Claudius romai csaszarhoz kotheté romai saecularis-szamitas ezzel

ellentétben Roma varosanak varrd-augustusi alapitasahoz Kr. e. 753-hoz kéti a romai saeculumokat.
542 Sery. comm. ad Aen. VIIL 526; Franceschi 1954.
543 Cens. XVIL 6; V6. Németh 1996b, 110.

544 Horvéth Istvan Karoly szerint vallasi hattere volt a szamitasnak: Horvath 1967, 255-256.
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"

. a hadijelvények nyele maguktol langra lobbant, és a tiizet alig lehetett eloltani;
harom hollo az utca kézepén megette fiokdait, s ami még megmaradt beloliik, visszavitte
a fészkebe; egerek ragtik meg az aranydiszeket az egyik templomban, és mikor a
templomszolgdk az egyik nostény egeret egérfogoba csaltak, ott otot kélykezett, és
harom fiat rogton felfalta. De ami a legfontosabb, felhotlen, deriilt égbol harsany
kiirtszo hangzott fel, éles, gydszos hangon, s mindenkit megdobbentett és megrémitett
hatalmas hangjaval. Etruszk josok ezt a csodat egy uj korszak érkezésének értelmezték,
amely a vilag dtalakulasat jelzi. Szerintiik oOsszesen nyolc vilagkorszak van,
mindegyikben egymastol kiilonbozo életmod és erkdlcsi rend. Az istenség elore
megallapitotta mindegyik vilagkorszak idotartamat, és ezek hatarat a nagy év periodusa
szabja meg. Amikor egy-egy korszak befejezodik, a kovetkezo érkezését az égen és
foldon lathato csodak jelzik, hogy a korszakvaltas nyilvanvalo legyen azoknak, akik
ezekkel a dolgokkal foglalkoznak és tanulmanyozzdk oket. Ilyenkor mas erkélesi
emberek sziiletnek, akikkel az istenek jobban, vagy kevésbé térddnek, mint az elézokkel.
A vilagkorszakok cserélodésekor, mint mondjak, mads nagy valtozasok is bekovetkeznek,
igy a jostudomany egyszer nagyobb megbecsiilésben részesiil, és a jovendolések
beteljesiilnek, mert az istenek tiszta és vilagos jeleket kiildenek, mas vilagkorszakokban
viszont kevésbé becsiilik meg ezt a tudomanyt, és csak bizonytalan és homdlyos
tenyekbol tudnak kovetkeztetni a jovendore. Ezt mondtak a legbdlcsebb etruszk josok,
akikrol mindenki azt hitte, hogy tébbet tudnak masoknal. " (Plut. Sull. 8; Mathé Elek
ford.)

A fenti szemelvény néhany részletét érdemes alaposabban megvizsgalni.>*s
Plutarkhosz a csodajeleket Marius és Sulla polgarhdbortjanak eldjeleként értelmezte (az
idézet eldtt arrdl ir, hogy Marius hatalomvagya veszélybe sodorta Romat és az emlitett
csodajelekkel maguk az istenek akarjak figyelmeztetni). Az etruszk josok szerint egy 1j
vilagkorszak (gor. metabolén heterou genousz), kezdetét jelezték, amely egy teljesen 1j
vilagrendet hoz 1étre. A torténet bizonyitja, hogy a romaiak mar a Kr. e. L. sz. elején az
etruszk saeculumok-szamitast, problémat jelent viszont, hogy Plutarkhosz etruszk josai
szerint nyolc vilagkorszak, azaz saeculum van, mig Varro szerint - amint fentebb
lathatunk - az etruszk torténelem tiz saeculumbol 4l1.346

Németh Gyorgy a josok értelmezését az etruszk torténelemre vonatkoztatja, ezek

545 A csodajeleket leirja még Suda Sulla cimsz6 alatt; vé. Serv. comm ad. Aen. VL. 526.

546 Thulin 4, 64-66; Nilsson 1920, 1698; Horvath 1967, 255.
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szerint a csodajelek az etruszkok kilencedik - meglepden révid - saeculumanak végét
jelezték 547 Ezt aldtdmasztja egy masik csodajel, amely Kr. e. 44. jalius 20. és 30. kozott
volt lathatdé Romaban: egy csillag tlint fel az égen, melyet fénykoszoru vett koriil. 348 A
jelet kiilonféleképpen interpretaltak, Octavianus a maga javara forditotta a csodajelet és
atyja, Tulius Caesar istenné valasanak égi bizonyitékanak tekintette.>*® Vulcatius etruszk
jOs szerint azonban az égi jelenség nem csillag, hanem iistokds, ami az etruszkok
kilencedik saeculumdnak végét és egyben a tizedik végsé saeculum kezdetét jelzi.
Vulcatius ezt nyilvanossagra is hozza, ezért azonban meg kell halnia, mert felfedte az
istenek titkos akaratat. Latjuk tehat, hogy a Vulcatius-torténetben is tiz saeculum
szerepel, melyek id6tartamban jelentdsen kiilonboznek egymastol.’? Ennek ellenére
nem mondhatjuk teljes biztonsaggal, hogy tiz etruszk saeculum volt, az egyes
saeculumok id6tartamat, vagy a saecularis szamitds kezddpontjat pedig teljességel
reménytelen megallapitani.’s!

Ennél reménykeltdbb vallalkozas az etruszk-romai saeculumok, valamint a
hozzédjuk kapcsolodd ludi saeculares valldsi-kozmogoniai hatterének és tartalmanak
vizsgélata. Mindkét fogalom szorosan kotddik a ciklikus tjjasziiletésekhez és az
aranykor mitoszokhoz.532 Az etruszk kozmogoénia keresztény szellemiségii
atfogalmazéasat megtalalhatjuk a Szuda-lexikon Tiirrhénia cimszava alatt. E szerint a
vilag 12 egyenként ezer esztendds saeculumra oszlik, melybdl az els6 saeculum a viladg
teremtésének egy-egy napja, az emberek a 7. saeculum idején jelentek meg a f6ldon, igy
az emberiség torténete hat saecculumra oszlik.533 A hétnapos teremtés nyilvan a bibliai
teremtés hét napjara utal, az ezer esztendds saeculumok pedig a perzsa khiliasztikus

szamitasok atvételével keriilhetett a szovegbe.’5* A szdveg vége érdekes a szamunkra,

547 Németh 1996b, 110-111.
548 Serv. comm. ad Buc. IX. 46; vo. Hahn 1968; Hahn 1983.
549 Az interpretaciokhoz vé. Hahn i. m.; Németh 1996b, 111-113.

550 Horvéth Istvan Karoly kisérletet tett a forrasok egyeztetésére és egy igen oOtletes rendszert dolgozott
ki a saeculum-szamitassal kapcsolatban, az elképzelését azonban nem lehet forrasokkal aldtdmasztani.

V6. Horvath 1967, 255-256.

551 Thulin kisérletet tett az etruszk saeculum szamités kezdetének meghatdrozasara, de szamitasait 6 sem

tudta forrasokkal alatamasztani (idézi Horvath i. h.).
552 Németh 1996b, 114-120; Németh 1996a (f8leg 75-81)
553 Szuda T iirrhénia; A forrashelyet részletesen elemzi Németh 1996b, 113.

554 Bidez-Cumont 1938. 1. 217; 1. 363.
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ott ugyanis arr6l van sz6, hogy az utols6 vilagkorszak az aranykor az emberiség
torténetében, ezt kovetden viszont az egész vilag tlizben enyészik el, majd ujjééled a
hamubdl és a biintelen emberek szdmara 1j, boldog korszak kezdddik. A saeculumok
tehat az orok korforgas részei, melyek a vildg torténetének egy korszakait jelolik. Egy-
egy saeculum vége, egyben egy Uj korszak kezdete is, s az utolsé saeculum vége is

egyben egy 0j vilag kezdetét jelenti.
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A LUDI SAECULARES

Censorinus szerint kérdéses, hogy a saeculumokat valéban a saecularis jatékok
valasztjak-e el egymastol. Két alkalommal is nehezen értelmezhetd megjegyzést tesz
azokra, akik igy vélekednek (XVII. 7 és 13), 6 maga azonban nem foglal allast a
kérdéssel kapcsolatban. A torténeti korban rendezett saecularis jatékokat mindenestre
egy-egy saeculum lezarasanak tekintették.333

Az elsd torténetileg is dokumentalhatd saecularis jatékokat Augustus csaszar
rendezte Kr. e. 17-ben, hiteles torténeti forrasokkal bizonyithaté saecularis jatékokat a

kovetkezo6 években rendeztek.55¢

a 110 éves szamitas szerint a 100 éves szamitas szerint
Augustus csaszar Claudius csaszar

a. U. c. (Varro/Augustus szerint) 737; Kr. e. 17557 a. U. c. 800; Kr. u. 47538
Domitianus csaszar Antoninus Pius csdszar

a. U. c. 841; Kr. u. 8855 a. U. ¢. 900; Kr. u. 147/8560
Septimius Severus csaszar Philippus Arabs csaszar

a. U. ¢c. 957; Kr. u. 204561 a. U. c. 1001; Kr. u. 248562

555 Hor. Carm. Saec. 21-24.

556 Mommsen 1859, 186-194, a torténelmi forrésokkal aldtdmasztott jatékok sora Augustus Kr. e. 17-es

saecularis jatékaitol kezdddik.

557 CIL VI 32323; Moretti, L.: Frammenti vecchi e nuovi del Commentario dei Ludi secolari del A. C.
17. Rendiconti della Pontificia Academia Romana di Archeologia 1982-84, 55-56; 361-379; RGdA 22;
Suet. Aug. 31; Cass. Dio LIV. 18; Cens. XVIL. §8; Z6sz. 11. 6.

558 CIL VI. 32324; Tac. Ann. XI. 11; Suet. Claud. 21; Plin. NH VIL 159; Aur. Vict. IV; Cens. XVII;
Z0sz. 11. 4.

559 Suet. Dom. 4; Mart. X. 63; Stat. Silv. 1. 4, 17;1V. 1, 17, 37.
560 Ayur. Vict. XV.

561 1érod. TI1. 8, 10; Cens. XVIL 11; Zosz. II. 4; a jatékokat megorokitd felirathoz vo. Diehl, E.: Das
Saeculum, seine Riten und Gebete. RhM 83, 1934, 255-272; 348-372.

562 SHA Gord. 33; Aur. Vict. XXVIII; Eutr. IX. 3; Oros. VII. 20; Cohen V. Nr. 95, 170-201 (Miliarium

saeculum, Romae Aeternae, Saeculares Augustorum hatlapok).
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Az Augustus altal alapitott szaztiz évente rendezett linnepi jatékok kezddpontja
vitatott. Ha 110 évet visszafel¢é haladva probaljuk megallapitani a jatékok a
kronologiajat, akkor a kdovetkezd sorozatot kapjuk: Kr. e. 17/6, 127/6, 237/6, 347/6,
457/6. A Claudius-féle 100 évente rendezett jatékok kezdééve Roma alapitdsa volt,
egészen pontosan az alapitds varrdi datuma, Kr. e. 753.593 Eszerint a koztarsasag
koraban a kovetkezé években rendeztek saecularis jatékokat Claudius szamitasai
szerint: Kr. e. 454/3 (a. U. c. 300), 354/3 (a. U. c. 400), 254/53 (a. U. c. 500), 154/3 (a.
U. c. 600) és 54/53 (a. U. c. 700). Claudius szamitasanak legnagyobb fogyatékossaga
az, hogy az Okori irodalomban szdmos évszdm meriil fel Roma alapitdsanak
datumaként, és ezek koziil csak Augustus kordban valik altalanosan elfogadotta a Kr. e.
753-as datum a Varos alapitasaként; igy elképzelhetetlen, hogy akar mar a Kr. e. II.
szazadban megiinnepeltek volna egy olyan eseményt, amelynek pontos datumarol

korabban vita volt a kiilonféle gorog és romai szerzok kozott.
A fenti gondolatmenetet egy iddre félretéve nézzikk meg, hogy milyen
koztarsasag-kori saecularis jatékokat oOrokitett meg az annalista hagyoméanyt és a

XVvirek feljegyzéseit kdzvetitd Censorinus.

A koztarsasag-kori saecularis jatékok kronoldgiaja

Az annalistak szerinti saecularis jatékok A XVvirek szerinti saecularis jatékok
Consul Ev Forras Consul Ev Forras
(Kr. e.) (Kr. e.)
P. Valerius | 509 Z6sz. 1. 1-3; M. Valerius 456 Acta XWiri
Publicola cos. I Val. Max. mem. Sp. Verginius apud Cens.
1. 4. 6; XVILI. 10;

Cens. XVII. 10

Caius Poetilius | 346 Val. Antias apud| |C. Marcius | 344 Acta XWviri

M.  Valerius Cens. XVII. 10; Rutilus II1 apud Cens.
Corvus II Z6sz. 11. 1-3; T. Manlius XVII. 10.
Imperiosus

563 v5. 161-165. old.

180




P. Claudius | 249 Val. Antias et| |P. Cornelius | 236 Acta XVviri
Pulcher Livius apud| |Lentulus apud Cens.
L. Tunius Cens. XVII. 10. C. Licinius XVII. 10.
Pullus Zosz. 11. 4. 1. Varus Fasti Capitolini
CIL I? p. 49.

L. Marcius | 149 Val. Antias et| |M. Aemilius|126 Acta XWviri
Censorinus Livius et Ter. Lepidus apud Cens.
M'. Manilius Varro apud Cens. L. Aurelius XVIL 11.

XVIL 11. Orestes
Cn. Cornelius | 146 Calp. Piso et Cn.
Lentulus Gellius et Cass.
L. Mummius Hemina apud
Achaicus Cens. XVIIL. 11.

A szaz éves jatékok hagyomanya

Az annalista hagyomany szerint tehat Kr. e. 509, 346, 249 ¢és 149-ben, mas
szerzO6k szerint 146-ban rendeztek saecularis jatékokat, vagyis kisebb-nagyobb
eltérésekkel 100 évenként. Kr. e. 509, a sorozat kezddéve a gens Valeria
hagyomanyaval allhat dsszefiiggésben.’%4 A Kr. e. 249-es jatékok az elsd pun haboru
sulyos vereségeit kovetden keriilt megrendezésre.’®> Censorinus szerint csodajelek
figyelmeztették a romaiakat a saeculum végére: "Cum multa portenta fierent, et murus
ac turris, quae sunt inter portam Collinam et Esquilinam, de caelo tacta essent, et ideo
libros Sibyllinos XV viri adissent, renuntiarunt, uti Diti patri et Proserpinae ludi
Tarentini in campo Martio fierent tribus noctibus, et hostiae furvae immolarentur,

utique ludi centesimo quoque anno fierent.%® Ekkor sziiletett meg az eldiras, hogy 100

564 Nilsson 1920, 1699-1700.

565 Kr. e. 253-ban a romai flotta nagy része elpusztul a sziciliai Palinurusnal, Kr. e. 250-ben a punok
leromboljak a Roma-parti Selinust, Kr. e. 249-ben pedig Claudius Pulcher consul vereséget szenved

Drepanumnal (Pol. 1. 39-51).

566 Cens. XVIL 8: "Amikor sok csodajel tortént, a falra és a toronyra, amely a Collinai és az Esquilinai
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évente kell saecularis jatékokat tartani, s ekkor alakult ki gens Valeria linnepségének
gorog kultuszok 6tvozésével a jatékok formaja.367

Livius a Kr. e 149-es jatékokrol emlékezik meg: "ludi Diti patri ad Tarentum ex
praecepto librorum facti, qui ante annum centesimum primo Punico bello,
quingentesimo et altero anno ab urbe condita facti erant.">%® Censorinus szerint
azonban a jatékok iddpontjat illetden vita van a torténetirok kozott, Valerius Antias,
Terentius Varro és az elobb emlitett Livius szerint Kr. e. 149-ben, mig Calpurnius Piso,
Cnaeus Gellius és Cassius Hemina szerint Kr. e. 146-ban voltak a jatékok. Mommsen és
Nilsson szerint nem lehet megallapitani az eltérés okat>¢, Diehl szerint a harmadik pun
habort kirobbanasa miatt toltdk el a jatékokat, mivel a romaiak minden erejiiket a
haborus eldkésziiletekre forditottak.370 Ezen utdbbi feltételezés nem allja meg a helyét,
mivel a romaiak Kr. e. 249-ben is habortztak (éppen a punokkal), és tobbek kozott a
haborus vereségek miatt is rendezték a saecularis jatékokat, hogy kiengeszteljék az
isteneket. Weiss kétségbe vonja, hogy egyaltalan megtartottdk-e ezeket a jaté¢kokat.>7!
Egyes kutatok elképzelése szerint a jatékok két részben zajlottak Kr. e. 149-ben, majd
Kr. e. 146-ban.>’2 Talan az els6é alkalommal formai hibdkat ejtettek a ritudléban, amiért
az egészet meg kellett ismételni. Mig a 149-es jatékok a héaborts eldkésziiletek €s a
bizonytalan jové miatti szorongas jegyében zajlott, addig a 146-os jatékok mar egy 1j
aranykor kezdetét jelentd fényes gydzelmet tinnepelt.

Az annalista saecularis jaték-sorozat utolsd darabjat matematikailag egy Kr. e.
49-ben rendezett jatéknak kellett kovetnie, err6l azonban nem maradt rank forras, amit a

rendkiviili ~ belpolitikai  helyzettel, Caesar ¢és Pompeius polgarhaborajaval

kapu kozott volt villam sujtott és emiatt a quindecemvirek dtnézték a Sibylla-kényveket, hirviil adtdk, hogy
Dis atyanak és Proserpinanak ludi Tarentinit rendeznek harom éjszakan keresztiil a Mars-mezdn és fekete
adldozati allatokat aldoznak fel, a jatékok szazadik évben legyenek !"; vo. Antias HRR Frg. 18 Peter; Varro
GRF 70 p. 216.

567 Liv. Per. 49; Nilsson 1920, 1705; Latte 1960, 248; Kéves-Zulauf 2001, 493-494.

568 Bar Livius elfogadja a Varro-féle Kr. e. 754/53-as alapitdsi datumot, mégsem alkalmazza

kovetkezetesen.

569 Mommsen 1859, 181; Nilsson 1920, 1707.
570 Dichl 1934, 248.

S71 Weiss 1973.

572 Kves-Zulauf 2001, 494-495.
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magyarazhatunk.37> Mindenképpen elgondolkodtatd azonban Weiss allaspontja, aki
szerint teljességgel valdsziniitlen, hogy a romai térténelem egyik legjobban dokumentalt
1d6szakabol még csak egy rovidke utalas sem maradt rank arr6l, hogy miért maradt el az
egyik legfontosabb romai tinnep, illetve, hogy egyaltalan ne emlitette volna meg valaki,
hogy elmaradt.57* Mindenesetre biztos, hogy a romai kdzgondolkodasban és az irodalmi
¢letben megvolt a vagyakozads egy uj, békés korszak irant, a polgarhaboras iddszak
zavaros viszonyai kozepette. Ennek legismertebb példdja Vergilius IV. eclogaja.>”>

Az is kérdés persze, hogy miért éppen szaz évente rendeztek jatékokat az
annalista hagyomany szerint. Az annalista hagyomany két rétegbdl épiil fel. Az elso a
ludi Tarentini hagyomanya, melynek neve alapjan gorég hatasra gyanakodhatnank, de a
gorogoknél nem ismerilink példat szaz éves ciklusra.s’7¢ A ludi Tarentini eredetének
torténete Valerius Maximusnal és Zoszimosnal maradt rank.>’7 A gens Valeria
Osatyjanak, Valesiusnak mindhdrom gyermeke megbetegedett, a josok azt mondtak
neki, hogy a gyermekeket a Tiberisen keresztiil Tarentumba kell vinnie, ahol Dispater
¢s Proserpina oltaran forralt vizet kell veliik itatnia, majd fekete allatokat kell aldoznia
az istennek és az istennének. Valesius ekkor még a szabinok foldjén lakott, igy
gyermekeivel hajora szallt és Tiberis torkolata felé hajozott. Ejszaka megallt Roma
mellett a Mars mezonél, és amikor megtudta, hogy az ottani helyet Tarentumnak
nevezik, vizet meritett a folyobol, felforralta megitatta gyermekeit, akik a viztdl dlomba
meriiltek, masnap pedig gydgyultan ébredtek. A f6ld mélyében Dispater és Proserpina
oltara rejt6zott, amit Valesius kidsott €s bemutatta a josok altal eldirt aldozatokat. Ennek
az eseménynek az emlékére alapitotta Valesius a ludi Tarentini-t, melyen kezdetben
csak sajat nemzetsége vett részt. A jatékok harom 6 részbdl alltak: dldozatot mutattak
be az alvildgi isteneknek: Dispaternek és Proserpindnak, sportrendezvényeket tartottak
¢és énekeket adtak eld. Valesius errdl az eseményrdl kapta 0j nevét: Manius Valerius, a

Manius a manes-bol (a halottak szellemeibdl), a Valerius a valere (= egészségesnek

573 Roth, K. L.: Uber die rémischen Sikularspiele. RAM 8, 1853, 366; Mommsen, Th.: Die Akten zu
dem Sékulargedicht des Horaz. In: Reden und Aufsdtze. Berlin, 1905, 353; Weiss 1973, 208.

574 Weiss 1973, 208-209.
575 Németh 1996b, 124-126; vé. Koves-Zulauf 2001, 498-499.
576 Latte 1960, 247; Briand' Amour 1978, 1360.

ST7 val. Max. mem. 11. 4. 5; Z6sz. 11. 1-3; vo. Psz. Acro Scholia Horatiana Carm. saec. 8-hoz.
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lenni) igébdl szarmazik.>78

A Tarentum (vagy Terentum) név nem all semmiféle kapcsolatban a spartai
gyarmatvarossal. Antik szerzOk szerint a szd etruszk eredeti, Plutarkhosz szerint a
Tarquinius dinasztia eliizését kdvetden a kiralyi csalad foldjeit Marsnak ajanlottak fel,
ez lett a Campus Martius, amelyhez késébb Tarquinia, egy eldkeld holgy (valdsziniileg
a kirdlyi nemzetség egy nétagja, aki Romaban maradt) hozzéacsatolta a sajat foldjeinek
egy részet.’” Gellius szerint a teriilet egy Taracia nevii elékeld holgyrdl kapta a nevét,
akinek a szendtus jelentds kedvezményeket szavazott meg, mivel a romai népnek
adomanyozta a Tiberis mellett fekvo foldjeit, amit ezért rola neveztek el.580 Weinstock
szerint a Tarentum név az etruszk Tar-t6bol szarmazik, a Tarquinius, ager Tarax,
Tarutius nevekhez hasonloan.’8! Servius Tarentum helyett a Terentum névvaltozatot
hasznalja, mivel szerinte a Tiberis azon a helyen megtisztitja a partot ("quia ripas
teret').’82 Wagenvoort szerint a név a latin ferrosum-hoz hasonldéan valami foldbe
mélyitett dologra utal, jelen esetben Manius Valerius fold alatti oltarara.>33

A ludi Tarentini szerepe mindenesetre kiemelkedden fontos a saecularis jatékok
tanulmanyozésakor, erre vonatkozoan azonban legfébb forrasunk, Valerius Antias nagy
valoszintiséggel manipulalta a jatékok kronoldgiajat.58* Nilsson szerint 6 volt az, aki a
Kr. e. 146-0s jatékokat Kr. e. 149-re helyezte, hogy a Kr. e. 249-es ludi Tarentini-t ezzel
ludi saeculares-ként tiintethesse fel, s6t még egy fiktiv Kr. e. 348-as jatékot is
kitalalt.58 Mindezt azért tette, hogy a gens Valeria szerepét megnovelje a saecularis
jatékok eredetének vizsgalatakor.’8 Radasul éppen abban a korban ¢élt, amikor Romat

atjarta az etruszk saeculum-tanitds, ezért a romaiak kiilondsen fogékonyak voltak

578 Koves-Zulauf 2001, 494; a gens Valeria szerepéhez: Versnel 1982, 217-228.

579 Plut. Publ. 8.

580 Gell. NA VIL 7.

581 Weinstock, St.: Tarentum. RE 4A. 2314.

582 Serv. comm. ad Aen. VIIL, 63; vO. Festus 478, 15L; Psz. Acro Scholia Horatiana Carm. saec. 8-hoz.
583 Wagenvoort 1978b, 199-204 (f8leg 204).

584 Weiss 1973, 213-215; Koves-Zulauf 2001, 494.

585 Nilsson 1920, 1700-1704.

586 Antias torténeti mitvében végig nemzetsége dicséségének gyarapitasara torekedett. V6. von Albrecht

2003, 290-291.
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minden a multjukkal és foként a jovojiikkel kapcsolatos informacidra.’87 Ugyanakkor
Varro Antiast tekintette a leghitelesebb forrasnak a saeculumok targyaldsakor, mi pedig
az 0 miveit kivonatold Censorinustdl ismerjiik a saecularis hagyomanyt, vagyis
elképzelhetd, hogy az annalistdk szazéves saeculum-hagyomanya merd kitalacio.

Erdekességként még megemlithetjiik egy masik annalista szerzd, Calpurnius
Piso leirdsat a saecularis jatékokrol. Censorinus két igen fontos idézetet kozol téle a
koztarsasag-kori saecularis jatékokkal kapcsolatban. A XVII. 11-ben azt irja, hogy Piso
Censorius, Cn. Gellius és Cassius Hemina a Varos alapitdsa utani 608. évre, azaz Kr. e.
146-ra helyezték a jatékokat.

XVII. 13-ban Censorinus pedig azt irja, hogy mivel a természetes saeculum
(saeculum naturale) 1iddtartamat nehéz meghatdrozni, ezért a roémaiak egy
meghatarozott iddtartamu, szaz évbol allo polgari saeculumot (saeculum civile)
allapitottak meg. Censorinus itt Pisora hivatkozik, aki Annales-ének hetedik kdnyvében
a kovetkezoket irta: "Romat 600 évvel ezelott alapitottak, ekkor kezdodott a Varos
hetedik saeculuma azok consulsaga idején, akik a kévetkezok: M. Aemilius Marcus fia
Lepidus és C. Popilius, aki mdsodik consulsagat téltotte be tavollétében.» Annak, hogy
a romaiak éppen szaz évben hataroztdk meg a polgari saeculum hosszat, két oka volt:
egyrészt ugy lattdk, hogy szamos polgartarsuk éppen szaz évet ¢lt, masrészt az
etruszkokat utanoztak, akiknek az elsé négy saeculuma szintén szaz évbdl allt.

A két Piso idézet kozott nyilvanvald ellentmondas van, hiszen az utdbbi
caputban (XVII. 13) azt irja, hogy Kr. e. 158-ban linnepelték a Varos hatodik
saeculumanak végét, illetve hetedik saeculumanak kezdetét (Piso szerint Kr. e. 758/7-
ben alapitottdk Romat). Ugyanakkor az elsé caputban Censorinus gy hivatkozik
Pisora, hogy szerinte Kr. e. 146-ban saecularis jatékokat tartottak. A két idépont, Kr. e.
158 és 146 kozott 12 év telt el, ami legfeljebb egy saeculum toredéke lehet. Az
ellentmondast csak tigy oldhatjuk fel, ha elfogadjuk, amit Censorinus ir: "4 romaiak
saeculumairol pedig egyesek ugy vélik, hogy azok elkiiloniilnek a saecularis jatékoktol.”

XVIIL 7; vo. még XVII. 13.

A jatékok 100 éves hagyomanyanak tehat nincs gordg elézménye, és Romaban
is egyetlen hasonld példat ismeriink. Livius szerint a romaiak az 6si idokben ugy

tartottdk nyilvan az éveket, évente bevertek egy szdget a capitoliumi Minerva-szentély

587 Weiss 1973, 214.
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falaba:

"Quin etiam, cum medios forte ludos circus Tiberi superfuso inrigatus
impedisset, id vero, velut aversis iam dis aspernantibusque placamina irae, terrorem
ingentem fecit. Itaque Cn. Genucio L. Aemilio Mamerco iterum consulibus, cum
piaculorum magis conquisitio animos quam corpora morbi adficerent, repetitum ex
seniorum memoria dicitur pestilentiam quondam clavo ab dictatore fixo sedatam. Ea
religione adductus senatus dictatorem clavi figendi causa dici iussit,; dictus L. Manlius
Imperiosus L. Pinarium magistrum equitum dixit. Lex vetusta est, priscis litteris
uerbisque scripta, ut qui praetor maximus sit idibus Septembribus clavum pangat, fixa
fuit dextro lateri aedis lovis optimi maximi, ex qua parte Minervae templum est. Eum
clavum, quia rarae per ea tempora litterae erant, notam numeri annorum fuisse ferunt
eoque Minervae templo dicatam legem quia numerus Minervae inventum sit. Volsiniis
quoque clavos indices numeri annorum fixos in templo Nortiae, Etruscae deae,
comparere diligens talium monumentorum auctor Cincius adfirmat. M. Horatius consul
ex lege templum lovis optimi maximi dedicavit anno post reges exactos;, a consulibus
postea ad dictatores, quia maius imperium erat, sollemne clavi figendi translatum
est. 88

A torténet a capitoliumi tridsz, Iuppiter, Iuno és Minerva templomahoz tartozik,

¢s a kultusz egy része mindenképpen Minerva tiszteletét szolgalta, hiszen Livius kiilon

588 Liv. VIL 3: ... mikor a Tiberis draddsa félbeszakitotta a jatékokat, és elontotte a circust, olyan
rémiilet tamadt, mintha ez is azt bizonyitand, hogy az istenek elfordultak téliink, és mindent
visszautasitanak, amivel haragjukat engesztelni akarjuk. Az ujra megvalasztott Cn. Genucius és L.
Aemilius Mamercinus mdsodszori consulsaga idején jobban gyétorte a lelkeket a gond, hogy megtaldljak
az engesztelés modjat, mint a testeket a betegség; ekkor mint mondjik, az dregek hirtelen
visszaemlékeztek rd, hogyan vetettek egykor véget a jarvanynak. Ugy, hogy egy dictatort széget vert be. E
kegyes hiedelemtdl vezéreltetve a senatus elhatarozta, hogy dictatort nevez ki a szdg beveresére. L.
Manlius Imperiosust tettéek meg dictatornak, aki L. Pinariust nevezte ki a lovassag foparancsnokava.
Hajdani irasokban és a szajhagyomanyban rogzitett osi torvény, hogy szeptember idusin a legfobb
eloljaronak egy szoget kell bevernie a Legjobb és Leghatalmasabb luppiter templomdanak a Minerva
szentélye feldli jobb faldba. Ugy mondjik, e szog az évszam jelolésére szolgdlt, mert akkoriban alig
ismerték az irast. S azért helyezték e torvényt Minerva védelme ald, mert ¢ talalta fel a szamokat. Az
efféele hagyomanyokat lelkesen kutato Cincius igazolja, hogy a volsiniibeliek is Nortia, etruszk istenné
templomaba bevert szogekkel tartottak nyilvan az évek szamat. Horatius consul e térvény eldirdsai szerint
avatta fel a kirdalyok eliizését kovetd évben a Legjobb és Leghatalmasabb Iluppiter templomat; az
tinnepélyes szogbeverés joga késobb a consulokrol a nagyobb hataskorrel rendelkezo dictatorokra szallt

at." (Murakozy Gy. ford.)
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megemliti, hogy a szamok feltalaldjaként az 6 védelme ala helyezték a szertartast.589 A
legfébb eloljaro, lat. praetor maximus személyével kapcsolatban szdmos tisztdzatlan
kérdés van3?0, Livius szerint minden évben szeptember idusan (a capitoliumi szentély
felszentelésének linnepnapjan) végezték el a szog beverésének ritusat, és hivatkozik
Cincius Alimentusra, aki szerint az etruszkok is végeztek hasonlod szertartast Nortia
istennd Volsinii-beli szentélyében.”®! Mommsen felhivta a figyelmet arra, hogy
Osszesen négy alkalommal igazolhatd a szertartds, amikor erre a feladatra egy kiilon
magistratust valasztottak, a dictator clavi figendi causa-t.59 A négy év Kr. e. 363, 331,
313 és 263 volt, melyek koziil biztosan tudjuk, hogy Kr. e. 363-ban és 263-ban
pestisjarvany dult Romaban. Bar a két idopont kozott kereken szaz év telt el, a
szogbeverés ritusat semmiképpen sem tekinthetjilk egy szazéves ciklus elézményének.
Kiilondsen azért, mivel forrasaink alapjan nyilvanvald, hogy a Kr. e. 263 utani
kovetkezo szertartds Augustus parancsara tortént Kr. e. 2-ben az elsé csaszar vallasi
restauracios politikajanak részeként.5®3 Ezt a ritust azonban mar nem a capitoliumi
szentélyben végezték el, hanem Mars Ultor templomaban.>** A dictator clavi figendi
causa-t tehat kizarélag arra az egy feladatra valasztottak, amire neve is utal (legaldbbis
a Kr. e. IV. szazadban): a baj clharitdsanak eszkozElil szolgald szog beverésére,

valamint a kozosség ritualis megtisztitasara.>?>

589 Mommsen 1859, 175-180; Wissowa 1912, 430-1; a szogbeverés ritusahoz: 288; Németh 1996b, 121;
Gesztelyi - Havas 1999, 237-238.

590 Drummond szerint a praetor maximus nem feltétleniil jelenti azt, hogy a romaiak a kirdlyok eliizése
utan nem azonnal vélasztottak consulokat, hanem el6szor egy korlatozott idejii hatalommal felruhazott
praetor maximust valasztottak. A név lehet a consul név archaikus elnevezése is, amint azt késobbi példa
is igazolja (FIRA 1. n. 13. V6: Drummond, A.: Rome in the fifth century II. the citizen community. In:
CAH VII. 187-8. bdséges szakirodalommal a vitdhoz; Drummondhoz hasonléan vélekedik Havas is:
Praetores, RTK 386.

391 Gesztelyi - Havas, i. h.

592 Mommsen i. h.; Liebenam: Dictator clavi figendi causa. RE V. 383.

593 Németh 1996b, 121.

594 Gesztelyi - Havas, i. h.

595 Wissowa 1912, 288; Drummond, A.: Rome in the fifth century I. the social and economic
framework. In: CAH VII. 138.
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A szaztiz éves jatékok hagyomanya

Az annalistdk mellett Censorinus idézi a XVvirek jaték-listajat is, akik 110 éves
saeculumokkal szamoltak: Kr. e. 456, 346, 236, 126 és 17. A saeculumok 110 éves
idotartamat a Sibylla-konyvekben talaltdk meg>®%, az idétartamot az augustus-kori
antiquarius, Verrius Flaccus is megerdsitett kutatasai alapjan.>®’ Tudjuk jol, hogy
Augustus  vallas-restauracios intézkedései kozé tartozott a  Sibylla-kdnyvek
feliilvizsgalata, ezek alapjan nem zéarhatdo ki annak lehetdsége, hogy a XVvirek
feljegyzéseit némileg moddositottadk, hogy a princeps politikai €és vallasmegujito
torekvéseit egy nagyszabasu Ulnnepséggel, egy 1j aranykor pompds nyitdnyaval
korondzzak meg.5%%

Az augustusi jatékokat Ateius Capito a kor legjelentdsebb jogtuddsa rendezte.>%?
A szervezdmunka hosszan tarthatott és valdszintileg tobb lehetséges id6pont is felmertilt
a jatékok rendezésére.®00 Végiil a Sibylla-kdnyvek alapjan az allitdlagos Kr. e. 456-0s
saecularis jatékokat tekintették kezddpontnak, melyeket szabédlyosan 110 évente
kovetett egy-egy ujabb jaték, egészen Kr. e. 17-1g.60!1

Az iinnepségek lefolyésat jol ismerjiik a Mars-mez6n allitott feliratrol, valamint
a szamos leirasbol.%02 Augustus tobb 0j elemmel egészitette ki a jatékokat. Parilia
tinnepéhez hasonldan a ludi saeculares is tisztitd aldozat jellegét Sltotte, ezért faklyas
felvonuldsokat tartottak. Az éjszakai linnepségek megmaradtak, de a khthonikus
istenségek, Dispater és Proserpina mellett az égi istenndk és istenek - a Moirdk
(Parkak), Eileithiiia a gyermeksziilés 6si gorog istenndje, valamint Magna Mater és a

romai allam féistenei luppiter és Iuno - is szerepet kaptak.603 Az {innepség kdzpontjaban

596 phlegon FGrHist 257F37.

397 Verrius Flaccus apud Psz. Acro Scholia Horatiana Carm. saec. 8-hoz.
598 Sallmann 1988, 125 (20. labjegyzet); CAH X 832-833.

599 76sz. 11. 4. 2; CAH X 821.

600 Verg. Aen. V1. 65-70; 791-4: Kr. e. 23-as idépontra utalnak; v6. Merkelbach, R.: Aeneas in Cumae.
MH 18, 1961, 83-99; CAH X 837.

601 Nilsson 1920, 1700-tol

602 cIL vI. 32323; Mommsen, Th.: Die Akten zu dem Sékulargedicht des Horaz. In: Reden und
Aufsdtze. Berlin, 1905, 351-359; Nilsson 1920; 1713-1717; FIRA 1. 40; ILS 5050.

603 Kgves-Zulauf 2001, 496; Bollok 2003; Magna Mater Augustus uralkodasa alatti kultuszahoz:
Gesztelyi Tamas: Terra Mater in der Religionspolitik des Augustus. ACD 17-18, 1981-1982, 141-147;
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az eljovendo augustusi aranykor istene Apollo, a napisten allt®%4, akit mar Vergilius IV.
eclogdja is az 0j korszak védelmezdjeként mutatott be.6% Kr. e. 36-ban villamcsapas
érte Augustus palatinusi palotdjat, aki sértetleniil vészelte at a természeti csapast, ezért
halabol a Palatinuson templomot emelt Apollonak.c% Ot évvel késébb, actiumi
gyozelmét kovetden még pompasabbra €pitette a szentélyt, s ettdl kezdve propagandaja
Apollo védenceként mutatta be Augustust, aki helyreallitotta az isten szentélyeit, Gjakat
épittetett, és linnepi jatékokat rendezett véddistene tiszteletére.97 A palatinusi Apollo
szentélyben szallittatta at a Sibylla-konyveket Iuppiter Optimus Maximus templomabol,
¢és a Kr. e. 17-es ludi saeculares linnepségeinek nagy része is a szentélyben zajlott. Ott
mutattdk be a XVvirek a terményaldozatokat, ott osztogattak a tisztitd-szertartasokhoz

szlikséges anyagokat, és hangzott el elsdként Horatius Carmen sacularé-je is.

A Kr. e. 17-es saecularis jatékok fobb programjai a kdvetkezok voltak.

Majus 23. Szenatusi iilés. C. Iunius Silanius consul beszdmoldja, hogy a
saecularis jatékokrol, az iinnepségeket Augustus és Agrippa vezetik.
Senatus consultum a saecularis jatékok megorokitésérol.

Majus 25. A XV Viri Sacris Faciundis iilése.
Apollo templomdban tisztitd szereket (suffimenta) osztottak a népnek.
Az év els6 termésének felajanlasa.

Majus 31. éjszaka Augustus aldozatot mutatott a Moiraknak.
Unnepi jatékok.
110 romai matrona Sellisternumokat ad Iunénak és Diananak.

Junius 1. reggel Augustus €és Agrippa a Capitoliumon bikat aldoznak Tuppiternek.
A Mars-mez6n épiilt faszinhazban ludi Latini-t mutattak be.
Sellisterna.

éjszaka Szinhazi jatékok.

Gesztelyi Tamas: Tellus-Terra Mater in der Zeit des Prinzipat. ANRW 11 17.1 Berlin - New York, 1981.
429-456.

604 | jebeschuetz 1979, 56-90 (féleg 82-90); CAH X 835-6.
605 verg. Ecl. V. 10.
606 Cass. Dio XLIX. 15. 3.

607 prop. IV. 6. 29; Cass. Dio LI 1 és LIIL 1; Suet. Aug. 18 és 31; Sztrab. VIL 7. 6; Bollok 2003, 182.
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Junius 2. reggel

éjszaka

Junius 3. reggel

napkozben

Junius 5-11. kozott
reggel 7-kor
reggel 9-kor

Junius 12.

Augustus a Tiberis mellett aldozatot mutat be Eileithiidnak, a
gyermeksziilés istenndjének.

Augustus ¢€s Agrippa a Capitoliumon 6krdt dldoznak Tundnak.

A 110 matrona iméja Agrippa vezetésével.

Augustus a Tiberis mellett vemhes kocat aldoz Magna Maternek.
Sellisterna.

Augustus és Agrippa a Palatinuson aldozatot mutattak be Apollonak és
Diananak.

Apollo temploméban 27 ifju és 27 hajadon eléadta Horatius Carmen
saeculare c. kolteményét.

A Capitoliumon ismét eléadtdk a Carmen saecularét.

Szinhézi el6adasok.

Kocsiverseny.

Lovasjatékok.

Latin nyelvii szinh&zi darabok a Tiberis melletti faszinhazban.
Gorog szindarabok a Circus Flaminiusban.

Vadasz-jatékok és cirkuszi jatékok.

Az augustusi jatékokon jelentds szerepet kapott a harmas szam. Az linnepségek

3 nap ¢és 3 ¢jjel folytak. Augustus és Agrippa 0sszesen 3 (1-1-1) allatdldozatot mutattak

be Tuppiternek, Tundnak és Terra Maternek. A Moiraknak 3 x 3 ndstény juhot és 3 x 3

ndstény kecskét aldoztak fel, Eileithiiidnak, valamint Apollonak és Diananak pedig 3 x

3 lepényt, 3 x 3 kalacsot és 3 x 3 cip6t.®8 Mint mar emlitettem a Carmen saecularé-t 27

(3 x 3 x 3) ifju és 3 x 3 x 3 hajadon énekelte és a kdltemény szerkezete is a harmas

szerint épiil fel.60 A 3-as szam a teljességet fejezte ki, az antik elképzelés szerint, aki

100 évet €l az 3 generacio egyenként 30 éves idOtartamat €li at. Az augustusi jatékokban

igy szerepet kaptak a harom nemzedék, ifjak, férfiak és iddsek, a romai nép

képvisel§i.610

608 Bol16k 2003, 179-180.

609 KieBling, A. - Heinze R.: Q. Horatius Flaccus, Oden und Epoden. Berlin 1930, 466; Borzsak 1975,
506; Koves-Zulauf 2001, 493, 497-499.

610 Kgves-Zulauf 2001, 493.
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Saecularis jatékok Augustus utan

Claudius csaszar 64 évvel Augustus jatékait kovetden ismét saecularis jatékokat
rendezett. Tudjuk, hogy torténetirdi babérokra tord csaszar az etruszkok torténetével is
foglalkozott ¢€s irt is egy husz konyvbdl allé etruszk torténelmet gordg nyelvendl!, igy
pontosan tudhatta, hogy az etruszk saeculum a vérosalapitassal fiigg 0ssze.6'? Claudius
ezért arra hivatkozott, a saecularis jatékokat Roma alapitdsanak minden szizadik
¢vforduldjan kell megrendezni.®'? Az {innepségek az Augustus és Agrippa altal
kidolgozott rend szerint zajlottak.6!4 Suetonius tuddsit arrél, hogy Domitianus az
augustusi jatékokhoz viszonyitva rendezte a maga jatékait, de nem varta meg a 110 év
leteltét, hanem hat évvel kordbban Kr. u. 88-ban tartottdk 6ket.6!> Septimius Severus is
az augustusi hagyomanyt folytatta, 6 pontosan 220 (2 x 110) év elteltével, Kr. u. 204-
ben rendezett [udi saeculares-t. Az iinnepségek mindkét esetben az augustusi
utmutatasok alapjan zajlottak, csupan jelentéktelen eltérések voltak.616 Septimius
Severus jatékait igen jol ismerjiik a forrasokbol.6!7 Az iinnepségeken fontos szerepet
kaptak a kiilonféle tisztitd aldozatok (Iuppiternek, Iundénak és Minervanak), az
isteneknek bemutatott aldozatok (a Moiraknak ¢és Eileithliidnak) és sellisterna. Ezen
utobbiakat Tulia Domna csaszarné adta el6 109 eldkelé matronaval egyiitt Tundnak és
Diananak. Ezt kovetden {innepi jatékokat tartottak: tiszteletbeli jatékokat (ludi
honorarii) cirkuszi jatékokat (ludi circenses), miivészeti versenyeket (ludi scaenici) és
allatviadalokat (venationes). A severusi saecularis jatékokat j Carmen saeculare
készilt, melynek egy része fennmaradt, szerz6jének neve azonban ismeretlen.l8 Az
tinnepségeket a hagyomanyos Trdjai jatékok zartdk le, melyek Roma ismételt

ujjasziiletését szimbolizaltak.61?

611 Suet. Claud. 42.

612 v Cens. XVIL 5.

613 CAH X 837.

614 CIL VI. 32324.

615 Suet. Dom. 4.

616 CAH i. h.

617 CIL V1. 32324; Hiilsen 1932, 366-394.

618 A szoveg fennmaradt része: Hiilsen 1932, 392.
619 Birley 1988, 156-160; Havas 2003, 39-41.
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A jatékok programjat a kovetkezoképpen rekonstrualhatjuk.620

Aprilis 15.
Ismeretlen
idopontban (a felirat
ezen része toredékes)

Majus 31. éjszaka

Junius 1. reggel

¢jszaka

Junius 2. reggel

¢jszaka

Junius 3. reggel

¢éjszaka

a XVviri ilésén hatdrozat a megtisztito szerek osztasarol
Az év els6 termésének felajanlasa.

Az linnepségek f0 szinhelyéiil szolgald Tarentum ritudlis megtisztitasa.

Az tinnepségek kezdete. Ima Iuppiter Optimus Maximushoz.

Ima a Moirdkhoz

Sellisterna

Ima Tuppiterhez.

Septimius Severus ¢és Caracalla bikat aldoztak Iuppiternek a
Capitoliumon.

Ima Iuno Reginahoz.

A 110 matrona Iulia Domna vezetésével dldozatot mutatott be lunonak.
Ismeretlen program (A felirat toredékes).

Aldozat Terra Maternek.

Sellisterna.

Septimius Severus ¢és Caracalla aldozatot mutattak be Apollonak a
Palatinuson.

Apollo templomaban az j Carmen saeculare eldadasa.

Unnepi menet a Capitoliumra.

Cirkuszi jatékok.

Szinhazi el6adasok.

Ludi honorarii.

A Claudius-féle 100 éves ciklust Antoninus Pius Kr. u. 148-as jatékai folytattak,

melyrdl csak szoérvanyos adataink vannak®?!, majd Philippus Arabs jatékai Roma

alapitdsanak 1000. évforduldjan, Kr. u. 248-ban. A két linnepség lefolydsa néhany

ponton kiilonbozott Claudius, valamint a 110 éves ciklus saecularis jatékainak

ritudléjatol. Az tinnepségek kozpontja majus-junius forduldjardl a Parilia-ra (aprilis

21.), Roma alapitasanak tinnepnapjara esett, a szinhely pedig a Tarentumrol Venus és

620 Dichl 1932, 368-369.

621 v, 558. labjegyzet.
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Roma templomaba helyez6dott at.622 A valtoztatdsok Réma, a varos sziiletésnapjara
helyezték a hangsulyt.

Antoninus Pius és Philippus Arabs saecularis jatékai kevésbé dokumentéltak az
elébbieknél, forrasok leginkabb a csaszarok pénzeit hasznalhatjuk, melyeken vilagosan
latszik, hogy az iinnepségeket Ok is sajat aranykor-propaganddjuk szolgalatdba
allitottak.623> Philippus Arabs jatékai Orosius szerint a legpompdazatosabb linnepségek
voltak, amelyek elhomalyositottdk a korabbi saecularis jatékok emlékét. A Historia
Augusta Gordianus életrajza megorokiti a szamos egzotikus vadallatot, melyeken a
jatékokon hasznaltak fel a tdmeg szoérakoztatasara.624

Valoésziniileg ezeknek az iinnepségeknek allitott emléket Asinius Quadratus 15
konyvbdl allo munkéja, a Khilietérisz (masok szerint Rhomaiké khiliasz), magyarul az
Ezer év torténete.925

Philippus Arabs utan nem rendeztek tobb saecularis jatékot. A 110 éves
augustusi jatékok hagyomanya szerint Kr. u. 314-ben kellett volna jatékokat rendezni, 1.
Constantinus azonban elmulasztotta ezt. A 100 éves jatékok hagyomanya szerint Kr. u.
348-ban tartand6 jatékok szintén elmaradtak, I. Constantinus gyermekei sem
foglalkoztak a pogany Roéma tlinnepével. A saecularis gondolat azonban benne volt a
korabeli kozgondolkodasban, Zoészimosz Constantinusnaké26, Aurelius Victor pedig
utddainak roja fel az linnepség elhagyasat.®2’” Egy tjabb elképzelés szerint a Historia
Augusta pogany szerzdje is fel kivanta hivni a figyelmet a saecularis jatékok és

altalaban az dsi romai szokasok és iinnepségek elhagyasanak veszélyére.628

622 CAH X 817 és 837.
623 RICTV/3, 104-t61, Cohen V. Nr. 181-183; Kissel 2000, Havas 2000; Havas 2003, 41-43.
624 S114 Gord. XXXIIL.

625 FGrHist 11. A (1926) 447-452; V6. SHA Avid. Cass. 1.; Schwartz: Asinius (31) Quadratus. RE 1L
1603-1604.

6026 7457, 11. 7. 2.
627 Aur. Vict. XXVIIL.

628 Havas 2003, 44.
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SZAMMISZTIKA ES ORVOSLAS

CENSORINUS ES AZ ANTIK ORVOSI ISKOLAK

Bar a 2000. év elteltével csitulni latszanak a kerek évforduld sorsdontd voltat
josold hangok, a mdsodik milleniumhoz kapcsolodd misztikus kod mégsem oszlik.
Széazaval jelennek meg mind otthon, mind kiilf6ldon a milleniummal, ezoterikaval és a
sorsforméalé szamokkal kapcsolatos konyvek. Am ebben az esetben is - mint oly sok
masban - okori elddeink nyoméban jarunk. A Kr. e. IIl. szdzadban kiilondsen népszerti
volt a szammisztika jegyében az emberi élet és a szdmok kozotti Osszefliggések
kutatasa, Censorinus De die natali-ja ennek egyik legkitlinébb példaja.

A IV-XV. caputok targyaljak az emberi sziiletés eldtti idészakaszokat. A IV.
caput az emberiség eredetével kapcsolatos filozofiai tanitasokat. Az V-VIII. caputok a
gyermek sziiletését (a nemzést, a magzat fejlodését és a gyermek megsziiletését). A 1X-
XIV. caputok pedig az emberi élet egyes korszakait targyaljdk a gyermekkort6l az
Oregségig. Az antikvitas orvostorténetéhez értékes adalékok taldlhatok a IV-XV-Gs
caputokban, de elére hangsulyoznom kell, hogy maga a mli nem orvosi szakmunka, és
nem is azzal a céllal irodott, hogy akdr a fogamzassal, akar az embryologiaval

kapcsolatban szakszerii 6sszefoglalast adjon.

A HETES ES KILENCES SZAM CENSORINUSNAL

A szamok kiilondsen fontos szerepet toltenek be Censorinus miivében,
kiilondsen vonatkozik ez két szamra: a hetesre és a kilencesre.62° Ez azonban nemcsak
Censorinus mivének sajatossaga, hanem altalanossagban jellemzé a gordg-romai
antikvitasra. A piithagoreus filozofia egyik nagy ujdonsaga a gordg filozofia
torténetében a szdmok fontossaganak hangsilyozasa volt: a szdm jelentette az arkhét, az
Oselemet, amit az i6n természetfilozoéfusok kutattak, s a szamok voltak azok az
"alapanyagok", amelyekbdl az egész vilagegyetem felépiilt®’?, természetesen nem

fizikai értelemben - amint Arisztotelész gondolta - hanem 0gy, hogy szerintiik a

629 A hetes és kilences szdmnak az antik gondolkodasban betdltott szerepérdl: Roscher 1906; Roscher

1907; Roscher 1913.
630 Kirk-Raven-Schofield 343-347.
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vildgegyetemet elvont absztrakciok €és szambeli 6sszefiiggések alkotjak. A piithagoreus
szammisztika és szdmmagia Okori keleti - elsdsorban babiloni - elézményeken alapult.
A négy alapszam az 1, 2, 3, 4, mellett, melyek a blivos tetraktiiszt alkottdk, tobb
tokéletes szam is 1étezett szamukra.3! A tokéletes szamokat kiillonféle modon képezték.
Egyrészt azok a szamok tartoztak ide, amelyek a 2 hatvanyainak Osszeadasabol
keletkeztek, vagyispl. 1 +2+4 +8 =15
A tokéletes szamok kiszamitdsanak képletét Eukleidész Sztoikheia c. munkdjabol
ismerjiik:632
1+2+2%+...+2"=p (ahol p a tokéletes szam)

(A gorogok nem ismerték a nullat, ezért a sorozat nyilvan eggyel kezdddik, amirdl mi
mar tudjuk, hogy valgjadban valamennyi szdm nulladik hatvanya.) Ezen szamitas alapjan
maga a hetes is tokéletes szam, hiszen: 1 +2' + 2> =7.

A tokéletes szamok masik csoportja a figuralis szdmok, amelyek kiilonféle
sikidomokat adnak ki, ilyenek pl. a haromszog-szdmok (képlete: 1 + 2 + ... + n ),
négyzet-szamok (képlete: 1 +3 + ... + (2n-1) = n’), téglalap-szamok (képlete: [n(n +

1)], stb. Ilyen négyzet szam a 9 is, hiszen 3> = 9633

A hetes és a kilences szdm azonban nemcsak a piithagoreusok korében volt
magikus szdm, hanem daltaldban az antik gondolkodasban. Egyes feltételezések szerint
maguk a piithagoreusok is az orphikus tanokbdl vették at a magikus szamokat.634 A
Corpus Hippocraticumban fennmaradt Peri hebdomadon (A hetes szamrol) c. munka
erds piithagoreus hatast mutat, hiszen a mu szerzdje szerint a hetes szam uralja az egész

kozmoszt35, a kovetkez6é moddon:

az embry6 a fogantatast kovetd 7. napon 6lt emberi format.
a betegségek lefolyasa a 7-es szam és tobbszordsei szerint torténik

7 szféraja van a vilagnak

631 van der Waerden 1977, 161-164.
632 1X. 36.

633 van der Waerden, i. m. 164-166.
634 Roscher 1907, 50.

635 Vogel 1966, 166-174; més elképzelések szerint a "Hetek” a Kr. e. V/IV. szazad forduldjan keletkezett
(Hornyanszky 1910, 255).
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7 sz¢€l van és 7 évszak

7 szakasza van az emberi életnek, s ezek mindegyike 7 évbdl all
7 része van az emberi testnek, 7 feladata a fejnek

7 magéanhangzdja van a nyelvnek63¢

7 része van a léleknek

7 része van a Foldnek

A hippokratészi hagyomanyban egyébként mashol is feltiinik a biivos hetes, példaul a
Peri heptaménon-ban (A hetedhonapos sziilés).537

A "Hetek" felosztasara visszatérve, a mil szerzdje az emberi é€letet 7 ¢életszakaszra

osztja:

paidion (kisgyermekkor) a szlletéstdl 7 éves korig tart, melynek
végét a tejfogak kihullasa jelzi

paisz (gyermekkor) 7 - 14 éves kor kozott, a pubertans-kor

meirakion (ifjukor) 14 - 21 éves kor kozott, melynek végét
a szakall kindvése jelzi

neaniszkosz (fiatalember) 21 - 28 ¢éves kor kozott, ekkor teljesedik ki
a fizikai er6

anér (férfikor) 28 - 49 éves kor kozott

preszbiitész (6regkor) 49 - 56 éves kor kozott

geron (Oregkor) 56 éves kor kozott

Némileg szinezi a képet, hogy két masik forrasunk, lamblikhosz és Sztobaiosz szerint

Piithagorasz négy szakaszra osztotta az emberi életkort:638

paisz (gyermekkor)
neaniszkosz (ifjikor)

neaniész (férfikor)

636 it természetesen a gorég nyelvrdl van szo: ? (alfa), e (epszilon), ? (eta), 1 (iota), o (omikron), v
(upszilon) es ? (omega).

637 Benedek 1990, 38.

638 Sztobaiosz IV, 1, 49; Tamblikhosz V. P. 202 (Vogel 1966, 166-7).
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geron (Oregkor)

Roscher a hetes szam szerepérdl irott tanulmdnydban hirom fejlédési fazist
kiilonitett el a hippokratészi corpusban.®3® Az elsé fazist a "Hetek” c. munka alkotja,
amely szerinte a knidoszi orvosi iskoldhoz kothet. Ezen iskola kdzponti tanitasa a
kritikus napok tana volt, amely szerint bizonyos kritikus idéegységek (napok, hetek,
hoénapok, évek) dontd valtozast hoznak az emberi életben, illetve a betegségek
lefolyasaban.®40 A mii szerzdje 66 esetben hivatkozik kritikus szamokra, az emlitések
kozel fele, szamszerint 30 a hetes szdmhoz kapcsolddik. Az Osszes kritikus szdm
negyedét-harmadat a kilences szam teszi ki. A masodik fazisban a hetes szam az dsszes
eléfordulas egyharmadat adja, a kilences alig egykilencedét, a harmadik fazisban pedig
a hetes szam az Osszes emlités egyharmada ald csokken, a kilences csupan néhany
esetben szerepel.

A szamoszi (vagy masok szerint metapontioni) Hippon szintén a hetes szdm
szerint rendezte az emberi €let legfobb fejlodési szakaszait: "4. Ugyanis példaul a fogak
egy héthonapos gyermeknél kezdenek el novekedni és tobbnyire a tizedik honapban
mindegyik kino, a hetedik évben hullanak ki a fogak koziil az elsok, a tizedikben az
utolsok; nemelyek a tizennegyedik életeviik utan, de a tizenhetedikig mdr mindenki
férfiva érik. Ezt a véleményt egyesek részben vitatjdk, részben egyetértenek vele. 04!

Hipponrol nem mutathatd ki egyértelmiien, hogy a piithagoreusokhoz
tartozott®*2, ezért nem mondhatjuk egyértelmiien, hogy a hetes szam Piithagorasz
hatasara jatszott szerepet gondolkodasaban.

A mar emlitett Varro Hebdomades, vagy De imaginibus c¢. miivében részletes
taglalja a hetes szam szerepét. Ez a mi is elveszett a tobbi Varro tanulmanyhoz
hasonldan, azonban Aulus Gellius egy jelentds részt megdrzott beldle az Attikai
¢jszakdkban. Ebben megemliti mindazt, amiben a hetes szamnak fontos szerepe van,
tobbek kozott a magzat kialakulasaban és vilagrajottében:

"«Midon ugyanis az ondo az asszony méhébe behatol, az elso hét nap alatt egy
ponton osszegytil és osszecsomosodik s alkalmassa lesz az alak folvevésére. Majd

azutan a negyedik héten, ha a férfimag kifejlodhetik, kialakul a fej és a hatgerinc.

639 Roscher 1907, 64-65.

640 Hornanyszky 1910, 254-255.
641 Cens VII. 4.

642 Sallmann 1998, 105.
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Koriilbeliil a hetedik héten pedig (7 x 7), azaz a negyvenkilencedik napon az egész
ember ki van fejlodve a méhben.» Azt is mondja, hogy a ennek a szamnak befolydsat
abban is észlelték, hogy a hetedik honap elott sem férfi, sem nonemii ivadék nem johet a
vilagra épségben és a természet torvémye szerint, s hogy e magzatok, miutin a
fogantatastol kezdve, mint valodi magzatok, 273 napig voltak az anyai méhben, csak
ekkor, vagy mar az elso hét napot is szamitva, a negyvenedik héten (280 nap) sziiletnek
meg."

Gellius NA II1. 10 (Ford. ).

Ha Varro adatait akdr egy egyszerli napjainkban hasznélatos kismama
zsebkonyvvel, akar egy orvosi tankonyvvel®s3 vetjiik O6ssze, akkor lathatjuk, hogy
mindenféle elektronikus mérdmiiszer nélkiil is milyen pontos megfigyeléseik voltak az
okori négyogyaszoknak. Ugyanakkor az is nyilvanvalo, hogy a magzat fejlédése nem
pontosan hét napos iddszakaszokban torténik. Eleve nehéz ugyanis meghatarozni a
fogantatds idOpontjat, rdadasul a magzat egyes szerveinek, vagy testrészeinek
kialakuldsdban lehetnek néhany napos eltérések. Ennek ellenére az egyszeriiség
kedvéért a modern ndgyogyaszat is hetekben szamolja a terhességet, illetve annak egyes

szakaszait.

Az antik gondolkodasban a kilencest is bilivds szamnak tekintették. A
plthagoreus szamelméletnél mar lattuk, hogy ez is az un. figuralis szdmok kozé
tartozott, emellett maga a kilences szam tobb esetben is feltiinik a Piithagorasszal
kapcsolatos antik hagyomanyban. Piithagorasz egyik életrajzirdja, Porphiiriosz szerint
példaul a filozofus egy alkalommal leereszkedett a krétai Ida-hegy barlangjaba, s 3x9
napot toltott el ott.644

A kariisztoszi Dioklész Arisztotelész tanitvanya volt. Az embryologiaban
Empedoklész tanitdsat kovette, igy a magzat anyaméhen beliili fejlddésénél nem hét,

hanem kilenc napos intervallumokat allitotta fel:

643 Kgzismert kismama zsebkonyv pl. Nina Grunefeld: Terhesség hétrél hétre. Budapest, é. n., 6-18.
oldalak targyaljak kisbaba fejlodését az els6 néhany hétben. Orvosi egyetemeken hasznalt tankdnyv pl.
Sadler, T. W.: Langman Orvosi embryologia. (Ford. dr. Hadhazy Csaba, dr. Lévay Géza) Budapest, 1999.
644 Roscher 1907, 51. A torténetben valdsziniileg egy Osi kronoldgiai egység (a 3x9 napos honap) és

valamiféle kultikus esemény Gsszefiiggésérdl van sz6.
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9 nap elteltével a vérhez hasonl6 anyag alakul ki

2x9 nap elteltével a vércsomokbol his-szerli anyag jon 1étre, kialakulnak az

izmok, melyeken beliil mar felfedezhet6 a sziv liiktetése

3x9 nap elteltével a bor alatt felfedezheto a hatgerinc és az agyveld nyalkas

csikja.o4s

De miért éppen a hetes és a kilences szam szerepel ilyen kitiintetett helyen a
piithagoreusoknal, illetve Censorinusnal? Az aphrodisziaszi Alexandrosz Problémata c.
miivében (II. 47) a kovetkezdket irja: "Hogy a hetes szam természetére nézve véges
(teleiosz), azt Piithagorasz, az arithmetikoszok és a zenetudosok is tanusitjak, a nyolc
viszont vég nélkiili."

Mas forrasaink is maradtak fent, melyek tanusitjdk a kilences és a tizes szdm
kitlintetett szerepét.®46 A néphitbdl a misztikus hetes, kilences és a tizes szdmok
atkeriiltek a tudomanyba is. Az antik orvosi iskolak példaul egydntetiien elfogadtik,
hogy a magzat csak hét, kilenc, vagy tiz honap elteltével johet vildgra, a nyolc honapra
szliletett magzat viszont €letképtelen. Abban persze nem volt egyetértés, hogy egészen
pontosan mikor sziilethet meg a gyermek. Censorinus ezt igy irja le:

"VII. 1. Hatra van még, hogy arrol az idopontrol beszéljiink, amikor a magzat
rendszerint érett a sziiletésre. Ezt a helyet nekem annal nagyobb figyelemmel kell
targyalnom, mivel sziikséges valamennyire az asztrologiat, a zenét és az arithmetikat
erintenem. 2. Mar az elsé kérdésben, hogy dltalaban a fogantatas utani hanyadik
honapban sziiletik meg a gyermek, noha a régiek ezt gyakran ujra és ujra
megtargyaltak, még nem jott létre egyetértés. A metapontioni Hippon ugy itéli meg,
hogy a hetedik és a tizedik honap kozott sziilethet meg a gyermek, a magzat ugyanis mar
a hetedik honapban érett és azért mivel a hetes szam minden teriileten a legtobbet
szamit — amennyiben hét honap alatt alakul ki a testiink, tovabbi hetet hozzdaadva
elkezdiink felegyenesedni, aztan hét honap utan kinonek fogaink, majd ugyancsak hét év
utan kihullanak, tizennégy éves korunkban pedig szokasosan férfiasodni kezdiink. 3. De
ez a hetedik honaptol kezdodo kifejlettség azert nyulik el egészen a tizedik honapig —
gondolja Hippon — mivel minden mas esetben ugyanez a jelenség lép fel, mint ahogy

példaul hét honaphoz, vagy évhez harom honap vagy év jarul, hogy a teljesség

645 Roscher 1907, 53.

646 plutarkhosz: Quaest. conv. 1X. 14. 2. 4; Cens. XIV. 12: "(Platon) is ugy vélte, hogy az emberi élet a

neégyzetszamu éveknél éri el végeét, foként a kilences szamndl, ami nyolcvanegy évet télt ki."
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meglegyen. 4. Ugyanis példaul a fogak egy héthonapos gyermeknél kezdenek el
novekedni és tobbnyire a tizedik honapban mindegyik kind, a hetedik évben hullanak ki
a fogak koziil az elsok, a tizedikben az utolsok; némelyek a tizennegyedik életéviik utan,
de a tizenhetedikig mar mindenki férfiva erik. Ezt a véleményt egyesek részben vitatjak,
részben egyetértenek vele. 5. Azt ugyanis, hogy az asszony képes a hetedik honapban
vilagra hozni gyermekeét, a legtobben megerdsitik, amint peldaul a piithagoreus Theano,
a peripatetikus Arisztotelész, Dioklész, Euénor, Sztraton, Empedoklész, Epigenész és
sokan masok. Mindezeknek az egyetértése sem tantoritotta el a knidoszi Eurtiphont
attol, hogy ezt zavartalanul teljes mértékben tagadja. 6. Vele szemben csaknem minden
tudos Epikharmosz véleményét kovetve tagadta, hogy a nyolcadik honapban lehetséges
a sziilés. De a kariisztoszi Dioklész és a sztageirai Arisztotelész mégis mdsként
vélekedtek. Amig a legtobb kaldeus és ugyanigy az adltalam fenntebb megnevezett
Arisztotelész ugy gondoltak, hogy a magzatot a kilencedik és még a tizedik honapban is
meg lehet sziilni, addig a biizantioni Epigenész nem fogadta el, hogy a kilencedik
honapban lehetséges a sziilés, a koszi Hippokratész pedig, hogy a tizedikben. 7.
Tovabba a tizenegyedik honapot egyediil Arisztotelész fogadta el, a tobbiek mindnydjan

elutasitottak.”

Amint fentebb mar emlitettiik a goérogdk csak a hét, kilenc és tiz honapra
sziiletett magzatot tartottak életképesnek, a nyolc honapra sziiletett magzatot viszont
¢letképtelennek tartottdk. Ennek a néphitnek egyik legdsibb bizonyitéka a torténetiras
atyjanal, Hérodotosznal olvashato. Amikor Kr. e. 491-ben Spartaban Démaratoszt, az
egyik kiralyt allitélagosan homalyos szdrmazéasa miatt megfosztottak tronjatol, a kiralyfi
kérdére vonta anyjat sziiletésével kapcsolatban. Az anya visszutasitotta a hiitlenség
vadjat és a kovetkezoket valaszolta fianak:%47 "... ha ellenségeid arra alapozzak fo
vadjukat, hogy Ariszton (Démaratosz atyja - sajat megjegyzés) sziiletésed hirére t6bbek
fiile hallatara azt mondta, hogy nem az o fia vagy, mert nem jott el az ido: a tiz honap -
nos, csak azért beszélt igy mert nem értett az ilyen dolgokhoz. Hiszen nemegyszer sziil
kilenc vagy éppen hét honapra az asszony, nem mindnél telik be a tiz honap, hat én is,
fiam, hét honapra sziiltelek téged."”

(Ford. Murakdzy Gyula)

647 Her. V1. 68-69.
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Hasonl6 néphit a rdmaiaknal is felfedezhetd: a sziiletésnél segédkezd két parkat
ugyanis Nondanak (kilencediknek), valamint Decimanak (tizediknek) nevezték.648

Gelliusnal tobb romai szerzd ezzel kapcsolatos allaspontja is fennmaradt. Plautus

crer

rrrrrr

"(kérdezd:) Szokott a nd tiz honapra sziilni? (Valaszold) Igen, kilencre is, sot hétre,
nyolcra is." Azt is megtudjuk Gelliustol, hogy Varro szerint a gyermek nyolc honapra is
vilagra johet, s6t a tizenegyedikben is; ezen allitdsait Arisztotelészre alapozta.
Hippokratésznek a nyolc hoénapra sziiletett gyermek életképességével kapcsolatos
homalyos mondatat ("Torténik is, nem is sziiles a nyolcadik honapban') a rdémai
Sabinus orvos a kovetkezOképpen magyardzta: "Az elvetélés utin életképeseknek
latszanak, de nem ugy van, mert nemsokdara meghalnak. Azok is tehat, meg nem is, mert
az elso pillanatban latszolag olyanok, de erd tekintetében nem." Gellius 1dézi még
Hadrianus csaszar torvényét a tizenegy honapra sziiletett gyermekekkel kapcsolatban,
akiket a csdszar torvényesnek ismert el miutdn tanulmanyozta a régi tudésok miiveit.
Varro némi fekete humorral azt irta, hogy ha a haldlat kovetd tizedik, vagy tizenegyedik
hénapban a felesége gyermekeket sziilne, akkor azokat ugyanolyan jog illesse meg,
mint kordbban sziiletett gyermekeit, hiszen lehetséges a sziilés a tizedik, st még a

tizenegyedik honapban is.

648 Gell. NA I11. 16.
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Roscher alapjan az alabbi sziiletéssel kapcsolatos tablazatot allithatjuk 6ssze:%4°

Heptaménoi

Hetedik honapra sziiletés

a magzat kiformalodasa

35 (5 x 7) nap mulva

az elsé mozgasok

Elfogadjak:
Hippon

Theano, Piithagoreus

70 (10 x 7) nap mulva Arisztotelész
sziiletés Dioklész
210 (30 x 7) nap malva Euénor
Sztraton
Empedoklész
Epigenész
Oktaménoi a magzat kiformalodasa Elfogadja:
Nyolcadik honapra 40 (5 x 8) nap mulva Euriliphon
sziiletés az elsé mozgasok
80 (10 x 8) nap mulva Tagadja:
sziiletés Epikharmosz
240 (30 x 8) nap mulva
Enneaménoi a magzat kiformalodasa Elfogadjik:
Kilencedik honapra 45 (5 x 9) nap mualva Dioklész
sziiletés az elsé mozgasok Arisztotelész
90 (10 x 9) nap mulva Hippokratész
sziiletés a kaldeusok
270 (30 x 9) nap mulva
Tagadja:
Epigenész
Dekaménoi a magzat kiformalodasa Elfogadja:
Tizedik honapra sziiletés | 35 (5 x 7) nap mulva Arisztotelész
az els6 mozgasok
70 (10 x 7) nap mulva Tagadja:
sziiletés Hippokratész
210 (30 x 7) nap mulva

649 Roscher 1907.
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Bar Censorinus a kilences szamot nem annyira hangsulyozza ki miivében, mint a
hetest, mégis ennek a szamnak legalabb olyan szerepe van, mint el6bb emlitett parjanak.
Ennek nagyon egyszerli oka van. A mii hemzseg csillagészati és asztrologiai adatoktol,
a szerzO tobb esetben is megemliti a kaldeusokat, akik az okori kelet leghiresebb
csillagjosai voltak. A mi kézpontjat jelenté 15. caputban pedig Censorinus elarulja,
hogy az tlinnepelt, azaz Quintus Caerellius éppen a negyvenkilencedik (vagyis 7 x 7)
szliletésnapjat ili. Természetes dolog, hogy szerzdnk, aki igen jaratos mind a korabeli
orvostudomanyban, mind az asztrologidban kedveskedni akar tekintélyes patronusanak,
igy megallapitja, hogy az emberi életben a 7-es €s a 9-es szdm szorzataibol allo évek a
kritikusak: azaz a negyvenkilencedik, a hatvanharmadik és a nyolcvanegyedik
sziiletésnapok. Minthogy Caerellius atlépte a kritikus 49. évet (hiszen megiinnepelte
sziiletésnapjat), ezért most mar hosszu Oregséget ér meg, hiszen a 63. évig semmi sem
veszélyezteti, rdadasul 63 éves korukban joval kevesebben halnak meg, mint akar 49,
akar 81 éves korukban. Ennek bizonysagara a szerzd hosszasan sorolja azokat a hires
embereket, akik tulléptek ezeken a kritikus életkorokon. Sajnos nem tudjuk, hogy
Censorinus joslata valora valt-e, mivel Quintus Caerellius életér6l semmit sem tudunk
ezen emlitésén kiviil.

Egy biztos az 6kori orvostudomany csucsanak tekintett Galénosz mar a Kr. u. II.
szdzadban ¢élesen kikelt a piithagoreusok szdmmisztikédja ellen és kijelentette, hogy a
hetes mint kritikus nap egyaltalan nem egyeduralkodd a betegségekben.t5 Megjegyzi,
hogy szamos betegség esetében a kritikus nap a negyedik, 6tddik, a kilencedik, vagy a

tizedik.63!

650 Orvostudomanyi Osszefoglalasaban ginyosan emliti, hogy a Nilus hét aganak, vagy a Pleiadok
(Fiastyuk) hét csillagjanak semmi koze sincs a betegségek kritikus hetedik napjahoz (Galénosz IX. 935);
vO. Scarborough 1963, 120.

651 Galénosz IX. 935.
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