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I. Az értekezés célja, a téma koriilhataroldsa

Az Irédia elnevezésli irécsoport a nyolcvanas években kezdte palydjat a felvidéki magyar
irodalomban. Tagjai az Irddia-fiizetekben €s az Irodalmi Szemle Holnap rovatdban kozolték
miiveiket. Az 1986-ban megjelent Probaiit cimil antolégidval 1éptek ki a nagykozonség elé. E
csoport tagjainak irodalmi és irodalomszervezdi tevékenysége eredményezte a felvidéki
magyar irodalom nyolcvanas évekbeli perspektivavaltasat.

Béar dolgozatom targya elsdsorban négy kiemelt szerz6 (Hizsnyai Zoltan, Farnbauer
Gabor, Juhdsz R. Jozsef és Talamon Alfonz) palyaképének megrajzolédsa, érintem az Irédia
csoport €s a Probaiit antoldgia torténetét, kontextusat is. Ahhoz, hogy vdzolhassam a csoport
tagjainak torekvéseit, eredményeit, megvizsgdljam a legkiemelkeddbb szerzok miiveit,
értékeljem akkori és késobbi teljesitményiiket esztétikai szempontbdl, bemutassam hatdsukat,
utdéletiiket, erre is sziikség volt.

Ez a dolgozat az Irddidval és a Probaiittal kapcsolatba hozhat6 jellegzetes vagy
fontosabb miivek és azon kiemelt szerzok eddigi életmiiveinek interpretacidjat tekinti
feladatanak, akikrdl indokolt lehet a jovoben megfogalmazni két, egymdstol fiiggetleniil
aligha foltehetd kérdést: 1. Vajon a szlovdkiai magyar irodalom egy bizonyos szakaszdban
jellegzetes, fontos, esetleg megkeriilhetetlen volt-e munkdssaguk? 2. Jellegzetes, fontos,
esetleg megkeriilhetetlen volt-e munkédssdguk a magyar irodalomtorténet tavlatabol is? Az
els6 kérdés mar ma igennel vélaszolhaté meg. ElsOsorban ennek az igennek a bizonyitdsara
teszek kisérletet. A masodik kérdés megvalaszoldsdhoz — ezt dolgozatom nem tekinti céljanak
— sziikség lesz az eddigi reflexiokndl részletesebb, aprélékosabb szovegvizsgalatokra,
valamint ezek alapjan is a mivek vagy életmiivek szélesebb kontextusba helyezésére,
komplexebb értékelésére. Ezt az idében — valdszinlileg a mlivészi palydk zomének folyamatos

alakuldsa okdn is — elhiz6dé folyamatot szeretném gazdagitani meglatdsaimmal.

I1. Az alkalmazott mddszerek

Az Irédia és a Probaiit legnivésabb szerzoi akkori €s késdbbi miiveiknek esztétikai jellegét és
jelent0ségét igyekszem meghatdrozni sziikebb kontextusukban, recepciéjuk tiikrében,
helyenként Osszevetések segitségével. Dolgozatomat a kontextusok felvdzoldsaval kezdem.
Ilyenek pl. a nemzedé€k, a csoporttagok Osszetartozdsanak kérdéskore, a szlovakiai magyar
irodalom kisebbségi beszédmddjdhoz val6é viszony, a csoport (irodalom)politikai szandékai
stb. A perspektivavéltas szempontjabdl alapvetdnek mutatkozott a felvidéki magyar irodalom

akkori folyamatainak, allapotdnak bemutatdsa, s az Irédia elhelyezése elsdsorban a felvidéki —



és lehetdség szerint az egyetemes — magyar irodalom kontextusaban.

Miutan roviden vazolom az Irddia torténetét, kiemelten foglalkozom a csoport négy
jelentOsebb tagjaval. Mindegyikiik palyaképét az Irddia-fiizetek és a Probaiit antolégia
horizontjdban, valamint koteteik interpretacidira tdimaszkodva rajzolom meg. Egy-egy életmii
kronologikus olvasdsat és vizsgdlatat azért vdlasztottam, mert nem csupin az elért
eredmények Osszegzésére (a portrék végén), hanem részben a szerzok szakmai fejlodésének, a
valtozdsok folyamatainak bemutatdsdra, az egyes pdlyaszakaszok elkiilonitésére is
alkalmasnak talaltam. A négy portrét a fiizetek €s az antolégia szdvegeinek, valamint a
tovabbi fontosabb szerzOk maig megjelent miveinek interpretacidival egészitettem Kki.
Irodalomtorténeti szempontok mellett kritikai, esetleg kontaktoldgiai, komparatisztikai
szempontokat is alkalmaztam. A perspektivavaltds mikéntjét ezekben a szovegrészekben
deritem fol. Végiil az elvégzett szovegvizsgélatok, valamint az irodalmi és (ird)tarsadalmi
folyamatok megfigyelései alapjan kisérletet teszek a csoport és szerzOi jelentOségének

meghatdrozasara, s a perspektivavaltas tényének bizonyitasara.

III. A feldolgozas eredményei

Munkdm legfontosabb eredményének azt tartom, hogy a Prébatt-nemzedék négy
kiemelkedd tagjanak a miivészi palyajardl irodalomtorténeti jellemzést, attekintést adok.

Hizsnyai Zoltdn els6 kotetének megjelenéséig tarté péalyaszakasza végén mar szdmba
vehetdk azok a jellemzok, amelyek az iréi fejlodés sordn dominancidra tornek, vagy éppen a
kovetkezd ,,szakaszok” megitélésénél lehetnek fontosak. Hizsnyai (még) nem sorolhatd
egyértelmiien a posztmodern koltok kozé, de posztmodern hatdsok kimutathaték néla. A kor
ellentmonddsossaga, a nyelv el6térbe keriilése, a civilizacié korldtainak feszegetése, a
bizonytalansdg ¢és kidbrandulds megfogalmazasa, az eddig bizonyossal szembeni
bizalmatlansag — mind a posztmodernre (is) utal6 jelenségek. Emellett nem elhanyagolhat6 az
egzisztencialista gondolkodas problémakoreinek (1ét, jelen 1d0, oOnmagunkért valo felelosség,
ongyilkosség stb.) hatdsa sem, bar Hizsnyai egyetlen irodalmi vagy filozéfiai irdnyzatnak sem
veti magat ald totdlisan. Logikai oppoziciéi nem hatdsvadaszok, hanem bdolcseleti-torténelmi-
kulturdlis tudatossdg termékei. Kortdrsai kozott talan az egyetlen, aki miivészetében véllalja a
magyar romantikus irodalmi hagyomadnyt. Tolatds c. masodik kotete modernista (pontosabban
nyugatos hagyomdnyokbdl tdplalkozd) szemlélete és stilusa 4ltal kiilonbozik az azt
megel0zotol és kovetdtdl. Domindnssa valnak viszont a versbéli identitdsvaltdsok. A Tolatds
uralkod¢ stilusjegyei kozott tarthaté szamon a ,,szovegburjdnzas”. A stigma krdtere, valamint

a Bdrka és ladik kotetekben az eklektika, a heterogenitds alkotéi programmd valik. Az



avantgard, modern és posztmodern elemek nem védlnak szét élesen koriilhatarolhatd
csoportokba, nem ,tagadjik” egymdst, mint példdul Tézsér Arpad vagy Z. Németh Istvén,
To6th Laszl6 miivészetében, hanem harmonikusan egyiitt élnek; ha feliilirjak egymast, akkor
azt az ir6nia jegyében teszik. Hizsnyai koltészetében stabil helyet kapnak a 1ét alapvetd
bolcseleti kérdései, valamint az nazonossag problémadi, melyek koriiljarasa kozben kiakndzza
az intertextualitds, a szerepjatékok és identitdsvandorlasok lehetdségeit.

Farnbauer Gdbor vildgképe a természettudomdnyos magyardzatok és a filozofiai
kérdések kozott fesziilo viszonyra épiil. A vilag az ¢ szamdra mozaikkockdk halmaza, melyet
1dordl idOre ismét értelmezni kénytelen, hiszen a valdsdg részei kaleidoszkdpként at-
atrendezOdnek, 0j struktdrdkat hoznak 1étre. A szerzd elsd, dinamikusabb fejlodési ive az
antoldégidig tart, s ettdl kezdve viszonylag kiegyenstilyozott, homogén, nincsenek latvanyos
kilengései, valsdgai, stilusa nagyjabol egyenletes fejlodésen megy ét, palydja kiemelkedd
allomasaig: Az ibolya illata cimi ,,gondolatregény”-ig. A magdny illemtana cimii masodik
kotete szorosan kotddik az els6hoz, A hidny szoritdsdhoz. Farnbauer elsd és masodik konyve
joforman egy is lehetne, ezekben gondolatai nem valtoznak meg radikélisan, hanem — féleg a
masodik kotetben — elmélyiilnek, korbejarjdk, kimeritik onmagukat, varidciok Farnbauer
gondolati és lelki allapotaira. A masodik kotet mar tartalmazza az addigi farnbaueri koltészet
szinte minden tartalmi, fogalmi, formai, lexikai, képi €s kompoziciés elemét. Tematikailag
kiszélesedik a szerzd érdeklddése, megszdlaldsa mar nem keriili el egészen a vallomdasos
jelleget, s tobb a kimutathatd posztmodern hatds. Ezek a visszahiz6dd neoavantgirddal egyiitt
érvényesiilnek. Az Ibolya illata olyan egyedi beszédmdd eredménye, amelyet a szlovakiai
magyar irodalomban addig és azéta sem produkdlt senki. A kolt6 nem mozdul el 1ényegesen
addigi metddusaitdl, poétikdjait nem alakitja 4t radikdlisan. A teljesség, egyetemesség
lehetdségei érdeklik. Az alkotas szerkezetét a kombinatorikus mddszer alakitja, mely alkalmat
teremt a nem linedris olvasdsra. A fejlddésre, valtozasra valé késztetés a farnbaueri mil f6
motivaldja.

Juhdsz R. Jozsef koltd és performer miivészi fejlodésének elsé kotete, a Korszerii
szendvics megjelenése Ota nincsenek élesen elvélaszthatd, sterilen csak egyetlen miivészeti
aghoz tartoz6 megélldi. A vizualitds és a komplex, miifajokon, miivészeti dgakon ativeld
alkotdsmoéd, vagy legaldbbis az erre tett kisérletek igazoljdk, hogy Juhdsz nem egyszeriien
»csak” kolté. Olyan igékkel, cselekvésekkel, mozzanatokkal telitett metafordkat,
megszemélyesitéseket alkot, amelyek képesek megtartani a szoveg dinamizmusét, mintegy
metaforizdlva az dllandé valtozast. Az irodalmon kiviili, helyesebben az azon étiveld (de azt
meg nem tagadd, sot inkdbb kiakndzd) miivészi megnyilvanuldsaiban, performanszaiban,

azok szamitogépes vagy filmen, videén valé megorokitésének, illetve Ujrafogalmazdsidnak



esetében is applikdlja a mozgasok képekké alakitdsdnak, metaforizdldsdnak technikajat.
Juhdsz miveinek tovabbi jellemzdi a groteszk, irdnia, szatira, szkepszis, jat€ékossdg, nyelvi
humor, tragikomikum, montazstechnika, azon beliil a tobbrétegliség, tobb tematikai kdzpont
jelenléte és a variabilitds. Bar a vizudlis koltészet nyomai szlovdkiai viszonylatban
felfedezhetSk Tézsér Arpadndl, Cselényi LészI6ndl, Téth Laszléndl stb., leginkdbb mégis
Juhdsz R. Jozsef és a Juhdsz altal vezetett Studié erté alkotéi élnek a vizualitds koltoi
lehetdségeivel. Gytlijteményes kotete (Képben vagy? Vizudlis koltemények 1986-2006) a
szerkeszt0, H. Nagy Péter rendezési elveit koveti. Tiz ciklusa nem csupan formai (miifaji,
,médiumalkalmazasi”, ,,hagyomdanykezelési”’), hanem tematikai szempontok alapjan all 6ssze.
Tartalmilag a mivek a szgjatéktol (one gogh), a parddiatél a gondolati vizudlis lirdn 4t a
fotédokumentumig terjed0 széles skdlan helyezkednek el. Juhdsz R. Jézsef vizudlis
koltészetében rabukkanhatunk a jel-, a kidltastipusi neoavantgard vagy a lettrizmus
jellemzdire, meglehetdsen ritka azonban az az alkotdstipus, amelyben a kolto a szovegbe/egy
kész szovegbe olyan mddon avatkozna be, hogy azt olvashatatlannd tenné. Az intervencid
nem elsdsorban az/egy irott szoveg jelentésének visszavondsat célozza. Juhdsz leginkabb csak
szavakat, szokapcsolatokat, kevés esetben mondatokat €pit be alkotdsaiba. Juhdasz a ,,kép”-re,
pontosabban egy 1j, vizudlis szovegként értelmezendd képbe mar Aatértelmezett
szovegfragmentumokat helyez. Az irott szoveg vagy annak elemei — mér ahol egyéltalan
megjelennek — egyenrangi elemek a szinekkel, képekkel, ikonokkal, fotokkal, idomokkal stb.
Egyiittesen hozzdk létre a vizudlis textust, nem képre irt szovegek és nem szdvegre helyezett
képek ezek. A képi és verbdlis kozlésforma Osszeforr. Az frott szovegbe valo beavatkozas
célja nem elsdsorban a szovegtdl vald tdvolodas. Lehet jaték, lehet a megértésre tett kisérlet.
Az frott szoveg ,,romldsa” egyben dtalakulds. A poétikai €s az elsddleges jelentés sziikitése a
masik, képi oldalon a latvanyelem, s ezaltal a jelentés bovitését eredményezi. Juhdsz R. Jozsef
neoavantgirdja — €s ez mir nem csupdn vizudlis alkotdsai, hanem ,,szovegszerli” versei és
performanszai alapjén is éllithaté — a posztmodern irdnydba tagitja 6nnon hatarait. Ezt 1atszik
alatdmasztani az a tény is, hogy Juhdsz egész €életmiivében jelen van az az ironikus latdsmaod,
amely a liranyelvi konvencidk ellenében hat, a szdszerintis€ég avantgard abszolutizaldsa
helyett depoetizdl. Juhdsz R. Jozsef életmiivében a parddia mddszerei szintén fontos helyet
foglalnak el. A verseiben, vizudlis alkotdsaiban €s performanszaiban egyarant folyamatosan
modosulé és modositd jelentéseknek, az alkotdsok egymads kozotti, illetve a befogadd és
szerzO/mii kozotti interaktivitdsnak is koOszonhetden vizsgédlatuk kis szamuk ellenére
megkeriilhetetlen. Van  még  szalami!  cimmel, (intermedidlis  szakdcskonyv)
alcimmel/mufajmegjeloléssel jelent meg Juhdsz R. Jozsef mdsodik kotete, amely nem

klasszikus értelemben vett konyv. Tartalmaz egy kivehetd, széthajthatd, 24x36 cm-es szines



posztert, és egy szintén kivehetd ,,mellékletet”, amely egy ondlld, tizott fiizet. FINISH
Concerto for concrete a cime, szerzdje, eldaddja ,,Juhdsz R. Jézsef & STUDIO ERTE”. Azon
til, hogy a kotet konyv jellege megkérddjeleztetett, az irodalom ,,szépirodalom”, illetve
verbilis jellege is elhomdlyosul. ElsOsorban a szovegek nagy mértékii toredezettségének, a
kiilonféle tipografiai megolddsok tobzdddsanak, mésodsorban a nem szovegi jellegli jelek
nagy szamu jelenlétének koszonhetden. Szamos kisebb kép, grafika, fekete-fehér és szines
fotd, videofotd, betiikollazs és vizudlis koltemény, sOt rovidke életrajz és a szerzd
kiallitasainak jegyzéke, képjegyz€k egésziti ki vagy épiil be a szovegbe, amely ezentul mér
nem képes kizardlag nyelvi jelek altal kommunikalni, hanem egy komplexebb, Osszetettebb,
egyszersmind dnmaga (vagyis egymads) jeleit feliilir6, megkérddjelezd vagy éppen illusztrald,
megerdsitd jelhalmazt, egy 1j, alternativ ,,nyelvet” allit el6. Ennek oly médon részei a nyelvi
jelek, ahogyan a mas regiszterekbol szarmaz6 tobbi jel.

Talamon Alfonz egyike a Probaiit antologia legkiforrottabb, szakmailag legelismertebb
alkotéinak, s egyben legproblematikusabban interpretdlhaté szerzdéinek is. Elsé harom
kotetétdl (A képzelet szertartdsai, Gdlydk Imbrium tengerén, Az dlomkereskedo utazdsai)
elbeszél6i technikdjaban, a torténetelviiség és az anekdota megerdsodésében tér el posztumusz
toredékes regénye, a Samuel Borkopf: Bardtaimnak, egy Trianon elotti kocsmdbol. Talamon
f6 miivészetének jellemzoi: a meghatiroz6 monologikus beszédmdd, a magikus, mitikus
elemek, a szimb6lumok, az abszurd és groteszk, szatirikus elemek, a szent szovegekre €s mas
mivekre val6é utaldsok, a konkrét id0 elhomadlyositdsa, nyelvi és képi gazdagsag, a szerzd
jelenléte a szovegben. Talamon erdteljesen kihaszndlja a hangulati hatdsokat, és a szereplok
allapotanak részletes képi érzékeltetése is ,,beszippantja” az olvasét a szovegbe, aki ugy
érezheti, végig jelen van a helyszineken és akdr egy-egy személy alakjdban is. Ez a roppant
emociondlis beleérzést kivalto, kiprovokdld és egyben megkonnyitd iréi eszkdzrendszer lehet
az a kulcs, amellyel a talamoni préza hatdsa megfejthetd. Az olvaséban — még jéval a tudatos
megértés elott — elemi erdvel formdlodik meg a primer érzelmi benyomds, amely aztdn
automatikusan ravetiil az értelmezésre. Talamon miivei tobbféle olvasis szamara is nyitottak.
Errdl tandskodik a kritikai visszhang. Németh Zoltdn az altal, hogy négy csoportba sorolta
Talamon szovegeit (hagyoméanykovetd, projektiv, anekdotikus-ironikus, torténetszeri),
ramutatott arra, hogy a talamoni életmiivet tobbféle poétika €s eljards mozgatja és teszi
minduntalan djraolvashatéva, tobb szempontbdl is ,kanonképessé”. Talamont az Irédia-
csoport tagjaként tartjuk szdmon, de leginkdbb ahhoz a prézapoétikai tipushoz sorolhatd,
amelyet Szlovdkidban Grendel nevével szokds fémjelezni.

Noha Talamon Alfonz életmiive lezartnak tekinthetd, élénk szlovékiai és magyarorszagi

kritikai visszhangja arra utal, hogy Grendel Lajos mellett 6 az a ,,felvidéki” magyar prézairo,



aki a perspektivavdltds egyik megvalositoja, s aki az egyetemes magyar irodalom kortérs
kontextusdban is érdeklddésre tarthat szamot.

Az Irédidt mint lazdn szervez6d6 mozgalmat elsésorban irodalomszocioldgiai
szempontbdl tarthatjuk jelentdsnek. Utat tort az ,,irodalmi rendszervéltdsnak”, véaltozasokat
idézett el a monopolizélt kiad6i gyakorlatban stb. Publikalasi lehetdséghez juttatott szdmos
egyéniséget, ami taldn legnagyobb eredménye. A tdrgyalt alkotok elfordultak a hazai
Ujrealista illetve népi hagyomdanyoktdl, és az dket megel6zd ,,generdciondl” latvanyosabban,
radikdlisabban fordultak a neoavantgard, a posztmodern, a minimalizmus stb. felé. Az Irédia
nem egyértelmlien foglalt 4lldst a kisebbségi 1éttel kapcsolatban, nem alakitott ki sajat
ideologiat. Felfogdsa szerint az irodalom elsdsorban miivészet, nem pedig a kisebbségi 1ét
megélésének és alakitdsanak valamiféle ,,eszkoze”. A kisebbség, a hatarok, dllamok kérdése a
legismertebb szerzOk miiveiben csupdn periférikusan, olykor ironikusan jelenik meg. S bar az
Irédia és a Probaiit elott mar jelentkeztek hasonld esztétikai €s ideoldgiai torekvések, ezek
csupan egyediek voltak, a politikai ellendllokat pedig a rendszer kizarta az irodalombdl,
semmilyen hatdst nem gyakorolhattak rd. Az Irdédia viszont méreteivel tdmasztotta ald
torekvéseinek irdnyét, s elkotelezte magat az ideoldgiai meghatarozottsagud esztétikak aldl
val6 kitorés mellett. A csoport a kényszeri egységet, a gondolati-ideoldgiai és
kifejezésmodbeli kényszer-homogenitast, az erdltetett egyféleséget €s szintelenséget, de még
a meglévo, egyedil ,,iidvozitd”, félig-meddig kollaborans fennmaradasi stratégidk 1étét is
veszélyeztetni tudta mar azzal, hogy 1étezett. Az Irédia részben elinditotta, s vitathatatlanul

felgyorsitotta a véltds — potencidlisan: nemzedékvaltas — folyamatat.

A Magyarorszdgon is féaziskéséssel jelentkezd posztmodern a szlovédkiai magyar
irodalomban mdig nem vélt olyan erdssé, hogy egy-egy szerzdi életmii kizdr6lagos vagy
meghatdroz6 karakterét adnd, viszont egyre inkdbb teret hdditott irodalmunkban egy uj
szemléletmdd. Ez a posztmodern egyes eszkozeit haszndlja fel. Tartalmilag az apokalipszis, a
civilizdcios krizis, indusztrialitds (pl. a szocializmus csddje), elbizonytalanitds, az identitasat
vesztO, kereso én, a kidbrandulés, az ellentmonddsok kiélezddése és egymas mellett 1étezése
jellemzi. Szemléletmddjit az irénia, Onirénia, a groteszk, a nyelvi jatékok, a heterogén
elemek, a tobbféleképpen vald értelmezhetdség karakterizalja. Ezek a sajatossdgok azonban

sem az irédidsokndl, sem az egyszemuisoknél nem valtak elsddlegesekké.

A szlovdkiai magyar irodalom torténetében az Irédia €s a Probaiit alkotdinak
fellépéséhez, késobbi munkdssdgdhoz kothetd az a perspektivavaltds, amely részben egy

korédbbi korcsoportba tartozé néhany ir6 jovoltabdl is lejatszodott az utébbi évtizedekben.



Ha van mindségi elmozdulds a szlovdkiai magyar irodalomban a kordbbi szakaszhoz
képest, akkor ahhoz az Ir6diabdl ,kinovok™ is nagyban hozzdjarultak az utobbi mdasfél
évtizedben kiadott miiveik éltal. Ma mar lathat6, hogy annak az alakulatnak, amit szlovdkiai
magyar irodalomként tartunk szdmon, egy jelentds, mindségi irodalmat produkdlé szegmensét
képezik az Ir6didbdl kinové — vagy annak utédszervezetéhez, a FIK-hez, esetleg a fikeseket és
velilk egyiitt masokat, fiatalabbakat is bemutatdé két antologidhoz (Piknik a Szahardban,

Nyugtalan inddk) kapcsolhat6 — szerzok.
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