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Opto tibi vultum multa et praeclara minantls.
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MASODIK KOTET.
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A’ Felséges hir. Magyar Helytarto-tandacs' hegyes engedehnéveh

KASSAN,

ELLINGER ISTVAN* CS. KIR. PRIV. KONYVNYOMTATO*
Es AROS* RETOIVEL KOLTSEGEIN.
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El Magyar , 6ll Buda még_.'

KISFPALUDY KAROLY.
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Tudomanyos Jelentés.

Kassin Ellinger lstvin’ Kényvnyomtatd-Intézetében éppen
most hagyi-el a’ sajtot, ¢ kovetkezé Czimii munka:

Sokrates’ Nevezetességei. Xenophon’ munkaja
magyarra forditva Kis Janos altal. Hoz-
za-jartl Sokrates’ élete, néhany jegyzetek-
kel 's magyarazatokkal egygyiitt, —

l)itsérete’re szitkségtelen egyebet mondani, mint azt: hogy
valamint Xenophon, kinek ez legbetsesebb remeke , a’ régi
Girog-irok’ egygyik leghiresebbike ’s legklaszszikuszabbika ;
agy Superintendens Kis Jdanos Uris &’ Fordité, a’ Magyarok
kozott igen tisztességes helyet foglal el. — Taldltatik Pesten
Eggenberger , Miiller , Wigand Otto, ’s Posonyban és Soprony-
ban Wigand Karoly Fridrik Kényvarosok® béltjaiban, Az ara
1 f. 20 xr. eziistben. —

» Spriichwirterbuch in sechs Sprachen : Deutsch,
Englisch , Latein, Italienisch, Franzosisch,
und Ungrisch. Von Georg v. Gadl. Wien,
bei Friedrich Volke, Gedruckt bei A.
Straus’s sel. Witwe. 1830.”

Ezen hat nyelvii, 324 lapnyi, A. B. C. szerint elrendelt,

1808 vilogatott jeles monddsokbél dllo, 12-fed rétben, gyi-

nyorii betiikkel, szép papiroson készilt Gyiijjtemény, Ga-

lanthai Eszterhizy Miklos O Herczegségének ( Titt. ) ajdnlta-

tott. K’ munka mir csak izléssel tellyes kiilsejénél fogva is
1 »

Debreceni Egyetem Egyetemi €s Nemzeti Kényvtar Jelzet: 260.830



meglepi az Olvasdt. Belseje, s foglalatja pedig méltin ha-
sonlithaté eggy olly megrakott méh-kashoz, mellybe 2> méhek
kiulombkiilombféle orvoslé erejii  virdgokbdl szivott becses
munkdjokat eggy halomba gyijtik; hogy azzal a’ szenvedo
enberi Nemnek mintegy iral szolgaljanak. Eppcn igy nyijtja
tisztelt Irénk egybe-gyujtigetett gyonydrkodve - oktaté mon-
désait Olvasdéinknak mulattatéo tanisagokra, hasznokra, és
javokra. Nincs is kiilomben; mivel csalhatatlan igazsig az:
hogy minden Nemzet’ tudominyos bolesességének gyiimilesit
termé virdgjai; mintegy dio-héjba szoritva, nagyobbdra az
illy rovid, de nyomes monddsokban szoktak elteriilni; sit
maga a’ Krisztus is tudomidnydt kissebb nagyobb paraboldk-
ban terjesztette.

Kiilonés mindaziltal, miért szoritotta édes Magyar
nyelviinket olly keskeny kirbe, a’ Munka’ tisztelt Kiaddja,
hogy a’ magyar textust olly gyéren adja Gyiijjteményében, —
olly gyéren mondom: hogy kéntelen a’ szemlélkedd laprol-
lapra, szemeit kinozva, mintegy mezgerélni a’ magyar mon-
ddsokat; holott valamint sziviink, szinte-igy nyelviink sem
szitkolkddik a* jeles é€s velos mondasokban, -—

D. m.
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Foglalat .

SOMLYAI BATHORY ISTVAN, Erdélyi Fejedelem  ¢s
Lengyel-Orszagi Kiraly’ Elet-képe.

Negyedik Fiset. — Aprilisz.

Lap.

1. Ariadne. — (Ormds Jizsef) - - - 257
2. Polykletns’ Gtazdsa, vagy Romai Levelek , Huszon-

hetedik Levél. Folytatas. (S. K. J.) - - 269

3. A’ Szamvetés-Tudomdnyra valé néhdny elmés ki-
" taldlni valo felvetések. (Prof. Szigethy Gy. Mikaly) 282
4. Szeretet és Baritsig. (Kérmendy Kamill.) - 290
5. Honpnkat érdeklé kivonds, ezen munkdbdl: Biblio-

thek der neuesten Entdeckungsreisen u. s. w. Wien ,

1826. (N. A. Kiss Sémuel.) - 207
6. Vards-mesterség (Zauberkunst) (Balajthy Jozsef.) 300
7. Kilombfélék. Egy ifija Szinjatékos’ fohdszai. —

Erény. — Az 1d§’ szelleme. — Gyényér — Szomérd-

sig. — (Fohadnagy Staut Jozsef.) - - 315
S. Klopstock’ Hymnusa a’ Feltimadisrol. — Az 4rtat-
lin Pdsztor-lydanka. — Az Eped{. - - 318

Otodik Fiizet. — Mdjuss.

9. MARIA, 1Vik Béld Magyar-Kirdly' hélgye. (Debr.

Bériny Agoston.) - - - - 321
10. A’ Ueréltt. Terentius’ Vigjatéka. (S. K. J) - 336
1. A’ Magyar-nyelvet a’ Haziban kizzé lehet tenni.
(Csifordy Janos, V. Segéd-pap.) - - 388
1 #
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12. Kiilombfélék. — Killonis hdzassig’® médja, az Am-
boina Sziget’ lakosindl. — ’Sigmond Kirdly’ énn-
életrajza ’s némelly vondsai. — Hnszsz Jinos és
ama nagy hitii Aszszony. — Mi legbecsesebb a’
foldon ¢ Kiilonds dra Magyar-Orszagban 1440 ’s 50,
kérill @’ Joszdgnak , baromnak ’s portékiknak. ., 302

13. Oszszidan. — (Horvath Jinos.) - - 397
14. A’ szorgalom. — Sok ut vezet az érdemre. — (Csé-

fordy Janos.) v - - - - 308
15. M—y Daniel Urhoz. — (Homonnay Imre.) - 400

Hatodik Fiizet. — Juniuss.

16. Somlyai Bdthory ’Sofia. (Prof. Csengery Jdzsef.) 401
17. Polykletus’ titazdsa, vagy Romai-Levelek. Huszon-
nyoltzadik Levél. — Folytatds (S. K. J.) - 412
18. A’ Keresztyének’ sorsa mdi napsdig a’ Térokok ko-
zott. — A’ hadi-iitkozet’ rajza. — Az dllatoknak
hizhoz fogadtatisa, vagy: a’ tdrsasélet’ czéljai,
eléadva egy Mesében. (E. I. P.) - - 4
19. I1. Béla névtelen Jegyziojérol (Sz. ) - 432
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SOMLYAI

BATHORI ISTVAN

Erdélyi Fejedelem: és Lengyel Kiraly.

Régi Magy ar-torzsokbél szarmazott, 1533-ban
Jott a’ vildgra Szeptember 27-kén, atyja Istvan,
Orszig’ Niddorispdnyja vala; anyja Telegdi Anna.
Még mint gyermek nagy kedvét talalta Bathori
a’ tudomdnyokban, és értelmes oktaték’ vezér-
1ésok alatt azokat nagy szorgalommal tanulta.
Fiatal korat I. Ferdinand’ Kiraly’ udvaraban tél-
té , hol jeles magaviselete , ’s a’ mesterség
utan langoldé vagyakodasa ' altal szembe kezdett
tiinni. Ferfiui koraban, mint katona szolgdlt az
akkori polgari- haboruban, ’s korin kezde ra-
gyogni mint a’ puskalovése’ jobb médjanak fel-
talaldja, s szokasbahozdéja. Ezutin Bdthori, Zsig-
mond Janos Erdélyi-herczeg’ udvaraba keriilt,
kinél tobb diplomaticai kivetséghen nagy eléme-
netellel szolgilt; nevezetesen I. Ferdinandhoz,
tobb izben Maximilian Kirdlyhoz; hanem maso-
dik kivetségének alkalmatossagaval (mivel Her-
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248 BHEC

czege a’ békekGtést megszegte) elfogattatott, és
két esztend6t szoros fogsagban busongott altal.
Fogséginak idejét tudta Bétori hasznilni, azt a’
tudomanyoknak szentelvén; nagy szorgalommal
olvasta a’ régi ’s Gjabb Ir6k’ munkajit, ’s ez
altal lelkét mind inkabb pallérozta. Zsigmond
Janos haldla utan Batori megegyez6 akarattal
Frdélyi-herczegnek vilasztatott Majusz’ 28-kan
1571-ben, m&*.yrél mind a’ Magyar Kiralyi-
mint a* Torok-udvart tirstént tuddsitotta. A’ To-
rok Csaszar megkiildé néki a’ herczegi Mélto-
sdg’ jeleit, mellyek egy zaszl6bol, hatalom-pal-
czabol , kardbél, ’s kalpagbol dllanak ; ’s intette
egyszer’smind, hogy-a’ Zipolya-Ildz, ’s a’ fé-
nyes Porta kozott 1évé régi baratsagot elmu-
Jaszthatatlanul tartsa fenn. Maximilidn Csdszdr
is, noha a’ Rendeknek Békesit ajanlotta, ezen
valasztast helybenhagyta; ’s egy bizonyos format
kiildott néki, melly szerint az eskiivést letegye.
Batori, kinek abban némelly kifejezések kemé-
nyeknek tetszettek, foglalatjit a’ Rendek elétt
eltitkolta, s az eskiivést csak legh{ibb barit-
Jainak jelenlétikben tette le.

Most mdr minden firadsdgdt, az Erdélyi
csendességnek megszerzésére forditotta Batori,
de szandékdban Békesi Gdspir vetekedd tarsa,
hatraltatta. Sokakat az Orszag-Nagygyai kozziil
részére csabitott, ’s jo szami sereget gyiijtott,
mellyel , egyesiilvén vele a’ Csaszari katonasig
nyilvanos ellenségeskedeést kezdett. Tobb kétes
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DO 249
szerencséji probdji utin megverettetett végre
Békesi, ’s megszaladt. Ezutin Batori Maximi-
liannal szép megegyezésben élt; mivel a’ Csa-
szart mindenrdl tudésitott, a’ mi Erdélyben ’s
Constantinapolyban tortént. Ez altal Maximi-
lian magat olly karba helyheztette, hogy a’
veszélyt, melly tartomanyai felett borongott,
koran elfordithatta. _

Meggy6zodvén arrél Batori, hogy orsza-
ga szerencséjének ’s boldogsaganak csak ugy
vetheti meg er6s talpkivét, ha az egyenetlen-
ségeket orszigahol kiirtja, ’s a’ Religiot haj-
dani virdgzasiba hozza; erre nézve az Aria-
nusokat kitiltotta Udvarabél, a’ tébbi feleke-
zetiieket bizonyos hatarok kozzé szoritotta, a’
Jézus Tarsasiagan lévé atyakat, és egyébb
Egyhazi- Rendeket behozta, ’s ezen mddon a’
mar hanyatlé Keresztyén katholika religidt is-
mét erés labra allitotta. De mind ezen buzgo-
saga mellett is nem volt Batori babonds hédo-
léjok az ajtatoskodéknak , ’s iildozéjok az
ellenkezé valldson lévéknek ; a’ mit tett,
tiszta szandékbdl tette ; s6t, midén azt
javallanak neki, hogy megsziinvén a’ Luther
véleményein lévoknek kedvezni, azokat or-
szagabol kiGzze, papjainak jovedelmeiket elve-
gye, ’s azokat egyéb hasznos iigyre fordi-
tsa, illy szelid, ’s polgdri bolcsességet jelent
vélaszt adott: Kn Herczege vagyok a’ nép-
nek, de lelkiisméretiknek Ura nem vagyok,
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mivel 'magdnak tartotta meg Isten e’ hdrom
dolgot: Valamit semmibdél teremteni, a’ Jo-
vendét elére tudni, ’s az emberi lelkiisméretet
kinszeriteni ! v ' _

Krdély-orszag illy érdemes Herczegében nem
sokaig gyonyorkodhetett; mert meghalvan Va-
loisi Henrik Lengyel-Kiraly, mint szokds, a’
Kiralyvalasztdsban tobb részre hajlanak a’ Ren-
dek; némellyek Maximilian Csaszart, egyebek
pedig Bathorit kivantak a’ Lengyel - thronusra
felmagasztalni; végre gy6zott Bathori’ boleses-
ségének, ’s vitézscgének hire; ’s hirtelen meg-
jelenése Lengyel-orszaghan kezére keritette a’
kormanyt, °’s Mdjusz 1-jén 1576-ban a’ Vla-
dislavi Piispskt6l Crancovt6l Lengyel-orszag’
Kiralyava koronaztatott Krakéban. — Mi nagy
jutalom vala ez Batliori szép lelkének, melly
kevély dicséség a’ Magyar Nemzetnek!! Ma-
gyar-orszag tehat olly fiakat is sziilt, kik koro-
nara voltak méltok; de nem csak a’ hazinak
viselték koronajat, a’ kiils6k is, a’ Magyart
a’ derék Bathorit hivtak a’ Kiralysagra, ’s vara-
koziasoknak tokélletesen megfelelt, °s megér-
demlé, hogy neve egyéb Kirdlyaik kozott
Nagy legyen.

Koronaztatasa utan valé napon, Anna Her-
czeg-aszszonyt, noha az éltének 60 esztendeit il
élte mar, a’ Lengyel- Nagyok® megnyugtatasokra
feleségiil vette. Mivel pedig a’ Csdaszu’ fele-
kezete még igen hatalmas volt, Juliusz® elején
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Varsoba sietett, hogy Uchanszki Primast,
ki ide Orszag-gy(ilést rendelt, a’ véle tartd Na-
gyokkal vagy részére hajtsa, vagy igyekezetei-
ket meggitolja. Azt kivanta 6, hogy ide jelen-
jen meg Uchanszki is, de ez, azon szin alatt,
hogy aggott, s beteges, késkedett jovetelével.
Bathori ezen vilaszszal nem elégedett meg, ha-
nem tudtara adatta a’ Primasnak , hogy Lo-
viczra fogna hozza menni. Ezt értvén Uchansz-
ki, hirtelen jelene-meg Varséban ’s mint-
hogy a’ Csaszar mindeddig nem jott el, sok
Nagyokkal letette a’ hiség’ eskiivését minden
kifogas nélkal. Ezt kivették Lithvanianak ko-
vetei is. Kgyediil a’ Burkus-Rendek, ’s neve-
zetesen Danczig vdrosa maradt a’ Csdszar’
részén.

Bdthori mingydrt uralkodasanak elején a
Lengyeleknek némelly kelletlen szandékaikat,
bilcs elintézése altal semmivé tétte; s készen
allott a’ békételenség’ legkissebb szikrajanak ki-
oltasira. Minthogy pedig Bathorinak ez elott
sok személyekkel vala kioze Erdélyben, kik a’
Rémai-katolika hiten nem valanak, ezért Reli-
giojat kétségbe kezdék a’ Lengyelek hozni; ¢
végbél Crancov Piispék is emlékeztette Bithorit
hogy a’ R. katolika hithez hiv maradjon; a’ Ki-
raly ezt felelé: ,,Koszonom az Istennek, hogy
még Familiambol egy sem talilkozott, ki a’ ka-
tolika Religiotél elallott volna; ‘s bar az 6 hitet
majd egész Magyar-orszag elhagyta, a’ Somlyai

bl
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Familia hiv maradt mindenkor a’ Romai Szent-
egyhazhoz.” Bazil Janos szemére veté, hogy &
nem Kkiralyi vérb6l szarmazott, hanem kizin-
séges Rangbé6l vette eredetét; mellyre Batorj
igy felelt: ,,Nagyobb dicséségemre. valik az,
hogy tulajdon érdemeim, nem pedig anyamnak
méhe tettek Kiralyd.” Végre Batori az clsé Or-
szag-gyllésen illyen forman terjeszté a’ Rendek
elejébe szivének érzeményeit: Kilfoldi vagyok
én, egy szabadon sziiletett Férfii, s minekeldtte
ezen orszagba jéttem volna, sem az eledelnek
sem a’ ruhazatnak sziikivel nem voltam. E’ vég-
bél szeretem szabadsigomat, ’s Istenemnek se-
gedelmével fenn fogom azt mindenkor tartani!
Ti altalatok valasztattam Kirdlytokka; kérés-
tekre, ’s kivansagtokra jottem ide, 's a’ korona
dltalatok tétetett homlokomra. En tehat nem
koltott, nem festett, hanem igaz Kiralytok va-
gyok, uralkodni s parancsolni akarok! — Ti
vagytok az én szabadsigomnak védelmeziji, de
azt nem akarom, hogy tanitojim legyetek. 1.¢é-
gyetek szabadsagtok’ 6ltalmazéji, hanem ugy,
hogy azt viszszaélésre ne forditsatok.” Ezen nagy-
szivi kinyilatkoztatisa a’ legjobb kiovetkezdse-
ket sziilte, 's a° Nemzet naponként hivebb, °’s
bizodalmasabb volt a' Kiralyhoz.

Megszerezvén e’ !szerint Batori Kirdlyi-szé-
kének a’ sziikséges batorsagot, azok ellen for-
dult, kiknek nyakassagok a' fegyverrel valo
élést megkivanta, Elizte szerencsésen Lands-
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kron viribol ellenségeit, egy szerencsés liit-
kozet altal Dessaundl, ‘s megszallas altal,
melly nehdny holnapokig tartott, Danczka va-
rosat is meghddoltatta, melly mind ez ideig
nyakasan hajolt Maximilian Csaszar’ részére.
Danczka Virosa' megszallasa kozben tortént,
hogy - Bdtori kevés kisér6kkel éjnek idején
menne a’ varos' bastyajihoz, hol 6t egy valaki
‘intette, hogy illy veszedelembe magat ne ejte-
né. Batori hideg vérrel ezt felelte: Mellyik
Kroénikaban olvastad , hogy egy Lengyel-Kiraly
valaha lelovetett volna?”

Gyodzedelmes megtérése utan Orszag-gyiilést
hirdetett Varsoban, mellyen az az igazsag' ki-
szolgaltatasa, melly azon id6kozben, hogy
Lengyel - orszagnak Kirdlya nem vala, igen
megbomlott, jo rendbe, 's karba helyheztette-
tett. Ezen Orszag-gyiilésen a’ Lengyel-Nagyok
Bazilovics, Moszkva' Nagy-Herczege ellen ha-
borit hatdroztdk azon erfszakoskoddsdért ,
mellyet Lengyel-orszagba rohanvan elkive-
tett; ezen végezést Batori helybenhagyta, ’s
héarom esztendeig szerencsésen haboruskodott.
Mingyart els6 esztendében, u. m. 1580-ban
meghddojt Poloczkot, Nagymezét ( Veli-
kiluki) Sokolt, egyébb helyekkel, bar melly
hiiteleniil is hagyattatott el a’ Tatiroktol, s
elémozdulasaiban hatraltattatott. Hogy azon-
hban Moszkva ellen a’ Svéd Kirdly is egyesiilt
vele, s Ivanogrod egyébb helyckkel hatalma-
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ba esnének, megalazkodott Bazilovics, ‘s béke-
czikkelyeket ajanlott Bathorinak, mellyek ki-
zott vala ez is, hogy Ot ezutin Testvér-
névvel akarja hivni, de Béthori azt monda :
hogy 6 ezen nevezettel keveset gondolna, 's
csak Lieflandiat kivanna viszsza, 's ezért in-
ditott” volna haborut.” gy tehat el valdnak
ismét a' béke' alkudozasai szaggatva, s a' Ki-
valy dszre Gj sereget-gyiijtott. Bévette Ostro-
vat, 's Plesk ow vdrosiat, noha az eszten-
dének’ leghidegebb szakasza folyna, olly ke-
meény ostrommal gyotrotte; hogy az ellenség
valédilag kinszerittetnék a’ békességrél gon-
dolkodni, egész Lieflandidabol, Poloczk
Herczegségébdl, 's a' Velisi kornyékbdl kita-
karodnék: " lgy hédoltatta meg tujjolag a’ Len-
gyel -Kirdly — egy Magyar — mind azt harom
esztendoknek el nem folydsok alatt, a' mit
Bazilovics 30 esztendék’ elforgasok utan nem
tsekély vérontassal szakaszthatott el az Or-
szagtol.

Nem sokara ezutan Badthori, V. Sixtus Pa-
panak, ‘s Fiilep Spanyol-Kirdlynak egy fel-
tételt ajanlott, melly szerint bizonyosan meg-
lehetne a' Torokoket gyozni. Nevezetesen 6
a' szarazon kivant a’ Torok’ nyakdra menni,
a' Parmai-1Terczegnek a' Hellespontuson keresz-
tiil kellett hajojival evezni, 's Gorog-orszagban
kiszillani. Ezen okhol Bathori 1586-ban ujjolag
Gyiilést hirdetett, hogy ezen feltett szinddéka-
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ro6l a' Rendekkel kozelebbrél értekezzen, 's
testvérének fidt Andrast a' Cardinalist, nem
kiillomben Boéldizsart Léngyel-Indigenava te-
hesse, ’s igy ttat nyithasson nékiek a’ fényes
méltosagokra Orszagdban; de mig. ezen feltéte-
lével foglalatoskodnék , terhes nyavalydba
esett, melly azon haraghél kovetkezett, :mel-
lyel Riga’ lakessai ellen felindalt . azon ! hirt
hallvan: hogy a’ Gergely" Kdlendariomat elfo-
gadni nem akarjak, ‘s ezeminyavalya kiolelte
ot Deczemb. 12-kén 15864 €letének . 54-diky
orszaglasanak 10-dik esztendején az .€él6k ko-
ziil Grodnéban Lithvaniaban. Orszaganak csen-
dességet 's békességet hagyott,.: Utolsdé szavai
ezek valdnak: Uram a' te. kezeidbe ajanlam
az én lelkemet! Elsiébb Gradndbhan, két esz-
tendé mulva pedig Kraké Varossaban:fényesen
temettetett el.

Bathori a' bolcsességrdl, ’s igazsagszere-
tetr6! nevezetes Herczeg volt, a' gyionyori-
ségnek , ‘s konnyii életnek ellensége, — jo ka-
tona, ellenségeinek rettentgje, baratinak csu-
délta volt. Ezen régen szenvedé tartomanynak
viszszahozta hajdani beldog dllapotjat, vara-
kat épittetett, templomokat allittatott, 's osko-
likat fundalt. O maga igen tudos volt, deakul
ugy beszéllet mint Terentius; kitetszik szép
dedaksdga, 's mély bilcsessége leveleibél is
’s azon beszédekbdl, mellyeket a’ Lengyel-Ren-
dekhez tibh izben mondott, °s az idé nékiink

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar Jelzet: 260.830



256 DX

fenntartotta. De nem szortalt 6 a’ mi dicséretiink-
re, csak néhany szavakat kell a’ Kronikakbél el-
hoznunk, s ezek elegendék lesznek, hogy az
6 nagy tetteit a' legdelibb fénybe helyhexstes-
sék: ,,Batori, Lengyel-orszagi Kirdly — igy
hangzanak ezek — feliilmulta buzgobsagival a'
Papet a' templomban, a' polgiri foglalatos-
sagokban tébb vala mint Kirdly; az itéletek-
ben tobb mint Senator; a' torvénykezéshen
tobb mint Toéryénytud6; a' harczokban tébb
mint Katona; az emberi gyarlésigok’ elnézésé-
ben,.'s azok’ rut formajinak megbocsatasaban
tobb mint Férfiu. A’ koz-csendességnek oltal-
mazasaban tébb mint Polgar. A’ baratsagban
tobb mint Barat; a' tarsasdghan elevenebb,
engedékenyebb egyszer'smind, mint mas. Egész
életében tobb vala 6, mint egy vilagi Bolcs.
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— ———————————————————————

1.
ARIADNE.

Esvén értésemre, ollyanoknak is tandltaldsa, kik
miképpen a’ nép mondani szokta: a’ napban is
hibat lelnek, hogy mir, elméjeket mutogatni akar-
van; feltett dolog tehdt eldttem megbizonyitani,
nem csak a’ hoztam tirvénynek mindenkor csal-
hatatlan, és tokélletes voltat; hanem azoknak is,
kik a’ soha senkitél dltal nem ldtott torvények ho-
zasanak, nagyon nevetségesen képzelik magoktdl is
kitelhetését, bedugni a’ szajokat; és még azokoil
is elébb pedig, valami ollyan 1j tSrvénynek beho-
zdsa is Ghajtasom; melly a’ beszéd gazdagitdsnak
labara semmi béklydkat sem vetvén is, a' mar adott
t6rvénynek neas csak nagyobb erdsséget ajandékoz ; ha-
nem aunak csalhatatlan voltat is vilagossigra hozza;
nem kiilomben, némelly ide tartozd észrevételcket
1s, kivinsigom kozzé szdrni ezen értekezésnek.

Vegye vizsgéldra tehat, nincsen ellenemre,
maga a' megpukkadé kajansdg, az eldallitottam
példakat; ha nem fognak é tokélleteseknek tangl-
tatni, egygyen kiviil mellynek helyét kettovel fo
gom kipdtolni. De mindeuneknek eldtte, az ti] tor-
véuynek elémutatdsit litom sziikségesnek. Imé te-
hit az a' tellyes badtorsigba helyheatets térvény.

A’ szé-szarmaztatashan, vigydzattal kelletik
lenni a' dolgoknak belsé rokkonségéra 1s; és csu-
pan csak az ollyau szavakat lehet a’ példa utdn
szirmaztatni: mellyek hozzd belsé, az az: értelem-
bél; vérséggel is iapaszlaltatnak viseltetni. Igen is
F. M. OR. MINERVA 2, NEGYED 1831. 17
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a’ megkivantatd atyafisigot kiilsére is osztom, bel-
sére 1s. Mikor mindenikrél, minden leckissebb
hozzatélel, elharapas, és  vdltoztatas nélkiil,
ugyan azon szavakat el lchel mondani, o’ risztasig-
nak minden csorbulasa nélkiil; miképpen a’ mutat-
tam példskban esett, még a’ csak kiilsé rokkon-
sdg; mdr mostan a' meg nem nyugtatja szivemel,
és bels6t is kivanok: mellynek csalhatatlan jele, a’
szavak értelmeinek is egymassal rokkonsdgban Iétele.
Mivel mar akkor a’ memzet nyelvéuek kivanja-meg
belsé alkottatasa, ugyan azon szénak, ugyan azon
gyokértol, ugyan azon végezettel, €s ugyan azon
értelemben valg szirmaztatdsét; és igy ezen a’ tor-
vényen, a’ csalhatatlansignak unemes bélyoga rajta,
Hibiba esnék pedig, ki ezen szoritani latszé tor-
vényre, szé-apaszié tulajdonsagot fogna; mivel én
enuél fogva is, hiszezer, sot negyvenezer tikélle-
tes ij széval is gy6zuém béviteni a' Magyar aja-
kot. A’ ki megkésérti, tapasztalishbdl fogja tudni,
szavaimnak igaz voltat.

Mir mostan tehit, az 4j térvénynek eloada-
tasa utdn, essenck vizsgilds ala, nem bdnom, az
adott példak; és igy eloszor a' ndvékeny. Mar
ebben vallyon micsoda szem fedezné fel valami ne-
mét a’ fogyatkozasnak ? Hiszem a’ példa red a' ter-
mékeny; mi annak a' gybkere? a’ termésnek gys-
kere, hdt a’ termés micsoda ? természetes tulajdon-
Ség; hit 2’ nivés micsoda? az is természetes tu-
lajdonsig, Belss, kiilsé atyafisiggal vagynak tehat
egymnashoz; ha tehat a' magyar—beszédnek termé=
szete, a’ termékenyuck a' termés’ gyokerébol, és
ckeny végezellel valg szirmaztatasat kivauja; tehit
ugy gancsatlan (5kélletes sz6 a' névékeny is; mi-
vel az is kiilso belsg rokkonsidgban lévén vele, a'
novésnek gyokerébl vagyon, €keny toldalékkal le-
huzva, €s ugyan azon esetben, €s 1gy szava sincsen
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ellene az irigységnek is. A’ jelentése is az )
igének , nem csak az én szelem, miképpen a’ szd-
rongiléknak szokdsa hozza magaval; hanem a' pél-
da maga mulatja azon értelmet; hiszem, ha az, a’
mi nagyon hajlandé a' termésre, termékeny; tehat
az, a’ mi nagyon hajlandé a’ nivésre, sem lehet
egyéb, hanem nivékeny. Hol tehdt a’ fogyatkozas?
Illyen, sokaknak tudom nem inyjekre lévo, sanya-
rasagig szandékom menni minden uj széval; mivel
a’ nyelvet rontani, vérzenck belé a’ szivem. Nagyon
meggondolva lépem ezen a' mezdn.

Mostan a’ nivéketlenen a’ sor. Hat e vallyon
kiveto6 €? No ldssuk: A’ terméketlen csak ollyan
természetes tulajdonsig, a’ millyen a’ novéketlen,
belsé kiilso atyafisigban vagynak tehat egymassal;
miképpen tehdt a' terméketlen, a’ termésnck szir-
mazik gyokerébél, éketlen toldalékkal; éppen ugy
kell a’ nivéketlennek is, a' ndvésnek gyckerébol,
és ugyan azon végezettel sarjadzani. Es értelem is
gancsatlan vagyon neki tulajdonitva: mivel ha az
a’ terméketlen, a' mi kevéssé hajlandd a’ termésre ;
akkor mar az nem johet kérdésbe sem, mi lesz
a’ ndvéketlen, és igy, ez is hibatalan ige.

«Ismét a° harmadikat veszem eld, melly a' por-
ladékony. Itt is ez a’ példa tiredékeny, természe-
tes tulajdonsdg; a’ porladékony is az, és igy vér-
ség vagyon kozoudk. Jol jon tehdt ez, az elpor-
ldsnak gyokerébol, és adékony végezettel; mivel a’
kiilsoképpen, és belsoképpen rokkon példa is, az
eltérésnek szarmazik gyskerébol, edékeny toldalék-
kal; és igy ennek is, gy léttét, a’ nemzet nyelvé-
nek kivdnja-meg sajitsaga. Es j6 az értelme is; hi-
szem litod mi lesz a' porladékony, ha az a’ tére-
dékeny a’ mi konnyen eltorik. Vagyon € tehit va-
lami legkissebb kifogds is ezen szavak ellen? Val-
lyon & hivatlan széfaragdknak gizgazza, ekképpen

17 #
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vagyon é készitve? Vallyon megiitik é azok ezen
mériékét? Kir volna megnem késérteni! Soha sem
fehérebb a’ hé, hogy sem mikor koromra hinted.
Dec ha annyira nem ereszkedel is belé a’ dologba,
még is halalra Glelheted a' vakondok sereget: imé
kezedbe adom dket, szorongassad-meg, €s ki se
bocsassad oket karjaid kozzil, mig véreket nem
veszed. Nyitnd-fel tehdt, és engedné altal a’ fiilét,
a" ki érdemlett utdlatot érez magdban azok ellen,
kik feszitett erével iparkodnak nyelviinket az Aiigiasz
éljdhoz tokéletesen hasonldvd tenni, mivel a’ dolog-
nak ez a' gydngye. Illyen tudakozddisokkal tanal-
jad meg tehdt oket:

Vallyon tudnék é csak annak is valami kis okat
adni a’ zavarosban haldszék, mi okon vetik 6k in-
kabb egygyik, hogy sem masik toldalékot, rosz sza-
vaik’ végére? Tudni ill§, @' szerény, mi véghol
éppen szerény; és mi okon nem inkabb szereg, a’

ogy Oreg; vagy szerpe, vagy szerbe, vagy a’ mi
kedvesebb hangu lenne, mi okou nem szere, avagy
szerész? Hat az uradalom, hibdsabb lenne € igy:
uralom vagy urag, vagy a’ mi a fiilnek tetszobb
volna: urza? Mi okon hdt épen uradalom, mikor
amollyan hangu magyar igék is tanalkoznak 7 Hat
a’ példiny, mi véghol csak épen példiny, €s nem
példdg, vagy példatal, vagy példidalom; vagya' mit
a" fil inkibbhallana, példasz, a’ hogy kardsz. Szur-
kal')ad 6ket, hadd szélaljanak meg! De ugy € egy
sz0t sem tudnak felclni csak erre is a” bindn ka-
pottak! Bezzeg nem azonképpen vastagitom €n va.
gyonunkat; hanem, tivol legyen a’ biiszke kérke-
df:s, mindég eszemcn jarva, és méliyen goundolkozva
le’p’em elére azon o’ t3visses osvényen. Nilam pél-
daul, a novékeny, csak novékeny lehet, és mis
nem: n3xvel azon  képnek cldmutatasara, nincsen
tobb péiddm cgynél;  melly a' hasonlé végezetl
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termékeny. Epen azon okokbdl, nem lehet egyéb
novéketlen sem, és a’ nevelvény; csak ndvéketlen,
¢és nevelvény: mivel redjok ill6 mdis példikat nem
tudok; ezektél megvalva: terméketlen, és  tanil-
vany, Mar pedig illyen szorosan szirmazik gyani-
talan példabdl minden szavam, bdr vizsgilja-meg
akdrki. Csupan akkor lenne szabad oda l6km akér-
mi végezetet a’ gyokérhez, ha egygyilk sem birna
semmi bizonyos jelentéssel, melly csak viszszafelé
valé, a’ hizelkedobb hangot pedig csak a’ csalha-
tatlanul, de mondom, csalhatatlanul azon értelmii
toldalékok kozzil, engedtetik megvalasztani. Ezek-
ben mutatja-ki magdt a' jézan ész; de ezek azo-
kon nem t5r6dék, fintorgatjak orraikat az a'féle
szemfiilségre. Ok csak a’ széliol kedvellenek te-
herbe esni, miképen az Ardbia nemes paripdjai;
és éppen a’ miatt nem is csuda, ha mindég meg-
vetnek, és idétleneket csikddzanak.

Kedves Nemzetem! Nem de nem, az Istenek
lattak benntinket ezen gyarapitékkal; kik illy kiva-
natos igékkel drisztak-el nyelviinket? Taoriiljed-ki
mar szemeidbol az dlmot! zarnad-ki, és tiltanad-
el térvénnyel a’ diadalmason meggydzitt, €s betor-
koltatott kdbasdgot, melly haladisodnak iszonyu ga-
tot vet. Valdban megérék nir ez a’ konkoly a’
tizre, €s szOrnytiség az aratas’ kdzepén szenvedni.
Forgassad-ki székeiket nyelved pusztitéinak, és
igaz iigyedben izzadozé hii fisidat fogadjad mikép-
pen érdemlik. Hadd 6rlodjék-ki mar egyszer a’ do-
log! siiljon-ki az igazsig! vilasztassék-el @ sctét-
ség a' vilégosséglél azon sziniiség, és olajigas
szszetartas uralkodjék a’ szerz6i viligban! Oszsze
kell boesdtani a’ két feleket; adjaelé egy huzom-
ban, de mondom, egy hizomban, mindenik rész
minden okait; akkor alljon kdzépre a’ Nemzet, ve-
gye-cld itélé hatalmat, és adjon birdi szézatot:
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lattassék torvény, hozassék itélet felette és adassék
tudidra hitelesen a' kozonségnek, mellyik szakadds-
nak mélté utdnna lépni, és az aldbb fordulé neme
a’ munkdlkodasnak, vettessék kemény tilalom ala,
orszagos rendeléssel. Vagy taldm, merész tandcs
ez elotted? én batorsigosnak litom: mivel én o’
nemzet okossigahoz lellyes bizodalommal viselte-
tem, és tudom, hogy az szép nyelvét, az a'féle
emberkéktdl, a’ millyenek a sziizesség utdldk, el-
gazoltatni soha sem fogja; el vagyon téve ez a' re-
ménység az €n kebelembe! Gsak egy tdrvény ki-
vantatik mondom, és a' magyar mezdk azonnal
irigylendé boldog szinekkel ki fognak virdgzani! De
addig lehetetlen egy tapodtat is moczczanui elére,
mig egy padon il a' tévedés a’ jozansiggal. Bor-
zad a' természet azonm a’ viszszavonds aluok agya-
ban koltsit, tokéletlen fogasra; melly a’ nemzet-
nyelvének valami magossabb kifejiadését igéri, ha
toviabb is megszenvedtetik azon fa, melly mar ko-
zel Stven nyarat érvén, még is soha, de csak
egygyetlenegy , érett gyiimdlcsét sem hozott, pe-
dig egy nem sok. Boldogtalan sejiés! ez szakasz-
tott ollyan vélekedés, a' millyet az a’ tartomany
kovetne : melly a' tolvajokat, gyultogatdkat, és
gyilkosokat, nem csa\ megkémélné a’ héhér mar-
kaiél; hanem még csak meg se rekeszlené a’ go-
nosztévoket, de a' jamborokkal hadnid szabadon
?Yéiaskodni, hogy az erkélcsiség jobban kifejtod-
j€k? Ki utazni-be mosolyodss nélkiil azon hazat,
ha ugyan engedné az agg'(ida's? Eu mondom, hil-
1";“ ?hlSZem, nem csak tigyemnek igaz voltit, de
a’ Nemzetnck belitgssal birast is; s ugyan azon
okbdl itélet 3li hilorkodom ereszteni a dolgot.
De kiilsmben is, esak mar egyszer vétessék orssi-
gos vizsgalds sl ez a' ([, sarkalalos kérdés: ves-
sen asuwian a’ koczha, reszemre, akir hatot, akir
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vahot, megnyugszom rajta. Még egyszer ajanlom,
oszsze kell bocsatani az cllenkezd feleket, Hanem
2’ dolog eligazitdsdnak, a' mennyire hatalmokban
lesz, ellene fogjak vetni karjaikat azok, kiknek
csak veszteni lehet, és mar csak abbdl is meg fog
tetszeni: kik azok, a" kik nem biznak dllitdsaikban.

Nem litom altal, mi tilalmazna engemet, ek-
képpen sorba felszedni .minden adott példit; a’
mondott egynek hijjaval, és a’ legsappadtabb acsar-
kodd irigységnek ellenére is megbizonyitani; min-
denik gyokerének, toldalékjanak és értelmének, a’
magyar beszéd természetén valg szoros épulését;
ha a’ mindenek kozott legbecsesebbet, az iidot,
hedban vesztegetni sajnosan nem esnék. De mivel
annak ldtdsdhoz minden hozzi juthat, kit a’ termé-
szet csak kozépszerii elmével szerctett is; tehat el-
mellozom, és inkabb némellyekuck valami sziik-
séges észrevételeket vetek utauna, nevezetesen négy
példakra fognak lenni megjegyzéseim,

Azok kozdtt elsé o’ vigat; o vigat ugyan
azon igéknek szdmdbdl valé, mellyekben maga az
irigység sem ldtna hibat, de mivel kénonyebbecské-
nek kiabdlhatnd a’ gardzdalkodd; tehat felviltom
meszsze jardval, és a’ mellelt, nem csak gdncsat-
lan igével, de ollyannal is, melly tetemes szépség-
gel ajindékozza-meg a’ nyelvet, €s a’ welly utan
mar tobbek, tilalmas utakon is eredtek, a’’ jGza=
noknak nem kis nevetségére. Ez a’ példa alljon
tehdt a' hellyén: hegyély, és virigily, Hiszem, ha
a’ lapos vidék lapily, tehat a’ hegyes vidék is le-
het, a' tarté vagyok, hegyély, és a’ virdgos vidék
1s virég:i!y; ezek belsd alyafisaggal is viseltetnek
cgymdshoz, mivel téjéknak a' neme mindenike. Igy
tchdt utat lehet mdr mutatni a’ csupdn szép hangu,
de tdrvénytelen viranynak, mellyre példat, nincsen
2" ki tudna adni, sem pedig az régi irisban soha
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elo nem fordal, sem hellység, de még csak egy
sem Osméri a’ két Hazaban; dmbir némellyek
nagy hamissan, egész Varmegyére is reifogtak,
de végére jirtam. Ez a’ példa sok ékes festdi sza-
vakkal csinosithatja nyelviinket, mar pedig két kéz-
zel kell kapni az efféle nyereségen.

A’ masodik példa, mellyet nem hadhatok szd
nélkiil, a' lovedel lészen. A’ lSvedelre is én ugyan
ollyan példat adtam, melly az akkori tdrvényeim-
nek eleget teszen, hanem mivel nekem mindenben
a’ lehetséges 1tokélletességre szokdsom szaggatni;
tehat fel nem taniltatvain benne, a’ példdjaval valo
értelembéli rokkonsig, elsepri karom wdr mostan
ezen szavat, €s hellyébe mas kettdt adok ugyan
azon értelemben, tudniillik ezeket: livél, és love=
ték, vagy is 16ték. Igen is, ezek tokélletes szavak,
mivel ha az, a’ mivel kotsk, kotél; tehat az, 2’
mivel 16vSk, 15vél. Es azok kizitt a’ belsd vérség
is meg vagyon; mivel a’ lévés, kiilso cselckedetnck
a’ neme, 2’ millyen a’ kotés 1s, ellenben az az eléti
adott példa, az eledel, nem hat-ki a’ kiilsé dolgok-
ra, €s a’ mialt mar mostan tartok az azon szdval
vald élést6l; dmbar talim mds rosta altal nem hul-
latnd. Igy j6 a’ loveték, vagy is lagyitva, 16ték is,
minthogy, haaza’ mivel mérek; mérték, tehit az, '
mivel lovok, loviék; vagy is a’ sziikséges lagyitas-
sal, loveték, akir pedig loték, mivel a’ 15v, mostan
lonek mondatik puhdbban, jésigdra pedig ennek is
clég bizonysdg, a' példijaval értelembéli atyafisag-
ban islétele. Nekem a' hibdzdsomat megismerni szo-
kisom ; de a’ hellyre pdtoldsatdl sem vagyok soha ide-
gen. Mér tehat ebbe sem akadilyoskodhatik senki belé.

De az iralékot is fel kell hozni. Ezen lelkes
szonak, mellyre a’ sziikség nagy, azon okbdl nem
tulajdonttatott alialam  bizonyos értelem; mivel az
hiromféle jelentéssel is bichat, Azok kozott leg-
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fobb azon neme a’ tanu-levélnek, melly a’ haldlra
viltaknak végsé akaratjdn, valtoztatasokat teszenm;
de azon meghatirozott értelemmel, csupin valami
ollyas tirsasig ajindékozhatni-meg ezen szép sza-
vat; mellyre a’ Nemzet, és pedig torvényesen, min-
den ollyan szabadsigot rearuhazna, mellyel min-
den népnek kozszokasa, sajat nyelvén bir. Es
ez, mindeukor szemed el6tt forogjon, mikor tobb
értelmu igére tanaldndasz, a’ mit nem lehet eléggé
tahdcsolni, a' vigyazas' hijjaval lévoknek.

Utdljira, hadd szélok mdr a’ kionyves, és le-
veles szarmaztatasokrél is. Azokon nem volna he-
lyes, egész, konyvekkel, és levelekkel megrakott
szobakat, vagy még egész épuleteket is érteni; mi-
vel arra a' példa nem ad engedelmet; hanem csak
ollyan ajté szabdsu, kdnyvekkel, és levelekkel 15l-
tott alkotmanyokat; a’ millyen szokott, kozdnsége-
sen, birtokokban lenni a' magdnosoknak; és ha-
sonlit a' példjdhoz, egész szobaknak senki sem
ad talas, sem kanalas nevet. Azomban a’ kinyves, és
leveles, red fog ragadni egész szobakra, és éptiletekre
is; de mas, és mostan nem ide valé példak utan,

Mostan azokra nézve, kik szemeket behunyjik,
ltni nem akarvén, és fiileket bedugjak hallani nem
kivinvin az igazsigot; egy két szdval, felhozott
példdimnak nyomdssigit is el6adom. Igen is,
azok jobbdra tudds szavak, mellyek utdn, rég az
iideje miolta esdeklik a’ Nemzet, és ennél fogva,
minden tudds szavakat lehetséges lesz, a' kiz élet-
b4l vetteknek példdjara  szdrmaztatni, miképpen
ezeket. Vagy talim uem tudominy a' természet,
torténet, fi-osmérés, erdd-Ssmérés? Vagy nem
azokba tartozé 1ddds mnevek, a’ ndvékeny,” nisvé-
ketlen, porladékony, erdész, bekovedzik? Hat a'
torvéuy-tudowmany, a’ badi-tudomany, nevelés,
Epités, ki vagynak zirva a' tudomduyoknak szémi-
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bsl? Vagy taldim nem azokba tartozik: az iralék,
16vél, nevelvény, kdvedék? Nem? Vagy nem te-
szik ezek nagyobb részét a’ tizenkét példanak ?

De nem hagyom, szinakozasbél, jé szivbol
szirmazott intés nélkiil, még a’ harapdalSkat sem,
Minden harapdalas dlal, sebet kap a’ fiil, belé
kél; mar pedig a' kinek borostyannal kivansiga
diszesiteni haldntékjat; az minden masok felett valé
tisztelettel viseltetik a’ fiilh6z, és aunak oltarara
legb6vebben halmozza temjényjél. Csupan az il-
lyeneknek munkija fogja megvallani az iddét, a
széharapddldsnak bére pedig a' por, meg a' moly,
és a' partatlan feledékenység.

Mdr 'végre nincsen egyéb hitra semmi, ha-
nem az irigységnek szijit bedugni, melly a’ Phi-
Joxenosznak 1szonyu kivetkezésu, a’ magyar szd-
nak, s6t minden nyelveknek rontdsat tikélletesen
elakasztd, minden beszédet, nem’ csak a’ miéuket,
csudilatosan meggazdagité taldlmdnyjat konnytnek,
magoktdl is kitelhetének, minden okos ember elott
régen osméretesnek rebesgetik, nagyon nevetsége-
sen. Egyszeru az, bizonyosan, és természetes 1s;
miképpen minden nagy tandlminy, mellyek kozziil
mindenik  kéonytnek latszik, mvel a’ természet
beira minden tetemes igazsgot, minden jézan el-
mébe; de hdny szdz esztendd alatt sziiletik csak
egygy is ezen a’ csillagon: kinek 6 engedelmet ad
betiijeinek olvasdsara? A’ mdsok altal mdr kitalal-
tatott nagy tandlmanyokat, kinnyiinek gondolni, €s
kidltozoi, valéban nem jir semmi nehézséggel; de
legelébb latni dltal a’ nagy igazségokat, az am a’
hadd el hadd. Az ollyan gondolkozastakat én két
részre osztom: ollyanokra, 'kik soha sem bdtorkod-
tak a’ kozdnség' elébe kisllani, és igy wagok ki=
mondottdk magokra az_ itéletet, mivel vallyon ki
hioné oket wminden Icgk felett, foképpen mikor
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azok kozdtt Oridsi elmék is tandlkoznak; és még
minden Nemzetcknek Irdi felett is, bolcselkedni?
Igen is az ollyannak minden 616, és kihaldlozott
Nemzeteknek Irdi felett volna sziikséges bolcselked-
ni, mivel a' Gorog-tartomany is hoza hivatlan
széfaragdkat, és a' Németek, ¢s masok sem ma-
radtak azoktSl egésszen tisztén, még sem vagta-be
sehol senki azoknak Wtjdt ezen torvénnyel, és pél-
dakkal, bir mindeniitt buzogtak is az okosabbak
a’ gonosz ellen. De kiilomben is, mi okon nem
. hoza-be mindeniitt kivanatos gazdagsagot sziiletett
nyelvébe, ezen az tton, azon idegen Iré; ha nem
fekvék szemeinek hatdrjdn tal a’ tortem Gsvény?
Lehet é mér annak valami kis okdt dlnokkodni ki?
és ollyanokra, kik tettck valamit jegyzésbe. Ezek
ujra kéifélek: ollyanok, kik iparkodtak duasabba
tenni sziiletett nyelveket; vagy a' kiknek ahoz soha
sem vala elég batorsigok. Azok kozott kik valamit
mertek, mellyik az, a’ kinek szdz annyi sir nem
csorgott volna tolldbdl, és habarék, a' mennyi
arany? és 1gy szdz annyit nem drtott, a' mennyi
joét tett? ha ugyan esett, minden érdeme nélkiil,
vakiorténetb6l, talpira egykét szava. Kicsoda az?
nagy kivansigot érzek magamban, hallani a' nevét!
A’ ki pedig sem jSt, sem roszszat nem szarmazta-
tott, €ppen avval mutatta-meg mennyire 6smérte az
én tanalminyomat. Mi okon dugta hat zsebébe a’
kezét? mi végbdl nem sietett annyira rongltatott
nyelvének oltalmdra? midén az &t széljel bocsdtott
hajjal, konnyiibe ldbbadott szemekkel, karjait fejére
kolcsolvin hivta segitségiil? Hogy nem eselt meg
rajta a’ szive? Es masképpen is, mi okon nem gya-
rapilotta szamos sz€p sarjadzdsokkal, bitor eleinek
gyonyori ugyan, de tudds szavakra nézve szitk
ajakat? Eppen ezeket tudakozhatnd az ember azok-
til is, kik ne talim & hoztam tSrvénynek magok
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elott 1s dsméretes voltaval kérkednének, ambar ne-
kik soha, még fuui tartozd kotelességek sem tudta
felvagoi nyelvcikct. Irasba semmit sem foglalni,
nem hiba, mivel sokfelé dgadzik az érdemnek utja;
csak masképpen révja-le emberi kistelességének add-
jat; de mésoknak nagy talilmdnyjait, minden leg-
kissebb ok nélkal, olcsarolni, tibb a” hibanal. Mi
okon nem szakitotta tehdt félhe halgatasat, jél lat-
van millyen a’ sziikség tandcsira? Mi okon? ha ol-
lyan jdl tudott volna tenni a’ bajrél? Vagy nem
mere, altallott tollat szoritani ujjai kiszzé? De nin-
csen a' ki tartana a’ gyengébbektol? Hihets € az?

Ezekb6l, nagy konnyen dltallithaijik a’ vala=
mirdl itéletet hozni képestek, meunyi haszonnal
gylimalesds, tavol legyea a’ dicsekedés, a’ Philoxe-
nosz; melly legeloszor gyultott szévétneket, a’ szar-
maztatéknak borhanyagos, és holdatlan, és csillagta-
lan éjjelében; legelébb mutatta-meg ezen elldtha-
tatlan tengeren evezoknek, az éjszaki csillag’ hasz-
nat, legelébb oldotta-le a’ kendé6t, ezen vakon vi-
véknak szemeirol, hélyogiokat levette, és legelébb
nyulta azoknak késérté kovet, és rostat; a’ Philoxe-
nosz mondom, mellybeu minden benne foglaltatik,
a mi utdn, a’ hozza érté, rég az iideje miolta so-
hajtozik, feltanaltatvdn benne tuduiillik a’ térvény,
példa, és hatir; méyg egyszer mondom, kdnnyen
meglitszik ezekb6l, mennyi hasznot hozott a’ Phi-
-loxenosz ; mellynek feltiinése nélkiil, minden bizon-
nyal, ziirzavar, és utdlsé szerencsétlenség érte vol-
na szép nyelviinket, — (?

by ) Ozrmob6s JOzsEr.

(?) Ezen értekezésben, a’ne talan kiilonkddésnek tetszhets,
Irasmod, ¢s felhordott dllitisok’ helybe-hagyasat, vagy félre-
tevését , az Iraa-médban és Szo-szdrmaztatasokban jartas-kiol-
tes Honunk' tisstelt Irdjinak boles itéletjek ald ajanlja

@ Minerva’ Red.
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2.

Polykletus’ utazisa, vagy Rémai Levelek.

(Folytatds.)

Hussonhetedik Levél. Polyklét Krantorhoz.

Arany — eziist — rézpénzek valisdgok, és szdmldlds végelt
y P ’
képzelitek.

Réméba érkezvén midén vivé székekbdl kiszal-
link Cnejus Octdviusnak egy szabadosival talalko-
zank legelsoben, ki benniinket az ajtéban vart,
» Uram, 1gy szélla ez Luciushoz, méltoztassdl ve-
lem jOnni: az van nckem megparantsolva, hogy
uj lakhelyedre vezesselek, minthogy az, a’ mellyet
eddig birtdl, nem illik mostani sorsodhoz.” Bi-
mulva néztem dati-tirsamra; nem tudtam, hogy itt
a’ f6 rendft ifjakra, mihelyt férfi ruhdt nyernek,
uj haz-tartds bizatik, ‘s hogy az ollyan attél fogva
egy bizonyos fiiggetlenségben, noha mindenkor
sziileinek titkos felvigydzdsa alatt él. A’ szabadsdg-
nak ezen neme semmi sérelmére nem szolgal az
atyai hatalomnak, melly szent alapon marad épitve,
csak az uj polgar hazi életére sziinik-meg béfolyas-
sal lenuoi. )
Lucius nem annyira litszott meglepetve lenni,
mint Griilni. o, Edes Polyklétem, monda mosolyog-
va, nem tudom, mit akar ¢z az ember, de el ne
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felejtsd  kérlek, hogy mi elvilhatatlanok vagyunk

s hogy javaink egyméssal kézdsok.” — A’ sza-
bados a' hiznak egy még eddig lakatlan részébe
vezetett benniinket, melly tavollétiinkben sietve el-
készittetett ’s rendbe hozatott; a’ vezetonk el6ttiink
ment, mi halgatva uténna mentiink. Az el6-szobak-
ban sok rabszolgik iiltek padokon ’s bémenete-
linkkor nagy tisztelettel felkeltek eldttiink. A’ leg-
belsébb szobiban maga a’ Consul volt. Ez minek-
utdna Luciust forrén megdlelte s téle azon méltd
oregnek, kitél jottiink, dllapotjirél gondosan tuda-
kozédott, igy szdlla mélidsaggal: ,Te édes fiam a’
férfiak’ soriba léptél, uj dllapotod wuj kotelessége-
ket 4d néked is, nekem-is. Romai polgir lévén
mitdl fogva illendé méltdsagban tartezol magadat
a’ nép eltt mutatni, ’s én mddot tartozom arra
szolgaltatni. Eleget tettem-é kotelességemnek, azt
te fogod megitélni, részemrol jivendében fogom
meglitni, mint tellyesited te a’ tieidet. Ezen lak=
hely a’ tiéd; tiéid lesznek ezcn rabszolgdk, ezck-
nek eddig tirheté sorsok volt, reménylem, hogy
urok’ valtozdsa utdn sem lesz okok, panaszolkodn,
Eleted’ clsé esztendeji az engedelmességnek voltak
szentelve; ideje, hogy parantsolui is tanulj. Ol-
lyannak mutasd magadat a2’ Rémai nép eltt, a’
millyenek egész életedben lenned kell; 1€gy erdnta
szanakozdé, adakozd, <ot pompazé is. A’ uép eldtt
vald kedves.ségnek megnyerésére legnemesebb maod
az, ha azon n vnmorﬁcéém envhitjiikk, melly alatt
részs-erint sajat hibaja részs7;,f'ridnt a' sors’ mostoha-
saga mialt sziintelen n 5g. O soha sem érzéketlen
az ollyan adakozds erdnt, melly nemes sziviiséghal
szarmazik,, azoknak, kik* kedvét és voksit ajandé-
kok ' keresik, meghotsit; azokat pedig, szeretve
tiszteli, kik br'ike;iiiségckben igaz )6 akarat 4ltal
vezéreltetnek,  Isten hozzad Lucius! Isten veletek
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mindnydjatokkal édes gyermckeim! fontos dolgok
a’ Senatusba hivnak; estvére vatsorakor egyiitt le-
szlink, ismét lesz Gromém ldini flamat és baratjat.
Ha vendégeket akarsz hivni, azt kivanom, hogy
valogatottak ’s me nagy szimmal legyenek.” Ezen
székkal elment a’ nélkiil, hogy Luciusnak idét en-
gedett volna a’ megkdszinésre.

Halgatva nézett redm Lucius, sokkal inkibb
megvolt indulva, mint sem hogy érzéseit kifejezhette
volea. Ezeu szivrehatd eset’ litdsandl, az én meg-
induldsom is nagy volt, mellyet a magam allapot-
janak hirtelentil eszembe jutdsa még elevenebbé tett.
Oh Lucius, felkiiliék séhajtva, szeretetre méli fia
egy ollyan atydnak, ki hasonld jésigu és nemes
szivii alydmra emlékeztet, oriiij teljes mértékben
azon boldogsignak, mellyre én is hivallattam, de
mellyet a’ sors télem elragadott. Felelni akart,
midon  Octavius’ hdzi szdmlaridja belépett, t5bb
rendbéli szdmadé konyveket hozvin héna alatt ’s
késértetvén két, a’ mint 'ldtszott nagy teréhivel j6vo
rabszolgaktsl. Lucius Octavius! igy szélla, az én
Uram azért kiild engemet hozzid, hogy adjam tud-
todra, millyen rendeléseket tett légyen read nézve.
Parancsolatom van jelenteni, hogy matél fogva te
fogod jovedclmeit hizni azon jészagainak mellyeket
a  Volscusok tartomanyiban Antium és Norba ko-
aitt bir; a' jovedelem ezen szempillantattél fogva
a' te kiltségeidre van szdnva, de minthogy annak
kifizetése még egynéhiny hdnapok mulva esik, a’
Consul pedig egy nappal sem akarja vele valg él-
hetésedet hatralni, azt parantsolta: logy adjam ke-
- zeid kizz€ a7 uldlsé  esztenddbéli egész termésuek
készpéuzbeli drit, Imhol vagynak szémolé kény-
veim ; tudd-meg ezekbol joszigaidnak mivolidt; vi's-
gald-meg figyelmesen a’ bévevéseket és kiadasokat,
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’s megfogod l3tni, ha jdszagaiddal hiven gazdalkod-
tam-¢€, ,

Ekkor felnyitvin nagy szamadé konyvét, igy
szolla: Ime ennyi kolt-el a’ rabszolgdk’ és barmok’
tartasara, az épiiletek’ igazitdsira, az addhzetésre.
’s a' t. Ugyan ezen levélen litod masik feldl a' ga-
bonabeli, borbeli, olajbeli, hiivelyes veteménybeli,
's mindennemit gyimdilcsbéli termést; az eladott
juhokbdl, gyapjubdl, mézbol bejott pénz csak-nem
egészen ugyan annyira megy. Ha a’ bévételbél a’
kiaddst lehuzzuk, tiszta jovedelemnek sziz ezer de-
nar marad, melly summat ezennel elodbe fogom
szamlaloi.

» Edes Polliém, felele Lucius, sokkal t6bbszor
hallottam az atyamtdl hiiséged’ dicséretét, mint-sem
hogy benne csak egy szempillantatig is kételkedhet-
ném. Szimadasodat eldmbe terjesztéd, hizonyos le-
hetsz jéva hagyasom felol, elfogadom azt, s ezen-
nel aldja irom a’ nyugtatét.” s

» Uram felele a” szdmtarté, bizodalmad meg-
hatja szivemet, nagy betsiiletemre vilik, 's merem
hinni, hogy arra mélt§ vagyok, mindazaltal remény-
lem, hogy jévendében nagyobb figyelemmel meg fo-
god bévételeim' és kiadasaim’ lajstromat vi'sgalni.
Ugy hiszem ugyan, hogy mindenkor hasonlé pon-
tossagot fogsz henne taldlni; de a' megvi'sgalds dl-
tal jobban megesmered jészagodnak ’s a’ gazdasdg-
nak dllapoyjat, ’s bizodalmad még nagyobb &ro-
momre fog vilni, ha béldtdsodon ’s meggydzédése-
den épil.”

Ekkor egygyik vele j5tt rabszolgatdl elvett egy
fiiz-vessz6bol font kosdrkat 's Luicius eleibe tette igy
széllvan: , ebben a’ kosirban van kilenczven ezer
denar, harom ezer darab arany-pénzben.” Azutin
a' misik még nagyobb teréhvel 16v6 rabszolgdnak
intett 's igy széllowt: ,, Ebben a’ kosarban van tiz
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czer eziist denar; a' mi azt a’ szaz ezerbol allg
summat, mellyet ki kell fizetnem, teljessé teszi.”

» Edes Pollidm, monda Lucius mosolyogva
tsak nem szégyenlem megmondani, hogy mind ed-
dig birtokrdl nem gondolkodvin és semmi sziiksé-
get sem kivansigot nem esmérvén, alig tudom tsak
neveit is kiilombféle pénzeimnek, értékekrol pedig
tsak igen hijdnosan tudok itélni. Tselekedd azt o’
szivességet vedd-el tudatlansigomat, Sokszor hal-
lottam, hogy pénziiuk kiilombiz6 idokben valto-
zasokat szenvedett, mellyekrél torténet irdjink em-
lékeznek ugyau; de a' uélkal, hogy elegendd fel-
vildgositdst adnanak. Tudom, melly igen jartas
vagy ezen targyakban; senkihez sem folyamodha-
tomn biztosabban oktaldsért, mint te hozzad; bara-
tom Polyklet hasonlé rdmmel fog téged halgatni.”

Uram, felele a’ szamtartd, egy kevés figyelem
clegendd lesz a' dolog’ megtanuldsara, de minthogy
annak megériése végett sziikséges azon targyakat,
mellyekrél széllok szemmel latni, méltdztassatok
mind ketten velem a' kassza-szobaba (fiscus) jonni.
Kétség kivill fogod tudni, igy szolla hozzdm for-
dulva, hogy ezen szén fiscus az ollyan fiizvesszO=
bol font kosarakat értjiik, mellyekben a’ vert eaziist
pénzt szoktuk tartani, és hogy utébb mind az egy-
gyes embereknek , mind az E)rszégnak kintstdrja 1s
ezen széval neveztetett.

Elérvén azon szobaba tsudalkozva littuk az
abban 1évé rendet. Nagy hatir arany- eziist- és
rézpénzek kis kosarakban  kiilsmbiz6 fickokba vol-
tak téve. Mindenik kosir egyféle pénzzel volt tele
's cl5l egy tzéduldtska tigghtt, mellyre 2’ summi-
nak mennyisége fel volt irva, Lucius és én figye-
lemmel vi'sgiliuk ezen rednk nézve wuj litomdnyt.
» Kz ilt, monda a' szdmlarté a’ ream Dbizott dol-
gokuak legfontossabb, de nem legnevezetesebb ré-

F.om.on. MminervA 2 nEGYED 1831, 18
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sze; a’ nevezetesebbhez most fogunk menni., Ezen
a' masik félen az 1d6’ rendje szerént mindennemii
pénzek taldltatuak Sszszegyiijtve, mellyek Réma’ kez-
dedétdl fogva folyamatban voltak. V‘agynak kozot-
16k igen régick is, mellyeket tsak nagyon nehezen
szerezhettem=-0ssze,, 's mnagy gonddal megtartottam.
Ezek goromba formdkban nagyobb belsé betisel
birnak, mint mdi napon az ugyan azon nevet vise-
lok. Ugyan azért néha a' régi Rdémaiakhoz bdtor-
kodom ezeket hasonlitani, kik birdolatlan kiilso
szin alatt ollyan jeles tulajdonsigokat rejtetiek-el,
mellyeket maradékaiknil nem mindenkor taldlunk.

»Kovessiik az id6’ rendjét. Elsében is itt van
a’ rész, a’ melly Rdminak elsod Kiralyai alatt volt
szokasban. Ez formatlan darab minden jegy nélkiil
's huszonnégy latot vagy egy fontot nyomd, mint
ez a’ 526 as 1s jelenti, melly eleinten annyit tett,
mint egy font. Rendszerént faragatlan asnak (asra-
dis) npeveztetik formatlansdgaért, Servius Tullius
Kiraly alalt az addsra vevésre alkalmasabbd tétetett.
Mds népek szokdsa szerént kerckded ’s a’ kézrél
kézre forgdsra alkalmasabb format nyert. Hogy ér-
téke torvényes lenne az asnak nehézsége annak kez-
dé betijivel jelentetet-meg, ’s egy okornek vag
jubnak (pecus) képe veretett red, mellynek akkori
arat tette, Innét szirmaznak ezen ndlunk szokdsban
1év6 szék is: pecunia (pénz), peculium (meglakari-
tolt pénz vagy érték.)

,,Minlhogy az olly nagy darab pénzek nem al-
kalmaztathattak j6 mdéddal a’ tarsasag’ sziikségeire,
azért nem sokara kisebb darabokra kellett azokat
elosztani, e’ szerint egymads utin a' kdvetkezd pénz-
nemek jelentek meg:

[} . 4
1. A’ semis vagy semi as az arz: fél as; ez S
betiivel van megjegyerve.
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2. A’ triens, vagy egy asnak 3-mad rtésze; ezt
négy domboru pontokrdl lehet megesmerni, mellyek
azt jelentik, hogy négy unciit nyom.

3. A’ guadrans, vagy egy ncgyed rész as;
melly hirom domboru pontal van jegyezve, ’s ha-
rom unciat nyom,

4. A’ sexians, melly tsak két uncidt nyom,
és két domboru ponttal van jegyezve,

Ezeken kiviil még tsak a' drodranst és bessist
emlitem, mellyek koziil az elsé ‘kilentz a2’ misik
nyoltz uncidt nyom, Kzek kevéssé voltak szokas-
ban, minthogy tsaknem olly nehezek lévén, mint
az as, tsak nem szintén olly alkalmatlansiggal
jartak. ‘

»Kézel hdrom szdzadokig Rémédban semmi
nevezetes valtozds sem tortént a' vert pénzekkel ’s
verettetések’ idejét tsak Lkiillsmboz6 jegyeikrél le-
hetett megesmerni. Majd Jaunusnak kettos abrizatja
volt redjok verve majd egy fegyveres Istenné ezen
feliilirdssal: Roma. Vagynak ollyanok is, mellye-
ken egy hajé latszik.

»De midén a’ Rdémaiak Itdlidn kiviil vitték
hadiseregeiket, az Orszdg’ kintse nem volt clegendd
azon koltségekre, mellyeket a' messzire vald tdbo-
rozasok mindenkor okozni szoktak, ’s az els6 Punus
hiboru utdn rendkiviil valé segedelem kutfokrél
kellett gondoskodni; ezck kozott a’ legegyszeriibb ,
de taldm a’ legértalmasabb is a' vert pénzek belso
betsének leszallitisa volt, ’s épen ez vilasztatott,
Az as nechézsége két uncia vagy négy lat rézre
hatéroztatoit a' nélkiil, hogy név szerint valg ér-
téke valtozott volna. Hasonld mértékben szallitat-
tak alibb a’ kissebb vert pénzek is, ugy logy a’
semis, triens, quadrans és sexlans az asnak min-
denkor felét, harmadat negyedét és hatoddt tették.
E’ szerint mind az Orszag mind az eggyes embe-

I8 @
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rek’ régi addssagaiknak tsak egy hatod részét fizel-
ték, ha azoktSl megakartak menekedni; de ezen
haszon tsak az clmultakra nézve talalt helyet, mert
2’ minden dolgok’ drdnak hirtelen valé nevelkedése,
melly a’ pénz’ betse’ leszillitdsdnak mulhatatlan
kivetkezése szokott lenni, a' pénzek’ értékét ismét
vissza vitle igaz Dbetsekre ’s elenyészett az a’ mi
cleinten nyereségnek latszott lenni.”

» Minthogy egy hibds rendelés mindenkor még
hibasabbat szokott sziilni; a’ masodik Punus ha-
boruban viszont ismételtetelt ezen veszedelmes se-
gedelem-eszkéz, s az as egy uncidra tétetetl-le;
s6t midén az Orszdg' sziiksége néttdn nott, még
egyszer hasznallatott czen szerentsétlen segiié mdd,
's 2’ Rémai as végképen fél uncidra vagy egy latra
hataroztatott.”

De, mondék én, ha akkor, midon Servius
Tullius Kirdly minden alattvaldjit birtokaik szerint
felosztottay a” réz as tizenkét unciit nyomott, most
pedig tsak fél unciat nyom, abbél az kévetkezik;
hogy azon polgaritok, kiknek értékek kész pénz-
bél allott, most tsak 24-ed részét birjik, annak o
mit akkor birtak.

»Az igen igaz, felele a’ szamtart$; de az ol-
Jyan familiak még sen romlotiak meg, mimhogy
a leszallnds tsak  kitsinyenként tériént, minthogy
mindenek vettek vagy kaptak fildeket, s minthogy
a’ szabad Koztdrsasag® igazgatdsiban taldlt nyeresé-
ges hivatalok vagy Liilfoldon vald kivetségek, jobb
karba helyeztetiék sllapotjokat. Maga az Orszdg
ibbbet vesztett, mint minden polgérok Osszevéve;
az. kevesebbet vett-hé ’s minden nap tbbet fize-
tett ki, ’s taldn egészen meg is bukott volua, ha
a’ hédoltatdsok altal nyert véghetetlen sok préda tob-
bet nem hozott volna bé a’ kozos kintstarba, mint
«" mennyit vele a’ rosszul szamlalé politika clvesz-
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tetett. A’ szamtalan nemzetek’ addzisai helyre hoaz-
tak hLibdjinkat s mind az orszignak, mind az egyes
embereknek jovedelmeik nagyon megszaporodiak,

»Mind a’ mellett is, mondék én, a’ pénzbetsé-
nek ezen hirtelen vald valtozasal sziikségesképpen
egyszerre megfosztottak szdmtalan lakosokat minden
vagyonoktdl, 's ket kétséghe esésre juttattak.”

Eu6l lehetett tartani, felele a’ szamtarts, de
mdskép’ tirtént a’ dolog; ezekhez hasonls Iépések
mas Urszagokbaun is tétettek, de egyben sewm huz-
tak magok utdn olly igen gyaszos kovetkezéseket,
a’ millycuekkel fenyegetui Litszottak, Sot, a’ sokasig
még nyert is mellettek, mert miudenkor tbh sze-
gények, mint gazdagok, t5bb addsok, miut hitele-
z0k vagynak; egyetlen egy napon megszabadult
minden addssagaitél. Igaz, hogy most valdsaggal
huszonegy ason vessziik azt, o' wit elobb egy ason
megvettiink, de ezen dragasig tsak drigasaguak ldi-
szas, minthogy ezen huszounégy darab vertpéuzek-
ben tsak anuyit adunk, a' wennyit elébb. egybeu
adtunk; vagy ha tébbet aduuk is, bajdan o’ kész
énz igen ritka volt, 's az ugyan annyit nyomd
pénz, akkor sokkal nagyobb betisel birt, mint most
bir.”

A’ Rdémaiak megelégedtek o’ mint litdnk réz-
pénzeikkel, a’ legrégibb alkukudl nints szé  wis
éuz nemrdl; még az Orszig kintstara is Déz-kasz-
sza ( Alrarium ) uevet kapott, mellyet mindeddig
meg is tartott, A’ betsesebl értz-nemek igen ritka
helyeken talaltattak Itéméban; foképpen o templo-
mok’ ékesitésére fordittattak ’s a> legjelesebb faini-
lidk nagy gouddal orizték vémelly apcd arany- és
eziist-edényeiket s eszkozeiket, s tsak nagy ifxuepi
alkalmakkal mutattak azokat. Midén o viros a
Gallusok dltal 360-dik esztendében elfoglaltatott,
hogy eczeknek telhetetlensége kielégitctuék, minden

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Kényvtar Jelzet: 260.830



278 APRILISZ 1831.

Rémdban 1évo kints Osszegyiijtetett s nem tallta-
tott benne t5bb ezer font aranynil. De minekutdnna
a’ szabad koztarsasdg’ hadiseregei, tul mentek azon
hatirokon, mellyek kézé olly sok ideig szoritva vol-
tak, a’ Rémaiak megesmerkedtek a’ gazdasiggal in-
kibb igyekezvén azt megtartani, mint elterjeszteni,
tsak sok id6 mulva hatarozhattdk magokat annak
forgasba tevésére. Végre 489-dik esztendGben &t
esztenddvel az elso Punus hiboru elott legelsoben
verettek eziist dendrok, ezek, tiz réz asban szim-
laltattak ’s akkor egész nehézségekkel vagy tellyes
becsekkel is birtak; de a’ melly mértékben a’ réz-
pénz’ becse leszillitatott ugyan abban a’ déndrok is
konnyebbekké lettek ’s még 1s mindenkor tiz as¢
tettek. A’ rajtok 1évo jegy egyik feldl két vagy négy
lovu szekér volt; az elsck bigal/ az utdlsék guadri-
gati nevet viseltek; vagynak ollyanok is mellyek
victoriati ( gy6zddelmi pénz) névvel neveztetnek,
minthogy a' gy6zidelem’ Istennéje (Victoria) van
reajok verve.

A’ miésik oldalon rendszerint (lastornak Po-
luxnak IRRémdnak, mint Istennének vagy valamelly
mas Istennének képe lattatik; 2’ mi igen jelentd pél-
dizatja annak a’ fontossdguak, melly ezen koztiszte-
let targyavs lett portékdnak tulajdonitatik.

» A’ dénir egy Uncidnak heted részét nyomja,
’s valamint az asnak, ugy ennek is kiilonds osztd-
lyai vagynak, p.o. » a’ quinarius, melly a’ dendr-
»nak fele, ’s azért nevezziik igy, minthogy 6t ast
»ért; a” sestertius, melly harmad fél ast ér, az az: a’
»quinariusnak felét, vagy egy déndrnak negyed ré-
»szét. Ez, az eziist pénzek kozott legkissebb,’s leg-
»inkdhb van szokdsban. A’ jegy rajta illyen 11 §.
»melly Kettés szamat és semist ((€l), az az: hara
,madfél ast jelent.
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»Ezen eredetekben igaz nevezetek idovel ha-
missakkd lettek. Mai napon a’ déndr tizenhat, a’ qui-
narius nyoltz, a’ sestertius négy asra betsiiltetik ; ki-
vévén a’ hadisercgek fizetésénél, hol mindenkor az
eredeti becs szerint szokas szamlalni.

» A’ gazdagsiggal egygyiitt a’ gazdagsag kivdnds
is nétt; mikor egyszer a’ Rdmaiaknak eziist pénzek
volt, aranypéuzt is kivdntak. 547-dik esztendében
jelent-meg az aureus (arany pénz); mellyen ugyan
azon jegyck vagynak, mint o’ tobbi pénzeken XXX,
mellyekkel harmintz dénar jelentetik, a’ mennyit ér.
Ezen pénznek is vagynak tirt szdmai, a’ semissis
aureus’ felét teszi, mint neve is jelenti. XV jegy
van rajta, minthogy tizenit déndrt ér. A’ trimis-
sis, melly a’ legkissebb aranypénz, az aureusnak
hatod része vagy a’ semissisnck harmad része; a’
jegy rajta XX. minthogy husz sestertiust vagy it
déudrt ér.

» Liathatjdtok ebbol; hogy igen kénnyli minden
vert pénzeinket esmerni, >s becscket j6i megkiilm-
boztetni, de ezen rendet akarvdn kovetni, elue fe-
lejtsiik, hogy igen sziikséges tsak az azon egy 1do-
béli pénzeket hasonlitant 8szsze egymidssal. Akdr
arany, akdr eziist, vagy réz pénzrol legyen a’ sz,
egymashoz képest valé becsek mindenkor meg van,
Ha cllenben a’ régi pénzeket az ujabbakkal akarjatok
Gszszehasonlitani ; akkor egymashoz képest vald be-
csek megvaltozik ’s nehézségek szerint kell éket be-
csiilni. Ez a' munka, ant fogjitok mondani kinnyd
szdmlaldst kivin, de mnehézzé lesz az dlal, hogy
tudui kell mellyik becsesebb értzhez, mennyi keve-
sebb becsii értz van clegyitve, — Nem értem, mit
mondasz, monda Lucius, én azt tartom, hogy min-
den verlpénznek nehézsége szerint meghatarozott
beeséuck kell lenni,” — Hibdzol, felele a' Sz3m-
tart$ ; ldtlad hogyan leszallitotta kétséges idgpontok-
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ban az orszig a’ pénzek’ becsét. Hasonls kornyiil-
mények kozitt ezen eszkdzzel nem atarvin a’ Rd-
maiak €lni, még veszedelmesebbhez folyamodtak,
meg hamisitottdk az arany és eziist pénzeket keve-
sebb becsii értznck hozza keverése altal; ezen titok
“kitudddott; a’ vert pénzek azounal elvesztettek kép-
zeltt becseiket, ’s most mind az Orszdg mind a' pol=
girok tsak igaz becsek szerint veszik-el azokat. Leg-
alsébb 4renddsunk- is jobban kitalilja azoknak be-
csét, mint az ugy nevezett Monetalis Triumvirok,
Ezek tudniillik azon alsébb rendd tisztviseldk,
kik a' pénzverésre vigyaznak, sot az egész pénzuck,
ezen mindenekre nézve olly fontos dolognak 3lia-
potjdra iigyelnek, de mindazdltal mindent a* f6bb
tisztviselok kormdnyozdsa alatt tesznek, ugymint,
kiknek egyediil van jusok o’ pénz’ allapotjanak
alapjit megvetni.”

»De monda Lucius, jut eszembe, hogy t5bb
kornyiilményekben a’ sestertius, mellyet legkissebb
eziist pénznek nevezsz, ugy emlitetelt, mint vala-
melly nagy summait jelento pénz.”

» Eszrevételed helyes, felele o’ Szimtartd; de
kénnyli rea felelni: megkell kiilomboztetni a’ va-
18sagos pénzeket a' képzeltekiol. Midén minden
népek’ kintsei émaban, mint kozép ponton &sz-
szegyiiltek s a’ készpénzuek szirnyii nagy bésége
a” Rémaiakat tsak nagy summak szerint valg szam-
ldlisra szoklalta, hogy 4’ mindennap neveked$
szamoldsok konnyebbek és egyszeriiebbek lenné-
nek, ollyau szamlaldshéli pénz gonrloltalou-ki, melly
soka't jelentd uév alatt nagy summat fejezhetue-ki,
s ‘e végre a’ sestertius valasztatott.. A’ sestertius
tsak negyed része cgy déndrnak; a’ szé végrode-
sénck valtoztatasa iltal “sestertinm tsinaltatott beldle,
's ezen széval ezen kozouséges sesterliusok fejez-
tettek-ki. Minden gazdag népek gvakorlottik ezcn
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médot. A’ Gorogok Talentoma ‘s Mindja példaul
szolgdlhat. Taldm a’ zavarodds’ eltdvoztatdsa végett
jobb lett volna uj széval €lni, mint}egy szokdsban
1évé pénznek nevét tsak végzidésének valtoztatdsd-
val e’ végre forditani, Ugyan a' zavarodds’ elid-
voztatdsdért a' sestertiumot gyakran nagy sestertius-
nak is nevezziik.” ,

» Engedd-meg, moundék o’ Szamtarténak, hogy
én is egy ellenvetést tegyek. Sokszor hallottam a’
nummus €s solidus székat, 's te ezen pénz ne-
mekkel nem esmerkedtettél-meg benniinket.,” —
» Nem széllottam rélok, felele 4, minthogy nin-
tsenek meg valésigban. Tulajdonképpen sem
nummus sem solidus nintsen; ez a' szd num-
mus valamelly arany, eziist, vagy réz vertpénzt
jelent; hatdrozatlan €s annyit jelentd kifejezés,
mint vertpénz. A’ solidus nem egyébb, mint a’
legnagyobbik arany pénz, mellynek egész voltat
jelenti, azért adatott neki ezen név, hogy azt min-
den egyéb arany pénzektdl, mellyek tsak torott
részei, megkiilomboztesse.”

» Edes Polliom, monda Lucius, koszoném
magyarjzatodat; ugy hiszem, mindent megértettem,
a’ mit mondottal; ’s annak megbizonyitdsdul azt
akarom, hogy a' nekem leolvasott pénzbél végy
magadnak egy sestertiumot.”

S. K. J,

e g
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A’ Szam-vetés Tudomanyara valéo néhany
elmés kitalalni valé felvetések.

A, szamok e’ viligon-1évé mindenféle dolgok-
nak legigazabb mértékei, mert azokkal neveztetnek
ki e’ vilaignak minden aprébb ’s nagyobb, hig és
kemény dolgai.

Semmi sintsen e’ viligban annyi-féle egy-
mashoz 3alldsban ( relatioban ) mint a’ szamok,
mert ezekkel e’ vilig mindenféle dolgainak min-
den-némii egymdshoz 4lldsi (relatioi) - kifejeztet-
hetnek.

Az egygyes Szdm-is mennyiség (quantitas)
vagy egész (totum) egy almit, egy almafit, egy
embert, egy virost, egy viligot, s6t az Istent is
egynek mondjuk; pedig szamtalan mennyiségek
vagyonak bennek:

Minden wennyi vagy egész lehet summa vagy
dszsze rakott (aggregatum) mivel masokbdl sokak-
b,dl ,ll: még az egy-is sok tized, szdzad, ezered
s a t. részekbdl rakatott Oszsze.

Minden mennyi vagy egész lehet sokszorozott
vagy (factum), és igy sokszorozéi (factorai) is
vagynak, €s ez nem tsak a’ négyen kezdddik,
mellynek factora a’ ketts; hanem lejjebb is, hol a’
factort hoszszu sorral a* kizelités torvénye szerént
ki talalhatni,
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Minden mennyi vagy egész lehet osztily
(quotus ) és a' mellynek elosztéja (divisora) is
vagyon.

A’ Természetnek minden munkijiban, melly
a’ mnevekedés torvénye ald van vetve, lattzik az
oszszeadds (additio ), de lattzik a’ kivonds (sub-
tractio ) is az apadas torvénye ala vettettekben. —

Lattyuk nyomait a’ hoszszu soru szim ‘rend-
ben (proportioban és progressioban (a’ szerentse
kell6s tetejére lépdegelé embernek, népnek, Or-
szagnak, — szintén ugymint a’ szerentse halma-
rél le felé hanyatldknak.

Az egytol a’ kettéig, ugy a’ tébb szimok
kozt is vég-nélkill valé sora van a’ szdmoknak.

Némelly Szam konnyen meg-mérettethetik s
elosztattathatik mds altal; mint az 5, 10. 15. 20.
’s a’ t. vég nélkil valé sorban az 5. dlial.

Némelly Szimnak tsak két masnak egyszer's-
mind t5bb sokszorozdi (factorai) is lehetnek: ugy
elosztéi (divisorai) is.

Legnagyobb sokszorozott szam (factum) ak-
kor lesz, mikor egy szim két egyenld sokszoro-
z6kra (factorokra) osztatik, mellyek egymissal
sokszoroztatva sziihk a’ sokszorozottat; mint p. o.
ha a’ tizbdl két 6t5s sokszorozdt tsindlok, ’'s azo-
kat egymdssal sokszorozom; t3bb lesz, mintha
azon tizb6l kettét s nyoltzat, hdrmat s hetet,
négyet 's hatot vemnnék sokszorozdknak, — sit
annyival inkdbb nevekedik az ujj sokszorozot suim
(factum) mennél kozelebb esnck a” két ujj felve-
tetett sokszorozék (factorok) a’ legnagyobb solszo-
rozottat (factumot) ki tsindlékhoz, :

A’ mi szimlaldsunkbeli szdm-nevezeteink nem
tokéletesek, ’s a’' nyelvnek erdtlenségét jelentik,
mert mikor egytdl tizig szamlilunk, az nem 1
zet, hanem otvendlot teszen.
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Me“yik az a' szam, 2’ oielly sunma is factum
is egyszer'smind? a' 4.

Mellyik az a’ szim, mellyneck mind 2’ sum-
maja, mind a’ factuma egyenlé? a’ 2.

Mellyik az a’ szam, mellynek ha quadratica
és cubica radixat ki huzod, semmi maradék nem
marad, s6t a’ quadratica radix dupldja lesz o’ cu-
bica radixnak ? ez a’ szam a’ 04.

Ha hirom sor szdmokat irsz egymis ald Gsz-
sze adni valdkat — én is azok ala hdrom mas
sorokat irok, ’s meg mondom az Oszsze-adas eldtt
az eg€sz summa mennyi lészen, mert mivel az én
tollem irt harom sorokbeli szdmok a’ te szamaidnak
mind kilentzesekre valé kipdtoldsai; a' summa is
az Oszsze-adds utan, mind kilentzeseket tév0 sza-
mokbdl fog dllani; miunt ezen alabbi példa mutatja:

Legyen a’ te hirom sora szdmad: 0897
5734

3210.

az én 16llem adott kilentzesekig 6780
ki potolo szamok’ sorai 4205
3102.

mar ezeknek summaja mind kilentze-
seket tészen igy: 29007.

Ha illyen kilentzeseket kitsindls szdmokat irsz
s Gszsze-adod, de egygylk szamot akdrmellyiket,
a’ zerust ki véve, keresztil huzod, vagy hozza
nem adod, meg mondom, mellyik szimot huztad
keresztul, vagy nem adtad hozzd, mikor a’ sum-
mit meg-mutatod, vagy ki mondod, mert a’ ki-
lentzesnek hijjaval esik, ugy hogy ha o' summi-
ban uégyes szim lesz; az 616st huztad keresztul ,
vagy hozzaja mew adiad,
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Végy akarmelly summidt, ha a' szimok ki-
lenizeseket nem tsinilnak, én ki pétolom egy szam-
mal kilentzesekre; ebbdl legyen summa — és sok-
szorozd akarmelly szdmmal — a’ sokszorozotithél
vagy factumbdl, tardly ki gy szamat, meg mon-
dom mellyiket 16rl6tied ki; mint ez alibbi példa
mutatiya:

Felvett szam 0789.
hozz4 adott poétolék 6
Oszsze adot! summa 6795
sokszorozé 8

A’ sokszorozott v. factum 54300.

Mir ha b54300-2¢ mondasz ki, az hatost
hagytad ki, mert az hijja a’ kilentzesnek.

Gondolj a' kotzkdn két szamot, mint 3 és
4, az elsét  sokszorozd ketiével, a° mi factum
lesz, ahcz adj akdr 5. akdr 6. akar 7-¢/ — a’ mi
summa ebbdl lesz azt sokszorozd H-¢/ — én ezen
sokszorozdval az D-e/ sokszorozom az elso factum-
hoz adott szdmotskat, a° mi factum innen lesz,
azt ki huzom a' te uiélsé factumodbél; ’s a’ mi
meg-marad, ahoz hozzd 2dom a’ kotzkin gondolt
misodik szdmat, mellyet ha cgygyiitt  kimondasz,
a* két gondolt kotzkdn 1évé szamok elétted lesze
nek; mint ez aldbbi példa mutatiya:

a’ kotzk4n gondolt két szdmok: 3. és 4.

a’ fel vett elsd szdm 3
a’ sokszorozé a
az elsé factum 6
ehez adott szdm 5
———
¢ kettének summija 11
Gj sokszorozd 5
uj factum 55,
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Ezen 2-dik sokszorozéval az 5-el
az elsd factumhoz adott 5-6st 25

sokszorozom, lesz 25 ezt
ki-huzom az 55-46/ marad 30

Ezen maradékhoz adom
a’ mis kotzka szdmat 4

’s lesz a’ két kotzka szam —3—,—1;_

Gondolj egy szamat, legyen az 6. sokszorozd
2-vel, 2’ factumhoz adj 4-ef a' summit sokszo-
rozd H-¢/, a’ factumhoz ad 12-6f eckkor 2’ sum-
mahoz adj egy zerust — az ckkori summabdl
huzz ki 320-a¢ — a' maradviny végibol szakasz-
el két zerust, a’ mi meg marad az a’ gondolt
szam lesz, mint az aldbbi példa mutattya:

a’ gondolt szim : 0.
az elsd sokszorozé a,
az elsé factum 12.
az els6 hozza adott szim 4
a’ summa 10.
a’ misodik sokszorozo 5.
a’ misodik factum 8o0.
a’ masodszor hozza adott szam 12
a’ summa 02
a' 3-szor hozz4 adott jegy 0
a’ summa 020,
a’ ki vonni valé 320
a’ maradviny 600.
a’ két zerust elhagyva a’
gondolt szim 6——

Gondolj két szamakat, egygyik legyen na-
gyobb a’ masiknal, mint 9, és 8, — a’ nagyob-
bikat ki taldlom a’ kévetkezendé muvka utin: —
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a  két gondolt szamakat egymdssal sokszorozd, ird
le a' factumot; tovdbbd a" kissebb gondolt szamat
huzd ki a’ nagyobbdl; az itt lett maradvannyal sok-
szorozd a' nagyobb gondolt szdimat — ezt a’ factu-
mot add az elébbeni factumhoz, itt lesz egy sum-
ma; mellynek quadrata radixa lesz a' nagyobb
gondolt szam mint az aldbbi példa mutattya;

a’ két gondolt szdmok g, &s 8.

a’ keit6bdl lett factum 9
8
72.
a’ kissebbnek nagyobbol 9
lett ki vonasa utin 3
a’ maradvany 1.
a’ nagyobb a’ maradvén- 9
nyal sokszoroztatva 1
0.
ezen factum a’ g. az elsé fac- 72

tumhoz a’ 72-hez adva

f‘lo

ezen Summinak a' 81-nek
quadrata radixa a’ g

a’ nagyobb gondolt szim 0.
A’ kissebb gondolt szdmat a’ 8-a/ pedig igy ta-

ldlom ki, a* két gondolt szimak sokszoroztassanak
egymassal, irattassék le a' factum — a’ kissebb
gondolt szam huzattassék ki a’ nagyobbdl; lesz ma-
radviny, ezen maradvdnnyal sokszoroztassék a’ kis-
sebb gondolt szam, itt lesz mids factum, ez a’
factum huzattassék ki az cls6 factumbdl, lesz
ujj maradvdny. ezen maradvdnynak quadrata radixa
teszi a’ kissebb gondolt szdmat, miut az aldbbi pél-
da mutattya:
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a’ két gondolt szémok g, és 8.

a' kett8bd! lett factum 9
8
72
a’ kissebbnek a’ nagyobbol 0
lett ki vonasa utan 8
a’ maradvény 1.
a’ kissebb gondolt szadm 38
a’ maradvéinnyal sokszoroztatva 1

a.

Ezen factum a’ 8 az elsé fastum- 72

bél a’ 72-661 ki huzva 8
lesz 04

a’ maradvény O4-nek quadrata
radixa a’ 8. a’ kissebb gondolt szdm
lészen 8.

Allits négy személyeket cgy sorba, cgygyik
azok kozzll az asztalrél vegyen el egy gytirut; ki
talalhatod mellyik személy ? wmellyik kezében ? mel-
lyik ujjaban? ’s ujjanak mellyik tzikkelyében tartja
a’ gyurit? e' kiveltkezendd mddon:

A’ négy személyek sorban allvdn; 1. 2. 3. 4.
szammal neveztetnek, mar a' hdnyadik el vette a’
gylrit annak szama irattassék le, ha a’ 3-dik az 3.
szdm — a’ kezek kozziil ' jobb kéz 1. 2’ bal kéz
2-vel Jegyeztessék: az ujjak a' hiivelyktsl szamlél-
latva jegyeztetnek 1., 2. 3. 4. H5. szdmmal, ugy
l|9gy ha a’ kdzepsd ujjban van a’ gylir 3. irattas-
sf:k — az izek az ujjban az ujj begytol szamlaltatva
a' hirom izek 1. 2. 3, szdmmal jegyeztetnek, ugy
h‘ogy ha az ‘elsﬁ 1zben 4l o’ gylira 1. irattassék —
a' munka igy megyen véghez;a gyliriit el vett
személy szdma 3, ezt 2-pe/ sokszorozd; a’ factum=
hoz adj 5-d¢, ezt a’ summiat sokszorozd H-tel —
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a' factumhoz adj 10-e# — ezen summihoz add
hozza a’ jobb kéz szimit az 1-¢f, ha a’ jobb kéz
tartya a' gyiirit, ezt a’ summat sokszorozd 10-e/,
ezen factumhoz add hozza a’ gyiirit tarté ujjnak
szémdt, ha a' hiivelyktél az harmadik, 3 szdmat,
ezt a’ summat sokszorozd 10-¢/ — ezen factumhoz
add hozza a’ gylirat tartS iznek szdmit, ha az elsd
izen all 1-¢f/, ezen summadhoz adj 35-0¢, ebbél 2’
summabdl végy ki 3535-i4, itt marad egy 4 szdme
bdl 4ll6 summa, mellynek ezeresse mutattja a’ sze-
mélyt ki a* gytirit elvette, a’ szdzassa a’ kezet, a’
mellyben van a’ gyiirli, a’ tizesse az ujjat, a’ mellybe
huzatott a’ gylirii, az egygyesse az ujjnak 1zét, az
hol @’ gyiirlt 4ll, mint az alabbi példa mutattya:

a' gyiirtit el vett személy a’

sorban a’ 3-dik 3.
ezt sokszorozé 2
a’ factum 6.
a’ factumhoz adott szam 5.
a’ summa 11
az ujj sokszorozé 5
a’ factum 55.
ehez adott szim 10.
a’ summa 65.
ehez adva a’ jobb kéz
szdma _ 1
a’ summa 66
ezen summat sokszorozd 10
a' factum ) 660.
a’ factumhoz adott 3-dik
ujj szama .
a’ summa 603.
ezen summat sokszorozé 10
a’ factum 0630.

F. M. OR. MINERVA 2, NEGYED 1831.
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a' factumhoz adott elsé

iz szdma - 1.

a’ s;umma 6?)3:—
ezen summahoz adott szdm 35.

a’ summa 566_
a’ summabél ki huzni valo 3535.
a’ maradvany 3131.

Vette hat el a’ gyiirtit az 3-dik személy a’ sor-
ban, tartja jobb kezében, az 3-dik vagy kozepsé
ujjaban, az elsé izen.

Lehet ezekhez t5bb hasonld elmés kitaldli-
sokat ragasztani.

Szigethi Gy. Mihdly.

4-

Szeretet és Baratsag.

L ———

9
A’szeretet nem egyébb, mint a’ szivnek hajlan-
ddsdga, és a' j6hoz, széphez, s tokélleteshez sza=
bad vonzddisa, melly a’ lelkeket egybe forrasztja,
d,e csak a’ jénak, szépnek, €s tokélletesnek égi
lantzival. A' lélckben legnagyobb hidny vagyou, ha
szeretet nem  lingol benne, ennek sugdra fejti ki
egyedill az emberi életnek virdgjait, az emberi élet
szeretet nélkil ollyan, mint a' mesterséges ecsettel
lefestett tiz, melly se nem vilagit, se nem me-
legit, a’ szereteltél lingolé sziv kimerithetetlen for-
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rasa a’ vigaszlalasnak, és Sromnek, a’ bal sors nem
ejthet ollyan schet, mellyet a' szeretetnek balzsamja
édes csepjeivel megnem - gydgyittana, nincs olly
nagy fijdalom, mellyct a’ szeretet megnem kon-
nyebbittenc, az igaz szeretet mindent tirhetové tesz,
egyedill a’ szeretet dltal emelheti fel magdt az em-
ber azon allapotra, hol a’ torvénytelen igazsigta-
lansagot nyugott mosolygassal megvetheti, hol az
cllenkezésnek nyilai megtompulva ldbai elott sére-
lem nélkil lehulnak.

Az igaz szeretet nem enged hasonlittést, cbben
nincs kissebb, nagy, vagy nagyobb, hanem a’ hol
helyt talal, ott mindenkor legnagyobb, vagy ha nem
az, nem igaz szeretet; ez részt nem ismer, hanem
a’ hol uralkodik, ott egygy, egész, €s eloszthatatlan,
ez nem valtozékony, ennek égi lingjait az id6nek
valtozé hillimjai el nem olthatjak. A’ szeretetnek
ereje alkotja Gszsze az emberiséget, hogy minnyéi-
jan az Istennek, ki csupa és legtisztabb szeretet,
nemzetségévé viljunk; jaj annak a” halanddnak, ki
ezen szent tiizet lelki szabadsagaval viszsza élvén,
szivében eloltani felséges nemének szégyenére ipar-
kodik, ez azon egybe forradt Isteni nemzetséget
zavarni, haborgatm, de 6n veszedelmére akarja,
fél6; ne talin a’ szent tiizet akkor kivdnja ujra fel-
élleszteni, middn ez mir elhamvadt, és kétségbe
esés porava valtozott.

Az igaz szeretet nem csupa indulat, nem in-
dulatos kiomlése a’ konydriiletességnek, rész vétel-
nek, jé sziviiségnek; hanem valdsigos, és erds
okfékon épiilt és tiredelmes gyakorlas 3ltal szer-
zett .mindenkor j& akard tokélletessége a' léleknek;
az indulatok vezérelnek ugyan erényre, mozdité
okul szolgiluak az erkolcsre, de ha a’ mostoha
korayiilillisok ellenck tédulnak, hamar meghiilnek,

és a' legnagyobb igyekezetet homidlyba boritjak;
. 19 %
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cllenben az igaz szeretet munkilkodni soha meg-
nem sziin, a’ veszélyek inkabb élesitik j6 szdndé-
kdt, megtompulnak rajta a’ viszontagsigok’ fegy-
verei, és aldast szér ki firadhatatlan iparkoddsa az

" emberi nemzetre. Az indulatok ollyanok, mint az
égi csillagzatok, mellyek gyonyoriséggel vezetnek
benniinket mindaddig, mig valami fekete felho
elnem leplezi oket szemiink el6l, ekkor az or-
vényben nyomorultan elhagynak. Az igaz szeretet
mindent kész feldldozni, és olly felséges nyugal-
mat szerez a’ szivnek, melly a’ munkds, és bajok-
kal kiiszkodo életnek elhervadhatatlan koszoruja.
Az igaz szeretet szabaden és vidamul 1ép ki a’ vi-
lag bajvivé korére, nem némitjak el az ellene ro-
hané veszélyek, nem lankasztjik a’ nchézségek, el-
nem rettentik némelly ember-tarsainak halsadatlan-
sagi, rab-igiba nem hdditjak az alacsony indulatok,
minden viszontagsagai utan ki szall azon égi csen-
dességre, melly kozos a’ fentebbi lényekkel, és
mellynek érett gytimolcsei az édes szabadsig, és
meghaborithatatlan nyugodalom.

Legfelsobb és legméltébb targya a' szeretet-
nek az Isten, ki csupa szeretet, €s minden szcre-
tetnek kitfeje; szeretet altal egygyesiil az ember
az Istennel, szeretet nélktl az erkéles csak puszta
név minden valdsdg nélkiil; de azon szeretctnek,
melly az Isteni thronus’ zsdmolydhoz vezérel hen-
nﬁflkEL tisztanak kell lenni, és ugyan csak a’ tiszta
sz1'vekben lakozhat, megszeplésitti ezt mindeun dl-
Iiti indulat, megfosztja pedig égi fénnyétél a’
biinnek utallatos iiszke, mellybél tamadé indulatok
a’ lelket fentebbi lakjabgl ¢ szoros foldi hatarok-
hoz lehuzzdk, s alacsony poraihoz bilincselik;
az 1gaz szeretet altalhat az actheren, és a siron .
tul ragyogé honutél lelkesitetvén jardal ¢ f5ldi
honnjahan, :
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Valamint a’ szeretet egygyesit benniinket Al-
kotdnkkal; ugy egyediil annak szelid lincza kot
egybe emberi-tarsainkkal, ’s igy testvérekké valunk
egy legszentcbb és legjobb Atyinak kegyes gond-
viselése alatt, Lehetetlen, hogy szeresse valaki
igazan az emberiségnek legszentebb Attydt, ha csak
egygyet is szeretett fijai kozziil gyiilolm tudna. Az
ember az Istennek képe, gyiilolheti é valaki szere-
tete targyanak képet, ha a’ tdargyat lingolva sze-
reti? ez ellenmondds, és le alacsonyitja nemiin-
ket,

Egymdshoz vonzd szeretet nélkil elveszti az
embert élet mint becsét, mint kellemeit; nem az-
ért vagyunk ezen Isteni hatalomnak legpompdsabb,
és leggyonyoriibb kertjébe alkotva, hogy itt egy-
mds mellett hidegen allvin, vagy mendegélvén, mi-
nekutinna az alkotdsnak felséges rendjeit meg te-
kintettiik, és bdmultuk volna, a’ szebb érzések ki-
omlése nélkiil sirunkba ald széljunk; van benniink
egy €érzékeny sziv, melly a’ szeretetnek széke, ha
csak ezt valaki szabadsiginak viszsza-élésével el-
nem rontja, olly hajlandd ember tdrsa erint, hogy
vérzik, ha annak élet-poharat viszontagsigok csep-
jei keseritik, repdes oromében, és megelégedését
jelenti, ha testvérjeit az artatlan gySnydruségek for-
rasanal vigadva lenni tapasztalja, és GShajtja, bar
minnyajokat egy heves dleléssel, belséjének olly
tisztdn és szeliden ég6 pontjahoz ragadhatna, IHol
illy léngozé szivek eredeti tokélletességben mun-
kilkodnak, ott vagyon tiikdre azon boldogsignak,
melly utdn most csak sovargunk, és sejjiik, hogy
majd siron tul fel-leljiik, ezt ha nem Kkdstolhatjuk
itt, tiirhetetlenné valik életiink, és fonala> elsza-
kasztdséért szapora sohajtisokat emeliink a’ termé-
szet urdhoz. Jaj néked, ki emberiségedbdl ki vet-
kizvén, czen foldi-mennyet testvéreid kozt habo-
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ritod, boldogtalan vagy mir magadban, nem érez-
vén azon szent ‘tiizet kebledben, melly egyediil ké-
pes csak sziilni boldogsigot, nem boldogsig az
hidd el, mésnak béldogsigat zavarni, boldogtalan
vagy, ha az emberi élet’ toviseit testvéreid ldbai
elott szaporitod, miért keserited wugy is keserii
cseppekkel vegyitett italat, térj magadba, és tedd
verd szivedre, mellyet el6lni szindékozol, jobbo-
dat majd felriad ellened, és elpanaszolja kemény-
ségedet, . € taldn testvéreidnek olly igen ohajté
olébe zdr,

Az igaz szeretet sziintelen munkélkodik az
egész emberiség’ hasznanak el6mozditdsira, de bir
melly lingolé indulattal ohajtsuk is az egész em-
beriséget egygy Gleléssel dlt karolni, gyengék, hatd-
rozottak, €s szoros korlitok kozzé vagyunk szoritva,
ugy annyira, hogy erényiink egész kihatdsdval is
kevés emberre hinthetjiik j§ sziviiségiinknek &ld4-'
sat, kozvetetleniil, ezen hatdrozotsdg ndgatja sziviin-
ket egy mds testvéri szivnek szint olly buzgén
munkalkodénak szorosabb bardtsigiba 1épni; nagy
boldogsiga nemiinknek az, hogy az illy tiiztél he-
vitett szivek egymdsra ismervén, természetek’ haj-
landdsigabdl egybe forrvan, két lelket egy testbe
alkotnak, és egymasnak kimondhatatlan gyonyorii-
séget sziilnek , az emberiség’ boldogségénak pedig
ki fejlésére dldast csergedezd kutforrasa valnak.
Igy sziiletik az igaz bardtsig.

- Az igaz bardtsignak alapja nem mds, mint
két szivnek egy fentebbi czélnak valdsittasira egy-
behangzdsa, melly czél nem lehet egyébb, mint
az erkdlesnek, polgdri erénynek, és egymishoz ko-
20s , az egész emberiséghez pedig kozonséges bol-
dogsignak elémozdittdsa, linczagezen égi cgygye- ~
siletnek nem mas, mint cgy mashoz lingols, egész
emberiséget pedig egymdshan Glelo igaz szerctet,
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A’ mit az emberek koz-értelemben baratsignak
szoktak nevezni, nem baritsag, hanem vagy . szo-
rosabb ismeretség, vagy egyediil tarsalkodds, van-
nak némelly emberek, kik illy értelemben minde-
nikkel, és hamar kétnek baritsigot; de valamint
alap nélkil valé, ugy hamar el is enyészik, és
tobbszor egymasnak megbuktatdsival. — Az igaz
baratsagnak jézan értclembél, és érz6 szivbol kell
szarmazni, a j6zan érielemnek kotelessége a’ sziv-
nek heves kismléseit mérsékelni, mert mas kii-
16mben a’ legérzékenyebb baratsig is hamar unal-
mat oloz, és elenyészésre siet, a' viligossig,
melly a’ bardtokat vezérli, szelid legyen mint a’
napnak viliga, nem pedig vakit§, mint a’ villimé,
a’ meleg, melly a’ bardtsigot élleszti, mérsékelt
legyen, mint @’ tavaszi b3jolé napfény, nem pe-
dig éget6, mint a2’ nyari hévség. Az igaz bardtsig
halhatatlan, és elenyészhetetlen, valamint lelkiink ;
a’ hamis bardt hasonlé 2’ nap-drdhoz, melly csak
a’ napnak sugdraindl vezérel, az igaz barit meg-
becsiilhetetlen kincs, mert az életet, melly viszon-
tagsigok’ tengerének latszatik, egy sziintelen viritd
rézsis kertté viltoztatja; annakokdért egy meg-
hiti barit val§sigos szitksége az €érzo szivnek; mi
lenne az élet ¢ foldon bardtsig nélkiil? .

A’ ki olly boldogtalan, hogy csak ecgy igaz
baritot sem szorithat €érzé szivéhez, hasonld a’
véndorhoz, ki ellankadt tagjait megakarvin nyug-
tatni, még csak drayékot sem talil. Az élet, igaz
barat nélkiill nem mads, mint azon bol gé tiz,
melly halaviny vildgossagaval rémitti a’~ koriil-lé-
voket, és a’ nélkiil, hogy viligossigdval az utazd-
nak kivdnt Ssvényt mutatna, el tiin. A’ bardlsdg
koszortija az életnek, mert ha bir mindencknek
kegyelmébél szdmkivettetett légyen is az ember,
vagyon, kinck kebelében ki sirhassa boldogtalan
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sorsit; és ujjs sziiletik mosolyogvdn az emberek-
nek mulékony, és csalfa kegyelmét, és csak ezen
egy résztvevé sziv is elegendd arra, hogy az
egész emberiséghez vonzé szeretetét, melly mdr
a’ sorsnak mostohasiga miatt hamvadni kezdett
keblében, ujra felélleszsze.

Az igaz barat, baratjdnak olelésével dleli az
egész emberiséget, az olly bardtsag melly meghit-
tjén kiviil masokat szeretete’ targydra méltatlanoknak
tart, nem baritsdg, hanem alattomos czimbora,
melly ostora azon tarsasignak,, mellyhez polgari
hivataljdhoz képest tartozik, az illy czimbora tér-
salkodasnak nem is czélja az erkdlcsnek, és a’ pol-
gari erénynek gyarapodasa, hanem czélja mdsok-
nak romldsa, vagy ha nem romldsa is, legalabb
keseritése, ennek lincza nem az igaz szeretet, ha-
nem valami dllati indulat, vagy szenvedel, melly
akkor leg jobban virit, midén a’ 15bbi ember=trsa
is aggodalomba elmeriilve lenni szemléli; de o
képzelt boldogség mellett is a’ legnagyobb boldog-
talansignak szalé annya, mert valamint masokat
megvet, ugy masoktdl is megvettetik, és kész a’
boldogtalansdg’ érvénnye, ha a’ valésigos alap nél-
kil épiilt egyesiilet felbomlik. Az illyen barstsig
ollyan, mint a’ munkas méhkasba alattomban bé-
lopédzé tolvaj-méh, melly a’ munkds tagoknak gys-
nyoriiségét elrabolja, €s zavart okoz az 4rtatlanok
kGzott. Szent és megbecsiilhetetlen az  igaz barat-
sag! de mennyire el becstelenitetik a' bitanglék dl-
tal ezen felséges mnév! itt a’ bardtsig erkdlesnck
miihelye, amott gonoszsagnak dllarczaja, itt nemes
és tiszta lelkeknek édes ldncza, amott értatlansa’g-
nak cselveto haldja, itt igazsdgnak és nyilt sziviiség-
nek sziilo annya, amott mesterséges csalfasignak
palldstja, most az emberiség boldogsigin térekedd
lelkesedés, masszor az onhaszon  keresésnek ala-
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csony indulatja, most gydgyité balzsamot rak a’ se-
bekre, mdsszor ezeket alattomos méreggel felkar-
czolja!’s igy ezen szent mevezetben is meg valésul
azon kéz mondds: Nem mind arany az, a’ mi fénylik!

" K6rmENDY CamiLL.

5.

Honunkat érdeklé kivonas , ezen mun-
kabol: Bibliothek der neuesten Entdeckungs-
reisen, nebst den wichtigsten Beytrigen
des XIX. Jahrhunderts, zur Bereicherung
sowohl der Linder-und Vélkerkunde uiber-
haupt, als der europiischen insbesonde-
re. — Zweyter Jahrgang. Zehntes Biind-
chen. Briefe iiber den Kaukasus und Ge-
orgien vom Jahre 1812. — Aus dem Fran-
z6sischen der Frau v. Freygang, geborne
v.Kudrjaffsky, ibersetzt von Heinrich v.
Struve. Wien, 1826. :

A, derék utazdsi-leirisok minden tudomany-ked-
veldktl a' legérdeklobb lectarikhoz szamléltatnak.
Nemzet, t4j, sziv, szokas, szerencse, veszély, azok-
ban rajzoltainak legelevenebb szinekben, legsajatabb
vondsokban. Leliink azokban olly egygyes jegyzé-
sekre, mellyeket l4thatni reményiink sem vala. Illy
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tekintethen mélté figyelmet érdemel o’ fennemlitett
Utazasok’ Tira.

Freygangné Aszszonysig, egy hirom esztendds
fid ’s egy hirom hétes lydnygyermekével utazott
a’ maga férjével, kit kornylilményi a’ Kaukazuson
dltal Georgidba vezérlettenek. Ugyanekkor és u-
gyanott, tizenkét hdénapok alatt gyujtsit tapasztald-
sit irja-le az emlitett czimi konyvecskében a’ lelkes
Freygangné Aszszonysag, kinek viltozd helyzetében
minden nyomon a’ legbdjolébb, és leghorzasziébb
jelenetek valtogatak-fel egymast, mellyek az 6 lel-
kének legvalédibb prébaji valdnak. — Minket Ma-
gyarokat illeto fontos jegyzéseit adom itt leforditva,
mindeniitt hiven megtartvan onszavait:

” Hogy ama’ nevezetes Madschar- vagy Madjar-
ruinakat (igy neveztetnek az ottani lakosoktél)
meglitogathattuk vdlna, ezen 6romtsl megfoszta
minket azoknak tavolléte. Georgiewsktsl nyolczvan
Werstre tivolsagra fekiisznek az emlitett omladé=
kok, a’ Kuma' partjai mellett, melly folydviz a’
nagy Kabardiabdl jo, kézel hol a” Bywar befoly,
Astrachan felél, ama’ szérnyt pusztasigon iltal,
melly a’ Caspiumi tenger’ hoszszaban nytlik-el, ’s
a’ Volga, a" Kuban, és a° Kaukazus’ hegyldncza
hatarozzak.

Ezen omladékok, mint beszélik, valamelly nagy
virosnak maradvinyai. Ldthatni ott t3bb vdrak’
nagy hazak’ és kghdl épitett gyénydrii  béltok’ di-
ledékeit.

E’ régi maradvanyok’ neve a’ Magyarra emlé=
keztet, mint az Ungarok az 6 orszdgokat €s mago-
kat nevezik, valamint 2’ Magiar-Ilire s, melly
néven a’ Torokok Magyar-orszégot emlitik.

Az  Ungar vagy Uger sz6, crcdeti értelme
szerimt nem tulajdonnéy, hanem olly kizonséges ne-
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vezet, melly minden idegennek, minden idegen tar-
tomanybdl jovének, adatik.

A’ Volga® és Jaik’ partjait a’ Madscharok és a’
Baschkirok laktdk; a’ 8g3-dik esztend6 koriil ezen
tartoményokbdl kiiizettenek ; amazok elmentek ama’
vidékre, hol mai napon is a’ Madjar nevii vdrosnak
omladéki taldltatnak; megtelepedének ott, minek-
ulanna azon tartomanyt a’ Persaktél elvették, kikkel
azutdn hoszszas és gyakori hadakat kelle folytatniok.
Az Avarok, kikbél a’ Kaukazus’ belsd részein egy
4g még most is fenndll, és a’ Kuménok, kik az 6
nevoket a” Kuma folyévizének koszonik, hasonldké-
pen laktanak ¢’ vidékeken. Ezek a’ népek, valamint
a’ Madscharok 1is, utébb a° Duna felé koltozének,
hol az 6 maradékaik ma is laknak, és az Ungarok’
torzsoknépét teszik.

Madscharok épitetiék e a° Madschar nevii vi-
rost? Gyanitani lehet, hogy azt a’ Persik épitették,
és hogy mds nevet 1s viselt mindaddig az ideig, mig
azt 2> Madscharok utébb elfoglaltik €s csinosabba
tették. :

Ha az ember Madschar varosanak omladékai
kozott keresgél, talal ott még ma is olly emlék-
pénzeket, mellyek 2’ varos’ idokorara mutatnak.”

Ezeket irja Freygangné Aszszonysig. Ki az
eredetiben kivinna mindezeket olvasni, fellelheti a'
nevezett munkdban és kotetben, 2’ 216, 217,
218-d. lapokon.

N. A. Kiss Sdmuel.
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6.

- Vard’s-mesterség, ( Zauberkunst.)

Természetébe van az Gltva az embernek, hogy
tudni, sokat tudni, s6t mindent tudni kivdnjon.
Az emberi léleknek, ennek az Isteni-természet-
nek ’s annak véghetetlen tokélletességeinek részesé-
nek tudoivigyisa hatértalan. Mérész batorsiggal,
hatir és tartdzkodds nélkiil, villim sebességgel jar
dltal mindent gondolattal; nints olly tavol 1évé a’
hovi ki ne hatna és tsaknem azon pillantatban
littja dltal a' legkozelebb lévét is, Sszsze kotvén
‘a’ legméjjebbet a' legmagosabbal, a’ legtdvolabb
lévot, a’ szem eldtt fekvovel. Es erre valamelly
belsé térvény G&sztonizi Ot, hogy a' tudomanyok’
€s cselekedetek’ esméretébe mindég méjjebben men-
jen, mindég fellyebb torekedjen és ez annak az
oka, hogy a’ minek esméretére el jut, abba kevés
ideig talal megelégedést, hanem nagyobb ’s méjjebb
tudomdnyra vigyakodik, 's nem nyugszik meg mind=
addig, mig a’ dolgok velejébe bé nem hat, minden
akadalyokon s nehézségeken keresztlil nem ront,
's egyszer'smind firadhatatlan kivdnsiggal s iparral
2’ maga természeti kifejtédzésén nem torekedik,
Ez az oka, hogy még a' titkok’ fejtegetésébe is
mérészen batorkodik bé ereszkedni; hogy az el
multtal és jelenvalgval megnem elégedvén, a’ bi-
zonytalansdg sird fityoldval el fedezett jovendok’
kirpitja ala is mérészel kandikdlni, ohajtvin és
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akarvdn tudni a' kovetkezenddket, jovendd sorsé-
nak ’s allapotjanak szerentsés vagy szerentsétlen,
kedves vagy kedvetlen folyamatjit, st nem tsak
magara, de mdsokra nézve is szereti s kivinja
tudni a’ jovendoket. Hogy ebbéli kivansiginak ele-
get tehessen, nem elégedett meg a’ jézan ész elGre-
1416 nézésével; a’ természeti erck kifejtegetésével
¢és az azokbdl sziikségesképpen s okvetetlen folyd
kovetkezések esméretével; hanem hogy a’ titkokat
kitanilhassa, a’ jovendoket elore ellathassa, ki-
tudhassa ’s mecgmondhassa, az egygyligyteket,
tudatlanokat, tapasztalatlanokat ‘s kdénnyen-hivéket
elcsabithassa, félre vezethesse ’s maganak tekinte-
tet €s hasznot szerczve, a’ jovendok’ elore tudasd-
val azokat magahoz hddithassa, biibajos, szemfény-
vesztd s Vara's-mesterségeket vett elo, a’ joven-
dok’ eloére vald megmondasaval amitvan a’ titkokba
nem avattattakat,

A’ biibdj; szemfényvesztés’, igéués, boszor-
kinysdg; vard’slis’ ’s a’ természet feletti mestersé-
gek’ hivése, uralkodott ’s eleitél fogva szokasba
v6lt minden Népek és Nemzettségek kizott és tsak
a’ természeti j6zan tudomdnyok eldre haladd terje-
déssk 4ltal enyészik az lassan lassan el. A’ Vilig
vard'sléi, €s a hajdani kor mindenféle tudoményba
jartas Papjai, a’ chemiai- és természet-tudomanyi
mesterségek dltal, némelly a' tudatlan L‘iiz-néplf)'l
természet felettieknek tartott csudikat tudvin ten-
ni, anndl fogva, nédla uralkodé béfolyist nyertek
magoknak. A’ biibdj vagy Vard's-mesterség o’ régi
idékbe Tildmb-kiilombféle osztalyokra osztédott. —
Agrippa (2° Rémai) hdrom szakaszokra osztotta
azt, ugymint 1-6r: Természeti szemfényvesztd vagy
Vara's-mesterségre, melly egyedul o’ természeti dol-
gok’ tulajdonsagainak esméretSkbe dllott. 2-0r Ma-
thematicai Vara's-mesterségre . mellynek Egyiptomba
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igen nagy becse ’s tekintete vélt, €s 3-or méreg-
kevers Vara’s-mesterségre. A’ régiek tudniillik abba
a’ képzelddésbe véltak, hogy vagynak bizonyos,
a’ bundst felfedezd és az Istenek’ ’s lelkek’ “el6-
idézésekre eszkozil szolgalé plantdk és 3llatok.
Szent Agoston Doktor is emliti, hogy Olasz-or-
szagban vagynak ollyan aszszonyok, kik valami ital-
nil fogva férjeiket lovakkd valtoztattdk, ’s azoknak
clébbeni formajokat, az azokra vald iilés altal ad-
tak viszsza; azt is emlitvén: hogy eggy szamarra
valtoztatott ember pogygydszt vagy butyort hordo-
zolt. 4-er a’ Vard's-mesterség negyedik osztillya
all a’ czeremonialis Mdgidbdl, melly Goetidra és
Theargidra oszlik, amannak a’ gonosz lelkekkel
valé tarsalkodds °'s azoknak el6-idézések, ennck
pedig az angyalokkal ’s j6 lelkekkel valg tdrsal-
kodas a’ czélja. Ez a’ mesterség, valamint 2’ Jus
Canonicum ltal *) 4gy a’ vildgi hatalmassigok’
torvényeik  dltal is, p. o. a’ Pari'si Kabinétnek
1082-dik eszt. kiadott eggy parantsolatja altal meg-
erdsittetett.

Ezeu titokkal tellyes tudomdnynak gyakorld-
sara ’s uzésére sok és kiilombkiilombféle eszkozok,
utak és mddok szolgiltak, mellyeknek ¢’ kovetke-
zend$ rovid foglalatban szedett dltal nézések ugy
vélem megérdemli a’ figyelmet:

1) Aéromancie, welly 3Bllott a’ levegs-égbél
és fellegekbdl valé jovenddlésekbsl,

#) Frre mutat az gy nevezett Ordaleum vagy Judicium
Dei, melly szerént valamelly jel dltal az embernek 4r-
tatlansdga vagy bilinds vélta vildgossdigra hozddott, melly-
nek nemei voltak, a.) a’ kettés Viadal (Duellum), 4.)
a’ meleg ¢s hideg viz (aqva calida et frigida), ¢.) a’ ti-
zes vas (ferrum candens). A’ Judiciwm ferri candentis
et aqua ferventis, hajdan a' biinés kinyomozisira gya-
koroltatott édes Hazdnkban is.
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) Alectotomancie, melly szerint eggy kor
(circulus) rajzolédott a’ féld-szinén, 2’ melly 24
részekre osztdédott ’s mindenik szakaszba eggy go-
rdg betii irédott ’'s mindenik betire eggy buza-
szem tevodott. Ekkor eggy szelid kakast a’ kor
kézepébe allitottak ’s figyelmetesen vigyaztak rea,
mitsoda rendel kapkodja ’s nyeldesi el a’ betiikre
rakott buza-szemeket, és abbdl vontak azutdn ma-
gial kivetkezéscket. Ezen mddon igyekezték fel-
fedezm ’s elére megmondani Sibanius €és Sambli-
gus, annak a’ nevét, a' ki Valens Csdszirt az ural-
koddsba kévetni fogja. Melly alkalmatossiggal bi-
zonyos titokkal tellyes székat mondvan szorgalom-
mal figyelmeztek azokra a’ betiikre mellyeket a’
kakas, a' buza-szemeknek felkapkoddsok altal meg-
jegyzett. Az elsé beti T véli; a° mdsodik Hj a’
harmadik E; a’ negyedik O; az 6t6dik D; a' hon-
nan azt kovetkeztették, hogy a’ kivetkezendd Csé-
szér’ neve Theod-onz fog kezdédui. Erre Valens
Csaszar, néhiny a’ thronusra magoknak just tar-
tott személyeket, kiknek Theod-onn kezdédiu a’
nevek, megdéletett, ugymint Theodestet, Theodul-t,
Theodor-t, Theodat-ot ’s a' t. hanem Theodosiust
ki felejtette, a’ ki utduna ult a’ Csdszari-székbe s
idovel Nagy nevet nyert.

3.) Aleuromancie, midon liszt dltal akartak
ki tantlni a’ jovendéket.

4.) Alomancie, midén sé altal tevédin a" jis-
vendolés, Ezen jovendé-mondisnak még ma is
van nyoma, t. i. a hévapok minémiiségeikel clére
megludni akarék, Kardtsony' estvéjén el6 vesznek
12 veres hagymit, a’ hénapok 12 szima szerént,
’s mindeniknek o’ kozepét kivévén, és azt porri
tort séval megtélivén, ’s bizonyos hellyre, ablakba
’s egyehiive sorba rakvédn €és mindeniket a’ honapok
nevével cluevezvén, reggelig uzon helyen hadjdk,
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midén a’ hagymakat sorba nézegetvén, a’ mellybe
a’ s szarazon megmaradt, abbdl azt a’ kdvetke-
zést hlzzdk ki: hogy az a’ hénap széraz; a’ mellybe
pedig a’ s6 megnedvesedett, az nedves és essds
leszsz. :

5.) Amniomancie. A’ rémai Torvény-taddk’
nagyobb része hogy a’ torvényszék el6tt valaminek
végére mehessen és partfogoltjainak pereiket meg-
nyerhesse, azon burkot, melly némelly gyerme-
keknek sziiletésekkor a’ fejeken szokott lenni,
driga pénzen megvasarlottak, azt hivén: hogy ezek
a’ burkok. ezenn jeles tulajdonsiggal birnak, és in-
nen jott ez ' kdz-mondis: & burokba sziiletett,
mellyet azokra szoktak alkalmaztatni, a’ kik minden
igyekezeteikbe szerentsések.

6.) Anthropomancie, midén az ember’ pirolgé
beleibdl akartdk a' jovendét ki tandlni. Nénelly
Gordg s Rémai Csdszarok és Kirdlyok, nem tsak
gyermekeket, hanem Férjfiakat és Aszszonyokat is
tulajdon kezeikkel mészirlottak-fel, hogy ennél
fogva a' jovendoket megtudhadsak,

7.) Apantomancie, midon az.cmber eleibe akadt
tirgyakbdél p. o. nydlakbdl, varjukbdl ’s a' t. mon-
dottak jovendoket, )

8 Arilhomancie, midén a’ szamold betikbdl.

9.) Astragalomancie, midén a' bokascsontots-
kakbdl mellyekre bizonyos betiik irédtak.

10.) Astrologie, midén a’ csillagokbdl mon-
dottak jovendoker, :

11.) Azinomancie, welly abbél allott, hogy va-
lamelly g8mbélyli kardra, mellybe bizonyos cziira
mettzések véltak vésve eggy szekertze tevodott, a’
melly, ha a” gyanis ember nevének ki mondasaval
tsak legkevésbé is megbillent, a” blinds azonnal fel-
fedezodott.
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12.) Belomancie. £z minden Napkeleti nemze-
teknél szokasban vélt és 2’ Thevenot bizonyitasa sze-
rént, még ma is szokasban van a’ tobbiek kozdtt a’
Torokoknél. Ha valamelly hdbord-torténeteit elore
ki akartak tandlni, az ostrom ald menendd Viro-
soknak ’s ellenséges Hadi-csapatoknak neveiket
czédulatskikra felirvan, azokat nyilakra kotozték,
mellyeket a' tegezbe tévén,” onnan, a’ Korinbdl
bizonyos versek’ elmondasok utin egymdsutin ki-
vették, A’ régi pogdny Arabsoknil is vélt a’ joven-
dolésnek egy illyen nyil dltal valé neme, melly dgy
ment véghez, hogy harom vas és szarny nélkil valé
Acdaknak és Azlamnak neveztetett nyilat, az Moha-
var Slobaltél vagy jévend6lstol tartatott * zsikba ve-
tettek. A’ nyil’ egygyikére e’ vélt irva: ,, Uram pa-
rantsol) nékem” a’ mdsikra ez: , Uram tiltsd meg,
vagy akadalyoztasd meg”; o’ harmadikra pedig sem-
mi sem vélt irva, A’ valamit elére megtudni akaré
Arabs, minckeldtte valamelly feltett tzéljanak végre
hajtdsdhoz, hozza kezdett volna, ajdndékkal menvén
a’ jovenddléhoz, ez a' ’sikba vetett nyilakat egymas
utin ki vonta és ha az elsét huzla ki, az Arabs azon-
nal hozzi fogott dolgihoz; ha a' mdsodikat vonta
ki, akkor a’ dolgot egész esztendeig abba hagyta,
ha a’ harmadik akadt a’ kezébe, még eggyszer ujjra

rébalta a’ hizast. E’ szerént kérdeztek tandtsot az

Arabsok ezekt8l a’ nyilaktdl minden tselekedeteikbe,
nevezelesen mikor meghdzasodtak; gyermekeiket
kornytilmettzették, utaztak, hadakoztak, osztoztak,
kivilt mikor az dldozatnak darabjait, mellyeket Mu-
hamed elstt Meccdba az Istencknek dldoztak, meg-
akartdk hatdrozni. Hieronymus és Theodoretus itéle-
t6k szerént Nabugodonozor, az Arabsok ezen szo-
kdsokat kivette, midon eggy két felé dgazott dton
megillvan, a' kettds utnak fején, nyilainak vasokat
?.M.OR. MINERVA 2. NeGYED 1831,
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megfényesitelle a’ bélviny képeket megkérdetie,
m3jat megnézte. Ezékiel 21: 21.

13.) Botanomancie. Az esztendének, idd-sza-
kaszdnak ’s idé-jdrdsinak némelly virdgok’ kinyi-
lisokbdl, béziroddsokbdl 's viragzasokbdl valg elore
valé megmondasa.

14.) Brizo-Onciromancie vagy Oncirokritic , mell
allott az  4lmokbél valé jovenddlésekbol., A’ Mer-
curius Pharaci Oraculuma, a' Troezeni és Epidau-
rusi Oraculumok 4lomba jelentették-meg a’ jovendot.

15.) Capnomancie. A’ jovendoknek az éldozati
fiist feltolilasibdl valé eleve megmondaisa.

10.) Carlomancie, allott kartyabél val joven-
délésbol. Ez még  most is divatba van és ezzel
némelly vénaszszonyok még ma is sok egygyugyi-
eket csabitanak el

17.) Catroptomancie. Midén tikérbdl mondot-
tak jovendoket. Céresnek, Patracben, Achija Tar-
tomanyaban vélt eggy Temploma,’s az elétt eggy
forrds kut, melly a’ betegség kimenetele fel6l joven-
dolt az azerdnt kérdez6skddoknek, melly ugy ment
véghez, hogy eggy tikért, valamelly sindron alibo-
csatottak 2’ kutba a’ viz’ szinéig s a’ tukérbe lattzé
figurakbdl tettek itéletet a’ betegség dllapotjargl.

18.) Cephalomancie, midon valawelly szamar-
fér  pértiizén  pergeltek vagy piritottak, ’s annal
fogva a’ gonosz lelkeket kénszeritették az eleikbe
feltett kérdésekre vald feleletekre.

19.) Ceromancie, midén a' megolvasztva vizbhe
ontott viasz formaibdl hiiztak kovetkezéseket.

Q0.) Chiromancie. Ez éllott a’ kéz vagy tenyér
vonasaibdl valé jévendélésekbol, melly jovendolés
némelly csalfikidl ma is gyakoroltatik.

21.) Coscinomancie. Ez rostaval megyen vég-
hez, ’s némelly tolvajsggoknak felfedezésekre ezen
meslerséget ma is eldveszik az eggytigytick. —
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22.) Daclylomancie, melly szerént bizonyos tit-
kos figurdkkal megjegyeztetett értz-gyirik’ segedel-
mével mondédott j6vends. —

28.) Gastronomancie, melly abbdl dllott, hogy
bizonyos szdmu €gdé viasz gyertyakat, gombélyu,
tiszta vizzel megtoltott iiveg-edények kozzé hely-
heztetvén, minekutinna a’> gonosz lelkeket lassi
hangon eldidézték ’s elejekbe kérdéseket tettek, a’
viz fels6 szinét eggy gyermekkel vagy eggy fatal
terhes Menyetskével meguézették, a’ kik a" kérdésre
adott feleletet, az iiveg-edénybe megtirt gyertya
stugarok’ szineinek jitékaba taldltak fel.

24.) Geomancie, midon a' foldon vaktiba
jegyzett t3bb pontok segedelmével mondottdk meg
elore a’ jovendoket.

25.) Gyromancie, melly gy ment véghez, hogy
a’ foldon eggy kor jegyez6dvén, abba néhdny betit
irédott; annakutinna a’ jovenddlé a” kdr kozepébe
allvdn, ott mindaddig kerengett, mig elbddilva
lenem rogyott, midén a’ feltett kérdés megfejtésére
azon betik szolgaltak, mellyekre a’ jovenddls esett.

26.) Hydromancie. Ezen jivendd mondds’ mes-
tersége feltalaldjdnak az Egyiptomi Jdsef tartatik,
a’ Biblidnak azon szavainil fogva, mellyek vagynak
1 Mos. 44: 5. Avagy nem az é @’ pohdr mellybol
az én Uram iszik? ebbél megesmerheti 6, minémil
emberek legyetek. Ezen mesterség mdédja egyszerit
vélt. Eggy gytirlt tudniillik tzérna-szélon vagy sind-
ron valamelly iiveg-edény felébe fiiggesztodiit, és
ha 2’ kérdésbe forgs dolognak, szerentsésen kellett
elsiilni ; tehat 2’ gytrtinek magdtél t5bb izhen meg-
kellett mozddilni, és az edény’ éldaldhoz iitddni.

27.) Lecanomancie. Ez igy ment véghez: cggy
értzbgl készilt vizzel megtéliott distbe, tébb darab
driga gydngyiket, arany-és eziist rudatskdkat vetet=

tek, mellyekre titkos szavakat ’s jegyeket irtak. Mi-
’ 20 *®
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nekutanna ezeket a' gonosz lelkeknek ajdnlottak ’s
dket el6-idézték, a’ viz fenekérol, lassu, a’ kigydk’
sziszegésdkhez hasonld, @’ kivint feleletet megadd
susogé hang hallattzott.

28.) A" sors. Ez a' sors iltal gyakoroltatni szo-
kott jovendé-mondas ugy lattzik, hogy a’ legrégibb
id3ktdl fogva szokdsban vdlt, mivel ennek sok pél-
dait taldljuk a’ Szent Irdsban. Jdsué, sors altal fe-
dezte fel azt az embert, a’ ki Jeriké Virosabdl,
sok holmit nevezetesen 200 siklust ellopott. Sors
altal tev6détt nyilvan valéva, hogy az Isten Sault
valasztotta Kirallyd, és hogy Jénas Préféta enge-
detlensége 4ltal okozta a’ szélvészt. A’ dolog kime-
netelének, sors altal valé megtudisa ’s kitanulasa,
ettél fogva minden idében és a’ féldnek minden Né-
pei és Nemzeti kozitt szokasba jott, és a’ sorsok
tobbnyire apré fa-darabotskakbdl vagy kotzkikbdl
allottak , mellyckre szdk, jegyek, nevek vagy szamok
irédtak vagy metzédtek. Ezeket tobbnyire tsak kéz-
zel vetettek, vagy valamelly edénybol gorgették ki
Hihetoen, innen van ez o' kéz mondas: @’ sors vagy
kotzka el van velve.

29.) Necromancie. Ezzel a° mesterséggel a’ meg-
héltaknak lelkoket idézték eld, ’s azokat ez altal
kivautak a' jovendok fel6l megkérdezni. Néré Csa-
szar sok 1zben préldlta ezt a’ lélck-idéz6 Mestersé-
get; de a’ midon az altal soha sem érhetett kivant
tzélt, minden Vara'sldkat kitizot,

30.) Onomatomancie, melly szerént a’ jévendoket
a’ familiai neveknél fogva igyekezték elore ellatni.

31.) Ornithomancie (Augurium, Auspicium)
melly nevezet alatt az a' DMesterség  értetodik:
mellynél fogva a’ Régiek a’ madaraknak széllasok~
bél, repulésekbol és ételekbdl mondottak jovendd-
ket. Ezen babonis mesterség igen régi ’s annak

oy ’ a ”
feltalilgjanak némellyek Prometheust, masok Orphe-
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ust tartjak. Régiségét bizonyitja az is, hogy ennek
gyakorldsit mar Md’ses megtiltotta az Izrael fiainak
5 Mos. 18: 10. A’ Chaldeaiak koz6tt nagy di-
vatban vélt ez a' mesterség 's azoktdl tanultak azt
meg a’ Gorogok, kiktsl vették a’ Tusciaiak, azok-
tél pedig a' Rdémaiak, kik olly sokat tartottak ¢’
felol, hogy torvénnyel alapitanak azt meg: hogy
az Augurok’ tandtsok nélkiil, semmit sem tseleked-
jenek és legkissebb dologhoz sem fogtak ezen
szarnvas jivend6-monddk’ tandtsok nélkil. Az Au-
guriviot (melly iddvel Varré szerént, a' tiizbél,
levegi-cpbol, vizbol és faldbol valé jovenddlésre
is kiierjesztetett) a' Gorogoknél és Rémaiaknal,
bizor o 2’ végre kivalasztott Papok gyakorlotték,
a’ ' Auguroknak és Auspexeknek neveztettek,
kik eiosz6r tsak hdrman véltak, de idovel szdmok
kilentzre nevelkedett; négyen o’ fé6 Nemesek koz-
zil valasztattak, Oten pedig a' koznép kozzil.
Mikor az Augur, valamelly jovenddt ki akart ta-
nilni, ki ment az arra rendeltetett magas helyre,
melly Servius szerént, eggy Rdmitél nem meszsze
fekvd mezdben vélt, és a’ maga ruhdjat feldltozvén,
a’ jovendolo paltzat (Lituus ) kezébe vette, azzal
az eget négy részre osztotta, napkeletrél mnapnyu-
gotra egy linedt és azon keresztil északrdl délre
mdsikat huzott; annakutanna aldozott és imddko-
zott ’s leiilvén szorgalmatosan figyelmezett, merre
és mitsoda jelt lit az égen vagy a’ levegébe. IHa
sast latott, melly szdrnyait oszszecsapkodta ’s a’
levegdbe jattzott, az szerentsés jelnek tartddzott ;
ellenben ha a’ sas-keselyil valamelly hadi-sereg
utén repult szerentsétlenségnek, nevezetesen vére
ontdsnak 2> jele vélt. A’ Gordgsk, a* baglyot
gyozedelem hirmoudéjénak., mis Nemzetek ellen-
ben szomort dolog hirdetojéunek tartottdk. A' Ré-
maiak ha hartzra akartak indulni, az e' végre ki=

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Kényvtar Jelzet: 260.830



310 APRILISZ 1831.

valasztott tyikok evésekbol mondottak jovendéket,
ha t. i. azok, az elejekbe szdrt gabona szemeket,
mohon eiték, szerentsés jelnek tartédott, ellenben
ha sem nem ettek, sem nem ittak szerentsétlen-
séget jovendélick beldle,*) De bir melly sokat
tartottak a' régi Gorogok €s Rémaiak az Auguriu-
mok felél ’s akdrmelly mnagy tiszteletbe tartddtak
az Augurok; mindazdltal idovel az & becsek és
tiszteletek nagyon ald szdllott, dgy hogy mir Gi-
cero **) azt 4llitja a’ tudds Gaidrdl, hogy: » 0
csudalkozott rajta, hogy alhatjak meg az Aagurok,
hogy el ne nevessék magokat, midon eggyiivé ta-
lilkoznak.” Iddvel az Augurium nevettség tirgyava
lett és az Augurok’ megsziinésekkel csabité mes-
terségek is elenyészett, dmbar annak némelly nyoma
még ma is meg van a' kdznép kézitt, a’ frle]ly
ha, p. o. a' verebet, tydkot a’ porba; a’ varjut,
csékat, ladat, kacsit a’ vizbe férdeni ’s bugddtsol-
ni, a darut, vad-lidat ’s egyébb bujdosé ma-
darakat alant repilni latja; essét — hd a’ tyGkot
kukorikolni halja, szerentsétlenséget jovendol; —
ha a’ szarkdt cseregni halja, vendéget vir’s a’t. —
32) Onychomancie, melly szerént fa-olajjal és
fiistoléssel ment véghez a’ jovenddlés.

33.) Pegomancie, Pausanias azt mondja, hogy
ez a’ jovenddlés tukorrel vitetett véghez. ?

34.) Physiognomancie, ezzel a’ tudomannyal az
ember karakterének ‘s indulatinak mivéltat igyekez-
ték felfedezni ’s kitanilni, a° midén az ortza-vo-
ngsait és a' test' minden részeit szoros visgalat ald
vetették. Ez nagyon hasonlitott a' Lavater visgi-
l16dasihoz, mellyet 6 nem minden kovetkezés nél-
~kal adott ela.

%) Cic. de Div. — Liv. .. 1. Dion. Hal. L. 2, —Plut. in
parall et probl.
#¥y (lic. de Leg.
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35.) Pyromancie, mellynél fogva, az Aldozd-
oltaron €go tiz-langjanak formdibél és lobogasabdl
hazdédott ki a’ jovendo.

36.) Rabdomancie, mellynél fogva a’ babonds-
piltza segedelmével mondddott a* jdvends. Ez o
szokas felette régi ’s emlékezetet meghalads idok-
t6l, nevezetesen az Aron-vesszejétdl fogva gya-
koroltatott. _

37.) Teratoscopie , ez 3ltal a’ Jég-essobol, iistokos
csillagokbdl, a' tiizokddé hegyek kiiitéseibol, a’
Féld indulésbdl az idétlentil sziilettekbdl, éjszaki fé-
nyekbol ’s Nap mdssaihél mondottak jSvenddket,

38) Xylomancie, mellynél fogva eggy kis da-
rabotska fanak a’ segedelmével jovenddltek.*) A’
vakbuzgdsig’ és bigottsdg ezen nemeihez s szo-
kisaihoz jardlnak még a' bizonyos idékbe feltett
kérdésekre feleleteket adott Szobrokon kivil, 2> Ta-
lismdnok, mint a’ Magia ellen vald véd-eszkozok, az
Oraculumok, Omenck ’s a’ t. mellyekrél itt eggykét
szét széllani, gy vélem nem lesz felesleg vald.

A’ Talisman legels§ feltaliléjanak Apollonius
Thyanaeus tartatik, masokat pedig Herodotussal a’
12 Isteneknek legeloszir bizonyos neveket adé és
az allatoknak képeiket legeloszir kivekre mettzé
Egyiptomiaknak tulajdonitjak. A’ Talisménok bizo-
nyos idékbe sok babonds czeremdnidkkal készitte-
tett képekbol, vagy értzre, kore 's egyébbre met-
tzett figurdkbdl allottak’ ’s azoknak olly erdt tulaje
donitott a’ régi vakbuzgdsigtdt ’s babondidl elfog=
laliatott vildg, hogy azt hioné: hogy a’ ki azokat,
magéndl hordozza, vagy bizonyos helyen eldssa, le-
teszi, tartja, azok altal mindenféle veszedelmet el

#) Lidsd ezekrél bévebben: Die Zauberkunst etc. enthaltend
die enthiillten Geheimnisse etc. von C. Fr. Leischner.
Hmenau. 1831.
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tavoztathat. A’ Talismdnok hiromfélék véltak, ugy-
mint 1-sz6r Astronomiaiak, mellyek az €gi jegyek-
nek és csillagzatoknak értzre mettzett figuraikbdl,
e-szor Magiaiak, mellyek némelly rendkivil valg
figurakbél, babonds: beszédekbol és esmeretlen An-
gyaloknak neveikbol, és' 3-szor Elegyesek, mellyek
némelly jeleknek €s neveknek 6szsze-elegyitésekbol
allottak. A’ Talismanok nemei véltak, a’ Teraphimok,
Amuletumok, p. o. Abracadabra, Abraxas ’s a' 1.

Oraculumoknak unevezték a' régi Poginyok, az
ollyan feleletcket, mellyeket az Istenck, a' ma-
gok Papjaik altal a’ 616k tandtsot kéré emberek-
nek kérdéseikre tettek; melly feleleteket olly nagyra
becstiltek a’ régiek, hogy addig semmi nagy dolog-
hoz nem kezdettck, p. o. békességet nem kotsttek,
hadba nem mentek, 1jj torvényt nem hoztak,
vagy a’ koztirsasigba valamit nem ujjitottak,, mig az
Oraculumokat megnem kérdeztek, mint ezt a'
Croesus, Minos, Lycurgus, Nagy Séndor ’s min-
den Rémaiak’ és Gorogok’ példaik bizonyitjak, A’
nevezetesebb Oraculumok vdltak:

4) 1.) A’ Decucaliontél Epirusha épittetett
Dodona V3roséba 1évé Jupiter Oraculuma. 2.) A’
Libydba 1évé Jupiter Ammon Oraculuma. 3.) Az
Elisbe 1évé Jupiter Olympius Oraculuma, és 4.)
A’ Crétaba lévé Jupiter Oraculuma,

B) a) Az Apollé’ Oraculumai kézdtt legelss
volt, mind régiségére, mind feleletének vildgosss-
gira, mind épiiletének pompds véltira, mind pedig
az azt megkeresdknck sokasagokra nézve az Apolls’
Delphibe [évé Oraculuma, mellynek eredetérél igen
mesés eldadasaik vagynak a' régi Poétdknak. Ez az
Oraculum, eggy Pap-aszszony altal adott feleletet
a’ kit Pythignak hivtak, a' ki minekelGtie a’ hirom
13bi székre felilt, a' Parnassus hegye tivéhe vdlt
Castalis forrdsiba megmosta magit, €és a' székre
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lett feliilése elott, az a’ koriill nétt borostyin-iga
kat megldgatta, mellyre azonnal diihbe jott és szi
jan tajtékot turt. KFeleletét gorog nyelven és tobb
nyire hat labu versbe adta, noha néha folydbeszéd-
del is felelt, mint ennek Plutarchus sok példdit em-
liti. — &) A’ Delosi Apolls’ Oraculuma, mellye!
kivilt az Athenebéliek nagy uszteletbe tartottak s
koveteik altal minden esztendében nagy ajandékok-
kal megkerestek, a’ kiknek onnan lett viszsza téré-
sekkor az egész Nép eleikbe sictett; az ajtékat elét-
tok megnyitottdk ’s erantok nagy tiszteletet mutat-
tak, — ¢) A’ Didymacus vagy Philesius Apollg’
Oraculuma, mellyet Braunchidak’ Oraculumdnak is
neveztek , minthogy a' kis A'sidnak Jdnia tarto-
manyiba fekvé Didymus Virosiban lévé Apolls’
pompds Templomédnak Papjait Branchidaknak hiv-
tak, Branchustdl az Apollé’ Philesius Fistél, kivel
csék 3ltal kozlotte a’ jovend6-mondds ajandékat. &)
Apollénak t5bb Oraculumi is véltak, ugymint Pho-
cisnak Abae, Jonidnak Claros, Bocotianak Europe,
Euboednak Corype, Thessalidnak Ichnae, Macedonia-
nak Tegirae Varosaiba, Eutresisbe Plousba és mésult.

C.) Nevezetes Oraculumok véltak még: 1)
a’ Trophonius Oraculuma. 2) az Amphiaraus. Ora-
culuma. 3) a’ Mercurius Pharaei Oraculuma, melly
dlomba jelentette meg a’ jovendot. 4) Herculesnek
Achdja Tartomdnyaba fekvé Bura nevii Virosiban
eggy barlangban lévo Oraculuma , melly kotzka-ve-
tés altal adta a’ feleletet. 5) Patraeben Achija Vi-
rosaban a’ Céres’ Oraculuma, melly tikor altal tette
a’ jovendblést. 6) A’ Troezeni, 7) Az Epidaurusi
Oraculumok, mellyek dlomba jelentették meg o’
jovenddt, amott a° Musak-és az  Alom-Istene, itt
pedig Asculapius advin a’ betegeknek feleletet.
8) Az Ampbhicleai Templomban 1évé Bachus® Ors-
cutuma. Ez, a* betegek meggydgyilasok 's mas
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dolgok felol mondott jévendot. g.) Ezeken kivil
még sok aprébb Oraculumok véltak, mint Laconi-
iba a' JunGé, ugyan ott a' Pasiphaeé, Lesbushan
az Orpheusé s a’ t. :

A’ J6 vagy rosz jeleknek tartédott torténetek -
bol all6 Omenek haromfélék véltak , ugymint belsok ,
kiilsok és székbdl aligk. @) Belsé Omenck vdltak,
a’ hirtelen valé megrettenések ( pannici terrores) a’
testnek minden kiilsé meghaborodasi, sziv dobogas,
ptriiszszentés ‘s a’ t.. 4) A’ kiilsé Omenck igen sok-
félék véltak, Felette rosz jelnek tartédott p. o. ha
a’ Templom, Oliar’ és Istenck’ képeik koral va-
lami kiilonos eset, nevezetesen, valamelly Isten-
képeizzadott, vagy lediilt, vagy valamelly Templom’
ajtaja magatdl kinyilt, ha hirtelen drviz tdmadt,
valami csuda formaba sziiletett; ha valamelly allat
szokatlan hangot adott, vagy rendkiviil vald mdédon
lirmazott vagy ugralt; ha valaki az wton, herélt,
fekete vagy has kutydt taldlt el6; ha réka, iirge,
‘menyet szaladt dltal az dton; ha az udvaron kigyé
cstszott, az egér a’ ss zsikot vagy tarisznyat kiragta
s a’ t. ¢) Harmadik Nemek az Omencknek székbdl
allott, a’ mint azok jok vagy roszszak véliak. Néha
az 1d6kbdl is mondottak )5vendot, a’ mapokba vi-
logattak ; némellyeket szerentséseknek, némellycket
szerentsétleneknek tartvan, — Mindezeknek az okos-
sag' préba-ksvét ki nem dlhaté haszontalansigok-
nak, még a’ felviligosodott XIX-i4 Szizadban is
van az egyiigyii koznép kozdit nyomok, sét még
az értelmesebbek kozétt is, fdjdalom! taldltatnak
ollyanok, a’ kik 2’ babona szdvevényeibél ki nem
verekedhettek, a’ kik a' tobbek kézt az 1igy neve-
zelt criticus napok felol sokat tartanak.

Bavaituy Jo'ser.
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7.
KULOMBFELEK.

Egy ifija Szinjatékos' fohaszai.

O Thilia, felséges Istenné! buzgd indulattal ji-
rulok szentséges szined eleibe. Személyem fel-
van ékesitve, 's a' dragaldtos illatd kenetek cse-
egnek rélam, Le van nyirva a’ hajam mint egy
a’ Giledd hegyén legeld kecskeé., Pofiim hason-
16k a’ gydgyszer-aruldk serdiilé fiszert termé kert-
jeikhez, féuylenek mint egy par péma-grandtok,
szinoket kézzel foghatod. Mallgass-meg Istenném !
megnyitom ajakimat, €s kidltdsomtél hdromszori
viszhangzatban rendiilnek-meg templomod’ oszlo-
pai. — Végy oltalmad ald minden megtimadisok
ellen, mellyek élet-médomban fenyegetnek, — Tedd
semmivé azoknak torekedéseiket, kik tag-jartata-
saimat és szavaimat koros-koral lesik. — Hog
méltatlanul ne fity6ljenek, midén .én széllok, hogy
ne sziszegjenek ’s ne dorémbéljenek, midén innét
eltdvozok ; soit epedjenek-szét az érzékenységnek

miatta, midén az alakos halallal meghalok. — Szé-
gyenitsd-meg szovetséges-lairsaimnak minden czin-
kossigaikat, mellyek ellenem koholtatnak — ruha-

tarunkban. Ajdndékozzdl foglalatossagimban okossi-
got, torkomnak adjil tiszta hangot, tagjaimnak
hajlékonységot, és emlékezo-tehetségenire haté inak-
nak er6t. — Bocsass-le béke-tiirést és tiiredelmet
abba, ki a' deszka-padolat alatt kis szughan cloi-
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tem il hogy szorongattatasimban és sziikségemben
hiv segédem legyen, fékép’ midén a’ gondolatok
ki repilnek fejembdl ’s elhagyni késziil lélekze-
tem; — mert 6 templomodnak egyedali istapja,
mi szavainak csak viszhangjai vagyunk, és minden
Papjaid’ becsiilete hatalmaba van.

Erény.

Az erény alatt eggy dllhatatos elhat/~zdst ér-
tiink,, valdsaggal azza lenni, a' minek kivinjuk
hogy az emberek minket tartsanak; vagy Janos
Jakab szerint: minden cselekedeteinknek, mind
belsok’ és titkosok’, mind kiilsék’ és nyilvanosok-
nak az igazsig', ember-szeretet’, és mérséklés’ tor-
vényeihez valé szabdsit. Rovideden: az erény o
vilig' Gszsze-hangzatja elo-mozditdsara val§ kész-
ség; egy crkilesiség, melly ki-ki szdjan forog, de
fijdalom! kevesek altal éreztetik, Akarja a’ sze-
rencse, hogy valamelly erényes uralkodjék, tehat
¢ ezen torténetet ugy fogja haszndlni, mint kell; —
kintelen szolga lenni, szinte nagy — ’s a’ pasz-
tori-bot mellett éppen olly szerencsés fog lenni,
mint a’ kiralyi-palcza mellett.

Virgilius azt dllitotta, hogy a’ test’ szép for-
méldsa kellemescbbé teszi az erényt; gratior et
pulchro veniens in corpore virtus. Seneca ellen-
ben azt monda: hogy nincs €kességre sziiksége,
s6t dltala minden forma megékesittetik. Ebbol
latni, hogy Virgilius szerelmes, Seneca pedig szi-
goru tisateldje volt az erénynek.
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Az Idé" szelleme.

Ha valaki valami nagyba vagy bajosba bele-
vag, a' mellett mas segelmére szoral, ’s még is
az ido-szelleme ellen vét, az bizonyos lehet; hogy
elnyomattatik, s minden igyekezete fiistbe megyen.
Illyen volt 2> Németek’ elsé hdborija a’ Franczok
ellen, — czélja roszszul siilt-el. Mindennek ha-
sonld kimenctele lészen, a’ mit kozdnséges véle-
kedés ellen cselekesznek, masok részérol pedig
nagy erolkodésekben kerul. De ha a’ kortarsak’
vélekedését bolcsen haszndlja az ember, 's az id6=
szellemét betudja sajat javaban avatni; akkor a’
legnehezebbet is merheti; jdl iii-ki, mert partjan
van az emberben lévé halhatlan gy6z, mert szo-
vetséges tars a’ szellem. Taouja ennek a' 1813, és

1814-diki haborti.

Gyonyor — Szomorisag.
E———

Az utélsénak ki akarunk térni, amaz utan
kapkodunk. Eliiink &svénnyében mind a’ kettore
bukkavuunk. De a’ Gyonysr gyakran, ’s igen gya-
kran kdrhazba, szalmdra, ’s fajdalom! a’ szomoru-
sagra vezet. Itt Gromet, ott boszszusigot litunk;
mellyik utat kovessiik, hogy sem ebben sem amab-
ban megne botoljunk?  Menjiink kozépen, s
hagyjuk mind 2’ kettot oldalt.

Stavr Joser,
Fohadnagy.
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8.

Klopstoek’ Hymnusa a’ Feltamadasrdl.

Feltémadsz, fel! én porom, vidulva
Majd révid nyugvds mulva!
Halhatatlan életet
Ad Teremtéd tendked,
Halleluja !
Elvettetem , hogy kikeljek ujra
Megy az aratds’ Ura
'S bégylijti a’ kévéket; —
Minket, holtakat, minket!
Halleluja !
Hidlaadd nap, 6réomkénnyek’ napja,
Te, én Istenem napja!

Ha g’ sirban eleget
Szunnyadtam, te engemet
Feltamasztasz.

Mint dlmodok, ugy fogunk ott lenni,
'S a' Jézussal bémenni
Orgmeibe. Ah! a
Faradt Vdndornak bajja
Nem lesz tobbé.
Meglatjuk ott a’ 1élel’ szemével
A’ Mennyet sok Szentével;
A’ boldogult kedvesek,
Az elvalt szerelmesek
Jének felénk.
'S mi lebegiink fényes uton elé
A’ szebb csillagok felé.
Litunk, dicsé cselédek!
Megviink , megyiink felétek, —
Megyiink immadr.
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Vigyen akkor a’ Szentek’ Szentcbe
Kézbenjdrom , elébe;
Ha itt jamborul éltem
'S az* 6 szent nevét féltem.
Halleluja!

Edvi ILLEs PAr.

Az artatlan Pasztor Lyanka.

A meszsze kék Mitra allya
Kies korén, fekete
Haja kézzé Rozsi, dallya
Kozt, rozsdt kitozgete;
Elétte egy Csermely folya,
Partjan kiikiirts és Ibolya.
,s Koszorat fonok” mond hévvel: —
. Fejemre az, majd ha ldt
1 Bodi, égé Szerelmgével
,, Olel fildi Angyaldt; —
5 Igy nevez midén egyediil
», Mellém a’ selyem gyepre dil. —
» Hajam hollo szinnek festi
,»» Nyakam , mejjem halléo ho,
wJadzva lebeg rajt’ az esti
sy Szellével ; — az a’ bohd
yo B’ szokkal simul {lembe,
+»’S én nem halok meg mérgembe.
s Ha kiildom még kozelébb iil
»»’S karjai kozzé ragad,
4y JO Pdsztor Lydnka! 61ébiil
1 Hogy szabaditsd ki magad ?
,» Nyakdra kotsojja kezem
’S tudj Isten! nem ellenkezem.
s» Bar tudnék; — de hogy kidltsak?
,, Ha jobbjaval akkor at
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s Olel; — tusim utdn hdt tsak

s Viszonzom csdk zdporat,
» 'S hogy artzam tiiz artza értte,
s Miért nehéatellyek értte?

sy Egy széval nekem tettzik a’:
wHa 8zél, danol, vagy dlel,
v De engem am! mond Roézsika;
s Mers maskép a’ ba 61 el.”
Szegényke! észre sem vette,
Hogy Bodit ugy megszerette !!

Az Epedd.

Ha liton a’ Hajnalt, ’s a’ vidim reggelnek
Rozsas lobbjait, — midin a’ setét
Ejjelnek kisirtt gyingy konnyezetdt

Le torlé sugirok nyajasan lovellnek. —

Latom akkor mint oriill mindenki,

Mint danol az érzékeny fiilmile,

En sirok! mert kinnyeimet senki
Hajh ! azokat senki se torli le. —

Ha litom a’' meszsze setéten kékelld
Ormoés hegyek’ szikla 6ldaldra,

Mint lovell 2’ Nap badjadtt sfigara

Végsbt, — ’s leng is mdr a’ hives esti szellg. —

Sirok én! az élet is bar akkor
Az dlom’ ringaté 6lébe tért; —

’S ha én nem, a’' hervadé Rézsa-kor
Viszsza sirna a’ maltt vig életért, —
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9.
MARIA,

IV. Béla’ Magyar Kirdly’ hélgye.

Az oszkor' alkonyfedte torténeteire lépiink
viszsza. Arpad’ Magyarjai mar harom szaza-
don tal vivtak itt a’ borostyanokért, 's a’ ma-
roknyi csoport, onléte’ ’s nemzetisége’ fentar-
tasa mellett, hés szivvel kelt-ki bokrosan sza-
porodo irigyei ellen. A’ homalyos szazadok,
— tUgy akard a' sors, — eloltak léptei elétt,
el , tévelygési' gydasz-orajiban a' vezér-langot;
nem volt kalatz siétét osvényei megett, nem ;
mert csak vérben fordeni karhoztata helyzete,
's a' kik a' szovétneket meggyujthatik, eloltak
inkabb azt, ha itt ott lobogasra kelt is, 's a’
Nemzet dicsésségét keskeny korbe szoritvan
oda varazslak a' Magyart; hogy az ollykori
hia abrandozasai koézott, magat a' disznek
legf6bb pontjan allani hidje akkor, mikor U-
téjinak vérbe kevert gyilkokat, rozsda ette
nyilakat, ’s a' durva iitések alatt behorpado-
zott buzoganyokat hagyhat, hajdani léte’ nagy-
sdga’ 's nemzeti charactere’ ezen minden &sz-
szeségének emlék-jeléil.

Ekkor alig volt tébb mint hgs a° Magyar,
's alig mas mint keresztyén. Jeru'silemi An-

F. M. OR. MiNERVA 2. NEGYED. 1831, 21
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drast kiragada ajtatos heve Palestinaba; 6ldi-
kolni a' mas bajiban, fogyasztani a' Nemzet’
lelkesebb részét , fojtogatni azokat, kik a' Ma-
gyart nevérél sem osmérék, ellenségévé tenni
a' szomszéd- 's meszsze-vidéki népeket, 's itt-
lion védetlen, dvatlan 's idegen istdpra hagy-
ni a' csata-szomju tavoz6ok 's bennmaradott
iigyetlenek’ élemedett sziiléjit, a' jovik’ re-
ményére serdiillé6 nevendékeket, a' hon’ gya-
moltalan 6zvegyit, arvait, ’s a’ vak torténetre
vétkes vakmerd hittel bizni onkiralyi széke’
's Nemzete' dicsoségét,

A’ keresztes- had viszszaindilt a' szent
f61dr6l. Andrast minden lesek mellett is meg-
tarta az ég. Utjaban Bithyniaba tért a' Ki-
raly , hol a' gyenge kort Maria viragzék. Az
ezen tartomanynak Nicaea varosaban uralko-
dott Lascaris Todor, Gorog-Csaszar' 's ennek
Anna Comnena holgye’ leanya volt ez. An-
drast elfogak atyai gondjai. Els6é sziilott fija-
nak , a’ mar ekkor megkoronaztatott IV-ik B¢-
lanak jegyzcé-el azt 1218-ik év korhl, kinek
a' hozza még igen gyinge korban férjhez ada-
tott elsé hitvese Katalin, 1217-ben hunyt-el. *)

Mariat magaval hoza Andras a’' honba.
Elszakaszta Irene ‘s Eudocia testvérei’ karjail
kizzil , ’s a’ Nemzet' koronajat fejére téteté
nem sokdra. Csak jegyes marada azomhan a’
szliz; mert az egybekelést a' Kiraly-parok’
gyonge életkora tilta-ineg.

Az 1220-ik év avata a' herczegi jegyese-
ket a’ mulékony f51di Grimokbe. Ez vezeté
6ket a' paros élet’ banat-oromii labyrintjaba,
hol a’ tévelygése sok ferde ut amitgat. An-

#) Xystus Schivr. Reginae Huug. pag. 209.
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gyal-élet bélyegzi azon két évet, mellyet az
egygyiittlét mosolygd aldassal ropite-el felet-
tok. De viranylé osvényokon toviseket is
tintete-fel az id6. A’ fondorkodas’ fekete su-
gallasi fatyolt vontak életok’ kellemeire; Bé-
lat elfoga egy indulat, ’s szerelme' targyat, a’
szende Mariat gyualolni kezdé. Feltételét va-
l6sita csak hamar szandékat: holgyétél orokre
elvalni, annak elGizésével tellyesité is.

A’ koz botrankozas arra gerjeszté a' honni
Papsagot, ’'s magat Honoérius Papat is; hogy
e targyban a’ kozbe-jarast elvallalak. Béla
tompa almaibél felocsédott, Mariajat ujra szi-
véhez szoritd, ’s az engesztel6dés’ malasztja
ismét egybekité az idegenkedéket. Csak ha-
mar fényre jitt azomban, hogy a’ gonoszok'
orve alatt, kik a' viszsza-vonas’ konkolyat hin-
tegeték , maga Andras lappanga. Ugyan. is
nyilvan kivdna tiistént, hogy Béla holgyét
nyoszolyajarol tiltand-el, s midén ez késedel-
meskedék , ket a' honbdl kitakarodni paran-
csola. Leopold Austriai Herczeghez vontak
tchat magokat a’ szamiizéttek 1223-ban.

A’ Papa felfoga a’ tisztes iigyet, irt a’' Ma-
gyar Papsiagnak, a' czéliranyos munkélkodas
irant, ’s a' Cseh- és Karinthiai Herczegeknél
a' Bujdosok’ részére menedékril gondoskodott.
A’ nemes gond ohajtott siikerrel jart. Andrast,
fija 's menye irant a' tébbek kazott, Roébert
Veszprémi Piispok, kinek Honorius Papa €
dolgot kiilonds levele altal szivére kité, en-
gesztelé-meg ; de tilos volt nekik a' kirdlyi
udvarba lépni, hanem Bélat Dalmat- és Hor-
vat-orszagi Kiralyja tevé. Andras’ menye el-
len viseltetett néheztelésének azon okdat adjak
némellyek ; mert Maria az igért jegyet 's ajan-

21%
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dékot kiveté; Bélara pedig gyanakodek , hogy
kiralysagra vagyik.

Az egymast kilecsonésen szeret6kben meg-
jutalmaza az Isten a' hiiséget. Zavartalan na-
pok deriiltek egdkre. Ugy latszik , mennyci
langkor ragyoga a' magyar kiralyi haz felett,
's € hdzassag sok magzattai, a' keresztyénség'
mind meg-annyi csillagival aldd-meg e’ vila-
got. Maria nehézkes 16n. Dlugoss irja: hogy
sziilése természetfeletti konnyld volt, 's men-
nyei tiinemények °s csudak dicséiték az elsé-
sziilott’ megjelenését, kinek a’ keresztség 1224.
Cunegunda nevet adott. Maria' lelke az Is-
tenhez volt felemelve; szivét természetts) fog-
va buzgd hév olelé-kortl, s bar a' kiilonis
égi-kegy nem terjede is ki utébbi sziléseire
némelly gyermekeinek azomban szent élete s
kegyes volta valdsitja; hogy Maria betolté
anyai 's jo6 nevelési tisztét. Onmaga nyujta,
midon csak kirnyilményei engedék , emlit
csecsembjinek , ‘s azon szobaban minden nap
isteni szolgalat tartatott. A’ neveléshez ért
eszi 's peldas eszi szizek s aszszonyok va-
lasztattak. A’ neveld ’s feliigyel6 a’ hon' Cath.
magyar Fo6nemeseib6l szemelteték-ki, Maria
az anyak’ kovetésre mélto példaja vala. Ha
némelly gyermekeit eltantoritak is a' hotlasok ,
nem sziinteté intéseit, dorgalasait. A’ Terem-
tét 's Szenteket hiva segédiil, hogy ingadoz
magzatit az erény' szelid osvényére téritenék
viszsza. ¥) A

Hajh, de a’ nyugtot felduld a' sors’ sujto-
10 keze. Konnybe libbad minden igaz hazafy’
szeme , ha Béla’ kora jut eszébe. Lelkére ¢

#) Ugyanaott 1. 214
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Kiralynak arnyékot vont a' boszszu. Kiraly-
kodasa’ kezdetén tiistént azokat nyomoztata,
kik a’ koz'tte 's Attya kozott folyt viszalyok-
nak okai voltak. Szamizés, halal, kinok s
javaiktol elesés vala dijok az illyeknek. D¢-
nes Nadornak szemeit tolatd-ki a' koronas fé ,
a' honba letelepedett Kianoknak lakhelyet s
fohivatalokat adata a’ Magyarok’ megvetésével.
De a’ ki az akkori idok’ lelkét megfontolja,
ki Rajnaldot megtekinti, a’ biintetést nem fog-
ja méltatlannak mondani, habar az irgalom’
hataran tdal ment is az. *) Majd belsé zendii-
Iés ostoroza e miatt az orszagot, 's ennek el-
némulasaval 1241. a’ Tatar’ pusztité csorddja
rohant arra. A’ boszszi-lihegd Magyarok mél-
tatlanul 6lék-meg ekkor a’ Kan-vezért Kuthent,
's az ebbdl szarmazott fajdalom miatt a' ve-
szély alatt elallanak ezek a' Magyaroktol, °s
a’ Tatarhoz csatolvan magokat, a' Nemzet'
keblében dithodve dulanak, s a’ mit tatdr-
gyilok nem teve tenkre, kun-t6r alatt kellett
leroskadni. Ok kalézolak a' vad csoportot
ide ‘s tova, 's Batu a’ Tatar Fo6-vezér sok szaz
ezerével égete, pusztitott. rabla a’ mit talalt,
's rablanczra flizve hurczola vad vidékeire ho-
nunk’ szerencsétlen fijait 's leanyait. Béla Bor-
sodban, a' Sajo mellett fekvo Mohi pusztdn
alla-ki velok a' csata-sikra, de megveretteték,
Hunniat elhagya védangyala. Azon kevés, ki
megmaradott , barlangokba s erdékbe vonogata
magat, 's az éhség’ 's inség’ irgalmatlan keze
fojta-meg ott.

*) Rajnaldus ad annum MCCXXXIL n. X1X. — Lasd Bu-
day Esaids Magy. orsz. Hist. l-sé Kit.
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Béla Mariajat a’ veszély el6l gycrmekei-
vel , Vancsa Istvan Vaczi Piispok’ 's masok’
gondviselése alatt Austridba kiildé. A’ meg-
maradott Fé- és Al-nemesség s nép kovete
oda. Lehet képzelni, mint vala a’ sziv a’lel-
kes anya' ’s holgy' keblében. A’ koronak' ra-
gyogé vilaga ‘s bibor-fény alomként tiint-cl
elétte, ’s a' kiraiyi kincs-tart, melly a' szam-
kivetettnek utolsé6 reménye lehetett, a' vad
érzésii Fridrik rabla-el téle. Béla megfutott,
Somogyban Segesden allapodék meg 6, 's Ma-
riat két esztendés kis fiaval Istvannal s gyer-
mekeivel , a' Fejérvari Kriptabol felvétetett
Sz. Istvan’ tetemeivel, ’s mas Szentek’ ham-
vaival , ékességeivel, oltozeteivel s a’ templo-
mi késziiletekkel Dalinatziaba , ‘s utébb a' szo-
rongattatds’ gyaszosabb érdjiban az Adriai szi-
getekre kiildé. A’ Spalatrobelieknek meg volt
hagyva a’ feliigyelés; de leszolak az irigyck
Maria eldtt tuijaban a' Spalatroiakat, azért
ezeket kikerilve, Klissa varaban szallt-meg,
s bar esdének azok ‘s kérék, hogy éket ne
vetné-meg : Madria' lelkét a’ gyanu foga-el s
nem hajolt az esedezésre. A’ hontalan Mairia
a’ halal altal két leanyat, Katalint és Margi-
tot itt veszté-el.

A’ Kirdlyné, a' veszélyek' oOn-siilya alatt
még nagyobb bizodalmat vete az Istenbe. A’
méhében 1évié gyermeket ha vilagot litand,
a’ Sz. Domokos Szerzetébe adni tikélé-el , mi-
helyest a’ Tatarok' elszéledésével honjaba visz-
sza-tér. Szdndékat tellyesité-is. Az 1244. Ja-
nuarius' 27-én sziiletett ugyancsak Margit ne-
vi sziz. 4. ¢vit kordaban a' Veszprémi Sz. Do-

- mokos Apacra-szerzethe vala felajanitatva, és
valoban kedves is yolc Maria elott ¢ Szerzet ,
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valamint a' Minorita Sz. Ferencz' fiai is, ki-
ket Kunegunda leanya’ javaslasaibél szinte
anyai indulattal apolt. *) Lelke t. i. ugy va-
la alkotva, hogy nem kevesebb mértékben fo-
gada-el lednyai’ tanacsait, mint a’ mennyi gon-
dot maga fordita azoknak névelésére.

A’ csapas bar kit is megrendithete. A’
Magyar-hon sivatagga valt, ’s fiistolgo telkein
vad dllatok csoportozanak. Diszét, ékességét
halomba temeté a’ sors, 's csak itt-ott lézenge
a' kétséghe-esés’ kinjaitol lesujtott egy két Ma-
gyar. Mariat végre a Tatarok’ eltavozta utan
behoza férje a’ vadonni valt honba; de mit
lata itt a' szenvedé? a’ pusztitasnak véres
nyomait, 's az inségnek rettenty emlékét. Mo-
hacs csak azt temeté-el , a’ mit a' Tatar épen
hagyott. A' Nemzet' lelkes fiait, Arpad’ tor-
zsikos Magyarjait mar a’ Sajo’ gyasz-vidéke
aldoza-fel. -

Bélat ezentdl a' hon' rendbe-szedése, M-
ridt az anyai gondokon kival, buzgd életmod-
ja foglalatoskodtatak. E' kiézben Vatacius és
Gorogei kozote, hitbeli szakadas kapott labra.
Hogy ezeket a’ Rémai hit mellett tartsa, so-
kat munkalkodék 6, 's €' targyat 1V. Innocen-
tius Papanak, 1247. Mdridhoz intézett levele
is bizonyitja. *¥)

Banatos érzésbe hoza a' Kirdlynét Istvdn
fijanak Attya ellen, 1262, koriil tett tdmadasa.
Leira ezt a' buzgd aszszony az Argentinumi
Dominicanus Szerzethez kiildétt levelében. Az
istentelen tanacsok fegyvert fogatanak Istvan-
nal Atyja ellen, kit a' kiralyi-székbol kifor-

*) Reginae Hungariae 217. 's masok,

) Ugyvan ott.
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gatni szandékozott. Madr a' vérsikon alla a'
két tabor , 's a' hiiledez6 Anya Maria, Sz. .
Janos Bosniai volt Piispokhoz fohdszkodék se-
gédért. Emliti a' most kordlirt levél, hogy a’
szent hevii aszszonynak almaban megjelent a’
valasztott férjfi, s vigasztala a' csiiggedezd
Kiralynét boldog jovendével. A’ kivetkezett
viraddsra megérkezék a' Kiraly' Kovete azon
hirrel, hogy az atya és fia kozote, a' béke ver-
ontas nélkil kotteték-meg. A’ mint ez az 1262.
a’ Minoritak’ Szerzetéhez Maria dltal irt levél-
b6l béven megtetszik. *¥) Ezen idotajban ér-
kezének Bélahoz a' Tatir-kivetek, Fejedel-
mioknek a’ Kiraly' leanyai kozzil egygyet ha-
zas-tarsul megkérni ; de ezt Béla nem tellye-
sité , ‘s IV. Orban Pépa is tilta a’ pogdny so-
gorsagot.

Rokon-érezve szenvedé Mairia Béla' aggo-
dalmait, ki a' szerte szaggatott Nemzet' 1j ala-
pitéja volt. A’ Kiraly s Kiralyné kozott fel-
hételen volt a' hazas-élet. Béla banatos fohasz-
szal tekinte a’ mult id6k’ szélveszeire viszsza,
szerelme' targyat Mdriat biztossa 's batorsigos-
sa akara tenni. A’ Duna' folytaban emelkedo
Visegradi hegyet a' koriil-terjed6 térséggel,
1263. ajandékoza hilgyének azért: hogyha ne
taldn idé’ jartaval az ellenség ismét beronta-
na, menedékil szolgaljon neki. Az ezen ado-
manyro6l kolt ok-levélbdl vildgos: hogy Vise-
grad korial-fekvoé pusztajival 's a’ Pilisi Me-
gyében most talaltaté Camer. birtokkal , haj-
dan a’ magyar Kirdlynéhoz tartozott. *¥) A’

#) Spangdr M. Krén. 169. — Reginae Hung. — Fejér Coduy
Diplom. Tom. 1.
##) Déesy Antal magyar KiraJyaék Jap 00, 's mdsok
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Visegradi-var idével olly tekintetre emelke-
dék , hogy a' magyar korona is itten tartat-
nék. Salamon’ fogsagarél, 's kis Karoly Ma-
gyar Kiralynak itten tortént meggyilkoltatdsa-
rol is emlékezetes hely ez. Ugyan csak 1263.
Mariat . ajtatos lelke arra vivé , hogy Pilisen
a' Sz. Pal Szerzetének Monostort épittete, ’s
a' rendszabasokat Orban Papatél nyeré-ki ré-
szokre. Kitetszik ez Pal Veszprémi Piispok-
nek ezen idékorban kélt levelébol. Béla az
Ismaélitak’ Rugasi majorjat 's a' Posegai foldet
is holgyének ajandékoza, mellyet IV. Kelemen
Papanak 1266, kolt megerdsité levele bizo-
nyit, \

Maridnak fija Istvan roszszul fizeté-viszsza
az anyai gondokat. 1264-ben Béla ujabb izet-
lenséghe keveredett Istvan fijaval. Orban Pa-
pa ugyan lecsillapita a’ bajt, 's koz'ttok az
egygyesség megkottetett; de Istvan Madridnak,
férje altal ajandékoztatott javaira rohant, né-
melly varasait elfoglald azon szin alatt: mint-
ha azok az attyaval kotott egygyesség altal
neki lettek volna igérve; de hogy ez csak ko-
tekedés volt, szembetiiné onnan is; mert Bé-
la maga esedezik Mariaért a’ Papa el6tt, s ez
Istvant az annydnak tartozé kotelességre em-
lékezteté is, sét az Esztergomi KErseknek s
kiilonisen a' Veszprémi Piispoknek meghagya :
hogy Istvant az erdszakrol atok alatt eltilt-
van, az elfoglaltakat adassak vele viszsza.
Tellyesiték parancsat a’ fé-papok ., s IV, Ke-
lemen Pdpa is részt vett a’ felek' héke esz-
kiozlésében , 's ezt Junius' 22-kén 1266. Viter-
biumban kélt levele altal megerésité, a’ ma-
gvar Kirdlynéknak tett adomanyt pedig Ji-
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nius’ 20-an orokosen helyben-hagyd , minek-
utinna abban Istvan is megegygyezék. *)
Akéar azon régi leszollas, melly Maria'
szivét a' Spalatroiaktol elidegenité, akar mas
tekintetek , elég az: a’ Kirdalyné kemény bosz-
szat 4lla a' Spalatrobélieken. Masodik fijat
a' még gyonge koraban Tot-orszag Ierczegévé
tétetett Bélat, e’ néven V-ket, Maria 1265-ben
elkiséré oda, és a’ Knini vagy Tinini varba
szallott. Ott mulatasa kozben némelly Spala-
troi ifjak két Magyart veszekedés kiozben meg-
oltek , Maria fellobbant a' hirre, Spalatré fe-
1é indalt katondjival boszszit allani a' kivég-
zett két Magyarért. Az Eldljarok Kovetekkel
tisztelék-meg Gt, elégtételt igértek, s azzal
menték magokat: hogy a’ tudtokon kiviil esett
csin, akkor és onnan szarmazott, midén a’
tolvajkodé Magyarok ellen, a' gyilkosok &n
joszagaikat védék. Maria pillantatra is alig
méltatd a’ Koveteket, ’'s Klissa varaba szal-
Iott. Nem hasznalt Rogér Spalatréi Erseknek
szemeélyes kozbejariasa sem, 's e’ miatt maga
is veszélybe forga. KEgyhaziak, vilagiak esdé-
nek a’ Kiralyné elGtt, 's nem lagyalt. Méria
a' vele volt Magyar- Kan- és Toét-katondknak
meghagyd : hogy a' Spalatrobéliek’ marhdjit
hajtsik-el, szélleiket 's vetdseiket duljak-fel,
s perzseljek halomra hdzaikat. A’ mezén a’
kartétel megtortént, de a’ viarosba nem hatha-
tanak, emberil veédék magokat a' lakoesok.
Cselt vete tehdt a’ boszszis Kiralyné ;- megen-
gesztelGdést szinle. Az altala kikiildott nehdny
fé6-ember , 's mintegy 30. vitéz, kicsalak a' va-

#y Pimon Chrow. 35 = Apud Bzovium ad annum MCCLX VI

s misoh.
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ros' birajat nehdnyad magdaval, a' varoson ki-
vil teendé egygyesség’ szine alatt. Itt kardot
rantva Dessa Mihalyt a’ bir6t 6téd magdval a’
Kiralyné eleibe hurczoljak. Béla tudésittaték
a' hirrél, s ez viszszahivta Mariat, ki elébb
a’ foglyokat Knin varaban tomloczre hanyata,
's a' Spalatrobeli Koveteket Bélahoz utasitvan,
on kozbevetéser is igéré. Az odavalé Esperes
Tamas masod magaval kiildeték a’ Kiralyhoz;
de Maria leverte férjét szandékardl, ‘s valtsag
fejében 26. elokeld lakos kivantaték., Idével
csak 12. 6nmaga altal valasztandé kezest akart
a’ Kiraly, 's végre az it oreg fogoly , két évi
rabsiaga utan, 12. gyermeken valtaték-ki. *)
Irjak : hogy Maria volt oka annak is, hogy
Istvant, II-ik Andrasnak Beatrixtél sziiletett
fijat , Béla sem a’ Honba ereszteni, sem neki
ill6 tartast adni nem akart, Maria' 6szténozé-
sébol t. i. ki ezt szokta mondani: hogy a’
Lombardiai fin, az 6 fiaival korantsem fogja
a' Magyar-hont egygyiitt birni. **) Ezek gyon-
geségek ; 's ki az, ha ember, ki ezektél ment?
Madria vette-viszsza a' bért fizetni nem akaré
'Sidoktél a’ Komaromi varat 's a' Tatai mal-
mot, melly Valter Budai Grofnak adattatott-
el, ’s ezt IV-dik Bélanak 1268-r61 kilt meg-
erésit6 levele valdsitja.

Mar a' termékeny paros élet 50, éven tul-
halada, 's nem sziint a' szelid ldng, melly a’
Kiraly-parok’ életét a' gyasz-halomig megnem
hiillve kiséré. Az 06sz Béla szokatlan érzéssel
tekinte végig az évek’ lefolyt hoszszi soran ,

#) Buday Ferencz Polg. Lex. 2-ik Dar. 624. lap. s tébben.
svy Monachus Paetavinus ('I'. V. Muratorii, Seript. rer.Ital.
eol. 718, ’s mdsoh.)
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szamos gyermekében uGjra felviralni lata ko-
ril'tte az életet, ’s mennyé valt foldi- 1étét
szent életii leanyai, mint meg-annyi nymbu-
szok sugdrzak-kor(il. Kdes onérzéssel pillanta
a’ Magyar-hon' viralo telkein végig; mert az
uj alapité O vala, az t. i. kinek egykor hon-
ja ’s kiralyi széke sem volt., DMaria rokon-
érezve oszta-imeg férjével a' nemzeti gondokat.
Hajh, de nincs allando semmi e’ foldon ! Bélat
elhagya ereje, 's a' halal 1270-ben életére te:
vé jég-kezét. A’ Kiralyholgyre gyaszt boritott
a’ torténet. Esztergomba takarittata a’ Kiraly’
tetemeit a' Minoritak’ boldog sziiz' temploma-
ba, mellyet 1250. Béla épittetett. Maria még
két évet élt ezentl, 's 1272-ben a' halandé-
sag élete’ kotelékeit eltépé. IHolt-testét Esz-
tergomban férje mellé téteté a’ Nemzet, hol
mar akkor Bélanak a' Tét-herczegnek hamvai
nyugvanak. Az utékor e sir-irassal *) tiszte-
1¢ ¢ haromnak szétomlott porait:

. Aspice rem charam, tres cingunt Virginis aram:
Rex, Dux, Regina, quibus adsint gaudia trina!”

Béla' sirja felett pedig kiilonosen ez allott:

.» Dum licuit, tna dum viguit, Rex Bela potestas:
Fraus lutuit, pax firma fuit, regnavit honestas.”

__Madria sok magzatot sziilt. Itt kivetkez-
nek rendben: @) V-ik Istvan 1239-ben lata vi-
lagot, 's IV-ik Bélat koveté a’ kirdlyi-székben.
6) Béla Tét-herczeggé lett, ’s 1264-ben jegyzé-
el Kunegundat, a’ Brandeburgi Markgrof Otto’
lednyat Po'sonyban. ¢) Kunegunda volt az el-

#) Timon Chron. ngyanott. — Topogr. M. R. Hung. 162, —
Reginae Hurz. ugyanett s tobben.
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sG-sziilott. Vildgra jott 1224, s 1238-ban a’
sziz Boleslaushoz adaték noil. Ozvegygyé
1279-be lett, ‘s elhiinyta utan, melly 1292-ben
tortént, a' Szentek kozzé szamlaltatott. d) Ka-
talin, és e) Margit csecsemd6k , Klissaban 1242-
ben multak-ki, Spalatréban temettettek-el. A’
koporsé-kére a' nagy templom’ ajtaja felett
ezen iras tétetett: *)

., Catharina inclyta et fulgens Margari)
In hoc arcto tumulo jacent absque vi) ta

" Belae 4. filie Ungeror — >
Et Mariae Lascari Regine Grecor S '"5 um
Ab impiis Tartaris fuerunt fuga >
Mortue in Clissio, huc Spaletum transla§ o

f) Sabina, Moys Magyar-Nador® hilgye. g) Con-
stantia, Daniel Orosz-herczeg néje, Ozvegy-
gyé 1266. lett, 's klastromi ¢életre lépe. %) An-
na, Radisldav’, Haliczia' és Macsovi Herczeg'
hitvese, mint 6zvegy, Istvan és Laszlé Kira-
lyok alatt a' Magyar-honban élt. ) Margit,
a’ Il-ik, 1242-ben sziileték , ez adott nevet a’
Buda és Pest koziott lévé Margit-szigetnek ,
melly az clott Nyulak-szigetének hivattatott,
hol Atyja Monostort allittata, 4. esztendés ko-
raban mar a' Sz. Domokos Apicza-rendbe vi-
tetett, ‘s 1271-ben meghalt. %) llona, ki Bo-
leslaus Kalissoi Herczeggel 1256-ban kélt-egy-
he Krakéban, 's onnan kirdlyi pompaval vite-
tett javaiba. /) Er'sébet, kivel a' Bavariai Her-
czeg Wenrik véltd-fel nétlenségét, *¥) \

Még hdarom gyermeket tulajdonitanak né-
mellyek Bélanak , Kalmant, Mihalyt és azon

%) Timon Chron. p. 32.
iy Reginae Hung., ugyanote.
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Unokat, kit Andrdsnak a’ Papahoz 1235. év-
ben irt levele szerint, ennek Icelle vala fel-
nevelni. De ezt a’ meglévd ok-levelek czafol-
jak-meg.

Maria' ¢élete kiiszkddés volt. Honjatol fér-
je szakaszta-el, kirdlyi-székét a' tatar-diih ga-
zola-szerte. Majd a’ gyakori sziilés' fajdalmai
hervasztdk a' kelet-iaji kellemeket , utobb
Istvan fijanak tiszteletlen szive sértegeté anyai
kebelét. Az anyai és kiralynéji gond is ello-
panak a' rézsakbol, 's végre azokat gyerme-
keinek ’s férjének elhunyta szaggata-le.

Maria' életéhez tartoznak még e’ kovetke-
z6k :
aJajandékoza Yerdczei lakosainak sza-
badsagokat , 's hatarjokat kijeleié 1248-ban.

0.)0 adta bizonyos Cseh neviinek, az et-
tol Béla altal elvett Lobor helységért, Doboucli
foldét 1259.

e.) A’ Németujvarért atadott helységek
irdnt tett cserét megerdsité 1263.

d.)Sixtus Esztergomi Olvaso-Kanonoknak
kovetsége altal tett szolgélati’ dijdban, Hetén
nevll szallasat ajandékozo 1264.

e.)Szolgalat dijui Pal Piispoknek 's en-
nek testvérének Grof Benedeknek a’ viszsza-
kivantatott Pel foldért, Yrsap nevii helységét
ada 1265.

f .Fidnak Bélanak egész Tot-orszag® Her-
czegének, Suclos Miklosra arasztott adomaé-
nyait hitelesen megerdsité 1267.

A' kettds viadalra (melly azutan el-
intéztetek) okot nyujtott Beryn nevli majort,
Juharos' fidnak Gergelynek engedé 1268.

h)Pd Veszprémi Pilispoknek 's testvéré-
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nek Benedek Gréfnak érdem-dijul, Monorod
¢s Munkad foldeit ajandékoza 1269-ben *)
Kiilonost irnak a' smaragd-kérél, melly
a' szlizességet szereti. KEgy illyen draga ké
volt, — ugy mond a' Krénika — Béla' ujja-
ban egykor, midén Mariajaval a’' hdzassag’ tit-
kos oromeiben, részesiilt, 's ez akkor harom
darabba tort. Décsy utan **) Maria épitteté
a' Dios-Gyori varat Borsod Varm. Miskolczhoz
fél ora jarasnyira, ***) az Ugy nevezett ,, gyo-
nyoriiség” volgyén™ (vallis deliciarum), melly-
ben az ajtéon a' darazs-kévon ezen iras ldtsza-
ték : ,, Maria Dei: Gratia Hungariee etc.
Regine 1252. Annyi bizonyos: hogy 1377-
ben mar allott ¢ var, ’s innen kélt azon
oklevél a’ most irt évben, mellyben az akkori
Erdélyi - Vajdanak Lajos Kiraly megparancso-
la: hogy a' Gyulafejérvari Piispok Gublint és
a’ Kaptalant régi szabadsagaiban békével élni
hagyja. ***) Csendesen pihenjenek hamvai!

Debreczeni BARANY AcosTox.

#*) Fejér Codex Dipl. Hung. Tom. 4.

#¥¥) Magyar-kirdlynék Décsy Antal lap. 62.

¥ Fajdalom! hogy e tiindérkori régiség is az érzéket-
lenség dltal hamviba délni siet. Vétkes hidegséggel néz-
zitk Apank’ tisztelend§ maradvdnyait szét-romboltatni.
A’ jo hazafinak, midén a’ hajdankor’ ereklyéji dalattat-
nal, elfogdédik szive, ’s szemébdl bdnatkény hul.

®E) Taldltatik a’ Karoly-Fejérvari levéltarb. fasc. 7. N. 29.
Tud. Gyajt. 1830. 3-ik Kot. lap 101.
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10.

A’ HERELTT.

Terentzius’ Vigjat

Jatsso Szsemélyek:

A\

A’ PROLOGUS.
reDRIA, Ifju.-

PARMENO, annak rabszolgija.

TrASZ, Orim-leinya.
GNATHO , nyalakody.

cHAEREA, Fedria’ testvére.

TurAso, Katona-tiszt.
CHREMESZ , falusi ifju.
ANTIFO, Ifju.
PYTHIASZ, )

DORIAS:, )

DORUS, herélt.
SZ0FRONA, dajka.

racues, Fedria’ és Cherea’ attya.
szanGa, Thraso’ rabszolgija.

Neéma Személyek :

8Z1IMAL1O, )
DONAX, )
SZYRISCUS ,)
SANN10, D)

ramrira, Clremes’ tcstvérhuga.

Thaiss’ rabszolya-ledinyas.

Thrass’ rabszolgdi.

A’ jaték’ helye Athenének egeyik utszija, mellyben Thaisz

és Fedria egymdshoz kozel laknak.

A’ jaték @ Megalesiai mulatsigok’ alkalméval adatoii-
elél, @ L. Ambivius Tarpio €s @’ Prenester L. Attilius' tqr-

sasdga dltal, midén L. Postumius Albinus és L.

Cornelius

Merula voltak Adilisek. A’ mu'sikat, mellynél mind o kétfele
stp haszndltatott, Flaccus , Claudius’ szabadosa készitetie hozzd.
A’ darab Menander Giorig munkdjabil van veve, ’s M. Va-
lerius €8 C. Fannius Consulsagok alatt kétszer jatszaiott-el.
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ELOBESLZED.

. Ha valaki van, ki szivesen igyekezik mennél tibb joknak
tetszeni, 's masokat ha lehet megnem sérteni, a’ mi kél-
ténk ollyannak tartja magdat. Ha mind a’ mellett is egy bi-
zonyos ember §t szertelen keménységgel vddolja, gondol-
ja-meg, hogy a’ képzelt keménység nem megtimadds, hanem
felelet volt, minthogy & bdntotta azt meg eldszor, 6, ki a’
forditiashoz derekasan hozza ldtvdn, ’s az elrendeléssel ke-
veset gondolvdn a’ j6 Gorég darabokbdl rosz Romai darabo-
kat tsindlt. Ugyan ez a’ minapaban Menander’ Késértetet ujra
dolgozta-ki, ’s ott hol a’ talilt kintsrél van benne a’ szé»
azzal , ki az aranynak birtokdban van, elébb megbizonyittatja
ahoz valé jussdt mint sem viadoléja megmutatta, hogyan az
6vé a’ kints és hogyan jott az, az attya koporsdjdba.

Vigydzzon ezutdn, hogy magdt red ne szedje ’s taldm
azt ne mondja: mdr altalestem a’ gd ntsoldson, ’s tdbbet
semmit sem tud ellenem mondani. Intem 6t megne tsalja
magdt, ’s sziinjen-meg bosszontani. Sok van még, a’ mi
most dltalam elengedtetik , de a’ mi utobb elé foz hozattat-
ni, ha megbantasit folytatja; a’ mit, ugy ldtszik, tselekedni
szindékozik. Mert minekutanna ezt a' darabot, mellyet
most jatszani fogunk, Menander’ Herélttjét az Adilisek meg-
vették ; engedelmet nyert annak proba el¢laddsdn jelen
lenni. Midén a’ tisatviseldk megjelentek ’s a’ jatszds elkez-
dédott, 6 azt ldrmdzta, hogy ,,a’ darab’ szerzdje nem Kolté,
hanem tolvaj, de ollyan tolvaj, ki senkit sem tud megvaki-
tani, mert kiki ldtja, hogy ez a’ darab Naeviusnak ¢s Plau-
tusnak Colax tzimii jdtéka, ’s hogy abbél van kilopva” a’
tsapodar’ és a’ katona-tiszt’ személye.” Ha ez vétek, aunt
a' kolté tudatlansdgbdl kévette-el, 's nem szindszandékkal
lopott. Hogy a’ dolog igy légyen azt magatok megitélheti-
tek. Menandernek egy Colax tzimii jitéka van, abban egy
Colax nevezetii tsapoddr és egy kérkeds katona-tiszt jo eld.
Terentius megvalja hogy ezen személyeket a’ Girig-jatékbol
dltalvette Heréltj¢be; de hogy dedk nyelven illyen juitékokat

F. M, OR. MINERVA 2, NEGYED 1831. 22
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esmert volna, azt alhatatosan tagadja. Azdnban, ha tilalmas
volna, mdr eléfordult személyeket ujra fellépetni a’ jdték-
szinre, dltaljaban tilalmasnak kellene lenni rajta rabszolga-
kat, tisztes Aszszonyokat, buja szeretoket, kérkedékeny ha-
di-tiszteket, ehes hizelkeddket is mutatni, gyermekeket
eltseréltetni, gazdakat szolgak dltal megtsalattatni, szeret-
tetni, gyiildltetni, gyanittatni. Egyszoval semmit sem lehet
eléladni a’ mi mdr valaha nem lett volna elfladva. Illendd-
nek ’s botsinandénak fogjatok tehdt, reménylem tartani,
ha a’ mostani Kolték ollyasmit tselekedtetnek a’ mit a’ ré.
giek tselekedtettek. lllyen indulattal legyetek, ’s tsendes
vérrel figyelmezzetek , hogy @’ Herdltrdl igazdn tudjatok itéIni.

ELSO FELVONAS.

Elso Jelenés.

Fedria, Parmeno.

Fedria. ( gondolkodva ’s zavarodva 1ép fel) Mlt tselekediem
tehit? ne menjek el? ~— most se, midén maga s 6n-
ként hiv? vagy ollyan emberré legyek, hogy tobbé
ne kelljen Aszszony személyektsl méltatlansdgokatszen-
vednem? — Elébb kizirt, most hivogat. En menjek
e? nem, ha még olly szépen kér sem.

Parmeno. Bizony mondom ennél szebb s jobb fel-
tételt gondolni sem lchet, tsak véghez vihesd. De ha
elkezded ’s félben hagyod, ha nem tudvan alihatatos
lenni hivatlanul, még békesség kotés eldtt hozza mégy
's szerelmed’ tiirhetetlenségét elirulod: ugy oda léssz,
elveszel ; tsafot iiz beléled, ha litja hogy megvagy
gyézve. Azért Uram mig még ideje van jol meggon-
dold, hogy az ollyan dolgot, mellynek modot és
mértéket szabni lehetetlen, eszeddel nem korminyoz-
hatod. A’ szerelemmel szidmtalan gonosz jir eggyiitt,
boszszisag’, gyantsig, gyiildlség, fegyversziinés, ha-
boru ’s ismét békesség. Ha ezen allhatatlanségoknak
alland6 rendet akarnal szabni, nem egyebet tseleked-
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nél, hanem jézan észszel eszeldskddnél. Most ugyan
haragodban igy gondolkozol: — én menjek ahoz a’...?
ki azt az utilatost..? ki ugy megbantott..? ki ajtajit
eléttem...? Tsak véarjon? készebb leszek meghalni!
meglitja ki vagyok! De a’ haragnak mind ezen fellob-
banisait, engem ugy tartson, egy két hamis kony-
tseppek ; mellyeket hoszszas dbrgdléssel présel-ki sze-
meibdl, elfogjak oltani. Akkor énként biinbsnek val-
lod magadat ’s kegyelemért kénybrogsz néla.

Fedria. Melly ‘gyalizat! most lstom, hogy 8 egy
semmire kelld ’s hogy én egy nyomortlt vagyok.
Boszszonkodom , szégyellem szerelmemet ’s még is
Iangolok érette; tudva, akarva, eleven testel ’s ki-
nyilt szemekkel megyek a’ veszedelembe nem tudom
mit tévs legyek.

Parmeno. Mit e? Semmit se egyebet hanem vilts’d
ki magadat mennél oltsébban rabsigodbol; ha kevé-
sen lehetetlen, annyin a’ mennyin lehet; ne nyomo-
rogj tovabb,

Fedria. Azt tanitslod e?

Parmeno. Ha eszed van, ne adj a' szerelemmel
eggyiittjaré6 bajokhoz ujjakat, ’s azokat mellyek téle
elvilhatatlanok, tiird férjfiassan. De ime maga j6 ve-
teményiink jég-essbje; mert a’ mit nékiink kellene
aratnunk; azt elkapja téltink.

Masodik Jelenés.
Thais, Fedria, Parmeno.

Thais. En szerentsétlen! Alig ha nem necheztel
Fedria hogy tegnap 6t bé nem eresztettem, ’s alig
ha ezen tettemet mas értelemben nem vette mind én'!

Fedria. (Parmenshoz) O Parmend, egész testemben
reszketek és borzadok ennek latisara.

Parmeno. Azon ne busulj; tsak menj kézelebb
ezen tiizhdz, fogadom ollyan meleged lesz, hogy tsak
nem meggyulladsz/

Thaisz. Ki beszéll itt? te vagy édes Fedriam? Mit

llasz itt? Miért nem jottél be egyenesen hozzam?
22 =
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Parmeno. Arrél hogy tegnap az ajté elStte bé volt
z4irva a’ mint van egy sz0 sints?

Thaisz. Semmit sem felelsz-e?

Fedria. Bizonyos dolog is az, hogy ez az ajto
eldttem mindég nyitva van, és hogy szivedben elsé
helyet foglalok.

Thaisz. Oh ne beszélj arrél.

Fedria. Ne beszéljek arr6l? Oh Thaisz, Thaisz,

vajha egyenld részekre voélna kbzottink a’ szerelem
osztva, vagy néked is ugy fijna tselekedeted mint né-
kem fijt, vagy azt énis olly kénnyen vehetném mint
te veszed.
- Thaisz. Kérlek ne gydtérd magadat galambom
kedves Fedrism. Bizonyomra mondom nem azért
tettem azt mintha valakit jobban szeretnék, vagy fel-
lyebb betsiilnék mint iégedet, hanem a’ kérnyiildlla-
sok ugy hoztik magokkal; ugy kellett tselekednem.

Parmeno. El is hiszem, ugy szokott lenni; sze-
gényke a’ felesleg valé szerelem miatt zirta-ki.

Thaisz. lIgy beszélsz-e, Parmeno? tsak varj.
(Fedrishoz) De halljad tsak miért hivattalak.

Fedria., Halljuk hat,

Thaisz. Elsében mond meg, ha tud-e ez halgatni?

Pormeno. En? Jobban mint kellene. De jéI meg-
jegyezd a' kovetkezd feltétel alatt teszek igéretet: ha
igaz az a’ mit hallok ugy halgatok ’s magamnal tartom
azt. Ellenben, ha nem igaz hanem kéltemény, vagy
kérkedés ugy tiistént mindenek megtudjak. Akkor ol-
lyan vagyok mint a’ repedezett fazék, minden kifoly
belsllem, Ha tehit azt akarod hogy halgassak, igazat
mondj.

Thaisz. Az Anyim Szadmoszi sziiletés volt 's Rho-
dusban lakott.

Parmeno. Eat ellehet hallgatni, '

Thaisz. Ott egy bizonyos kereskedd egy kis le-
anyt aljéndékozott néki, melly innét Attikdbol ragadta-
tott el.

Fedria. Polgir’ lednya valt-e?

Thaisz. Ugy gondolom, de bizonyosan nem tud-
juk; tsak az altya és annya nevét tudta megmondani;
de honjit és szdrmazisinak egyébb jelenségeit nem
tudta, ’s gyenge kora miatt nem is tudhatta. A’ keres-
keds azt az eggyet mondotta még, hogy a’ tolvajok
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kiktdl vette, a’ magok vallomisok szerént Szunium-
bol ragadtik el. Az anydm mihelyt a’ gyermeket al-
tal vette azt mindenre gondosan tanittatta ’s gy ne-
velte,, mintha sajat lednya voélt volna. Tsaknem minde-
nek testvéremnek tartottik &t. En azutin ide jbttem
azzal az idegennel ki akkor eggyetlenegy esmerdsom
volt, ’s kit6l kaptam mindent, a’ mivel most birok.

Parmeno. Ez mind a’ ketté hazugsag; ez ki fog
folyni. '

Thaisz. Hogyhogy ?

Parmeno. Sem te eggyel megnem elégedtél, sem
nem az maga adoit mindent, a’ mivel birsz, mert itt
s van egy, kil§l vagyonodnak jokora részét kaptad.

Thaisz. Az igaz; de hadd mondjam-meg mire tzé-
lozok. Az a' katona-tiszt, ki szeretdm lett elutazott
K4riaba; annak tvol létében esmerkedtem meg veled.
Attol fogva magad jol tudod hogy egész szivembdl sze-
rettelek, és hogy minden szandékomat veled kdzlom.

Fedria. Ezt sem halgatja-el Parmeno.

Parmeno. Oh lehet e azon kételkedni?

Thaisz. Halgassatok meg kérlek. Az anyim a’ mi-
nap meghélt Rhodusban. A" testvér-battya kinek ekkor
a’ ledny birtokaba esctt, a' pénzt kelleténél jobban
‘szerette. Latvan hogy a' ledny szép és mu’sikélni-is
jol tud, ’s remélyvén hogy szép pénat kap érte aruba
botsatja. To6rténetbél ott volt akkor ezen szeretém,
megveszi 's nékem ajandékozza, a’ nélkiil hogy ezen
kdrnyiilallasokrol — legkissebbet is tudott volna. De
minekutdnna észre vette hogy veled tartok, minden-
féle szines okokat gondolt-ki hogy igéretét megmasét-
hassa. Ha abban bizonyos lehelne, ugymonda, hogy
6t néladual fellyebb becsiilom, 's ha attél nem kel-
lene tartania, hogy elhagyom o6t, mihelyt a’ leany
kezemben lesz; ugy odaadnéd .azt; de attol fél hogy
elhagyom. Azonban, a’ mennyire én gyanithatom a’
leanyt megkedvelte.

Fedria., Taldm tovibb is ment?

Thaisz. Nem; a’ lednyt magit megkérdeztem ez-
erant. Ezt mar édes Fedridm tobb okokra nézve ki-
vinnam t6le megkapni. Elbszdr azért, mivel testvé-
remnek tartatott lenni. Tovabba azértis, hogy roko-

" nainak® viszsza adhassam. En egyediil magam vagyok:
nints itt sem baritom sem rokonom, azért igen Ohaj-
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tanék ezen szivességemmel némelly joakarékat szerez-
ni;’s kérlek kedves Fedridm segitsd elé szindékomat.
Engedd-meg, hogy egy két nap a’ Tiszté legyen nélam
az elsség. — Semmit sem felelsz e?

Fedria. Alavalo teremtés! illyen magad-viselete
mellett feleljek e valamit?

Parmeno. Helyesen, j6 Uram! dicséretesen! Végre
szivedre hatott a’ fijjdalom. Ember vagy.

Fedria. Tsak: lissa az ember! nem  tudtam hovi
czélozsz. Egy lednyka innét elragadtatott; az anydm
sajit gyermeke helyett felnevelte; testvéremnek tar-
tatott; oromest elvenném tdle hogy hozza tartozéinak
viszsza-adhatndam Mind ezen beszéd rovideden oda
megy-ki, hogy én kizirattatom, amaz béfogadtatik.
Miért? egyediil azért, mivel azt jobban szereted mint
engemet, ’s mivel attol félsz hogy ez az idegen ledny
azt az olly kedves embert eltalalnd téled kapni.

Thaisz, En attol félnék?

Fedria. Hat mitél mastol, mond-meg. Vallyon az
az ember csak maga adott e neked ajandékokat, val-
lyon bé voélt-e az én b8keziiségem valaha elbtted zér-
va? Vallyon mihelyt azt mondottad hogy Athiopiai
rabszolgalét kivannél , nem kerestem e azt haladék nél-
kiil szamodra. Azutin Heréltet akartal inasodnak, mint-
hogy tsak a’ f6 Aszszonysigok szoktak ollyan szalgsk-
kal birni, azt is szereztem, ’s tsak tegnap fizettem
a’ kettéért hasz minit. Eazt tselekedni ha bar 4ltalad
hétra tétettem is, nem mulattam-el 's ennyi szivessé-
gért mi a’ jutalmam ? az, hogy téled megvettetem.

Thaisz. Hogy, hogy, Fedria? Noha igen kivannim
a’ lednyt t8le elvenni, ’s Gigy hiszem, hogy ezt igy
legkonnyebben tselekedhetném; mindazsltal mintsem
hogy ream megharagitsalak, kész vagyok mindent ten-
ni, a' mit parantsolsz.

Fedria. Vajha ezen szdkat minisem hogy redm meg-
haragitsalak, szivedbél ’s igazin mondandd! Ha elhi-
hetném , hogy ezt igaz szivbél mondod, mindent el-
tudnék szenvedni.

Parmeno, (magéban) Elszédualt; egygyetlen egy szo
meggydate: melly hirtelenséggel !

Thaisz, Hat én szerentsétlen nem szivembol sz¢l-
Jok ? Mit kivantél télem valaha tsak tréfibol is, a’ nél.
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kiil, hogy megnyerted volna?’s én nem tudlak arra
birni, hogy tsak egy par napot engednél.

Fedria. Két nap nem mind 2’ Vildg, de a’ ketié-
bél ne legyen 4m hisz.

Thaisz. Bizonnyal tsak két napot, vagy legfellyebb...

Fedria. Legfellyebb? Ertem méar mit akarsz.

Thaisz. Semmit sem, tsupan két napot engedj ko-
nySrgok.

Fedria. Annyi mint az, megteszem kivinsigodat.

Thaisz, (megoleli) Méltotargya szerelmemnek; melly
igen kegyes vagy.

Fedria. Falura megyek; ott kinlédom ezen két nap
alatt. Ugy van, megteszem a’ mit Thaisz kivdn., Ne-
ked Parméné legyen gondod rea, hogy a’ rabszolgék
ide hozattassanak.

Parmeno. Meglesz Uram. (el)

Fedria. Ezen két napra Thaisz Isten hozz4d.

Thaisz. lIsten hozzad, édes Fedridm kivansz e’
még valamit t8lem ?

’ Fedria. Kivanok e'? Tsak azt az eggyet, Thaisz,
‘hogy mig az a’ Tiszt veled lesz is, mindég tivol légy
téle; éjjel nappal engem szeress, engem éhaijts; rélam
almodjal , ream vérakozzal, én legyek minden gondo-
latod’, reményed,’ gydnydrkodésed’ tirgya, mindég ve-
lem légy ’s egész szived enyim legyen, valamint az én
szivem a’ tiéd. (el) .

Thaisz. En szerentsétlen! taldn kevés hitelt talé-
lok néla; taldn mis aszszony-személyek’ gondolkozdsi-
hoz méri az enyimet. De én, lelkernre mondom jél
tudom ’s bizonyos vagyok benne, hogy semmiben sem
hazudtam, és hogy senki sem kedvesebb szivemnek
mint ez a’ Fedria. Valamit most iselekedtem mind azt
a' leany kedvéért tselekedtemn. Mert a’ testvér battyat,
ha nem tsalatom, alkalmasint megtaldltam. Ez egy jo
hazbol valé fiatal ember , ’s azt igérte, hogy ma meg-
litogat. Bemegyek , 's virom &t.
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MASODIK FELVONAS.

Elso Jelenés.
Fedria, Parmeno.

Fedria, Tselekedd, a’ mit parantsoltam; vidd hozza
ozt a’ kettSt,

Parmeno. Elviszem.

Fedria. De gondod legyen re.

Parmeno. Lessz.

Fedria. De ,most mindjirt 4m.

Parmeno. Ugy lessz.

Fedria. Bizhatom e hogy tellyesitted parantsola-
tomat? .

Parmeno. Oh millyen kérdés ez? mintha olly ne-
héz volna tellyesiteni. Tsak olly kénnyen kereshet-
nél Fedria, a’ melly kénnyen ez a' pénz elvész.

Fedria. Hiszen magam is elveszek vele eggyiitt,
a' mi jobban szivemen van., Ne t6r6d; hit ezzel a’
veszteséggel annyit.

Parmeno. Ne félj, semmit sem tdr6dém , mindent
véghez viszek. De parantsolsz e’ még mast valamit?

Fedria. Ditsérd ajandékomat valamint tudod, s
azon légy, hogy &t vigytirsomtol ettdl a’ gyiil5ltem
embert§l Ggy elidegenitsd valamint tsak lehet.

Parmeno. Azt tselekedném, ha nem mondanid is.

Fedria. En falura megyek, ott fogok maradni.

Parmeno. Elhiszem.:

Fedria. De hallod e? -

Parmeno. Tessék parantsolni.

Fedria, Mit gondelsz, megtudom e magamat ke-
ményiteni, 's megtudom e 4llani, hogy ezen id§ alatt
viszsza ne jbjjek ?

Parmeno. Te éllanid meg? soha sem hiszem
mert vagy mindjart viszsza j6sz, vagy éjjel az aludni
nem tudas viszsza kerget.

" Fedria. A’ mezén addig dolgozom, mig egészen
ki nem firadok, ’s akkor az alom magatol jé.
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Parmeno, Azzal tsak azt nyered, hogy firadtan
lész ébren. '

Fedria. Gyermekséget beszélsz, Parmeno. Kikell
irtanom belblemn ezt a’ puhasigot; felesleg kedvezek
magamnak. Vallyon ha a’ sziikség kivianna nem tud-
nék e’ hirem egész napig is nila nélkiil ellenni.

Parmeno, Hoh6! hirom egész napig? Tsak gon-
doldmeg mit akarsz.

Fedria. Megkell lenni. Eltdkéllett szindékom.
Erdsen elvagyok rea tokélve. (el)

Parmeno. Nagy Istenek, millyen betegség ez! Ho-
gyan valtoztathatja ugy-el a’ szerelem az embert,
hogy red se lehessen dsmerni? ezeldtt ennél senki
sem volt gyermeki bolondsigoktél mentebb, maga
erant keményebb iillepedettebb ’s magival birébb.
De kit litok ide jonni? akir mi legyek, ha ez nem
a’ Katona-tiszt’ asztali bolondja; azt a’ lednyt vezeti;
mellyet Thaisz ajandékban kap. Tiizes adtat bizony
szép személy. Alig ha ma kudartzot nem vallok ¢én
az én Oszsze-aszott Heréltemmel. Ez a’ leiny még
Thaiszt is feliilhaladja.

Masodikh Jelenés.

Gnatho , Parmeno.

Gnatho! Magas Egek , mennyivel fellyebb van egy-
gyik ember a’ masiknél, az eszes az esztelennél! Meliy
nagy a’ killombség! FErre a’ gondolatra a’ kbvetkezo
kornyiildllés adott alkalmat: Ma midén a’ Viérosba
jottem , 8szsze taldlkoztam egy én sorsom-’s 4llapotom-
béli ideval6 emberrel, ki'hajdan nem fssvényen élt,
’s si értékét megette itta. Litom hogy szennyes, szur-
tos, rongyos sovény mint a’ héring s a’ vénség miali
Oszszezsugorodott. Baritom ! mondék, mi dolog, hogy
illy ronda allapotban vagy? ,,Jaj felele, mindenem oda
»van; Egek, mire jutottam? minden baritim ’s &s-
»merdsim elhagytak™! — Ekkor éreztem, melly alavalo
6 hozzam képest. Hogyhogy, mondék, te gyavik’® gya-
véja hst éppen nem tudsz e magadon segiteni; ’s ér-
tckeddel eggyiitt eszedet is elvesstetted ¢ ? Nézd né-
kem ki veled egyenlé sorsu vagyok, melly szép szi-
nem, millyen sima bérom, melly tsines Sltszetem s
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melly jokora potzokom van, semmim sints még is min-
dennel birok; szegény vagyok ’s még sem mondha-
tom semmi bajomat. — ,,Ugy de én szerentsétlen sem
nevetteté sem magamat véretd nem tudok lenni.”
Hogyhogy, hét azt gondolod e hogy ollyan aton le-
het valamire menni? Nagyon tévelyegsz. Hajdan a’
mult szjzadban lehetett ollyan moédon valamit keresni,
most a’ madir-fogasnak mis modja van szokasban ’s
ennek én vagyok feltalaléja, Vagynak ollyan emberek,
kik mindenben elséknek akarnak tartatni, ha bar éppen
nem azok is, ezeket keresem fel, de nem azért, hogy
magamat velek kinevettessem ’s hogy rajtarn nevesse-
nek, hanem mosolyg6 abrazattal megyek hozzéjok,’s
egyszer’smind lelki tehettségeiket is tsudilom. Ha va-
lamit allitnak, jova hagyom; ha viszont annak ellen-
kezd8jét vitatjik, azt is jova hagyom; ha ki azt mondja
ugy én is, azt mondom igy, ha ki azt mondja nem,
én is azt mondom nem: egyszoval torvényemmé tettem
mindenben maésokkal egyértelemben lenni. A’ keres-
kedésnek ezen neme mji viligban legnyereségesebb.

Parmeno. (lasan) gy tartson igen furtsa ember!
ez az esztelenekbdl egészen tébolyodottakat tsinil,

Gnatho. Mig igy beszélgetiink a’ fézelék piatzra
ériink. Itt vidam &brazattal hozzam tédulnak minden
tsemege-arulok, tengeri halakkal kereskedék, mésza-
rosok, szakdtsok, tyuk4szok, halsszok, kiknek mind
gazdag koromban j6 4rosok voltam, mind elszegénye-
désemtdl fogva az vagyok: kdszdntenek, vatsorira hiv-
nak, oriilnek, hogy szerentséjek van hozzém. Midén
a’ szegény éhenholt latja melly nagy tekéntetben va-
gyok, 's melly kénnyen keresem élelmemet, konyo-
rogoi kezd engedjem meg, hogy mesterségemet nélam
tanulhassa. Mondottam, hogy legyen tanitvinyom’ ta-
lén valamint a’ b§ltselkedsk a’ magok neveikrdl, fele-
kezetek.el. formalnak , Ggy az asztali bohok is rolam
Gnatonikusoknak neveztethetnek.

Parmene, (lassan) T,4ssa az ember mit nem tehet
a’ henyélés, és a’ més asztalanal evés.

Gnatho. De ideje, hogy a’ leanyt Thaiszhoz vezes-
sem, ’s ezt vatsoréra hivjam. Kit l4tott itt? Parmeno,
az Uram vetélkeddjének szolgaja, szomoruan 41l Thaisz
ajtaja elotl. Semmi bajunk. KEzek a’ nyomorultak ol-
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lyanok mint a’ hidegvették, Ezzel a’ hitvin emberrel,
egy kitsit gunyolédnom kell. )

Parmeno. (lassan)  Fgzek azt gondoljik, hogy ez az
ajdndék Thaisst egészen az ovékké tette.

Gnatho. Gnatho szives kdszontését ajinlja legked-
vesebb baritjsnak Parmenénak. Mit tsindlunk itt?

Parmeno. Allunk.

Gnatho. Litom. Talim valami ollyan van elStted
a' mit nem szeretsz?

Parmeno. Te vagy az?

Gnaiho. Elhiszem. De talim még m4s valami is ?

Parmeno. Miért kérded ezt?

Gnatho. Azért, hogy olly szomora vagy.

Parmeno. Eppen nem.

Gnatho. ‘Ne is légy. De mint tetszik neked ez a
rable4ny ?

Parmeno. Istenem, van, nem rosszal.

Gnatho. Eltaldltam bibégjét.

Parmeno, (1assan) Melly nagy tévedésben van'!

Gnathe. Mit gondolsz, mint fog tetszeni Thaisznak
ezen ajandék? '

Parmeno. Ezzel azt akarod mondani, hogy mi ki
vagyunk zérva. De hallod e’ minden dolog valtozando.

Gnatho. Ezen egész fél esztendGre nyugalmat sze-
reztem neked Parmeno, hogy ne keljen fel ’s ala
futkosnod ’s egész reggelekig virdzsolnod. Nem igaz e’
hogy szerentséssé tettelek?

Parmeno. Engem e? Hogy mér!

Gnatho. Igy szoktam Baratimmal tselekedni.

Parmeno. Szép téled.

Gnatho. De taldm tartéztatlak; te mashova akartal
menni. : :
Parmeno. Sehové sem. .

Gnatho. Segélj tehit nekem egy kitsit, tselekedd
hogy hozz4 bébotsittassam.

Parmeno. J6l van jol; most neked 4ll nyitva az ajté,
- minthogy ezzel eggyiitt jossz.

Gnatho. Talam innét valakit ki akarsz kiildetni?
( Pamphildval eggyiitt bemegyen.)

Parmeno. Mullyék el tsak az a’ két nap; fogadom,
hogy te, ki most szerentsés sorsodban az ajiot_kis uj-
];ioddal felnyitod, sarkaddal is hijiba fogod aazt rugol-

ozni.
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Gnatho. (yigsna jon) Még most is itt dllasz Parmeno?
taldn strdzsidnak hagytak itt, hogy a' Tiszt valamelly
postat titkon ide ne kiildhessen? (e1)

Parmeno. Melly elmésség. Az illy tsudilkozasra
mélté mondasok lehetetlen, hogy a’ Tisztnek ne tesse-
nek! De mit litok? az Uram ifjabbik fia j6 lefelé. Tsu-
dilom hogyan johetett el a’ Pyrcusbél; mert ott van
most Grizetképpen. Nem ok nélkill jon ’s igen siet fe-
lém. Nem tudom miért tekintget olly igen korgskoril.

»Harmadz‘l: Jelenés.

Chaerea , Parmeno.

Chaerea. Oda vagyok! A’ leany sehol sints, "s ma-
gam sem ludom hol vagyok, miolta &t szemeim el8l
elvesztettem. Hol keressem? hol nyomozzam? kitél
tudakoz6djam? melly utra térjek? Nem tudom. Egy-
gyetlen egy reményem az, hogy akirhol van, soka el-
rejtve nem maradhat, Egek, melly gySnydri 4brazat!
mostantol fogva minden lednyok ki lesznek szivembél
térdlve; utilom ezeket a’ mindennapi babokat.

Parmeno, Lassa az ember az ifjabbik testvért; ez is
a’ szerelemr8l nem tudom mit nem beszéll. Oh sze-
rentsétlen atya! Esmerem a’ gyerkétzét, ha ez egy-
szer elkezdi, a’ masiknak szerelmét tsak jatéknak s
tréfanak lehet tartani ennek diihsségéhez képest.

Chaerea. Hogy minden Istenek és Istennék vesz-
tették volna el azt az Breget, ki megaillitott ’s velem
eggyiitt engemet is, hogy megéllottam 's hogy rea leg-
kevesebbet is tigyeltem! De ime Parmenét lstom. J6
napot Parmeno!

Parmeno. Mi bajod van Chaerea, miért vagy olly
szomora? hovj sietsz? honnét jossz?

Chaerea. Eu? Betsiiletemre mondom nem iudom
sem azt honnét jsvsk, sem azt, hovad megyek, egészen
magamon kivil vagyok.

Parmeno. HOgyhogy? kérlek.

Chaerea. Szerelembe estem.

Parmeno. Oh!

Chaerea. Parmeno, most megfogod mutatni millyen
ember vagy. Tudod mikor az alyam’ kamarajabol titkon
mindent 2’ te szobiadba hordoitam, sokszor mondot-
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tad ezt: Chaerea tsak keress magadnak szerelGt, meg-
fogod litni, melly hasznos szolgad leszek.

Parmeno. Eredj te boho.

- Chaerea. Bizony ugy volt, azt magad sem tagadha-
tod. Tellyesitsd tehat most igéretedet s a’ dolog meg-
érdemli, hogy erédet ne kéméld. A’ ledny nem ollyan,
mint @’ miéink szoktak lenni, kiknek vallaikat az an-
nyaik lenyomjék ,’s mellyeiket 8sszeszoritjdk , hogy nyu-
linkok legyenek. Ha valamellyik kozziilok egy kitsit
testesebb  és termetesebb, tiistént parasztosnak tart-
jak, ’s kevesebb ételre fogjak. Ha még olly szép termé-
szeli novése van 18, a’ mesterkélés altal vékony nadsza-
lokka teszik. Innét van, hogy a’ szerint is szerettetnek.

Parmeno, Hat a’ tiéd millyen?

Chuerea. Ollyan szép még soha sem lattatott,

Parmeno. Ej ha! .

Chaerea. Természeti szinii , er6s vérmes testii.

Parmeno. Mennyi idés?

Chaerea. Tizenhat esztendds.

Parmeno. Au élet’ legszebb viragjiban.

Chaerea. .zt a' leanyt Parmeno meg kell nekem
szerezned akar erdszakkal, akés ravaszsaggal, akar ké-
réssel; nekem mindegy, tsak enyim lehesser.

Parmeno. De kié hat az?

Chaerea. Biz én azt nem tudom,

Parmeno. Honnét valé?

Chaerca. Nem tudom.

* Parmeno. Hol lakik?

Chaerea. Azt sem.

Parmeno. Hol l;_ttad?

Chaerea. Az uttzan.

Parmeno. -Hogyan vesztetted el szemed »l1A .

Chaerea, Eppen azon mérgelédém ’s . ;olodam
imént magamban. Oh nem hiszem, hogy vai.ki volna
a’ viligon kit a* szerentsétlenség Ggy iildozne mint en-
gemet! Atkozolt ember elvesztem miatta.

Parmeno. Mi bajod van?

Chaerea. Azt kérded e? Esmered e Archidemidest,
ki az atyamnak rokona’s vele egy-idés baratja.

Parmeno. Hogy ne esmerném?

Chaerca. Az, middn a'lednyt nyomban kivetem
Uszsze talalkozik velem.
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- Parmeno. Bizony nagyon alkalmatlan §szszetalil-
kozas.
" Chaerea. Mond inkabb igen szerentsétlen, mert ez
a’' sz6 alkalmatlan kevesebb fontossdgu dolgokra illik
Parmeno. Szaz eskiivéssel erdsithetem, hogy az utélsé
hat hét honapokban, &t soha sem littam, egyébb
most, mikor legkevesebbé akartam, ’s legkevesebbé
volt rea sziikségem. Bizonyosan a’ gonoszok kiildstték
rémségll eldmbe , mit mondasz hozz4?

Parmeno. Nints kiilsmben.

Chaerea. Ez a’ pittyedt ajaku, legérbedett, remegé,
kehes, pihes dreg jo messzir6l hozzdm fut. ,, Hallod
e, hallod e, Chaerea! igy szo6ll, valami beszédem
van veled” — Megallok. — ,,Tudod e mit akarok
mondani?” Tessék. — ,, Holnapra torvénybe vagyok
idézve.”” Mit akarsz hat? Ne felejtsd el az atyadnak
megmondani, hogy korin reggel, mint s26526116m meg-
jelenni elne mulassa. Kozel eggy oraig tsevegett ve-
lem. Kérdem van e még mondani valoja” ? Mas sem-
mi sints. — Elmegyek téle. Midén ismét a’ ledny utan
nézek, ez éppen akkor tért ebbe a’ mi uttzankba.

Parmeno, (félre fordulva) Egz tsak alig ha arrél nem
sz6ll, a’ ki most Thaiszhoz vitetett ajdndékban.

Chaerea- Mire ide jottem eltiint el6lem.

Parmeno. Ugy e késérdi is voltak?

Chaerea. Voltak ; egy nyalakodo, és egy rabszolga
ledny.

Parmeno. (lssan) Egz az (fensséval) J6l van, Légy
békével semmi baj sints mar.

Chaerea. Eredj! a' te gondolatid mésutt jirnak.

Parmeno. Sét inkabb a’ te bajodrol szollok.

Chaerea. Hat esmered a’ személyt? Szélly lattad 6t?

Parmeno. l.ittam esmerem, ’s tudom hovi lett.

Chaerea. Oh édes Parmeném esmered 6t?

" Parmeno. Esmerem.

Chaerea. 'S tudod hol van?

Parmeno. lde a' rossz életii Thaiszhoz vitetett, an-
nak adatott ajandékban. i

Chaerea. Ki lehet az a' gazdag Ur, a’ ki illy nagy
betsii ajandékot ad?

_Parmeno. Thraso Kapitdny Fedria’ vetélkeddje.

Chaerea. I’ szerént a’ batyamnak nehéz sorsa van.
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Parmeno. Ha tudnid millyen ajindékot ad ez, ak-
kor még inkibb igy szollanil.

Chaerea, Mit ad hat?

Parmeno. Egy Heréltet.

" Chaerea. Talam azt a’ rut teremtést, kit tegnap
vett; azt az dreg felemis banyat?

Parmeno., Eppen azt.

- Chaerea. Szegény batydm, bizonyosan kivettetik
ajindékéval eggyiitt az ajtén. De nem tudtam, hogy
Thaisz olly kézel lakik bozzénk.

Parmeno. Nem is régen lakik.

Chaerea. En t5kfilko, hogy 6t még soha sem lat-
tall:x! ugyan mond meg ollyan szép-e millyennck mond-
jak ?

Parmeno. Nagyon szép. :

Chaerea. De ugy e tsak semmi a’ szépsége a’ mien-
kéhez képest?

Parmeno. Ez mir egésszen mas.

Chaerea. Szépen kérlek édes Parmenom, tselekedd
hogy birtokéba juthassak.

Parmeno. Lessz, gondom red, rajta leszek,’s te-
szek érted a’ mit tehetek, Parantsolsz e még mast va-
lamit?

Chaerea. Hova mégy most?

Parmeno. Haza, hogy a’ batydd’ parantsolatja sze-
rint, a’ vett rabszolgit és rabszolgilot Thaiszhoz vi-
gyem. :
Chaerea. Oh melly szerentsés az a' Herélt, hogy
abba a' hizba megyen.

Parmeno, Hogy, hogy?

Chaerea. Azt kérded e? az azt a’ s2ép lednyt min-
dég szemei el6tt l4tja, vele beszélget, egy fodel alatt
lakik, gyakran eggyiitt eszik vele, néha hozza kozel is
hal.

Parmeno. Mit mondasz hozzid, ha te lenné¢l az a’
szerentsés

Chaerca. Hogyan Parmeno? Mond meg.

Parmeno. Vedd read annak a’ ruhijat,

Chaerea. A’ ruhdjat? Hat azutin,

Parmeno. Helyette téged viszlek Thaiszhoz.

Chaerea. Ertem.

Parmeno. Azt mondom, hogy te vagy a’ Herélt.

Chaerea. Jol vane
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 Parmeno, 'S ckképen mindazon boldogsigokban
részesiilhettz, mellyeket a’ Heréltnek imént irigylettél;
a'jlednnyal lehetsz, ehetsz, enyeleghetsz, ’s hozzs ko-
zel hilhatsz, mert Thaisz tselédjei kdzzil senki sem
ismér téged. Azonkiviil korod, és kiilsé tekinteted is
ollyan, hogy kénnyen Heréltnek tarthatnak.

Chaerea. Ditsé gondolat, soha sem hallottam ennél
jobb tanatsot. Mennyiink hat haza, 5ltoztess-fel, vezess
hozz4a, vigy-el mennél elGb lehet.

Parmeno. Mit akarsz? hiszen tsak tsafoltam.

Chaerea. Ne tsaholi ( kezénél fogva huzza.)

Parmeno. Tiizes pokol? Mit tselekedtem ? Mit hur-
tzolsz? lerantasz ldbomrol. Nem hallod ? maradj vesateg.

Chaerea. (mintelébb) No menjiink mir.

Parmeno. Hadj békét.

Chaerea. En soha sem.

Parmeno. Meglasd mind a’ ketten megégetjiik kor-
miinket. .

Chaerea. Semimi baj sints, menjiink.

Parmeno. Utdbb a’ fekete levest nekem kell meg-
ennem. .

Chaerea. Hogyne.

Parmeno. Hiszen az nagy biin volna.

Chaerea. Mitsoda? Héat biin az, ha egy tisztitalan
¢.cui személy’ hiziba vezettetem magamat,’s ha ezeket
a’ kitsapni valokat, kik ifjassgunkkal kények szerint bo-
londoznak, érdemek szerint jutalmazom ’s red szedem,
mint 6k minket rea szoktak szedni? Vagy talam aznem
volt bin, mikor veled eggyiitt, az atydmat ravaszul
megtsaltam ? Kzt mindenek valakik hallandk, vétekiil

- tulajdonitanak; amazért az egész vilag ditsérni fog.

Parmeno. Annyi, mint az, ha éppen nem allasz-el
téle legyen meg akaratod. De utébb engemet ne okozz.

Chaerea. Nem okozlak.

Parmeno. Hat akarod?

Chaerea. Akarom, kivdnom ,’s parantsolom, Soha
nem teszek a™ dologban tagadast. Menjiink.

Parmeno. Adja Isten hogy j6 szerentsével jarjunk,
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HARMADIK FELVONAS.

Elsé Jelenés.

Thraso, Gnatho, Parmeno.

Thraso. Thaisz tehit szépen kszni ajandékomat?

Gnatho. Igen szépen.

Thraso. Mond meg nagyon Briilt e neki?

Gnatho. Nem annyira az ajiandékért, mint azért,
hogy azt te adtad. Ezt a’ legditsébb gybzedelemnek
tartja.

Parmeno. (magéban) Meg kell néznem, mikor lessz
ideje a’ rabokat 4ltaladnom. De ldm a’ Katona-tiszt
van itt. B

Thraso. Ugy van! kiilonds Isteni-adomény az né-
lam, hogy mindennel, valamit teszek , kedvet talilok.

Gnatho. Azt mir régen ésire veltem.

Thraso. Még a' Kirily maga is mindenkor igen
megelégedett mindennel, valamit tselekedtem; a’ mi-
vel masok nem ditsekedhetnek.

Gnetho. A’ melly ditsésséget masok nagy munké-
val és firadsiggal keresnek, azt sokszor egykét sz6-
val a’ magééva tudja tenni az, kinek olly éies esze
van, mint neked.

Thraso. J6! mondod.

Gnatho. A’ Kirily tehdt tégedet Ggy szeretett. —

Thraso. Ugy vagyon.

Gnatho. Mint szemfényét.

Thraso. S8t az egész hadisereget redm bizta ’s
minden tanédtsit velem tartotta.

Gnatho. Az kész tsuda.

Thraso. 'S mikor az emberek’ alkalmatlankodasst
sokallotta vagy a’ munkat megunta, mikor nyugalmat
keresvén, ugy sz6lvan: érted e?

Gnatho. Ertem ; agy 8z6lvan hivatala terhétdl, s
a' sok gondoktol pihenni akart.

Thraso. Eltalaltad. Akkor egyediil engem hivott

asztaldhoz vendégnek.
X. M, OR. MINERVA 2. NEGYED 1831. 23
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Gnatho. Mir az sok ! Az a’ Kirdly igazén jo iz-
léssel birt, t4rsalkodoéinak vélasztasiban.

Thraso. De finnyés izlésii-is, neki igen kevés em-
ber tud tetszeni; 6 ritka ember’ tirsasdgat tudja meg-
kedvelni. '

Gnatho. Sét Ggy hiszem senkiét sem, ha egyszer
téged esmer.

Thraso. Minden udvari emberek irigylettek, alat-
tomba rigalmaztak; de én &ket fel sem vettem. Tsak-
nem megadaztak gy irigylettek mindnyéjan, kiiléné-
sen pedig egy kozzilsk, kit az Indiai Elefintok, fo-
gondviseldjévé nevezett. Egykor middn ez igen meg-
boszszontott, ezt monddm neki: hallod e Strathé’ ta-
lan azért vagy olly vad és mérges, minthogy vad-alla-
tokon uralkodol?

Gnatho. Szép, ugy segéljen igen szép és bilts el-
mésség! Bizony mondom azt az embert agyon-sujtot-
tad. Mit tudott felelni?

Thraso. Egészen elnémult.

Gnatho. Mit is tehetett volna m4st?

Parmeno, (magéban) Nagy Isten melly alivalé hit-
vény teremtés ez, és eme gazember!

' Thraso. De Gnétho elbeszéltem e mar, hogyan
megvagdaltam egy vendégségben azt a’ Rhédusiembert”

Gnatho. Nem; beszéld el kérlek, (magiban) mar
ezerszer is hallottam tdle.

Thraso. Ez a’° Rhédusi legény kirdl széllok, egy-
gyiitt volt velem egy vendégségben, egy szeretémet is
elvittem oda, § enyelegni kezde ezzel ’s engem nevet-
ségessé akart tenni. Mit akarsz te szemtelen? igy szol-
lok hozza, te egy félénk nyul vagy, 's te keress e
petsenyét?

Gnatho, Ha, ha, ha!

Thraso. Mit nevetsz ? .

Gnatho, Azt nevetem, hogy elmésebben, finomab-
ban, szebben nem lehetett volna 6t leiiltetni. Mond-
meg kérlek sajat talslmanyod-e ez a’ jeles mondés,
én azt tartottam, hogy a’ régi bdltsektél szirmazott.

Thraso. Hat tobbszsr is hallottad mér ?

Gnatho. Igen sokszor hallottam; a’ legbetsesebb
elmés mondisok kbzzé szimlaltatik. ’

Thraso. En télem szirmazott.
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Gnatho. Sajnsllom hogy a' szegény vigyazatlan If-
jat, ki j6 h4zbél volt, ezen mondisoddal Ggy megvagtad.
Parmeno. (magéban) Hogy a’ feketék el nem visznek.

Gnatho. Mit tudott az felelni?

Thraso. Egészen oda lett. A’ vendégek tsaknem
hal4lra nevették magokat 's attél fogva mindnysjan fél-
tek tSlem.

Gnatho. Nem is ok nélkiil.

Thraso. De hallod e mit gondolsz, mentsem e ma-
gamat Thaiszn4l, mivel gyanakodik hogy e’ leinyt sze-
retem ? -

" Gnatho. Eppen ne; s6t tiplild és neveld gyanujst.

Thraso. Miért?

Gnatho. Azt kérded e? Tsak l4sd, ha talsm Thaisz
cgyszer. masszor téged busitni akarvén, Fedriat emle-
geti vagy ditséri....

Thraso. Ertem.

Gnatho. Ollyankor ennek gitoldsira eggyetlen egy
mod az lesz: Mihelyt Thaisz Fedriat emliti, te tiistént
Pamfilit emlitsd. Ha ezt mondja: hivjuk-el Fedrist is a°
vendégségbe; te azonnal igy szolj Pamfilat-is hivjuk-el
énekelni. Ha Thaisz az ifju’ szépségét ditséri, te is mind-
jart a’ ledny’ kellemeit magasztald. .Egys-z()va] minden-
ben tromfold-viszsza ollyannal a’ mi neki sajnasan esik.

Thraso. Kz a' tanatsod Gnatho, j6 volna, ha § en-
gem szeretne.

Gnatho. Minthogy 8 ajindékokat nyugtalanul virja
és szcreti, bizonyosan mdr régen beléd szeretett, ’s
kénnyen isipkedheted szavaiddal. O mindenkor tart
attél, hogy meg ne haragudjal ’s haragodban azt a’ mit
most t8led\nyer, tle meg ne fogd és masnak ne add.

* Thraso. J6l mondid. Nékem ez nem juta eszembe.

Gnatho. Tréfasdg! Azért nem juta eszedbe, mert
nem gondolkodtal r6la. Mert kiilsmben te sokkal elébb
és jobban féltaldltad volna magadat.

23 *
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Masoditk Jelenés.

Thaisz, Thraso, Parmeno, Gnatho, Pythias.

Thaisz. Ugy tetszik a’ Katona-tiszt’ szavat halldm,
Ugy van itt van; Isten hozott Thrase.

Thraso. Oh kedves Thaiszom, édes gydnyoriisé-
gem, mint vagyunk? szeretsz-e egy kitsint azért a’
harfisnéért?

Parmeno. (lassu s:6val) Finom ember! Melly tsinos
bekdszontés!

Thaisz. Egész szivembdl szeretlek érdemeidhez
képest. .
Gnaiho. Ulljiink hit az asztalhoz mit késel?

Parmeno. (lassu s:6val) Imhol a’ masik is! Olly igen
hasonlit amahoz mintha gyermeke volna.

Thaisz. Ha ugy tetszik én készen vagyok.

Parmeno. (eleinten lassan)  kizelébb 1épek s ugy te-
szek, mintha most jonnék-ki hizunkbél. — Valahova
akarsz menni Thajsz?

Thaisz. Isten hozott Parmeno! éppen jokor ela-
karok menni.

Parmeno. Hov4?

Thaisz. (1assan) H4t nem, latod-e ezt itt?

Parmeno. (eleinte lassan)  Qh nagy bosszusigomra jol
litom. Ha elfogadnod tetszik , itt vagynak, kiket az
Uram ajindékban kiild.

Thraso. Mit allunk itt; mért nem megyiink ?

Parmeno: Engedd-meg nagy kegyességed szerint,
hogy Thaisznak egy kis ajandékot vigyiink, hogy hozzé
mehessiink ’s vele szolhassunk.

Thraso. Nagyon derék ajandék lehet az, nem ol-
lyan mint a' miénk. X

Parmeno. Majd megfogjuk [itni (2 hi felé fordulsa )
Haljatok-e! vezessétek-ki azokat kiket mondotiam,
( a* szeretsen-ledinyhoz ) é”, el§ |egels'0'ben te. Az ]Elhi()l.-ié-
nak legbelsd részébél valo.

Thraso. Megér hirom minat.

Gnatho. Legfeljebl-is,

Parmeno. Hol vagy te Dorus? i5||-616" ( Thaiszhoz)
Nem derék Herélt e ez? Melly jeles képi, melly vi-
ragzo Ifjusagn. ’
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Thaisz. Bizonyommal mondom, éppen nem rit.

Parmeno. Mit mondasz te hozz4 , Gnatho? talalsz-e
valami kifogast? Hat te, Tiszt-Ur, mit gondolsz? —
mind ketten halgatnak; ez elég ditséret. — (Thaiszhoz)
Tégy probat vele ha tetszik a’ szép tudoményokban, a’
testi-gyakorlasban, a’ musikdban; egyszéval mindenben
eleget fog tenni, a’ mit egy jo0 nevelési ifjut6l varni
lehet.

Thraso. Valoban azt a' heréltet sziikség idején,
még jozan fével is lesny gyanint lehetne venni.

Puarmeno. (Thaiszhoz) mind e' mellett-is az az ember,
ki ezen ajandékot kiildé, nem kivinja t8led, hogy
egyedil § érette élji’s kedvéért 16led mindeneket ki-
zarj; nem beszéll iitkdzetekrél, nem kérkedik sebhe-
lyeivel és semmikp sem okoz neked alkalmatlansigot,
mintegy bizonyos esmeretes Ur. Nem, s6t virakozik
mindaddig, mig terhedre nints, mig tetszésed tartja,
mig alkalmas id6d lesz; 's megelégszik , ha akkor ud-
varlasodra lehet.

Thraso. Latni val6, hogy ennek a’ szolginak az
Ura egy szegény és alatson sorsu Ur.

Gnatho. Mert bizonyira ki is szenvedhetne-
meg szolgilatjsban illyent. ha médja volna jobbat
venni?

Parmeno. Halgass te minden alatsonyok alatsonya.
Mert minthogy illyen ember hizelkeddje tudsz lenni,
bizonyos vagyok benne, hogy kész volnil egy falatért
az ujadat is elégetni.

Thraso. Megyiink-e hit mar?

Thaisz. Tsak ezeket viszem-be, ’s tselédeimnél né-
melly szilkséges rendeléseket teszek; azutin mindjart
jovok. (bemegyen.)

Thraso , En megyek. (Gnathohoz) te virakozz4l resja.

Parmeno. Nem 1s illenék hogy egy ‘Hadi-vezér az
utzin szeretdjével eggyiitt menne ! .

Thraso. Minek vesztegetnék reid 15bb sz61? ollyan
vagy mint az Urad. ‘

Gnatho. Ha! ha! ha!

Thraso. Mit nevetsz?

Gnatho. Azon nevetek a’ mit most mondsl. Tiis-
tént eszembe juta, mint lelelited ama Rhodusi em-
bert. .— De ime Thaisz j6.
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Thraso. Eredj, szaladj elGre, hogy hizamnal min-
den készen legyen.
Gnatho, Meg lesz.

. Thaisz, (a2 ajtban) Ugy tégy Pythias, a’ mint mon-
dottam ha Chremes jonni talal, elsében kérd hogy va-
rakozzék reidm. Ha ez terhére volna }6jjon késébben.
Ha ezt sem teheti, vezesd 6t hozzam.

Pyihias. Ugy fogok tselekedni.

Thaisz. Mit is akarék még mondani? halljitok-e,
jol vigyizzatok erre a’ lednyra, ’s itthon maradjatok.

Thraso. Mennyiink hat.

Thaiszg, (* swolga-ledvyihoz) Ti utdnnam jdjjetek.

Harmadek Jelenés.

Chremes, Pythias.

Chremes. Bizony mondom, mennél tovibb gondol-
kodom, anndl inkibb félek, hogy Thaisznal rosszil
jarok. Olly ravaszil tesz mindent, hogy engem rea-
szedhessen. Mér akkor, midén el8bb elhivatott magahoz,
(havalakikérdi, mit kerestem volt ndla, nemis Ssmertem
8t) mihelyt oda mentem , mindjart néla tudott marasztani
szép szin alatt. Azt mond4, hogy éldozatot vitt's fontos do-
logrol akar velem beszélni. Mindjart akkor gyanitam,
hogy hazud, ’s megakar tsalni. O az asztalnal mellém
iile, egésszen nekem ad4 magit ’s nem hagys a' be-
szélgetés’ fonalat elszakadni. MidGn minden egyébbél
kifogyott, kiilombfélét kérdeze: régen holtak e mar
meg az atydm és az anydm? Felelék, hogy mir ré-
gen. Van e joszigom Szunium koriil s mennyire van
az a’ tengertsl? Gondolom , megtetszett neki ottani bir-
tokom ’s azon van, hogy azt kezemrdl eljatszhassa.
Végre ezt kérdé: nem veszett e el ott egy kis hugom,
volt e azzal valaki? millyen ruhdt viselt mikor el-
tint ? meg tudnd e azt valaki esmerni? — Mire valo
ez a’ sok kérdezdsksdés! taldn, a’ millyen szemtelen,
magét ezen elveszett hugomnak akarja tartatni? De az,
ha még életben van, tsak 16. esztendds lehet; Thaisz
pedig 1d8sebb, mint én. Most ismét igen kért, hogy
meniek-.el hozz4! Egy sz6 mint sz4z, vagy mondja-
meg mit akar, vagy ne alkalmatlankodjék t5bbszsr,
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Harmadszor bizonyosan nem megyek feléje. — Haljé-
tok e! j5jjn valaki!

Pythias, (beldl @ hdzban) Ki van oda kin?

Chremes. En vagyok , Chremes.

Pythias, (kinyitia az ajtét) Ah kedves Angyal!

Chremes. (magéban) Nem mondém e, hogy itt héléba
akarnak keritni,

' Pythias. Thaisz igen szépen kéret, ne sajnilj holnap
jonni. .
-Chremes. Ki kell mennem falusi jészgunkra.

Pythias. Tselekedd-meg, édes lelkem.

Chremes. Nem lehet, mir megmondim az okit.

Pythias. Hit marad)j itt addig mig Thaisz haza jé.

Chremes. Azt annal inkabb sem tehetem.

Pyihias. Miért nem , édes Chremeserm P (megakarja Slelni)

Chremes. Takarodj-el 16lem.

Pythias. Ha gy van a’ dolog, hogy éppen nem
akarod eggyiket is tenni, kérlek tselekedd azt a’ szi-
vességet, menj oda, hol Thaisz most van.

Chremes. Azt megteszem.

Pythias. (békidlt a* hdba) Dorids, 6jj frissen, vezesd-
el ezt az Urat a’ Katona-tiszthez. (Mindnydjan elmennek.)

Negyedik Jelenés.
Antifo.

Tegnap egynéhiny fiatalok Piracusban 8szszebeszél-
geténk, hogy ma koz6s vendégséget tartunk. Chacredra
biztuk az egész dolog’ eleintézését, sltaladiuk néki gyii-
riinket, a’ hely és id6 erant megeggyeztiink, A’ meg-
hatarozott idé elmult, ’s ott, a’ hol 6szsze kellene gyiil-
niink , még semmi késziilet sints; magit Chaereat se-
hol sem talaljuk; nem tudom mire vélni a’ dolgot ’s
mit gondoljak. Redm biztdk pajtasaim, hogy keressem-
fel 6t. Hazahoz megyek, megnézem otthon van e? —
( szemébe ti'inik'f)haeua tigy 61t6zve mint Herélt) Kt latok itt Thaisz-
tol jonni? O e, vagy més valaki? Ugy vagyon, 6 maga!
mitsada teremtés ez ! millyen 6ltozet! melly ijesztd vaz!
nem gy8z6m eléggé tsudilpi! nem foghatom-meg mi
légyen a’ dologban! De akar mi van, itt tivolrél meg-
virom mi lesz beléle.
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Otédik Jelenés.
Chaerea, Antifo.

Chaerea, Van e itt wvalaki? — Nintsen. — J6 e
valaki utdinnam? — Senkisem. — Szabadon kiont-
hetem e végre valahira 5romdmet? O Jupiter , most
nem b4nnim, ha valaki megdlne is, hogy édes 6ré-
modmet a’ tovabb élés baval megne zavarni. — De
nem tud e valamelly ujsig-kiviné elémbe jonni, ki
mindeniitt nyomban kdvetne, ’s egész megkabittdsig
kérdezné, honnét van ezen nagy felheviilésem, miért
vagyok olly igen vig, hovd megyek, honnét jivik,
hol vettem ezen Hltozetet, mit keresek, eszemen va-
gyok e, vagy eszemen kiviil?

Antifo. (magéban) Hozzi megyek ’s megteszem azt a’
szivességet, mellyet kivdn, (Chaereshoz) Cheerea! min
oriilsz olly igen ? mit jelent ezen $ltézet? miért vagy olly
elragadtatisban ? miszéndékod van? ép e az eszed ? miért
mereszted ugy reim szemeidet ? miért nem felelsz ?

Chaerea. Oh j6 szerentse sziilte, kedves bari-
tom, Isten hozott! Senki sints a’ vildgon, kivel most
oromestebb talilkoznim , mint veled.

Antifo. Beszélld-el hat kérlek miben van a’ dolog?

Chaerea. So6t inkdbb én kdnydrgok neked, hogy
halgass-meg.. Osmered e a’ testvér batydm’ szeret§jét?

Antifo. Osmerem; gy hiszem Thaisz az.

Chacerea. Igen is az.

Antifo. Emlékezem rei.

Chaerea. Ennek ma egy ledny ajindékoztatott; egy
gyonydrii igézd teremtés. — De mi sziikség 6t hosz-
szasan ditsérnem? Tudod Antifo, hogy értek az
€kes termet’ megitélés¢hez. Ez engem megbijolt.

Antifo. Igazin?

Chaerea. Bizonyos vagyok benne, hogy mindenek
kdzdtt legelsének mondanid, ha litnid. Réviden szol-
vén, bele szerettem. Szerentsémre a' batyam Thaisz’
szamaira eiy Herélttet vett, ki még nem adatott vala
sltal annak. Inasunk Parmeno egy tanatsot adott,
mellyet tiistént kdvettem.
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Antifo. Mibél allott az?

Chaerea. Csak ne szakaszd félbe, annil elébb meg-
hallod. Azt mondotta, hogy tseréljem-el 6ltozetemet
azéval, ’s a’ helyett magamat vezettessem Thaiszhoz.

Antifo. A’ Herélt helyett?

Chaerea. Igen.,

Antifo. *S mi hasznot reméllettél ezen eltserélésbol ?

Chaerea. Mind kérdés? Azt, Antifo, hogy &t lat-
hatom, beszédét hallhatom, 's k&riilstte lehetek an-
nak, kivel eggyiitt akartam éini. Vallyon tsekélység
volt e ez ’s nem érdemlette e meg firadsigomat? Elég
az, hogy Thaiszhoz vitettein, ki dréommel fogadott,
tiistént hizidhoz vett’s a’ leduyt gondviselésemre bizta.

Antifo. A’ te gondviselésedre ?

Chaerea. Az enyimre.

Antifo. Bizony nagyon j6 gondviselére akadott!

Chaerea. Megparantsolta, hogy semmi férjfiat se
botsissak hozzs, soha el ne tivozzam tdle, egyediil
magam legyek a’ haz’ hatuls6 részében vele. Szerényen
foldre siitvén szemeimet, inték fejemmel, hogy teliye-
sitem parantsolatjait.

Antifo. Te szegény nyavalyas!

Chaerea. En egy vendégségbe megyek, igy szolla
tovabb, ’s szolgaleinyait is elvivé magaval; s a’ leany’
szolgalatjsra tsak egynehdnyat hagya otthon a’ legujab-
bak ¢s fiatalabbak kdzzill. Ezek nem sokara azutin
ferdét készitének szdméra. Siirgetem &ket, hogy sies-
senek. A’ ledny, mig a’ ferdé késziilt, egy szobitska-
ban iilvén egy képet szemléle, mellyen le volt festve
mikép hullatott Jupiter arany - essét Danaé kebelébe.

n is arra fiiggesztettem szemeimet;’s minthogy amaz
Isten mér hajdan az enyimhez hasonlé tsint kivetett-
el, nagyon ériilt beunem a’ lglek, hogy egy Isten em-
beri formaba 6ltdzve a’ ledny’ megtsaldsa végett titkon
a’ sindeleken keresztiil mas héziba ment. Még pedig
millyen Isten? Az, a’ kinek menykdveitél az ég' leg-
magassabb boltozatjai megrendiilnek. Vallyon én nya-
valyss emberke ne tennék e hasonlét? Oh igen is 6ro-
mest. Az alatt, mig igy eln:édlkedem, kihivjsk a’ leanyt
forddni. Ki megyen, megforddik, visasza-jon; azutin
az égyba fe'(letik. En ott a"ok, Vé(‘vén nem Parantso'_
nak e valamit. Eggyik a’ szolgalednyok kozziil hozzam
jon; hallod e, Dorus, ugymond, fogd ezt a’ legyezét,
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s mig mi forddiink, legyezgesd &6t vele illyen for-
min (megmuta!ja. hogyan kell legyezni ) ha egy§zer mi [negfﬁ_
rodtiink, te is forodhetsz ha tetszik. En elveszem ko-
mor 4brazattal. .

Antifo. Sokért nem adnim, ha ekkor szemtelen
dbrizatodat ’s olly nagy szamérnil mint te, a’ legye-
z6tskét lathattam vélna.

Chaerea, Alig mondotta ezt, azonnal kirohannak
mindnyijan az ajtén, a’ fér8débe mennek ’s ott nagy
larmat titnek, mint szoktak a’ tselédek, mikor az Ura-
sig nintsen otthon. Az alatt a’ lednyt elnyomja az dlom.
En a’ legyezdn keresatiil red pillogatok ’s egyszer’smind
kériil tekéntek, ha van e minden részrél batorsig.
Latom hogy van; bezirom az ajtét.

Antifo. 'S azutin?

. Chaerea. Mit? Azutin? Be bohé kérdés.

Antifo. Megvallom.

Chaerea. Elszalaszthattam volna e az olly szép,
olly rovid ideig tart6, olly rég-6hajtott, olly varatlanul
jott alkalmat haszonvétel nélkiil? Valéban ugy igazdn
annak kellene lennem, a’ minek 8ltézetem mutat.

Antifo. Igazad van. De hit vendégségiink miben
van?

Chaerea. Meg van rendelve.

Antifo. Oh derék fi vagy. Hol ? a’ te hizatokndl?

Chacrea. Nem, hanem a’ szabados Diskusnal.

Antifo, Nagyon meszsze lakik!

Chaerea. Ugyan azért most annil inkébb siessiink.

Antifo. Oltozzél hat masképp mennél el5bb.

Chacrea. De hol a’ veszedelemben &ltszzem? Mert
haza nem merek menni. Félek hogy a’ batydm otthon
van; ’s talin mar az atyim is megjott falusi joszdgarol.

Antifo. J3jj én hozzadm , kdzelebb sehol sem vetkez-
hetel-le.

. Chaerea. J61 mondod. Mennyiink. Ott majd arrél
18 tanitskozunk, hogyan tehessem azt a’ lednyt maga-
© méva.

Antifo. J6 lesz,
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.

NEGYEDIK FELVONAS.

Elso Jelenés.

Dorias.

Hitemre mondom, millyennek azt az erubert lat-
tam, félig meddig attol tartok, hogy hevességében &sz-
szevesz az aszszonyommal ’s tsafot ejt rajta, Mert mi-
helyt az ifju Chremes a’ ledny’ testvér battya oda ment,
arra kérte Thaisz a’ Katona-tisztet engedné meg annak
a’ bémenetelt. Ez neheaztelt ugyan, de a’ kérést még
sem merte megvetni. Azutin Thaisz azt kivénta, hogy
maraszsza ott az Ifjat a’ vendégségben. Ezt azért tse-
lekedte , minthogy még most nem volt alkalmasidd vele
a’ testvér huga feldl beszélgetni. A’ Katona-tiszt ha bar
magaban boszszonkodott is még is megmarasztoita; az
meg is maradott. Thaisz azonnal beszélgetni kezdett
ezzel. Thraso azt gondolvin, hogy szantszindékkal
vagy-tars hivattatott melléje boszszontani akarta Thaiszt.
Hallod-e Inas monda! hivd ide Pamfilot hadd mu-
lasson benniinket. Hogyhogy kiélta Thaisz, az jonne

. hozzim a’ vendégségbe? semmiképp sem! A’ tiszt nem
akar engedni s ezen oszszevesztek. Az alatt az én asz-
szonysagom titkon leteszi magirél driga koveit, 's ne-
kem adja hogy hozzam haza. Ez annak a’ jele, hogy
mihelyt tsak lehet elfog onnét illantani.

Mdasodik Jelenés.
Fedria.

Midén falusi jészdgunkra mennék, fejemben,
mint az agg6doknél szokas, mindenféle gondolatok ker-
rengtek , még pedig eggyik feketébb szinben mint &’
masik. Réviden széllva ugy elmeriiltem beléjek,
hogy hizunk el8tt hidegen elmennék. Mir joval to-
vabb valék, midSn észre-vevém, viszszatérék szomo-
ruan és kedvetleniil. Mikor a’ héz eleibe érek, meg-
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4llok, s igy sz6llok magamban: Egek még két napig
maradjak itt egyediil magam 8 néila nélkiil? De mi az?
Semmi. Mitsoda? Semmi e? Ambir vele nem tarsal-
kodhatom is, nem lehet-e &6t lstnom? Ha az elsd
meg van is tiltva, legalsbb a’ masikat nem hagyom
magamnak megtiltani. Bizony a’ Szeretdt csak latni is
tobb semminél. Illyen gondolatok kbz5tt széntszandék-
kal elmentem a’ hiz el6tt. — De mi baja lehet Pythi-
dsnak, hogy olly sietve és megzavarodva j6?

Harmadik Jelenés.
Pythias , Fedria,, Dorias.

Pythias. Oh én boldogtalan, hol talilom meg azt
a’ gazembert, azt a’ gonosztévgt? hol keressem ot?
Egek! melly szocnyii vakmerdséget és szemtelenséget
kévetelt el!

Fedria. Oda vagyok! Ez valami rosz hirt hoz.

Pythias. A’ mi tébb, az a’ tiizre val6é semmire kell5,
nem tsak megmotskolta a’ lednyt, hanem ruhijat is
elhasogatta, s6t még hajit is megtépte.

Fedria. Jaj mi lehet ez!

Pythias. Ha most megkaphalndm, kérmeimmel ki-
vijnamn szemeit a' gyaldzatosnak.

Fedria. Nagyon rosz dolognak kellett tavol létem-

- ben otthon tirténni. Meg kell 8t szollittanom. Mi
bajod van Pythias, mért sietsz ugy? Kit keress?

Pythias. Ah! Fedria, kit keresek? mentél volna
akar hova gydnydrii ajdndékiddal.

Fedria, De mit akarsz hat?

Pythias. Azt kérded e? az a’ Herélt, kit ajandékoz-
t4l, szépen viselte magét? Megszepldsitette azt a’ leanyt,
mellyet az Aszszonyom a’ Katona-tiszttél kapott ajan-
dékban.

Fedria. Mit mondasz?

Pythias. Oda vagyok.

Fedria. Neked részegnek kell lenned.

Pyihias. Oh bar minden ellenségeim illyen része-
gek volnanak.

Dorias. Az egekre kérlek, édes Pythijsom melly

szdrnyiiség ez!
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Fedria. Te nem vagy eszeden; hogyan tehette volna
egy Herélt azt a° mit mondasz ?

Pyihias. Heréltt-e vagy nem, azt nem tudom, de
hogy tette, azt maga a’ dolog mutattja. A’ szegény le-
dny sir, ri, ’s ha kérdezik mi baja, nem meri meg-
mondani. Azt a’ j6 madarat, pedig sehol sem lehet ta-
lalni ’s alig hiszem, hogy valamit el is ne lopott volna
midén elszokott.

Fedria. Nem gy8z6k a’ dolgon eléggé tsudilkozni.
Hova mehetett volna mdashova a’ vén szatyor, ha tsak
talan a’ mi hdzunkba nem futott.

Pythias. Kérlek nézd meg nintsen e ott.

Fedria. Azt mindjart megfogod tudni (bémegy 2’ magok
hdzdba.

1))orias. Melly sz8rnyiiség ez, édesem! Illy utilatos
tselekedetnek még soha hirét sem hallottam.

Pythias. En ugyan hallottam beszélni, hogy az effé-
16k, igen szeretik az aszszonyokat; de semmit sem tud-
nak velek tenni. Azonban nem jutott eszembe a’ mit
hallottam , mert masképp bézirtam volna 6t,’s nem
biztam volnared a’ leanyt.

Negyedik Jelenés.
Fedria , Dorus, Pythias, Dorias,

Fedria, (kifelé huzza Dorust) J5jj ki te semmire kell6!
Mit hit nem akarsz e jonni te szdkevény? Takarodj-ki;
ugyan megadtam az srodat.

Dorus. Kényorgok!

Fedria. Tsak nézze az ember miképp félre vonja
a’ szajat az akasztofira valo. Mond meg gazemwber mi
sziikség volt haza jonndd s sltozetedet elvaltoztatnod ?
Pythias, ha még tsak egy kevesé késem, mir nem ta-
lalom itthon; mar sz8ké félben volt.

Pythias. Kérlek alazatosan hit megtalaltad a’ legényt ?

Fedria. Bizonyosan-meg.

Pythias. Melly igen driilok rajta,

Dorias. Melly igen jol esett.’

Pytlias. Hol vagyon?

Fedria, Azt kérded-e? Hat nem latod ?

Pyihias. En lassam? Kit kérlek ?

Fedrig. Eat itten.
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Pythias. Kitsoda ez?

Fedria. Az, a’ ki ma hozzitok vezettetett.

Pyihias. Oh Fedria, ezt kdzziilink egy lélek sem
latta soha.

Fedria. Nem litta e?

Pyihias. Hat valoban azt gondolod, hogy ez vezet-
tetett hozzank? :

Fedria. Hiszem m4s Herélttem nem volt,

Pyihias. Mar pedig ezt hasonlitani sem lehet ahoz
a' ki hozzénk hozatott. Az igen helyes képii s j6 ne-
velést mutats legény vélt,

Fedria. Ollyannak l4tszott lenni neked akkor,
minthogy tzifra ruha volt rajta. Most rutnak latszik,
mert azt a’ ruhét levetelte.

Pythias. Oh halgass kérlek arr6l, a' kiildmbség a’
kettd kozott olly nagy mint az ég és a’ fold kozott, Azt
a’ ki hozzink hozatott, magad sem l4thatnad elragad-
tatds nélkiil; ez pedig egy kiszaradott rintzos aluszé-
kony halal-szinii vén ember.

Fedria. Vigye-el a’ veszedelem! mitsoda mesét be-
szélsz! Arra kénszeritesz, hogy magam se tudjam mit
tselekedtem. — (Dorushor) Hallod e téged vettelek e?

Dorus. Igen is.

Pyihias. Parantsold neki, hogy az én kérdéseimre
1s feleljen.

Fedria. Tsak tégy neki kérdést.

. Pythias. (Porushoz) Te j5ttél e ma hozzdnk ? (Fedridhoz)
Litod, hogy a’ fejét rézza. Hanem a’ m4sik mintegy 10
esztendds ifju jott hozzank.

Fedria. Te semmire kelld, elsében is azt mond-
meg nekem, hol vetted azt a’ ruhat, melly rajtad van?
Halgatsz? nem akarod megmondani gazember.

Dorus. Hozzam jott Chaerea.

Fedria. A’ testvérem ?

Dorus. lIgen is az.

Fedrja. Mikor?

Dorus. Ma.

Fedria. Régen e?

Dorus. Nem régen.

Fedria. Kivel?

Dorus. Parmenbval.

Fedria. Esmerted mir &t?

Dorus, Nem ; soha sem hallottam nevesni,
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Fedria. Hat honnét tudtad hogy a’ testvérem?

Dorus. Parmen6 mondotta, — Att6l kaptam ezt a’
kontdst.

Fedria. Szerentsétlen é6ra!

Dorus. Az enyimet & vette magéra; azutin mind a’
ketten elmentek.

Pythias. Elhiszed e mir, hogy j6zan vagyok’s nem
hazudtam ? Meg fogsz e mar gy6z6dni, hogy a’ sze-
gény lednyon erdszak tétetett?

Fedria. Ostoba, hit elhiszed e a’ mit ez mond?

Pythias. Mi sziikség ennek hinnem? a’ dolog maga
megmutatja magat.

. Fedrig. (lassan Dorushoz) J§jj kozelebb hozzim; hal-
lod e egy kitsint még kizelebb; most j6 helyen 4llasz.
(fennszéval) Masodszor kérdlek, elveite e Chaerea a’
kontosddet ?

Dorus. El. '

Fedria, °S magira vette e azt?

Dorus. Magara.

Fedria. 'S helyetted & vitetett e el ?

Dorus. Igen 1s.

Fedria. Nagy Jupiter, melly megstalkodott vak-
merd teremtés!

Pythias, En boldogtalan hit még most sem tals-
lok-e néalad hitelt? hogy hallatlan gyalézat ejtetett raj-
tunk ?

Fedria. A’ mi tégedet illet csuddlndm is, ha minden
szavat igaznak nem vélnéd, (12an) bizony nem tudok
magamnak tanicsot adni. Hallod e te, vedd viszsza a’
mit mondtal, (fennszéval) hit éppen nem vehetem e ki
ma beléled az igazsigot? Lattad e a’ testvéremet Chae-
reat?

Dorus., Nem. :

Fedria. Msr latom hogy verés nélkiil nem vall-
meg semmit. Takarodjal-be. Majd azt mondja hogy
igen, majd azt hogy nem, (lassan 2" Herélthe:)  teptesd tgy
magadat, mintha kérnél.

Dorus. Oh alézatosan kdnydrgsk Fedria!

Fedria. Takarodjal tiistént-be. (redver.)

Dorus. Jaj nekem jaj ?

Fedria, (lassan) Maskép nem tudim magamat ezen
kelepczébdl tisztességesen kiszabaditani, (fempsiéval) fe-
lette meszsze ment a’ dolog, ha velem egy illyen nyo-
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moralt teremtés is mint te vagy tréfit iizhet. (Mind-
ketten el.)

Pythias. Mint életemrd8l ugy meg vagyok arrél is
gyozédve, hogy est a’ csint Parmené kivette-el.

Dorias. Minden kétségen kivil.

Pyihias. Csak virjon, még ma hasonloval megkt-
sz6n5m neki. De Dorias mit gondolsz mit kell most
tennem?

Dorias. Az erint a’ ledny erant?

Pyihias. Igen is. Elhalgassam e a’ dolgot vagy meg-
mondjam? ,

Dorias. Ha eszed van egy sz6t szem szolsz sem a’
Heréltrol sem a’ ledny’ megszeplGsitetésérdl. Igy ennek
is kedves dolgot cselekszel, magadat is kiszabaditott
a’ kelepczébél. Csak azt mond, hogy Dorus elment.

Pythias. Sz6t fogadok.

Dorias. De nem Chremest litom e amott j6nni?
E' szerint Thaisz is mindjirt itt lesz.

Pythias. Mibél tudod ?

Dorias. Mert mikor a' Katona-tiszttél eljsttem, mar
oszsze kezdettek egymassal veszni.

Pythias. Te vidd-be az aszszonyunk ezen drigasa-

- gait; én majd megkérdezem Chremestsl mi tdriént.
(Dorias el.)

Otodik Jelenés.

Chremes , Pythias.

Chremes. Tatér adtit, ugyan riszedddtem; a’ bor,
mellyet ittam er6t vett rajtam. Mig az asztalnal vol-
tunk, 0gy tetszett egészen jozan vagyok, de mihelyt
felkeltem sem lébom sem fejem nem voltak jo helyen.

Pythigs. Chremes! :

Chremes. Ki kialt? O te vagy Pythias? Teregettét
melly sokkal szebbnek latszol most mint az elétt.

Pythias. Te pedig, hidJ-el, sokkal elevenebbnek
mint egyébbkor.

Chremes. Bizony mondom igaz az a’ példa-beszéd :
Hogy Ceres és Bacchus nélkiil fazik Venus. De régen
itthon van-e méir Thaisz?

Pythias, Hat eljott mér a* Katona-tisztiél?
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Chremes. Oh mir régen, csaknem szdz esztendeje.
Kegyetlentil dszszevesztek.

Pythias. Hat nem mondolta, hogy jdjj el vele?

Chremes. Nem ; hanem mikor eljétt intett felém.

Pythias. Hat nem volt elégséges?

Chremes. Nem tudtain mit jelent az intés; hanem
a’ Katona-tiszt megmagyarazta, mert kitaszigalt az aj-
ton. De imhol maga j6 Thaisz, nem tudom hogyan
keriilhettem el.

Hatodik Jelenés.
Thaisz, Chremes, Pytlias.

Thaisz. Hihetd mindjirt itt fog lenni, hogy t8lem
a’ lednyt elvegye, de csak j6jion! mihelyt csak kis
ujaval is hozza gr mindjart kivajom szemeit. Bolond-

~ sagait és kérkedéseit addig, mig csak szokbol allanak
elszenvedem; de ha tovibb megyen, fogadom, rosz-
szal fog jarni.

Chremes. Aszszonyom én miar régen itt vagyok.

Thaisz. Oh édes Chremeszem éppen téged’ vérta-
lak. Tudod e, hogy te éretted timadoit ez a’ lirma,
s hogy az leginkabb tégedet illet?

Chremes. Engem e? Hogyhogy lehet az?

Thaisz. Ugy hogy miolta testvér hugodat neked
viszsza akarom adoi, azolta ezt a’ gorombasigot és
tobb ehez hasonlét szenvedtem. .

Chremes. A’ testvér hugomat? Hol van az?

Thaisz. Itt az én bhazamban. '

Chremes. Lehetséges e?

Thaisz. Ne ijedj meg. O olly nevelést nyert, melly
hozz4d is, & hozaa is mélto. )

Chremes. Mit beszélsz itt? ,

Thaisz. Tsak azt, a’ mi igaz. Ezen hugodat ne-
ked ajandékozom, még pedig ugy, hogy legkeveseb-
bet sem kivanok érette.

Chremes. Hitesd el magaddal Thaisz, hogy érde-
med szerint megfogom szivességedet hilalni,

Thaisz. De vigydzz, hogy el ne vétessék az téled,
még minekeldtte altal adnam. Mert éppen azt akarja a’
Katona-tiszt t8lem erészakosan elragadni, ’s azért }8j)
F. M. OR. MINERVA 2, NEGYED I831. 21
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most hozzém, Te Pythias szaladj, hozd ki az iskatu-
1at, mellyben a’ leanyt illetd irdsok vagynak.

Chremes, (Thrasot jonni livin) Titod e Thaisz, hogy
j6 a* Katona-tisat ?

Pyihias. Hol van az az iskatula?

Thaisz. Az almiriomban. Eredj mar lusta dog!

Chremess Melly nagy hadisereget hoz magaval! A°
héhér vigye el!

Thaisz. Taldim meg is ijedtél; *s olly félénk vagy
édes Chremesem ? .

Chremes. Félre az ollyan beszéddel. En félek?
Senki sem kevesebbé az,mint én.

Thaisz. Ugy is illik.

Chremes. Tiizes adtit, ollyan gydva embernek tar-
tasz engem ?

Thaisz. Hagyjuk azt abban; tsak azt gondold-meg
most, hogy az a’ kivel dolgod van, idegen, kevesebbet
tehet, mint te, kevesebbé esmeretes és kevesebb ba-
ratjai vagynak itt, mint neked.

Chremes. Mind ezt jol tudom ; de esztelenség volna
magit ollyan veszélynek kitenni, mellyet ellehet tavez-
tatni. En azt hiszem jobb elejét venni a’ sérelemnek,
mint a’ sérelemért boszszut allani. Te menj be a’ hizba
’s z4rd bé az ajtét; az alatt én a’ piatzra futok és egy par
embert hivok, kik Prokatoraink legyenek a’ perben.

Thaisz. Maradj itt.

Chremes. Jobb lesz elmennem.

Thaisz. Ne menj sehova.

Chremes. Eresz el mindjirt itt leszek.

Thaisz. Senkire sints sziikségiink, Chremesz; Tsak
azt mond, hogy a’ ledny neked testvéred, hogy azt
kitsiny koriban elveszteited, most pedig megtalaltad ,
’s azutan mutasd el6 az iroményokal.

Pyihias, (az iromdnyokat hozvin) tt vagynak a’ levelek.

Thaisz. (A&ltaladja Ciirémesnek az iskatuldt) Vedd ezt. Ha
er8szakot akar tenni ¢z a’ goromba ember, vidd 6t
a’ bir6hoz; érted e?

Chremes. Ertem.

Thaisz. Mindenben elmebéli jelenlétet mutass.

Chremes. Ugy lesz. Hajtsd fel valladra a’ kipo-
nyeget ! Roszszal vagyunk! A’ kit védelmez8mnek
vilasztottam, annak magénak is az én segitségemre
van sziiksége.
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Hetedik Jelenés.
Thraso , Gnatho , Szanga, Szi)nalz'o, Donax, Szyristkus.
Chremes, Thaisz.

Thraso. Ezt a' sz6rnyii meggyaldztatist én elszi-
vellem e Gnatho? készebb vagyok meghalni! Szi-
malio, Dorax, Syriszkus j8jjetek velem! Els6ben is
a' hazat veszem meg ostrommal.

Gnatho. Ugy kell neki.

Thraso. Azutin elhozom a’ lednyt.

Gnatho. Helyesen.

Thraso. ’S j61 megpufogatom.

Gnatho, Ditsd széndék!

Thraso. Te Donax, ide a’ hadi rend’ kézepébe
j6jj az emel6-ruddal; te Szimalio, a’ bal szirnyon;
s te Sayriszkus, a’ jobb szirnyon 4llj. Hol vagynak
a’ tobbiek, hol van Szanga a’ szédzados ’s a’ gyalogok
tsapatja? :

Szanga. Itt vagyon.

Thraso. Mit akarsz te szamar6tzi a’ spongyidval;
azzal akarsz e hartzolni?

Szanga. Mit akarok? Esmerem a’ vezérem’ vitéz-
ségét és katonainak erejét; tudom, hogy vérontss
nélkil nem mulik el a’° dolog, azért hostam spon-
gyidt, hogy vele a’ sebeket letdrilhessem,

Thraso. Hol vagynak a’ tébbiek?

Szanga. Mi a’ veszedelem! mitsoda tébbiek? Egye-
diil Szannio maradt otthon a’ hazat Grizni.

Thraso. Te allitsd rendbe az embereimet; én itt
a’ héatuls6é tsapatnil maradok, 's innét adok mindny4-
joknak jelt.

Gnatho. Igen okos gondolat, mihelyt katon4it hadi-
rendbe elrendelte, azonnal bitorsigos helyre veszi a’
maga személlyét. '

Thraso. Pyrrhus is igy szokott tselekedni.

Chremes. Latod  Thaisz, mit tselekszik ez? Jol

¥ mondottam én, hogy be kellene a’ hazat zirni?

Thaisz. Hitesd el magaddal, hogy ez a’ rettene-
tesnek latsz6 ember felette gydva; semmit se félj.

24 #
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Chremes. Mit gondolsz, mit tegylink ?

Thaisz. Nagyon szeretném ha most egy parittyad
volna, hogy innét mig észre nem veszuek, egyne-
hiny kovetset hagyithatnil kozikbe; 6k mindnyéjan
elfutninak !

Thraso. De ldm maga Thaisz is itt van.

Gnatho, Elkezdjiik ¢ mar az ostromlast?

Thraso. Varakozzal; a’ bdlts ember mindent meg-
probal minekeldtte fegyverhez nyulna. Ki tudja nem
tesz e meg erdszak nélkiil is mindent, 2’ mit paran-
tsolok.

Gnatho. Nagy Istenek, melly sokat ér a' bdlts
ész! Soha sem vagyok veled a’ nélkiil, hogy valami
ujjat ne tanuljak, ’s tudésbb ne legyek.

Thraso. Thaisz, legelsGben is felelj meg ezen kér-
désemre; nem igérted e meg, mikor ezt a’ lednyt
adtam, hogy ezen els6 napokban egészen az enyim
fogsz lenni?

Thaisz. 'S mit akarsz ezzel?

Thraso. Mit akarok? Nem hoztad e szemem ele-
jébe a' magam’ hazihoz szeretddet?

Thaisz. Ez erant ezzel magival végezd el > dolgot.
( Chremesre mutatvdn. ) .

Thraso. ’S azutan titkon elillantottal vele?

Thaisz Azért, merl nekem gy tetszett.

Thraso. Add ki tehat nekem Pamfilat, ha azt aka-
rod, hogy erdvel el ne vegyem.

Chremes. Mit akarsz? Pamfilat adjamm oda ’s te
erdvel akarod elvenni, te mindennél. ...

Gnatho. Mindenre kérlek, mit tselekszel? Csen-

desedjél le. .
Thraso. Mit akarsz? én az én sajitonat ne ve-
gyem el.

Chremes. ’S te sajstodnak mondod, semmire valo!

Gnatho. Vigyazz kérlek magadra, nem tudod
melly férjfi az, kit itt megsértesz.

Chremes. Nem takarodo! ¢l innét? tudod e ho-
gyan fogsz jarni? csak legkissebb gorombasagot tégy
15, fogadom egész életedben megfogsz ezen helyvél,
a’ ma naprél és én rélam emlékezni,

Gnatho. Sajnéllak hogy illy nagy és fontos embert
redd megharagitasz. '

Chremes. Ha.el nem mégy , még ma bevégom a’ fejedet.
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Gnatho. Igy kell beszélned, igy kell tenned, te ali-
val6 teremtés? )

Thraso. Mi ember vagy te? mit akarsz? mi kdzbd
a’ leinyhoz? .

Chremes. Azt mindjirt megfogod hallani. Elsében
is azt mondom , hogy az szabad személy.

Thraso. Oh.

Chremes. Athenei polgir’ lednya.

Thraso. Hah!

Chremes. Az én testvér hugom.

Thraso. Nagy baj!

Chremes. Kovetkezésképen meghagyom hogy o’
lednyt tsak kis ujoddal se illesd.

Thaisz. En elmegyek s ide hivom a’ dajkajat So-
fronit ’s megmutatom neki ezen iroméanyokat.

Traso. Hat te mcgakarod tiltani hogy rablednyomat
elvigyem.

Chremes. Igen is megtiltom.

Gnatho. Nem latod e Uram, hogy ez maga magit
tolvajsagba keveri. Mi kell tobb?

Thraso. Egy értelemben vagy e te is vele, Thaisz?

Thaisz. Keress masutt feleldt.

Thraso. Mit tévdk legyiink mir most?

Gnatho. Mennyiink el haza; fogadom a’ ledn
maga utobb dnként eljd és kinydrog, hogy vedd hozzad.

Thraso. Azt goudolod e? '

Gnatho. S6t megvagyok errdl gyéz3dve; esmerem
az Aszszonyok® természetét : mikor kivanjuk &ket, nem
kelliink nekik; ’s mikor nem kellenek, nként jonnek
hozzink.

Thraso. J61 mondod.

Gnatho, Elbotsassam e tehét a’ hadisereget ?

Thraso. A’ mint akarod.

Gnatho. Sanga, mar niost a’ tdborozis utén legyen
gondod vitéz katondk’ médjira, a’ hizra % a’ tiizhelyre.

Sanga. A’ tiizhelyen késziilt étel mar régen eszem-
ben van. -

Gnatho. Talpig derék katona vagy ?

Thraso. Ti mindnydjan kdvessetek engem.
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OTODIK FELVONAS.

Elso Jelenés.

Thaisz, Pythias.

Thaisz. Nem sziinsz e meg mar egyszer te gaz
ledny, velem ©szsze-viszsza ’s imigy amugy beszélui?
» Azt tudom, azt nem tudom, elment azt hallottam,
nem voltam ott.” Nem mondod e meg viligosan mi-
ben van a’ dolog. A’ ledny megszaggatott ruhaval sir
’s egy sz6t sem lehet beldle kivenni. A’ Herélt elment.
Miért ment el,? Mi tortént? Nem felelsz?

Pythias. Mit feleljek én béldogtalan? Azt mondjék
hogy az nem herélt volt.

Thaisz. ’S hat mi lett volna?

Pythias. Az a’ Chaereca....

Thaisz. Wellyitk Chaerea?

Pythias. Az az ifju Ur, a’ Fedria’ testvér Sttse....

Thaisz, Mit mondasz te gonosztévé?

Pythias. Ugy hallottam ezt mint bizonyost.

Thaisz. De mit keresett az itt? {Miért jott hazunkba;?

Pythias. En nem tudom, hanem ugy hiszem azért
hogy Pamfilaba bele szeretett.

Thaisz. Jaj oda vagyok én szerentsétlen, ha igazat
mondasz. H4t azért sirt a’ ledny? ’

Pythias. Ugy hiszem azért.

Thaisz. Mit mondasz te tiisre valé, azért hagy-
tam e meg olly keményen a’ vigydzast mikor innét
hazul elmentem? .

Pythias. Mit tehettem én rola? én a’ lednyt egyedul
tsak 8 rea biztam, mint magad parantsoltad.

Thaisz. Gaz teremtés, ugy a’ barinyt a’ farkasra
biztad. — Tsak nem meghalok szégyenletemben, hogy
igY rea szed(t')dtem... (tdvolrdl Chaeredt litja jonni herélii iill'('u[eth(:\n'iq
Miféle ember jon amott?

Pyihias. Aszszonyom , lassan legyiink kérlek semm
baj, meg van a’legény.

Thaisz, Hol van?
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Pythias. lme itt bal kéz feldl; litod e ki j&?
Thaisz. Léatom.
- Pythias. Ezt fogasd meg tiistént mennél elébb.

Thaisz. ’S mit tennék vele ostoba?

Pythias. Azt kérded e mit tennénk! Nem litod e
kérlek mint kinéz szemeibdl a’ bujasig.

Thaisz. Eppen nem. ,

Pythias. Melly szemtelen batorsiggal jon!

Masodilk Jelenés.
Chaerca, Thaisz, Pythias.

Chaerea. Antifonak mind attya, mind annya, mintha
6szszebeszéliek volna, otthon voltak, és igy semmiké-
pen sem mehettem bé a” hdzba a’ nélkil, hogy meg-
ne lattak volna. Mig az ajto elsit 4llék, arra jove egy
esmerésem. Mihelyt azt meglatam tiistént elfuték egy
félce 16vé saziik utszdba, abbol egy masikba, ismét egy
masikba, ’s igy 6szsze meg Oszsze kinoztam magamat
a’ futissal, hogy megne esmertetném, — De vallyon
nem Thaisz e az, a’ ki amott 4ll? Igen is, 6, tatar-
adtit nem tudom mit tegyek. De mit aggéodom ezen?
Mit tehet 6 nekem? .

Thaisz. Szollitsuk meg &6t. J6 napot Dorus! mond
meg igaz e, hogy elszdoktél?

Chaerea. Igen is igaz.

Thaisz. Jonak tartod e ezen tselekedetedet?

Chaerea. Nem.,

Thaisz. Azt gondolod e hogy biintetés nélkiil ma-
radsz?

Chaerea. Tsak ezt az egy vétkemet botsasd meg;
ha valaha még egygyet kdvetek el, akkor nem binom
ha megdlsz is.

Thaisz. Taldm attél féltél, hogy nilam kegyetleniil
fognak veled banni?

Chaerea. Nem.

Thaisz. Hat mitél?

Chaerea. Attdl hogy ez itt (Pythiasra mutatvin ) clfog na-
lad 4rulni.

" Thaisz. 'S mit vétettél?

Chaerea. Egy kis tsekélységet.
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Pythias. Mit, tsekélységet? Te szemtelen? Hat tse-
kélységnek latszik neked egy polgar’ lednyat megszep-
18siteni ?

Chaerea. En azt rablesnynak , pajtdsodnak tartottam.

Pythias. Rabledny pajtdsodnak?.. Alig tiirtéztethe-
tem magamat, hogy hajaba ne essem. Fellyiil rea még
gunyolni is mérészel beuniinket ez a’ tsuda teremtés.

Thaisz. Nem halgatsz e te eszelss?

Pyihias. Méct halgatn¢k? Ugy hiszem ha ezt ten-
ném is, még akkor is adossa maraduék ennek a’ ke-
rekre valonak, kivilt ha meggondolom, hogy rabszol-
gadnak valja magat lenni,

Thaisz. Hadjunk annak békét. Chaerea, igen disz-
teleniil tselekedtél. Mert feltévén is azt, hogy én az
illyen méltatlanssgra megérdemelném , neked nem il-
lett azt elkdvetned. 'S valoban mar most nem tudom
mit tegyek a’ lednnyal, ugy megzavartad szandékomat,
En azt tettem volt fel magamban, hogy &6t minden
hiba és fogyatkozis nélkiil adom viszsza rokonainak,
ugy hogy szivességem tdkélletes lenne. Mar most ho-
gyan tehetem ezt ?

Chaerea. En pedig azt reménylem Thaisz, hogy ez-
utdn szakadatlan egygyesség lesz kozottiink, Efféle do-
logbol ’s illyen rosz kezdetbdl méar sokszor szirmazott
szives baritsdg. Hat ha valamelly lstenség itt is azt

akarta? .
Thaisz. En ugyan részemrdl bizonyosan azt 6haj-
tom és ugy is veszem a’ dolgot. ,

Chacrea. Kérlek is, hogy ugy vedd. Azt hitesd el
magaddal, hogy nem sérteni kivanisbol, hanem sze-
relembdl tettem , a' it tettem.

Thaisz. Elhiszem s ugyan azért annil készebb va-
gyok megbotsitani. Nem vagyok olly érzéketlen ’s vad
szivii, Chaerea, ’s nem is olly tapasztalatlan, hogy a’
szerelem’ hatalmait nem esmerném.

Chaerea, Mar most, Thaisz, hitemmre mondom , té-
gedet is szeretlek.

Pythias. Ha ugy van aszszonyom, javaslom, hogy
te is Orizkedjél téle.

Chaerea. Thaisz ellen nem mernék semmit ollyast
tenni. ] ’

Pythias. ¥n neked egy mikszemnnyit sem hiszek.

Thaisz. Ne beszélj!
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Chaerea. Mar most arra kérlek, Thaisz, légy se-
gitségemre a’ dologban; read bizom ’s neked ajanlom
magamat; konybrgdk légy védelmezém. El kell vesz-
nem ha 6t ¢l nem vehetem feleségiil.

Thaisz. Még akkor is ha az atyad...

Chacrea, Oh az atyam, bizonyosan tudom, meg-
eggyez tsak polgar’ leanya legyen.
ggyThaz’s:. lpia t‘i.gy kitsir{yt vét)"akozni akarsz, mindjart
itt lesz a’ ledny’ testvér battya ; azért a’ dajkaért ment,
ki a’ lednyt kitsiny koraban nevelte, egysz6val Chae-
rea, légy magad is jelen mikor majd egymast meges-
merik.

Chaerea. J6l van, itt maradok.

Thaisz. Mit gondolsz, nem jobb volna e ottben a’
szobdban virakozni red, mint itt az ajto elétt?

Chaerea. S6t igen fogom szeretni.

Pythias. Az egekre kérlek aszszonyom , mit akarsz
tselekedni?

Thaisz. Mi bajod?

Pyihias. Azt kérded e? ezt ismét beakarod fogadni
hazadba?

Thaisz. 'S mért ne?

Pythias. Hidd el betsiilletemre mondom, e’ miatt
ismét uj hartz fog tdmadni.

Thaisz. Halgass mar egyszer!

Pythias. Ugy latszik megnem esmered ennek a’
j6 madarnak tsintalansagat.

Chaerea. Semmit seru teszek Pythias,

Pyihias. En bizony nem hiszek Chaerea, mind-
addig, mig fogadésodat a' tapasztalis megnem bizo-
nyitja. '

Y Chaerea. Hat légy magad az 6rizédm, Pythias.

Pythias. En sem érizésedre nem biznék semmit,
sem 6riz6d nem szeretnék leuni; menj dolgodra.

Thaisz. Igen j6 fordulist vesz a’ dolog! imhol
j6 a' ledny’ battya.

Chaerea. Mi a* mané?... Kéclek Thaisz mennyiink
be a’ h4zba, nem akarnim, hogy az uttzan illyen dlt6-
zctben lassam.

Thaisz. De miért nem? taldim szégyenled?

Chaerea. Ugy van szégyenlem.

Pythias, (gunyold hangon) Szégyenlem. Te tsupa tiszla
artatlansag!
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Thaisz. Tsak menj, én kovetni foglak. Te pedig
Pythias maradj itt ’s vezesd be Chremest. (Chaerea s

Thaisz el.)

Harmadik Jelenés.
Pyihias, Chremes, Szofrona.

Pythias. Mi, mi juthatna hamarjiban eszembe?
-Mit tegyek ? hogyan fizessek meg annak a' selménak,
ki ezt ugy eltserélte?

Chremes. Siess egy kitsinyt, dajka!

Sofrona. Hiszen sietek.

Chremes. Litom hogy mozogsz, de még is mindég
egy helyben maradsz.

Pythias. (Chremeshez) Megmutattam mar az iromé-
nyokat a’ dajkanak? :

Chremes. Meg, mind eggyiil eggyig.

Pythias. *S mit mond kérlek hozzajok, esmeri e
azokat ?

Chremes, S6t kdonyv nélkiil tudja, mi van bennek.

Pyihias. Oriilok rajta; mert szeretem azt a’ leanyt.

 Tsak mennyetek a’ hazba. Az aszszonyom mir régen
varakozik reatok. — De ime Parmen6t azt a’ derék
embert latom jonni; melly ba és gond nélkill sétal-
gat @’ j6 madar!... Mir kigondoltam, hogyan zaklas-
sam 6t az én moédom szerint. De elébb bemegyek,
hogy bizonyos legyek, ha megesmertetik e a’ lesny.
Azutdn ismét kijovok ’s redijesztek erre a’ selmaéra.

Negyedik Jelenés.
Parmeno , Pyihias.

Parmeno, lde jsvok hogy megtudjam mit tsindl
Chaerea; Ha dolgat illd ravaszsaggal vitte véghez;
egek melly ditséretet fog Parméné nyerni. 'S méltin
is, Mert egyediil nekem kdszonheti, hogy azzal a’ lean-
nyal, kiéct élt halt, ’s kit fosvény aszszonyatol tsak dri-
gin é3 nagy bajjal haphatott volna meg, szerelme’ in-
dulatiat olly kdnnyen olly hamar s olly bltson kielé-
githette. De ha cat elhalgatom is, a' {6 dolog ’s legna-
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gyobb érdemem abban 4ll, hogy médot mutaltam az
ifjunak a’ fajtalan személyek’ természetét megesmerni,
’s a’ megesmérés utan ket egész életében gyilslni. Ha
ezek hazakon kiviil vagynak, csupa tisztasigbol, csinos-
sagbol és ékességbdl latszanak allani. Mikor szeretdik-
kel vendégeskednek nagyon valagaték és finnydsok. De
szerentsés az az ifju, ki j6 idején lathatja, melly torko-
sok, melly szennyesek, melly koldushoz hasonlék,
melly otsmanyok mikor otthon magok vagynak, ’s
melly telhetetleniil faljak fel a’ tegnapi levesbe hanyt
fekete kenyeret.

Pythias. Csak varj akasztéfara valé, majd megla-
kolsz mindenért a’ mit most mondottal 's elébb tettél;
dragiba fog keriilni az a’ tréfa, mellyet rajtunk dzni
akartal-

Otédek Jelenés.

Pythias, Parmeno.

Pythias. Nagy Istenek,! melly fertelmes tseleke-
det! Oh szerentsétlen ifju 4tkozott Parmeno, ki &6t
hizunkba hozta.

Parmeno. Mi baj van?

Pythias. Oh ki nem mondhatom, mint sajnilom
6t, ’s azért hogy nyomorusigat ne lassam kifutoltam.
Melly kegyetleniil szdndékoznak &t, hogy masoknak
ijeszt8 példa legyen, megbiintetni!

Parmeno. Nagy Jupiter millyen csata lehet az! ta-
ldm jelen van végsé veszedelmem? Meg kell 6t szol-
litanom, — Mi baj van Pythias? mit beszélsz? Kit
akarnak ijeszté példdul megbiintetni?

Pyihias. Azt kérded e te gyaldzatos? Midén minket
red akartil szedni, azta’ szegény ifjat, kit a’ Herélt he-
lyett hozzank hoztal, veszedelembe donisited.

Parmeno. Hogy hogy? mi tortént? beszéld el.

Pythias. Elbeszéllem. Tudod e hogy az a’ személy,
kit ma Thaisz ajandékba kapott egy ide valo polgar’ lea-
nya ’s a’ testvére a’ Virosnak eggyik eifkeld lakosa.

Parmeno. Nem, arr6l semmit sem tudok.

Pythias. Mar pedig ugy vildgosodott ki a’ dolog.
Ezl a’ szerentsétlen ifju megszeplgsitette ; a' mit mihelyt
a’ testvér bittya megtudott, ez 1 lingtermészetii. . .
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Parmeno. (resikets hangen) Mit tselekedett ?

Pythias. Els8ben kegyetlenjil megkstoztette.

Parmeno. Megkbtoztette? Oh!

Pythias. Eleget konydrgstt ugyan Thaisz; de nem
hasznalt.

Parmeno. Mit mondasz?

Pythias. 'S most azzal fenyegeti, hogy azt teszi
vele, a' mit a’ hizassagtdrokkel tenni szokés; melly biin-
tetést én soha sem lattamm, ’s nem is kivanok latni.

Parmeno. °S miképen merészel olly vakmerdséget
elkdvetni?

Pythias. Mitsoda vakmerdséget?

Parmeno. Vallyon nem a’ legnagyobb vakmerdség e
ez? Ki litta, ast valaha, hogy egy buja személy’ hazi-
ban valakivel ugy béntak volna mint hazassagtorGvel ?

Pythias. En azt nem tudom.

Parmeno. Hogy tehat tudjatok, Pythias, megmon-
dom és tudtotokra adom, hogy az az ifju a’ mi urunk-
nak a’ fija.

Pythias. Igazin az, Parmeno? |

Parmeno. Kisvetkezésképen vigydzzon Thaisz, hogy
rajta semmi méltatlansig ne torténjen. De miért nem
megyek magam be a’ hézba? )

Pythias. Meglasd Parmeno mit tselekszel. Hihets,
hogy azon sem segittesz, ’s magadat is elveszted ; mert
azt gyanitjak, hogy minden gonosznak te vagy a’ szer-
z0je.

Parmeno. Mit tselekedjem tehit én boldogtalan, ’s
mit tévé legyek ? De ime a’ mint litom az dreg urunk
most j6 haza falusi joszdgaril. Elbeszéljem e néki a’
dolgot vagy ne? En bizony elbeszélem, noha tudom,
hogy nagyon roszszul jarok; de sziikség ezt tennem,
hogy fist megmenthesse.

Pythias. Jol gondoltad. En bemegyek a’ hazba; te
beszéld el néki a’ mi tdrtént eleitsl fogva mind végig.

Hatoglz'k Jelenés.

Laches, Parmeno.

Laches. Yalusi joszigotskam kozel léte nagy kon-
nyebbségemre van ; mert igy sem a’ varosi, sem a’ fa-
lusi életet nem unhatom meg soha. Ha valamellyik he-
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lyet megeléglem, tiistént a’ masikra megyek. — De
vallyon nem Parmeno &ll e emitt? Ugy van 4t la-
tom. — Kire varakozol itt az ajt6 elétt Parmeno?

Parmeno. Ki széllit engem?... Oh Uram! [sten
hozott, oriilsk megérkezéseden !

Laches. Kire varakozol ?

Parineno. Egészen oda vagyok! ijedtemben szollani
sem tudok.

Laches. No mi baj van? mit remegsz? J6 éllapot-
ban vagynak e mindenek? Sz6lj!

Purmeno. Elsében is arra kérlek , Uram hitesd el
magaddal azt mint val6sigot, hogy én nem vagyok
oka semminek is a’ mi tértént.

Laches. Mi tortént ?

Parmeno. J6l kérded legelébb a’ dolgot el kell vala
beszélnem. Fedria egy Heréltet vett, ’s azt annak a’
személynek ajandékozta.

Laches. Mellyik személynek?

Parmeno. ‘Thaisznak. , :

Laches. Heréltet vett? En szerentsétlen Atya s
hogy vette?

Parmeno. Hasz Minén.

Laches. Koldussa kell lennem !

Parmeno. Tovabba Chaerea bele szeretett egy Hir-
fiasnéba, ki hasonléképpen Thaiszndl van.

Laches, Mitsoda? Bele szeretett? Hat tudja az mir,
hogy leinyok is vagynak a’ viligon? 'S miképp jott be
a’ virosba? Eggyik szerent:étlenség a’ masikat éri.

Parmeno. Uram ne fiiggeszd ream szemeidet, nem
az én tanatsolasombol tette.

" Laches, Halgass magadrél! En tégedet, akasztofa
tzimere, ha élek..... de mindencknek eléite mond el végig
mi toriént,

Parmeno. Chaerea a’ Heréltt helyett magat vezettette
Thaisz’ hazaba.

Laches. A’ Herélit helyett?

Parmeno. Ugy van. Azutan az ottben lévék, ugy
rohantak rea, mint hazassag-térére, kezeit s labait
megkotozték.

Laches. Oda vagyok?

Parineno. Ebbél litod Uram az efféle személlyek’

szemielen vakmerdségét.
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Laches. Talén még mis valami szerentsétlenség és
karis van, mellyel még nem emlitettél ?

Parmeno. Egyébb semmi sintsen,

Laches. Mi tartoztat, hogy tiistént rajtok ne iissek ?
( bemegy Thaisz’ hdzgba.)

Parmeno. Abban semmi kétség sints, hogy én a’
dolog miatt nagyon roszszal jirok; de nem tehettem
mast. Azon az egyen oriilok , hogy miattam ezen sze-
méllyeknek sem kevés bajok lesz; mert az Oreg mér
régen keresett alkalmat, hogy Gket derekassan lehord-
hassa; most talalt.

' Hetedik Jelenés.

Pyihias, Parmeno.

Pylltz'ds. ( pagy nevetéssel 1ép fel , mellyet minduntalan ismétel ) Hi-
szemre mondom, egész életemben mir régen nem
Briiltem semmit is olly igen, mint azon, hogy imént
az Oreg olly balvélekedéssel berohant hozzénk. Egye-
diil én magam nevethettem rajta, mert tsak én tudtam
miért ijjedett meg olly igen.

Parmeno. Mi tsrténhetett itt ismét? ‘

Pythias. Most azért jovok ki, hogy Parmenéval
sz6llhassak — Ugyan hol lehet 67

Parmeno. Kz engemet keres.

Pythias. De latom emitt van. Feléje megyek.

Parmeno. Mi dolog van eszel6s? Mit akarsz? mit
nevetsz , elhagyod e’ mér egyszer a’ nevetést?

Pythias. Jaj mér egészen elfiradtam annyit nevettem
rajtad.

Parmeno. ’S miért?

Pythias. Azt kérded e? Soha életemben nem lat-
tam ‘s nem is fogok latni olly eggyiigyiit mint te vagy.
Oh kinem mondhatom , melly mulatsagot szereztél né-
kiink ott benn. Elébb eszes, 6s elmés legénynek tar-
tottalak. HAt mindjact elkellett e hinned, 2 miket
mondottam ? Tsekélységnek tartottad e azt az ifiat olly
rat tselekedetbe keverni, ha t1sak felliil rea az attydnak
is el nem 4drulnad? Mert it gondolsz mit érezhetett
ez, midén az attya &t ollyan &ltszetben latta? Elhi.
szed e mar hogy le vagy gazotva ?
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Parmeno. Oh mit beszélsz te gaz személy? — Ta-
l4n ez is tsupa hazugsig ? Most is mind egyre nevetsz?
H4t olly nagy 6rémdd van abban, hogy kigunyolhatsz
te selma?

Pythias. Igen nagy.

Parmeno. Azt gondolod, hogy biintetleniil maradsz
azért?

‘Pythias. Természet szerint.

Parmeno. Betsiiletemre mondom, viszsza fogom
fizetni,

Pyihias. Meglehet, de az taldsm késén fog térténni,
te pedig most mindjirt lakolsz az 4ltal, hogy a’ szegény
ifjut gonoszsigoddal elhiresitéd ’s egyszer'smind az at-
tyanal el is arulod. Mind a’ ketten példasan megfognak
biintetni.

Parmeno. Szerentsétlen vagyok.

Pythias. Ez a’ jutalmad azért a’ szép ajéndékért,
mellyet adtal. Isten veled.

Parmeno. En boldogtalan , hit magamnak kellett
¢’ magamat elérulnom?

Nyoltzsadik Jelenés.
Gnatho, Thraso.

Gnatho. Mit tselekedjiink most? Van e’ valamelly
kilstasunk, Thraso, vagy millyen szdndékkal és mi
végre joviink ide?

Thraso. Mi végre jovok? Hogy magamat Thaisz-
nak megadjam ’s azt tegyem a’ mit parantsolni fog. Ha
Hercules Omphalénak szolgilhatott, miért nem szolgal-
hatnék én Thaisznak.

Gnatho. Nem helytelen példa (2 néuskbsz fordilva )
Vajha lathatndm midén tzipéjével fejbe fog verni! De
az ajtot tsikorogni hallom.

Thraso. ('Chaereat 1dtja kifutni Heréltinek dltgzetében. ) Tatar
hordtit! Millyen teremtés ez, ezt még soha sem lat-
tam. Mi baja lehet ennek, hogy olly sietve fut ki?
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Kilentzedik Jelenés.
Chaerea , Parmeno, Gnatho , Thraso.

Chaerea. Oh baritim, van e az egész viligon valaki
szerentsésebb mint én most? Bizonnyal senki sints.
Mert rajtam az Istenek minden hatalmokat megmu-
tattdk; Annyi 6rom ért egyszerre.

Parmeno. Min &ril ez oily felette?

Chaerca. (megldtia Parmenét) (Qh édes Parmeném, te
kezddje, szerzdje 's elvégezdje az én boldogsigomnak,
tudod e’ melly ditsé sorsom van? tudod e hogy az én
Pamfilsm el van dsmerve ide valo polgir lednyénak?

Parmeno. Azt hallottam,

Chaerea. Tudod e’ hogy jegyben vagyok vele?

Parmeno. Azon egész szivembél oriilok.

Gnatho. (Thrasohoz) Hallod e' mit beszéll ?

Chaerea. Azon kiviil az. is nagy dréomdmre szol-
gil, hogy a’ testvéremnek Fedridnak szerelme is ba-
torsigossa tétetett. Tudd meg, hogy mostantol fogva
a’ mi hdzunk és Thaiszé tsak egy fog lenni, 6 egészen
az atyanak védelmébe adta magat ’s egyediil téliink vér
oltalmat.

Parmeno. Uram, ettdl fogva tehit Thaisz tsupén a’
testvér batyadé fog lenni?

Chaerca. Nints kiildémben.

Parmeno. Uj ok ez nekiink az Sromre; ez szerént
a’ Katona-tisztnek el kell takarodni.

Chaerea., Eredj hat keresdfel a’ batydmat akarhol
legyen,’s add néki ezt mennél elbb tudtsra.

Parmeno. Elsében is otthon keresem &t.

Tezedik Jelenés.

Thraso , Gnatho , Chaerea.

Thraso. Kételkedel e még legkevesebbet is Gna-
tho, hogy én egészen oda vagyok?

Gnatho. Abban semmi kétség sem lehet.

Chaerea. Mit cmlitsek legels6ben, ’s kinek tulajdo-
nitsak legtobb ditséretet” Annak e ki nékem tanatsot
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adott? vagy magamnak, ki a’ tanicsot k‘dyetni mer-
tem? vagy a’ sorsnak adjak hilit, melly mindent igaz-
gatott ’s olly sok kedvezd s drvendetes, torténeteket
ohajtisom $zerént egy napra Oszszehozott? vagy az
Atyim josigt 's engedékenységét magasztaljam ¢f Oh
Jupiter tartsd-meg kérlek, a’ mit ajindékoztal ?

Tiseneggyedik Jelenés.
Fedria, Chaerea. Parmeno, Gnatho , Thraso.

Fedria. Nagy Istenek? Melly hihetetlen dolgokat
beszélt most nekem Parmeno! — De hol van a’ test-
" vér-6tsém ?

Chaerea. Itt van.

Fedria. Szivembdl Srvendek.

Chaerea. Elhiszem édes batyam, 's meg kell val-
lanom, hogy a’ te Thaiszod felette szeretetre mélto6;
egész Familidnknak leghivebb baritnéja.

Fedria. Ho, ho, te ditséred 6t nekem?

Thraso. (Guathéhoz) Fpn boldogtalan! mennél keve-
sebb remgénységem lehet eranta, annal inkabb szere-
tem 6&t. Edes Gnathom minden bizodalmamn te ben-
ned van....

Gnatho. 'S mit kivansz tSlem Uram?

Thraso. Vidd annyira a’ dolgot akir kéréssel,

akar pénzért, hogy legalibb egy kis helyetském ma-
radjon Thaisznal.

Gnatho. Az nchéz munka.

Thraso. 'T'sak akard; meglesz; esmerlek én  té-
ged, — ha ezt véghez viszed, kérj télem jutalmul, a’
mit akarsz, mindent megadok.

Gnatho. lgazén?

Thraso. Bizonyos lehetsz benne.

Gnatho. Jol van; ha tehiat kivinsigodat tellyesi-
tem, kikérem: hogy hizad akar lész otthon, akir nem,
mindenkor nyitva legyen elSttem, ’s mindenkor le-
gyen helyem hivatlanul is asztalodnal.

Thraso. Mind ez meglesz, betsiiletemre fogadom.

Gnatho, Hozza fogok tehst a’ dologhoz latni.

Fedria. Kit hallok itt beszéllni? — Lim Thrasé.

Thraso. J6 napot Uraim. ’
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Fedria, Taldm nem tudod mi tortént itt?

Thraso. Igen is tudom.

Fedria. Hogy van tehit, hogy még is itt taldllak ?

Thraso. Josagodban bizom.

Fedria, Tudod e millyen jusson fundiltatik ezen
bizodalmad? Tiszt Ur, én tenéked egyenesen meg-
mondom, ha ezutdn valaha ebben az uttzédban talillak,
mond bar ezerszer hogy valakit mast kerestél ’s hogy
utad volt erre, én agyon iitlek,

Gnatho. Oh Uram az nem illenék.

Fedria. Mir megmondottam.

Gnatho. Ebb8l nem litom olly sokaktol ditsért
nagy lelkiiségedet.

Foedria. Nem lesz kiildmben.

Gnatho. Enged) egy par sz6t mondanom; °s ha
javallatom tetszik , tedd meg.

Fedria. Hadd haljam.

Gnatho. Tiszt Ur menj félre egy kevessé. — Leg-
els@ben is uraim hidjétek el kérlek, hogy a’ mit ennek-
a’ részére teszek , leginkabb a’> magam kedvéért teszem.
Azomban ha az nektek is hasznos, értetlenség volna
red nem allani. '

Fedria. Mibgl all az !

Gnatho. En ugy vélekedem, j6 lenne, ha Thaisz-
hoz ezt 2’ Katona-tisatet végy-tarsnak béfogadnad?

Fedria. Mit? vigy-tirsnak?

Gnatho. Tsak gondold-meg egy kevesé figyelmete-
s-bben a’dolgot, te Foedria bizonyosan szeretsz Thaisz
hazaban élni ’s Srémest vigan élnél vele, de kevés ér-
téked 1évén keveset adhatsz neki, § pedig nem szokott
kevéssel megelégedni. Hogy tehit nagy kéltségeskedés
nélkiil szerelmednek elég tétessék, a” végre senkit a’
vildgon nem tudok alkalmatossabbat és hasznossabbat
mint ezt a’ Katona-tisztet. Ez adhat is eleget 's adako-
z6bb ’s mint akarki. Azon fellyiil § egy izeveszett esze-
16s tunya ember, ki éjjel nappal hortyog, nem félhetsz,
liogy szeret8d &t megkeresse, ’s mikor akarod min-
den szempillantatban elkergetheted téled.

Fedria. Mire hatirozzuk magunkat?

Gnatho. Még azt is kell emlitenem, a’ mi eldt-
tem f6 dolog, hogy ez az ember jobban és b&vebben
vendégel mint akarki.
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Fedria. Ez szerint azt az embert akdrmiképp is
alig ha be nem kell fogadnunk.

Chaerea. En is ugy vélekedem.

Gnatho. Jol gondolkodtok Uraim. Még egyre kér-
lek benneteket, vegyetek fel engemet is a’ tarsasigba;
mir elég régen vesz8dom ezzel a’ tuskéval.

Fedria. Felvesziink.

Chaerea. Szives dromest.

Gnatho. En pedig ezért édes Foedria és Chaerea,
ezt az embert egészen prédéul adom nektek, tréfalja-
tok , bolondozzatok vele , nevessetek rajta, a’ mint tetszik.

Chaerea. Igen jo lesz?

Fedria. Megérdemli.

Gnatho. Jbjj kbzelebb Thréso, ha ugy tetszik.

Thraso. Millyen karban van dolgunk édes Gnathém?

Gnatho. Millyenben? ezen Urak még eddig nem es-
mertek tégedet. De mihelyt lefestettelek, ’s tselekede-
teidet ’s érdemeidet illendéképpen megditsértem , azon-
nal megnyertem t616k a’ mit kértem.

Thraso. Ditséretesen tselekedtél; bizonyos lehetsz,
-hogy nagyon megfogom halélni. — Tsak ugyan nem
is voltam én még életemben sehol is, hol mindenek
meg nem szerettek ’s nem betsiiltek volna.

. Gnatho. Nem mondottam e Uraim, hogy a’ Tisat
Ur a’ legfinomabb izleti Athenaei férjii?

Fedria. Mindent megmondottil. Menjiink mir.
(" né2dkbiz) T pedig éljetek szerentsésen ’s kedveljétek
jatékunkat ’s tegyetek bizonyosokki kedvelléstek felSl.

S. K, J.

25 »
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11.

A’ Magyvar Nyelvet, a’ Hazaban kozzé
lehet tenni.

Tudoményos pillydn’ folytatdsanak mintegy ko-
zepe “tdjjin, ambdr mdr annakelGtte is égett a’
buzgé Hazahjakbau; a’ leg-nagyobb hevében iittte-
ki magit nyelviink’ tokélletesedése ’s el-terjesztése
erant’ valé buzgdsagnak tiize. Mellynek kdvetkeze-
sében, Magyar-nyelvﬁnk’ mind tsinosodasara, mind
hova tovabb leendd ki-terjesztésére nézve, valamint
az  egésztdl, ugy nemes Magyar-hazdnk eggyes
tagjaitél, sok jeles és kdz-hasznu lépések tétet-
tek. Fajdalommal kellett azonban tapasztalni, hogy
éppen ekkor, sokan, a’ lelketlen e, vagy inkibbb
az irigy Hazafijak k&zziil, nem tudom; talilkoztak
ollyanok, o’ kik nem szégycnlették azt nem tsak
dllittani, hanem koz-hirr€ is teuni, hogy a” Magyar-
nyelvet, bdr melly igyekezet ’s szives szorgalom
dltal is, nem lehet koznyelvé tenni; sok okokat
hozvan fel-dllittssoknak tamogatisira, De a’ valddi
és Hazdjokért’s annak nyclvéért valamelly szent ling-
gal ég8 Hazafijak, tsak hamar ki-kelvén ezek el
len, allittdsaikat, fel-hozott okaikkal eggyiitt, he-
lyesen meg-tzdfoltdk. — En is akkor mint tanulg,
de igaz magyar-vérrel buzgé ifju, nem tartdztat-
hattam-meg magamat, hogy, ha bar nem: is az
egész  Magyar-hazdban, legalibb tanuld tdrsaim
kérében, némelly illy vélekedéseknek ellene ne
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mondottam vélna. Im' ezen munkatskimban, o
melly mér talim némellyeknck vélekedése szerint.
a' kozrebotsittdsnak idejét meg is haladta; de mint-
hogy az Isteni bolts gondviselésnek kormanya al-
tal, mdr a' tapasztalds 1s bizonyitja, welly hajlé-
kony, és minden tekintetbe alkalmaztathaté légyen
a’ Magyar-nyelv; hogy édes Magyar-hazdm® fijait
annal batrabban nyelveknek szeretésére, betstiilésére ,
és clierjesztésére; masokat pedig annak el-esméré-
sére, hogy a’' Magyar-nyelvet a’ Magyar-haziban
kozzé lehet tenni, vagy tsak valamennyire is ser-
kenthessek; a’ nagy érdemit Publikummal némelly
ez ellen felhozott okoknak, dltalam lett megtzafo-
lasat, kozleni kivantam :

Sokan azt mondjdk, hogy e mi édes Magyar-hazdnkban
Mis idegeny Nemzetek is laknak , Pannoniankban:
Ezek pediglen mindnydjan, mds mis nyelven beszélnek,
Es valamint mds Nemzetek , az anyaival élnek. ’

Kz igy 1évén, a’ Magyar-nyelv kézbuséges nem lehet,
Sem a’ gyermek-tanittatdas rajta végbe nem mehet;
Pedig ez vélna egy eszkdz, melly idltal terjedhetne
A’ Magyar-nyelv, 's kitsinyenként kizinséges lehetne.

Ezen ellenvetésekre rividen igy felelek:

Igaz mondasotok , de a’ Magyar mellett felkelek |

Mert ha kiilin vesziik ¢és a’ lakékat megvisgdljuk ,
Tobb a’ magyar , mint mds Nemzet, ezt ugy lenni taldljuk.
Mdr pedig a’ természet is javalja azt az utat,

A’ melly révidebb, ’s kinnyer minket tzéluukhos 'jutat.
Tzélunk, hogy a’Magyar-nyelvet hovd tovabh tevjesziik ,
No hdt a’ kevés’hb nem Magyart, tanuldsra gerjesszitk
Adjunk nékiek magyarnl beszéllé tanittohat ,

'8 ezek magyarositsak meg, kik nem tudnak azokat.

A’ Magyar-nyely’ konnyiisége azt lehetové tessi,

Hogy Magyar lesz végtére, ki a' tanulist béveszi. -
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E’mellett, minden mds Nemzet , melly kéztiink talaltatik ,
Szereti ésoriil rajta, ha Magyarnak mondatik.
Magyar-Orszdgnak a’> Magyar adta a’ nevezetet,
1116 tehdt hogy nyelvéhez mutassunk tiszteletet.
Midsok ellenben azt tartjik, — hogy éppen foganatlan
A’ Magyar-nyelv, ’s minden fontos dologban alkalmatlan.
Mert sem az Orszdg’ dolgai ¢’ nyelven nem folyhatnak,
Sem pedig a’ tudomanyok elél nem adathatnak;
Holott az ezekben lévé kiilombféle sok targynak
Kifejezésére kevés szok és szollisok vagynak.
Ezeket pedig mind béven, felleljitk a’ Dedkban,
Szitkség tehdt hogy e’ mellett maradjunk ez Orszigban.

Tgazsdgot adjunk nékik ezen ellenvetésre?
Ne; a’ Magyar mellett tollat kapjunk a’ felelésre.
Mert irtak mdr tudosaink jeles magyar kinyvekes,
A’ mellyekben taldlhatni alkalmatos neveket;
Ollyanokat, a’ mellyeken az Orszigos dolgokat
Kifejezhetni, ’s szinte ugy, a’ szép Tudomdnyokat. —
Ezt tehdt tsak azok mondjdk, kik nyelviink’ gazdagsdgat
Nem esmérik, és nem tudjik az § tulajdonsdgit,
A’ nyelveknek szegénységét a’ nyelvi hijdnossdg
Nem okozza, hanem teszi a’ Nemzeti hibdssdg.
. De @’ Magyar ezen hibat réla elforditotta,
Mivel kedvelt anya nyelvét olly karba illitotta:
Hogy Orszigdnak dolgait ezen mir folytathatja,
Es kebelében ifjait magyarul tanithatja.
Ha a’ Magyar-nyelvel éliink, mdsok igy gondolkoduak,
Akkor a’ tudés emberek koz'tink eldllésodnak.
‘Mert igy a’ Tudominyokat kénnyen megtanulhatja
Minden aldvalé ember, ’s magdt oktattathatja.
Es igy az emberek kozott éppen semmi sem lenne,
Mi @’ Tudomanyra nézve kiillombségeket tenne;
Mellyet kéz’tiink a’ Deak-nyelv , hami ezt megvisgaljuk ,
Fen’ tartott mindeddig, ¢és tart, — ezt ugy lenni taldljuk
De az illyen ellenvetés tsak boltsesség aldzo,
Es @ ki igy gondolkodik, maga magat gyalazo. ,
AMert a' boltsnek az nem tzélja, hogy magat mutogasza
A" tudatlanablak elott, vagy pedig fitogassa.
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Tovdbba nintsen mindennek , mindenre tehetsége,
Madsnak nints (hajlandésdga, mdsnak pedig sziiksége.

'S nem is sziikkség, hogy minden ki tndés avagy bélts legyen,
Avagy a’ Tudomdnyokban mind egyerdnt részt vegyen. —
A’ tudést tsak a’ Tudomdny, és a’ tudds nyelveknek
Ertése ’s tuddsa teszi, ’s esmérete ezeknek.

Még némellyek ezen fellyiil olly’ szabadsdgot vesznek
Magoknak , hogy nyilvinsdggal illy itéletet tesznek:

A’ Dedk-nyelv elhagydsa sok dologhan tsorbulast

Szerez, 's a’ Keresztény-hithen f(képpen nagy tsonkulist.
Tovabba a’ Tudomdnyok’ igaz esméretére

A’ Roémai-nyelv sziikséges, ’s ezeknek értésére.

Ezeknek felette pedig minden mi leveleink

Dedk nyelven vagynak irva, ’s Hazai térvényeink.
Mellyre nézve ezen nyelvrél éppen le nem mondhatunk,
Mis kiillomben, mind ezekben, tetemes kdrt vallhatnnk.

De ez az ellenvetés is, valamint haszndlatlan ,
Ugy azigaz Magyar-finil lesz mindég foganatlan.
Mert a' kik a’ Magyar-nyelvet terjeszteni akarjak,
Nem tzéljok hogy a' Romait egészen eltakarjik.
Megtanulhatja azt azért, az, ki hasznit veheti,
Es altala a’ Hazdjdt, vagy magait segitheti. —
Igaz, hogy nagyon szitkséges a’ Dedk-nyelv azoknak
Kik Térvényink ’s leveleink koriil mindég forognak ,
De a’ kikilly, ‘avagy ehez hasonld tisztségekre
Térekednek, leszis gondjok a’ megkivant nyelvekre. — —
Azért, az, a’ ki szereti és betsiili Nemzetét,
Meg is mutatja nyelvéhez, mindenkor tiszteletét.
No tehdt a'-Magyar-nyelvet, rajta édes Magyarom '
Csinositvan terjesszilk el, nékem is akaratom.

CsArorpy JAnos,
V. Segéd-pap.
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12.
KULOMBFELEK.
Kiilonds hasassig’ médja, axs Amboina Sziget’
lakosinal.

A.mboina vagy Ambona-szigete, 2’ mint 2° Geo=
grafia bizonyitja, fekszik az ugynevezett O -Poly-
nesiban; nevezetesen pedig, a’ Molukki nagyobb
és nevezetesebb szigeteknek eggyike. Ezen suiget-
nek tulajdon Hazafijai, az Amboindinak, (mert la-
kosai Chinaiakkal és Europaakkal keverve vagy-
nak) ugyan mindnydjan Keresztények; de még is
igen kevés azoknak szdma, a' kik az 8 Valldsok-
nak tsak legkissebb  dgazatjat, vagy 10rvénnyét-is
tudndk, kivévén az Un-imadsigot, és az Apostoli-
hitnek formajat, a' mit t5bboyire megtanulnak.
Mint Keresztények, még is minden vaksigok ’s tu-
datlansigok mellett is, természeti gerjedelmeik’ ki-
elégitiése végett, meghazasodvin feleséget vesznek;
jéllehet @’ pardznasdg’ vétkétdl sem sokat irtdznak.
A’ hizassdg dolgaban, kdvetik 6k is a’ tbb nap-
keleti Nemzetek® szokdsat; mert valamint amazok,
ugy ok is, péuzen vesznek magoknak feleséget.
Ebbdl a’ tekintetbéi, bdir melly szegény sorsu 's
allapotu légyen is masképp’ valamelly hazas-pir,
tsak tobb lednyai legyenek, sok kintsel bir; mert
a’ mikor oket férjhez adja, 3ltalok nem tsak tiir-
hetd vagy jé karba helyheztettetik, havem o’ szi-
nak tellves értelmébe, meggazdagul, —
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Azomban megjegyzésre mélté, minthogy ép-
pen ebben 3ll vala, mint 6 kéztsk, ugy a’ tébbi
napkeleti Nemzetek kozott téhbuyire a’ kiilonosség,
hogy mint ndlunk a’ kdtya-vetye (licitatio) dltal
cladandé portékik ; mindenkor a’ tobbet igéronek
jutnak birtokdban; ugy a' fenn’ forgd szigetben
is, @’ nalok bévett szokds, ’s torvény szerint, @’
férjhez menendd leinyok, mindég a’ tobbet igé-
réknek adattatnak férjhez. De ekkor hit, nem tsak
a’ férjhez ment lednyz6 Sziiléinek hasznil az illy
formin val§ férjhez-adds, hanem még a’ vér-sze-
rint valé rokonoknak is. Mert a’ mir ugy nevezetl
volegénytol, ezek is, a' ndlok szokdsban 1évé rend
szerint, holmi ajandékokat nyernek. — A’ felesi-
gért adandé dr, tobbnyire 6rokos szolgakbdl, dra-
gasagokbdl, gyongyokbol, kontdsokbol, marhdk-
bél, ’s a’ t. all; és soha ki nem adjik a’ Saziilék
lednyaikat, a’ megigért fizetésnck letétele elott. —

A’ vélegény, kiilsnds és nagy szerentséjének
tartja, ha terhes sziizet vihet hdzéhoz, mir az akar
6 altala, akdr pedig mas altal esett légyenis terhbe:
s6t még azzal sem gondol, ha mar a’ férjhez me-
netel el6tt, jegyese, két hirom gyermekeket suziil-
is. Az illyen szerentsének hat természet szerint Griil
a’ volegény, és hogy ordmébe mdsokat is része-
sithessen, tole kitelhetd mddon, egy vendégséget,
vagy menyegzét tart. Ennck elmultdval, rabja lesz
az Asszony az 6 férjénck; el-annyira pedig, hogy
véle se eggyiitt enni, se mulattsigra menni nem
szabad, — ‘

Az illyen férjhez-adss utdn lett Asszonyok,
kurta szoknyat viselnek, véllaikon cgy darab kar-
tont, és két vagy uégy virigokkal ékesiteit homlok-
¢s fokotdt; karjok €s meljek mezitelen 1évén. Igen
kéunyen sziilnek, €s minden Biba scgedelem nél-
kiil véghez viszik magzatjaik crint vale else kételes-
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" ségeiket, magok elmetzvén koldokeiket, a’ legks-
zelébb vald folyd-vizhez viszik, ’s abba megmosvan,
vaszon-ruha kozzé takarjak ’s leteszik, és szokott
foglalatossigaikat folytatjak ; azon fellyiil éppenséggel
sem kezeiket sem labaikat bé és el nem pdlazzak,
’s még is jSl not emberekké lesznek.

‘Sigmond Kirdly’ Onn-életrajze — s némelly
vonasar.

'‘Sigmond, 70 esztenddket ért; mint felette bo
kolto, a’ pénzt maga koriil nem szenvedhette. Ki-
adott rajta, ha semmi sziikség nem kénszeritette
is. Egy estve 40 ezer aranyat hoztak néki. Mire
forditsa? az e’ felél valé gond gyétorte dgyaba is.
Nem alhatik, fel-kél, udvarnokira osztja, Hild gy
mond, most alhatom, mert a° mi almomat el-verte,
el-viszitek. — Ki-tetszik karaktere abbdl is, hogy
a’ Karok és Rendek OrSkissével Alberttel, azonnal,
szentiil azt fogadtattdk meg 1439-be: dllandS la-
kdsit Magyar-orszagba tartsa. — Soha kiil-foldicknek
nemesi just vagy jészagot ne adjon, hanem egye-
diil érdemes Hazafiaknak, a’ mint ki meg-érdemli,
és ne pénzért, — Semmiféle feltételek alatt a’ Ka-
mara- vagy Korona-javait el ne adhassa, se el ne
zilogolhassa. Lisd Decretum Alberti Regis, Articu-
Jus 21 és 25.

"Sigmond deli termetit, szép férjfia vélt, a’
tudésoknak €s az Anyaszentegyhaznak hiv bardtja.
Mid6u Srolndk néki miért kiilomboztetné meg an-
nyira az alatsony eredetii Tuddsokat is, nckem
ugymond, megillik betsiilnim  azokat, a’ kiket a’
természet, a’ nagy sziiletésiicknek, cleibe tett
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Huszss Janos és ama nagy hiti Assszony.

Sm——

Midén Huszsz, a’ maglydhoz, az azonnal meg-
8 jtandd rakis-fahoz mir le-vélt kotve, ’s héhéri
a fit mar gyujtani akartdk alatta, s tobben a
Fébbek kozzil arra kérnék: Mentené-meg életét
.tudomdnnya viszsza-vevése altal; minden erre valé
felelet nélkil ,, Sh szent egygyligyiiség igy kidlt fel,
mert tivolyrél lat,  lélekszakadva futni egy hivd
aszszonyt, 6lébe egy tsom szaraz fa-dgat, tartvan hogy
azzal ég6 rakds-faja nevelkedhetnék, ,Hadd érjen
ide ugy mond 6, még elég idém van irisomat és
tudomanyomat haldlommal le-petsételni.” — A’ Fe-
jedelem meg-gyujtatta ckkor a' fit, és a’ fistbe,
tizbe, tsak hamar a’ szerentsétlen megfulladt, s
meg-€geit.

M legbecsesebb a' foldon ?

=

Nuschirvan Kalifa egykor jé kedvében e’ kér-
dést add Nagyvezére eleibe: ,Mond meg nékem,
mi legbecsesebb a’ foldon?" Mellyre a’ Nagyvezér
minden gondolkozés nélkiil igy valaszolt, , Az asz-
szony, a’ haldl és a’ szikolkodés.” Hogyhogy?”
monda a’ Kalifa. ,Ha nem volndnak aszszonyok,
ugymond a’ Nagyvezér nem élnél; ha nem volna
halal, nem uralkodndl; ha eggyik embernek a
mdsikra sziiksége nem volna, nem volnék Nagy-
vezéred.”

E. 1 P.
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Kiilonos are Magyar-orszagban 1440 °s 50 koril
a’ jossagnak , baromnak , s portékiknak.

Stock Jdnos Szent Midrtoni Fé-Apdtur Pes«
ten 1452-ben @' Dundn egy derék jé malmot 100
eziist forinton adott el; és Lelesz Balds Premon-
stratensis-Apat, Nagy-és Kis-Agirdon, 824 hold
szantd foldet, 400 eziist forinton vett-meg Zem-
plénbe.

Az Ugotsa Vdrmegyei Vice-Ispin Eéri Dacho
Laszlé dltal, Almds Benedektél erdszakkal el-vett
16, 40 eziist forintra betsiiltetett 1442-ben. Egy jé
sertés kélt akkor Péts koriil egy exiist forinton,
egy malatz Gt eziist pénzen, 100 pénzt szamlalvdn
egy forintba. Ugyan annyi drd vélt egy ketske-fi
(godilye), egy barany nyd!lz pénz., egy pulyka
Ot, egy tyuk harom pénz. Egy méré buza 26 —
40 pénz; rozs, drpa, zab 25. — 31. pénz. Annyi
kenyér, o’ mennyt két embernek, egy ebédre kel-
lett, egy pénz; egy par tojis négy pénz; egy
napra valé széna egy lora, egy pénz; egy akd esz-
tendés j6 bor, 10 pénz. Igy kelvén minden, a’
zsoldos-katona kéonyen é€lt, nem szoralt lopasra.
Héti zséldja Lészl6 Kirdly alatt o’ pdntzélos lovag-
nak 1 (28 garast €r6) magyar forint vélt, a’ gya-
logé 13 garas, — A’ kereskedésbe egy vég 30 —
40 réf morvai poszté 7 — 10 forint; a’ finomabb
16 forint. — Egy mazsa sé egy eziist vagy arany
forint. Lasd Feszler, Magyar-orszag’  Historidja

4-dik rész.
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13.
OSZSZIAN.

——————

Oszszién, Fiongdl fija, Morva vak lantosa
egykor, nap le-mentekor, ko-szili lakhelye be-me-
netelén iildogélt. Malvina, Toskdr’ szép alaku le-
anya iilt 2’ néma Greg mellett.

Ekkor kérdi ez: el-végezte ¢ mar a’ Nap fu-
tasit, — ldtszik e mir az alkonyi-fény az égen?

"Most ezen szempillantatba nyugszik, felele
Milvina fohdszkodva.

Miért fohdszkodsz Milvina? kérdé a’ vak oreg.

Ohb Atyim, felel a’ lednyzd, mivel te se haje
nalt se alkonyt nem ldthatsz. Es hozzd teszi mo-
solyogva az &reg: Malvina kedves leanyom’ nysjas
dbrdzaljit sem. De nem ballom e Maélvina édes
beszéded’ hangjdt, hdrfam’ zeungése mcllett, és a’
lelkek’ lebegését hurjaim koriil ?

Hogyan halhatod a’ lathatatlan lelkek’ hangjat
Atyam ? kérdezé Malvina.

Tsak a’ kinek a’ kiils6 vilag ki holt ’s el-pusz-
tilt, az halja Malvina, ugymond az &reg, a’ fébb
lelkek’ hangjat. Nézd Milvina, — szemei be vagynak
hunyddva, elébb mint a’ haldl eljén érte, és o’
fold, elote éjjbe ’s homidlyba borulva nyugszik.
Valamint a' be-fityolozott fildet, tsak a' csillagok
fénnye vilagositjameg, igy ounél fellyiil hangzd
sugdrok szallanak & red le, és meg-i]letik lantja
's chajtozd lelke hurjait. — Add ide Milvina nckem
a’ lautot. Igy széllott Oszszidn. Mailvina néman
nyujtja néki a’ lantot, és o’ vak Greg, tiizesen veri
anunak hurjait.

HOR\'ATH JA:\‘(IS.
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A’ szorgalom.

lﬁju! te, a’ tanuldsban, kovesd a’ gyors méheket,
Nézd, nézd, melly hiven megteszik ezek az § tisatjeket:
Kordn ’s késén munkilkodnak, keresik élelmeket,
Naponként tapasztalhatni is elél-mentségeket.
Rovid élteknek bajjait, elszenvedik békével,
Es munkdlni meg-nem sziinnek , tsak élteknek végével. —
Hit te, te téltenéd € el, resten ’s tunydn ¢ltedet?
'S nem fordittandd e jora minden tehetségedet?

Tey a’ kit okos lélekkel az Isten ékesitett,
'S minden hasznos munkdssdgra , készszé’s hajlandéva tett.
Oh ne! sitt minden ideje €' foldi életednek
Légyen szentelve Istennek, ’s igazi szerentsédnek.
Mert nem tunya puhasdgra, adta az Ur idénket,
. Hanem hogy a’ j6 munkdban, gyakoroljuk er{nket.
Szent kezének adomdnnya az élet erd és ész,
Arra eszkéz, a’ munkdra, hogy kiki legyen gyors’s kész.
Légyen kozziilink minden-ki, egyerdnt szorgalmatos,
Igy lészen foldi €lete mindennek hasznilatos. —
Munkalni tsak addig lehet, a’ meddig tart a’ szép nyir,
Haszndld tehdt az drakat, mivel az idd eljdr.

Sok 1t vezet az érdemre.

Vagynak, a’ kik Mars’ dithédé csatdin

Kardok’ és darddk’ hegye kioz't keresnek

Utat a' Virtus’ ’s ragyogé ditsésség’
Temploma mellé.
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1lly uton szerzett Hunnyadink fijdval
Zrinyivel, hirt és nevet 6 maginak
'S a’ tsuddldsnak imigyen levének

. Tdrgyai nalunk.

Vagynak, a’ kik nem szeretik tsatdit

Marsnak ; inkibb mint Athaznének régen

A’ Minervitdl adatott olajfa .
Kedves eléttok.

Béke-vigyisok, ’s tudomdnyok dltal

Szereznek hirt ¢és nevet § magokrak

Vagy tuddssd mist segedelmek dltal
Tenni akarnak. —

Vagynak, a’ kik még mds uton keresnek

Hirt, nevet, ’s ditsosséget § magoknak,

'S ambdr tovések é€s akaddlyok koz't
Nyernek koszorut.

Csak a’ szorgalom légyen eggyesitve

A’ jo erkilttsel; ’s a’ darabos pdllydn

Minden akaddlyt gydzziink-meg nemesen
Kész a’ diadal. —

Igy szerezhetni hdt ifju Baratim!

A’ virtus atjan, a’ maradék elftt

Nagy ditsésséget; ’s igy lehet haszndlni
A’ nagy vilagnak.

‘Mellyet ha tesztek , a’ késé maradék.

Szivére vési dlddassal nevetek,

'S 6rok idékig soha nem szfinik meg
Hamvatok dldni.

Csirorpy JAnos ,
V. Segéd-pap.
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1.
M—Y DANIEL URHOZ!

Fested az Alpes ég-emell bérezit
Raphael lelke ihletje M — y!
Hol a’ jég Ormék gyémdnt kemény mejjek
Titin lovelte nyilait Schvarcz Berthold
Lelte gojokndl millié sebesben,
A’ szép Olasz-nék’ Elysiumokra
Viszsza repitik.

Hahj ! ha Holus szdrnyait dvedzve
' Mehetnél e’ gydngy angyali szilottek’
Karjaik kozzé: hahj! hahj a’ Szerajnak
Szerelem édes szenderit6 bal’sam .
Tsokoktol bodult romit engednéd,
A’ fényes Stambul felette hatalmas
Kontyos Urdnak.

Visgsza Hazddnak szép fia! Cypria’
Itarara mar Frantzia’s az Olasz
Es Német fGldon mosojogva hintéd
Temjéned, — miglen egészszen fel égne
Egynek , orokre hédolj e Magyar Hony’
Szépei kozzil: kit nemesiilt erkélts
Tesz gyonyorivé.

igy szaporitsdja’ szdzadokat litott
Eldédeidnek szamokat, — a’ derék
Palya-futoknak : Bellona szoptatta
Hoésoket, a’ kik a’ dithod§ hadnak
Eveiben mar tébbeket; /gy Koltit
Edes Atyddban: Festit meg te benned:
Adtak a’ Hénynak.

Festeni tdrgyért Palerméi bijlé
Tajra se kell — vagy masuvd ki menni ,
Nyujt Haza-féldiink gyOnyori vidéket:
Ugy hogy Apelles isteni ecsetjét
Ha ki hozhatna Styx 6zonén altal
Pannoniaba; 6 Videfaldnal
Festene tajat.

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar Jelzet: 260.830



JuNiusz 1831. 401

N I e S ————

10.
SOMLYAI

BATHORI °SOFIA,

II-dik Raikéczi Gyorgy Erdélyi Fejede-
lem’ felesége. Sziiletett 1629. meg-
hélt 1680. Jul. 14* életének 51* eszt.

A’ Bathoriak® csaknem egy idés nemzetsége ,
az Etsedi, Somlyai és Gagyi nevezetes agakra
oszlott, mellyek kizzil a’ két els6bb vérség-
gel , az utdlsé csak névvel osztozott az elGbhi-
ekkel. Errdl azt tartottak-fel a’ hisztériai emlé-
kek , hogy az Aba nemzetségébdl; *) amazok-
rél, hogy misznai Lovag Gutgeld Istvantél ered-
tek , Il-dik Geiza Magyar Kirily’ uralkodisa
idejében. *¥) Mert a’ Wasserburgi Vencellin-
tél valé szarmaztatisa ezen nevezetes familiz-
nak , a” prébit ki nem dlja; meg kevésbé azon
grammatizalé allitdas a’ Bethlen Wolfgang® hisz-
tériajaban, mellyben Bathé vagy Baltho (Baltha,
batort tészen Gothus nyelven) Pannéniai Kiraly-

*) Car. Wagner Collectanea Genealogico-Historica illustrium
Familiarum Decadis I. pag. 55,
*#*) Geschichte des ungrischen Reichs von Johann Christian
Engel. 1. Theil pag. 241.
F-M.0R. MINERVA 2. NEGYED 183]. 26
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10l eredettnek allittatik. *) Az Etsedi és Som-
]yal agakra lett eloszlasa a’ Bathoriaknak mar
a’ XVI-dik Szazadban megvolt. Az Etsedi Prae-
dicatumot nyerték Bricciusnak, az Andras fija-
nak gyermekei, kiknek Rébert Karoly 1325-ben
Etsedet ajandékozta, és azon szabadsagot, hogy
annak posvanyos térén, varat épithessenek , az
hivség névvel neveztetvén, a’ testvérek’ Kira-
lyok erant kimutatott hivségek emlékezetének
feltartasara. **) Kz az ag 1600 ben fogyott -ki
Istvanban. — A’ Soml\ ai ag Laszloval a’ XIV-
dik Szdzad® kiozepe tajin Szabéltsi Fo-Ispinnyal
>s annak fijival Szanyiszloval (Stanislaus) kez-
d6dott ;5 honnan ezen aghdl szarmazottak Szta-
nisloffiaknak is szoktak neveztetni. Ko mélto-
saggal tiindokld férjfiakat sziilt ez nem csak a’
Hazanak , hanem a’ kiilféldnek is, mind az Egy-
haznak , mind a’ koz-tarsasagnak. — A’ Som-
lyai Bathori-agnak fijai voltak : Istvdn a’ sze-
retett Lengyel-kiraly, a’ szelid Kristéf, a* val-
tozd eszli Zsigmond, a’ szilaj édletii megutalta-
tott Gabor , mind Erdélyi Fejedelmek ; Andras
Cardinalis , ki a’ fejedelmi fénytél megvakittai-
van, utobb is a’ smrencsétlensdg" alhatatlansa-
git tapasztalni, ’s a’ foldi orszagot a’ mennyei-
vel feleserélni csak hamar kéntelenittetett.
Ezen Somlyai régi tor'sok utolsé sarjazatja
volt "Séfia, VIII-dik Andrdsnak a’ Gabor feje-
delem testveuenek Zakreska Anna f6 Leungyel-
orszagi szarmazasi feleségétél sziiletett leanya.
A’ szép leinyt, millyennek 6t a’ Jésuitdk , S.
Pataki Collégiumokbol a’ Szerzet’ eltoroltetcse
alkalmaval , K. Tandcsos Szirmay Antal Ur dltal

#) Wolg. de Bethlen Tom. 1I. pag. 215.
##) ‘Wagner Collectanea etc. Dec. I. pag. 29.
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megvett , ‘s Széts-Keresztari lakjaban felfiig-
gesztetett festett képe, ’s fogainak is épségben
val6 megmaraddsa, ugymint mellyeknek egy
hijja sem volt mutatjak *) ; a’ mar 1642-hen
attya életében Erdélyi Fejedelemségre emelt
alig 22. esztendés Il-dik Rakéczi Gydrgynek
(1621-ben sziiletett) I-s6 Gyorgy Erdélyi Feje-
lem fijanak (sziiletett 1593-ban, megholt 1648-
dik esztendében Octob. 11-kén) ’Sigmond ugyan
" csak kevés korig Erdélyi Fejedelem unokajanak
(megholt 1608-ban koriil beldl 64. esztendés ko-
raban *¥), tiizes szemei, Oseinek palotdjaban
csak hamar felkeresték. Mintegy 14. esztendé-
ket szamlalt Bathori °Sofia , midén emlitett II-
dik Rakoczi Gyodrgyel hazassagi életre lépett
1643-ban , mellyel a’ fejedelmi fényre és az Er-
dély-orszagi thréonusra tett szert egy részrdl; de
mas részrél attyainak vallasat a> Romai Catho-
lica hitet Reformaltal cserélte-fel. — Az elébbi
vallasa erant buzgé Fejedelemné, ugy latszik
annak valtoztatisa dolgaban mifd a’ mit csele-
kedett, nem meggy6z6désb6l, hanem csak szin-
b6l tette, ’s ‘arra 6t nem egyéb , mint a’ feje-
delmi méltésigra valé vagyas ’s a’ kiilsé fény
vette ; mellyet 6 még férje , s annak édes an-
nya a’ reformalt tudomanyért é16 és halé Ser-
kei Lérantfi Susinna méltésigos aszszony’ éle-
tében, azzal tett nyilvin valévd; hogy kivalt-
képpen még életben lévé, vallisa erdnt felet-
tébb buzgélkodd édes annyatdl Gsztondztetven ,
Jésuitakat lappangtatott udvaraban , azok 4ltal
fijat a’ Romai Catholica hithen neveltette tit-

*) Monumenta Hungarica Tom. I. pag. 29. et 30.
**) Wagner Collectanea et Decas 1V. pag. 06.

26 »
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kon, *) az Uri szent-vacsoraban adatni szokott
megszentelt kenyeret kenddéjében haza vitte a’
templombél , és vilagi ruhaban jaré Papja dltal
megégettette *¥*) az illetlenség eltavoztatasa te-
kintetébol. Melly udvaraban valdé béférkezése-
ket a’ Jésuitaknak II-dik Gyorgy Fejedelem
észre-vévén , szandékozott az innoxia Societdst
Erdélybél kihajtani , de sok partfogokat talal-
tak. ***) Hogy a’ reformalt tudomanytél valo
idegenkedését, és a’ Romai Catholicus Papok-
kal valé tarsalkodasat Bathori °Séfia Fejedelem-
aszszonynak masok is sejditették , avagy csak
az Amos Comenius jovenddlésébél is nyilvan
vagyon , mellyet 1654-ben eképpen tett: hogy
a’ mint apolgatja a’ Rakoéczi-haz most a’ Refor-
matusokat, éppen ugy fegja a’ rovid idén iil-
dézni, *¥**¥¥) és a’ mint az ifiabb Cséesi Janos
a’ Janos fija allitja, (lisd az emlitett helyet in
Historia Hung. Manuscripta) alig ha ez nem
volt annak az oka, hogy Joannes Amos Come-
nius az I-s6 Mekoczi Gyorgy Fejedelem utin
a’ 8. Pataki Reformatum Collegiumban tanitd
hires Professor Magyar-orszigot elhagyd. — A’
mint férje 1660-ban Jun. 7-én FRFKXY) Varadon
mulandoé életét bévégezte , Bathori ’Sofia Feje-
delem-aszszonynak (honnan hélt teste 1661-ben

®) Engels Geschichte Tom. IV. pag. 529.

@) Monumenta Hungarica Tom. 1. pag. 29. a’ Jegyzésben
lasd.

wr) Engels Geschichte Tom. IV. pag. 529.

»ud) Joannis Csétsi in Historia Hung. Manuscripta , mellyet
lithatni a’ 8. Pataki Ref. Collegium’ B. Thécdjdban.
swniy Steph, Czeglédy halotti-tanitisdaban. NB. Jos. Benkd
Transylvanidjaban Tom. 8-dik Juniusra teszi, — kis kii-

lombség. —
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Mikes Mihaly altal Patakra hozattatott , és a
varbeli Templomban tétetett nyugodalomra, di-
csérbje Kassai Predikitor Czeglédy Istvan lé-
vén 3 ¥) azonnal tellyes erében kimutatta fijaval
egygyiitt I-s6 Rakoéczi Ferenczel, ki még attya
haldlakor nem volt tobb 15. esztenddsnél, és
igy mas hasznos dolgokra fordithatta volna ide-
jét, mint a’ Reformatusok erant valé gyilolség’
szivében valé meggyikereztetésére , mint gyii-
16li meghdélt férje hite sorsosit, és hogy szeli-
debben éppen nem gondolkoznak azok feldl,
mint Pécsi Piispok Radonai Matyas 1690-ben
Martzius’ 17-kén kél¢ Circularejaban , a” Jé-
sus’ szelid és mindeneket eltiiré tudomanyanak
ellenére magat Kkifejezte. *¥)

Még jol meg sem kesergette férje halalat ,
a’ midén a’ birtoka alatt 18vé helyekben lakd
Reformatusoknak tiizes vallashéli hadat izent;
a’ legelsé csapds érte a’ S. Pataki Ekklé’siat és
Reformatum Collegiumot , holoit is a’ templom-
ba valé jarastél a’ Reformatusokat eltiltotta ,
a’ Collegium’ minden jovedelmeit, mellyek fér-
jétdl ’s eleitél a’ varbol fizettettek volt, elfog-
ta, *¥¥) majd 1662-ben 11-dik Jun. a’ Rémai

Y

#) Szombathi Joannis Historia Scholae S. Patakiensis pag. 60.

#%) Historia Diplomatica de Statu Religionis ‘Evangel. in
Hungaria pag. 140.

#a%) Regestrum Historicum Csécsianum in Manuscripte con-
fer. — Biographia Prof. Seholae 8. Patak pag. 202. ape-
ra Joh. Szombathi, az elfogott jovedelmek’ specificatio-
jit, ldsd 1. Cottus de Zemplén ad annum 1664. — Series
Pastorum Ecclesiae Ref. 8. Patak. Manuscript. pag. 59.
opera Joann. Szombathi. — Az emlitett helyen elhozat-
tatnak a’ T. Zemplényi Egyhdzi Megye Matrikulsjabél e
kivetkezenddé sorok: azonban idveziilt Fejedelem is a’
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Catholica vallas’ gyakoroltatasat a’ varba bevit-
te, a’ kovetkezett 1663-ban a’ Jésuitakat hoz-
ta-bé Patakra Bathori *Séfia, melly tarsasagnak
a’ varban épittetett Colleginmaba és javaiba
valé béiktatasa 1668-ban Apr. 13-kian, *) hajta-
tott végre. — 1664-ben pedig Majusz” 4-kén a’
Reformatusok Isteni-tiszteletek’ alkalmatossaga-
val, Buzinkai Professor Quartélyat, melly most
a’ Hisztoridt tanité Professorok’ lakhaza **) ka-
tonai erével foglalta-el annya megegygyezésébdl
1-s6 Rakéczy Ferencz. **) — Legérzékenyebben
vették a’ tobbek kiozt a’ Reformatusok az osko-
la jovedelmeinek letartéztatasat , mivel azok
nélkiil Collegiumok’ felallasat nehezen reményl-
hették ; mellyre nézve az 1662-dik esztendében
Posonyban tartatott Diaetan panaszokat elé-ter-
jeszték , de minden vigasztalas ndlkiil. ***)
Ezen dolognak megvizsgalasara ’s jovahozasara
kirdlyi solennis Conumissio jott- ki 1664-ben
Aug. 10-kén Méltosagos Vesselényi Ferencz elél-
iilése alatt, ****) de a’ melly az Bathori ’Séfia
pogdny fegyvere miatt ez vilighél kimilék, kinek elta-
karittatdsa utdn egynehdny hélnapok milva, mind Sche-
1a’ mind Ekklé’siak’ jovedelmét intercipidltak etc.
#*) Series Pastorum Ecclesiae Reformatae S. Patak. Mscript.
concinn. per Joannem Szombathi pag. 59 et 61-a.
*#) Ldsd Protocollum Oppidi S. N. Patak in haec verba:
1664. die 4-ta Maji hora 8-va matutina, mikor Templom‘-
ban voltunk a’ vdros népe, Radkéczi Ferencz Urunk O
Nagysdgared kiilte magiar és német praesidiumat Buzin-
kai Uram egiét masiat ki hdntak magdval egiiitt, €s vio-
lenter occupdltak a’ Cantor Mihali testdlta hdzat etc. —
citdltatik in Biographia Prof. S. Patak pag. 292,
“s2) Lampe Historia Ecclesiast. Ref. in Hung. pag. 429.
=4y Series Pastorum 8. Patak. Mscript. pag. 60. hol a’ Com-
missiénak tagjai elé-szdmldltatnak . nevezetesen: Vesse-
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chtdelem-asasaony altal elfogott jov edelmek
kiadattatasat ki nem eszkozilhetvén, a’ dolog
T. Zemplen Varmegyel Tablara utasittatott , hol
az a’ Reformdtusok’ javara meg is itéltetett,
de executiéba nem vétethetett nnnd 0 Felsege
elétt, mind az Eperjesi Tablin, *) mind az
Orszag Fé-rendei particularis Conventusaik el6tt
szinte1 1669-ig siirgettetett is; de 1669-ben Zri-
nyi Péter, Horvath-orszigi Ban ’s Ipaja’ koz-
benjarasara Botskai Istvan Zemplényi Fo-Ispany,
Vesselényi Pal, Szuhai Matyas ’s a’ t. ’s mas
fé-emberek’ kérésére hajlandé lett I-s6- Rakéczy
Ferencz Erdélyi valasztott Fejedelem azon egy-
gyességre , melly 26-dik April. 6 kozotte , s
az Evangelicusok kozt tokélletességre-is ment ,
s@annak kovetkezésében az elfogott ]ovedel-
mek némelly valtoztatassal , az elmaradt fizetés
potolasa fejébe pedig 1000 aranyak adatiatni
hataroztattak , **) minden bizonnyal azért,
hogy az Oszsze-eskiivék’ tarsasagiba édesgettes-
senek a’ Protestansok. De a’ melly halcyoni
napokat sokkal rettentébh fergeteg kivette 1671-
dik esztendGben, (mcllyrol alabb).

Azon id6kéz, melly a’ Bétsi 1665-ben tar-
tott Conventtdl kezdddik , sok rendkiviil valo

lényi Ferencz Praeses, Pdlfi Tamas Egri, Barsony
Gyorgy Varadi Piispokok ; Gr. Csdki Istvdan, Somogyi
Ferencz J.eleszi, Moktsai Andras Egri Prépostok etc.
¢és sok Evang. elékelé Urak.

*) Biographia Prof. S. N. Patak. pag. 204. seqv. citantur ex
Matricula ven. Tractus Zempléniensis scil. pag. 39-na.
. A’ kovetkezdé Eperjesi Gyiilésre Pataki mester Uraimék
kozziil mennyen-el Buzinkai Uram injuriata persona is
Iévén ; a’ Dedkok kozziil is egy, ”

*#) Szathmdri Kirdly Gyérgy 8. Pataki Oskola Hisztoriaja
pag. 216. et seqq.

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar Jelzet: 260.830



408 JUNIUSZ 1831.

torténetekkel gazdag hadakkal dithéskodé, par-
toskodiasokkal villongé, még a’ békességben is
kegyetlen. *) Alig hagyak ugyan is el a' To-
rokok a’ Sz. Gotthardi béke-kotés kiovetkezésé-
ben, az altalok feldilt Magyar Hazét; mint a’
felhaborodott tengeren egygyik hab a’ masikat
€ri, amazoknak ny omaba a’ Sz. Gotthardi bé-
kével megnyugové felzendiilt Magyarok 1¢ptek ;
melly lazzadas a” Magyarok év-kényveiben ,
Vesselényiano-Zrinyi vszsze-eskiivés nevet visel.
Részt vett abban a’ konnyen hivé I-sé6 Rakéczi
Ferencz is (sokat beszéltek az 0szsze-eskiivés-
rél S. N. Patakon 1666-ban Zrinyi Helenaval
tortént egybe-kelese alkalmatossagaval , tobb
Ziszlosai ’s Fé-emberei Hazanknak , (kik a’ la-
kadalmat jelenléttekkel dlsaesneltek) , 6s 1620-
ben az Orszag felsébb részében hadi munkal-
kodasait el is kezdette , a’ vezérétél megfos7ta-
tott Tokaii varat az emhtetett esztendébe , esé -
Husvéttol Piinkostig ostromolvan., Eszpe-vette
édes annya fija’ félre-lépéseit , az Oszsze-eskii-
vés’ veszedelmes tarsasagab6l elvinni minden
modon igyekezett. Melly meg is lett, midén
a’ Zrinyi és Frangepan elfogattatdsokrél vald
hir hozzd is megérkezett, erre megrettenvén,
félbe-hagyta Tokaj’ ostromlasiat, s a’ Regéczi-
varban zaratott Stahrenberget, Spork Generalis-
nak kiadta, s S. Patakl-varaba német 6rizé-
katonasiagot eresztett-be , magit pedig Munka-
tson egy pmtaeben (hinter den Rock seiner
Mutter , > mint Engel tréfal), **) rejtette-el.
Azonban Bathori 'Séfia nem sziint-meg a’ Fel-
ség elott fija’ életéért esedezniy mellyet egy

#) C. Tacitus Historiarum Lib. 1. pag. 2-a.
#*) Engels Geschichte Tom. V. pag. 61.
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Bécsbe kiildott Jésuitanak kozben-jarisara meg-
is nyert kovetkezé feltételek alatt: 1-6r Bathori
"Séfia 300 ezer forintokat fizessen, (masok sze-
rént 400 ezeret.) 2-or: fija’ varaiba német ka-
tonasag szallittatik , p. o. Patakra, Munkatsra,
Etsedre , Trentsén birtokarél egészen mondjon-
le. 3-or: Rakéczi Ferencz az annyanak KEtse-
det, Munkatsot és Borsit az érette fizetett sum-
ma fejébe engedje altal. *)

A’ lazzadas fejeinek lenyakaztatisa, sok
partosoknak az Orszigbél valé kiszaladasok al-
tal a’ haddal jiré bajok és nyomorusagok ugy
latszik kevés korra megsziintek ; de a’ kivant
belsé csendesség még is helyre nem alhatott,
némelly nyughatatlanoknak éppen helybe nem
hagyhaté buzgélkodasok miatt, 4. m. kik a’
Haza’ javat és nyugodalmat kiilombféle vallas-
béli versengéseknek aldoztak-fel. A’ feledékeny-
ség’ és szemérmetesség’ fatyolaval fedvén-bé
azon szomoru idok emlékezetét , midién a’ val-
lasbéli tliredelmetlenség déli pontra lépett, csak
annyit emlitiink-meg azokbél, melly az alta-
lunk felvett személy élete’ lefrasat vilagosit-
hatja. — Megszabadilvan nevezetesen Bathori
Sofia a’ fija elveszthetésén valé aggdddstdl ;
valamint Rakéczi Ferencz is haldlos ijjedésébél
magahoz jévén, mint a’ kevéssel az el6tt meg-
sebesitett vad a’ veszedelemtdl szaladtiban az
eleibe akadott gyengébb vadak pusztitisira idét
nyer, azokat leveri, 6lddsi, s6t még az érzé-
ketlen dolgokon is diithdskadik ; legelsébben is
a’ 8. N. Pataki 1530. tijan kezdédott, a’ Peré-
nyiek, Ruszkai Dobé, Lérantfiak, Rikoécziak,
mis nagy lelkii nemes jéltévék’® jotéteménye-

*) Engels Geschichte Tom. V. pag. ¢l.
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ikb6l naponként nevekedett , 's felséges Kira-
lyaink’ kegyes partfogasa ’s oltalma alatt nét-
ton noétt reformatus Fé-oskolara ontotték-ki dii-
hosségok’ mérgét, és azt czimeresen marczong-
tak , 1671-ben tetszett-fel az a’ Pataki lakosok-
ra szomoru id6 , midén 2-dik Aprilisben a’ Cze-
glédi Ferencztdl fundalt Ispotalytél Bathori "So-
fia és Rakoczy Ferencz altal ; a’ Perényi Ga-
bortél épittetett és I-sé6 Rakoczi Gyirgy Feje-
delem(6l megbdgvittetett varbeli templomjoktol,
az alatt a’ szin alatt , mint melly a' var eros-
ségének artana, Varbeli Commendans Stahren-
* berg altal megfosztattak,, *) az 1669-ben ko-
1ott egygyesség ellenére jovedelmeik téllok el-
vétettek Bathori "Séfia és Rakéczi Ferencz al-
tal; nem kiilomben a’ Reformatum Collegium
is, és Professorai , tanuldji széllyel tizettek.

. Excidat illa dies aevo nec postera credant secula” ete.

A’ helyébdl kimozdalt oskola, Buzinkai
Mihaly és Pésahazi Janos vezérlések alatt, e-
1ébb a’ Kenyislére , ’s a' kovetkezett esztendé’
elején Gyulafejérvarra koltozott, hol Apafi Mi-
hialy Fejedelem’' oltalma alatt vonta-meg ma-
gat. Mindeniitt illyennek mutatta magat Batho-
ri 'Sofia, mint Patakon, a' hova csak hatalma
hatott ; f6 vonasai a’ magos polczra s fényre
valo vagyas, és a’ vallasbeli tiiredelmetlenség
volt.

Megérte fijanak haldldt, ki is 1676-ban Ju-
lius 8-kan Makovitzan mult-ki a’ vilagbhol, éle-
tének 31-dik esztendejében, valamint eltemet-
tetését is, melly 1677-be 18-dik Augusztushan
tortént Kassan az Academia templomaban. K-

[
»y Historia Oppidi 8. Patak per Joannem Szombathi pag. 16.
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vette fijat 4. esztendé elndlta utan, meghalvan
S. N. Patakon 1680-ban 14-dik Juliuszban életé-
nek 51-dik esztendejében. *) Tetemei Bathori
*Séfidnak a' Kassai, altala és I-sé6 Rakodczi Fe-
rencz altal épittetett Academia templomaban
tétettek orok nyugodalonra, honnan koponyaja
némelly pajkos tanuléktél kivitetvén, a’ biin-
tetéstél féltekbe hogy gonoszsiagok ki ne siil-
jon, azoktdl egy tisztatalan helyre vettetett. **)
Testamentomaban unokajinak Ferencz Leopold-
nak és Julianna Borbaldnak hagyott mindent,
nem menyének , és azoknak.Tutoriva a’ Csa-
szart kérte-meg , kinek is 60 ezer forintokat
legalt, valamint a’ Jésuitdknak sok joszagokat
(mint N. Bariban, Pataki , Ujhelyi , Tarczali ,
Bényei sziléket ’s a’ t.) nagy summa pénzt,
még tobbet igért azon esetben, ha unokiji
magtalan halnanak-el. ‘

#) Csétsi 1681-re tészi.
#%) Monumenta Huangarica Tom. 1. pag. 2l. et in collectione
Tokoli Litterae Spect. K——y.

Csencer: J6'ser , Professor.
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Polykletus’ iitazasa, vagy Romai Levelek.
(Folytatds.)

Huszsonnyelcsadik Levél. Polyklét Krantorhoz.

Biloselhedék. — Azoknak felckezeteik. — Egy Rémainak

vélekedése ezen dologril.

A’ Jitékszinb6l széles kapuk (Vomitoria) visznek
ki, mellyek azon kiilsmbféle folyosdkra szolgalnak,
hol a’ nézok fel 's ald jarni szoktak. Ezeknek egy-
gyikén kimenvén Flavius és én, egy ideig a’ pol-
garoknak mindenfeldl egyszerre kitédulé temérdek
sokasiga altal el valink egymdstdl szakasztva, Se-
natorok , Tisztviseldk , Plebejusok, mindenek &sz-
sze valinak elegyedve. Némellyek baratjaikat, mi-
sok szolgaikat kialtozik; az aszszonyok férjeike: ke-
resék, ’s ezen olly sok és olly igen kiilomboz6 sze-
mélyek’ nézése a' szemnck nagyon csudilatos s
cgyszer’smind kellemes l3tvanysagot ada. Végre
ismét meglaldltuk egymdst. A’ Rdémai Szdlnok
gyonyirkddvén abban, hogy ot olly figyelemmel
halgattam, nem akart télem elvalni. ,Mar régen
megigértem a’ Consulnak, igy szélla, hogy egy est-
vét nala fogok tslteni ; ma bétellyesitem ezen kite-
lességemet.  Elkésérlek hazahoz, ’s ezen uttal cat
velé hozza mosolyogva : drnyékod fogok lenni.
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Alig vezetteténk-be , middn kicsinyenként szi-
mos fo-rendii tisztviseloket is latank érkezni, kiket
inkdbb a’ hajlandésdg, mint a’ kotelesség hivott
ezen hdzba, hol a’ vendég-szeretés sziinet nélkiil
gyakoroltatott , még pedig a.' legnemesebb mdddal,
Mindoyajan a' Jaték-szinbol jottek, 's természet sze-

- rént az leve beszélgetésiink’ targya, a' mi abban
jadzatott. A’ vendégek kozott valanak a' Curulis
Zdilisek is; kiki magasztalta azt a' fényes pom=
pat, mellyel ezen innepek’ alkalmdval 6k a népet
mulattak. De a’ Szdlnok titkon kedvetleniil hallvin
az ollyan dicséreteket , mellyek sem nem red ruhgz-
tattak , sem tble nem szirmaztak: Oh Polyklet!
igy kidlta-fel, nem Rémaban kell a’ valdsigos ja-
tékszini pompat keresni. Gordg-orszagban, Athe-
nében tudja egygy a’ szép mivészséget imads nép
azt az elme’ remekeinek eldladdsira forditani; ott
tiszteltetnek az Euripidesek’ és Sophoklesek’ szen-
telt nevei mélté dicsosséggel, ’s csaknem isteni ima-
dis gyullasztja ott az egész Nemzetet hasonlithatat-
lan vetélkedésre. Hijaban torekediink mi titeket
kovemi, mi csak hia ékességekkel fénylink ott,
hol ti talentomokkal fényletek,’s Szinjitékaink’ sze-
génységét alig tudja a’ rdjok forditott pompa clta-

arni.

» Megvallom, felelék én egyenes szivvel, hogy
a2’ mi Jatéksziniink felyiil-haladia a' tiéleket; de ne
irigyeljétek ezt a’ csekély elséséget, mellyel birunk,
ti valésiggal vagytok nagyok, mi pedig csak a’ kép-
zeletben, ”

» Fiatal Gordg! igy szdlla ekkor hozzdm egy-
gyik éltal-ellenben ilé Adilis magyarizd-meg kér-
lek , mi az oka, hogy Gorig-orszag jatékai a’ mi-
einknél fellyebb valék. Hijiban meritjiik-ki Euro-
pat, Asiat, Afrikdt 's magunkat is, hogy a' Réma-
1aknak olly jatékokat adhassunk, mellyek figyelme-
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ket megérdemeljék, meg kell esmerniink tiorekedé-
sinknek elégtelenségét ; a’ ti gyenge Nemzetek
magdban elegendé ’s mindenkor megujjulé mddo-
kat taldl a’ megvilagosodott népeknek ollyan jaté-
kokat adui, mellyeknek fények a’ mieinket, ha bar
sokkal gazdagabb'ak vagyunk-is, felyiil-haladja. Ha-
talma’ elvesztése utdn is megtartotta a’ dicsosség’
ezen nemét egész kiterjedésében, mig Réma a’ ha-
talom’ tetején is kéntelen megvallani, hogy alabb
all mint ti.”

» Uram ! felelék, én ldttam jatékaitokat, igazin
mondom mélték azok azon nagy néphez, mellynek
adatnak , ’s az azokat intézd tisztvisel6knek mélid-
sagat bizonyijak. Ha azok kdzdtt és a’ micink kis-
zott tetemes kiilombség van, ez a’ nemzeti bilyeg’
természetébdl szirmazik, s a’° mi a’ Gordgoket és
Rémaiakat egymastél megkiilsmbdzteti, annak sziik-
ségesképpen ki kell magit mutatni mulatsigaik-
ban is. ”

» Giordg-orszagban egy természete szerént fel-
lengzo lelkit nép, forré indulattal kap azon alkalma-
kon, mellyekben tiizes képzelodésének szabad re-
piilést adhat; nyugtalandl virja azt a’ szempillanta-
tot, melly azokat elhozza, 's az egész Nemzet mar
jéval clére arrél gondolkodik , miképpen lehessen
azoknak nagyobb inuepiséget aduni. Ezen innepi
napokon minden vitdlkoddsok még a' haborik-is
felfiiggesztetnek ; s Elis” és Nemea’ mezei, ’s Ko-
rinthus’ partjai a’ szokott id6kben minden tajékok-
rél mind azt Sszsze-gyilve latjdk valami Gordg-or-
szagban jeles €s nagy van, Hasonlé kérnytilmé-
nyck kizitt Réma-is Sszsze-hivia gyermekeit o szép
Italidnak minden részeibsl. de a' Rdmai nép adat-
ja, nalunk pedig maga adja magdnak a nép a jd-
tékokat. It Gladidtorok, Athletik , bérben fogadott
jadzdk  vetélkeduck  egymissal azon jutalmokért

b
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mellyeket nekik a’ ti békeziiségtek tékozolva ad ;
Gorig-orszagban koltdink , trténet-irsink olvassdk-
el az Bszsze-gyilt nép el6tt azon remek munkikat,
mellyeket sajat elméjek sziilt. Ott tekéntetben lé-
v ’s megkiilsmboztetett polgirok lépnek-fel o’ Ja-
1ékszinre ; legnagyobb szinjatéki iréink magok jid=-
z3k darabjaiknak legfébb személyeit, azt hisak,
hogy egy hés® természetét legjobban elol tudja az
adni, ki azt festette, A’ palyafutdsi, kiizdési, 6k-
1626si harczokban ’s minden testi-gyakorlisokban a’
népnek egygyik fele szenteli magat a’ nép’ misik
felének mulattatasira, ’s mindenck megelégedése
szokott ezen szerencsés egygyet-értésnek gyiiméicse
lenni. Ha cgy Athenei gyoz, hazafi tarsai osztoz-
nak dicsGsségében, ha meggyozetik, mint Gorsgok
még - meggyozeltetésén-is Orilnek ; s elragadtatva
tapsolnak annak, a’ ki 6t meggyézte.”

» Elmerem mondani, ez az 1gaz oka annak ,
hogy a' mi innepeink fényesebbek a' tieiteknél. Iut
az innepek nagyobb mélidsiggal , Gordg-orszigban
16bb ketsegtetéssel birnak. Ti ollyan Kiralyok vagy-
tok , kiket masok igyekeznek egy szempillantaug
mulatni. M aldzatos polgarok vagyunk, kik mind-
nydjan_eszkoziljiik kolcsdnis mulatsdgainkat, ”

»lgen igaz, a' wit mondasz, felele o’ Szd!-
nok, s mindenttt illyen az emberi lélek’ termé-
szete ; csak .az ollyan 6rimokben gyonyorkodik ,
mellyek a' maga miivei , s egyéb Sromékel Liawar
megaun. Ti Gorogok ezt régol fogva tudjitok ; az
Achilles altal Patroklus’ tiszteletére adott halotti ja-
tékokban Agamemnon, ez a’ Kirilyok’ Kirilya nem
tartja illetlconek a' harczold helyre fellépni’, ’s a'
vezérének tapsolS egész hadisereg’ jelenléiében ol
lyan jutalomra végyni, mellyet a" legalabb valg Ro-
mai is atalna keresni, ” '
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» De, igy folytata tovabb, még sokkal fonto=
sabb jussaitok is vagynak a’ felettiink valé elséség-
re. Mit hasonlithatuuk m a’ ti bolcselkedditek’ os-
koldihoz, ezen felséges intézethez, melly faraszié
dtakon az embert a’ legnemesebb gyézedelemre ve-
zeti, 's ugy szollvin magit magdn fellyiil emelvén,
az egész vildg’ tiszteletére méligva teszi,”

A’ vendégek’ legnagyobb része nagy figyelem-
mel hallotta ezt, ’s kénnyi volt altallitnom, hogy
az ezen beszéd’ tirgyaval kevesé esmeretesek, tolem
magyarazatot kivannak. Egy €ltes Senitor tartézko-
dis nélkiil megvallotta ezt. , Néhdny esztendoktol
fogva, igy szélla; a’ bilcselkedés’ szavit gyakran
hallom koriilsttemn kérkedé hangon emlegettetni, a’
nélkial, hogy igaz becsét tudnam ; azutén felém for-
dulvdn, vilagosits-fel kérlek ezen tirgy erdnt, sokan
a' jelenlévok kozzil is szintén olly jSvevények o
részben, mint én. Mi a' bileselkedo, s miz ezen
emberek , kiknek allitasait ifjaink taldn a* uélkul,
hogy esmernék, magasztaljak? ™

»A' bdlcselkedo , felelék én, egygyetlen egy
Istent imad, ki az egész vilig' teremtdje, sziintelen
annak munkajit vi'sgilja, 's az -aziltal nyert esmé-
retei 6t sziikségesképpen az olly sok csuda dolgok’
alkotdja erant valé haladasra és szeretetre vezérlik,
faradhatatlanul embertarsai’ boldogitasival foglala-
toskodadn, a’ maga holdogsagdt elomozditja, s min=
den eld-1életektol megvalvan, az élet’ kiilombféle
kﬁrnyﬁl_ményeiben egyedil a’ jézan ész’ tanacsat ko-
veti.  De minthogy ezen jézan sz mindenker az
6t goudoldnak billyegét viseli, ennek mivoltanak
meghalirozasiban a’' bilcselkedék is nagyon killém-
b6znek. ”

» Némellyek , kik csendes és termékeny képze-
I6déstek , Platonicusok’ nevével tiszteltetnek-meg.
Valamint Isteni mesterek , vigy 6k is a’ boldogsigot
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minden szeretetre mélté tulajdonsigoknak gyakorld-
siban ; a' baritsig’ Gromeiben, a’ tdrsalkodas’ gyoe
nyéreiben, a' fo tudomanyok’ mivelését')en s a
szép milvészségek’ szeretetében helyheztetik. Plats
az 6 mély nyomozddisaiban mindenkor az emberi
Nemzet® boldogsagat tette czéljava; ’s halhatatlan
munkdiban azt a> vélekedést nyilvan ki merte mon-
dani: hogy az emberek nem elobb, hanem csak
akkor lehetnek igazin boldogok; ha az ég’ kegyel-
mébél 2’ hatalom és a’ bilcselkedés azon egy sze-
mélyben egygyesiilnek. Kidvetéi gyakran Akademi-
kusoknak hivattatnak , minthogy Plité Athenének
egy Akadémia nevezetii helyén tartoita halhatatlan
leczkéit, "

» Masok fogataikban merészebbek 's tudni vi-
gyasokban telhetetlenébbek 1évén, minden az em-
berre nézve elérheto esméretek’ magvat sziinet nél-
kil Onnmagokban igyekezték kifejteni. Nyomos
vi'sgaléddsaik altal a' természetnek legfontosabb tit-
kait kitanultdk, altalok a’ fejtegetés’ lelke ott is vi-
lagossagot tamasztolt, hol elébb a’ legnagyobb se-
tétség uralkodott; az észnek is eleibe szabtak azt
az utat, mellyen czélja’ elérése végett mennie kell,
's ollyan felemelkedést adtak a' léleknek, mellyet
elérm még addig lehetetlennek tartott. Ezeknek fe-
jek Aristoteles, kit mi a’ bélcselkeddk’ fejedelmé-
nek neveziink, ’s Peripatetikusoknak hivattatnak
me.lly sz6 nyelviinkben sétdlast jelent, mintho
Anst?leles a’ Lyccumban tanitvinyai kszsit séilva,
formilta azoknak lelkér az illy felséges gondola-
tokra. ” :

» Még misok, kik a’ természettdl erds és ret-
tenheletlen lelket nyertek, a’ bilcselkedést minden
mdula.tol(nak sét az emben suy’ legédesebb gerje=
delmeinek is megvetésében allitonak lenni. Ezek
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elott a’ legkedvesebb kotelek is, mellyek az embert
az életnek minden szakaszaiban kériilveszik , felbo-
molnak a’ nélkiil, hogy megillettetnének ; 6k sem
konyhullatdsokat, sem bdnatot, sem fohdszokat nem
esmérnek. Egyediil a' sanyard rény vezeti oket
minden tetteikben ; azt 4llitjak, hogy az, a” ki ez-
zel bir, a’ sors’ szélveszeitol . elérhetetlen 1évén,
csendesen marad o' kinoknak kézepette is, s a
halal sem szakaszthatja félben lelke’ csendességét.
A’ Cyprus’ szigetébdl szarmazott Zend fundalta
ezen hires oskolit, melly szimtalan nagy embere-
ket nevelt. Ezen oskola’ tanitvinyai Stoikusoknak
neveztetnek ezen szd16l Stoa, melly annyit tesz,
mint béltozatos folyosd, minthogy Zend ollyan he-
lyeken tanitotta tudomdnnyit.

» Bzek utdn jonek Epicur’ kivetéi, kiknek f
reguldjok az, hogy az ember’ boldogsiga a’ gyo-
nyorben dll.  Ezen rivid magyarazal betil szerént
vétetvén, sokszor hamis vélekedést tdmasztott Epikur’
tudomanya fel6l. O nem az érzések’ és véikek’
gyonyorérdl széll, hanem azon belsé6 megelégedés-
r6l ’s édes nyugalomrdl, melly a’ feddhetetlen ma-
gaviseletnek és a' funddlisté] mentt lelkiesméret-
nek boldogitd gyiimdlese. O egy szép kertben
szerelte kellemes leczkéit adni, olly tiszta ég alatt,
a’ millyen a’ maga lelke volt. Ide Gorog-orszag-
nak, A’sidnak, sét még Egyiptomnak is kilombféle
részeibol gyultek hozza tamitvanyok, kiket felbont-
hatatlan  egygyesség s tikélletes békesség kiildm-
biztetett-meg ~ egyéb  bileselkedsk’ felekezeteitol.
Ugy létszik , hogy mesterek’ j6 akarattal tellyes lel-
ke sziintelen €lt” bennek ’s az 8 kovetdinek nem
volt okok ollyan meghasonlésokért pirulni, millye-
neknek mds bileselkedék' oskoldiban olly sok pél-
ddi talaltatnak. ™
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» Az 1d6’ rendje szerént elébb kell vala szdl-
lanom Pythagorasrél, Pherecydesrol , Sokratesrdl ’s
masokrél, kik Gordg-orszagban legel6szor emelték
szarnyra a’ bolcselkedés’ lelkét. De inkdbb kivdn-
tam veletek megesmertetni a’ legnevezetesebb fele-
kezeteket , mellyekre most egész Gordg-orszag fiig-
geszti szemeit. ' Ezek még sok aprébbakra oszol-
nak, mellyeket itt el6l szamlilni helytelen volna.
Csak a’ legjelesebbeket s leghiresebbeket emlitem
kozzulok, ”

» A’ Cynikusok , a' Stoikusok mélidsigos ma-
gokviseletét félre-tévén, a’ bolcselkedést minden
szokdsoknak ,- s6t még az illendoségnek is megve-
tésében helyheztették. Antisthenest esmerik szer-
26joknek , ki lelkének ereje ’s élet reguldinak bdl-
csessége és sok szép cselekedetei altal tiszteletre
méltéva tette magit; de Diogenes és Crates, kik
4llitdsait minden mértéken tal vitték, a’ Cynikus
nevet alizé névvé valtoztattak.”

» Aristippus a’ Cyrenaikusoknak lett fejek, kik-
nek engedékeny bolcselkedése magit minden kor-
nyiilményekhez hozzd szabja, minden 8romdket tar-
t6zkodds nélkiil elfogad, a’ gySnydrt szabadon kés-
tolja a’ nélkiil, hogy békdit viselné, magdtsl. min-
den kellemest zigolédds mnélkiil megtud tagadni ,
's egyerdnt hideg vérrel il akir a' Kirilyok’ ven-
dégségéhez, akir a’ szegények’ asztalihoz. ™

» Pyrrho a’ bdleselkedést tikélletes bizonytalan-

" sagban dllitotta lenni; mindenrdl, mind a’ jéral
mind a’ roszrél, még a’ fijdalomrdl is kételkedvén,
lelkét "egész‘en .elsﬁllyeszteue az érzéketlenségbe ,
{nqll,ybf)l semmi sem  ébreszthette-fel.  Csudailatos
aljrlasant, tanitvanyai még meszszebb vitiék |, ’s egy
kozziilsk, a' ki legmeszszebb tévedett, még azon
1s kételkedeti, ha valdsiggal kelljen e mindenrél
kételkednie ? Baimultok kétség kivill ezen, ’s csak

27 %
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hin szor-szil-hasogatast littok benne; én egyediil
azért emlitem , hogy meg-mutassam, melly igen el-
tavozik természete egy egyszerii képzetnek is, mi-
kor az ember annak egészen fenekéig le akar hatni.”

» Ezen rdvid rajzolat, igy széllék tovibba, elég
arra, hogy egy kis eswéretek legyen ezen hires fe-
lekezetekrol, mellyek egész Gordg-orszag® figyelmét
megosztjadk. De a' boleselkedoknek , ha szintén
kiilonds vélekedésekkel eltavoznak is egymastdl,
vagynak némelly dltaldnos billegeik is, mellyek cket
egy kozos titulus ald egygyesitik. Mindnydjan meg-
kilomboztették magokat elragadd ékes-szdllassal ;
mindnydjan gyakoroltak a’ rényt, melly nélkil a’
bolcselkedés’ neve nem egyéb puszta hanguil. Ma-
gok erant kemények, masok erant tellyesek kémé-
Iéssel. Mindnyajan megvetik a’ gazdagsigot 's a’
viligi nagysigot, ’s a’ mit mis emberek szeretnek,
az nalok szdnakozas' targya. Magasan repiilé erds
szarnyakkal felemelkednek a’ minden dolgok’ terem-
16jéhez, ’s annak kozvetetlen vi'sgaldsaban eltelnek
csudalkozdssal és tisztelettel. Ha magokba leszdl-
lanak, a’ magok lelkén ollyan hatalmat gyakorol-
nak , millyent egyebek ember-tirsaikon akarnak gya-
korolni. A’ polgari hivatalokkal valé foglalatosko-
distl idegenek lévén, annak terhét és gondjait a’
redjok hevesen vigys nagy sokasignak engedik al-
tal, ’s a’ kivinsagokban és vélekedésekben vald
maga-mérséklés teszi leginkibb megkiildmboztetd
jeleket.”

» Taldm azt fogjatok mondani, hogy @’ bil-
cselkedék , midén az emberek el6tt tegkedvesebb
dolgokrél Snként lemondanak , csak képzelt aldoza-
tot tesznek, és hogy az a’ tisztelet, mellyet eran-
tok Gordg-orszig minden idében bizonyitott, csak
nagyra=vagyasok’ targyat viltoztatta-el ; de vallyon
Isten e az ember, hogy minden tekintetrél lemond-
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hasson , ’s magok az Istenek is nem kedvellik ¢ a
tmjént, melly oltiraikon égettetik."

Elvégeztem beszédemet , ’s szant-szandékkal el-
“halgattam azt, hogy mdi napon Gorog-orszig tele
van sok olly merész és csalard emberekkel , kik a’
bilcselkedés' palastjaba takarédznak , hogy a’ koz-
népet elamithassik , kik a’ maga-mérséklés’ czégé-
rét teszik-ki, hogy- mértékielen kivinsagaikat annal
batorsagosabban kdvethessék; kik nagy ékes-széllas-
sal beszéllnek ollyan rényekrél, mellyeknek gyakor-
lasat masokra bizzak, s kik hideg vérii szemlélGi
lévén az emberi Nemzet’ nyomor{xségénak rosz szi-
vek’ keménységét mindenek erdnt valé jé akarat’
illorczajaval fedezik-el ; ollyan emberekkel, kik mél-
tatlanok nem csak az igazsigtalanil elragadozott
hirce, névre , hanem még arra-is, hogy a' nap ne-
kik vilagol, kiket a’ tdrvények nem biintethetnek=
meg , minthogy a’ képmutatas ellen nincs térvény,
de kiket a’ tarsasignak ki kellene vetni kebelébol ,
’s kiken a' Furidk elébb vagy utdbb bizonyosan ér-
demlett mértékben fognak hoszszit allani.

+ Alig végeztem-el rivid ryjzolatomat, midon a’
Szélnok kezdett beszéllni: , Oh melly boldogok ,
igy kialta-fel, azon népek, mellyek a’ boleselkedést
tudjsk becsiilni ! melly édes és hathatds vigasztaldst
ta!élnak a’ szerencsétlenek , kikkel minden Orsz3
bévilksdik azon bitorsigos menedékekben, mellyc-
ke? nekik nidlatok 2’ bilcseség’ felséges oskoldi
nyitnak ! Az ollyannak , kit valamelly hatalmas ellen-
s.ég }'ildiiz, ha egyszerre egésségét , rokonait, bara-
Wit , joszagail elveszti, j6 erbben 1évs lelke azt a'
kl’kulohelyet vilasztja, melly természetéhez legin-
kibb van alkalmaztatva; oda cgész bizodalommal
fOly_amc_)dlk, 's onnét szinakozva nézvén azt, a’ mi
;dd"g imadasa’ tirgya volt, bimulva litja, melly

atalmas segedelem-kutfoket talsl magaban , s att6l
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fogva érzi magat igazdn gazdagnak, midlta minde-
nét elvesztette, ” '

» Edes Flaviusom ! monda mosolyogva az egy-
gyik Adilis, miért sziilettél Rémainak ? valdban a
sors hibazott , midon téged kozinkbe helyheztetett.
MEélLS volnal Athéne’ piatzain kevélykedni; azomban
légy békével, ha valaha a® koz-tdrsasignak fo tiszt-
ségeire lépek, eskiiszém, els6 gondom lesz, téged
olly helyre kiildeni, melly érdemedhez illik, ’s fa-
lainktdl tavol fogod talentomidat gyakorolhatni. La-
tom, hogy azok nem nekiink valék.” — A’ Szél-
nok elpirult ’s halgatott; egész maga tartasa zava-
roddst mutatott.

Az éltes Rémai, ki ezen szdllalkozasra alkal-
mat adott, nem litszott a’ szegény Flavius’ felbuz-
duldsdban osztozni, s fejét hajtogatvan : , fiatal ide-
gen, monda, a kép mellyet festél, szép, de két-
lem, hogy igazin hi volna, Minck olly sok osko-
likat azon egy dolognak tanitisira? a’ valdsagnak
nincs két formaja, csak egy uton lehet hozza jut-
ni. Ha Stoikusaitoknak igazok van, Epikuraeusai-
tok sziikségesképpen hibdaznak. Mind a' ketten nem
Ichetnek bolcsek egymadssal egészen ellenkezo alli-
tasaikkal; ’s meglehetne , hogy kozzilok egygyik
sem volna igazdn béles. A’ rény eldtt esmeretle-
nek ezen felekezetek, mellyek titeket egymastdl el-
szakasztanak, 's a’ boldogsig nem egyéb, csak ezen
rénynek gyakorlisa. Végre: ha meg kell monda-
nom, én ezen hires embereket gy nézem , mint
kik tigyesen tudnak nagy ékes-szdllgssal beszéllni
arrél, @’ mit nem értenck, ’s kérkednek azzal, @’
mivel nem birnak. ”

Felelni akarék, midén a’ Consul kezdelt szo-
kott méltésdgival széllani, ’s gy fejezte-ki magat :
» Elég régen élck mir , hogy indulatossdg nélkiil
itélhessek az emberek’ vélehedéseikrél, még az ol-
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lyanokrdl 1s, mellyek az enyimekkel leginkabb el-
lenkeznek. Becsiilom bolcselkedobitek’ talentomait,
s tisztelem gondolkozdsokat. Elére felleszem, hogy
ezen olly hires oskoldk minden polgiroknak min-
den kiilombség nélkil nyitva allanak , ’s hogy azok-
ban a° leczkék minden haszon-keresés nélkiil adat-
nak; az, a ki 4rulja a’ bolcsességet, ’s a' ki azt
visirolja, mind 2’ ketten egyerant tavol vagynak
téle. Az olly emberek feldl, millyeneket te lefes-
tettél, gyanitni nem lehet, hogy alacson fosvény-
ségtol vezéreltetnének ; j6l tudjak, hogy csak tugy
nyerhetiink hatalmat mas emberek felett, ha magunk
felett hatalmunk van. Az a’ hatalom, mellyet egy
illhatatos erds akarat a’ maga kivdnsigin gyakorol,
ollyan gy6zddelem, mellyet egy Rémai sem vetne-
weg. Nem mindnyijan vagyunk hivattatva a’ vildg’
nagy piatzdn fényleni; de magunkban mindnyidjan
talalunk ellenségeket, kik ellen harczolni kell, ‘s
azokgt meggydzni dicsosség. Azomban az illyen
harcznak csendességben kell torténni, ’s az a' kér-
kedés, mellyel bolcselkedditek bidlcsességeket kihir-
detik,, elégséges ezt kéiségessé tenni. A’ rény a’
férjiakban az, a’ mi a’ szemérmesség az aszszo-
nyokban, nem Dbirjuk azt t6bbé, mihelyt vele di-
cseksziink. Réma sok igen jeles tulajdonit polgi-
rokat mutathat, de az ollyanok soha sem kevély-
kedtek. Mit mondok? még attdl is tivol voltak,
hogy magokat nagyon jeles tulajdonokkal biréknak
tartottak voloa. Hivek maradvin attyaik’ vallisdhoz
’s hazajok’ torvényeihez, soha sem probaltdk ezek-
nek alapjait ollyan hiti szé-harczokkal megrendite-
ni, mellyeknek gyengeségét kiilombszések eléggé
bizonyitja. Midén a'_sz-lérsaség' kezdetében az
Augurok , a’ csak akkor sziiletett varosnak a’ vilag'
b’i'rodalmét igérték , a’ 1 bélcselkedbitck az ok-foke
rol versengvén, azoknak kovetkezéseit semmivé tet
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ték volna, mlg a’ Rémai-nép ezen szent igazsagrdl
meglévén gyozetve , nem gondolkodolt egyebrol
mint annak betellyesedeqerol ’s dllhatatossag , ba-
torsag és vitézség altal elérte nemes czéljit. A’ mi
kotelességiink az, hogy atydinknak ezen nagy mun-
kdjat tokelletessegre vigyiik ; de, hogy ezt megte-
hessiik , hagyjuk a’ Gorogoknek az 6 baéleseik’ he-
nye vxsva]odasan. Ok beszélljenck , mit cseleked-
jink. Azt kérdem mindnyajatokiél, mire menne
nilunk egy Consul, ha Pléténak vagy Epicurnak
koveto;e volna? kétség kiviil a” Stoikusok’ allhata-
tossiga jobban illenék melloeavahoz de ezen szen-
vedoleg vald rények csak a’ nyomorusagot segite-
nék turm, s mi a’ dicsésség utdn futunk, Mikor
egyszer a’ Rémaiak’ hatalma -az egész viligon tokél-
letesen meglesz erositve, miothogy az emberi 1é-
“lek mindég 4] eledelt luvan, akkor Réma kar nél-
kil prébalhatja magdt 4j palyan wj harczokra alkal-
massa tenni, 's taldn tudomannyéval is bimuldsra
ragadja a' vilagot, minckutdnna azt gyézodelmeivel
maga ald vetette. "

SO K. I].

18.

A’ Keresztyének’ sorsa mai napsag a’
Torokok kozott.

A’ fébb rendszabasok |, mellyek szerint az
- Kurbpai és A’siai Muhamedanus Statusokban
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a’ Torokok Keresztyénekkel (Raajakkal) banni
szoknak , im e’ kivetkezendok :
~ 1) A’ hatalmunk alatt val6 tartomanyok-
ban Keresztyéneknek @j templomokat, kapol-
nakat , klastromokat vagy remeteségeket épite-
ni ezutan szabad ne légyen. _

2.) Fonn-dllé templomaikat sem lészen
szabad igazitani , ha romladoznanak.

3.) Lakas nékik csak a’ varos’ félre-esé
szdllisain és csak emelet nélkiili kunyhékban
engedtetik.

" 4.) Tartoznak a’ hozzajok betéré6 Muhame-
danus utasokat szallasra befogadni, és harom
napig tartani.

5.) Kémeket hazaikhoz befogadni tilalmaz-
tatik ; millyeneket ha tudnapak , azokat a’ Mu-
zelmanoknak bejelenteni kitelesek. '

6.) Magok kozitt igazsagot ki nem szolgal-
tathatnak,

7.) Itélé-szék el6tt vadolok- vagy tanik-
képpen fellépni alkalmatlanok. Ha pedig még
is keresztyén- vagy zsidé-tanikra sziikség vol-
na, tehiat tiz efféle tanuk’ szava se érje-fel egy
Muhamedanus’ vallomasat.

8.). Midén feléjek Muselman kézelit, iil6-
gfly;ekbél felkeljenek , és azt annak engedjék

tal.

9.)- A’ Muzelmanoknak sem oltézetjeiket ,
sem fej-czifrasagjokat viselnick nmem szabad.

10.) Nem engedtetik nekik nyergelt léra
iilni, akarmi fegyvert magokkal hordozni, sét
még palczaval is tilalmas.

11.) Bort ne aruljanak , hajokat megne
noveszszék , bajuszszok is esak igen rovid le-
gyen.
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12.) Tiltatik nekick Krisztusra és Mariara
eskiidni , és a’ keresztet vagy hitik’ szent kény-
vét hazaikon Kkivil vinni. — A" Biblianak bé-
vitele , és minden Bibliai-tarsasiag tilalmaztatik.
Utasoknak még a)ande <képpen sem szabad el-
venni a’ Bibliat ; de a’ melly parancsolatra az
utasok nem sokat iigyelnek.

13.) Pecsétjeikre nem szabad nekik tétetni
sem nevet, sem jelt, sem keresztet.

14.) Templomaikban alint szoval énekel-
jenek , és halotti-imadsagaikat is lassan mond-
jak-el. Templomaikon kivil Isteni-szolgalatot
tenni ne mérészeljenek. — Kiilonos kedvezés
volt a’ Smyrnai Keresztyénekre nézve, hogy
1828. Husvétban az 6 innepiségeiket ollyan pom-
pa’tval tarthattak , millyennel még soha sem
meg, ¢s a’ Processm a’ varos’ egygyik végétol
a’ masikig jart.

15.) Mindkét nemi gyermekeikbil csaszari
tized fog huzatni, és az igy Kkivett gyermekek
a’ Mahumed vallas’ okféiben neveltetnek.

Ezen czikkelyek kozzil az 1. 2. 6. 7. 8.
9. minden idében szerossan megtartatott; mind
a’ tobbi pedig mar feledségbe meriilt volna,
de a’ mellyb6l ez Gjabb idékben ismét elé-hoz-
ni akarjak.

Ataljdban a’ tibhi Nemzetek , kiilonosen
pedig Zsidok és Keresztyének erant valé Kkiirt-
hatatlan gy(lilség, f6 character-vonasok a’ To-
rokoknek ; mellyr6l hogy helyes ¢ész-fogatunk
lehessen ; csak azon szidalmazé csif-neveket
kell felidézniink , mellycket mds népekre ruhaz-
ni szoktak. A’ Zsidokat és Keresztyéneket ebek-
nek (dschaur) hividk, és nevdk helyett csak e’
ezimmel  szoilitjak-meg.  Hallatlan  példa volt
az , hogy 1830, az ifia Szultannéhoz két keresz-
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tyén-orvosok hivattatvin, azokat a’ Szultén ne-
vokon széllitotta. Tovabba nevezik az eldttok
kiyaltképpen  gyiiloletes Persakat voros-fejek-
nek; az Orményeket sar-eviéknek ; a’ Tataro-
kat dog-evéknek ; az Arabsokat dithéskéddknek ;
a’ Gorogoket, kosoknak vagy szarvaknak; a’
Bulgarokat zsivanyoknak; Raguzaiakat kémek-
nek ; Oroszokat rosz lelkeknek , arczatlanoknak ,
hitszegoknek ; Németeket Isten-karomloknak ;
Olaszokat ezer szinii (az az csalaird) emberek-
nek ; Franczidkat ravaszoknak ; Német-alféldieket
sajtosoknak ; Angolokat gyapju-kereskeddknek.

A’ hadi-iitkozet’ rajza.

Egy Angol , ki az 1809—1814. taborozasokban
Portugallidban és Spanyol-orszagban , a’ britan
hadi-sereggel volt mindeniitt nyomban: 1823-
ban kiadta azon taborozdsok’ leirasit, melly-
ben a’ csata-mezét Albuferanal (ol Beresford
a’ Soult Marschalt Cadix fel¢ viszsza-nyomta ,
1811. Maj. 16.) ezeket mondja:

»A’ csata-zirej megszint. Jer! vindorol-
junk keresztiil a’ halott-mezén. Tekintsetek k-
riill és lissatok, mint vagynak ezerek agyon ve-
retve mas ezerek megsebesitve , vagy a’ halil
harczin vijédva, vagy kinjokban és elcsiigged-
tokben orditva. Elibre egy kevesé! itt négy
tisztjei fekiisznek egy franczia had-osztilynak ,
melly most csak egy halott-kupocz. Ah! ez a’
csinos ficzké alig szamlalhatott még tizennyélcz
¢veket. Miné deli nivés! melly szép dbrazat!
lalan most édes anyja a’ békés Loire partjain .
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szorult kebellel aggédik kedves magzatjarol. —
Itt harczolt a’ harmadik Brigada, itt harczoltak
a’ puskasok. Hogyan egymasra tomve fekiisz-
nek itt a’ bajnokok ! sokan az elestek kozziil
ki is vagynak mar vetkoztetve. A’ rangi kii-
lombségnek itten vége. — Igen is! de emen-
nek itt még is parancsold tisztnek kellett lenni;
melly fejérek kezei, és ez Gjra gyiirii volt dug-
va. Szegény né, szegény menyaszszony oda
haza! te a’ szerelmetest nem latod tibbiil so-
ha. Mind férjfias szépség! millyen mosolygis
lebeg még most is ajakain; talan zaszléja mel-
lett dilt-el, meghalt kénnyen , hirtelen, vigan,
6 irigylend6! — Amott a’ lengyel lincsasok ro-
hantak el6 ; még csak kevéssel ez el6tt , mind
keveréke a’ 16-csortetésnek , iitkozeti rikogatas-
nak , esdeklésnek és halalos vagasoknak! a’ vad
zorej , a’ kevés tompa nyogésekig és halk sii-
voltésig mar elhangzott, minden csendes mint
a’ sir. — Hat ez itt mi? egy dszsze-tipratott
trombita ; a’ ‘lehellet, melly 6t reggel recsegd
hangra felélesztette , orokre ki van fuvalva. —
Es amott az ¢ egy izre-porra zuzott lancsa; ez
¢’ az izmos kar, melly azt ingatta? most mar
a’ halal az feszitett idegeket leeresztette ; mint
Gszsze van gircsozve ez a’ nagy test ! a’ hala-
los szorultsag miként félre rangatta ez arczvo-
nasokat ; nyolez izben szurtik keresztiil e’ tes-
tet puska-hegygyel. Amott fejetlen derekak fe-
kiisznek , agyua-golyoktol oszsze-zuzatott , foldre
tepertetett testek ; hirtelen irtéztaté6 , de még
is kegyelmes halal! — Hanem kik ezek, kik
minden lépten ruhdinkat rangatjak, labainkat
atkaroljdk és olly igen megalazva vagynak 2 6k
a7 ellenségnek megsebesiilt hadnépei , kik vé-
delmet keresnek a’ Britanoknal, a’ boszszit le-
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hell6 Spanyolok’ mérge ellen. Ez nekiink nagy
becsiilet, Britan-atyamfiai ! — Szegény emberi-
ség, szegény emberek.! tehdt anyditok azért
szenvedtek e’ olly sokat, mikor titeket fajdal-
mak kozott sziiltek; mikor tejokkel , vérok vé-
rével szoptattak ; bolcsotok és beteg - agyatok

 mellett sirdnkozva egész éjszakakon altal virra-

' doztak ! azért szenvedtetek e ti annyit, félel-
mesen kezdve az Abc-éskonyv kényszerein egé-
szen fel addig, mignem ellenségtek batorsagan
felheviilve magatokat elszantatok ; midén az 6
életének a’ magatokét vetettétek ellenébe ? az-
ért szénvedtetek e annyit, hogy élteteknek egy
darabka élom adja-meg az utoljit; vagy , hogy
tagaitokat testetektdl elszakaszsza ?”

Az allatoknak hizhoz fogadtatasa, vagy:
a’ tarsas élet’ czéljai, eldadva egy
Mesében.

(Francziabol.)

fem—a—ss

Az allatok , minekelétte az emberhez adtak
magokat és szolgalatjtban allottak , az erddk-
ben bujdokolvin, az éhségtsl gyakran rettene-
tesen ’kinoztattak, és szerfolott fiiggetlen ugyan,
de baitorsdgtalan életet éltek. Ha egy felol a’
termékeny dis természet nekik pazar kézzel
szorta adomdnyit ; mds felsl a’ kemény tél a’
fikat gyiiméleseiktél, a’ mezéket zold vetemé-
nyektél megfosztvan,, éket is mindenbdl Kkifo-
gyasztotta. Azon fel6l ezek az dllatok nem lé-
ven birdsiban ama’ drégalitos ajandéknak , ho-
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gyan lehessen a’ veszélyeket eldre latni, és el-
haritasok végett czélszeres eszkizokhez nyilni,
onmagokra voltak hagyva minden segéd nél-
kil , és nyomortan kellett elveszniok. Illyen
tobb izbeli orszagos csapasok utan egykor né-
melly eszesebb allatok a’ tdarsas élet hasznossa-
gat atallattak , kozelitettek az emberhez és ko-
nyorogtek neki tartasért és éleményért, midon
egyszer’smind halajok jeléiil neki szolgalatjokat
ajanlottak. ,,J6l van! (ligymond az ember,)
»» hanem most hat mondja-meg nekem minde-
,» nitek , mit tud tenni a’ tarsasagért.” A’ macs-
ka jarult el6 legelsében, sovanyan, éktelenen ,
csontjai kiallva, bdére a’ testéhez aszva és alig
szoltonnyi erdvel , ki igy szollott: ,, én néktek
,» fogaimmal és kdormeimmel fogok tenni szolga-
., latot, pinczétekbdl, életes-kamaratokbol mesz-
., 8Ze z6m a’ ragado allatokat ; szalonnat, saj-
,» tot el6lok batorsagban tartok; éjjel nappal
,» @ hazat keriilgetem, és megdrizem a’ legfélre
,» es0bb szegletét is.” ,,JOl1 lesz , (felele az
ember ,) megelégszem vele, csak légy hii és
» figyelmezé , kikapod élelmedet.” — ,,Hat te
(tigymond tovabbd az ember a’ kutydnak,) val-
»lyon mit tudsz?” ,,En, viszonold a’ kutya,
baratsagtokat és szivességteket halas voltom és
hiiségem altal fogom megérdemelni ; titeket el-
lenségek és rablok ellen védelmezlek , hazato-
kat koriil-jarom , tGgyhogy a’ réka ahoz nem
fog merészelni kozelitni. Nyomokba megyek
a’ foglyoknak és nyulaknak, és azokat nektek
felfodezem ; az ¢iszakdnak veszélyei elél nyd-
jaitokat o6rizem , mellyek nekem fogjak koszon-
hetni nyugalmokat és egésségiket; a” mi pedig
mind ezeknél is fontosabh, én a’ te életed’ véd-
léséért oh természet Kiralyja ! ha kivantatik,
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sajat életemet is kész leszek oda adni.” ,, Igen
jelessen ! (felele az ember ,) téged is felveszlek
laké-tarsnak , illy megtisztelésre te ugyan ne-
kem érdemesnek latszol.” —- Ezutin az ember
a’ légyhez fordilt , melly emberekkel, allatok-
kal nem gondolva, egy baraczkon iildogelt vesz-
tég; . hat te (Ggymond,) miféle szolgdlatot
,, vélsz tehetni az embernek ¢” ,,En, dolgozni?
— felelt a’ légy megvetd és kevély hangon, —
o ¢én, dolgozni! kegyed megbant engem , val-
»lyon kinek tart kegyed engemet? tudja-meg
»kegyed, hogy az én nemzetségem emlék-hala-
, d6 idok olta soha nem dolgozott. Eleim rém
,, szallitottak és én gondesan fon is tartom azt
,»a’ nemes elséség-just, hogy henyén élek, és
,» bolesémtdl fogva siromig édes nyugalmat él-
»delek. KEn , ugyan még eddigelé soha nem
s tettem semmit , és nem is fogok tenni ezutan
518.” Most az ember kirantotta orr-kendgjét
haragosan, és a’ felfuvalkodott insectumot az
illatos baraczkrol félre-verte. ,,El innét, ke-
vély teremtvény ! — vgymond neki, — nem tu-
d_Od e, miként a’ természet senkit sem allitott
e’ viligra, hogy csak lLivalkodjék, és haszon-
talar} terh legyen a’ foldnek hdtan ? vallyon sziv-
hattdl volna e ezen gyiimiles’ ¢des nektardhél,
ha S_Zo,rgalmas foldmivels az 6 munkajaval és
verejtékével e fildet meg nem mivelie, ¢és ¢
fat_:'nem’ iiltette volna ? mi fogna lenni a’ tarsasagi
§Zow‘etseg]?61, melly az embereket dszszekapcsol-
{2’? };?e:l‘?""‘l‘)?“lik ollyan gondolattal volna mint
sokin ] I.in 1untetesed Jiines mdr meszsze. Nem
te‘ﬁZettetlni( en afzﬁallpl, minden hiztél el fogsz
lasnak (hro ¢s holmi szegletben, mint meglita-
targya, portél lepve kell meghalnod! ™

Edvi 1L1LEs PAL.
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19.
1I-dik Béla névtelen Jegyzdije. *)

Mit érez az ifjd kinek nem adaték esmerni sziil6jit,
lételének addjit? mit érez, ha még javakat hagyanak
néki béldogabb életre? mit, ha azon képet, melly
elhunyt sziil6jinek emlékbe 1évo tetteikbol, hallomi-
sokbdl, ’s egy belsé nyughatlan érzés’ sugalmdbdl
sz6vodott, szétoszlatja valaki alaptalan’s tin kajan ké-
tségeivel? — Igaz képe ez Nemzetiinknek, midén
sok, fokép kiil-irdk letorekszenek rontanmi Béla uév-
telen .Jegyzb’jének hitelét, bar munkdjanak tartal-
mai, tébb vagy kevesebb kiilombséggel feljegyeute-
ténck elotte és vele egykorban tsbb idegen irékidl
is. Okkal gyézzenek meg, renditlen talpkdvén ala-
pult okokkal, és megvetjik munkajat, ’s kéldalni
azt nem fognink még akkor sem, ha eleinkrl sem
kiil- sem bel-irékban egy sz6 sem emlékeznék. Azon-
ban igazmondénak tartozvdn hinni minden irdt, mig
ellenkezét gyozhetlen erdségekkel dllitani nem lehet;
’s feltévén, hogy inkabb igazat irhata ki kozelb vala
a’ trténthez, ’s kit az inkabb érdeklett, mint az ide-
gen és tavol lakd; nyilvin mondhatjuk: hogy min-
den nép sajdt irdjinak elsébbséget adhat a’ kiil-irdk
-_—
®) A’ telen végzet, mindég a’ gyikérhez jaral, €s igy néy-
telen, nem nevetlen, mikép sokan mondjik, €s irjak,
nevezetesen pedig Béla Jegyzojének mind két forditoji. —

Szemtelen nem szemetlen; de jol van gondolatlan, melly
ebbol j6 gond-ol-atlan ’stb.
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felett, okosan egybe-hasonlitvan a’ honni és idegen
irékat, —

Ha minden Nemzetnek 3lt kell mennie azon
kiilombszé korok’ szakain, mellyeken 4ltal megy
az egygyes ember; ha a' ‘népnek, mint a’ kiilon
személyeknek ifji korat. a” lelki ero™ fejlete hatd-
rozza-meg; Nemzetiink most viral fiatal kordban,
's most kél-fel hatalmasban mint valaha benniink,
azon kebliinkbe éltott, egggyes emberrel, néppel ’s
e’ vildig minden lakdjival - egygyirant kozos-vigy,
tudni honnan eredénk? kik valinak eldédeink?
merrél és miért jovének? 's ezen vigy annal erdsb
lész, mennél t6bb lészen tudominyunk’ kérében a’
vilig, kevésb a' homidly. De valéban, ha van
Nemzet, melly mélté okbdl kemény szorgalommal
iparkodik deriteni 2’ meszsze 6si 1d6’ torténeteit;
nekiink legtdbb, leghelyesebb ’s legkeményebb szor-
galmat kivind okunk van, kiknek vérrel szerzett
orszagot hagyanak oseink,, mellybol arany szabad-
sag, *) fény, €s dicsdsség viragzék-fel, melly
fény és hir' emléke ébreszte-fel nem rég is min-
ket szizados almainkbdl. Igen, nem puszta kdltor
26 vélna ha mondandm, hogy a’ kaldsz melly me-
z6inken kél, a' gerézd melly halmainkon né; atyd-
jink véreitol melegszik tovében. — Ha a’ régi me-
sés korban élnénk, részemrol a’ puszta szavaldk-
nak orémest engednék, s hinni kész lennék; hogy
mint hajdan Deucélion’ kiveibol emberek levének,

*) Hogy arany szabadsdgunk’ els¢ alapitéja Sz. Istvdn vala,
hogy kivetdji alatt romladezvan 1I-ck Andrds azt csak
uj fényre ’s teljesb erére hozd; tobb mint puszta véle-
mény, ’s hitelesb mint sok egyebek a’ hisztoridban,
mellyek pedig egész hitelt nyerének. L. Horvith Istv.
Tudom. Gyiijt. 1819 évi foly. — Piringer Ungarns Band.-
vien. | B.

E. M OR mineava 2 Ncoven. 1831, 28
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szintolly hirtelen timadink mi is Panndnia’ sikjain,
vagy inkdbb a’ Colchisi sdirkdny fogaibl szdrma-
zank, — ’s ezt ann'yival inkabb hinném, mivel alt-
pillantvin honnom térténetein, tobbnyire idegen
akadaly ’s kozénk vegyiilés miatt 5ldsénk egymast
csaknem enyésztig, mint a* sarkany fogbdl tima-
dott vitézek a’ kozzéjek sujlott k6 miatt. — —

Ha névtelen Jegyzonknek munkajabdl tirténet:
igazsdgokat Shajtunk wmeriteni; ha mélténak kivan-
juk nézetni hogy #kéziratjarél, idejérél ’s nmevérsl
sz6ljunk, hitelét kell kivivonunk, ’s az ellenvetése-
ket tompitva tzifolnunk meg.

Hitelre érdemiti 6t azon régi ido , mellyben
irt. Mert mennél kozelb €l a° szerzo azon tortén-
tekhez mellyeket ir; mennél kevésbé meszsze dol-
gokrdl beszél; anndl tiébb hitelt érdemel, anndl
erosebb alapon nyugvdénak hihetjiik, beszédjeit. Vi-
ligos emlékezetben €l§ sok dolgokat, tudhat az illy
116 mellyeket maskint nem tudhatna, ’s kivélt azon
idoben éppen nem tudhata. A’ kolt6z6 vagy mnem
rég telepilt népeknél kiilondsen, a’ szajbeli hagyo-
manyok sokkal tisztibban folynak altal az utdkorra;
mert azt tisztin megérzeni gondja volt minden
Nemzetnek,; mert a’ pasztor és harczos népeknél
emlegetni a' maltakat, milhatlan szokas. Ha me-
zeir6l lakjaba j6 a’ pasztor, - ha harczaibol megtér
a’ bajnok, mi természeteschb, mint beszélni a’ hadi=
tetteket, regélni a’ tartomanyokat mellycken tita-
zanak, emlegetni a’ régi hazdt, énekelnt a' hoso-
ket, ditséiteni a’vezéreket, — Az Arabsok, ezen
pasztor-harczoséletbdl  sziikségeskép  tdmads ter-
mészetnek, tulajdonithatjak lovaik szdrmazdsaiknak
readjét; mds illyen népek pedig fénylébb Nemzet-
tség dgaiknak eredetét és folyamatjat. Homér' ver-
sei sok idékig csak szijban  éltenek, a’ mir nem
darva Gordgoknél, s késére jegyeztetének fel. —
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Mir ha névtelen Jegyzdnk t5bb kiil- egykord vagy
régibb irékkal ellenkezik is; én mindenkor neki,
vagy ataljaban honni-irénak tibb hitelt adok, ’s
csak a’ Nemzet dicsGségére mondott ’s mas gyanus
szavakat mérseklem az idegen irékbél. — Annidl
tisztabbak, anndl szélesebb tériiek a’ hagyomdnyok ;
mennél miveltelenebb valamelly nép; és 1gy viszont
kevesebb és tisatitalanabbak azoknal, mellyek tu-
domanyi fényt lithatnak, —

Hitelt kivan jegyzoi hivatala. Mert ha tisztab-
bak valanak is a' hagyomdnyok hajdantin, mint
jelennen; de tokéletes tisztdk még sem lehetének.
Fé hivatala azomban feltéteti velink, hogy neki
tadés *) férjfinak, tiszta lelkiinek kellett lennie;
>s innen kovetkezik, hogy a' kdzonséges és titkosb
leveleket altnézhetvén mint kiralyi Jegyz6, okos-
saganal fogva a’ nem hazug hagyomanyokbdl és hi-
teles levelekbdl kivonhata az igazat.

Hitelt adni neki okot nyijt azon okos megfon-
tolds, wmellykint megveti a’ hamis hagyomanyt,
ha annak nyomait Iréknil nem taldlja, A’ XLIl-ik
czikkben azt mondja: , Sed guidam dicunt eos (Hun-
garos ) ivisse usque ad Constantinopolim, et portam
auream Constantinopolis Botondium cum dolabro in-
cidisse; sed ego quia in nullo codice Historiographo-
rum inveni, nisi ex falsis fabulis rusticorum audivi,
ideo ad praesens opus scribere non proposui” To-
vabba az énekldktol hallhaté dolgokat irvan ki, eat
nem mondta vélna prologusziban: , Ergo potius a
modo de certa scripturarum explanatione et aperta

*) Annyival inkahb, mivel mar Kdlman Kirdly alatt az Esz-
tergomi Zsinatban meghatdrozak: ,,Idiotae Praesbyteri
ne ordinentur, qui nec ordinandi sunt, ordinati discant
aut deponantur.” Cap. VI. O pedig nem ecsak Fi-Pap
V(‘)lt, hanem Kkiralyi Jegyzd (una Cancellarius. )

28
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historiarum interpretatione rerum veritatem nobiliter
ercipiat.” — Ha meggondoljuk, hogy 6 munkajit
baritjanak kérelmére (ez cgy oka lehet munkija
késziilésének ) készité; ha meggondoljuk hogy azt
» Vir venerabilis-nek czimezi; konnyen hihetjiik hogy
azon F6-Pap (Venerabilis czimmel IV-i& Bélaig
csak az Esztergomi Ersek €lt *) nem akarvan hitelt
adni minden népdaloknak, tole, kinek kezében va-
linak 2’ hitelesb iromanyok, dhajtd megtudni a’
valdt, ’s innen nyilvdn vélhetjiik, hogy 6 igyekezék
is fényre vonni az igazat, 's azt teljesité is a’ mint
lehete. .

Hitelt adhatunk neki mint Papnak, még pedig
Fé-Papnak; mert Fa-Papuak kellett neki lennie,
minthogy a’ , Venerabilis virt” igen kedves (di-
lectissimus ) bardtjanak mondja. Es ha meg kell is
engedniink, hogy 6 F6-Pap léttére mint ember, véges
értelmit hibazhatott; valljukmeg, az illy szent hi-
vatali férjfiaknak lelki esméretokdn kiviil tobb okaik
lehetnek és vagynak, mellyek tiltjak ket hamisat
széllani és tselekedni, 's nagyobb gondot parancsol
dvni magokat attél a’ mi helytelen. Valdban minden
laprol csak az igaz és tortént dolgoknak szerelme
sugarzik ki, ’s azon tSbb szentirdsi széllas mddok,
mellyek a’ tirgyba szdvetbe jonek el6, kegyes vdl-
tit jelentik, és vétkeznénk ha azon egyszerit szin
alatt, melly az egészen vonul 3ltal, kolteményeket
véloénk rejtezni, mig 6t hazugnak senki nem bizo-
nyithata be. Bdtran is &llithatjuk, hogy 6 szent ol-
tozetét nem szennyezé be, miathogy csak egy sze-
rentsétlen ¢satdat sem halgata el, s azt szebb szinbe
tlintetni-fel nem tSrekvék.

%) Dan. Cornides. Vindicia Anonymi Bel® R. Notarii. ed.
anct. J. Chr. Engel. Budwe, 1802, pag. 159.
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Hitelt kivan egyszeriz ’s pompdtlan nyelve, mel-
Iyel ird munkdjat. Viszsza nézvén a’ meszsze idokre,
konnyt, czifritlan nyelvd latjuk diszleni a’ nagyobb
hitela. irédkat. Mdr a’ koz-élethen tapaeztalhal]uk
melly pompatlanal, ’s természetien szdllanak a’
nyxlt, tiszta sziviiek. Nem tagadhatvdn tehdt, hogy
a’ tiszta lelkd, v1ragtalan beszédét munkdjiba 1s
altal viszi; hogy a’ legnagyobb hiteld iréknak iri-
saik dagal talan folynak; kovetkezést huzhatunk
névielen Jegyzonk’ lelkére, hitelére is egyszerii nyel-
vébol, — Kifogést tenni azomban, mint minden
rendszabasban ugy itt. is lehet; de mints gya-
ni, mellyért ezt 6 red mondhatndk, s6t inkabb
kéntelenek vagyunk megvallani és hinni, hogy ha
valaki, 6 bizonyosan tiszta nyelvben, tiszta igazsd-
got jegyze fel. Schlozer, a' kemény krilikus is
ataljdban az egyszerii nyelvért érdemesit sok régi
irckat hitelre; bar maskint hibakiél mentteknek
nem hiszi, Ezt mondja t. i. az 1103-t6l 1300-ig
élt Anndlisztikrél, két osztdlyra kiilondzvén dket:
» Einigen merkt man bey allen jenen Fehlern doch
Menschenverstand, eine edle Simplicitét und folglich
Glaubwiirdigheit an: so Nestor der Russe, Heinrich
der Lette, Storro der Islinder; andere hingegen
erzihlen handgreiflichen Unsinn, begehen die aller-
diimsten Anachronismen , schwatzen einfiltige Dinge
her y von denen sich demonstrieren list, sowohl,
dass sie bloss erdichtet sind; als auch was zu ihrer
Erdichtung Anlass gegeben hat; so Martin und
Kadlubek dz’e Pohlen, und Paulus Nolar des Bela,
der Unger. Hiszem hogy Schldzer olvasi Jegy-
z6nket, de azt nehezen hihetem hogy tikélletes
mege §26désbél mondhatta azt, a’ mit itt monda,
()\le(‘ kellett vélna nyelvér Rogériuszéval *) és

®) Carmen miserabile ,in Scriptoy. Rerum Hung Schwartnes
Vol 1
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masokéval hasonlitani; akkor bizonnyal Schlézer
az utébbik osztalyra ot nem teszi. Kivinhaté lett
vélna még t6le megmutatva latni, hogy Jegyzonk
munkdja csak , Erdichtung” és ,,was zu ihrer Er-
dichtung Anlass gegeben hat” De ezen itélet gyen-
ge, mivel erosségei ingdk, irénk hitelét nem ren-
dit6k, ’s bebizonyitd Engel, hogy Martin, Kadlu-
bek is sokat mondanak, mellyek Nesztorral ’s tob=
bekkel éppen &szsze eggyeznek. *) Schlozer maga
megvallja, hogy azon kori iré mindenik hibazik;
nagy kérdés marad tehit mindég, mellyik irénak
higyjiink, ha maskint széllanak ugyan azon targy-
rél, vagy egyébben ellenkeznek; mert a’ gondatla-
nabb irénak gyakran tobb igazsiga lehet a’ legszor-
galmasabbndl. — Schlzernek azonban ezen itélete
cbben a' dologban melly alaptalan, megtetszik on-
nan, hogy Jegyzénket most IlI-i4 majd IV-i4 Béla
Jegyz6jének mondja, és Pdlnak, mintha itt, kivélt
akkor, kétségnek helye sem vélt vdlna.

Hitelre érdemiti 6t még az, hogy iromanyiban
tobb Krénikdkra, Hisztéridkra tutasija az olvasdt,
de a’ mellyek taldn elvesztenek, legaldbb esme-
retlenek jelennen. — Bél tigy vélekedék **) hogy
az Orosz-annéliszokbdl kéltsonszott névtelen Jegy-
z6nk, de, hogy az QOrosz nyelvet értette vélna
hinni nehéz; a’ pedig hogy Nesztor, Annaliszait (a'
11-ik szdzbdl) nem olvasf, hanem olvashatd bizo-
nyos. Azt mondja t. i. a' XLII-i# czikkben: , sed
ego quia in nullo codice Historiographorum inveni
(hogy @’ Magyarok Constintzinapolyig mentek vél-
na) — ideo ad praesens opus scribere non propo-
sul”; ezt pedig Nesztort olvasvan, nem mondhatia

vélna, mert 6 igy ir: /m J. 6438 (az az: 930)

#) Engels. Gesch. von Halitsch 121—458 lap. és°457,
#%) Prefatio ad Scriptor. rerum Hung. Vol. 1.
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39, 40, 42 kamen die Ugren zum erstenmahl vor
Zaragrad (igy hivjdk az Oroszok, Bulgdrok, Oli-
hok Constantzindpolyt) wnd verwiisieten ganz Thra-
zien, — Roman aber machte mit den Ugren Fried.
ismét: »Im J. 6473 (az az: 943) zogen die Ugren
abermahl vorZaragrad; sie machten aber mit Ro-
man Frieden, und kehrten in ihr Land zuriick *).
Innen tdmad —

Eggy ij erdsség hitelénck megallapitasdra,
megegygyezvén ebben és masokban az Orosz nagy
hiteli Annaliszokkal, holott bizonyos, hogy 6 azo-
kat nem esmerheté. S6t megeggyezik Consténtin
porphyrogenitival a' legszorossabban, ha igazsago-
san a’ kritika szOvétnekénél magyardztatnak; holott
csak vélhetni sem lehet, hogy olvasta, s6t csak
nevét halhatta vélna. — Akkori 4llapotja ép ugy
iratik az egykord idegen irdknl is hazdnknak. Pan=
nonianak meghdditasi rendje Ggy adatik el6, mi-
ként kivinja a’ tijak’ Oszszefiiggése, 's a’ miként
kivinta az akkori hadi fortély. Fold-leirdsa is hon-
nunknak, meg all jelen sllapotjaval, megfontolvén,
melly tdménytelen viltozdsokat sziilhettek annyi
szazadok. A’ miket ir névtelen Jegyz8nk a’ régick
polgdri rendeléseikrél, megeggyeznek a’ koltozve
harczos nép természetével, s alapot 4d, mellyre

* épiilt késobb hazdnk’ polgari alkotvinya,

Hitelt kell nékic tulajdonitnunk még mint e/sé
magyar Térténet-irénknak; ki régiebbeknek munkd-
jikat mem irhatvin le, okos fontolds ’s kemény
vi'sgilat utdn vevé fel a’ torténteket, €s igy ma-
soknak fogyatkozdsaikat vakon kdvetni nem vdlt
alkalma. Prologuszabdl mar ki viliglik hogy 6 elso
Torténet-iré volt, ha azt, mit Schwartner »a me-
nek” olvassa, Cornides jobbitdsa ‘utdn, (kinck az

) Nestor. Ubers. v. J. B. Scherer. lap. 67. ¢s 69.
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ercdeti kezében szinte sokdig vala) ,a modo-nak”
mondjuk. Igy van t. i. ' Prologuszban: ,, Ergo a
modo de certa scripturarum explanatione et aperia
historiarum interpretalione rerum wveritatem nobililer
percipiat”, mellynek magyarazatja csak ez lehet:
hogy az el6tt a’ por’ meséivel vegylilve rend nél-
kil szirnyallotiak a' honni torténetek; de mostan-
t8l (@ modo) t.i. midlta o feljegyzé t6bb hisztd-
ridk utdn, helyesebb esméret orokil dlt a’ mara-
dékra.

Cornides azon hisztéridkon mellyeket felhoz
névtelen Jegyzonk, a' kiil-irdk munkdjit érii, s
nem hiszi hogy Magyar-orszégon = Anniliszok mér
ekkor vdltak vilna. *) Katona ellenben tgy véle-
kedik, hogy azon tasitisok honm irdkra czéloz-
nak. ™) En sem az, sem ezen vélemény mellett
nem vivok, s a két végsék kozdit azt hiszem:
hogy ha szinte egész torténeti munkik nem vali-
nak, de kellett lenni olly iromanyoknak, mellyck
egy Vezér', Kirdly’ életét jegyzék, vagy nchiny
fobb torténeteket foglaltanak magokba, ’s tsak kézre
vartak, melly az eggyes tdrténetekbdl az egész
honnét Oszsze szerkeztesse. Bizonyos, hogy m3s or-
szigok’ torténeteit Bardtok jegyzék - fel, ’s szorgal-
masan nyomozak ki a’ régi idék homdlyait; nints
tehdt okunk, hogy ezen diszes szorgalmat megta-
gadnink a' Magyar-orszagiaktél, kik Gejza, Sz.
Istvan’ idejokben szamosan kiltzének hazankba,
's allandS lakhely6k vala t5bb helyeken. Oszténzé
erre Oket a’ hala bokezii Fejedelmeink irint, ’s
azon érzés, hogy a’ tudoményok csak koztok fény-
lenek, és a’ fenyiték melly t6bb szerzetekben ural-
kodék. — Hogy Béla’ névtelen Jegyzéjénél idésh

#) Cornid. Vindicie Anonym. ‘sth, lap- 236 ¢s 237
##) Katona Histor. Critica. prim. D. 11. Prol. 1. 22 és 23
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munka nem juta hozzidnk, f6 okai azon bel-hadak
mellyek rongdldk hazdnkat, és a' tatdr pusztitds,
melly semmit romlatlan nem hagyott. 'S innen
tamad —

Ismét eggy 4j ok, melly hitelt adat névtelen
Jegyz6nknek. Sok apré iromanyokat t. i. titkes és
nem titkos leveleket hasznalhatott 6, mellyek a’
Tatirok’ pusztitésaikkor veszének el; ’s valéban
hinni nehéz, hogy tdbb mint 200 évekig nem ir-
tak vélna meg torténeteiket, ‘s 100 — 170 esz-
tendei kiizdéseiket Oseinkuek munkatlan nézték 2’
Papok, kiket olly jdmboran tisztele Nemzetiink, Ti-
mogatja ezen allitmanyt az, hogy mdr Zsltin ko-
raban dllapitatott polgari alkotvany, millyet azon
id6 szelleme’ Iétte, olly harczos Nemzet kozit allam
engede, *) Tokéletesnek ezt hinniink nem lehet,
de léiele kéiségen tal van. Ezt hivén bizonyos hogy
kelle lenni olly iromanyoknak, wmellyek a’ polgiri
és hadi poriket, belsé és harczi torténeteket feljegy-
2€k. Csckély lehetett ez Zdltdn, Toxon ’s még
Gejza alatt is; de Sz. Istvin és kovetdji koriban,
midén olly sok tudoményos Papok jévének hozzank,
bévebbnek kell vélniink, ’s elégnek arra, hogy leg~
alabb o> Nemzet dicsébb tetteire fényt hinthettek, —
Tovédbba a' ki vi’sgdldan pillant altal Nemzetiink’
természetén, lithatja, milly erésen ragaszkodik most
annyi elmebeli viadalmak utdn is Gseinek szokasihoz,
milly 6si szinbe, szokdssal tiint fel, az egész honni
nép tsak fél szdzaddal elditink., Uj szokis nalunk
a’ fdbb dolgokra nézve kevés tdmadt, ’s eldédeink-

#) Anonymus Cap. LI: ,,Dux Zulta, cum esset tredecim an-
norum, omnes primates regni sui, --- quosdam rectores
regui sub Duce prefecerunt, qui moderamine Juris con-
svetudinis dissidentium lites contentionesque sopirent —
ete. Talan mdr illy meszsze Iehetne keresni a' szokdshels
direveny' eredetét.
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161 szakadhatlan fonalkint nytlinak a' régi szoki=
sok. Szokdsban van nilunk most is a’ nemzetségi,
hazi ’stb. leveleket hiteles helyeken drzeni; s ha
csak a' feljebb mondattakbol hizndk is ki, bdtran
mondhatnék, hogy az hajdan, a’ régi idokben is
szokasban vala. De véleményt nem sziikség mon-
danunk; o’ Liptéi Regestrumban megyés és kiralyi
Levéltarak ( domus tavernicales) emlitetnek, mint
szinte II-/4 Andrds 1208-ban kolt oklevelében ez
vau: ,omnia etiam instrumenta — in factis crimina-
libus — — in sede Vicecomitis deponi debent” De
tobb Regestrumoknak ’s levéltaroknak nyomdra is
taldlhatni. *) — Azonban valdnak legrégibb Ki-
ralyainknak Jegyzojik, Jegyzo-konyveik; kellett te-
hét lenni ezek’ tardnak, bdvebb tartalmu orszdgos-
levéltaraknak is.

Ugy vélem ezen nydltz ok is elég hitelérél meg-
gyozni azt, ki ok dltal kivan meggydzetni. Azonban
még az ellenvetok erdosségeiket kellene eltiintetni,
kik két Osztdlyra kiilonozhetok :

1.) Némellyek csak dltalinos €és alaptalan sza-
vakkal tdimaddk meg névtelen Jegyzonket, kik ta-
lin munkdjit sem 1smerék, csak masokiél halldk
gyalaztatni ’s igy kedvok nckiek sem jéve hitelre
érdemesiteni. Ezeknek tehdt erdsségeik 6n képzel-
ményeiken épilvén mir magokban semmik ’s valét-
lanok.

2.) Misok, munkdjinak egygyes dllitményait ta-
madik meg, ’s a® kritika’ fegyverivel hartzoltanak el-
lene. Emliteni kell itt Prayt, kinek némelly kérke-
déseivel a' kiil-irék hasznokra, ragalmokra viszsza
¢ltenek. Azt mondja t. i. 6, hogy véleménye szerint
névtelen Jegyzénk munkdjat a° pér dalaibél szer-

#) Kovachich. Formulae solemnes styli 'stb. Pest. 1799,
Perger. Bévezetés a” Diplomatikaba 'stb. 1. 40, 11
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kezé, ezt hozvan-fel bizonysagil (Cap XXV ): ,ut

dicunt nostri joculatores:”

22 Omnes loca sibi acquirebant
2y Et nomen bonum sibi accipiebant.”

" De mi azt feleljik: nem minden népdalok
voltanak mesék, 's ¢ feljebb példit ada, mint l3-
16k, hogy népdalnak nem hisz, ha az hisztéridkkal
nem egygyezik. Azomban kidllithatja hamisnak azo-
kat, mellyeket 6 népdalokbSl vén be? — Még azt
mondjnk itt; a” versekbe foglalt hagyominyok’ hi-
biaji: elhagydsa azoknak, mellyek a° Nemzet fényét
disztelenitik ; & nagyitds, midon a’ kéltok képzel-
meikkel virdgozzdk fel o' ditsd tetteket; és @ kor-té-
vesztés (anachronismus). Innen kivilaghk, hogy
névtelen Jegyz6nk pér-énekbol nem dolgoza, mert
semmi szerentsétlen harczot nem halgata el ; — mert
a’ koltéi vagy nem hiteles nagyitasokat megveté,
mint példdjat laték cnnek feljebb, azonban benue
csak kiilonos, nem hogy hihetetlen dolgok sem ta-
laltatnak; valéban nem, ollyanok sem, mellyeknek
olly harczokban, orszég-haza-szerzésben meg kel-
lett torténniek ;— a’kor-tévesztés (benne egy vagy ketté
j6 eld ) olly hiba, mellyet aligha elkeriilt kozépkori
iré, azomban 6 miveltelen nép kozt élt, mellykor
szamldlisra keveset iigyelt, mint csak nem 2’ t6bbi
Eurépa is. —

Véleményét Pray még eréssebbnek hiszi, mi-
don névtelen Jegyzénkben ezt taldlja ( Cap.XLII):
» Quorum etiam bella, et fortia quaeque facta sua,
Si scriptis praesentis paginae non vullis, credile gar-
rulis cantibus joculatorum, et falsis fabulis rustico
rum, qui fortia facta et bella Hungarorum usque in
hodiernum diem oblivioni non tradunt” — Ezt 6
nem azért mondja, mintha a' pér-énekeinek hitelt
aduna, ’s cbhdl vonta vélna ki a’ mit mond; hanem
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mivel nagyobb bizonysagot latszik adni a’ dolognak,
midén 2 népszdjaban is, melly irominyokat nem
olvashata, él az’s fennforog, a' mit tanitnak a’
Kréunikdk, Oseinknél pedig az éneklék csak vals
tetteket dallanak, 's azon kevés koltoi szint is le-
voni rélok, minthogy Krdnikdkkal hasonlita egybe
azokat. Azomban gllithatndk azt is, hogy 6 csak an-
nyit vett a’ nép’ sz4jabdl, a’ mennyit kijelent mun-
kdjiban is; mert ezzel ellenallitminyt okkal tdmo-
gatni nem lehet. Nem is merheté vala igy ajdnlani
munkdjat prologuszdban: ("Ergo potius a modo de
certa scripturarum explanatione ’stb. wint feljebb
megjegyz6k ) ha azt irta vélna le, 2’ mit ar és pér,
eggyarant hall €s tud; mert kénoyen varhatta ma=-
gara azt, hogy ezen hazugsigaért arczanak pirilnia
kell. —

A’ kiil-ir6k kdzztll Thunmann *) Gebhard ¥*)
's Galterer ***) alaposnak tetsz6 okokat hoztanak-fel
ellene. — Thunmann kevés hiteliinek hirdeti mivel
meszszi torténetekrol ir; a’ Constdntzindpolyi irék-
kal ellenkezik ; Lodomériai és Halitziai vezérek még
akkor nem valdnak (middn t. i. a® Magyarok Pan-
néniaba jovének.) Gebhard igen gyenge ellenveté-
seket tész; mint szinte Gatterer is; mind ezeket pe-
dig Engel szorosan ’s ellenmondhatlandl megczd-
fola, ****)

Thunmann azon ellenvetésére, hogy a' Con-
stantzinapolyi irékkal ellenkezik, ezen nehdny sza-
vakat mondom: nints elég okunk, hogy a’ tértén-
tekkel egykoru irdkat sokkal magyobb hitelre érde-

#) Dissertatio de Cumanis (acta Societatis Jablonoviane
Tom. 1V) pag. 157.

##) Historia Hungar. P 1. . 380.

) Versuch einer allgem. Weltgeschichte, 1762 p. 726.

20##) Cornid. Vindic. Anonym. Rela. —Supplem. pag, 358 - 308.
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mitsiik- a° honmi 200—300 évek utin €It irdndl,
gyenge vala t. 1. a' kozépkorban azon lintz, melly
oszszckSlésben tarthatta volna a' népeket, @’ keres-
kedés csekély, nem viragzé; a' tudomanyok becs-
telenek; tovabbd csak azon &6rok harcz, melly lo-
bogott tobbnyire a’ szomszéd Nemzetek kozt, sem
engedé-meg, hogy az idegen iré a' hatiros népek’
torténeteit tisztdn €s igazan tudhassa-meg. Fokép'
a’ byzdntini irék méltin gyantsok, kik utdlvin a’
romldsnak indult birodalmokat, sok izben megren-
dité harczos népeket; mindég igazat nem irtak,
nem irhattak, ’s nagy zavart Ontének aziltal -min-
den népek’ torténeteire, hogy az idegen neveket
kények szerint valtoztatva alkalmaztatdk a’ gorog
fiilhdz, 's nyelvtermészethez.

~ Gatterer 16 vadja kor-tévesztés (anachronismus)
bir vidoldsdt kiilonésen nem igazolja. Azomban
mér Pray. térekvék bebizonyitani, hogy azon csata
mellyben Lélu €és Bulsu felakasztattak, nem g13-
ban, nem Conrdd Csaszar alatt mint névielen
Jegyzénk irja, hanem Oué Csdszarral 955-ben
tortént. Felhoz ugyan allitmdnyanak igazlasira téb-
beket, de Lélu és Bulsu esetjoket elhalgatvin,
912-re és 913-ra tészik azt Hermaunus Contractus,
Hepidan, Godofredus Viterbicnsis €és mdsok; s
ebbdl csak annyi jo ki; hogy a’ kizép korban
nem v4lt 1r6, ki fokép kor - szamlalasban, nem
hibizott vélna. Homalyos vélt t. i. a’ kdzépkor’
torténete, 's a’ vildg melly nehany irck munksji-
ban elkeriilhetlen kolteménnyel, vagy hibis tudds-
sal vala fétyolozva, — veszedelmesb vdlt az egész
homalynal. Kiildmbszé szinben tiinének fel a* kii-
160b526 iréknal minden Nemzet' dolgai, ’s hol a’
biles kijelenleg, vagy hajdan, ’s kivalt hajdan a’
hamistdl eltudna valasztani a' valét.
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Schlozer is megtamada, s6t minden hitelt meg-
tagada névtelen Jegyzonktol. De e’ részhen Schls-
zert az elsobb osztalyra (kik alap nélkil témadik
meg) kénytelenek vagyunk dlt tenni, mert itt a” ke-
mény kritikus elfelejté, hogy ok gy6z, nem pusata
vélemény. Azt monda, mint mar monddk, meg-
lehet mutatni hogy az kéltemény, ’s azon kélte-
ményre okot mi ada. Valdban kar, nagy kir vélt
ezt megnem mutatni, szép haszon, 's hasznos gyé-
zedelem lett vélna jutalma, ’s sok torténet irék
megvetvén azt, homalyban 6t vezéril nem valasz-
tottak, ’s haszontalan nem dolgoztak vdlna, mit
maskint mind Orokké tselckedendok lésznek. —
Itt azonban jegyezziik meg, hogy az irék leginkabb
makacsok, melly gyakran a' Iélek’ ’s elme' nagy-
séga utan nagyul. Lelki makacssig ez, és veszedel=
mesb a' kiilsonél. Hiszik, okok kényszeritik hinni,
de nem irjak, nem valljik, mit nem hinniek nem
lehet. Azon belérzelemuek, melly magyarizhatat-
landl vonja az embert  valaminek hivésére, a’ hisz-
téridban minden tudomanyok kozt legkevesebb),
sot csepp helye sints. — Sok olly van az irékban
mire piralat nélkil nem tekinthetnek, ’s fatyolt ki-
vannak rdja vetni, mellynek fényét semmi fatyol ki
nem dlthatja; mert vilaga és legbelsébb elme fo-
gatja kozt hizak nints, s gatlanal kell neki latni a’
valét. — Ha mdr valaki p. o. tirténeti rendszert
kivdn alkotni, ’s munka van ellenértelmii, feltorek-
szik azt donthetni, ha szinte okokat nem talal, s
engedui kénytelen is belsejében azon munka véd-o-
kainak. Schlézer illy koroyiilmények kozt latszaték
lenni, mert 6 systemat emleget, melly csak névtelen
Jegyzonk romjain allhat fel. *)

#) Schliéz. Kritisch. Samml. znr Geseli. d. Deutsch. in Sie-
benb, 1795. — Entsagt man diesem ungrizchen Stjorum
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Réviden litvén az ellenvetéseket, vilégos,‘hogy
azok alaptalanok, ’s nem alljak ki a szoros  kritika
ling veszszejét. ’S ez hilenczedik és legerésb’ ok,
melly hitelét erdsiti névtelen Jegyzénknek, hogy
t. i. minden timadds sikertelen, s minden ellen-ok
minthogy alaptalan, tompilva omlik viszsza a’ véd-
erdsségek tomatt alkatjokrél. — )

Nem hasztalan torekvénk pedig hitelér kivivni,
mert sokat mond 0, mit mdisok nem mondanak,
sokat emlit, mit nem tudank; vezér fényil vilaglék
fel 8, fel némelly kddbe vonult térténetek’ homa-
lyaiban, s megjelenésével sok véghetlen port-el-
donte. Azért harczolank tehat hiteliért, hogy #or-
téneli igazsdgokat, nélkiile feledékenységhe szallan-
ddkat merithessiink belole. It nehanyat felhozunk:

1.) Az 0si. nemzetségi agak’ szarmaztatasokban
6 partalan, ’s azokat hozza vilagra, mellyekrél sem
kiil- sem honni-irédk nem emlékezének. Téle tud-
juk, hogy Sz. Lstvin’ egygyik sdgora vélt Doboka,
ennek fija Sunad, kitél vevé nevét Csanid; mdsik
Simuel ki mint Kiraly Aba név alatt lett esmere-
tes. *) Sz. Istvan anyai szirmazat’ rendje Thurdtzi
iltal Gldhatatlanul 8szsze zavartaték , mellyet névie-
len Jegyzénk szépen fejt ki. **).

9.) Hol vala eldédeinknek lakhelyok régi id6k-

ben, mi ewl(}(t' Pannonidba kéltéztenek;? ezen kér-

Odde ( ex Schlézer utin Izlandi dlom-ir6, kit az elitt
Kronika-szerzének véltek, ’s munkajat vgy hasznaltik, )
wie sich zur Ehre der Kritik unserer Tage hoffen lisst,
und schipft aus den reinen Queilen, zu denen Pray
und Katona und Striter den Zugang so leicht gemacht
haben, so ditrften nur wenige Zweifel gegen mein System
maglich seyn. — Itt egy kisség Gn magdval ellenkezik,
mert Katona névtelen Jegvzinknek hiv védelmezdije volt.

®) Cornid. Genealog. Regum Ifung, Cap. VIIL pag. 194.

*#) Cornid Vindicie Anonym. pag. 248 253,
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désre mindenik iré midskint felel. Névtelen Jegyzonk
véleménye vélt, hogy ok az Orosz-birodalom éjszaki
tajain laktanak, ’s azt 6 Dentumogernek nevezé.
Ezen dllitmanyt védik Constantinus porphyrogenitus,
a’ Prumi Reging, WVilhelmus Kubruquis, Joaunes
de plano Carpini, az Orosz torténet-irék , és Lomono
sav. ’stb, ¥*) .

3.) A’ magyar kizdnséges torvény némelly ré-
szire fényt siigaroztat, ’s tudatja veliink; hogy miglta
valami  rend-alkotmany dlla-fel, firdl-fira Srokult
nalunk az uralkodés. **)

4.) Lathatjuk, hogy mdr oseinknek ide j5ttskkor
valdnak Tét ercdetii Megyék, és a’ Magyarok Gjakat
alapitanak, *) (Bors Borsodot, Huba Nyitrdt.) sét
v6lt annak mér 6 utanna megyés Gyilések is Arpdad’
koraban *¥).

5.) Tobb hegyeket, folySkat, vidékeket meg-
nevez, — Azomban sok vérak’, virosok’ eredetsket,
némellyek a’ legrégibb Scythdknak tulajdonitjak;
masok ellenben igen koézel idokre vonjik viszsza,
Hibdznak mind azok, mind ezek, s allitminyaikat
névielen Jegyzonkbél meg lehet czifolni, Illyenck:

#) Cornid. Vindic. Anonym. pag. 253—262.

#%) Almostél kezdve, mert az elétt Fejedelmik nem vala a’
Magyaroknak. L. Const. porphyr, De admin. Imp. Cap.
XXXVIIL: ,,Et ante hunc Arpadum Turce (i. e. Hun-
gari) principem alinm nullum unquam habuerunt, ex cu-
jus posteris ad hunc usque diem princeps Turcie (Hun-
garie ) constitnitur.”

#) Real-Zeitung, Wien. XII Stiick. den 8 Mirz. 1771, lap.
190, 191.

&) Anonym. Cap. XX1: ,, Communi ergo consilio sociornm
suorum , congregatione facta civium , fecit fossatam ma-
gnam et aedificavit castrum - — Zobolsn.”
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Komirom, Beczké vagy Bolonddcz, Galgétz ‘sib.
Rikos mezdnek nevezetjét sokan sokkép szérmaz-
tatjik, és ezt is munkajibél valamennyire ellehet
tiintetni, *) . ‘

6.) Az orszag’ Baréi még Arpad alatt vevék 1é-
teleket.

7.) Meglehet tzéfolni a' Lengyel-irdkat, kik Sze-
pes-Varmegyét elakartak porleni, *¥)

8.) Ki lehet fejteni azon igazat, mellyel bir
Magyar-orszig Lodoméridhoz és Gallitzidhoz. ***)

9.) Nagy haszni munkdja még azért is, mi=
vel aliala tobb régi szokdsok esmeretére jutunk el
Példaért: mint eskiivének; mint és mit aldozanak;
’s miként menének altal a’ vizeken **¥¥); a’ vilasztott
fejedelmet vallaikra emelék fel, melly szokds ma is
meg van nem csak tisztdjjitdskor és egyébb illy nem-
zeti tnnepkor, hanem vendégségeinkben is; harcz-
jaték (torngamentum ) még Arpad alatt tartaték.

10.) Oszszehasonlitva 6t Constantinus Porphy-
rogenitaval, a’ Székelyek’ eredete legviligosabban
nyomoztathatik.

11.) Aczon tor'sdkdk’, nemzetségek’, ’s nemze-
tségi agak’ rendszerekre fény j6, mellyek Magyar-
orszagon hajdan, meg valinak a’ Székelyek kozt,
pedig maiglan is némelly részben meg vagynak.

#) Cornid. Vindiciz Anonymi ’stb. pag. 270 — 299, ##) Ibid.
#y  Ibid.

sy Errél, s kivalt azon szdrél (Tulbou), mellyel eat’
Anonymusunk kitevé, sokat cazivodtak. A’ méd vildgos
Gilszétsi Istv. ezen czimii kényvének: A’ Keresztyéni
tudomanyrél valé Kényvetske. Krakké 1538, végin ta-
lilhaté Enekébdl Farkas Andrdsunak: ,, Mikor juttac vala
az Tanais vizre ott haidiok 0 nekiec nem vala, azért
ketket lonac eggyiket az Tanais parton Gk mind meg-
nyazac vala, 10borbsl magoknac &nnén hasok ala hoia,
kot varranac vizen dltal kelenek.”

¥. M. OR, MiNeava 2. ncGyep, 1831 29

@
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- Van tehat hitele Jegyz6nknek, vannak hasznai,
s méltS elsd torténetirénk, hogy Zéziratjdrdl, kord-
rély dllapotjarél ’s nemzeti eredetérdl széljunk va-
lamit.

A’ Bécsi Cs. konyvtarbsl legelébb kiadd azt
Schwattner, *) magyar nyelvre forditék Lethenyei **)
és Mandy , ***) Ujabban kiadta Endlicher. **¥*)

Iris-mddjanak  kiilonds példait  felhozm itt
hoszszas vélna, ’s €' helyt csak azon itéletet mond-
juk ki, mellyet helyes irasibél lehet vonnunk azon
kézirat korara.

Régibb a* XII-i4 szdzadndl nem lchet. Mert
hogy a’ kis s-t ezen szazban kezdék irni; hogy az «
maganhangzé, v massalhangz helyett ekkor ira-
ték; hogy az »&" iszszekdld szdiska cltiinék; az
elso ok-levél esmérok’ sllitmanyokon épil.

Nem idésb a' XIII-74 szaznal sem; mert az 2
felett élesvonat vagyon, melly Mabillon szerint csak
az  XIlI-& szdzadban j5tt szokisba. — Vagynak
azonban jelek, mellyekbdl a” XIV-ik szizba is altal
tehetjiik. Vagy a’ XIII-i& végin, vagy a XIV-ik
elejin iratott azon kézirat, mellyet erésitenek az illy
roviditmények: 77 misericordia, T cum, £ modo ,
pp-propter, oo spirilus, — mellyeknek a’ XIl-7% sza-
zad el6tt nyomait litni nem lehet. — Igen sok ész-
revételcket lehetne még tenni, de azok (meg kell
vallani) mint ezek is, nem egész bizonyosak; ’s a

*) Scriptores rerum Hungaricarum. 'stb. Vol. 1. 1746.

*%) Anonymus, az az: Béla Kirdlynak nevetlen Iré-deikja
@’ ki ama hét Magyaroknak Szittydbol Almos Hertzeg
’stb. - - fordit. Lethenyei Jinos Pesten. 1790. 4.

iy Magyar-Sundd , avagy I-s¢ Béla Kirdlynak nevetlen Iré-
dedkja ’stb. Debreczenben. 1799. 8.

i) Anonymi Bele Regis Notarii de gestis Hung. —— 1827,
Viennza.
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miket a' legnagyobb férjliak régebben dllitinak,
azok jelennen gyakor 8szszeomlanak, ’s ezek taldn
majd egy késcbb korban lésznek Gszszeomlanddk.

- Kéziratjarél még azt kell mondanunk: hogy
az nem egészen jula hozzdnk; és nem szerzdje ird
(nem autograph), hanem mas irasz (apograph ).

a.) Nem egészen jove keziinkbe iromdnyja, mert
prologuszaban azt mondja, hogy: » Genealogiam re-
gum Hungariae et nobilium” scripsit: gy de 6 csak
torténetet irt Almostél kezdve Gejzaig, mellyek
ugy uézhetok, mint megeldzdji a” Kirdlyok’ szarma-
zat rendjénck, €s igy nyilviu mondhatjuk, hogy mun-
kijinak becses része clvesze. Hijdnos munkija ig
is, mert sok dolgokrdl azt mondja, hogy rélok alébly)
lész szélandd, holott azok sehol eld nem jének.
Litvin azonban hogy mindazok, mellyekrol azt
mondja: ,, ut supra dizimus’ feljebb valdban el6 1is
forddlinak; nem lehet nem hinniink, hogy ezen hii-
s€gét az aldbb mondandgkrél is megtarta. Iromdny-
Janak hijdnossdgit védi még, nem létte ezen formu-
lénak: ,, Ezplicit” melly nélkil elvégzett régi kézi-
ratot alig leliink. Az elsd rész azonban, melly a’
Vezérekril szdl, bevégzettnek ljtszik, végin 1évén ez:

» 'Vivit cum Christo in perpeluum”, melly formulinak
viltoztatdsival rekeszték be tébbnyire a’ kozépkori
Papok munkd)ikat.

b.) Alliyjak némellyek, hogy a' fennléve iro-
mdny nem o szerzd’ kéziratja, er6sséglil vévén
azon hibakat, mellyek benne taldltatnak, p. o. af
Jectus ¢ helyett effectus, pigmta e. h. jumenta, sta-
lura e. h. statuta, hyeu e. h. kyeu. Lojuou e. h. So-
Juou. Tovibbi hibisak a' szavak £66bit és ( crepitu-

‘vem e, h, crepidinem); elhagyds (ercitu e. h.
SXercitu); befii csere (Tuso e. he Tosu); lelyte-
% Oszszeirds (asatorholmu ¢, h. a’ sitor holmu);

helytelen megszakilas (de testabili e. h. detestabili)

20 »
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szézavards (inspirare e. h. conspirare) 3ltal, el«
halgatvén tSménytelen grammaticai hibskat. — Ez
tobb nagy férfiaknak véleménysk, ’s én nem mon-
dok ellene; de fontoljuk meg, melly hijdnos vélt
az idében az ortographia, melly romlott a’ latin
nyelv, rendtelenek a' szd-oszszekottetések, szakita-
sok, pontézisok. E’ mellett 6 nékie (mint prolo-
guszibdl gondolhatjuk ) mint kiralyi Jegyz6nek sok
dolgai lévén, gyors kézzel s kevésb fgyelemmel
kellett irnia, — :

Nem lehet ugyan mondanunk ataldnosan,
hogy a’ tirtéuet-iréknak hiteldk az id6é tdvolsiga-
val viszszas arényban vagyon; mindazdltal t6bb
hitelt adhatuuk a’ régi dolgokrd! széllé régibb iré-
nak, ha egyébkint 6t gyani nem terheli, 's ez
clég ok egyedil, hogy névtelen Jegyzénk korardl
egy kisség értekezziink. — Béla Kirdly' Jegyzdjé-
nek nevezi magat, de mellyiké vala az titok és
nem tudatik. Innen 4. Béla Kirdlyok Ilévén, a’
tuddsok is négy értelemre szakaddnak. De

I-s¢ Béla Kirdlynak Jegqyzsije nem lehetett ,
mert : '

a) Szent Kirdlyokrél beszél, holott Sz. Ist-
van és 1. Béla kozott Péter, Aba, Andris Kird-.
lyok véltanak, kiket tetteik szentekké nem emeclet-
tek, nem emelhettek. Azonban

b) Istvant sem nevezhette Szentnek ha I
Béla idejében élt, mert & csak Sz, Laszlé alatt
szamléaltaték a’ szentek’ soraba.

Jeyyz. Ez gyenge erGsség mind ketté, mert sok Kird-
Iyok szenteknek mondattak kivdlt ez elétt, ha szinte a’ Pdpa
nem is szamldla oket hizéjek, a’ mint erril bdvebben szél-
huink alabb.
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" ¢,) Magyar-orszagot Hungarid-nak nem Unga-
rid-nak irja; holott bizonyos, hogy Il-i4 Istvin
¢létt mindenkor Ungaria-t irtanak,

" d) A harczjatékot ,torncamentum-nak™ mondja,
melly hasonléan a’ XII-/# szdzadban j6tt szokdsba.

e.) Legerdsb ellen-ok pedig az: hogy ., Péter-
g0z" hegyrdl beszél, melly Péter, Dalmat-Kiralytél
nyeré nevet, kit Kdlwan Kirdlyunk ole itt meg,
szét uzvén taborat.

f) L Béla minden ok-levelekben Adalbertnek
mondatik. Ha tehdt az 6 Jegyzéje vélt vélna, az
Adalbert pév mellett megmarad vala,

&) Ugy szél I-s6 Andrasrél és nojérol mint
a’ kik csak vdltak. Ha tehdt 6 I. Béla alatt éljen,
nem volt vdlna sziikség Andrds’ egész nemzettsé.
gét elészamldlni az egykortaknak, annyival inkibb,
mivel I-s6 Andrds® ndje sokkal tovabb élt L. Bélanal.

Az ellenvéleményiiek azonban L Béla mellett
ezen véd-okokat hozzak fel: ,

a) Minthogy névtelen Jegyzénk Arpad, Zdl-
tan, Toxon Vezércknek nem csak lelki-mérsékle-
teket, hanem kul-diszeiket, arczokat, hajfiirtjeiket is
'sth. leirja; kénnyi hinniink, hogy 0 I. Béla ko-
raban élt, midén még Oseinknck hésitetteik, test-
alkotdsok vildgosan tunének fel az &regbek emlé-
kezetokbe. Az wjabb idékben is fokép az ndvar-
vil, nem nehéz a’ régi uralkoddk’ arczokat, no-
véseket lerajzolni puszta szé hagyomdny utan,

Felelet. Vélna ezen oknak ereje, ha nem
tududank hogy azon rajzolatok Phrygiusz Direszbol
vétetének, kinek munkdjabél sok monddsokat 1j-
jal ki lehet mutatni, mellyek pévtelen Jegyzonk-
8l egygyik vagy masik Vezérre mondattak, *) Ez
pedig nem tdrténetbl esék igy, mert prologusza-
—\-_‘—-—-—

™) Cornides. Vindic. Anonym. pag. 32—31.
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ban valja, hogy azt esmerte, kedvelte ’s ki iro-
gatta sajit szavaival,.és igy annak nehiny mon-
désai, epithetonjai red ragadtak.

4.) Munk3ijaban szent Istvanon, Péteren, Aban,
I. Andréson kival tobb Kirilyrél emlitést nem tész:
és igy kovetkezik, hogy 6 I Béla koriban élt.

Felelet : Monddk feljebb, hogy munksja egészen
hozzink nem juta, ’s talan azutdn lett vélna I, Bé-
largl szélandé. Tovébha szent Kirdlyokrdl beszél,
czeknck egygyikén Sz. Liszlgt is érthette. Azon-
ban 2’ kovetkeztetés helytelen, mivel a’ tdrténet-
irénak éltekorat munkdja végi mem hatdrozhatja
meg; kiilonben Prayt 1I-/4 Maximilidnnal egyko-
ranak kellene mondanunk, minthogy térténeti mun-
kija itt szakad meg.’ ) )

¢) Névtelen Jegyz6nk Almos’ és Arpsd’ tet-
teit béven 50 czikkben beszéli el; Zdltanrdl mér
kevesebbet sz6l és kovetdjirél; o’ Kiralyokat pedig
alig emliti. Ennek hiheté oka az lehet: hogy @
a’ hajdankor térténeteirdl igyekszék levonni a’ ho-
milyt, mellyek idejében mar feledékenységbe kez-
dének siillyedni; boven szélla tehdt azokrdl; ke-
vesbet a’ kozelb id6krdl; Gejza’ és Istvin’ kor-
minyaikrél pedig elégnek vélt nehany sort, mint
a’ mellyek még idejében I, Béla alatt mindenek
elott esmeretesek valanak..
. Felelet : Meghatdrozni czéljat mérészség vdlna.
Alt pillantvan azonban fenunlévé wunkdjén, kivi-
laglik: hogy & Magyar-orszig’ elsé korit szandék-
zott lerajzolni, mint foglaldk el részeit? mint kezde
virdgozni? torvények mint hozattak? ’s allandd ha-
tirok és még csekély polgari alkotminy éltal mint
leve hazduk orsziggi? E’ lévén f6bb czélja, mint
prologuszabSl yélm lchet, Almos és Arpdd’ kor-
manyat kellett le irnia, miot héditdk meg 6k ha-
zank’ (6bb részeit, mu szerencsével  harczollanak,
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mikép alapalt Zéltan alatt tirvényes alkolvény; a
mik ezutdm torténtek, kicsapongasok, csekélyebb,
nemtelenebb oku hadak valinak, ’s nem érdemlék
annyira az emlitést, mint a’ feljebbiek. Mert nagy
kiilombség van azon tett kézott melly orszagot hd-
dit, hazat szerez; és czéltalan, vad, rabld - harcz
kizott. E’ szerint, és még ha munkdjit hijanosnak
hiszsziik, innen korira kovetkezést huzni nem lehet,

d) Némellyek nyelvébol akarjik L Béla ko-
raba tenni. Mdsok azért, mivel Béla Kirily’' neve
elejibe nem 1ész rendelé szimot, hihetéen (a' mint
mondjék t. i, ezek ) mivel még hasounevir Kirdly
nem vala.

Feélelet : Szintolly nyelve vlt a” I, III, 1V-k
Béla alatt élt irdknak; ’s innen csak annyi j6 ki,
hogy a' XII-ik szaztél o’ Xlll-ig, I-sé Bélasl
IV-ik Bélaig élt, 2’ mit 6 maga is mond. — — A’
masikra azt mondjuk, hogy sem Andrés, semn Béla
Kirdlyaink’ ok-leveleikben rendel6é szamot nem le-
liink nevik eldtt, ’s idejok az ok=leveleknek csak
a' feljegyzett évekbdl, vagy a’ nagyobb petsétek-
bol johet ki, mellyeken szammal ki van jelelve,
hanyadik hasonnevit Kirily. Rogériusz , Carmen
miserabile-jében soha nem irja IV-7¢ Béla, hanem
csak pusztin Béla. —

Nem élt névtelen Jegyzonk IN-ik Béla alatt
Sem mert :

a) Az 50-ik czikkelyben gy ir: , Carinthino-
rum Moroanensium fines — — usque in hodiernum
diem polenter et pacifice posteritas eorum ( scil. Hun-
gari) detinet.” A’ Murai - Carinthidn pedig nem a’
mai Carinthidt, hanem Stiriat kell érteniink; mert
Mura vize nem j6 Carinthidba, Stirianak pedig ko-
zepén zug altal. Hisztdria utan igaz ez, hogy t. i.
a’ mai Suriat kell ez alatt értem, €s tovabba az,
hogy Stirianak csak akkor nevezteték, midén o’ Sti-
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riai Or-gréfok birtokdba juta. — Azonban Pernold.
egykorn azon tirténtekkel mellyeket megira, azt ;
mondja: — ,, Ungari (sub Andrea IL ) semper cupie-
bant Sltyriae partem, olim longis retro temporibus
sibi ereptam recuperare. Pernold’ szavait névtelen
Jegyzonkével egybeveivén kij6, hogy néki II.i%
Andris el6tt sokkal kellett élnie, ha azt 3llithatta,
hogy a’ Magyarok Murai-Carinthidt mind az ¢ ide-
jéig nyugalmasan birjik; mert II. Andrds el8it sok
1dokkel megfosztik attdl Nemzetiinket.

Azonban megengedvén, mit az igazsig sérelme
pélkil megengedni nem lehet, hogy 6 a' mai Ca-
rinthidnak egy részit érié; igy sem lehet 6t IV-ik
Béla idejére tenni, mert 1271-ben, az Ottokdrral
Jaliuszban kotott békepontokban V-ik Istvan Carin-
thidrél is lemonda. Mar pedig ha munkajat a’ XIII-i4
szazadban irta, elébb 1271-nél nem irhatta (mert
ha szinte 2’ ,bonae memoriae” nem mindég hélirdl
mondatik is rég levelekben; de igen ha ,, guondam™
is jaral hozza, mint e’ jelen esetben vagyon,) és
igy azt a’ mint mondott, nem mondhatta vélna.

b) Erdélyt Ultrasilvanidnak vagy Erdeuelunek
mondja, Transylvaniagnak pedig soha sem, holott
az  Erdeuelu-vel a’ legrégibb idékben, Ultrasilva-
nidval a’ XII-74 szaz végin és XIII-ik elején éltek.
Még pedig az Ultrasilvinia a’ XII-i4 szizad végin
inkabb hasznaltaték mint a' Transylvania; ez pedig
II. Andrds alatt leggyakrabban, IV. Béla koraban
pedig csak nem kizarolag ez; halila utin végre
Ultrasilvania semmi ok-levélben el6 nem fordul,
Nem irhatta tehdt 6 munkdjdt IV-7k Béla haldla utan,
mert Ultrasilvdniat mond sziintelen, pedig azt sziik-
ség allitaniok azoknak, kik IV. Béla Jegyztjéuek
mondjik (ezt kell mondani a' mds értelmiieknck
is), hogy ha irt, 2’ Kurdly" haldla utde rt.
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~¢.) Sok olly szavak jonek elo, mellyek IV-ik

Béla alatt senkitol nem hasznaltattak.

1.) Beszprém Neszprém helyett. Minden Ki-
ralyok IL Andrds eldtt Beszprémet irdnak; de mar
IL Andrds alatt egy is alig fordil elé; IV. Béla ide-
jében pedig semmi nyoma nintsen. ‘

2.) Blaci e’ helyett Valachi. Ezen nevezet 1081-
ben jott szokisba a’ Byzantini irékndl *) ’s csak
IV. Béla mondd helyettsk Olachi, ’s téle kezdve
Zsigmondig, minden Kirilyok ezzel éltek. Innen is
vilagos tehat, hogy Blicusokmak mondvin az Ola-
hokat, néki IV. Bélanal elébb kellett élnie.

3.) Sundd e helyent Csanad. A’ XII-ik szdzad-
ban Snnadot irtak, vége felé Cenddot, majd Che-
nidot, végre Chanadot **) 1163-ban kilt a’ legré-
gibb ok-levél mellyben Suvid vanirva, 6 tehat IV.
Bélinal sokkal elébb élt és irt. S

4.) Nem csak ebben: Sumad s-el irja a’ ¢s-t,
hanem tobb szavakban is.. A’ Magyarok pedig mar
a’ XIII-i4 szdzadban ch-t irtak cs helyett, ’s ez meg-
maradt 1500-ig, midoén 8’ cz )it szokasba. ***)

5) Aba helyett Obd-t ir a' régi irdsmdd sze-
rint; a’ kiil-irék is (az egykoriiak t. 1.) Ovo, Obo,
Uba-nak irjak; de mir II.. Andras és IV. Béla leve-
leiben mindeniitt Aba iratik. Igy 6 IV. Béla alatt
nem élt.

6.) Egy falut a° Tiszandl Obdd-nak mond,
melly kétségen t4l ma Apsti; azonban mir ezen
névvel nevezék Apitit I Andras’ idejében is, ***¥)

d,) Névtelen Jegyz(’ink azt mondja: e cujus
(Velecii) progenie Turdae Episcopus descendit”

#) Engel. Historia Hungar. Tom. 1. p. 385,

#¥%) Katona., Hist. Cr. proleg. p. 10 és 181.

*#%) Timon. Imago. Huung. nev. Cap. 5 p. 15. Cassoviz.

*#a7) Ritus explorande veritatia per judicium ferri candentis. p.
218, 219, 220, 269,
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Latui lehet, hogy Turda Piispskesl gy szdl,
mint a’ ki még vele egykorban élt, \gy de IV-i%
Bélatél Pispikjeinknek sora csak nem hijdnytalan,
és illy nevii' Piispok sehol, semmi ok-levelekben
nem j6 eld; kovetkezéskép sem Turda, sem név-
telen Jegyzonk IV. Béla alatt nem’ élhetett, |

e) Ha IV. Béla Jegyzdje vdlt, gy munkdjst
csak 1270 uldn irta, mert magat , guondam bonae
memoriae. gloriosissimi Belae regis” Jegyz6jének
mondja; azomban Budardl nem szdl, mellyet 1255-
ben 1V. Béla épite fel omladvanyaibsl. Megenged-
jiik ugyan, hogy a’ térténetiré mindenrdl nem szdl-
hat, de ézen régi, nagy hirii varrél széllott vélna
legalabb. egy . két szdt akkor, midén emlité: hogy
Autila: Buduvart elfoglald.

/) Hogy végre IV. Béla alatt 6 nem élhete
erdsiti az, hogy csak azon Kunokrdl beszél, kik
Almossal jévének be; de halgat azokrél, kik Kuthen
vezérlése alatt telepedtenek le kozotiiink; halgat
azon ldzadasokrdl mellyeket inditinak; ’s a’ mi
tobb, nem szdl a' Tatdrjdrdsré/, mint pusztila el
hazénk, mint nySge a' nép vad iga alatt, ’s Kird-
lyunk néptelen mint futa el Azonban tébb vi-
rakat, falvakat ’stb. emlit, mellyek rettentéen szen-
vedének .a’ vad csord4tdl, a’ nélkil hogy ezeknek
nyomorusigaikat csak széval is illetné, Pedig nem
lehet képzelniink olly hon-szerelem nélkal lévé
irét, ki illy hallatlan kinok’ és diihs sanyar féj-
dalmas emlékezetének nem dldoznék egy kinnyes
felkidltdssal, egy két sorral; kivalt feléle ezt nem
gondolhatjuk, - kinek  munkdjabél haza-szeretet,
mély érzés sugarzik ki. Kivanhatndk is téle ezt
annyival t6bb igazzal, hogy ha irt, 1V. Béla utin
irt, s a' milt’ emlékezete mar magaban szomoru
lévén, illy kbzel s még viligos nyomu, fiis-
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t6lg6 pusztilas 6t meginditd bizonnyal, s ezt ér-
dekeltelen nem hagyhatta. ,

Némellyek 1V. Béla mellett vivan, nehdny
véd-okokat hoznak fel. Illyenck Bél Madtyds, Kol-
lir Adim, Pray Gyirgy mind hirman fénylé ér-
demii nagy férjhak.

Bél Matyas® véd-okai :

a) Haliczia és Lodoméria nevezetek, mellyek-
kel szerzénk gyakran ¢l, o’ Xl-ik szdzadban nem
vollak olly esmeretesek, mint IN. Béla’ idejében.

Felelet: Ezt nem engedhet]uk meg; mert régibb
nevezetek ezek, mint sem a’ XI és XII-i4 szdzban
kozonségesen esmerve nem viltak vélna. Lodos
mérianak 88-7/d/ sajit fejedelmei vdltanak, mint
szinte Haliczidnak is, kikrél Nesztor, Cinnamus és
masok emlitést tésznek. Tovabbi Thﬁrdlzi szerint
Endre és Leventa lesektdl rettegve a’ Lodomerlax
Kiralyn3l keresénék dltalom helyet. Végre 6 tobb‘
torténeti-kdnyveket honm-lcveleket olvashatott:
bizonyosan olvasott, s azokat i igy is- megusmerhette‘

b.) Hasonléan t5bb vdrosokat hoz fel, mellyek
1. Béla alatt nem mindenekiél tudattak. :

Felelet : Nyitran, Beszprémen kivil alig 36 elo
tobb  varos. De hogy tehetnénk fel egy kirdlyi:
Jegyzorol olly kevés tudomanyt, hogy nem es-
merte vélna a’ jelesb helyeket 6, kinek kezén vél-
tak minden levelek, ’s ki gltal kellett azoknak ké-
sziletniek. Bes7prem és Nyitra azonban Piisps-
koknek adtak lakhelyet.

¢.) IN. Béla @ , gloriosissimus” czimel legin-
kabb érdemlé, 's neki leg is inkdbb Iulaja'orzi/até/r

Felelet : IV. Béla' kormdny ideje, @’ tatdr puszti-
tas 's Istvin hjaval timadott belharczok miatt egy
volt valgban a’ legszerentsétlenebb id8szak kozzil,
s niuts ok, miért ot a' , gloriosissimus” czimre
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érdemitsiik. Azonban alig van, vagy talin nints is
ok-levél, mellyben 6 illy czimmel tiszteltetnék; de
ha vélna is, abbdl semmi sem kovetkeznék; mert
csak szokasbl bevett czim vélt ez, neki éppen
nem sajatja, mellyel elotturalkoddi még gyakrab-
bau €lienek; igy I Andras 1057, Sz. Laszlé 1093, -
Kélman 1103, II. Béla 1135, Il Gejza 1148-ban
kolt ok-leveleikben 'stb. — Mind ezen hirom véd-ok
tehat nem dlhat meg, mellynek csak tetsz6 ereje

1s alig van, '

Kollar Adam’ ellenvetése ex :

wP. dictus magister etc.”; ezt Schvartner hi-
bdsan olvasa’ igy: praedictus magisier, *) hanem
ezen P-n Péter Oradi (Aradi) Prépostot kell érte-
ni ki IN. Béla alatt élt.

Felelet : Péter mnevii Cancelldr vagy Al-Cancellsr
IV. Béla’ idejébél nem esmertetik, bar ezen biva-
talt viselt férfiak nevei csak nem évrél évre tudva
vannak. — Tovébbd megfontolvin, hogy Orad vi-
déke akkor V. Istvin hatalmididl fiigge; nem gon-
dolhatjuk, hogy atyja onnan vilasziott illy titkos
hivatalra férfiat, ki hjaval sziintelen hihorga. Azon-
ban ok-levelekbdl vilagos, hogy Péter Oradi Pré-
post még LV. Béla éltében V. Istvin’ Al-Cancellirja
volt.

. Pray Gyirgy 8 véd-okkal torekvék 6t IV. Béla®
koriba helyheztetni

#) Cornidesnek is e’ véleménye. Mert a’ kéziratban minde-
niitt kivan i{rva a! predictus ; mar pedig inkabb hiheti |
hogy irds kozben vonatik ¢szsze a’ sz6, mint az iromdny
kezdetin. Azonban azon periédus, melly predictus-on
kervdddik, mindeniitt e sz0 utan ldtatja a’ ,, vero-t is.
melly szerint ar elejin is ott helicne annak lennie. Végre ,
liogy hexdhette volna igy munkajat: predictus, helott ez
elsd 520, 's ennek elsélbre vitetése nem lehetett.
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1.) Phrygiusz Ddreszrél szél munkdjdban, ki-
nek kinyve ha idésb is mint vélik; mindazdltal 15bb
tudésok szerint, csak @ XIl-ik szdzadban lett ki-
zZ0nségesse.

Felelet : Ezen tiddsokat igen j6 lett vélna veliink
tudatni, De bizonyos, hogy Euarépa tsbb kdnyv-
taraiban Phrygiusz Daresznek sok masolatjai Grzet-
nek a' XlI-74 szdzbidl. Esmeretes vélt ez tehat
tobbek el6tt, ’s nem tilt semmi, hogy névtelen
Jegyzouket ezen tébbek kézzé ne szimlaljuk, an-
nyival inkabb, mivel ¢ Trdja torténetét kedvellé.
Mir a' Frizingiai Oug, II. Bélaval és 1L Gejzaval
egykori, Diresz Phrygiusz’ tréjai tirténetét hasz-
nalta. Azonban névtelen Jegyzonk kirilyi Jegyzc’i,
F6-Pap vélt; o' kéziratok és kinyvek pedig az ido-
ben a’ Papokndl valinak meg.

Q.) Haliczia és Lodoméria késobb letick esme-
relesekké.

Felelet : Mir ezt feljebb megczafolank; azonban
ez ép ugy mondathatik IV-i# mint 1lI-4 Béla
mellett.

3.) Emlittetik Rascia, melly 1l. Andrds alait
tdmadott , a’ mint Lucius bizonyitja ezt.

Felelet : Lucius csak azt mondja, hogy Rascia IL
Andrds alatt lett orszigga; ebbdl pedig ép ugy
nem huzhatjuk ki régibb nem lételét; mint Magyar-
orszagét abbél, hogy Sz, Istvin alatt leve or-
szag. De emlitést Rasciarél mar Constantinus
Porphyrogenitus; Presbyter Diodatesz pedig, kinek
torténeti munkaja 1101-ig terjed, Szerviat, Bosz-
nira és Raszszira osztja el; *) szél még réla
Czinnamus is. Azonbau kérdés Racy-n Anonymus
mit érte, Rasciat vagy Racsit '? melly kérdésnek
eldéntése mindenkép 1V. Béla ellen iit ki.

®) Katona. Histor. Critic. D. proleg. p. 11. 12. T. 1.
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4.) Zdgrdb-vdrardl emlékezik melly hogy 1V.
Béla dltal épitetieték , ok-levéllel megmutathatik.

Felelet : Meg vélt Zigrab-vira mar Imre’ idejé-
ben, mint 1207-k ok-levelébal kitetszik., Két Zai-
grabnak kellett tehdt lenni, tjnak és Snak; vag
inkibb azon vir, melly IV. Béla 1266-ban kélt ok-
levelének ereje szerint vélt épilendd, Grétz hegyén
alkottatott, mint Levakovich és Goerche Esperest
bizonyitjék. Az .ok-levélben i1s ez vagyon: — ,, Cas-
trum in monte Grelz juxta Zagrabiam — decrevimus
exstruendum.”  Azonban mir 1257-ben szél 1V.
Béla > Zigribi-varcdl, holott azon most emlitett
ok-levél szerint 1200-ban kezdett épiilni; és igy vi-
lagos, hogy Gretz-vira a' mai Zigrdb® védfulat
tészi, ’s a’ régi szét omlék,

8.) Olly tokéletes geographiai esméret , millyen
munkdjaban mutatkozik, IN. Béla el6it nem lehete.

Felelet : Ezen ellenvetés erdtlen, ha meggondol-
juk hogy névtelen Jegyzénk Magyar-orszdgon lakék;
mint kiralyi Jegyzo sok tajakat beutazék, sok vidé-
ket esmere, mert Kirdlyainknak dllandé lakhelyik
Rébert Karolyig nem vala, hanem eggyik Megyé-
b6l a’ masikba kéltizének, a’ mint kérnyilmények
kivanik. Kezén mentek 4lt minden adoményos-, ’s
hataros levelek, kozonségesek és maginosak; ’s
ok-leveleink bizonyitjak, hogy a’ hatiros levelek,
hatirbeli porok a’ Jegyzokre bizattak. Vit tehat
elég alkalma, 2’ Megy€k’, Virosok' ’stb. tokéletesb
esmeretére; sOt azokat nem esmernie nem Iehetett.
Azonban a’ Frizingai Oué, Liibeki Arndld, és
Gervasius ( Tilberiensis) idéshek IV, Bélanal, igen
jél esmerék Magyar-orszig’ Geogriphidjit, pedig
kiilirék vdltak; mint gondolhatjuk tehdt azt, hogy
egy kiralyi Jegyzo, Fc'iapap, tudgs férfia, sajat hon-
jaban idegen vdlt vélna?
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6.) Pray azt is mondja, hogy Anonymus azon
helyeket, mellyekrél o Muagyarok bejittikben emlie
kezik, 160bnyire magyar névvel nevezi; pedig elhin-
niink nem lehet, hogy azoknak akkor mdr magyar
nevok volt,

Felelet : Comarum, Zerenche, Borsod , Zobolsu,
Esculeu, Sepel, Retelpotoca 's még nehiny ma-
gyar nevek jonek elo; ezek pedig a' Magyaroktdl
neveztetének 1gy, s névtelen Jegyzﬁnk nevezteté-
stknek is elmondja okat (tsbbnyire). Ha pedig ezt
nem cselekszi, a’ 5 nunc-ot” teszi mellé: ,nunc vo-
catur Miskouci: nunc in praesenti Hymusudvor”;
vagy ha o’ pnunc” sints jelen, azt alatta sziikség
értentink ; p. 0. midén azt mondja: ,ad silvam quae
dicitur Pélurgéz” nem akarja azt jelenteni ez 3ltal,
hogy midr az idében Pétergéznak nevezék; hanem
hogy jelenleg hivatik \igy. Azonban ez kora’ meg-
hatarzdsira semmit sem nyom, ’s csak hitele ellen
viv, de itt is erdtlen; mert szitkség vdlt nékie uj
neviket feljegyzeni a’ helyeknek, maskép munkdja
érthetetlen ’s kivalt hasztalan lett vélna, — Jelen-
korunkban 1is, ha valaki a’ Ma‘gyarok’ bejsvetelét
vagy mas csatakat irna meg, ugy hiszem, 1j ne-
voket hoznd fel a’ virosoknak, tijaknak, vagy a’
régiekhez az 1jakat is bizonyosan melléjek jegyzené.

7.) Azon kézirat, melly @ Bélsi Csasz. Kir.
kionyvtdrban tartatik, o XUI-ik szdzad vége felé
ralott.

Felelet : Bz igaz; de igaz azis, hogy senki még
azt eredetinek mnem  gllita, hanem mdsolatnak.
Hogy eredeti nem lehet, feljebb lattuk.

8.) ldo-szdmldlisa 150b helyen helytelen. LN-ik
czikkelyében irja, hogy Conrad Csdszdr meggydzvén
a Magyarokat Lélu és Bulst: felakasztattak; ez pedig
L. 0116 alatt 955-ben tirtént. Innen vélhetjiik, hogy
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IV. Béla alatt élt, mert régibb idékre téven ét, tisz-
tagbban irta vélna meg o kordhoz kizelb tirténteket.
Felelet: Névtelen Jegyzonk llitmanydt igazoljak
Hermann ( Contractus), f(odofredus Viterbiensis
és masok, kivévén azon két Vezérek’ torténetét, —
Ha megengedjiik is tehdt hogy Lélu és Bulsu nem
akkor Gletének meg; nem kovetkezik onnan hogy
ot IV. Béla Jegyzdjének allitsuk. Sét ez megerdsiti
azon véleményt, hogy régibb idékben élt; mert a’
XL és XII-ik szazbgl alig van, s6t nints iré ki
nem hibaznék az idészdmlalasban, mellyre a’ ké-
z€p korban keveset higyelmezének. Igy ILI-i4 Heurik
Csaszar lakadalmdt 1044-re, masok 1045-re, 1048~ ~.
ra, 1049-re, teszik, olly irék pedig, kik Henrik- -
kel egykoruak vdltak, vagy kevéssel késobbiek.
Néki azonban, mint prologusziban monda, czélja
» Genealogia Regum et Nobilium Hungariae” vélt,
azért ira Arpad dolgait XXXIX. czikkelyekben, az-
ért nem adott kdvetdjinek tisbbet V-nél, ’s sieivén
e’ szerint, hiba tsiszhatott tolldba. Végre nézziink
koriil, és latni fogjuk, hogy szizadokig tanitnak a’
hisztériaban nem tortént, nem igaz dolgokat, pe-
dig a’' legels, legnagyobb tdrténet-irék (hazdnkban
is van példa red ); ezért tehat hitelsket elvesutsék,
vagy a’ homalyos szazadokba taszitsuk viszsza? Va-
16ban ha a" hibak hatéroznak meg az iré korat, ot
nem IV. Béla koraba, hanem szazakkal idébb kel-
_lene hozni; de ez nem lehet, mert Nesztor és ma-
sok nagy hitelit, nem hibds irék, pedig a’ XI-i
szazadban éltek. ,
Jegyz. Schwarz Godofréd abbol hix eriésséget, hogy ezen
sv.6ldsmodokat haszndlja: Quid multa? quid plura? melly vé-
lekedése szerint a’ XIl-ik szizadban jove szokdsba.

Felelet : Taliltatik ezen szélds-108d a' XL és XII-
ik szazbeli irSkuil is, Meg vau azonban Rogériusz-
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ndl, 's e szerint névtelen JegyzOnket vele egyko=
rinak mondjuk? vagy Ciceréval eggy idoben éliek
azok, kik némelly kifejezéseit sziintelen hasznaljak ?
— Sét inkabb olvassuk Anonymuszunkat, olvassuk
azon irékat kik a’ Francusok’ tetteit 2’ XL és XII-i%
szaz’ elején fel jegyzék, ’s kozottok nagy hasonla=
tossigot taldlunk, Rogériusz’ nyelvével pedig egészen
ellenkezik nyelve, ’s ezt is: quid ultra? quid plura?
ataljaban mas czélbél és értelemben vészik. — Ugy
vélem, ezeket megfontolvan kétségen tul vin, hogy
sem I.s6 sem IV-i4 Béla alatt nem élhetett.

-2 Béla alatt élhetett ., és élt ., mert:

a,) Névtelen Jegyzonk a' mai Alsé« Stiriarél
sz6lvan, Karinthidnak nevezi (fines Carentanorum).
Leopold pedig IV. Ottocir’ fija, kitdl nevezteték
Stiriai 6r-gréfsagnak , mér 1129-bern meg halt, és
igy névtelen Jegyzﬁnk sokkal élt III, Béla’ halila
(1196) elott. — Ez igen fontos ok, mivel feljebb
emlitok, hogy 6 a' tartomdnyoknak, tdjaknak, va-
rosoknak ’s tb. djabb neviket jegyzé fel; ’s a’ mit
neki hibdil ’s IV. Béla mellett tulajdonitinak, itt
er6s ok II. Béla mellett. Es ez maga elég erés, 6t
IL. Béla koriba tenni; mert megmutatvan hogy L
Béla alatt ném élhetett, ezen ok egyedil nem en-
gedi 6t III. vagy IV. Béld tdejébe hozni, hanem
II. Béla ald helyhezteti, midén Karinthidnak mon-
daték 2’ mai Alsé-Stiria.

b) Minden iré idejekorinak leg bizonyosabb
mértéke, ha olly dolgot emlit, melly idejében tor-
ténék, ’s a’ mellyet tudunk mikor tortént vala, —
A’ mit feljebb IV. Béla ellen fel hozdnk, itt IL
Béla mellett, mint rendithetlen okot ismét fel hoz-
zuk: ,,Carinthinorum Muroanensium fines — — us-
gue in hodiernum diem potenter et pacifice posteritas

eorum (sc. Hungari) detinet.” De Leopold austriai
F. M. OR. MyineRvA 2. NEGYED, 1831,
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Vezér 1189-ben 1Il. Bélaval mér kiizdék Stiniaért,
Pezius Scriptor. Rerum. Austriac. Tom. L:p. 567:
»Sed gravis dissensio de terra, quam Styremsis Dux,
nepos ejus Ottocarus, elephantica aegritudine percus-
sus assignaverat, et coram imperio sibi tradiderat,
inter ipsum et eundem Regem (Hung. Belam I1I)
versabatur de disterminio terrae suae; quam Impe-
rator summa diligentia conatus, exstirpare non po-
tuit. -Ipse vero Dux imperterritus ad tuitionem ter-
rae suac remansit.” Harczolvan tehat éruie 1il. Béla,
Anonymuszunk, ki ha Il Béla alatt €lt, csak halala
utén irhatott, nem mondhatta hogy Stiridt (Karin-
thidt) nyugalmasan és haboritlantl birjak a” Magyarok.
Sot bizonyos, hogy ezen tartomanyt, mell nek fo
varosa Pettau, 11 Gejza alatt (1161) nem birtak
oseink ; békével és hatalommal legalibb nem birhat-
tik.. DMeg tetszik ez IL Gejzdnak Eberhard Saliz-
burgi Ersekhez intézett ok-levelébédl : ,Praeterca si
awmicitiam mnostram nolueritis tepescere, sed potits
roborare; Fridericum de Pettove, et quemlibet ali-
uwm, ferram nosiram perlurbaniem graviter corripere
non differatis. *)  Viligos iunen, hogy -/t Gejza
alatt (1161-ben) mar Pettau nem vélt magyar ha-
talom slatt, sot a’ kordsleg terulé fildet sem birtdk
oseink hékével ’s hatalommal, mint névtelen Jegy-
zenk’ idejében.

Hogy ezen Fridrik foszta meg a’ Magyarokat
a mai Alsé-Stiriatél, kijo fijanak ok-levelébol: ,Ea-
propler notum facimus, tam praesentibus, quam
futurae posteritatis fidelibus, quod Fridericus, Pater
noster, recolendae memoriae, pro remedio animac
suae, ac progenitorum nostrorum, contulit venera-
bili domui Hospitali S, Mariae Theutonicorum Jero-

®*) Ap. Wans. G. S. Towm. 1. p. 272. Katona. Hist. Critic.
Towm. ML . 724.
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solimitan. proprietatem suam in Dominico (Sonntag)
cum medietate decimae, ejusdem terrae, eo tem-
pore, cum praedictam terram memorandus Pafer
noster de manibus Ungarorum eripiens, licet adhuc
vacuam et inhabitatam, primo suae subiugavit pote-
stati” *) — Ezekbdl ki j6 tehat, hogy a’ Karinthiai,
vagy Mura- Stiriai széleket legelébb Fridrik ragadia
oseink kezébdl; 6 pedig LI Gejza idejében vdlt hatal-
mas. — Lattuk feljebb, hogy lIL Béla 1189-ben tSre-
kedék azt vissza szerzeni midén Leopold Jérasalembe
indalt; torekvék IL. Andrds is: **) ,Ducem (austriae)
revocarunt Ungari sub Andrea 1I. Rege, ect filio
ejus Bela, tam Styriam, quam Austriam ingressi; ut
poenam summerent de repudio Sophiae cognatae ; et
quia Ungari semper cupicbant Slyriae partem, olim
longis retro temporibus sibi ereptam recuperare.”

Ha tehit megengedjiik, mellyeket nem enged-
niink megonem lehet, hogy névtelen Jegyzihnk vala-
mellyik Béla Kirdly’ haléla utdn irt; hogy I. Béldnil
késdbb, IV-nél elébb élt légyen; hogy 1L Bél3 ha-
lila utdn Stiria’ nyugalmas birtokdt nem Aéllithatta;
kénytelenek vagyunk hinni, hogy 6 1L Bélinak vala
Jegyzéje. Mert csak 1159-ben kezdiek a’ Magyarok
Alsé-Stiria®  birdsdba haborgattatni  Pettaui Fridrik
altal, ’s hihet6en akkor veszték azt el 6seink, midén
czivakoddsok és hdborgds rongalidk honunkat III.,
IV. Istvin és II. Laszld alatt,

Hoznak fel II. Béla ellen- is nehdny ellenve-
téseket :

1) Szent Kirdlyokrél szil; ha pedig II. Béla
alatt élt, Szent Kirdlyokrdl nem szélhatolt, mert
Laszlé csak Il Béla utdn, lII, Béla alaft szdm-
ldltaték Szentek kizé.

*) Frohlich. Diplom. Sacra Ducat. Styriae. p. II. pag. 207,
#) Perold. ad An. 1233.
30
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Felelet: ‘Erre t5bbszorosen meglehet. felelni :

a) O csak Sz. Istvanrdl szél, Liszlét nem
emliti.

b) A’ Sz. Kirdlyokon 6 nem azokat érti, kik
a' Papa dltal emeltetének a’ Szentek’ soriba: hanem
a’ bélcs, romlatlan erkolesit, kegyes, ’s a’ hanjavat
elésegélo Kirdlyokat, kik a’ Nemzettol orok nevet
érdemlének. Megtetszik ez onnan, hogy nsancli és
almi” szavak neki egy jelentéstiek, hogy Sz. Kirilyok
utdn tiistént Sz. Vezérekrol szdl, holott csak egy Sz.
Vezér van Imre, Sz. Istvan’ fija. Nem vette tehat
6 azt szoros értelemben, mert sem Sz. Kirdlyok,
sem Sz. Vezérek, nem véltanak. De vin példa,
hogy a' magyar Kirilyok néha Szenteknek mondattak;
igy VIL. Gergely, Pétert Szentnek mondja *), mint
a’ Tornacumi Piispskis. Tovabba tsbb Kirdlyok, mint
Kin Liszlé, I-sé Lajos ok-leveleikben eldédeiket
Szenteknek nevezik. — Azonban Anonymuszunknil
ez czekélység, ki Almosrél bir pogany vdélt, azt
monda: yin eo fecit donum Spiritus sancti 'stb.

c.) Higyiuk tehdt azt, hogy 6 Sz. Kirilyoknak
azokat nevezé, kik a’ Szentek® rendibe emecltetének :
igy sem kovetkezik hogy 6 Sz. LaszI6t értette a” Su.
Kirlyok’ egygyikén. Mert Salamon is **) a’ Szentek’
soraba vélt irva, Rogériusz ***) szerint Kélman is,
a nélkil hogy a' hisztéridkban tgy neveztetnének ma,
Mind ezek pedig II. Béla elétt uralkodanak.

2.) Sepelt ,Agazonum Magisternek” nevezi,
melly szé goriglatin, ’s hihetéen IIl. Béla, ki &
girig - udvarban nevelteték hozd honunkba; mert
ezen név a Nyugoli - fejedelmeknél esmeretlen volt,
Annyi bizonyos, hogy még eddig 1224-ben kdlt ok-

*) Godf. Entlarvte Bulle Papst Sylvesters ’stb. Lemgo. 1777.
e#) Cornid. Genealog. Regum Hung. Sec. XL
e#%) Carmen miserabile. Cap. I
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levél @ legiddsh, mellyben elojé az ,Agazonum
Magister?” ‘ ‘
. Felelet: a) Nem lehet tagadni, hogy véltak
a’ magyar Rirdlyoknak, véltak Eurdpa tébb Fejedel.
meinek Lovdsz-mestereik , fokép minthogy Kirdlyaink
kedvelték a'lovakat. (Coloman. Decret. Lib. I. cap.
36. 76.) Ezen hivatalt tehit nem IIL. Béla hozta be.

5.) Ezen székrél, ,Agazonum Magistri” sem

illithatnék, hogy IIL Béla -alatt timadinak; mert

* mar Sz. Ldszlé hatdrozdsiban (Lib. IIL cap. 13.)
emlitetnek : ;Agazones Regis” 1I. Andris 1222-ber
hozott hatarozasinak 15, czikkelyében; és tovabba in
»Ritu explorandae veritatis per judicium ferri canden-
tis.”” Kétségen til van, hogy a’ Kirdlyi lovdszok fe-
jének is kellett lenni; nilunk pedig régenten szokis
vala, hogy az elSkel6bb, kivalt hivatalt visel§ fér-
fiak magokat Magistereknek nevezék ; innen a’ ki-
ralyi Loviszok-mestere igy nevezteték: Agazonum
regalium Magister. IR

¢.) Az, hegy 1225-n¢l régibb levélben elo nem
fordal az Agazonum Magister nevezet, semmit sem
nyom. Kevés ok-levelek johettek mi hozank el; az
1d6, tiiz, moly, sokat megemészte, a’ tatdrpusztitds
pedig, melly szét duld honunk, erdsb emlékeket
sem hagya fel. De kevés XIL. szdzbeli ok-leveleket
esmeriink azok kozul is, mellyek meg vagynak; mert
rejtetnek, titkos szekrényekben lappangnak, ‘s ki
tudja mikor lésznek fényt litanddk?! Ehez jaril,
hogy még a' XIIL szizad® elején is, csak azon {6
Papok és Orszdg -nagyjai jegyzettek fel, kik azon
ok-levél kiaddsdn jelen valdnak, a’ mit szdmtalan ok-les
velek bizonyitanak.

3.) Susdal orosz tartomdnyrdl szél, még pedig
16bb izben. Susdal pedig nevét Susdal f6 vérosiél vevé
(mint Moskovia, Kiovia, Lodomeria ’stb.), melly csak
1191-ben alapitatott IIl. Béla alatt, és igy Anony-
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musz arrdl, ka 11. Béla kordban élt, nemn szélhala.
Hogy Susdal 11Q1-ben épilt, wvildgos Neszior foly-
tatéjanak munkdjibol: *)  In eben dem Jahre
(6699 : az az 1191) wurde der Grund zu der Stadt
Susdal gelegt, und auch vollendet.”

Felelet : 'Tibb tartomédnyok f6-varosaiktdl vevék
nevoket, de hogy Susdal is fo-varosatol vette, puszta
vélemény. Ezt azonban mi megengedjiik; de azt
mondjuk, hogy Susdal csak tiz iltal tortént rom-
jaibdl épiilt ijra 1191-ben. Mert Nesztor’ régibb foly-
tatéja (mindenik folytaté a’ vele egykorban tortén-
teket jegyzé fel) azt irja 1096-r6/ (lap 157): ,Als
Oleg nach Susdal kam, und hérete, dass ihm Mis-
tislaw auf dem Fusse vachfolgte, liess er die Stadt
Susdal in Brand stecken, und es blieb nichis ste-
hen, als dic ’sth.” — van még Susdalrél emlékezett
16bb helyeken-is. — Le omlék tehdt ezen dlerejii ellen-
ok is, 's még renditlen dll véleméuyiink, hogy névte-
len Jegyzonk IL Béla alatt virdgzék, kinek a’ magyar
vildgi 1rék kézt tabb haldval tartozunk.*¥)

®) Des heiligen Nestors und der Fortsetzer 'stb. J. B. Sche-
rer. Lipsiae 1777.

#%) Kz véleménye Cornidesnek is, ’s csuddlom miként mond-
hatta egy névtelen €rtekezd : ,, Béla Kirdlyunk’ Jegyzdje ideje
korardl ( Tudom. Gyijt. 1828. VI. Kit. lap. 93), hogy. Cor-
nides elébb II., utdbb IIL. Béla Jegyzijének dllitda ; midén
a’ dolog épen megforditva van. Kzt mondja t. i. Engel
(Cornid. Vindic. Anonym. praef. p. 8): ,,Haud praeter-
mittendam duxi itaque, quin variantes utrinsque elaborati
lectoribus offerrem: ut dispiciant ipsi, quibus rationibus
inductus Cl. Cornides Anonymum nostrum, prius Belac
I11., serius Belae 1I., attribuerit Notarium. Mert Corni-
desnek Jegyzénk’ idejekordtél két kéziratja maradt fenn,
s az utobbikban dllitja 6t 11. Béla Jegyzdjének. Az emli-
tett névtelen értekezd’ botlasa csak onnan van, hogy az
elséhh kéziratban fel hozott okok Ill. Béla mellett, a'

»
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1II. Béla mellett esen okok vivnak:

1) Peroldnak azon szavai: nolim longis retro
/empwzlzus szintugy illenek I wint III Bela ko-
rara, mivel hatarozatlanok.

Felelet : Valéban ezen szavakat azon rovid 1d0re,
melly 1195 — 1233 kozt lefolyt, erészak nélkiil
pem vonhatni. Ellenkezik ez mindkét allalunk fe!l-
jebb emlitett ok- levelemkel is; IL - Ge)me jelenti’,
hogy Alsé-Stiria mér idejében 1159-ber Pettaui Fri-
driktol habmgattateL Ottokdré pedig azt mondja,
hogy aI}]a (Fridrik) azt leg elébb el foglald. IIL
Béla mar: vissza torekvék azt foglalm Jegyzonk
pedig akkor élt, midén azt békével ‘és  hatalmae
‘san birtsk. Anouymuszunk tehat IIL. Bela utdn nem
élhetett, mert mar akkor "Alsd-Stiriat a' Mag)arok
nem b rtak

2.) Sz. Klralyokrol tész cmlitést, melly IH Béla
mellett harczol.

Felelet : Erre feljebb mar meg felelénk.

3.) Magit Maglstemek Sepelt Agazonum - Ma-
glslernek nevezi, mellyeknek pelda]xt [I. Béldndl
régibb levélben nem talilhatoi.

Felelet : Agamnum-\’laglsler nevezet elo j6 I Béla
el8tt is : Uane 1055, Crug 1082-ben, Grab 1085, Tamds
1108-ban. Hogy Magister-Notarius aldirast nem le-
liink, azt régibb ok-leveleink ritkasagoknak tulajdonit-
hatjuk. Viligos azonban hogy voltak Agazonum-Ma-
gistri-k, ki togadnd tehdt azt, hogy Magister-Nota-
riusok nem véltak vélna?

3)) Blacus nevezet eljd, melly IL Béla idejé-
ben esmeretlen vélt.

Felelet : A’ bizantini irék mdr 1081 hasznaltdk.
L. Eugel Histor. Bulgar. p. 385. :
e U ——

mdsodik kéziratban taldlt, ¢és IL. Réla kora mellett vive

okok’ utdin tétettek a’ nyomtatishan.
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4.) A’ Servienseket Giviles- eknek . mondja, -
melly II. Andrds alatt jott kéz szokdsha, (Ritus ex-
plor. verit. LXXIV. Civiles castri Borsod). |

Felelet : Ha III. Béla alatt, vagy IL Andris
idejében ,jovének is koz-szokasba; de tagadhatlanil
mir eldttok is valnak keletbe. Az illy torvényben,
polgéri dolgokban elé forduld szavak azonban, min-
denkor a’ kirdlyi jegyzé-hivatal’ példija utdn fogad-
tatnak el; 's felsébb, titkosb kormanyszékrdl jonek
ald az 4j torvényes szdlasok. Badr tehdt a’ civilis
szdt ok-levelekben IIL. Béla el6tt meg mutatni nem
lehetne ; eréségiil ez II. Béla ellen nem 4llhat. Ebbdl
kovetkezést huzm akkor vélna leheté, ha megtudna
mutatni valaki, hogy ezen szavak épen IIL Béla,
vagy II. Andris idejében taimadinak. De a’ mester-
szavak nem egy évben, nem egy nap alatt szirmaz-
nak; hanem halkal, mint olly dolgok, mellyeknek
szokas dltal kell be vétetnick. Ha megengednok is
tehat, hogy némelly szavak esmeretlenek a’ régiektol,
ez vagy amaz korban szarmaztak; azoknak tamadasi
idejoket, polgari idoszakokként meg hatarozni nem
lehet. Véltak ugyan bizonyos szakai a’ latin-nyelv-
nek; de azok rovidebbek, majd hoszszabbak lévén ,
nem felelének meg dllandé éveknek, nem lehet meg-
esmerni azon pontot, hol tiint el eggyik nyelvszak,
és mas hol kezd6dék; mert a’ két szél észrevehetle-
nil folya alt egymdsba, mint a’ vildg és gyonge
drnyek’ végsé hatarai. Mert a’ latin-irék nem egy-
szerre, nem ugyan azon év', vagy szdzad' végin hal-
nak el; 's mem torténhetik hogy wj latinsdggal irék
kovessék 6ket, mintha -égbél hultak volna ala. Mel-
lyért is valamelly sz6, széldsmdd elégtelen, hogy
abbdl az irénak kerdra itéletet hozzunk. — Azonban
e’ jelen esetben, ha szinte erésebb ellen-ok vélna is
a’ blacus és civilis nevezet (mert ugy vélem a’ mon-
dottak gyenge crejét el veszik) mint a’ millyen; en-
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ged annak, hogy névtelen Jegyzdnk a’ Stiria, névrol
semmit nem tud, Karinthiai hataroknak nevezi, melly
nevezet mar IIL. Béla idejében elavilt, és megsziint.
Némelly allitmanyainkban alapil tevénk azt,
hogy névtelen Jegyzonk Pap, még pedig Fo-pap vélt,
mellyet hogy ok nélkill ne ldttassunk éllitani, nehany
szavakkal tamogatunk. o
Ha a’ kozépkor szdzadiba pillantunk, ’s ltjuk
azon razk$dast melly népeket semmité meg,melly észak’
vad de er6s lakdjit, dél ligyult nemzeteivel 6szszehoza,
melly egész Eurépétharczal boritd; hisztdriai hagyoma-
nyok nélkil is vélhetndk, hogy a’ miveltségnek ekkor
el kelle bortlnia, vér kézott tudomanyi fény tisztdu nem
deriilhete, ’s szilaj gy6z0k azt nem 4polak. Egy nép
sem telepedheték meg allandé tijakon, mert uj jove
el tola, ’s igy mene Eurdpdn keresztill egy nép se-
reg, mint hab hab utdn. — De véleményre nem
sziikség épiteniink, tSrténeti irémdnyok, kozépkori
emlékek latatjak veliink mi setétség, mi tudatlansig
uralkodék mindeniitt, ‘s miként siilyedének ald a
nem rég virdgzé rémai 's hajdan diszlett gorogbiro-
dalmak. — Valéban a’ klastromi falak kozt fénylék
ez idében, minden kevés tudomdnyi fény; ’s ezek-
nek sok haldval tartozunk, hol irattak meg azon kor’ -
torténetei, hol rzetének-meg a’ classicus szerzok,
kiknek gyenge szikrijokbdl tamadt a’ fény, melly
most Eurépat a’ tbbek felett annyira ki emeli. —
E' miatt 2’ Kirdlyoknak jegyzdjik mindenkor Papok
véltak mert misok nem lehettek, irni, olvasni masok
nem tudtak; nem wmég a’ XV-i4 szdzad vég tizedében
sem, mint erre példsk Béthori Istvdn (Vajda), Guthi
aszlé§, Rozgonyi Liszlé és midsok, kik o’ Posonyi
Szvetségnek 14Q1-ben nevoket ald irni nem tudsk, ho-
O 8 hivatalokban fénylettek, és pedig Gorvin Mityas’
O'Minya alatt; midén honunkban a’ tudomanyok fé-
- PYSkkel meg haladik o kiilfoldet, midén tudésok
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gytltek Mdtyds udvara koriil, ki maga is tudds vala
De igy vala ez és nem kiilsmben mis orsz3gokban is;,
>s elég ok-levelek vagynak, mellyekben ezt olvassuk:
quia literas ignoro, — weil ich Schreibensuner=
fahren ‘stb., ezeket pedig Fejedelmek mondjik. Sét
Papok is véltanak, kik irni nem tudtak; de bizo-
nyos hogy fo-méltésigokra nem emelkedhettek, ha
a’ latin-nyelv rendszabasait nem tudtdk. Nékiek te-
hat ez szolgalt elébb Gsztonil, hogy szorgalmasok
legyenek ; majd tdrvény dltal parancsoltaték Kalman
alatt az esztergomi Zsinatban (1114), hogy: ,Cano-
nici in Claustro, et Capellani in Curia literatorie
loguantur”  Literatorie itt annyit tész, mint latine;
mellyet tSbbkép be lehet bizonyitani; mert a' ko-
zépkorban a’ papi-nyelven latin-nyelvet értének, in-
nen a' diaconalis lingva, magyarul: didk nyelv. —
Ha meg engednok is pedig azt, hogy irm tudtak
némelly vilagiak, azt még sem lehetne hogy latinul
értettek.  Kailman alatt a’ tirvények magyaril ho-
zatvan, latinra Alberiktdl forditattak. Ha meg gon-
doljuk tehat, hogy névtelen Jegyzonk konyveket
irt, latin-nyelven irt, s kiralyi Jegyz6 vélt; hinni
kell hogy 6 Pap vélt vala, Latjuk, hogy hazinkban
minden régi torténet- rék Papok vdhak: Hartvicus,
Rogerius, Simon Kéza, Joan. de Kiikiillo ’stb. Be-
gino panaszkodik, hogy a’ Papok tsbbuyire Jegy-
z8k -(a’ nagyobb elméjiiek) s e’ miatt vannak olly
kevés Krénikikdk. Es igy ha semmi nem, ez elég
erdsség, hogy 6 Jegyzo vélt, mert mind kitlfsldon,
mind honunkban Papok véliak kiralyi Jegyzok, Ma-
gyar -orszagon legalabb 2’ régibb  idokbél senki
vilagi Jegyz6t nem mutathat, Es Regino' vidja
ellenére, még is Jegyzok irtak leg tobb Krénikakat,
mint: Eginhard, Cinnamus, Godofr. Viterbiensis.
Richard, Joan, de Kiikiill6 és masok; nints tehdt
okunk, hogy névtelen Jegyzonk kivétel ala essék.
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< Igazoljik még dllitminyunkat azon :Sz. irisbeli
szélds médok, mellyekkel el van Gntve munkjja,
. 0. de fonte Sabariae tam ipsi, quam eorum ani-
malia biberunt (Mos. 1. Konyv. 24; 22, 40), és
még toménytelenek ; a’° XX. czikkelyben ez van:
Bene implevit Dominus in Almo Duce et filio suo
Arpad prophetiam quom cecinit Moyses propheta, de
Jiliis Israel dicens : Kt locus quem calcaverit pes
vester, vesler erit, ’s en wmaga elég véleményiink
igazoldsdra. Valdban akdr ki 3ltal olvassa munkdjdt,
észreveheti, hogy a’ szavak, nyelve, a’ szin egész
a’ Sz. irasbdl van koltsondzvé, pedig az iddben vi-
ldgi Sz. irist nem olvasott, nem olvashatott, — Ez
gy hiszem viligosabb a’ napndl; de szintolly vi-
ligos, hogy 6 Fé-pap vdlt; mert mind honunkban,
mind kiiltsldeken a’ jegyz6i hivatallal (Gapellanus,
" Notarius, Cancellarius, Vice - Cancellarius) eggyiitt
jért a' Fo-papi mélidsdgis, mint ezt tobb ok-levelek
bizonyitjsk. De mikép is gondolhatnék, hogy @’
titkosb hivatalra alatsony férhakat vilasztndnak. Hi-
veknek, kedvenczeknek kell azoknak lenniek, ’s az
illyenek ha szinte Jegyz6k nem vélndnak is, nagyra,
fényes helyre emeltetnének. — E’ van mar Kalman
hatarozasiban (Lib. I cap. 9.): »Majores Ministri
[Regis vel Ducis, et Capellani guorum personis indi-
gnum, coram Judice inferiore se constituere in eaden
Synodo judicentur” Minden kétséget eloszlat pedig
az; hogy a’ ,vir Venerabilis-t” igen kedves baritja-
nak mondja prologusziban, ’s az egész helybél ki
tetszik, hogy kozottsk hiv és szoros baritsig ural-
kodék; bizonyos azonban, hogy IV. Béldig csak az
esztergomi Krsek mondatott  Venerabilisnek , €s
igy tarsrél tarsra hizvin kdvetkezést, kétségen tal
van, hogy & is fé-méltésaghan fénylék. —
Melly Nemzethél szirmazék P bir nem nagy
fontossigu, néhdny szdéval érintjiik, — Vald, hogy
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. mind Gejza és Sz. Istvin alatt, mind pedig késobbi
idokben sok Szerzetesek és idegen Papok jovének
hazénkba, mellyre 6ket részint Fejedelmeink kérelme;
részint on vagyjok készteték. Ezek, mint szinte o’
vildgiak , 6 -hivatalokra, s6t van példa, hdgy -ax
esztergomi Ersekségre -is felemelkedtek. — De innen
ki huzni azf, hogy idegen vélt 6, alaptalan véle-
mény. — Ugy litszik azonban, hogy 6 Tét nem
vala, mert ezt nemzetér6l nem mondhatta vélna:
viliores homines totius mundi. Meg lehet ¢’ mellett,
hogy tétal érte, mert ezt irja: guod nominaverunt
Sclavi secundum idioma suum Surungrad, id est ni-
grum castrum. Azomban ebb6l még azt sem lehet
bizonyosan kévetkeztetni hogy tétul tuda, mert egy
szénak értelmét tudni; nem nagy nyelvtadas.

‘Német sem lehetett, mert gyakran litatja, hogy
6 nemzetet gyiilolte. Futdsokat, turpis fuganak
mondja; Lelu és Bulsu felakasztatdsokrgl azt irja:
nefandis fraudibus (Alemannorum) capli ’sth.; pedig
a’ német 1rék ezen vezéreket gunyal csipkedik. —
Mondhatnék némellyek, hogy 6 néki igy kelle tenni,
mert Magya.rokrél,‘ .magyar Kiraly mellett, Magyar-
orszagban irt. Igaz ez, de alabb meglitjuk, hogy
ezen elleavetésnél erésb ok, melly 6t Magyarnak
vallja, Azonban ezt olly alaptanul lehet illitani,
mint tagadni; 's minthogy még senki elénkbe nem
gordité, czifolasival felhagyunk. L

Olasz sem vélt. A’ Rémaiakat igy csipi: »Post
mortem Athilae Regis terram Pannoniae Romani di-
cebant pascua esse, eo quod greges eorum in terra pas-
cebantur.. Et jure lerra Pannoniae pascuae Romano-
rum esse dicebantur, nans et modo Romani pascun-
tur de bonis Hungarige” De éllitmdnyunkat védi
az is, hogy az olasz-uyelv természete ellen, a’ h és
ch-1 hasznalja ot is, hol nem kellene: habundat,
uichil "stb., sdt harom massalhangzdt is Gszszeir :
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sompnium ’'stb. — Ezek mdr rongaljak azon véle-
ményt, hogy idegen vélt vélna; de vagynak erés
okok még Magyar vélta mellett.

Azon szeretet, buzgalom ’s ditséret, melly si-
garzik ki munkdjabél, hihetové teszi hogy honfi vélt.
Kzt erdsitik a sok magyaros ki tételek, az, és num,
helyett si; propter €s pro minden kiilombség nélkil
hasznaltatik téle, p. o.: yet aquae Danubii si sint
meliores aquae Thanaidis.” ’stb.: a’ citra_és ultra
cléljarékat 1s magyaroson haszuidlja, p..o. yet dum
una pars ezercitus Hungarorum cum Cadusa ulire
esset, et dimidia — — cifra esset. Sot egész ki-
fejezések a’ magyar-nyelv szerint vagynak, p. o.
»Quis potuit contra stare militibus Scythiae? ki 3ll-
hatott ellenck a' Scythiai katonaknak? Postquam
natus est in mundum, factum est Duci Ugek ma-
gnum gaudium : minekutdna a’ vildgra sziiletett,
nagy oréme leit Ugek Vezérnek, ’stb.

- Sokszor magyar szdékkal €I, ha szinte azt latindl
is ki tehette vélna: Aldamds, Havas, Jobagio. Esz-
revehetjiik pedig a' német-irékndl is, hogy német
szavakat gyakran latina formdltak, p. o. forbannire
(verbanuen), keribergare (herbergen). bancus (Bank),
Caucolator (Gauckler), Peirus Blesensisnél-ez van:
Garcio (Gargon), ’s innen gyanithaijuk, hogy ama-
zok Némectek, ez Frautzia véit. Tovabba a’ magyar
szavakat még magyardzza: ,Hungari in sua lingva
Mogerii,” — — ysomnium in lingva Hungarica dici-
tur Almu.” — — ,locus ille nuncupatus est Esculeu,
(Eskiillé) eo, quod ibi juraverant.” — — ,Muncas
nominaverunt, eo, quod cum maximo labore ad ter-
ram, quam sibi adoptabant, pervenerunt. ’stb.

Erésen tdmogatja allitmanyunkat az is, hogy a’
nevek’ elsé ejtésének végire nek-et tész, ’s a’ harma-
dikat vigy formélja: Edunec (Edu), Cundunec (Cundu),
Tosanu (Tosu), Oundunec (Oundu). Ezek elég vila-
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gosan mutatjak, hogy néki Magyarnak kellett lenni)
(Ezen munkaban: Ritus explorandae veritatis per
judicium ’stb. is illyenek olvastatnak : imperierunt
Ugudut, Obudut 'stb. Hogy nec-t hasznil mindeniitt,
az régiségét igazolja, midon a’ maginhangzék tirvé.
nyére nem figyeltek. *) :
Névtelen Jegyzénknek nevét is nyomozik {4
torténet=irdink. Pray, Kollir, IV, Béla 1dejében ke-
restek P, és N. nevit (mivel a’ prologusz igy van:
P. dictus — — N. suo dilectissimo) Fo6-papokat; de
1V. Béla koraba 6t, mint feljebb I3ték, tenni nem
lehet. Engel IIL Béla' idejébol esmer 1181-ben Pé:
tér és P3l jegyzoket (ez késobb Erdélyi-piispok leve),
N. nevii esztergomi Erseket pedig 1183; de mi IL
Béla mellet maradvan nem fogadhatjuk el. Cornides
ugy vélte, hogy a’ P. B. vélt, ’s o’ tenta el torlid-*
vén az alsé fél kor elhamalydlt; és erre példat is
hoz fel (L. P. van eggy ok-level alatt, mellynck Lu-
cius Banfit kell jelenteni) Benedictus vélna tehst vé-
leménye szerint neve Jegyzénknek, ’s illy névre taldl
6 I1. Andris alatt, mi utdn a’ Sz. harczrdl vissza
tért, ki 2’ Kirdlyné Cancellirja vala, de Cornides
szerint Jegyzé is lehete; ennek pedig megfelel
Nicolaus nyitrai. Pispok (1133), vagy DNicolaus a'
kirélyi képolna‘ eloliilGje (1148), vagy a’ Varadi
egyhaz igazgatéja (1165). — De ez ataljaban nem
hihet6, hogy t. i II. Béla alatt mir Jegyzd lévén,
még II. Andrds kordban is élt, terhes hivatalt viselt
vélna, mert igy sokkal id5sb vélt 6 100 esztenddsnél.
Engel még gy is vélekedik, hogy ha névtelen Jegy-
z6nk Péter vélt, lenetett Erdélyi - piispsk, majd
III. Béla alatt 1198-ig Egri- piispsk, ’s mindkét
Béla (IL és IIL) Kirdlyunknak Jegyzéje, melly vé-
lemény éltal két kozbtlsé Béldnknak kora be toglal-

*) Révai. Elaboratior Grammat. Hung. Vol. 1. p. 92, 03.
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tatnék; de én Ggy vélem, ez is til haladja a’ rendes
ember kort, legalibb azt, mellyben elég ero lehetne
Kirilyi-jegyz6 hivatal’ folytatasira. Egy névtelen
értekezd (Tudom. Gyiijt. 1828. VL. K. 1. 98.) pedig
legmerészebb véleményt terjeszt elénkben, azt mond-
van: hogy @’ Petrus Magister-t, a’vigyaztalan mdsold
irta igy: Pdictus Magister. Ez hihetetlen.
Véleményem fiiggve marad Pdl demesi Prépost
(1138), Pal gyiri Pispik, ki mint az ok-levelekbol
tudhatjuk, a’ Kirdly’ szorgalmas hivtirsa vélt; és
Péter fejérviri Prepost kozitt. Hogy Péter nevii Jegy-
z6t 1I. Béla korihdl nem leliink, oka az, hogy
azon idobol csak hét ok-levél, 's két Jegyzo neve
(Voth. Jénos) maradt fenu. Péter fejervari Prépost
mellet azonban dllhatunk, mert 6 Lothar Csdszérhoz
kivetil is kiildeték 1134, és igy kedves embernek
kellett néki lenni, mert a’ fejérvdri Prépostok vdl-
tak kirdlyi Jegyzok tSbbnyire. Az N-n érthetjiik
Nicoluust 1148 a' kiralyi kapolna’ igazgatdjat *), ’s
1150 kiralyi petsétlét. Péter tehdt lehetvén II. Béla
uralkodasa kezdetiben Jegyzfi, Nicolaust wmint utauna
kovetkezét koszonthette baratjanak, tudés férfinak
(Péter mint gydri Piispsk jo el6 ok-leveleinkben
1135-16/ 1142-ig). Vagy fel vehetjiik, hogy Nico-
lausnak mint a’ kiralyi kapolna’igazgatojanak (1148)
ajénld konyvét; mert ezen hivatalba a’ Fé-papok vi-
lasztattak minthogy az egész Cancellariai hivatal® fejei
véltanak. Igen kfinnyﬁ tehat hinni, hogy Jegyzdu-
ket azon szoros hivatalbeli Oszszekittetés §sztonzé
konyvét ncki ajdnlani, mint fejének, baratjanak.
Vagy ha Cornides szerint a" P-t, romlott B-nek hin-
nénk (valdban sokkal inkabb lehetne P dictus-Bene-
dictus, mint P. dictus magister) , ugyan azon 1148-4/
ok-levél alljara Notarius Baruabds van jegyeave; ’s

®) Péterfi. Coneid. P. 1. p. 129,
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csudilni-lehet, hogy Cornides ezen kettét nem &
rekvék 8szsze egyeztetni. *) — Kiilsnben akirhogy
hivték légyen iliala, a {6 dolog semmit nem veszt;
~és néki mordhatlan halival tartozunk szorgalmaért,
még ha népmondakat jegyzett vélna is fel, a’ mit
nem teve. Szép jelenct 6 olly homdlyos kordban ho-
‘nunknak, de szép vélt vélna akarmelly nép’ egén is.
Nem csak torténeti tudoményunk, hanem literatdrsnk’
elsé csillaganak nézhetjiilk o6t, ha bar hajnali pnem
vala, — 'Ouwmladvinyok temeték hazdnkat, iga terhele
benniinket; ’s ezen csillag tényje olly setét felhék
alatt rejtézve, késo ugyan, de kedvesen tiinteté ki
hogy oseink hoések valanak, s nem gyavasigunk
volt oka pusztilisainknak. Valéban igen enyhité,
korunk’ jelen deriiletéb6l a' meszsze idékbe szdllva
litni, mint sligaroztat azon maginos csillag gyenge
sziirkiiletet 2’ vastag homily felett, ’s hazdnk’ ditsé
alapitdjit sotét de dits6 vondssal mint ldtatja. Aldas
j6 honfi hdmvaidra! érdemed’ betsiilése jutalma azon
korban olly ritka szorgalmadnak, melly sz€pen fog
diszleni literatirank’ legesillogébb szakdban is.
] Sty
#) Cornides D. ezen egész munkdt ird Anonymuszunkrél:
Vindiciae Anonymi Belae Regis Notarii, Ed. Auct. a!J. Chr.
Engel. Budae. 1802. 4-to p.730. mellé ragasztva Hell Maximil.
foldrajza Anonymusz munkajabol készitve. Valoban Corni-
des szorgalmdnak ez eggyik szép gylimdlese ; csuddlja as
ember azon szoros Kritikdt, széles olvasottsigot, mellyel
alkotja véd-okait, ’'s dintdgeti az ellenvetéseket. Ha Ano-
nymusz’ munkdja nem olly messze idékrdl irna, ha nem
dseink homilyld térténetit fejtegetné: dltaldnos és viszo-
nos becse tobb vélna C. értekezésének. Ezt példdnyul
vehetik iréink, middn kritikai értekezést készitenek. Melly
szép diplomatikai, hisztériai, chronologiai esmeretek’ bd
gyiijteménye! — Nekem e’ jelen értekezésben szoros ve-
zérem 6 vala.

\
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