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1. BEVEZETES (Témafelvetés, célkitiizés)

A hazai gyiimolcstermesztés megudjuldsinak  alapvetd  feltétele a
gylimolcsiiltetvények intenzitdsanak novelése. Az almatermésliecknél méar szdmos
eredményt értek el ebben a vonatkozasban, a csonthéjas gyiimolcsfajok esetében viszont
még a hagyomanyosan nagyobb sor- és totavolsagban telepitik el a fakat.

Az intenzitds novelésén a napfény dltal megvilagitott feliilet (produktiv feliilet)
ardnydnak novelését értjiik. Ezt a fa koronaméretének csokkentésével érhetjiik el,
viszont a hektdronkénti kielégité termésmennyiség eléréséhez ezzel pirhuzamosan a
tétavolsag csokkentésével novelniink kell a fa-darabszamot (1. dbra).

A fék kisebb koronamérete biztositja a kozel 100%-os napfény altali
megvilagitottsagot, a kozel azonos gylimolcsmindséget a fa minden részén. A
termofeliilet a kdozponti tengelyhez, igy a szdllitopalydkhoz is kozel helyezkedik el, ami
kedvezdbb tdpanyag-ellatast biztosit. Javul a virdg- és gyiimolcstaplélés, ezzel egyiitt nd
a termésbiztonsdg. Javul a novényvédelem hatékonysdga, valamint lehetdséget ad a
kornyezetkiméld novényvédelmi eljarasok sikeresebb alkalmazdsidra. Az egyes
fitotechnikai valamint betakaritdsi miiveletek nagy része foldon allva konnyebben,
biztonsdgosabban és gyorsabban elvégezhetd, ndé a fitotechnikai miveletek

hatékonysdga, ill. a kézzel j6 mindségben szedhetd gylimolcsok ardnya.

[N
2]

Az Eurépai Unids csatlakozassal ndlunk is felértékelddnek a kézzel szedett

N

frissfogyasztasra szdnt gyiimolcsok, melyek egyuttal a magasabb értékesitési ar
letéteményesei.

Az intenzitds-novelést a csonthéjas gylimolcsfajok esetében szamos koriilmény
neheziti. A kiilfoldon bevalt és alkalmazott torpitd alanyokrél nem rendelkeziink
elegendd hazai tapasztalattal. A hagyomdanyos, er0s novekedésli alanyhasznélat esetén
egyes fitotechnikai miiveletek alkalmazédsdval (pl. metszés idOpontja, mértéke,
gyokérmetszés, stb.) lehet torpitd hatdst elérni. A vildg szdmos orszdgdban, igy ndlunk
is probédlkozdsok folynak az ezekkel kapcsolatos novekedésgyengités elérésével.
Németorszdgban Zahn dolgozta ki a réla elnevezett fiizérorsét (ZAHN 1986, 1990).
ALIBERT (1982) dolgozta ki a 4x1m-re telepitett fliggdleges fiizért, amely a Zahn-féle
ors6ndl is intenzivebb, mivel 0,5 m-re is telepithetd. Hazankban is Kkiterjedt
vizsgdlatokat végeztek a cseresznyefik torpitésével kapcsolatban (HROTKO 2000,

2001). A nagyobb gyiimdlcsteher, ellentétben az almaterméstiekkel, kevésbé



novekedésmérs€kld hatdsu, ezért a torpésités szempontjabdl a zoldmunkék kiemelkedd
fontossaguak.

A cseresznye intenziv termesztéstechnologidjaban, a megfeleld termofeliilet
kialakitdsa sordn a fajta jelentosége a novekedési erélyben, az eldgazddasi hajlamban ill.
a riigyképzés mennyiségi és mindségi sajatossagaban rejlik.

A cseresznye gylimolcs mindségének, azaz piacos méretének és kivald
fogyasztési értékének biztositdsa mellett, egyre hangsilyosabba vélik a fajtdk intenziv
termesztésre valo alkalmassdganak meghatdrozdsa. A vilag szamos orszdgaban folynak
a torpitd hatdst alanyok vizsgdlatai. A mérsékelt novekedésli alanyok novekedést
gyengitd hatdsa sok esetben még az erdteljes metszés esetén is rontja a regenerdcid
lehetdségeit, azaz a termdrészek megujulasat. A novekedés €s a termOrészek méretének
csokkenésével kisebb a gyiimolcsméret is, a fa korai eloregedési dllapotba keriil, azaz
egy éltalanos vitalitds csokkenés tapasztalhaté (BUIDOSO, 2004).

BRUNNER (1991) szerint minél inkdbb torpitd hatdsu egy alany, annal
érzékenyebb a kornyezeti hatdsokra, €s anndl problematikusabb az alany és a nemes
Osszeférése.

A fajtadk kozott igen nagyok a kiilonbségek a novekedési sajatossdgokban,
amelyek ismerete, illetve azok meghatarozasa alapul szolgalhat az intenziv termesztésre
val6 alkalmassdg megitélésében (KIRALY és GONDA, 2004).

Mis gytimolcsfajokndl szerzett tapasztalataink, azaz kisérleti hipotézisiink
szerint az intenziv termesztésre, vagyis a nagy dlloménystriiségili, kisebb koronaméretii
fak kialakitasdra és fenntartasara azok a fajtdk alkalmasak, amelyek:

a vastag kozponti tengellyel parhuzamosan,

vékony oldaleldgazdsokkal rendelkeznek, amelyek

Osszes hosszlsaga, azaz eldgazoddsi képessége, igy a novekedési pontok szdama

nagy, amelyek

gazdag riigyberakoddsiak, melyek kozott

minél tobb a virdgokat tartalmazo termonydrsak és termoriigyek szdma, €s

természetesen

az évenkénti termés mennyisége és mindsége is a kivanatosnak megfelelo.



Eszak-alfoldi 6koldgiai adottsigok mellett, a Magyarorszdgon legnagyobb
ardnyban alkalmazott erds novekedésli alany (Prunus mahaleb) felhasznéldsaval, az
intenzitdsnovelés lehetOségeit vizsgaltuk.

Célunk volt a kiillonboz6 cseresznyefajtak és fajtajeloltek vegetativ és generativ
jellemzoinek vizsgdlata, melyek ismeretében kivélaszthatjuk azokat a fajtdkat,
amelyeket intenziv (elsdsorban fiizérorsé-) koronaformak kialakitdsdra és biztonsdgos
fenntartisara javasolhatunk. Nagyszamu mérési adattal probaljuk meghatiarozni azokat a

fajta sajatossdgokat, amelyek ismerete lehetové teszi az intenziv termesztésre vald

megvalasztasukat.

1.abra. Extenziv és intenziv cseresznyeiiltetvény



2. IRODALMI ATTEKINTES

2.1. A cseresznyetermesztés jelentésége

2.1.1. A cseresznyetermesztés nemzetkozi helyzete

A vildg cseresznyetermesztése 1,3 - 1,5 milli6 t kozott valtozik, kedvezd
évjaratokban meghaladva az 1,6 milli6 tonnat. A foldrészek koziil a legjelentdsebb
termeld Eurdpa, 60 % koriili részarannyal, Azsia 25 % (Torokorszag 12%, Kozel-és
Tévol-Kelet 2%, a volt SZU tagkoztarsasagai 11%, bar Ukrajna foldrajzilag Eurépahoz
tartozik, valamint Torokorszag EU csatlakozési torekvéseivel Eurdpa termelési aranyat
noveli majd), valamint Amerika 17% (Eszak—Amerika 15%, Dél-Amerika 2%).
Eurdpdban a jelentdsebb termeld orszagok: Olaszorszag, Németorszag, Franciaorszag és
Spanyolorszdg (KALLAYNE, 2003/a). Az egyes orszdgok termelésér6l WEBSTER és
LOONEY (1996) nyomén az I.sz. melléklet ad részletes tajékoztatast.

A cseresznyetermesztés lehet0ségei meghatarozottak a klima, a teriilet, a fajték,
az eldallitasi koltségek, (munkaerd, technologiai adaptacidk, piaci infrastruktdra) altal.
Mialatt a Nyugat-Eurdpai orszdgokban magasabb bérkoltségekkel a termelés csokkend
tendencidt mutat, Torokorszdgban, Spanyolorszagban, Dél-Amerikdban és az USA-ban
novekedés figyelhetd meg. A volt SZU orszagai fontos cseresznyetermelokké véltak.
Dél-Afrika idedlis termesztési viszonyokkal és alacsony munkabérekkel rendelkezik,
ahol a cseresznyetermesztés még kibontakozoban van. Kindban, bar a Fold
kortetermésének 50%-at, almatermésének 40%-at adja, jelenleg a cseresznyetermesztés
elég minimadlis és helyi. Torokorszdgban az idedlis termOhelyi koriilmények miatt a
teriilet igen jelentds mértékben né (ING, 2005). A cseresznyeszezon majustol junius
végéig tart, kiillonbozd termdhelyeken. Modernizélt termeléssel, feldolgozassal, a >0900
Ziraat’ nevl f6 fajtdval jelentds a kiilfoldon torténd értékesités (KASKA, 2005).
Sorrendben a legnagyobb exportdr (USA, 40 ezer t) utdn kovetkezik 35 ezer tonnaval. A
legintenzivebb termelés az orszdg nyugati részein folyik (YILDIRIM et al., 2005), a
biotermesztéssel és a biotermesztés kutatdsaval elsdsorban Kemalpasa kornyékén
foglalkoznak (TEZCAN et al., 2005). Tovédbbi jelentdsebb exportilé orszagok:

Franciaorszag, Olaszorszdg, Gorogorszag, Bulgédria, Csehorszdg és Szlovikia,



Spanyolorszag, Kanada (WEBSTER és LOONEY, 1996). Jelentds importal6 orszagok:
Németorszag (20-30 ezer t), Anglia (10-15 ezer t), Japan, Kina és Kanada (SIMON,
2004).

Az USA évente 182 ezer tonna cseresznyét dllit eld. FO cseresznyetermesztd
allamok: Washington, Oregon, Michigan. Ezekben az éllamokban vannak azok a
teriiletek, ahol az 1j alanyok és fajtak bevezetése elotti teszteket is végzik. 1995-96-ban
létrehoztak egy konzorciumot, amely koordindlja a nemzetkdzi kapcsolatokat a
nemesitok és tudésok kozott (Sweet Cherry Genotype Research Consortium — GRC) A
teszt-eredmények és informiciok a GRC adatbdzisdba keriilnek, ahol a termeldk és
faiskolasok szamara elérhetd (LANG et al., 1998).

Chile termésének (30ezer t) 80%-dt exportilja. Ujabb teriiletek bevondsdval a
cseresznyeszezont (november-december) tovabb bovitik, oktébertdl februarig (LEMUS

és VALENZUELA, 2005).

Miivelési rendszerek valtozasa (ROBINSON, 2005)

Az intenziv cseresznyetermesztésben uttdor6 munkat végzett Fritz G. Zahn, aki
Eszak-Németorszdgban vadcseresznye alanyon, a ,Zahn index” alapjan tdl erds
oldaleldgazdsok eltavolitdsdval hozta létre a Zahn rendszert az 1970-es évek kozepén.
Az addig 8 m x 8 m telepitési rendszert 4-5 m x 2-3 m-re csokkentve, 4 m-es
famagassagot alkalmazott.

A madsodik jelentOs 1épés a cseresznyetermesztés torténetében az alacsony bokor
koronaforma kialakitdsa a *80-as évek kezdetén Spanyolorszagban. Sajmeggy (Prunus
mahaleb) alanyon, 4-5 m x 3 m telepitési rendszerrel, 2,5 m-es famagassaggal
jellemezhetd miivelési médot Spanyolorszdgban a gyenge talajokon és szaraz kliman
sikeresen alkalmazzdk.

Az 1980-as években, Ausztralidban a V-alaki rendszer (Tatura trellis) lett
népszeru vadcseresznyemagonc-alanyon, 6 m x 1-2 m térallasban.

Szintén a 80-as években keriiltek bevezetésre a féltorpe és torpe novekedésii
alanyok, melyek torpitd hatasat is felhasznalé koronaformdkat hoztak létre, mint pl. a
Vogel-orsé, a médositott Brunner-orsé vagy a karcsu orsé.

Jollehet a torpitd alanyokon a korai termdrefordulds elonyos, viszont a
tilkotédésre valé hajlam tdjabb problémat vetett fel a megfeleld gyiimolcsméret

biztositasdban. Esetenként a torpe alanyokon 1év0 fak tulsidgosan gyengékké valnak,



csOkken a télallésaguk, valdszinlileg a szénhidrat- vagy nitrogénakkumuldcié hidnya
miatt.

A torpitd alanyok dltal okozott kisebb gylimolcsméretek miatt a vildg szamos részén
inkdbb melldzik haszndlatukat, és a kozepes stiriségii rendszereket alkalmazzak, mint
pl. a Brunner-ors6 vagy a “Steep leader” koronaformak, amelyekhez erdsebb

novekedésli alanyokat haszndlnak.

2.1.2. A cseresznyetermesztés helyzete Magyarorszagon

2.1.2/1. Torténelmi attekintés

A magyar cseresznyetermesztés évszazados hagyomanyokkal rendelkezik.

A cseresznyét, nemcsak mint kedvelt késd tavaszi — kora nydri csemegét tartottdk
szamon, hanem gyogyhatasair6l is ismert novény volt (MELIUS, 1578).

Bécsben és Szilézidban mar a XVI. szdzadban nevet szerzett magdnak a magyar
cseresznye, Bécsben foként egy korai fajtdval (Madjusi korai szivcseresznye)
kedveskedtek a magyarok. A kozép- €s kései érésli, tobbségében ropogds magyar
cseresznyefajtdkat mar a XVI. sz. 6ta ismerjiilk (RAPAICS, 1940). Miksa csédszar 1573-
ban Magyarorszagrol kéretett cseresznye-oltvanyokat. A magyar Kkertészetekbol
kiilfoldre vitt oltvdnyok és oltédgak a nyugati dllamokban, fdleg az o©rokos
tartomanyokban és a Német-birodalomban jelentékeny hatdssal voltak az ottani
gylimolcstermesztésre. A magyar fouri kertekben sokféle cseresznyét termesztettek,
melyek termése, — ahogy a korabeli levelezésekbdl kitlinik — becses ajandéknak
szamitott. A kertészeteket féasszonyaink altaldban személyesen irdnyitottdk és a bécsi
kirdlyi udvarban sorra nyerték el az tUn. ,udvari pdalyat” amely vonatkozhatott
koraisdgra, izletességre (TAKATS, 1917 cit. GYURO, 1984). Sajnos a Magyarorszdg
teriiletén atsoprd szabadsdgharcok és hdboruik a gyiimolcsosoknek nem kedveztek.
LIPPAY (1664) Posoni kert c. konyvében beszdmol a cseresznyealanyokrdl, a
fajtatulajdonsagokrdl (gyiimolcsszin, érési id6) a kedvezd termOhelyekrdl. Részletezi az
oltasi és az iiltetési idOpontokat, iiltetési tdvolsdgot, metsz€si modot és idopontokat.
BERECZKI (1886) 27 cseresznyefajtardl ad leirast. A korabeli fajtdk kozott, mint pl. a
’Nagy herczegné’, a ’Korkovanyi’, vagy a ’Baltavari 6korszem’, mar megtaldlhatok a

’Germersdorfi’ és a *Jaboulay’ fajtak is.
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A festflevii ’Nagy fekete ropogds’ cseresznyét, Hont, Bars és Nograd
megyékbdl Bécsbe €s Németorszagba foleg befdzési célokra szdllitottdk tomegesen.
Téjfajtdink voltak a ’Badacsonyi Oridscseresznye’, a ’Pongric’ vagy ’Pongordt’
cseresznye az Alfoldon, pl. Nagykéros minden sz6ldjében megtaldlhaté volt, vagy a
Nagyszeben melletti Disznédon régéta termesztett ’Disznddi cseresznye’. Sdarga
cseresznyefajta volt a Keszthely hatdrdban talalhaté Cserszegi sz0l6hegyrdl szdrmazo
"Cserszegi mézes’, bar a sarga cseresznyék nem Orvendtek nagy népszertiségnek
(RAPAICS, 1940).

Az el6z6 szazadfordulon Rudinai Molndr Istvan a cseresznyefa iiltetését szinte

az orszag egész teriiletére javasolta, a legtobb fajtit Pest, Pilis, Solt és Kiskun
varmegyékben (RUDINAI 1900 cit. KALLAYNE, 2003/a).
A XX. szazad els6 felében a Foldmuvelésiigyi Minisztérium tomegtermesztésre ajanlott
gyiimolcestak jegyzékében az orszdg megyéit korzetekre felosztva, korzetenként adott
konkrét fajtajavaslatot. A cseresznyetermesztok korében minden varmegyében volt 1-2
kiilonosen kedvelt cseresznyefajta. Kiillonlegességnek szamitott az in. zoscheni oktoberi
cseresznye, ami val6éjaban szeptember kdzepe tdjan ért, gyiimolcse kicsi é€s kemény volt
(SZECHENYI-WOLKSTEIN-NE, 1930).

A GylimolcstermesztOk Orszagos Egyesiilete 1939. évi 0Osszeirdsa szerint
jelentds cseresznyetermesztés folyt Magyarorszag északi részén Hatvan-Gyongyos-Eger
vonulatdban, az  Alfoldon  Szeged-Kelebia-Janoshalma-Kiskunhalas  vonalon,
Dunéntilon Pécs, Nagyatad, Paks kornyékén, valamint a Dunakanyar és Sokord
vidékén. Az 1959-es orszdgos fadllomany-felmérés elemzése alapjan Elek szintén
hasonlé eredményre jutott (KALLAYNE, 2003/a). A cseresznye és meggyéllomany
zome akkor Csongrad, Heves és Pest megyékben volt taldlhaté (BROZIK, 1959).

Minthogy a cseresznye elsdsorban friss fogyasztdsra szant asztali gylimolcs,
gondos kézi szedést é€s drumozgatast igényel, igy az 1950-es évek nagylizemi modellje
nem segitette el a cseresznyetermesztés fejlddését (KALLAYNE, 2003/a). 1968-ban a
nagy gyiimolcsi fajtdkndl a 24 mm atmérd mar kiilonleges mindségnek szamitott, 22
mm-rel is még az elsé osztdlyba keriilhetett (GYURO et al., 1971). Médra mir a
gyiimolcsméretekkel szembeni igények is néttek az értékhatdrokkal egyiitt. Jollehet a
jelenleg érvényben 1évé EU szabvany (31987R0899) az extra mindséghez csupén a ,,20
mm felett” értéket adja meg, a piaci elvarasoknak a min. 24-25 mm, és az ettdl nagyobb
méretli cseresznyével tudunk csak eleget tenni, igazdn nagy drat pedig 28 mm feletti

gylimolccsel lehet elérni.
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Magyarorszagon jelent0s a hazikerti termesztés. Az orszdgban megtermelt
cseresznyének joval tobb mint a fele nem keriil druforgalomba. A konzervgydrakban
1990 elott 1000 t, a szesziparban 3-4000 t keriilt feldolgozasra. A foldteriiletek
privatizdldsa a cseresznyetermesztést nem nagyon érintette, mégis 1990-t6l
terméscsokkenés volt tapasztalhatd, a cseresznye termésmennyisége 30 ezerrdl 22 ezer
t-ra csokkent tiz éven beliil. A friss gyiimélcs export 1000 t koriil alakult (KALLAYNE,
2000). Az 1990-es évek elsd felében még a viszonylag alacsony termésétlag (4 t/ha)
volt a jellemzd. A legfontosabb termesztési korzet Pest megye északi része. 1990-92-
ben a {0 fajta a *’Germersdorfi 6rids’ (38%), de mindinkdbb a kldnjai keriilnek eldtérbe.

N6 a Brozik Sandor éltal nemesitett hibridek fontossdga (KALLAY és SZENCI, 1996).

2.1.2/2. Helyzetkép a XXI. szazad elején

2001. évben a cseresznyeiiltetvények Osszes teriilete 1219 ha. Jelentds
teriiletekkel Pest (319 ha), Heves (205 ha), Bacs-Kiskun (140 ha) és Jasz-Nagykun-
Szolnok (110 ha) megyékben (KSH, 2002). A cseresznyeiiltetvényekben a
hagyomanyos miivelésmod 61,6%, a vaza koronaforma 28,4%-kal részesedett, mig az
egyéb mivelési modok ardnya 10%-ot tett ki. Az iiltetvények majdnem fele 1980-ban
illetve az ezt megel6zd években létesiilt, hisz évesnél idOsebb iiltetvények. Az 1995 és
2001 kozott telepitett iiltetvények ardnya 30%. Az iiltetvények tobb mint 76%-a 300,
illetve ennél kevesebb tdszdmmal rendelkezett hektaronként. Legnagyobb ardnyd a 151-
250 db fa /ha dllomdnysiriiségli iiltetvény, tobb mint 55%-ot tett ki. A nagy t0szdmu
iltetvények ardnya kicsi. Az iiltetvények 94%-a 10 t/ha alatti termést ad, 22 t és e folotti
termést mindossze az iiltetvények 0,3%-a .

A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH-1) jelentése szerint Magyarorszag 2004.
évi gylimolcstermelésében a 700 ezer tonna mennyiségével tovdbbra is az alma 4ll az
elsO helyen, a hazai 0sszes ( 1milli6 38 ezer t) gyiimolcs 67%-at adja. A gyiimolcsfajok
sorrendjében a cseresznye a hetedik helyet foglalja el (/3 ezer t) az Oszibarackot (83
ezer t), a meggyet (77 ezer t), a szilvat (67 ezer t), a kajszit (35 ezer t), és a kortét (18
ezer t) kovetden.

Az orszéagos cseresznyetermés az 1996-2000 évek dtlagdban 20 ezer t volt, ebbdl
az egyéni gazdilkodok részesedése 19 ezer tonna. Ehhez képest a cseresznye

terméseredménye a XXI. szdzad elején csokkent, de tovabbra is meghatdroz6 az egyéni
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gazdasag. 2003-ban az 0sszes (minddssze 7 ezer t) termésbdl 6 ezer tonnat, 2004-ben a
13 ezer t 0sszes termésbol 11 ezer tonnat az egyéni gazdalkodok termeltek.

A 2004. évben a legtobb cseresznyét termeld megye Heves megye (4978 t) ezt
koveti Fejér megye 1302 tonndval, Bacs-Kiskun (926 t), Gyér-Moson-Sopron (750 t),
Pest (660 t), Jasz-Nagykun-Szolnok (535 t), Borsod- Abatj-Zemplén (499 t), Tolna
(492 t), Somogy (438 t), Békés (423t), Szabolcs-Szatmar- Bereg (352 t). A tobbi megye
termése 300 t alatti volt. Az Alfold és Eszak-Magyarorszdg egyiittes termése (8169 t)
tobb mint kétszerese a Dunantuli részeken (3644 t) termeltnek.

A 2005. évben valészinlileg a téli fagykarosoddsok kovetkeztében a
cseresznyetermés mennyisége a felére (6159 t) csokkent (KSH-2).

A Magyarorszagon hasznalt miivelési rendszerekrdl az 1. tdbldzat ad éttekintést.

1. tablazat. A magyar cseresznyetermesztésben alkalmazott termesztési rendszerek

(SOLTESZ et al., 2006 nyomén):

Jelenlegi
Miéta .,
relativ Sortavolsag Totavolsag | Atlagstiriiség
Koronaforma hasznalt
gyakorisag (m) (m) (fa/ha)
(évek)
(%)

Kombinalt 20 30 7-8 4- 296
Vaza 5 3 5-6 34,5 519
Tolcsér 64 25 7-7,5 4-4,5 324
Szabadorsé 11 6 4-5 2-3 889

Magyarorszagon az Eurdpai Unids csatlakozds eldtti években jelentds dllami
tdmogatdssal dj, korszerii cseresznyeiiltetvények létesiiltek. Ezek termoére forduldsat
kovetden a miivelési rendszerek ardnya jelentOsen megvaltozik. Valdszinlileg az yj
iltetvényeknél az orsé koronaformdk keriilnek eldtérbe (szabad orsd, karcsi orso,
szuper orso). KIRALY (2006) elemzése szerint 2000 — 2004 évek kozott jelentOs
teriileten 1étesiilt 1Uj {iltetvény Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, 212 ha nettd
teriileten. Orszdgos szinten 1998 és 2005 kozott dllami tdmogatdssal 1étrejott dj
tltetvény Osszes teriilete 749,5 ha. Az eliiltetett oltvanyok haromnegyed részénél a
felhaszndlt alany sajmeggy (Prunus mahaleb). Kozel 16% a vadcseresznye ardnya.

Csupéan 7%-ot tesznek ki a féltorpe és torpe alanyok (Colt; MxM 14, 60; Weiroot 154,
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158; Gisela 5). Az iiltetvények egynegyedében 600 f{olotti a hektdronkénti fa-
darabszdm. Jelentds ardnyd (28%) a hektaronként 401 — 500 db fat felhaszndld
iltetvény. A 300 és az ez alatti dllomanystriiségi iiltetvény ardnya nem éri el a 30%-ot.
Az 1000 db fa/ha folotti allomanystraségt iiltetvény 3,3%-ot tesz ki. Az j
tiltetvényekben 51 kiilonbozo térallas varidciot alkalmaztak. A sortdvolsagok 4,0 m és
8,0 m kozott véltoztak, mig a totdvolsigok 0,8 m és 8,0 m kozott. Teriileti
megoszlasban, az 6sszes iiltetvény teriiletének mintegy negyedén 6,0 m x 4,0 m a sor és
tétavolsag. Ezt kovetik a 7,0 m x 5,0 m, valamint a mar ,,intenzivebb” 5,0 m x 2,5 m
térallasban 1étesitett iiltetvények. A legkisebb térallasu (4,0 x 0,8 m) iiltetvényt Fejér
megyében telepitették 2002. 6szén, igaz minddssze 0,3 ha-on. Az ezt kdvetd 4,0 x 1,0 m

térallasi 2001 6szén létesiilt tiltetvény (Zala megye) mar nagyobb méretii (17 hektar).

2.2. A cseresznye szarmazasa, okologiai igényei, adaptacios képessége

Szarmazas

A cseresznye elsddleges géncentruma az el6-dzsiai  koézpont  (Irdn,
Tirkmenisztdn, Kis-Azsia, Arab-félsziget). Eur6pa a cseresznye masodlagos

géncentruma (TERPO, 2003).

Okolégiai igények

»A jO gytimolcsmindségl fajta kedvezd genetikai sajatossagai csak megfeleld

term&helyi és termesztési koriilmények kozott realizdlédnak”(SOLTESZ, 1998).

Csapadék

Magyarorszagi gyakorlat szerint a cseresznye termesztéséhez 500-600 mm
csapadékmennyiség elegendd, ami szélsOséges évektdl eltekintve az egész orszag
teriiletén adott (KALLAYNE, 2003/b).

A cseresznye esetében az esOként érkezd csapadék foként két idoszakban kéros:
virdgzaskor és gylimolcséréskor. Virdgzaskor korldtozza a méhek mozgasat, lemossa a
bibe feliiletén exudalt folyadékcseppeket, melyben a pollen csirdzasat eldsegitd anyagok

vannak, a pollen pedig nagy ozmotikus potencidljanak készonhetéen nagy mennyiségii
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vizet vesz fel és megreped (PETHO, 1993). A gyiimdles érésekor pedig egyrészt a
gyokérnyomds, mdsrészt a gyiimolcs borszovetén keresztiil felvett tilzott mennyiségii
viz hatdsdra a gyiimolcs ,.kicsattan” (SEKSE, 1998, SEKSE et al. 2005). Az ily médon
sériilt gyiimolcs a piacon eladhatatlannd valik, gombds betegségeknek nyujt taptalajt, és
gyorsan romlik.

Ugyancsak kédros hatdsi csapadékforma a jégesOd, amely nemcsak a gylimolcsoket
karosithatja, hanem a fiatal hajtdsokon sebeket okoz, a leveleket pedig megszaggatja
(2.dbra). Az igy létrejott sériilések nyitott kapuk a kérokozok szamadra, a sebgydgyulds

energidt vesz el a novénytol, a sériilt levelekben az asszimilacio csokken.

2.4bra. Jégeso okozta sériilések gyiimolcson, hajtason, levélen (foté: Kirdly)

Homérséklet

A cseresznyefdnak minden évben sziiksége van mélynyugalmi periddusra. A
mérsékelt 6vben ezek a feltételek adottak (LONGSTROTH és PERRY, 1996).

A cseresznye szdmdra sziikséges évi kozéphomérséklet 8-10 °C. Kiilonbséget
kell tenniink a fdk téli nyugalmi allapota alatti és a vegeticids idoszak alatti hoigénye
kozott. A cseresznye mélynyugalmi dllapotban ellendll akér -29 °C-nak. Mindamellett a
fak felmelegedéskor veszitenek télallésagukbol, amelyet ismételt lehilés sordn
visszanyernek, azonban a télallosdg elvesztése sokkal gyorsabban megy végbe, mint
annak visszanyerése. T¢l elején, hosszu csapadékos 6sz utdn bekovetkezd hirtelen hideg
hatédsdra mér -15 °C-on is elfagyhatnak (KALLAYNE, 2003/b).

A cseresznyénél a virdgriigy-indukcié majusban kezdddik, de a virdgszervek
végleges kialakuldsa a fajta mélynyugalmi &llapotinak hosszdtdl és az iddjardsi
tényezoktdl fiiggden december végétdl marcius elejéig tart (LANG, 2005/a). A nyér
folyamén kifejlodott riigyek novekedését az érett levelek hormondlisan gatoljak. A
rovidnappalok hatdsara alakul ki a mélynyugalmi 4llapot, ekkor az embriondlis
novekedés sziinetel (SZALAI 2003). A fajtak mélynyugalmi allapota kiilonboz6 ideig

tart, a mélynyugalmi dllapot felolddsdhoz sziikséges 7 °C alatti 6rdk szdma szerint ez
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lehet rovid (350-500 6ra; pl. ’Lapins’, *Chelan’, Early Bigi’, *Cashmere’, ’Santina’,
fajtak), kozéphosszu (550-750 h; pl. ’Sweetheart’, *Van’, *Lala Star’, *Starking Hardy
Giant’, ’Celeste’, 'Blaze Star’), illetve hosszd (800-1000 h; pl. ’Cristalina’, *Katalin’,
’Summit’, ’Sylvia’, ’Kavics’, ’Ferrovia’, ’Bigarreau Burlat’, ’Techlovan’)
(NEGUEROLES PEREZ, 2005).

A fajtak fagytiirése genetikailag determinalt. A kevésbé fagytiir6 fajtak esetében
még koriiltekintobben kell kivdlasztanunk a megfeleld teriiletet. A cseresznye kedvezo
mikroklimdji teriileteken, mint pl. Nagykorti, Szomolya-Eger és a Duna-kanyar,
termeszthetd biztonsdgosan. (SZABO et al. 1996). Az igen nagymértékii lehtilések, mig
egyes fajtdkndl teljes virdgriigy-pusztuldst okoznak, mdsokndl még mindig
szamolhatunk egy kisebb terméssel (KIRALY és GONDA, 2003).

Nemcsak a fajtdk, hanem az alanyok hidegigénye is kiilonb6z6 (pl. F 12/1: 1588
Ora; P.canescens x P. avium: 1887 6ra). A nagy hidegigényli klénok hajlamosak a
késobbi riigypattandsra. Mivel a kambidlis aktivitds a novekedd hajtascsicsokbol
bazipetdlis irdnyba mozgd auxin és a gyokerekbdl a hajtasok felé aramlé citokininek
altal kontrollélt, az oltashelynél zavar6 hatés lehetséges (SEIF és GRUPPE, 1996/a).

In vitro elddllitott in. TC fdk a téli fagyoknak jobban ellendlltak, mint a
szemzettek (KLAAS et al., 2005).

J6 termdhelyen a téli homérsékleti ingadozdsok nem lehetnek nagyok
(KALLAYNE, 2003/b). Az, hogy a cseresznyefa milyen mértékii hideget képes
elviselni, tobb tényezOtdl fiigg: a fajta tulajdonsdgéitdl, a metszéstdl, a hideg
tartdssagatol, a fa kondicidjatdl és hogy a nyugalmi dllapot melyik stddiuméban érte a
fagyhatds (WEBSTER és LOONEY, 1996).

Hazadnkban a késé tavaszi fagyok okoznak idonként kiilonb6z6 mértékii
karosodasokat. A rovidebb mélynyugalmi periddust igényld fajtak veszélyeztetettebbek,
mivel kedvezd homérséklet hatdsdra a riigyek aktivizalodnak, viszont ebben az
4llapotban mér sokkal fagyérzékenyebbek. LICHEN et al (1935 cit. KALLAYNE,
2003/b) szerint a cseresznyevirdg zold bimboban -3,9°C-on, fehérbimbdban csak -
2,2°C-on, a kinyilt virdg mar -1,7°C-on kérosodik. Legérzékenyebb a Kkis
gylimolcskezdemény, amely mér -1,1°C-on elfagy. Ezt némiképp befolyasolja a fak
kondicidja, megfeleld tdpanyagellatottsiga is. A virdgok fagytiirképességére a
kdliumnak pozitiv, a nitrogénnek enyhén negativ hatdsa van (SZUCS, 1996).

A késoi és igen késoi virdgzasu fajtdk nemesitésével, honositdsaval a tavaszi fagyok

kdrositasat csokkenteni lehet (SZABO, 2002).
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A cseresznye EurdOpdban a Foldkozi tenger partvidékétdl Kozép-Eurépan
keresztiil Norvégidig mindeniitt termeszthetd, a déli orszagokban, mint pl. Olaszorszag,
ugyanakkor magasabb termésatlagokat tudnak elérni, bizonyitva, hogy a cseresznye

melegebb éghajlati viszonyok kozott produktivabb (G. TOTH, 1997).

Talajigény

Altaldban a legaldbb 0,5 m mély rétegii, j6 vizgazdalkodéasd kozépkotott talajok
a legmegfeleldbbek, 5,5 — 7,5 pH érték kozott. A tdl sekély rétegli, €s konnyl
homoktalajok nem megfeleldek, vagy vizhiitést igényelnek. A tdl kotott agyagos talajok
megfeleld vizatereszté képesség nélkiill 1étrejové anaerob  viszonyok ill.
gombabetegségek hatdsara gyokérelhalds kovetkezhet be. A megfeleld alanyhasznélattal
csak kismértékben tudunk az adott talaj adottsigaibol adodé problémdkon enyhiteni
(WEBSTER ¢és LOONEY, 1996). A cseresznye nem szamit érzékeny mészkedvelOnek,
de az enyhén meszes talajt kedveli inkabb, viszont 20% mésztartalom feletti teriileteket
keriilni kell, mivel itt fokozottan jelentkeznek a tidpanyaghidnyok és ardnytalansdgok

(SZUCS, 2003).

2.3. Fajtahasznalat a vilagon és Magyarorszagon

A vilag fajtahasznélatdra jellemzd, hogy vannak bizonyos fajtdk melyek szinte
minden orszdg fajtavertikumdban megtaldlhatok, mint pl a *Van’, egyes fajtdk bizonyos
foldrészek kedveltjei, mint a fehér tipust *Drogans Gelbe’, és persze minden orszagnak
megvannak a maga tdjfajtdi, és nemesitései. Az egyes orszdgok részletes
fajtahaszndlatat a 2.sz. melléklet mutatja be. Eurdpdban a sotétbord6 szint részesitik
eldnyben, az 4zsiai kedvelt fajtdk vildgosabbak, rézsaszines-narancs, sarga alapon
(SANSAVINI és LUGLI, 2005/b).

Magyarorszagon egyrészt tdjszelekciokbol szarmazé fajtdkat termesztenek,
(’Szomolyai fekete’, ’Solymadri gombolyli’) masrészt kiilfoldrél szarmazo fajtdkat
sikeriilt megfeleléen honositani, (pl. ’Germersdorfi 6rids’, *Van’, *Valerij Cskalov’,
"Vega’). Keresztezéses nemesitéssel, mely sordn az egyes fajtdk elonyos
tulajdonsagainak (pl. a ’Van’ termékenysége, a ’Chinok’ gyilimolcsmérete, a
’Germersdorfi 6rids’ ize, a ’Vega’ magas savtartalma, a ’Sam’ gyiimolcsrepedés-

rezisztencidja) 6sszekombinaldsdval nagy értéki fajtak el6allitdsa a cél (G. TOTH et al.,
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1996). A hazai fajtanemesitésben jelentds munkdt végeztek Broézik Sandor és
munkatérsai. A *Margit’, ’Katalin’, ’Linda’ (APOSTOLNE, 1994) kozépérésii fajtdk
mellett mara mar teljes a hazai fajtasor mely két honapos érési periddust fed le, az igen
korai, majus kozepén érd 'Rita’ fajtdval kezdve a julius kozepén éré ontermékeny
’Axel’-lel bezarélag (BROZIK, 1996, BROZIK és KALLAYNE, 2000). Fajtdinkat és
fajtajelltjeinket Eurépa 12 dllamén kiviil az USA-ban, Kanadaban, Ausztralidban, Uj-
Zélandon is honositdsba vontak (APOSTOL ES BROZIK, 1998).

1980 és 2000 kozott a magyarorszagi fajtahaszndlatban bar csokkend tendencidt
mutatva, de a *Germersdorfi 6rids’ és klénjai képezték a legnagyobb ardnyt. Evek 6ta
jelentds a ’Bigarreau Burlat® és a ’'Van’ ardnya. A ’Hedelfingeni O6rids’ még
megtaldlhaté csekély (3%) mértékben, a Jaboulay fajta viszont kiszorult a
termesztésbol. A hazai 1j fajtdk ardnya novekszik. (APOSTOL, 2003).

Az orszigban az elmualt néhdny év alatt telepitett uj iiltetvényekben, a
legnagyobb mennyiségben telepitett fajtdk: ’Katalin’, a ’Germersdorfi’ fajtakor
(legnagyobb ardnyban a ’Germersdorfi 3’ klon), ’Linda’, €s a cseh nemesitésii *’Kordia’.
Tovéabbi jelentOsebb fajtdk a ’Bigarreau Burlat’, ’Szomolyai fekete’, ’Van’ és a
’Margit’. Kisebb mértékben, de mar létesiiltek iiltetvények az 4j hazai fajtakkal, mint pl.
az ’Aida’, ’Carmen’, ’Rita’, az ontermékeny ’Axel’, 'Paulus’, "Petrus’. Kiilfoldi fajtdk
koziil tobbek kozott a *Sunburst’, *Stella’, ’Regina’, *Valerij Cskalov’, *Sylvia’, *Giant
Red’, ’Techlovan’, ’Sweetheart’, ’Krupnoplodnaja’ szintén megtaldlhatéak az uj

iltetvényekben (KIRALY, 2006).

2.3.1. Az intenziv termesztésben fontos fajtatulajdonsagok

Generativ tulajdonsagok

A gyiimOlcsmindséget alapvetden a fajta genetikai tulajdonsdgai hatarozzak meg
(NYEKI et al, 1997). Eppen ezért célunk a szdamunkra a legkedvezSbb
tulajdonsagokkal rendelkezé fajtdk termesztése. Az intenziv {iltetvénynek
gazdasagosnak €s sokoldalian hatékonynak kell lennie és csak nagy produktivitdsd,
kivdlé gyiimolesminéségli fajtdkkal lehet létesiteni. (SOLTESZ, 1997). A nagy
gylimolcsl, ropogds, tetszetdsen csomagolt cseresznye jol exportdlhatd, az ilyen tipusu

fajtakbdl célszerti intenziv gyiimolesosoket telepiteni (SZABO et al., 1998).
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A gylimdlcs jellemz6 paramétereinek javitasaval a kovetkez6 elonyoket érhetjiik el:
Gyiimolcsméret: nagyobb piaci érték, betakaritdsi koltség csokkentése.
Hiiskeménység: tovabb fan tarthatd, manipuldlédst jobban birja, jobb tarolhatésag,
jobb szallithat6sag, hosszabb ideig tarthatd a boltok polcain.

Gyiimolcsiz: nagyobb cukortartalom, alacsony vagy magas savtartalom,
kellemes aroma.

Ontermékenyiilés: elénye a jobb termékenyiilés kedvezdtlenebb idéjards esetén
is, hatrany az esetenkénti tilkotodés.

Korai érési ido: béar altaldban a korai fajtdkndl a gylimolcsmindség gyengébb, a
koraisdg nagyobb piaci ért€ket képvisel.

Késoi érési ido: magas piaci kereslet, jobb gyiimolcsméret, szin ¢és
zamatanyagok, dltaldban repedésre ellendllobbak.

Repedés-rezisztencia: genetikailag rezisztens fajtak elonydsebben alkalmazhatok
a csapadékosabb teriileteken.

Az elmilt évtizedekben nagy dinamizmussal allitottdk eld a cseresznyefajtdk sorét,

melyek a fentiekben védzolt elvardsoknak tesznek eleget. A gylimolcsméret 6-8 g-rél 9-

12 g-ra novekedett. (ROVERSI, 1996; SANSAVINI et al., 1998; APOSTOL, 1999,

2005; SANSAVINI és LUGLI, 2005/b, KAPPEL, 2005/a, WATERMAN, 2005).

Tovéabbi fontos tulajdonsdg a karositokkal szembeni tolerancia, ill. rezisztencia

(GRANGER, 2005, ROZSNYAY és APOSTOL, 2005). A korai érésii fajtdk eldnye,

hogy ezeken cseresznyelégy (Rhagoletis cerasi L.) kérositidst nem tapasztaltak

(STAMENKOVIC et al., 2005/a), viszont az imagdk feltiinésének ideje évjdratonként

valtozik (STAMENKOVIC et al., 2005/b).

Ontermékenyiilék mdr a hazai fajtaink kozott is vannak, mint pl. az *Axel” (BROZIK és

KALLAYNE, 2000), és tovabbi nemesitések folynak ezirdnyban (BEKEFI és BROZIK,

2005). A fajtdk nagy része azonban 6nmeddd, ezért a j6 termékenyiilés érdekében a

fajtatdrsitds gondos megtervezésére van sziikség (SZABO et al., 2002, NYEKI et al.

2004). A cseresznye gyiimOlcsmérete fligg a gyiimolcs sejtszdmatdl, ami genetikailag

kodolt (OLMSTEAD et al., 2005), valamint a megfelel6 tdpanyag- és vizellatottsagtol

(NEILSEN et al.,, 2005). A gyiimolcskotodés hozzdjarul a gyiimolcsméretek

alakuldsdhoz. Az igen termékeny fajtdk féleg torpitd alanyon tilkotddésre hajlamosak

(LENAHAN és WHITING, 2005), ami djabb problémét vet fel. Gibberellinsavat

tartalmazé  készitményekkel lehetéség van gyiimdlesritkitisra (CORDEIRO ES

SANTOS, 2004, LENAHAN et al. 2005), viszont ez tobbletkoltségekkel jar.



19

A spur jellegi fajtdk, mint a francia ’Ferpact’, sok bokrétds termOnyarsat

képeznek (SANSAVINI és LUGLI, 2005/c).

Vegetativ tulajdonsagok

Az intenziv termesztésben kivdnatos kisebb koronaméretek a fajtdk eltérd
novekedési erélye miatt egyes fajtdk esetében konnyebben megvaldsithatok. A
nemesitok kompakt fajtdk (pl. ’Compact Lambert’) Ilétrehozdsdval ezt tovabb
konnyithetik, bar el6fordulhat, hogy a kompakt mutansok kimerdk (FISHER, 1996), és
ez a habitus nem 6roklédik. Az 4j olasz fajtak, illetve klonok koziil a *Burlat C1”° semi-
kompakt, a ’Durone Compatto di Vignola’ és a ’Nero II C1’ kompakt habitustak és
spur jelleggel is rendelkeznek (SANSAVINI és LUGLI, 2005).

A fédk habitusa alapjdan harom tipus képezhetd: feltordé &4grendszerti (pl.
’Bigarreau burlat’), széthajlé dgrendszeri (pl. ’Valerij Cskalov’, ’Linda’), lecsiingd
dgrendszerii (pl. *Jaboulay’, *Hedelfingeni 6rids’) (G. TOTH, 1997). A fajta genetikai
jellemzdi meghatarozdak a fa-szerkezet alakuldsaban. Eltéré a korona-alakulds és a fa-
habitus. Fajtatulajdonsdg az oldaleldgazdsok szdma, szogéllds, a novekedési erély, amit
az alany médosithat (AKCAY és BURAK, 2005).

A fajtak kozott eltérés tapasztalhaté a hajtasnovekedés dinamikdban és a hajtds-
hosszisagban. A hajtisnovekedés a fa genotipusa €s a kornyezete altal befolydsolt. Az
eldgazdsok szdma, hajtdsok hossza fajtdnként valtoz6. Az oltvanyokon az alanyhatds
altalaban megfigyelhetd a novekedésben, eldgazddasban és a hajtdshosszban (SEIF és
GRUPPE, 1996/b). A fajtdk vegetativ tulajdonsdgai igen eltérdek lehetnek (GONDA et
al., 2004).

A fajtdk novekedését befolydsolja az egyes karositokkal szembeni fogékonysdga. Az
egyes fajtak kozott eltérés tapasztalhatd a fajtdk citospords és baktériumos
fogékonysaga kozott (FISHER és HOHLFELD, 1998). Hazai vizsgélatok a citospOrds
betegséggel szemben tolerdnsnak a ’Valerij Cskalov’ és a ’Linda’ fajtdkat taldltdk. A
’Bigarreau Burlat’ a Cytospora leucostomdra érzékenyebb, a ’Germersdorfi 6rids’ és a
"Katalin’ fajtdkon pedig mind a C. cincta, mind a C. leucostoma tiinetei, aktiv rakos
sebek voltak megfigyelhetdk (ROZSNYAY, 2005). A levélbetegségekre is kiilonb6zo
mértékii a fajtdk fogékonysdga (SZENTPETERI és KIRALY, 2005).

A kanadai nemesitési program egyik fO0 céljaként az ©Okologiai adaptaciét tartja

(KAPPEL, 2005/b).
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2.4. A cseresznyetermesztés intenzitas-novelésének lehetoségei

2.4.1. Az intenziv termesztés fogalma, jellemzoi

A vilag gytimolcstermesztése fejlodésének legfontosabb tendencidja a termesztés
intenzitdsanak novelése (GYURO, 2003).

Az intenzitds viszonylagos fogalom. Tartalmilag mindig a meglévd okoldgiai és
bioldgiai adottsdgokra €pit, vagyis a termdhelyek szerint térben és idében is dllandéan
véltozik (SOLTESZ, 1997/a). Intenzivnek akkor nevezhetd az iltetvény, ha korszerti
termesztéstechnolégidval nagy jovedelmet 4llitunk el (SZABO et al., 1998).

Az intenziv gylimolcsosben bioldgiai €s termesztéstechnikai szempontokat
egyeztetnek, hogy gazdasiagos legyen a termesztés. A fastirliség ugyan intenzitdst fejez
ki, de elsdsorban a teriiletegységre iiltetett fak szdmat jelenti. Az intenzitds ugyanis
termOképességet is jelent (BRUNNER, 1982). A gylimolcsmindség és a térallas kozotti
kapcsolat nem egyszerli, az alany-fajta kombinacié és a fa életkora is befolydsolja
(PALMER és WERTHEIM, 1981).

A fak egymdshoz kozelebb iiltetésének elonyei: kordbbi termdrefordulds, a
maximalis termésmennyiség elérése gyorsabb és biztosabb, a fadk hamarabb betdltik a
rendelkezésre 4ll6 teret. A kisebb fdk konnyebben kezelhetdk, kevesebb a
munkaerdigény. Csokkennek az egyéb kiadasok koltségei, pl. méar nincs sziikség nagy
1étrdkra, illetve az iiltetvény hédléval vald beboritdsdhoz a tartoszerkezet anyagkoltsége
is kevesebb (ZAHN, 1996). A termés mindségének megdvisa érdekében felhasznalt
anyagok (VERCAMMEN et al. 2005) konnyebben és pontosabban kijutatthatok.
Lehetové vélik preciziés munkdk elvégzése, a megfeleld levél- és gyiimolcsarany
bedllitdsa (LANG, 2005/b). A termésmennyiség a nagy tészamu iiltetvényben nagyobb,
de figyelembe kell venni az oOkondmiai tényezOket is (BALKHOVEN-BART és
GROOT, 2005).

A termdegyensuly folyamatos fenntartdsa, a napfényellatottsig maximalis
hasznositdsa, a termesztés okologiai kockdzatdnak mérséklése, a hatékony megporzas
elOsegitése, a termofelillet megdvasa gylimolcssziiretkor, kérokozok és kartevok
karositasi lehet6ségének mérséklése szintén az intenzitds fokozdsdnak elemei. Az
intenziv miivelési rendszerben a hatékonysdg noveléséhez tobbek kozott a gyors
fajtavaltas lehetdsége, a gylimolcsok megfeleld érésmenetének biztositasa, a kézi munka

termelékenysége, novényvédelem hatékonysaga is hozzdjarul. Minél intenzivebb a
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termesztés anndl inkdbb elvélaszthatatlanok egymdst6l a miivelési rendszer elemei
(SOLTESZ, 1997/a).

A mivelési rendszer és elemei (telepitési rendszer, koronaforma, stb)
szolgalhatjak a termékeny gyiimolcstermesztést abban az esetben, ha a bioldgiai és az
okondmiai adottsagok is megvannak. A bioldgiai teljesitmény foleg a fény mennyiségén
€s eloszlasan alapszik. Intenzitasnovelés érheto el kisebb fényadottsagnal kisebb fakkal,
vagy nyitott koronaformékkal (SOLTESZ, 2004). LIPPAY (1664) mar évszazadokkal
kordbban emlitést tesz a fény fontossdgar6l. A gyiimolcs beltartalmi értékei a korona
arnyékolt részein kedvezétlenebbek (GONDA és KIRALY, 2005). A j6l megvildgitott
korona kulcstényezdje a gyilimolesdos produktivitisinak (JACKSON 1981). A
koronatérfogat arnyékolt részére vonatkozdan a fak méretei alapjan, FORSHEY et al.
(1992) éltal kozolt értékek szerint a 2,5 m korona-atmérdjii fak teljes drnyékban 1évo,
belsé része a koronatérfogat 1,6%-a, mig 3,7 m atmérdjii fadkndl ez az ért€ék 12,5%.
Tehat egy kisebb méretli korona nagyobb térfogatszdzalékban jol megvilagitott.

A levelek fejlodése a riigypattands utdni 30 napig a leggyorsabb, a féhajtasok
egészen gylimolcssziiretig fejlesztenek Uj leveleket. A korona belsejében ez
arnyékoltsagot okoz, a korona kiilso feliiletéhez képest a belsd részek minddssze 20%-
nyi fényelldtdshoz jutnak. A termdrész igy tobbnyire a periféridlis, kb. 1 m vastag
részen alakul ki (FLORE et al., 1996). A teriiletre bees6 napfénynek legaldbb 60-70%-at
kell a lombozatnak hasznositania. A zart vagy nyitott korona egyedi terméfeliiletének
kialakitdsandl mérvadd, hogy a hazai éghajlati koriilmények kozott, a beeso fény 70-100
cm mélyen képes kozvetleniil behatolni (SOLTESZ, 1997/b).

Az aktiv asszimilalo feliilet novelése, valamint az asszimilatumot felhasznal6
részek kozotti megfeleld egyensuly kritikus a j6 mindségli termés eldallitdsaban
(WHITING, 2005). A korona belsé részeinek jobb megvilagitottsagat reflektiv
talajtakardssal is el0 lehet segiteni (WHITING et al., 2005).

Az liltetvény létesitésénél figyelembe kell venniink a koltségtényezOket. Az
intenziv iiltetvények beruhdzasi koltsége joval nagyobb, viszont a raforditds évekkel
kordbban megtériil (SEAVERT et al., 2004) és nagyobb jovedelmet biztosit egyrészt a
nagyobb terméseredménnyel, masrészt pedig a konnyebben elvégezheté metszési és
betakaritdsi miveletek kisebb koltségtényezOkként jitszanak szerepet. Intenziv
iltetvényben (1700 fa/ha) a cseresznyefdk mar a 2. évben elkezdenek teremni, és a 6.

évben teljes termést adnak (GRUPPE, 1996). A kisebb fa-méretek lehetévé teszik a
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nagy értéki iiltetvény érési idoben esdtdl valé védelmét (BORVE és MELAND, 1998;
MELAND és SKJERVHEIM, 1998), igy a termelés biztonsdga is novelhetd.
Az intenziv iiltetvény létrehozdsdban €s fenntartdsaban szerepet jatsz6 tényezoket és

ezek egymasra gyakorolt hatdsat komplex médon kell kezelniink (LANG, 2005/a).

2.4.2. A novekedést befolyasolé tényezok, a novekedés csokkentésének

lehetoségei

KOBEL (1957) szerint a novekedés csokkentésére hiarom lehet6ség van: a
vizellatds csokkentése, az d4svanyi anyag-juttatds korlatozasa és a sz€nhidrat haztartasba
valé beavatkozds. A novekedés korlatozasanak fobb lehetdségeit foglalja Ossze a 2.

tabldzat.

2. tablazat. A novekedés korlatozasanak lehetéségei. (Forras: sajat 9sszeallitas)

Torpit6 hatdsu alany

A felhaszndlt iiltetési anyag jellemz6ibdl Kompakt habitusu fajta

szarmaz6 korlatozo hatdsok: Novekedést mérsékld kozbeoltott rész

Szemzési magassag

Metszés
Fitotechnikai muveletek:

Hajtasok hajlitasa, csavardsa, megtorése

Gyokérmetszés

A gyokér novekedésének korlatozasa: Mechanikai korlatozas

Sziik téréllas, gyokér-konkurrencia

Egyéb: Novekedést szabalyoz6 kémiai anyagok

2.4.2/1. Alanyok

Az alany hasznalatat 17. szdzad kozepén el0szor alkalmaztdk Franciaorszdgban
alma és korte esetében. A gyenge novekedésli gyokerek kevesebb vizet és dsvanyi

anyagot vesznek fel, igy a hajtadscsucsokra is viszonylag kevesebb jut, a levelekben
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felépitett szénhidratoknak kis része haszndlodik fel uj szovetek képzésére. A
szénhidritok viszonylag nagyobb mennyiségben éllnak a fejlédd és érodd gylimoles
rendelkezésére, vagy pedig mint tartalék tdpanyagok raktdrozédnak el. A Kkorai
tidpanyag-tartalékolds kovetkezménye a nagyobb mennyiségli termoriigy-képzés is

(KOBEL, 1957).

Torpité alanyok

A t0rpitd alanyokkal szembeni elvarasoknak, mint pl. a konnyl és olcso
szaporithat6sdg, kompatibilitds, ne legyen hiperszenzitiv virusokra, aszdlytolerancia,
baktérium-rezisztencia, gombabetegségekkel szembeni rezisztencia, fondlféreg-
rezisztencia, az alanyok kiilonb6z6 mértékben felelnek meg (WEBSTER, 1981, 1993,
1997, XILOYANNIS et al., 2004).

Alany - fajta interakcio

Fontos tényez0 az alany-fajta kombindcié megfeleld kivalasztisa. A fa
méretcsokkenéséhez vezethet a gatolt asszimildta és hormon-dramlds a gyokér és a
koronarész kozott, melyre az oltdsi hely, a szemzést kovetd 6-8 évvel torténd szovettani
vizsgalata valaszt adhat (NESSEL és GRUPPE, 1996). A peroxidaz, a szénhidratok és
az auxintartalom az adott egységnél meghatdrozza az oltdsi Osszeférhetdséget és a fa
novekedési erélyét. Az oltasi hely alatt felhalmoz6do auxintartalom lehetséges indikédtor
az interspecifikus alanyok kivélasztasandl, melyek kompatibilisak a termesztett
fajtakkal (MLADIN et al., 2004). A levelek indoltartalma a gyenge novekedésii
alanyokndl nagyobb (HROTKO, 1996/a). Az alanyhatisra bekovetkezd
novekedéscsokkenés genetikai hatterét vizsgalta PRASSINOS et al. (2005).

Az alanynak a gyiimolcsérésre gyakorolt hatasa, kalium-felvételi kiilonbozosége
befolydsolhatja a tdrolhatosdgot (SASS, 1986). A levelek asvanyianyag-tartalmat az
alany modosithatja. Az alanynak hatdsa van a levelek Ca-, Mg-, és K-tartalmara
(SITAREK et al., 1998).

A gyiimolcsméret €s a szarazanyag-tartalom esetében az alanyhatds nem jelentds

(BURAK et al., 2005).
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Alanyfajta- nemesitések:

Az elmult évtizedekben, a cseresznye-alany kutatdsok és nemesitések a vildg
kiilonbozd orszagaiban eredményesen folytak.

Nagy-Britannidban a *Colt’ alany terjedt el, in vitro technikdval €s colchicinnel a
triploid alany hexaploid valtozatit hoztak 1étre, amely kevésbé erdteljes novekedéslinek
mutatkozott (WEBSTER, 1996).

1965-ben kezdték el azt az alanynemesitési programot, amelyben 10 kiilonbdz6
Prunus faj keresztezésével 6000 hibridet allitottak el és teszteltek (GRUPPE, 1996/a,b.
FRANKEN-BEMBENEK, 1996). A ’GiSelA’ sorozatot Giessenben (Németorszag)
allitottdk eld és tesztelték eldszor (WALTHER és FRANKEN-BEMBENEK, 1998). A
"GiSelA 5’ alanyon 1év0 fdk a legkordbban termdre-forduléknak (BURAK et al. 2005;
ROBINSON et al., 2005) és igen produktivaknak (GRZYB et al. 2005) bizonyultak
tobb orszdgban is. A ’GiSelA 5’°. alanyon hamarabb termoére fordultak a fak, tobb
virdgriigy és bokrétas termOnyérs képz0dott, az egyéves vesszOk alapi részein is tobb
viragriigy differencidlédott, mint a sajmeggyen (SHEARD et al., 2005). Az atlagos
gylimolcsméret viszont az erdteljesebb novekedésti Gisela 6-on jobbnak bizonyult
(ROBINSON et al., 2004). Németorszdgban a 'GiSelA 5’ alany a legédltaldnosabban
haszndlt, ardnya tobb mint 50%-ra emelkedett (BALMER és BLANKE, 2005,
FRANKEN-BEMBENEK, 2005).

Mis termOhelyeken a ’GiSelA 5° kevésbé eredményes, helyette inkdbb a
"GiSelA 7, *GiSelA 6°, "Weiroot 158°, ’P-HL-A’ javasolt. Modendban (Olaszorszag)
nem kielégitd a 'GiSelA 4°, *Tabel® Edabriz’, "Weiroot 158’, "Maxma 14’, "Maxma
60’, *Colt’, ’Colt 6x’ teljesitménye SANSAVINI és LUGLI (2005/a). A nagyon
termékeny, de gyenge noOvekedésii erélyli fajtdkndl még sziikség van erdsebb
novekedésii alanyokra. Nagy stirtiségii iiltetvényekben esovédd hélé alatt a *GiSelA 3’
keriil mindinkdbb eldtérbe (STEHR, 2005). A ’Tabel® Edabriz’egy Prunus cerasus
klon, amelyet Franciaorszagban szelektaltak az INRA munkatarsai (CHARLOT et al.,
2005).

Eszak-Amerikdban az 'NC-140 trial’ 1987-ben lett alapitva az tj alanyok
tesztelésére. A geoldgiai viszonyok és a fajta nagymértékben befolydsoltdk az alanyok
teljesitményét. A ’Bing’ fajta a GiSelA sorozat Prunus fruticosa sziiléi vonaldval
hiperszenzitivnek bizonyult a PNR vagy a PDV virusos fert6zésekre.(PERRY et al.,
1997, KAPPEL et al., 2005).
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A kiilonboz6 talajtipusok, klimdk és gylimolcstermesztOk az alanyok széles
skaldjat igénylik. Belgiumban a GM-sorozatot hoztdk 1étre (TREFOIS, 1981, 1996), a
Dresden-Pillnitzben talalhaté kutatéintézetbdl szarmazik a Pi-Ku sorozat (WOLFRAM,
1996). Csehorszagban allitottdk el6 a P-HL sorozatot, de ezek koziil a P-HL A és C
tdmberendezést igényel. (PAPRSTEIN et al., 2005). A Weiroot-sorozatot
Weihenstephanban természetes vadmeggy (Cerasus vulgaris Mill.) populédciébodl
szelektaltdk (TREUTTER et al 1993), de meggyfajtdk (mint pl az Obla¢inska) alanyként
val6 alkalmazdsdra is van lehetéség (RISTEVSKI, 1993). A Victor® féltdrpe alany
kedvezo tulajdonsdga, hogy korai termorefordulds és nagy termés biztositdsa mellett,
szaraz Okologiai koriilmények kozott is megfelelden funkciondl (BATTISTINI és
BATTISTINTI, 2005).

A kiilonb6zé mértékben torpitd alanyok hatdsat jol reprezentdlja a FRANKEN-
BEMBENEK ¢és GRUPPE (1996) altal ko6zolt adat, miszerint 6 év utdn a foldig
visszavigott cseresznyefak részeit megmérve alanyonként a koronatomeg 1,3 és 112 kg
kozott valtozott.

Az alanynemesités elérte hogy a novekedési-erély skdldja komplett. A torpe
alanyok haszndlata elterjedt, de még nem teljes az ismeret a novekedés-kontroll
mechanizmusarél. A jelenlegi nemesitdi projektek a Prunus cerasus genommal
foglalkoznak, ezt kovetik a keresztezések az eurdpai és azsiai Prunus fajok kozott.
Kevés figyelmet forditanak a Prunus aviumra és a Prunus mahalebre, bar ez utébbi

alapvetd alany szdraz koriilmények kozott és meszes talajokndl (HROTKO, 2005/b).

Az alany megvdlasztdisa

Az iiltetvény helyének 0koldgiai adottsdgait elemezve, a kiilonb6z6 szempontok
alapjan ezek Osszességére vonatkoztatva sziikséges, hogy az adott torpitd hatasu alany
megfeleljen. Ezek a szempontok a kovetkezOk: a novekedés mérséklése, a korai
termdrefordulds és termOképesség, kivaldo kompatibilitds a fajtdkkal, egységes
novényadllomany, hidegtirés és télallosdg, a kiillonbozd talajokhoz valé jo
alkalmazkodoképesség, a kartevokkel és korokozdkkal szembeni rezisztencia, tolerancia
(PERRY, 1987, cit. HROTKO, 1999).

Homoktalajon az ) torpésitd alanyok, mint a ’GiSelA 3’ vagy a ’Tabel®
Edabriz’, a 4. nyartdl tilkotdédésre hajlamos. Itt féltorpe alany hasznélata javasolt. A

PiKu 1 (P. avium x (P. canescens x P. tomentosa) er6sebb novekedésii, de nagyobb
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produktivitds jellemzi, jO a vitalitdsa az Ujratelepitett teriileteken is. A GiSelA 6-hoz
hasonl6 a terméshozama, de jobb rajta a fék stabilitdsa (BALMER, 2005).

Dél-Olaszorszagban es6védd halo alatti termesztésben, szegényes, sekély
talajon, megfeleld teljesitményt SL 64’ (P. mahaleb) alanyon értek el. Ezen
koriilmények kozott teljesen alkalmatlannak bizonyult a ’Damil O’, ’Gm 61/8°, *GiSelA
5’, de még a "Mazzard F 12/1” is (GODINI et al., 2005). LANAUSKAS et al. (2004)
kotottebb talajon végeztek alanykisérleteket. Az adott talajtipusnak megfeleld alanyt
sziikséges valasztani és forditva, az adott torpitd alanyt a szamara megfeleld talajtipusu
teriileten érdemes alkalmazni (WUSTENBERGHS et al. 1998). Az igen torpitd alanyok
egyes helyeken tul gyenge fakat nevelnek, itt egy féltérpe alany, mint pl a *Colt’ a jobb
vélasztds (SANSAVINI és LUGLI, 1996). Az alanyokat tobbféle szempontbdl (pl.
novekedésre, gyiimolcsméretre, koronahabitusra gyakorolt hatds, sarjképzés) sziikséges
vizsgalni (DE SALVADOR et al., 2005).

Eurdpa északibb, hiivosebb klimdju orszdgaiban (Nagy-Britannia, Németorszag,
Lengyelorszag), a féltorpe — torpe novekedési erélyt indukald *GiSelA’ sorozatot, mig a
délebbre 1évo dllamokban a kozéperds sajmeggy és erds novekedési eréllyel rendelkezd
vadcseresznye alanyokat részesitik elényben (BUIDOSO és KALLAYNE 2004).

BRUNNER (1991) megfogalmazédsa szerint minél inkdbb torpitdé hatdsi egy
alany, anndl érzékenyebb a kornyezeti hatdsokra, és anndl problematikusabb az alany és
a nemes Osszeférése. Az 1j alanyok virusrezisztencia vizsgdlat sordn a lathato
toleranciatol a kipusztulasig teljes skalat mutattak (LANG et al., 1998).

Probléma lehet a stabilitds is (WEBSTER, 1996; BUJDOSO, 2004), a
tdmberendezés haszndlata pedig koltségnoveld tényezo.

Fontos az alany-koronaforma kombinacié helyes megvalasztasa is. Pl. a ”Steep leader”
koronaforman a ’Bing’ cseresznyefajta a negyedik vegetdcids periddusban, mig a
"Weiroot 72’ alanyon 6,0 t/ha termést adott, addig a *"Weiroot 158’ alanyon minddssze
1,6 t volt a termés (LONG et al., 2005). A "Van’ és a ’Lapins’ fajtdk Tatura trellis
koronaforman hozott teljesitményét SANSAVINI és LUGLI (1998) 20 klénalanyon

vizsgalta.

A torpito cseresznyealanyok alkalmazhatésdaga magyarorszdgi koriilmények kozott

A kiilfoldi nemesitésli cseresznyealanyok magyarorszagi adaptildsdhoz
sokoldalu vizsgélatra van sziikség (JUHASZ et al., 1996, HROTKO és SIMON, 1996,
HROTKO et al, 1999, BUIDOSO és HROTKO, 2003). Magyarorszdgon kevés



27

informdcié all rendelkezésre az 1j alany-sorozatok értékeirdl. Kiilonds odafigyelést
igényel a megfeleld alany kivélasztdsa, mivel a nemes reagéldsa a kiilonboz6 alanyokra
nem azonos (BUJDOSO és HROTKO, 2004). Az egyes alanyok torpité hatdsa nem
minden fajta esetében érvényesiil azonos mértékben (HROTKO et al. 1997). A
kiilf6ldon tobb orszagban is sikeresen alkalmazott *GiSelA 5 alany Magyarorszdgon,
meleg nyari napokon vizhidny tiinetet mutatott egyes kisérletekben. A szovettani
elemzések alapjan a P. mahaleb, P. avium, P. cerasus alanyokban a xylem feliilete a
torzskeresztmetszetben 2x akkora volt, mint a phloemé, mig a ’GiSelA 5’-nél ez
forditva taldlhat6, ugyanakkor a trachea dtmérdjét is kisebbnek taldltaik (VEGVARI et
al.,, 2005). A gyenge mindségli homoktalajon a torpe novekedésili erélyli alanyok
(’GiSelA 5’°, "Weiroot 53°, "Weiroot 72°, *Weiroot 154°, ’P-HL-A’) nem termeszthetok
eredményesen. A 'GiSelA 5 pedig hlivosebb, kiegyenlitettebb klimat is igényel. Ezek
az alanyok a magyar cseresznyetermesztésben standardnak szamit6 ’Cema’(C500)
sajmeggy alanyhoz képest igényesebbek, magyar klimaviszonyok kozotti adapticidjuk
hosszi és idéigényes folyamat (BUIDOSO, 2004).

Mindezek ismeretében megallapithatjuk, hogy az alanykutatds igen fontos, a
megfeleld alany alkalmazédsa pedig dontd jelentdségli az iiltetvény életében.
Magyarorszagon a cseresznyefajtdk alanyaként 35-40%-os ardnyban vadcseresznyét, €s
mintegy 61-65%-ban sajmeggy alanyt alkalmaznak (HROTKO, 2003/a). A legjobb
alany a magyar faiskoldk és iiltetvények szdmara a Prunus mahaleb (L.) Mill. A
sajmeggy alany Magyarorszdgon kellden télallo, szdrazsagtiird, igen mélyen
gyOkeresedik. Talajban nem vélogatds, a konnyll szdraz talajokon is jol diszlik. A til
nedves, kotott levegdtlen talajokon viszont igen érzékeny a fitoftérds gyokérnyak-
rothadésra, és kozepesen érzékeny a nematdddkra, ill. gyokérgolyvara. Csonthéjasok
utdn telepitve a talajuntsigra nem érzékeny (HROTKO, 1999). A P. mahaleb alanyon
Prunus necrotic ringspot virus €s prune dwarf ilarvirus tiineteit nem tapasztaltak (LANG
et al. 1997).

A fiak eldgazdddsara a tdpanyagellatottsdg is hatdssal van. A mélyebben
gyokerezd alanyon, ill. nagyobb tdpanyagellatottsagnal tobb eldgazast figyeltek meg
(ANDERSONE et al., 2005). A cseresznyefa {6 tdrolasi szervei a gyokerek, a torzs fa-
része, és az agak. A tarolt szénhidrat kora tavasszal mobilizalodik a virdgok,
gylimolcsok és a fiatal levelek felé, egészen a gyiimolcskotédés utdni egy hétig. A

legnagyobb mértékben a virdgzas és a gylimolcskotddés kozotti idészak alatt (AYALA
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€s LANG, 2004). A sajmeggy mélyen gyokerezd alany, ami a tdpanyag- €s vizfelvétel,
valamint a raktarozott tipanyagok vonatkozasdban elony0s tulajdonsag.

A kiilonb6z6 sajmeggy magoncpopuldciokbdl gyengébb novekedésii klonok
szelektdlasaval probdljak elérni, hogy a sajmeggy kedvezd tulajdonsidgait megtartva,
viszonylag gyengébb novekedési eréllyel, félintenziv, esetleg intenziv iiltetvényekben is
jol alkalmazhat6 legyen. Az °SL 64°, ’Egervar’, ’Magyar’, ’Soroksar’, 'SM 11/4°
klénok zold-dugvéanydzassal jol szaporithaték (HROTKO, 1996/b). A *Korponay’ zold-
dugvanyozdassal nem szaporithatd, viszont homogén magoncpopuléciot ad. Szelekcids
béazis kiszélesitése lehetséges a ’Korponay’ ontermékeny farél (HROTKO és
MAGYAR, 1998). A ’Korponay’ kompatibilitisa egyes fajtadkkal (pl. *Germersdorfi
6rids’, *Van’) nem megfeleld, de pl. a *Linda’ fajtahoz javasolhaté (HROTKO, 2003/a).

A sajmeggy a cseresznyetermesztés egyik klasszikus alanya nemzetkozi
vonatkozdsban is. Torokorszdgban a legéltalanosabban haszndlt alany a Prunus
mahaleb (MISIRLI et al.,1996). Az irdni iiltetvényekben szintén a Prunus mahaleb L. a
legjobb cseresznyealany. A magoncpopulaciokbdl sok torpe novényt szelektdltak ki
(MOGHADAM és TALLAIE, 2005; MOGHADAM és KALIGHI, 2006). GIORGIO és
STANDARSI (1996) a Prunus mahaleb 60 okotipusat vizsgaltdk meg, melyek koziil
kettd adott korai és kielégitd termést az adott koriilmények kozott. A fenoldgiai fazisok
kozott, pedig iddbeli eltérések mutatkoztak. Comarna régiéban, (Romdnia) a P.
mahaleb torpésitd genotipusait hoztdk létre, 35%-kal kisebb famagassdggal, mint a
standard (CIRESA és SURDU, 1996).

A magyarorszagi sajmeggyel kapcsolatos jo tapasztalatok alapjan a torpitésben
mind a magyar, mind pedig a nemzetkdzi sajmeggy-szelekciok ujabb alapot

teremthetnek a hazai alanyhasznalatban.

2.4.2/2. Szemzési magassag

A szemzési magassag, bar nem olyan hatdrozott torpésitésben mint az alma vagy

kortefak esetében, befolydsolhatja a cseresznyefa novekedését (SANTOS et al. 2005).

2.4.2/3. Kozbeoltas

A kozbeoltassal csokkentheté a fa mérete, de a megfelelé kozbeoltott rész

megvdélasztisa igen fontos tényezd, mivel egyes kozbeoltdsok lerovidithetik a fa
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életkorat. Az egyes fajtdk szdmdra mds és mas kozbeoltott rész lehet a legmegfelelobb
(HROTKO, 2005/c). A kozbeoltott fikon a nagymértékii méretcsokkenés sarjadzast
idézhet el6. Sajmeggyen 'Prob’ kozbeoltdssal szignifikdns koronaméret-csokkenést
lehet elérni, de kdzepes gyiimdlcsméretet eredményezett (HROTKO et al., 1998).

A kozbeoltassal az iiltetés utani 3. évben terméshozdsra lehet szamitani. A
kozbeoltott részek kiillonbozd reakcidkat vélthatnak ki. Mig egyes kozbeoltott részeken
(pl. P.fruticosa No.8. ’Van’ fajtaval) egyaltalin nincs mézgdsodds, masokndl ez
erdteljes mértékii. Meggyfajtdk alkalmazdsa kozbeoltdsként j6 eredményeket hozhat
(GRZYB et al., 1996). A fajtaspecifikussdg itt is érvényes, eléfordulhat, hogy a tobb
cseresznyefajtdndl is bevélt “interstem” inkompatibilitidst mutat, mint pl. a ’Northstar’
meggyfajta a ’Bigarreau Burlat’ cseresznyefajtival (ROZPARA et al., 2004).

ROZPARA et al. (1998) Prunus avium €és Prunus mahaleb alanyok esetében

Prunus fruticosa No. 8. kozbeoltasdval jelentds faméret csokkenést értek el.

2.4.2/4. Metszés

»A cseresznye kiilonosen fiatal kordban évente nagyon hosszi hajtdsokat
fejleszt, azért legmelegebben ajidnlom, hogy minden cseresznyefit az elsd években
alakité metszésben részesitsiik, mert kiilonben csakis a hosszi vezérhajtds végén 1évo
riigyek hajtanak ki, a tobbiek elhalnak és ennek kovetkeztében a fa megkopaszodik.
Késobb, mikor a fa mdar évente boven terem és a vezéragak sem fejlodnek oly
rohamosan, az alakitometsz€s is elmaradhat. Ezt a metszést marciusban végezziik; még
az almafélék metszése eldtt. A vezéragakon fejlodott éves vesszoket koriilbeliil felére
megroviditjilk, azutdn juinius masodik felében végezziik az e tavasszal fejlodott idei
hajtasok megroviditését. Természetesen nydron minden vezérhajtds nyesetleniil marad,
a tobbi hajtasoknak pedig, ha a vezéragon nagyon is slriin dllanak, egyrészét nagyon
éles késsel toben eltavolitjuk, a masik részét 20 cm hosszusdgra megkurtitjuk, a 20 cm-
nél rovidebb termdgallyacskdkat é€s bokrétanyarsakat pedig érintetleniil hagyjuk. A
cseresznyefa nem szereti az erds dgak lemetszését. Ha ez okvetleniil sziikséges, legjobb
ugy a nagyobb, erds gallyak eltavolitasat, valamint az oreg fa ifjitdsat szeptemberben

végezni.” (SZECHENYI-WOLKENSTEIN-NE, 1930).
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A metszés élettani alapjai

A metszés azonnali méretcsokkenést okoz az egyes részek eltavolitdsaval.
Viltozéasokat idéz el a bels6 novekedési szabdlyozéanyagok egyensulydban. A metszés
hatdsa a fa koréatdl, novekedési és termdallapotatdl, a szovetek fejlodési stadiumatol és a
kornyezeti tényezoktdl fiigg (STILES, 1984).

A szervek auxin-érzékenysége kiilonbozd. A csdcsriigy esetében az optimalis
koncentraci6 magasabb, mint ami az oldalriigyek vagy a gyokerek novekedéséhez
sziikséges (PETHO, 1990). Ez, tovabba hogy az auxinszintézis helye a cstics mogotti
z0na, és a bazipetdlis irdnyu transzportja miatt az oldalriigyek kihajtdsa korlatozott, azt
eredményezi, hogy a legerdteljesebb kihajtds a cstcsriigybdl varhatd. A cseresznye
er6sen akroton (csucsi) eldgazds-rendszerli gyiimolcsfaj. Hajtdsalakuldsara az erds
csucsi dominancia kovetkeztében a hajtdsvégen megjelend erds csicshajtds és hozza
tarsulé néhany erdsebb oldalhajtds (un. tyukldb) jellemz6 (BRUNNER, 1990). A kivént
cél elérése érdekében mozgdsithatjuk a novény Onszabdlyozé rendszerét. A szektoridlis
kettds metszés sordin (BRUNNER et al.,, 1996) a ferde vesszét felsdé belsé riigyre
visszametszve az alsé vazag-felszinen a szektoridlis anyagtranszport-zavar a felszallé
nedvdram anyagainak torléddsat is kivaltja. Igy itt a csiicsi dominancia alél felszabadult
alsé oldali riigyek jobb dsvanyianyag- és feltehetden jobb gyokéreredetii citokinin-
ellatottsdga jon létre. A végdlld hajtas (vesszd) gatld hatdsat az alsé vesszdoldalon
sziinteti meg a féloldalas beszaradds, €s a vizszinteshez kozeli eldgazdsok képzOdését
véaltja ki. A felsd vesszdoldalon a végallé hajtds gitldsa zavartalanul érvényesiil és a
kedvezdtlen vizhajtds-képzddést megsziinteti. A felsd riigybdl eredd meredek végalld
hajtast egy illetve két tenyészidészak utdn eltdvolitijuk (BRUNNER, 1990). A
szektoridlis kett0s metszés kedvezd hatdsait tdmasztja ala PARNIA és DUMITRESCU
(1986), és WUSTENBERGHS és KEULEMANS (1997) is. A késleltetett szektoridlis
kettds metszés (BRUNNER, 1990) sordan a tavaszi felso (belsd) riigybdl szarmazoé
végdlld hajtast nem tavolitjuk el augusztusban vagy kovetkezd tavasszal, hanem csak
egy évvel késobb, azaz a kovetkezd augusztusban vagy az azutdn kovetkezd tavasszal.
Ugyanakkor az alatta keletkezett ferde hajtdsokat mar visszametszetleniil hagyjuk
termdre fordulni. Utébbiak vizszinteshez kozeli helyzete, megtartott csicsriigye és a
folottik meghosszabbitott ideig megtartott végilld hajtds leszivo-fékezd hatdsa

eroteljesebb termoriigyképzodést eredményez.
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A metszési mod megvdlasztdsdt befolydsolo tényezok

Mint ahogy mas gylimolcsnél is, a metszés €s a metszést kiegészitd mddszerek
multifunkciondlisak, kiilonbozé hatdsuk van a fa architektirdjara, az oldalelagazdsok
alakuldsdra a korondban, hajtds stirliségre, a fény-bejutdsara €s eloszldsara a koronan
beliil, befolydsolva a gylimolcsmindséget. Sziikséges a beavatkozdsok hatdsainak az
ismerete, valamint olyan mddszer kialakitdsa, amely nemcsak az adott évben ad6dé
problémdt oldja meg, hanem a kovetkezd években is lehetdséget ad eldagazdédasok
képzésére, és a fenntarthaté, magas gyiimolcsmindségli termés elérésére (LAURI és
CLAVERIE, 2005).

Mindségi termés elérése érdekében - mivel a cseresznye legértékesebb termést
hoz6 részei a 2-3 éves, torzs-kozeli részek,— cél, hogy a fiatal rovid hajtasok kozvetleniil
a torzson képzddjenek. Az intenziv iiltetvény létrehozéasakor a produktiv termofeliiletet
minél hamarabb, és a torzsh6z minél kozelebb célszerli kialakitani (ZAHN, 1996). A
vékonyabb dgak kambiumfeliilete 6sszeadédva jéval nagyobb, mint a vele ekvivalens
vastag 4gé (ZAHN, 1995). A masodik évben tobb virdgriigy képzddik azokon a fikon,
melyeken az elsd vegeticids idOszakban nem tortént visszametszés. Azokon a fakon
foként, amelyeken nem, vagy csak kevés oldaleldgazds képzdodott az els6 évben, a
legtobb hajtas kozvetleniil a kozponti tengelyen képzOddott a masodik év folyaméan
(WUSTENBERGHS et al., 1996).

A kiilonboz6 alanyoknak hatdsa van nemcsak a novekedési erélyre, hanem a
korona szerkezetére is, igy a metszésnél ezt is figyelembe kell venni (FRANKEN-
BEMBENEK, 1996). Az alanyt, fajtat, és a metszési modot komplexen sziikséges
vizsgdlni. A CH/N aranyt befolyasolé szénhidrat-akkumulaci6 fiigg a metszési modtol,
ami fajtdnként viltozé lehet (KUDEN et al., 2005). Az adatelemzések mutatjdk, hogy
amikor a termés-index tdl magas, a gylimolcsméret €s az évi hajtdsnovekedés erdsen
csokken. Annak érdekében, hogy megtartsuk a j6 gylimolcsméretet, fontos a megfeleld
hajtas-novekedés, €s metszési technikdk alkalmazdasa (EDEN et al., 1996). SIMARD
(2005) a gyiimolcskotédés és a gylimolcsméret kozotti optimdlis egyensulyt ritkitod
metszés €s a bokrétds termonyarsak 20-30%-os eltdvolitasaval érte el.

A tul vastag eldgazdsok veszélyt jelentenek a kozponti tengelyre nézve. Az
elagazds nem lehet vastagabb, mint a kdzvetleniil alatta mért torzsatméro fele. A vastag
oldaleldgazasok eltavolitdsa torténhet csonkkal is, minél vastagabb volt az eldgazas
anndl hosszabb csonkot kell hagyni. Az egyes fajtdknak sajatos karakteriik van, amit

metszéskor figyelembe kell venni. A megfelel6 metszési modszerrel magonc-alanyokon
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1évd fékat is lehet kis koronaformdra nevelni (ZAHN, 1996). Egyes fajtdk torpitd
alanyon koran eloregednek, ifjité metszésre van sziikség. A 4 éves részekre 10-20 cm-es
csonkhagydssal torténd metsz€s eredményeként a bokrétds termdnyarsak nagy
szazalékban a hajtasriigy kihajt. Legnagyobb %-ban a 2-3 éves agrészeken varhato
termés, az iddsebb részek produktivitisa gyenge. Ezért a metszés fontos a fa
novekedésének és produktivitisanak megorzése érdekében (SCHAUMBERG és
GRUPPE, 1996). A cseresznye a metszést mérsékelten tiri, erdés metszésre
mézgdsodissal reagdl (NYUJTO, 1993). Metszéskor a vigisi feliileten seb keletkezik.
A vagési feliileten sejtosztodo hormonok (citokininek) keletkeznek, és vékony rétegben
bevonjdk a védgasi feliiletet. Harom évnél idOsebb vazagak vagasi feliileténél sebkezeld
anyagot sziikséges alkalmazni, mert ott a sejtosztédast szabdlyozé hormonok

keletkezése kevésbé gyors (SZALAI 2001).

Zoldmetszés

A téli és a nydri metszés Osszehasonlitisdban a nydron végzett metszés az
elonyosebb (ROVERSI et al., 2005). Az optimaélis id6ben, mértékben és mdédon végzett
nydri metsz€s a fa belsd részének jobb megvildgitasdval csokkenti a hajtdsnovekedést,
ami az er0s novekedésii iiltetvények termékenységét kedvezden befolyasolja (GONDA,
1999). LIPPAY (1664) szintén fontosnak tartotta a vegetacidés idOszak alatt torténd
metszést: ,,A friss és zold dgakat —is sziikség, hogy gyakran levagdallydk: azokat kivalt-
képpen. 1. A kik gyiimolcsot nem hozhatnak. 2. A kik 4 tobbinek eledeleket el-vonszk.
3. A’ kik 4 Napot, és szelet meg-gatollydk az ¢ silirliségekkel, hogy nem érheti joOl és
egyardnt: se az anyai fat; se 4 tobbit. Mert ha se erdtt, se fényt nem vehet 4 fa 4 naptul:
gylimolcsot sem hozhat. Holott annyi sok dgakra, nem oszthattya elégséges-képpen a
taplalast. Mindazon &ltal, némellyek illyen kiilomséget szabnak hogy ha ki 4 fanak
agait, le akarja vagdalni, hogy tobszor ne ndllyenek> azokat héld fogytara vagdallya le,
mikor kevés nedvességgel birnak. Mikor pedig csak 4 tetejét, hogy dgasabban néllyon &
fa: azt hdld nevelkedésére cselekedgye.”

A nyari metsz€s novekedéscsokkentd hatdsardl és élettani hétterérdl adnak
osszefoglalast FERREE et al. (1984). A zoldmetszés gyengitd hatdsa erdteljesebb, mint
a tavaszi metszésé, ugyanis a hajtdsnovekedés egy ideig a fa tartalék tdpanyagait veszi
igénybe, a zoldmetszés pedig még azeldtt vagy nem sokkal azutdn tavolitja el az ily
modon 1étrejott asszimildld feliilet egy részét, mieldtt onellatéva valt volna a fa, ill.

amikor mdr éppen 6nellaté lett. fgy a ndvény tartalék-tapanyag —hidnya késve, illetve
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hianyosan poétlédik (BRUNNER, 1990). A hajtdsok idejében vald eltdvolitasaval sok
felesleges felépitd munkéat takaritunk meg a fanak, és viszonylag csekély munkaval
konnyitjik a teljesitdképes korona kinevelését (KOBEL, 1957). Az apikdlis
dominancidnak koszonhetéen a cseresznye eldgazddasa szegényes. Egyes alanyokon,
mint pl az "Inmil’ alanyra szemzett fajtak altalaban rosszul dgazddnak el. A kiilonboz6
idopontokban (méjus 31., junius 21., julius 20.) és kiilonboz6 mértékben torténd
metszésre (fohajtds kismértékli visszametszése, a merisztéma eltavolitdsa, az apexhez
kozeli még ki nem fejlodott levél eltavolitasa 8, 16, illetve 24 internédiumot
meghagyva) kiilonboz0 reakciok tapasztalhatok. A csticsmerisztéma majusi eltdvolitasa
J6 eredményeket adhat. A legtobb kihajtist az erdteljesebb metszés indukalt. A késdbbi
metszés utdn mar csak rovidebb hajtdsok alakulnak ki (WUSTENBERGHS et al.,
1996). A metsz€és idépontja €s mértéke befolydsolja a novény reakcidit. A kordbbi
idOopontban végzett metszés hatdsara nem jott létre darabszamban tobb hajtds, viszont
ezek hosszabbra nottek. A késleltetett €s erdteljesebb visszametszés a spurok szdmanak
novekedéséhez vezetett (WICKENS et al., 1998).

Cseresznyehajtasok izoldlt néduszdugvanyaival végzett kisérletek segitségével
kimutattdk, hogy jiniusban még nincs kiilonbség a csucsi, a kdozépso és az alapi riigyek
kozott a hajtastengely mentén, vagyis az Osszes riigy aktiv még, s korreldcids
viszonyaikbol kiragadva kihajtdsra egyardnt képesek, azonos szdzalékban és
idotartamon beliil. A vegeticié folyamén ez véltozik, hol az alapi, hol a csicsi, hol
pedig a kozépsO hajtasszakasz riigyei keriilnek viszonylagosan, azaz tobbé-kevésbé
enyhén alvé dllapotba. A nagy novekedési erély mérséklésére két alkalommal is
végezhetiink zoldmetszést. Ez javitja a gyiimolcsok megvilagitottsdgat, €s elomozditja a
termOrészképzodést, javul a termddarddkhoz tartozd levelek megvildgitasa, s igy
szénhidrattermelésiik novekszik. Mindez gazdagitja a termdriigy-differencidlédashoz
sziikséges tapanyaghdtteret (BRUNNER, 1990).

A z061d hajtasok tobbszori visszametszésével megakadalyozzuk az erds vegetativ
jellegli hajtasok kialakuldsat, igy elérjiik, hogy a legyengitett hajtdsokon atmeneti €s
termoriigyek képzddnek (FARAGO, 1964, KIRALY, 2005). A zoldmetszéssel a
termOriigyek képzésére csak akkor gyakorolunk hatast, ha azt igen korén, junius elsd
napjaiban hajtjuk végre (KOBEL, 1957). A nagy stiriségll iiltetvényben alkalmazott
nyari metszés lehetové teszi, hogy néhdny évvel az {ltetés utdn nagy
termésmennyiségeket érjenek el. BARGIONI et al. (1986) erds novekedésli alanyt

hasznalva (Prunus mahaleb magonc) siiri térallasban (5 x 1,2 m), a fdkat az elsé évben
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szabadorsoként nevelték, a masodik évben tavasszal pedig az 4j hajtasokat 10-15 cm-re
vagtdk vissza (kivéve a vezért). Az igen strll (13800 fa/ha) iiltetvényben kompakt fajtdk
és novekedéscsokkentd kemikalidk hasznélata mellett is sziikségszerti az erdteljes nyari
metszés alkalmazdsa két (mdjus kozepe ill. junius vége) idépontban is (DE
SALVADOR, 1989).

MIKA és PIATKOWSKI, (1989) minden 20 cm-nél hosszabb hajtds 5 levélre
torténd visszametszését alkalmaztdk 6 éves, magonc alanyon allé, 500 fa/ha iiltetési
stirtiségli, 4 m magas és 3,5 m széles szabadorsé fakon, sziiret el6tt juniusban, valamint
augusztus elején. A metszés a termésmennyiségre nem volt hatdssal, a gyiimolcsméret
kissé nagyobb volt, de csak a Van’ fajtandl szignifikdnsan. A koronaméret 1 m-rel

csokkent.

2.4.2/5. Hajlitas, csavaras, torés

A hajtashajlitas csokkenti a hajtdsnovekedést. A cseresznyénél az idépont és a hajlitas
szoge kritikusabb, mint az almandl. A hajlitds hatdsara novekszik a virdgriigyek szdma,
illetve a virdgriigyeken beliil a virdgok szdma. NoOvekszik a termésmennyiség, (a
hajlitott részeken 74 %-kal tobb termés az ortotrop helyzetliekhez képest) (LAURI et al.
1998). A hajlitas befolydsolja a generativ - vegetativ egyensulyt. A vizszintes hajtdsok
PALDI et al. (1996) kisérletében (sajmeggy alanyon 4llé *Schneider * fikon) 23%-kal
rovidebbek lettek, mint a fiiggélegesek, mig a szénhidrit/nitrogén ardny 15%-kal, a
hamutartalom pedig 10%-kal magasabb volt. A ’Germersdorfi’ cseresznye sajmeggy
alanyon a 8. évben a suddr nélkiili, a vizszintessel bezart 30°-0s szogbe tortént nyari
hajlitas hatdsara adta a legkiemelkeddbb termést (BRUNNER, 1990).

Kiugréan erés novekedésli hajtds esetében, amennyiben nincs alkalmas
helyettesitd képlet, a 30-40 cm-es hajtashossz elérésekor a hajtast alapjandl csavarjuk
meg. Ez segit a novekedés gyengitésében, és az adott képlet kotozés nélkiili vizszintes
helyzetbe torténd irdnyitdsdban (GONDA, 2003).

A hajtasok visszatorésével a hajtdsok visszametszéséhez képest még erdteljesebb
novekedéscsokkenést ériink el. A toréskor keletkezett nagy feliileti beszarado sebfeliilet
még inkdbb gyengiti a masodrendii hajtasokat (ZAHN cit. HROTKO, 2003/b).
WUSTENBERGS et al. (1993) 90° ala torténd hajtashajlitas, jiniusban 7 levélre torténd

metszés, illetve a ,félbetorve fan hagyva” kezelések koziil a legjobb eredményt a
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hajtastoréssel érték el. Jiniusban ugyanis a kalluszképzddés jo, a megtort hajtdsok

novekedése gyengiil, viszont a virdgriigyképzodés mértéke no.

2.4.2/6. Gyokérnovekedés korlatozasa

A gyokérnovekedés kozvetleniil korldtozhaté mechanikailag. A gyokerek térbeli
novekedését behatarolé anyagok felhaszndldsaval a hajtdsnovekedés akar 80-90%-kal is
csokkenhet. Ezzel parhuzamosan a virdgriigy-striiség és a gytimolcskotddés novekszik,
a gylimolcsméretben szignifikdns csokkenés nem tapasztalhato.

Gyokérmetszés teljes virdgzaskor vagy kora tavasszal kevésbé csokkentette
(65%) a hajtasnovekedést. A gyokérmetszésnek konzisztens hatdsa a virdgriigyekre,
gylimolcskotddésre vagy méretre nem volt (WEBSTER és ATKINSON, 1997).

A stirdi iiltetés minden alanyra egyformdn hatdssal van (SANTOS et al., 2005). A
kisebb térdllasbol addédéan a gyokerek rendelkezésére kevesebb teriilet jut. A
horizontdlis irdnyd novekedés a gyokerek rivalizaldsa miatt korlatozott. A torzsteriilet a
fa-stirliség novelésével csokken (YSTAAS, 1989). A nagyobb iiltetési siirliség csokkenti
a novekedést, a metszéskor levidgandé mennyiséget és a fékat kordbbi termore-

fordulasra készteti (PARNIA és DUMITRESCU, 1986).

2.4.2/7. Novekedésszabalyoz6 anyagok: novekedés csokkentése, elagazédas-

serkentés

A Perlan (Benzyladenine + Gibberellin (6BA+GA4,7) hatdsosan alkalmazhat6 a
faiskolai fak oldaleldgazés stimuldlasara (KOYUNCU és YILDIRIM, 2005). Az agak
felkopaszodasdnak megel6zésére, oldalhajtdsok szaméanak és egységes alakuldsdnak
elérése érdekében bioreguldtorokat is alkalmazhatunk, mint pl a BA+GA 447 (P)
(JACYNA és ROZPARA, 2005, MAGYAR és HROTKO, 2005). A 6-benzyladenin és
az A4 és Ay gibberelin 6sszetevOkbdl allé Promalinhoz képest az 1j, cyclanilide (CYC)
bioregulator jobb eredményt mutatott (ELFVING és VISSER, 2006).

A paklobutrazol névekedéscsokkentd hatdsd, viszont az almdhoz képest a
cseresznyefa sokkal érzékenyebb a novekedés-szabdlyozd anyagokra. (BLAKE és
QUINLAN, 1993). A talajra juttatva kifejlett fakon majdnem teljesen ledllitotta a
novekedést. Valdszintileg a talaj tipusa és a fa kora is befolydsolja a hatast. Levélre

permetezve haszndlhaté tovdbbi nodvekedés limitdldsara. Gylimolcsfejlodés idején
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stimuldlja a tobblet gyiimolcskezdemény levédldsat. Hosszd tdvon a fa-méret
kontrolldldsara torpitd alanyokat, metszést, gyokérmetszést kell alkalmazni inkdbb, mint
kemikdalidkat (WEBSTER, 1989). A paclobutrazol gitolja a gibberellin-szintézist,
valamint eldsegiti a hajtasriigyes termonyarsak képzodését (LAURI, 1993). A
Prohexadione-Calcium a gibberellin bioszintézist gatolja, a kezelés évében
szignifikdnsan csokkentette a csucsi novekedést (GUAK et al., 2005, MANRIQUEZ et
al., 2005). A Prohexadione-Calcium (P-Ca) és az Ethefon egyiittesen novelte a

viragriigy-stiriséget és csokkentette a hajtasnovekedést (ELFVING et al., 2005).

2.4.3. Cseresznye-koronaformak

2.4.3.1. Kozponti tengely nélkiili, nyitott koronaformdk

Felso riigyes cseresznye katlankorona (BRUNNER, 1990)

Sajmeggy alanyon 9 éves korig 3m koriili koronamagassagban tarthaté faforma.
Javasolhat6 telepitési rendszer 7 x 5 m.

A legfels6 sudarvesszd 4-5 évig lesz megtartva, melyen rovid tapszivo
hajtasokat, gallyazatot hagynak (3.dbra) Az alatta 1év6 4 vesszOt lekotozve, esetleg
kitdmasztassal 45°-0s szdgben rogzitik.

Az oldalvezéragakon a mellékvezéragak és az azokon 1évO termdgallyazat
teritését a 4-6. évben fokozatosan befejezik. Ezeket 3-5 éves korukig metszik
szektoridlis kettds metszéssel, majd késleltetett szektoridlis kettds metszéssel termOre

b bocsatjdk azokat, ledllitva a tovabbi teritést.

3.abra. Felsoriigyes katlankorona nevelési vazlata

(BRUNNER, 1990. nyoman)

’Steep leader’ koronaforma (LONG et al., 2005)
A ’Steep leader’ koronaforma az USA északnyugati részén népszerii, dltaldban

extenziv, félintenziv iltetvényekben alkalmazott koronaforma, de sikeresen
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alkalmazhat6 torpit6 alanyokon is. Erds novekedési erélyli alany hasznalata esetén a sor
€s totavolsag 5,5-7,0 m x 5-6 m.

A kivélasztott 3-4 egyforma erdsségli vezért hagyjdk majdnem filiggélegesen
néni, és mint kiilon-kiilon orsét kezelik. A harmadik vegetacié kezdetén, még nyugalmi
allapotban, vagy tavasszal, a vezérek folytatisat képezd vesszOket 60 cm-re
visszametszik, az also elagazdsok koziil pedig vezérenként 1-1 kiils6 allasut a vizszintes
helyzetbe lekotozik. Ezeken kiviil ideiglenesen meghagynak még néhanyat, és ezeket
60-80 cm-re visszametszik. A kovetkezd évi metszéskor a megtartott képleteket nem
metszik vissza, hogy azokat inkdbb termésképzésre
serkentsék. Amikor a fa elkezd teremni, illetve a
novekedés lelassul, ezeket eltavolitjdk. Amint a fa
elérte a maximalis magassagot, a tetejét egy gyenge
oldalelagazasra visszametszik. A j6 mindségl
gyiimolcs eléréséhez sziikséges megfeleld

fényviszonyokat a piramis-forma fenntartdsdval

biztositjak (4. dbra).

4.4abra: Steep leader koronaforma (LONG et al., 2005. nyoman)

Spanyol bokor, médositott spanyol bokor koronaformak (NEGUEROLES PEREZ,
2005)

Hagyomadnyos spanyol bokor koronaforma

Spanyolorszagban az Ebro folyé volgyében 20 éve fejlesztették ki ezt a
koronaformat. A telepitési rendszere 4 x 3 m illetve 5 x 3 m, 2,5 m famagassaggal
rendelkezik, az alany SL 64 (Prunus mahaleb).

Telepités utdn 30-40 cm magassdgban torténik a visszametszés. Késo tavasszal,
vagy kora nydron az elsddleges hajtasokat 4-5 riigyre metszik vissza, ha a novekedés
megfeleld ahhoz, hogy masodlagos eldgazdsokat hozzon. Az elsé év végén a kicsi fa 8-
10 masodlagos eldgazdssal rendelkezik. A visszametszé€st a mdsodik év folyamén
tavasszal, majd jin.-jil.-ban ismét elvégzik, a koronaforma a 3. év végére teljesen
kialakul (5.dbra). A visszametszések mértéke nem a hajtasok hosszisagdhoz, hanem az
atmérojéhez igazitott. A jO megvilagitottsag érdekében a belsd részeken nott hajtdsokat

eltdvolitjdk, viszont a tul erds sugdrzasnak kitett helyeken a napégés elkeriilése végett ez
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nem lehet tdlzott mértékli. Az Ont6zés csokkentésével
kontrolldlni lehet a fa novekedését €s a termoOrész-
képzddést eldsegiteni. Némi termés mar a 3. évben is
< mutatkozik, a 4. évben pedig egy kozepes mennyiségii

termésre lehet szamitani.

5. abra: Spanyol bokor

A spanyol bokor koronaformdt az Egyesiilt Allamokban is alkalmazzak, ahol az
S5.évben ’'Maxma 14’ alanyon 13,2; ’Tabel®Edabriz’ alanyon pedig 10,5 t/ha
terméseredményrdl szamoltak be (LONG et al., 2005). A spanyol bokor koronaforma
szerkezetét mutatja be a 5.dbra (WATERMAN, 2002. nyoman).

A modositott spanyol bokor koronaforma

Az els6 évben a visszametszést elagazast serkentd kémiai anyaggal (Promalin)
valtjak ki. Megfelel6 novekedés esetében a hajtasokat egy huzalparhoz 45°-os szogben
lekotozik. Ez csokkenti a novekedést, és eldsegiti a korai virdgriigy kialakulast. A sudér
ideiglenesen megtarthatd, mivel csokkenti a metszési igényt és eldsegiti a kedvezobb
szogdllasu elagazasok létrejottét.

Az elsO év végén a fak 4-6 elsddleges és néhany egyéb vizszintes eldgazassal
fognak rendelkezni, melyek metszésben nem részesiilnek. A masodik év folyamén e 4-6
elsddleges eldgazas kémiai kezelést kap, hogy metszés nélkiil, masodlagos eldgazdsokat
hozzon létre.

A 2. év végére 10-12 masodlagos eldgazas lesz a fan, a kozponti tengelyt pedig egyeldre
megtartjdk, melyen viragriigyek képzddnek a kovetkezd évre. A 3. év folyamén a fa
teljesen kialakult és a fajtatol fiiggéen mar elfogadhaté termést is ad. A 3. év végén a
huzalrendszert el lehet tavolitani. Mivel a fdk az elsé 3 évben alig lettek metszve, a 4.

évben nagy termés varhato.

KGB (Kym Green’s bush/bokor) koronaforma (GREEN, 2005)

Dél-Ausztrilidban kifejlesztett koronaforma, 4,0 — 4,5 m x 2,0 — 2,5 m telepitési
rendszerben, 900-1250 fa/ha, 3,5 m famagassaggal, erds novekedésii alanyon.

A koronaforma alakitdsa sordn az els6 évben az oltvany oldalvesszdit 15 cm-re
visszametszik, majd amikor az 4j hajtasok elérték a 60 cm hosszisagot, ezeket szintén

15 cm-re metszik vissza. Az ezutan keletkezett novekményeket a kovetkezd év tavaszan
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riigypattandskor metszik vissza szintén 15 cm hosszusdgira. Az alkalmazott
metszésmod az eldz6 évivel megegyezd. A vezért meghagyjak, igy az oldalagak
szogallasa kedvezobb.

A harmadik évre a fa mar 25-30 dggal rendelkezik, melyek koziil négy oldalrdl
kivalasszdk a legerOsebbeket, és ezeket vigjdk csak vissza 15 cm-re. Ez csokkenti a
domindns 4g novekedését, €s 2-4 1) gyengébb dagrész létrejottét idézi eld. Az
oldalelagazdsokat nem metszik vissza. Ebben az évben mar eltavolithaté a vezér is. A
nagyon gyenge vesszoket is eltdvolitjdk a korondrdl. A kovetkezd években a dominéld
agak visszametszésével a term0 dgak valtdsa 5-6 éves periddusban kovetkezik be, igy a
fa kiegyenstlyozottan rendelkezik 2-3-4-5 éves termOrészekkel, illetve 1j hajtasokkal. A

metszési miiveletek teljes mértékben a f61drol elvégezhetok.

2.4.3.2. Gyiimolcssovények

Felso riigyes sovény (BRUNNER, 1990)
70 cm-es torzson V-alakd sovényfat neveliink. A V alakot képezd két vazag 30-
45°-0s szoget zar be a vizszintessel, és sorirdnyban helyezkedik el. Sajmeggyalanyon 9

éves korig 3 m magas, a 9. év végén 4 m a koronamagassig. Térallas: 5 x 4,33 m.

Marchand sovény (BRUNNER, 1990)

Az oltvanyokat altaldban 45°-os szogben telepitik, egy irdnyba dontve, a rajta
képzodott hajtadsokat 25-30 cm tavolsagra kiritkitjdk még kisaraszos korban, majd az
er6sebb novekedésli fajtdk esetében 60, a gyengébb novekedésiieknél 100-120 cm
elérése utan, ellentétes irdnyba hajlitjuk le, 30 ill. 45°-0s szogben, kivéve a csicsriigybol
szarmazd hajtdst. A nagy novekedésli erély esetében az alapi riigyek hamarabb
legyengiilnek, ezért a kordbbi hajlitds hatdsdra még megfeleld lehet a tovabbi
hajtasképzddés. A gyenge novekedési erélyli fajtdkndl az alapi riigyek hosszabb ideig
megOrzik kihajtasi képességiiket. A tovabbnevelés csucsriigybdl torténik, melynek
kielégitd fejlodését a mogotte elhelyezkedd riigyek 5-10 cm tdvolsdgban torténd
eltdvolitasdval elOsegithetjiik (6.dbra).

A ferde iiltetés és a hajlitds a csucsi dominancia részleges kikapcsoldsdval
teremti meg az eldgazasképzodés feltételeit.

Franciaorszagban sajmeggy alanyon 3,5 x 3,5 m telepitési rendszerben j6 kezdeti

eredményeket értek el, 2,5-3 m magassdgban tudtak a fikat tartani, és az 6tddik évben a
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hozamok meghaladtdk az 5 t/ha-t (1970). Nem konnyli a cseresznyét megtartani ilyen

szlik keretek kozott torpésitd alany és fajta hijan.

1 /

6.abra. Marchand s6vény, Soubeyrand nyoman (BRUNNER 1990)

Palmetta sovény
Baldassari 1950-60 kozott fejlesztette ki a ferrarai termdOkorzetben az olasz

Palmetta sovényt, melynek vézkarjait 45°-o0s szogben, majd az ,,4j palmettd”-éit a

vizszinteshez viszonyitva 30°-os szogben nevelte ki (GYURO, 1980).

Y sovény

Az Y sovény 60-80 cm torzsmagassagu, vazkarjait a vizszinteshez viszonyitva
60°-0s szogben nevelik ki. Az iiltetés utdn a koronds oltvany két megfeleld irdnyu
vezérvesszejét rovidre, az alsé fejlett riigyre vagjdk vissza, hogy erds hajtasnovekedést
kapjanak. A vazkar szogét akkor allitjdk be, ha a hosszusaga elérte a 150-200 cm-t. A
vazkarokon a termdrésztartd eldgazdsokat 40 cm-enként hagyjdk meg. A termore
forditds gyorsitdsara a térkitoltd eldgazdsok vizszintes helyzetbe lekotozhetok. Sor és

tétavolsag: 4,5 -5,5 x 2,5-3 m (GYURO, 1980).

Tatura trellis

A V-alaka satorkorona torzsmagassaga 30-50 cm, vazagszoge a vizszinteshez
viszonyitva 60-70°, a sorirdnyra meroleges, sor €s totdvolsdga 4,5 x 2 m.

A tamrendszert 15 m-ként 4llitjdk le, és mindkét oldalon 2-3 sor huzalt
feszitenek ki. A fa, illetve a terméfeliiletét a megfeleld megvilagitas céljabol 1 méteres
vastagsagban alakitjak ki.

A sétorkorondt zoldmetszéssel alakitjak, és a termdkoru fékat is vegetdcidban

metszik (GYURO, 1980).
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2.4.3.3. Egy kozponti tengellyel rendelkezo koronaformdk

Taturax és Solax koronaformak (LAURI, 2005, LAURI és CLAVERIE, 2005/a,b,c)

A ’Taturax’ Franciaorszdgban a *Tatura trellis” €s a *Vertical axis’ (fiiggdleges
tengely) kombindcidjaként lett 1étrehozva, melynél az iiltetés évében nem torténik
korondba metszés. Telepitési rendszere: 4,5 -5 x 1,5-2 m.

A Tatura rendszernél az eredeti torzset megosztjak kétfelé a V alakd tdmrendszer egy-
egy oldaldra, mig a Taturax esetében az egyes fakat felvaltva dontik a timrendszerhez.
A termo6fak magassdga 3-3,5 m. A metszés a V alak belsd részén képzddd és a
fiiggblegesen lefelé novo hajtasokra terjed ki. A termddgakon idOnként ifjitd metszést
végeznek.

Mivel a tdmrendszer megépitése, valamint a V rendszer belso részén keletkezd hajtasok
arnyé€kold hatdsanak megsziintetése érdekében végzett metszés plussz koltségeket
jelent, mas koronaformdk kialakitasa indokolt.

Lespinasse altal eredetileg alma szdmadra tervezett Solax koronaformét 1996-ban
adaptéltdk a cseresznyetermesztésben (7.dbra). Tabel®Edabriz alanyon a telepitési
rendszere 4,4-5 m x 1,5-2 m. A kozponti tengely és az oldalelagazdsok kozotti
hierarchia behatarolja az oldaldgak novekedését. Amennyiben a suddr metszetleniil
hagyott, ez a hierarchia a késObbiekben is fenntarthatd, megakadalyozva, hogy erds
oldalagak jojjenek létre, ami késleltetné a termésképzést. A fa magassdga az alany-fajta
kombinacié erdsségétdl fiiggben 2,5-3,5 m, ahol a vezér-hajtist lehajlitjadk. A
meghajlitott részen esetlegesen keletkez0 vizhajtasok nyari metszéssel eltavolithatok.
Az oldaleldgazasokat metszés nélkiil, ha sziikséges némi hajlitdssal, mint termdrészeket
kezelik. Fajtatél fiiggden akroton eldgazasok keletkezhetnek rajtuk, melyeket
eltdvolitanak, ha tdl strG. A termdé fakon az ifjité metszés helyett a bokrétds
termOnyarsakat tdvolitjak el. Ez anélkil
csokkenti a virdgriigy-stirliséget, hogy a
korona formdjaba beavatkozna
(CLAVERIE és LAURI 2005) Ezt dltaldban
virdgzaskor végzik, eltdvolitva az dgak alsé
oldalan, illetve szelektalva az 1 és 2 éves

részek talalkozasanal 1évoket.

7.abra. 4 éves Solax cseresznyefa (LAURI és CLAVERIE, 2004. cit. LAURI 2005.).



42

Igy tartjdk fenn a fa vegetativ-generativ egyenstlydt. Az extinkcié jobb egyenstlyt
biztosit, mint a visszametszés. A visszametszés nemkivanatos reakcidt eredményezhet a
fa novekedési erélyétdl és a metszés idejétdl fiiggden. Ennek kovetkeztében a metszett
fakon még tobb metszésre van sziikség, mint amelyeken extinkcid lett elvégezve. Ehhez
adodik még, hogy idedlisabb mikroklima alakul ki a korona belsejében, melynek

kovetkeztében csokkentek a monilids megbetegedések is.
Orsoé-koronaformak:

A cseresznyefdk természetes koronaformdja orsé formdhoz hasonlit leginkdbb

(WEBER, 1998).

Fels6 riigyes orso koronaforma (BRUNNER, 1990)

A koronanevelést 70 cm-es torzson inditjak, a suddrvesszot évente felére-
harmaddra visszametszve 3 hajtast és 1 sudarhajtast kapnak. Az oldalhajtasokat 30°-0s
szogbe hajlitjdk. A koronaforma alakitdsa sordn szektoridlis kettds metszést, majd a
késObbiekben a termdgallyazat termdre forduldsdnak serkentése céljabol késleltetett
szektoridlis kettds metszéssel alkalmaznak. Ezzel a 9. évben a karok tovédbbi
| kiterjesztését is le lehet allitani (8.dbra) A fak
i magassiga a 9. év tavaszdig 3 m koriili, a 9. év végére
kozel 4 m. A termofeliilet vdaltozatlanul alacsonyan
helyezkedik el, felkopaszoddsmentes, a termés nagy
része f61don dllva sziiretelhetd.

Sajmeggyalanyon a 12 éves hagyomanyos
kontrollfdk halmozott termése 27 t/ha, a felsd riigyes

orso hektaronkénti tobblet termése 20 t.

8.4bra. Felso riigyes ors6 koronaforma nevelési vazlata (BRUNNER, 1990)

Moédositott Brunner-orsé koronaforma
Az el6z6ekben ismertetett Brunner-féle felsd riigyes orsé modositdsai:
Késleltetett korondbametszés, a vezér melletti felmend hajtasok visszacsipése.
A Brunner-féle szektoridlis kettds metszés csak a korai években hasznalt,

korlatozott mértékben.
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A vizszintes oldaldgakon az erds felfelé toré hajtasokat visszacsipik, vagy

visszametszik.

Zahn modszere keriilt alkalmazdsra miszerint a nagyobb dgakat hosszabb

csonkokkal metszik vissza.

A kialakitds sordn az &4gaknak szdnt hajtasokat hajlitjdk, vagy szektoridlis
kettosmetszést alkalmaznak. Telepitési rendszere: 5-6 x 3-4 m. Er0s, kozéper0s illetve
féltorpe alanyokra javasolt koronaforma (HROTKO et al., 1998, SIMON, 2001). SL64
€s MxMI14 reményteljes alanyok a moddositott Brunner-orsé fdk szdmdra. A
cseresznyefdk élettartama Ont6zés nélkiill magyarorszagi koriilmények kozott 15-20 év

(SIMON et al., 2004).

Zahn-orso koronaforma (WATERMAN, 2002)

A koronaba metszés 120 cm magassdgban torténik, amennyiben koronds oltvany
az iiltetési anyag, €s van rajta olyan eldgazds, ami tul vastag (Zahn-index szerint),
eltavolitasra keriil. Ha van 3-4, megfeleld elhelyezkedésli, vizszinteshez kozeli
szogallasu oldaleldgazds, azokat meghagyjdk, ha nincs, minden oldaleldgazast
eltdvolitanak a kedvezd helyen 1évOt, csonk hagyasdval. Riigyduzzadaskor a felsé két
riigyet meghagyjak, az ez alatti részen a torzson valtakozva két riigyet eltavolitanak, a
kovetkez egy riigyet meghagyva. Amikor a hajtasok elérik a 8-10 cm-t, ruhacsipesszel
90°-0s szogben kitdmasztjdk. Ha mindkét felsé riigy kihajtott, az erdsebb hajtast
tavolitjak el.

A kovetkezo évtol a fOvezérvesszot metszetleniil hagyjak. A rajta 1évo riigyeket
az el6z0 évihez hasonldan eltavolitjdk, a keletkezd hajtdsokat kitdmasztjdk. Az erésen
felfelé tord és tul erds oldaleldgazasokat eltavolitjadk 15-25 cm-es csonkok hagyasaval.
A csonkhagyas foleg baktériumos rakosodas elkeriilése végett ajanlatos, nyar folyaman,
amikor szdrazabb az 1d6. Masrészt ez egyben egy ifjitd technika, gyengébb hajtdsok
jonnek létre a csonkon. Az oldaleldgazdsokon nem végeznek visszametszéseket, a
vezérhez kozeli hajtasokat viszont visszacsipik.

A 3. évben a fovezért az el6z6 évek riigyeltavolitisos modszerének megfelelden
kezelik. Sziiret utdn ritkité metszést végeznek. Visszametszéssel tavolitjak el a
felesleges termdrészeket, 1) hajtdsok képzddését stimuldljak, valamint a
termOnydrsakhoz kozelebbi, nagyobb levélfeliilet 1étrehozdsdval segitik az egyensuly

fenntartasat.
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A kovetkezd években, ahogy a fa termdrefordul egyre tobb visszametszést
végeznek a fa als6 kétharmadan. A ritkité metszés, csonkos metszés €s a tul erds
oldaleldgazasok eltdvolitdsa az egész fan torténik.

Termdkorban a fovezért egy gyenge oldalelagazasra visszametszve hataroljék be

a fa magassagat.

Vogel-orsé koronaforma (WATERMAN, 2002)

A fak térigénye nagyobb, mint a Zahn-orsé koronaformanal: 4,5-5,4 x 2,4-3,6 m.
A korondba metszés 80-90 cm magassagban torténik. A felsd két riigyet meghagyva, az
alatta 1év6 10-15 cm-es részen a riigyeket eltdvolitjak. Amikor az oldaleldgazasok elérik
a 8-10 cm-t, ruhacsipesszel 90°-os szogben kitdmasztjdk oket. A felsd két riigybol
keletkez6 hajtasok koziil az erdsebbet tavolitjak el.

A 2. és 3. év folyamadn, ha a vezér el6z0 évi novekedése elérte az 50 cm-t, felére-
harmaddra visszametszik. Riigyduzzadaskor a fels6 két riigy alatti 4-5 riigyet
kidorzsolik, az ez alatt keletkez0 hajtdsokat kitdmasztjak ruhacsipesszel. Ritkité illetve
a tul erds részek csonkos metszése sziikség esetén.

A kovetkezd évben az el6z6 évekhez hasonldan kezeljiik a vezért. A fan ritkito
€s ahol sziikséges csonkos ifjité metszést végeznek. A fa alsé kétharmadan pedig sziiret
utdn még az idei hajtadsokon is végeznek visszametszést.

Termdkorban, amikor a fa novekedése lecsokkent, a végleges magassagnal
tetejezésre keriil sor. A fa magassdga megegyezik a sortdvolsag méretével. A fa egészén

ritkit6 és csonkos metszést, az alsé harmadon visszametszést is végeznek.

Karcsu orso koronaforma (HROTKO et al., 1997, 2004, HROTK(), 2005/a)

Telepitési rendszere 4-4,5 m x 1,5-2,5 m, javasolt alanyok talajtipustol fiiggden a
féltorpétol az er0s novekedéstiekig alkalmazhatok.
A karcsu orsé fakat csak egyszer metszik vissza, iiltetéskor. A mésodik év elején a
sudar a csucsriigybdl fejlédik tovabb, ami a fa felso részének egy mérsékelt novekedést
ad. A csucsriigy alatti riigyekbol erdteljesen felfelé toré hajtdsokat kora nyaron 3-4
levélre visszacsipik, vagy teljesen eltavolitjadk. A sudarb6l gyengébb, csaknem
vizszintes hajtasok tornek eld, melyek a kovetkezd évben termOrészeket képeznek. Az
alland6 alsé vazagakon a megfeleld szogallas elérése érdekében a szektoridlis kettOs

metszést alkalmazzdk, melynek az oldaleldgazdsokra is kedvezd a hatdsa. Termore
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fordulds utdn nyari metszést igényel, a nagyon erds dgakat 20-25 cm-es csonkokra

vagjak vissza.

Fiiggoleges tengely koronaforma (BRUNNER, 1990)

A suddr csucsriigyét altalaban visszametszés nélkiil folyamatosan megtartjak.
fgy a mogotte fejlodd masodrendii eldgazdsok teriilése tokéletesebb, ami a
termoOhajlamot is noveli. Az alacsony torzson (dltalaban 40-50 cm) nevelt "fiiggdleges
tengely’ novekedése 4-5 nyaras korban fokozatosan csokken, amint a termdfeliilet halad
felfelé rajta. Az oldaleldgazdsok novekedése is mérséklodik, s a tengely mentén a
csucstol az alapig az dgak novekedési erélye
kiegyenlitédik (9.dbra) Az egyensily megteremtését,
fenntartdsat a termddgak idOrél iddre torténd
megujitasdval mozditjuk elo.

Valamennyi gyiimolcstermd tdjban ajanlatos

meghatdrozni kisérleti dton az adott alany-nemes
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kombindcionak megfeleld tenyészteriiletet, ami

véaltozatos lehet: 3,0-4,0 x 0,75-2,0 m. A gyenge
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novekedésli alanyok esetében a korai és tdl sok
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termés miatt a tengelynovekedés kordabban leéllhat és
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eldnyosebb lehet a kozéperds novekedésii alanyok

hasznalata.

9.abra: Fiiggdleges tengely koronaforma Lespinasse nyoman (BRUNNER,1990)

Fiizérors6 koronaforma

A fiigglleges fiizér torzse 40 cm magas, felette egyenesen folfelé enged;jiik néni
az egy éves sudarat. Téli metszéskor lemetsziik az évi hajtast felére vagy kétharmadara
(ez mindig a hajtds erdsségétdl fiigg) dgy, hogy minden riigybdl termdvesszot
kaphassunk. A fiizéren a termdrészek mindig nagyon rovidre nyesenddk; ne legyenek
sohasem 15 cm-nél hosszabbak és csak egyszer-kétszer szétdgazok, azonfelill az egyes

termérészek kozott kb. 15 cm tavolsdg legyen (SZECHENYI-WOLKSTEIN-NE, 1930).
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A fiizérorsé-(szuperors6) koronaformdt a cseresznyénél Zahn vezette be.

Koronds oltvdnyt az elsé évben metszetleniil hagyva a hajtdsnovekedés gyenge, de a

kovetkezd 2-3 évben megfeleld szamu, 50-60 cm hosszusagu
hajtas fejlodik a kozponti tengelyen, amely a rendszeresen
metszett termdgallyazat alapjat képezi (SOLTESZ, 1997/c).
Franciaorszagban alkalmazott fiizérorsé koronaforma (10.dbra)
javasolt térallasa *SL 64° (Prunus mahaleb) alanyon 4 x 0,5-1
m. A kozponti tengely dominancidja biztositott, a termd
gallyazat szinte 100 %-os produktiv termdfeliiletet ad.

A koronaforma kialakitdsat a telepités utdn az oltvany
oldalelagazasainak 2 riigyre torténd visszametszéssel kezdik. A
kovetkezd 3 év folyamdn minden oldaleldgazddast 2-3 levélre
metszenek vissza, amit a tenyészidOszakok alatt esetleg még
egyszer megismételnek (ALIBERT, (1982) cit. SOLTESZ,
1997/c).

10.4bra. Fiiggdleges fiizérorsé koronaforma, Alibert (1982) nyomédn (SOLTESZ,

1997/c)

Néhany koronaforma 6sszehasonlitasa

Az iiltetvény létesitése eldtt dontést kell hozni az alkalmazott koronaforméarol.

A szédmos tényezOn (pl. okoldgiai adottsagok, alany) kiviil, a koronaforma

kivalasztasakor figyelembe kell venniink a tervezett fajtahasznélatot is. Az egyes fajtdk

teljesitményét a koronaforma befolydsolhatja. MORENO et al. (1998) kisérletei alapjan,

a Marchand sovény elonyosebb volt a "Lapins’ €s a ’Sunburst’ fajtdk szdmdéra, mig a

‘’Bigarreau Burlat” és a ’Vittoria’ a palmetta koronaformdn jobban teljesitett. A

sovényformak halmozott termésmennyisége nagyobb volt, mint a vdza koronaformaé. A

sovény, illetve az orsé koronaformdk osszehasonlitisdban szintén fajtanként véltozott,

hogy melyik az eldnydsebb (DUART, 1996).
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A gyiimolesméretben nem volt kiilonbség a koronaformék és a fastrliség kozott
(MELAND, 1998). A miivelési rendszernek RADUNIC et al. (2005) szerint a
gylimolcstomegre nincs hatdsa. Ezt tiinik aldtdmasztani BALMER (1998) kisérlete is,
miszerint a kiilonb6z06 fa-formak és fa-stirliség nem befolydsolta a gylimolcstomeget.

Kiilonb6z6 szempontokbdl vizsgdlva a miivelési rendszereket eltérd sorrend
alakulhat ki. ROBINSON et al. (2005) hat kiillonb6z6 miivelési rendszert hasonlitottak
ossze. Ugy taldltdk, hogy a halmozott termés vonatkozdsiban a legtobb termést a
fliggbleges tengely koronaforma adta, ezt kovette a karcsi orsd, a Tatura trellis, a
Marchand s6vény, a spanyol bokor, végiil a szabad ors6 koronaforma. Szaraz anyag
tekintetében a Tatura trellist talaltdk a legelOnyodsebbnek. Tobb tényezdt figyelembe
véve, (termésmennyiség-gylimolcsméret-szaraz anyag) a legjobb kombindciét a karcsu
orsé és a Tatura trellis adta.

MELAND ¢és HOVLAND, (1996) 4 x 1,5 m térillasu fiiggdleges tengely
koronaformdji, és 4 x Im térallisban nevelt Y-sovényt vizsgéltak. A fiigglleges
tengelyen nevelt fak mar a masodik évben is adtak termést. A termés potencidl az Y-
sovényen volt magasabb.

Chilében a Solax és a spanyol bokor koronaformdkat dsszehasonlitva a Solax
arhitektdrdja volt kedvezdbb, tobb termést adott, és a metszéssel is kevesebb rész kertilt
eltavolitasra (NEGRON et al., 2005).

A ’Van’ nevl fajta, Damil alanyon, a legtobb halmozott termést az Y-sovényen
adta, (5000 fa/ha) a 3. vegetacioban mar 14,5 t/ha terméssel. A fiiggbleges tengely
koronaformdn (1250 fa/ha) a 6. évben 16 t termést adott hektdronként. A legkisebb fdak
az Y-sovényen voltak, az igen magas t6szamnal (5000 fa/ha). A szdarazanyag-tartalom a
stirtiség novelésével csokkent, ami a fiiggdleges tengely koronaforma és a szabad orsé

koronaforma esetében szignifikans is volt (MELAND, 1998).
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3. A KISERLETEK HELYE, ANYAGA ES MODSZERE

3.1. A kisérleti teriilet jellemzése

3.1.1. A Kisérleti iiltetvény helye

A kisérleti cseresznye iiltetvény a Debreceni Egyetem, Debreceni Tangazdasig
és Téjkutato Intézet Pallagi Kisérleti Telepén taldlhat6 (/17.dbra). A teriilet koordinatai:
északi szélesség 47° 59°, keleti hossziisag 21° 64’ (SZASZ, 2006).
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11.4bra. A kisérleti iiltetvény helye
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3.1.2. A Kisérleti iiltetvény teriiletének éghajlati jellemz6i

Foldrajzi elhelyezkedése alapjan a kisérleti teriilet az Alfold klimajegyeit
hordozza. Kedvezd a sugdrzds és napfényelldtottsag, viszonylag kevés a felhdzet,
szikos a csapadék, s kidomborodik a szdraz jelleg. Az Alfold hazéank legsz€lsdségesebb
€ghajlatd teriilete, kiillonosen a keleti és a déli része. A td) globdlsugdrzdsanak atlagos
évi Osszege 4400-4700 MJm™, a napsiitéses 6rdk szdma pedig 1900-2050 kozott
véltozik. Evi dtlagos borultsiga 50-58 %. Az évi kozép-hémérséklete 10-11 °C. A
homérséklet kozepes évi ingdsa 25°C, €vi abszolut ingdsa 75°C , ami itt a legnagyobb
az orszdgban. Ez is a kontinentalis éghajlati jellegét mutatja. A janudrnak a
kozéphomérséklete az Alfoldon -1,5 - 3,5 °C kozott ingadozik. A legkeményebb téli
hideg az Alfold nagy részén meghaladja a -30 °C-ot. A téli napok szdma atlagosan 25-
35, amely északkelet felé novekszik. A jaliusi kozéphOmérséklet 20 — 22 °C. A
legnagyobb felmelegedés az Alfoldon meghaladja a 40 °C-ot. A hdségnapok szama az
Alfold északkeleti részén 15-20. Az utolsé fagyos nap édtlagos ideje dprilis 20 — 25. Az
Alfoldon az uralkodd szél eloszldsdnak és sebességének jellegzetességei foként a
Kérpétok hatésait tiikrozik. A leggyakoribb szélirany az északkeleti és északi szé€l, de a
tiszantdli szélcsatorna moédositd hatdsa miatt a délnyugati szélnek is jelentds a
gyakorisdga. Az atlagos évi csapadékosszeg 500-600 mm kozott véltozik. A kevés
csapadék oka az Alfold zart fekvése, medence jellege. A hétakards napok atlagos szdma
35-40 kozott valtozik JUSTYAK, 2002).

A legnagyobb havi felmelegedések Debrecenben télen 8-12 °C-ig, nyaron 33-34
°C-ig terjednek atlagosan. A téli legnagyobb melegek a nyugatias irdnybol érkezo
enyhe, a leger0sebb hidegek pedig a keleties irdnybol jovo hideg légaramlatoknak
koszonhetdek. A legnagyobb melegek nyédron keleti, délkeleti, olykor déli szubtrépusi
meleg légdramlassal, a leger6sebb lehiilések pedig a hiitdhatdsi monszunszerii
bedramlasokkal kapcsolatosak. Debrecen sokéves atlagban 2045 Ora napsiitést kap
évente, azaz a lehetségesnek még a felét sem (46%). Ennek okat a felhdzet és a
levegdszennyezddés napfény visszatarté hatdsdban kell keresni. A napsiités évi menete
szerint a legtobb napfényt juliusban kapja, dtlagosan 296 O6rat, ami napi 9,5 Ords
napsiitésnek felel meg. Junius tehdt, amikor a legmagasabb a napdllds, juliussal
szemben hattérbe szorul 268 napsiitéses 6rdjdval, 8.9 6rds atlagos napi napsiitésével. A
tényleges napsiités a lehetségesnek juniusban 56, jidliusban 62%-a. A jdnius

napfénytartamdt — a megjelend monszun miatt — még augusztus napsiitése is megeldzi
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273 o6ras havi Osszegével. A borultsdg és az olykor keletkezd kodok alakitjdk ki
decemberre a napsiités dltalanos minimumat havi 47 6rds (napi 1,5 oras) atlaggal. A
borultsdg az évi menet szerint &atlagosan decemberben a legnagyobb (75%) és
augusztusban a legkisebb (45%). Egy masodmaximumot is taldlunk jiniusban (64%),
ami a monszundlis iddjarassal kapcsolatos. Az uralkod6 szélirdny elsOsorban az
északkeleti, de a déli, délnyugati sz€l is jelentos (JUSTYAK és TAR, 1994).

Debrecen homérsékleti €s csapadék értékeirdl (2000-2005 években) a 12. és 13. dbra ad

tdjékoztatast (forrds: DE-ATC Agrometeoroldgiai Obszervatorium).

Minimum hémérsékleti értékek (Celsius) 2000-2005, Debrecen
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12. abra. Debrecen minimum és maximum hémérsékleti értékei (2000-2005)
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Csapadék mennyisége (mm) 2000-2005, Debrecen

200

180
160

140

120

100

ik

0 2000 0 2001 @ 2002 0 2003 ® 2004 W 2005

13.abra. Debrecenben 2000-2005 ko6zo6tt hullott csapadék mennyisége.

3.1.3. A Kisérleti iiltetvény talajtani jellemzoi

A kisérleti tér j6l reprezentdlja a Dél-Nyirségi 6koldgiai koriilményeket.

A talaj tipusa humuszos homok. A talaj kémhatdsa enyhén savas, a humusztartalom
megkozeliti az 1%-ot. A 25 Arany-féle kotottségi szamu homoktalaj nem idedlis, de
megfeleld alapot jelent a vizsgalt cseresznyefajtak szdmara.

Az iiltetvény két talajszelvényében 20 cm-enkénti
rétegekbdl (14.dbra) sziarmaz6é mintdk jellemzd
adatait a 3. tdbldzat tartalmazza. A magas foszfor és
kalium értékek az el6z6 évben kijuttatott nagy
mennyiségli szerves tradgydnak koszonhetdek. A
talajvizsgalatokat FILEP (1995) nyoman végeztiik

el.

14.4bra. Talajszelvény a cseresznyeiiltetvényben,

20 cm-enkénti jeloléssel (Debrecen-Pallag, 2005).
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3.tablazat. A kisérleti iiltetvény két talajszelvényének adatai (2004).

pH AL oldhato

Talajszelvény KCI-

(cm) Ka |vizben| ban P05 KO |Humusz N

mért | mért | (ppm) | (ppm) | (%) (%)

L. 0-20| 25,50 | 6,63 | 6,54 | 25,24 | 32,60 0,76 | 0,044

20-40| 24,00 | 5,87 | 5,40 | 28,80 | 25,20 0,59 | 0,034

40-60| 24,00 | 6,24 | 553 | 14,44 | 17,22 0,54 0,031

60-80| 26,00 | 6,27 | 5,58 4,49 14,28 0,43 | 0,025

80-100| 24,00 | 6,39 | 5,61 3,51 7,42 0,34 | 0,020

100-120| 23,50 | 6,62 | 5,77 3,72 5,46 0,27 | 0,016

120-140| 24,00 | 6,75 | 5,85 6,36 4,47 0,24 | 0,014

Il. 0-20| 25,50 | 6,17 | 5,69 | 28,90 | 29,98 0,76 | 0,044

20-40| 24,00 | 5,90 | 5,33 | 27,40 | 26,05 0,52 | 0,030

40-60| 25,00 | 6,17 | 5,44 6,03 16,25 0,42 | 0,024

60-80| 24,50 | 6,32 | 5,40 3,94 10,36 0,35 | 0,020

80-100| 24,00 | 6,34 | 5,44 3,15 6,44 0,35 | 0,020

3.2. A kisérleti iiltetvény jellemzése

3.2.1. A Kisérleti iiltetvény jellemzo6 adatai

A cseresznyeiiltetvény legfontosabb adatait az aldbbiakban részletezziik:
Sortavolsiag: 4,0 m
Totavolsag: 1,0 m
Sorok tdjoldsa: Eszaknyugat-Délkelet
Alany: Sajmeggymagonc (Prunus mahaleb, CEMA /CT-500/)
Fajtak: *Aida’, *Axel’, ’Bigarreau burlat’, ’Germersdorfi 3°, *Katalin’, ’Linda’,
’Margit’, ’Miinchebergi korai’, ’Solymdri gombolyli’, ’Szomolyai fekete’,
’Van’, "Vera’, A-1, 11/108, 41/104, 41/51, 006/17, 6/66, 6/78, 6/99.
Koronaforma: fiizérors6
Telepités ideje: 2000. tavasz
Faiskolai, illetve iiltetési anyag: suhdng (az eldgazddis-mentes oltvany 2,2-2,5

m magassagu)
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3.2.2. A Kkisérletben hasznalt alanyfajta rovid jellemzése

Az alany jellemzésére HROTKO (2003/a) munkdjat vettiik alapul.
Sajmeggymagonc (Prunus mahaleb, CEMA /CT-500/)

A  GYDKFV ceglédi virusmentes magtermd iiltetvényében taldlhatd,
probatermesztésre ajdnlott fajta. Nyujté Ferenc szelektdlta hazai természetes
allomdnybdl, Bajna kornyékén, magtermesztés céljara. A rdoltott fajtdk a
gylimolcsosben egészségesek, halmozott teljesitményiik 86%-kal volt jobb a
kereskedelmi forgalomban 1évd magoncokhoz viszonyitva. A magas talajvizet még
atmenetileg sem tliri. Kompatibilitdsa a cseresznye- és meggyfajtakkal egyardnt jo.

Tapasztalataink szerint a kisérleti iiltetvényben alkalmazott alany horizontélisan
tobbnyire csak az egyed rendelkezésére 4ll6 teret (d=1,0 m) toltotte ki (/5.dbra) és
inkdbb vertikdlis irdnyban nétt (/6.dbra). A vizszintes irdnyu korlatozott novekedés
foként a gyokérkonkurrencidnak koszonhetd. A sajmeggy alanyokra altaldban jellemz6
a mélyen gyokeresedés, éppen ezért homoktalajokon is alkalmazhatd, valamint olyan
teriileteken, ahol az 6nt6zés nem megoldott. Hangsulyozzuk azonban, hogy intenziv

termesztés esetén az ontoz€s fontos technoldgiai elem.

15.4bra. Az tiltetvényben
alkalmazott alany (Prunus
mahaleb, *CEMA’ (CT500)
habitusa az otodik év  végén.
(Debrecen-Pallag, 2004.)

16.abra. Prunus mahaleb *CEMA’ (CT500%)
(Debrecen-Pallag, 2004)
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3.2.3. A Kkisérleti iiltetvényben talalhaté nemes fajtak rovid jellemzése

A cseresznyefajtdk a Gyiimolcs- és Disznovénytermesztési Kutatd-Fejleszto
Ko6zhasznt Tarsasdg Erd-Elvirai kutatéintézet fajtagyiijteményéb6l szarmaznak.

A kisérletben alkalmazott, mar dllamilag elismert fajtdk jellemzdirl az 4.
tdbldzat ad tdjékoztatist (BROZIK és KALLAYNE, 2000. alapjin). A még tesztelés
alatt 4116, szamozott hibridekrdl publikdlt anyag nem 4llt rendelkezésre. Ezen hibridek

az alabbi sziiléfajtik keresztezésével jottek létre (BEKEFI, 2004).

41/51: °Sérga Dragan’ x H 209
41/104: ’Sarga Dragan’ x H 209
11/108: *Sarga Dragan’ x ’Katalin’
6/78: *Bigarreau Burlat’ x *Stella’
6/99: ’Bigarreau Burlat’ x *Stella’
6/66: *Bigarreau Burlat’ x *Stella’
006/17: ’Bigarreau Burlat’ x ’Stella’

A-1.: Sziiloi vonal ismeretlen

A fajtdk szdrmazdsat a 4. tdbldzat mutatja be. A fajtdk tobbsége keresztezéses
nemesitéssel jott létre, de vannak koztikk természetes magoncpopuldciobdl szelektalt
t4jfajtdk is. Ez a tdblizat tartalmazza tovdbba a fajta nemesitdjét/honositdjat, a fajta
virdgzasara, termékenyiilésére, termoképességére vonatkozo informdcidkat. Itt tiintettiik
fel az érés idejét, a gylimolcs javasolt felhaszndldsat, valamint a fajta novényvédelmi
jellemzdit.

Az 5. tdbldzatban részletezziik a gylimolcsjellemzoket (gylimolcsalak, -héj, -

hts, -iz, -kocsany). Itt adunk leirast a fa alakjara és novekedésére vonatkozodlag is.

Az iltetvény novényvédelmérdl a permetezési naplék adnak tdjékoztatdst

(3.sz.melléklet).
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4.2.4. A Kisérleti iiltetvény koronaformajanak kialakitasa

A fiizérors6 koronaforméra jellemzd a domindns kozponti tengely, amelyen fajtatol

fliggben vagy a talaj felszinét6l, vagy kisebb nagyobb
torzsmagassdg felett spirdlisan helyezkednek el az 1-4 éves kord

oldalelagazasok.

Kezelések
A telepités évében, 2000-ben semmilyen metszési beavatkozds nem
tortént. A kozel 2,5 méter magassagu fak riigyei fajtatdl fiiggden

teljes hosszusdgukban kihajtottak, vagy az alsé rész eltérd

hosszisagdban kopaszon maradva, 60-80%-os ardnyban rozettit

(Ievélkoszorut), kisebb résziik kevés szamu rovid hajtast képezett.

A telepitést kovetd évben, (18.-19. dbra) 2001-ben kezdddtek el a
vegetaciés idOszak metszési kezelései. Amikor a leghosszabb
hajtasok (a cseresznye akroténids eldgazddasi hajlama miatt, a fak
felsO részén) elérték a 35-40 cm-es hosszusdgot, a kozponti tengely
teljes hosszdban minden hajtds a felére lett visszavagva. A fiizérorsé
koronaforma alakitdsdt Alibert visszametszési moddszeréhez
(ALIBERT, 1982 cit. SOLTESZ, 1997) hasonl6an végeztiik, azzal a
kiilonbséggel, hogy az oldalhajtasok visszametszése nem 2-3 levélre
tortént, hanem hosszabb rész meghagyasaval.

Az igy megkurtitott hajtasok novekedése atmenetileg megillt,
majd a végdlld riigyek
(szemek) ismét kihajtva
fajtatol fiiggéen 1-3 tjabb
masodrendli  hajtast képeztek
(17. és 20. dbra).

17. abra. A visszametszést

kovetéen a fels6 helyzetbe

keriilt riigyek/szemek kihajtanak. (’Katalin’ fajta, Debrecen-Pallag)

18. abra. *Germersdorfi 3’ fajta f4ja a telepitést kovetd év tavaszan
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Fajtatol fiiggden 4-6 hét elteltével a visszavagott hajtadsok csucsi helyzetll riigyeibdl

kihajté 1-3 hajtds ismét elérte a 35-40 cm-es

hossziisdgot. Ezeket minden fajta esetében egyforman
és egy idében ismét felére vagtuk vissza. Ebben az
évben a fajtdk egy részének hajtisait még egyszer
hasonl6 moddon visszavagtuk, més fajtdkndl viszont
mar csokkent a novekedési erély, és igy nem kellett
azokat megkurtitani. A zoldmetszések hatdsdra a
masod-, harmadrendii eldgaz6ddsok szama nétt, azok a
teret fokozatosan kitoltotték, és kialakultak az 1 m
atmérdjli, atlagosan 2,5 m magassidgi fiizérorsé

koronaformédju fak (21.dbra).

2002 évben végzett zoldmetszések idopontja: méjus

9, junius 12 és julius 23.

A fak a harmadik évben kivétel nélkiil kitoltotték a
rendelkezésiikre all6 1 méter atmérdjli teret. Ebben az
évben a hajtas-visszavagasok mellett a nyar folyamén
az oldalelagazasok fas részeire torténd kisebb-
nagyobb mértékll kurtitast (,,visszaejtést”) is el kellett
végezni.

A 2003. évben két alkalommal tortént zoldmetszés:
mdjus 20. és julius 8.-i idopontokban. Célunk az volt,
hogy a fak ne ndjenek 4t egymas életterébe, ne legyen
tdl stirti, inkabb szelldsek, j6l megvildgitottak legyenek
a 2,5 méter magas fak.

Az évenként 2-3 alkalommal végzett zoldmetszés
sordn idOpontonként becsléseink szerint a metszés
elétti  Osszes lombfelillet mintegy  10-15%-at

tavolitottuk el.

19.4abra. *Germersdorfi 3’ fajta faja a telepitést kovetd

€v nyaran
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A korondk magassdgédnak korlatozdsat tavasszal, még a riigyek duzzadasa elott végeztiik
el egy-egy kedvezd allasu oldaldgra torténd visszaejtéssel.
A kovetkez0 években a zoldmetszéseket késobb kezdtiik el, olyan megfontolasbdl, hogy

csokkentsiik a vegetacids idOszak sordn a metszési beavatkozdsok gyakorisagat.

A nyéri metszések idépontjai:

2004: mdjus
26.; julius 26.
2005: junius 1.;
Jjulius 21.

2006: mdjus
25.; julius 28.

20.abra. Visszametszés utani kihajtas

A 2006. évi masodik zoldmetszés alkalmaval csak

ritkitas tortént, visszametszés nélkiil

21.4abra. A *Germersdorfi 3’ faja 2005 tavaszan

A fiizérors6 koronaformdndl a fdk
regeneracids képessége, és a kozponti tengelyen
Ujabb novekedési pontok képzddése igen fontos
tényezd.

A zOldmetszések a  koronaforma
kialakitdsa utdn fontos szerepet toltenek be a kiilsé
periferidlis rész ritkitdsdval. gy a kozponti
tengelyen fejlodd hajtasok, képzddd bokrétas
termOnyarsak is megfeleld mennyiségli fényhez

jutnak.

22.abra. A kozponti tengelyen kialakult djabb novekedési pontok
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3.3. Adatfelvételezések

Minden évben egységesen mértiik a torzsatmérot, az oltashely f6lott 25 cm-rel. Ezekbdl
az adatokbdl szamitottuk ki a torzsteriilet értékeket. A 2001-es vegetacids évet kovetden
felmértiik az aldbbi jellemzdket:
A fak teljes magasséga,
A kozponti tengely &tmérdje harom ponton (alsé: oltashely folott 25 cm, kozép:
a mért famagassag szdmtani kozepénél, ami fajtanként némileg eltért, felsd: a
kozponti tengely tetejétdl 20 cm-re),
A fak teljes magassdgédban az egyes eldgazasokon:
1. az eldgazas helye a kozponti tengelyen (az oltdsi helytdl mért magassaga)
2. az oldaldgakon taldlhat6 egyes eldgazdsok szdma, hosszisaga
3. az egyes szakaszokon taldlhat6 riigyek szama riigytipusonként
4. Az elsorendii eldgazasok tengely kozeli vastagsaga
5. virdgzatok szama
A kovetkezd években a kozponti tengely jellemzésére szolgdlé adatfelvételezést
pontositottuk. Az eddigi mérés soran az egyes faknal a kozépsd és a felsé mérési pont a
fak magassagénak megfelelden véltozott. A tavaszi —magassdgkorlatozast szolgdlé —
metszés sordn pedig a megfeleld oldaldgra torténd visszaejtések miatt a fak kozponti
tengelyét 2,00 m magassagig szamithatjuk egységesnek.
A mérések az aldbbi paraméterekre terjedtek ki:
- A fék kozponti tengelyének 25 cm, 50 cm, 100 cm, 150 cm, 200 cm magassdgban
mért keresztmetszetének atlagértékei
- a kozponti tengelyen taldlhaté oldaldgak szdma a talajszinttdl 2 méter magassagig
(db),
- az oldaldgak kozponti tengely kozeli keresztmetszetének atlagértékei (cm?),
- az oldaldgak eldgazédsainak szdma (db),
- az oldaldgak 1 m hosszisagéara vonatkoztatott dsszes riigyek szama (db / folyométer),
- az oldalagak 1 m hosszisdgara vonatkozatott bokrétds termdnyérsak szama (db/
folyométer),
- az oldaleldgazasokon taldlhat6 virdgok szama (db).
A fenti mutatékbdl viszonyszamokat képeztiink, a fajtak osszehasonlitdsa érdekében.
A szuperorsé (fiizérors6) koronaforma novedékeinek, novekedési sajatossdgainak

elemzése (23.dbra) alapjan meghatdroztunk bizonyos paramétereket. Ezek ismerete
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alapjan megdllapithaté az, hogy egy erds novekedésli alanyon 4ll6 fajtat intenziv
térallasban  és intenziv  termesztéstechnoldgia alkalmazdsdval gazdasagosan

termeszthetiink-e, vagy nem. Ezek a paraméterek az alabbiak:

a kozponti tengely oldalndvedékeinek sfirlisége b R
(db / folyéméter) Y

gr“i‘*" [fon /zh |7,24
a kozponti tengely vastagsdga (mm) N N7 :

az oldalnovedékek vastagsaga (mm)

az oldalnovedékek hosszisaga (m)

az oldalnovedékek riigystlirlisége (0sszes riigy db/
méter)

a riigyeken beliili termoriigyek ardanya (%),

a 3. vagy 4. éves koru részeken képzddo rovid és

hosszu szdrtagi hajtdsok szdma (db/folyéméter)

23.abra. A Germersdorfi 3 egyik oldaleldgazasanak szerkezete a negyedik év végén
(a szdmok az egyes részek hosszat, indulé atmérdjét, valamint az azokon taldlhat6

riigyek szamat jelolik riigytipusonként).

A fenti paraméterekben a fajtak kozott 1,5-20-szoros eltérések is voltak, jelezve az igen
kiilonboz6 novekedési tulajdonsagokat.
A vizsgdlt fajtdk mintegy Y4-e felelt meg a kovetelményeknek. Ezek esetében
javasolhaté és hosszabb tdvon at elérhetd az intenziv technoldgia alkalmazasaval a
kisebb koronaméret, az optimalis regeneracids képesség, azaz a késébbi eloregedés.
Tovabbi mérések:
A 2002. évben a viragzas alatti -7°C kdrositdsa a virdgokban
A 2003. és a 2005. években a virdgriigyek fagykarosodasanak mértéke
Hajtasnovekedés-dinamika
Hajtashosszusdgok a korona kiilonb6z0 részein
A 2004. és a 2006. években a viragzas alakuldsa, virdgzasdinamika
Gyiimolcsfejlodés-dinamika
Termésmennyiségek, gylimolcsparaméterek
Az adatok feldolgozdsandl a hagyomdnyos (SZUCS, 2002) és a szamitégépes
(SPSS) (HANCZ, 2004) elemzések egyarant alkalmazdasba keriiltek.
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4. EREDMENYEK ES AZOK ERTEKELESE

4.1. A torzs és a kozponti tengely gyarapodasa

Torzsteriilet-gyarapodds

A torzsterillet a novekedési erély komplex mutatéjaként a fak egyik
legfontosabb jellemzdje. A cseresznyefdk esetében a kisérleti iiltetvényben alkalmazott
Im tOtavolsadg a nagyobb novekedési eréllyel rendelkezd fajtdk szdmdra nem elegendd,
vagy a metszésen kiviil egyéb, a novekedést mérsékld beavatkozast sziikséges
alkalmazni.

Nagyon fontos az egyes fajtdk vastagodasi dinamikdjanak figyelemmel kisérése.
A hagyomadnyos, nagy térdllasban telepitett fak igen nagy torzsvastagsdgot érnek el. A
sziik térallasbol adodé gyokérkonkurrencia €s a zoldmetszések korldtozzdk a fak
novekedését, igy valdsziniileg az iiltetvény 15-20 éves kordban sem fogja elérni a
hagyomanyos iiltetvények torzsvastagsagat.

Az egyes fajtak ot éven keresztiil végigkisért torzsteriilet-valtozdsat mutatjak be
a 24 - 43. abrak. A 2001. év végén, a fak a madsodik évet kovetden, az adott
cseresznyefajtara jellemzden, kiilonboz6 torzsvastagsdggal rendelkeztek. Az ezt kovetd
idoszakban a legnagyobb mértékli novekedést minden fajta esetében a 2002 év
folyamén tapasztaltunk. A késdbbi évek sordn a novekedés mértéke csokkent, az el6z6
évihez képest egy csokkend tendenciét figyelhetiink meg a legtobb fajta esetében.

A fak termdre forduldsat kovetden ( a telepités utani masodik (2002) évben) bar
jelentds mennyiségli virdg képzodott, a virdgzaskori fagykar, a 2003 és 2005 években a
téli, a viragriigyeket csaknem 100%-os mértékben karosité fagykar miatt a legtobb
fajtan termés nem képzOdott ezekben az években, igy a termésképzés mint a vegetativ
novekedést korlatoz6 hatasu tényezovel a Linda fajta kivételével nem szdmolhatunk.
Némely fajtdknal (pl. 'Linda’, *Katalin’, *Aida’, *Van’) a 2004. év alatt az el6z0 évihez
képest nagyobb mértékii volt a novekedés. Ebben az évben eldszor, a fik nem

szenvedtek téli fagykarosodast, és termésképzésre is forditottak energiit.
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24.4abra A ’Linda’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005(Debrecen-Pallag).
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25.4bra Az ’Axel’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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26.abra A "Katalin’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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27.abra A 41/51 jell hibrid torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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28.abra A 006/17 jelt hibrid torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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29.abra A 11/108 jelt hibrid torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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30.abra A 6/66 jeli hibrid torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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31.abra A ’Germersdorfi 3’ fajta torzsteriiletének véltozasa 2001-2005 (Debrecen-
Pallag).
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32.abra A ’Bigarreau Burlat’ fajta torzsteriiletének véltozasa 2001-2005 (Debrecen-
Pallag).
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33.abra. Az A — 1 jeli hibrid torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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34.4bra. Az *Aida’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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35.abra. A "Margit’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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36.abra. A *Solymari gombolyli’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005
(Debrecen-Pallag).
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37.abra. A ’Van’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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38.abra. A ’Szomolyai fekete’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-
Pallag).
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39.abra. A 41/104 jelt hibrid torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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40.abra. A 6/99 jeli hibrid torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).

[
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] \ 50%
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41.4abra. A *Vera’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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42.4bra. A 6/78 jeli hibrid torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-Pallag).
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43.abra. A *Miinchebergi korai’ fajta torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 (Debrecen-

Pallag).

A 44.dbra éttekintést ad a fajtdk és az évek Osszességében a torzsteriiletek

alakuldsardl. A sorrend a 2005. év végén mért adatok alapjan lett feldllitva. Az évek

sordn az egyes fajtdk kozotti sorrend valtozott, foleg a kozépkategoridba esd fajtdk

kozott.

A legrobusztusabb fat a "Miinchebergi korai’, mig a legkisebbet a Linda’ fajta

nevelt, a ’Miinchebergi korai’ minden évben a legerételjesebb novekedési eréllyel

rendelkezOnek, mig a leggyengébbnek a ’Linda’ bizonyult. Az ’Axel’, ’Katalin’, a
41/51-es, 6/17-es, 11/108-as, 6/66-o0s jelli hibridek, valamint a ’Germersdorfi 3’, a

‘Bigarreau Burlat’, A-1 és az "Aida’ fajtdk a gyenge-kozéperds, mig a ’Margit’, a

’Solymadri gombolyli’, *Van’, Szomolyai fekete’, 41/104, 6/99, *Vera’ és a 6/78-as

hibrid a kdzéperds-erds kategoridba tartoznak.
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Az igen sziik térallds miatt az altalunk vizsgélt intenziv liltetvénybe inkdbb a gyenge-
kozéperds novekedési eréllyel rendelkez6 fajtak javasolhatok.

A ’Van’ nevii fajta bar kissé erdteljesebb, ugyanakkor a fajta generativ jellemzo6i alapjan
igen termékeny. A fagykdrok okozta terméskieséssel szdmolva, az ilyen nagy
termékenységli fajta esetében a gyiimolcsképzddés valdszinlileg a vegetativ novekedés
mértékében mint mérsékld tényezdvel szamolhatunk. Mindezeket figyelembe véve, ezt

a fajtat is a javasolhat6 fajtak kozé vessziik.
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44.abra. Cseresznyefajtak torzsteriiletének valtozasa 2001-2005 kozott (Debrecen -
Pallag).

Kozponti tengely — gyarapodds

A tengelytérfogat elsOsorban a tengelydominancia, de a fak novekedési erélyét is
jellemz6 adat. A 45.dbra mutatja be a vizsgalt fajtdknak a mésodik vegeticids évet
kovetden a kozponti tengely alakuldsét, a tengely alsd, kozépsd és felsd részén mért

adatok atlagaban.
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45.abra. Cseresznyefajtdk kozponti tengelyének atlagos teriiletének alakuldsa

iltetvény 2. vegetacids évének végén (Debrecen-Pallag, 2001).

A fajtdk tobbsége kozel azonos erdsségii. Igen vastag kozponti tengellyel
rendelkezik a ’Miinchebergi korai’ fajta. A torzsvastagsdgnak megfelelden a
leggyengébb kozponti tengelyt a "Linda’ fajta esetében taldltuk. Feltételezésiink szerint,
azok a fajtdk alkalmasak fiizérors6 koronaformdra, melyek domindns kozponti
tengellyel rendelkeznek.

A 46. dbra mutatja be a fajtdk kozponti-tengely gyarapoddsat az elmult harom
évben. A torzstengely-gyarapoddshoz hasonléan a fajtdk kozotti sorrend az évek alatt
kis mértékben véltozott.

A 41/51, A - 1, ’Bigarreau Burlat’, 006/17, *Axel’, 6/66, Germersdorfi 3’, 11/108,
"Katalin’, 41/104 fajtdk 2 m magassdgig szamitott tengelytérfogata 7 és 8 dm’ kozott
valtozott a 2005. év végén. Kissé erdteljesebb kozponti tengellyel rendelkeznek az
’Aida’, *Margit’, *Solymari gombolyll’, 6/99, Van’, ’Szomolyai fekete’, *Vera’ és 6/78
fajtdk. A fajtdk a 41/104 jell hibrid kivételével a torzsvastagsagnak megfeleld erdsségii

kategdridba tartoznak.
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46.abra. Cseresznyefajtdk tengelytérfogatanak alakuldsa az iiltetvény 4. 5. és 6.

vegeticids évének végén (Debrecen-Pallag).

Ahhoz, hogy eldonthessiik, hogy a fiizérorsé koronaforma szaméra melyek a

legmegfelelobb fajtak, sziikségszerl a teljes koronaszerkezet vizsgalata.
4.2. A koronaszerkezet alakulasa

4.2.1. Az oldaleldgazéasok

A fék az iltetést kovetden kiilonb6zé mértékben hajtottak ki. A 6. tdblazatban
tiintettiilk fel a kiilonb6zo cseresznyefajtdk elsOrendli oldaleldgazasainak atlagos

hosszisagat, amelyeknél a nagyobb szamok, azaz a j6 eldgazdddsi hajlam jelenti az

eldnyt az intenzitdsnovelés lehetdségét illetden.



6.tablazat.

vegetacidjanak végén (Debrecen-Pallag, 2002).

A 7. tdbldzat a kdzponti tengely étlagos teriiletét (cm?), az oldaleldgazdsok
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A fik elsOrendli oldalelagazasdnak datlagos

Fajta Ossz.hossz

(m)
Linda 0,90
Bigarreau Burlat 1,03
6/66 1,19
11/108 1,20
Szomolyai fekete 1,29
Aida 1,36
Vera 1,46
41/104 1,47
Margit 1,48
006/17 1,51
Axel 1,55
A-1 1,58
Katalin 1,64
Van 1,96
6/99 2,11
41/51 2,18
6/78 2,21
Solymaéri gombolyl 2,24
Miinchebergi korai 2,28
Germersdorfi 3 2,99

hosszisdga a 3.

év

szamat, és az oldalelagazdsok tengelykozeli atlagos vastagsdgat mutatja be a 4.

vegeticids év végén. A legtobb oldaleldgazéssal rendelkezd fajtdk a *Katalin’, a "Linda’,

€s a ’Germersdorfi 3°, mig a fajtdk tobbsége 13-17 oldalelagazdssal rendelkezik

dtlagosan. Az oldaleldgazdsok tengelykozeli dtlagos teriilete 1.2 és 4.9 cm® kozott

véltozik. A legtobb fajta a 3-5 cm? teriilettel rendelkezék kategéridjaba esik, csupdn 5

fajta értékei voltak ettdl kisebbek.
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7.tablazat. A kozponti tengely atlagos teriilete (cm?), az oldalelagazdsok szama a
kozponti tengelyen a szemzéshelytél 2 m magassagig (db), és az oldalelagazdsok

tengelykozeli 4tlagos teriilete (cm?) a 4.vegetacié végén (Debrecen-Pallag, 2003)

A kozponti Az Az
. tengely atlagos |oldalelagazasok | oldalelagazasok
Fajta .. ) . ..
teriilete szama atlagos teriilete
(cm?) (db/fa) (cm?)
Linda 10,83 23 1,18
Bigarreau Burlat 17,61 11 3,27
Axel 21,97 14 3,64
006/17 22,30 10 2,46
6/66 22,51 13 3,36
11/108 22,96 18 2,23
Germersdorfi 3 23,21 22 2,43
A-1 23,44 17 3,11
41/51 23,57 15 3,30
Katalin 24,64 24 2,17
Aida 26,83 17 3,32
6/78 27,57 13 4,93
41/104 27,82 15 4,22
6/99 27,88 14 4,04
Vera 27,98 12 4,27
Solymari gombolyii 28,51 17 3,22
Van 29,07 13 4,15
Margit 29,08 19 3,29
Szomolyai fekete 29,55 17 3,39
Miinchebergi korai 33,12 13 4,19
LSD, 5% 0,834 2,182 0,156
®1  y-0.127x+0.118
5 R® = 0.51 .

I
L

w
|

N
|

Oldalag keresztmetszet (cm?)

10 15 20 25 30 35
Kozponti tengely keresztmetszet (cm?)

47.abra. Cseresznyefajtdk fdinak kozponti tengely-vastagsdga és az oldaldgak

vastagsaga kozotti 0sszefiiggés (Debrecen — Pallag, 2004.)
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A 47. dbrdn tuntettiik fel a kozponti tengely vastagsdga €s az oldaldgak tengely kozeli
vastagsaga kozotti viszonyat. Megallapithaté — s ez varhato is volt —, hogy a vastagabb
kozponti tengelyli fajta oldaldgainak vastagsdga is nagyobb, a két mutaté kozott szoros
Osszefiiggés igazolhato.

A kozponti tengely és az oldalelagazasok atmérdjének hdnyadosdbdl képzett
mutaté a vastagsagi index, amelynek fajtdktdl fiiggd alakuldsat a 48. dbra szemlélteti. A
Zahn 4ltal (ZAHN, 1990) cseresznyénél ajanlott 1:0,5 torzs / oldaldg vastagsigi
indexénél az d&ltalunk vizsgalt fajtdk mindegyike alacsonyabb vastagsagi indexel
jellemezhetd. A 0,30-0,43 kozotti értékek viszont mutatjdk ebben a vonatkozdsban is a

fajtak kozotti jelentds eltéréseket.
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48. abra. A fajtak faira jellemzo vastagsagi index (mm/mm) a 4. vegetacids év végén

A kiilonb6zo cseresznyefajtdk oldaldgainak eldgazasi szdma Osszefiiggésbe
hozhaté a fajtdk hajtdsnovekedési dinamikdjaval, valamint regeneraciés (jra kihajto)
képességével (49. dbra). A nagyobb szamu eldgazddéssal jellemezhetd fajtdkndl az
azonos idOpontban felére visszavdgott hajtdsok riigyeibdl tobb hajtott ki, mint a kisebb

értékekkel rendelkezéek. Ugyanakkor a nagyobb értékekhez az is hozzdjarult, hogy a
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novekedési litem gyorsabb, igy altaldban ezeknél a fajtdkndl volt sziikség a vegetacids

iddészakban a harmadik visszavagdsra is.

7] — = o] [2
£ — = = el el & & 8 [ I~
— — [ (o)) (S
| 1 o (o] | ©| o] o ~
< 6 — — =] o] o] o] [ [~ [&] ] [ [ [F s la] [©] [©
) ~ NS o] [l [l =] = gl ol S o] |©
— [+e] = [ == | [©| |[©
T 5 {a1lel [N (2 g o] o] [©] [
) | o] 0] |
\@© 1 7 T I I A O O 1 1 1 I I I 6 6 A
S 4
kS
N3t HHHHHHHHHHHHHHHHAHHAHT
(o]
s24 HHHHHHHHHHHHHHHHHAHH
()
— s 5 o © = o = I~
Sv-ﬁ‘ngCanlO\oggg%E'&):: - O
0w o : = e}
o w m_o<m¥‘—\\3\ © = = ]
X = = o > © T © 6 5 © & 8 g 56 < & £
s ¥ = ~ E z = S I s O s 4
= = e) © I < &
pet = = o g
2 B £ 3 S
[3) = o 2 @
c S N o O]
35 S w
= %]
Fajtak

49.abra. Cseresznyefajtdk oldaldagainak egységnyi hosszisiagra esé eldgazdsainak

szama (db/fm)

Megvizsgaltuk az oldaldgak eldgazddasainak egységnyi hosszisdgra vonatkoztatott
szdma €s a kozponti tengely vastagsdga kozotti Osszefiiggést (50. dbra). Az 4bra alapjan
megallapithat6, hogy minél vastagabb egy fa kozponti tengelye, a kordbban bemutatott
vastagabb oldaldgak eldgazddasainak szdma anndl kevesebb. Masképpen fogalmazva a
vékonyabb tengellyel rendelkezé fak eldgazddési hajlama a vastagabbakndl nagyobb.
Ez igen fontos tulajdonsdga az intenziv termesztésre alkalmas fajtdknak, mivel a
regenerdcios képességet mutatja be. A trendvonal illeszkedése azonban nem tul szoros,

tehat a fenti megallapitds nem minden fajta esetében torvényszert.
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50.abra. Egységnyi hosszusagra eso elagazddas szama és a kozponti tengely vastagsaga

kozotti Osszefiiggés

A 5l.dbra mutatja be az egyes cseresznyefajtdk novekedési pontjainak
elhelyezkedését a kozponti tengelyen. Az daltaldban akrotéon novekedésii jellegli
cseresznyefajtdk kozott megtaldlhatok a mezotén, s6t baziton eldgazdddsi hajlamu
fajtadk. Mezotén eldgazddasi hajlammal rendelkezik a *Miinchebergi korai’, ’Solymari
gombolyli’, a 11/108, az A- 1, de a fajtdk tobbsége oldaleldgazasainak, ill. az Gjabb
hajtasalapjainak kb. egyharmaddt a kdzponti tengely kozépso részén képezte.

Leginkébb bazitén jelleglinek a 6/99 —es jelit hibrid

mutatkozott.

100%
90% -
80%
70% 1 [
60% 1 HHHHHHHHHHAHKHHHHRHAKHKHHH
50%
40%
30%
20%
10%

47,8
55,5
55,9

49,5
51,9
53,5

62,9

51,0
53,6

56,0
53,4
598
sé,g
577
63,‘5
59,9
66,3

62‘5

‘ 46,1

eoj 8

0]
: B
0% —
° =
(o] T © 0O ™M ¢ - ®© €€ O ©O© O T ® £ = ©~ T @
® b 3B 53X S 85 S0y eSO >
<0v—<>co5§<-5~§coé<3>mco_8_~<
<t S = 4 © - Q0 m S © —
g < Y -~ 5 5 Ogej
o
) > © > O
= [0
E Qo © = o
@ " g o} g%
O Fajtak 5 2 > 5
3 =
]

OAlsé harmad BK6zéps6 harmad OFelsd harmad

51.abra. Cseresznyefajtik novekedési pontjainak (dgak, gallyak, vesszok, riigyek)

elhelyezkedése a kozponti tengelyen



79

4.3. Riigyképzodés

A cseresznyefan képzodo riigyek lehetnek virdg vagy hajtasriigyek. A
virdgriigyon beliil tobb virdgkezdemény taldlhatd, melynek szama fiigg a fajtatdl és a

differencidlodéds alatti iddjardsi tényezoktdl. A riigyek elhelyezkedésiiket tekintve

allhatnak magdnosan, illetve csoportosan (52. dbra).

52.abra. Maganos riigyek, termonyars €és bokrétas termdnyars.

A legértékesebb riigy-csoportosuldsok az un. bokrétds termOnyarsak, melyeknél
a legtobb esetben a kozépsd riigy hajtasriigy, a koriilotte levok pedig virdgriigyek. A
hajtasriigy biztositja a kovetkezd évi termésalapot, rovid szartagi hajtdsképzédményen
Ujabb bokrétds termOnydarsat képez, vagy hosszabb hajtissa fejlodik, és az alapi részhez

kozeli magénos riigyekbdl virdgriigyek differencidlédhatnak (53.dbra)

53.4bra. Bokrétds terményarsak virdgriigyeibdl képzddott termések, és a

hajtasriigyekbdl alakult djabb bokrétds termdnyars, ill. hajtas.
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A fajtak kozott eltéréseket tapasztalhatunk mar az elsd években a riigyképz0dés

tekintetében is (54.dbra).
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54.abra. Cseresznyefdk atlagos riigyszama riigytipusonként a 2. vegetacios év végén.

(THRV = termOnydrs-hosszisagu rovid vesszO0, vagy rovid szdrtagi

termdvessz0, termOnyars), (Debrecen-Pallag, 2001).

A fak kiilonboz6 részeit kiilon vizsgalva az egyes szintek kozott szintén taldlunk
kiilonbségeket. A legtobb fajta esetében elsdsorban a fa felsd vagy kozépso részein
képzddtek riigyek nagyobb szamban. Bokrétas termOnyars kiemelkedd a 6/66 és a

"Linda’ fajtdknal (55.-56.dbra).

Katalin Margrt
100% 100%
80% - g
(] 154 10 14 80% 24,5
60% s | | 262
o | 2,5
40% 40% A
20% -
4 20% A
0%
O, |
Maganos  Bokrétas THRV 0% , —
rigy terményars Maganos Bok'll'ete}s THRV
riigy terményérs
O als6 harmad m k6zéps6 harmad O felsé harmad‘ ‘ Dals6 harmad W kozéps6 harmad O felsé harmad

55.abra. Cseresznyefajtdk riigyeinek megoszldsa riigytipusonként a fa kiilonb6zo
régidiban, a masodik vegetdcios év végén. Az oszlopdiagramban a riigyszam

feltiintetésével (Debrecen-Pallag, 2001).
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56.abra. Cseresznyefajtdk riigyeinek megoszldsa riigytipusonként a fa kiilonb6zo
régidiban, a masodik vegetiacios év végén. Az oszlopdiagramban a riigyszdm

feltiintetésével (Debrecen-Pallag, 2001).
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A koronaszerkezet kialakitdsa sordn az eldgazédasok szaméanak novekedésével a
riigyek szdma is novekszik, ugyanakkor a riigystriiség €s a bokrétas termdnyarsak
szdma nem minden esetben a legtobb eldgazddédssal rendelkezd fajtdknél a nagyobb.
Kiilonosen a bokrétis termOnyarsak tekintetében ez elsdsorban fajtajelleg. Kiemelkedd
a bokrétds termonyars képzése a *Van’, az A — 1, ’Linda’, ’Germersdorfi 3°, *Katalin’ és
a41/51 fajtaknak.

Az oldaldgak egységnyi hosszusdgara szamitott Osszes riigyszamok tekintetében a 18 és
34 kozotti sz€lso értékek jelentds eltéréseket mutatnak. Mégis megdallapithatd, hogy a
fajtdk nagy részének fajlagos riigyszama a 25 és a 35 kozotti szamokkal jellemezhetd

(8. tdabldzat).

8. tablazat. Egy folydméterre esé 4atlagos eldgazodasok, riigyek és bokrétds
termOnyarsak szdma az oldaleldgazéasokon, a 4. vegetacios év végén.

Fajta elagazédas/fm | riigy/fm terrﬁgrl:;gtrzs tm
Miinchebergi korai 5,20 33,40 0,70
41/51 5,67 31,30 2,26
41/104 5,72 24,45 0,71
Vera 5,84 25,36 1,35
Solymari gombolyl 5,96 18,88 0,13
Axel 6,05 30,49 1,78
Van 6,06 31,47 3,14
Szomolyai fekete 6,12 18,37 0,80
11/108 6,12 28,57 1,84
6/78 6,26 29,68 0,40
6/99 6,33 30,55 1,27
Bigarreau Burlat 6,36 34,00 0,67
6/66 6,43 28,70 0,80
Aida 6,49 26,55 2,00
Katalin 6,63 28,00 2,26
Margit 6,64 22,38 0,16
Germersdorfi 3 6,91 31,24 2,76
A-1 6,92 31,60 3,05
006/17 7,15 30,28 0,62
Linda 7,48 34,00 2,76
LSD, 5% 0,227 1,753 0,132
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A 2. vegeticiés év végi adatokhoz képest a 6. év végére 4-6-szorosdra
emelkedett a riigyek szdma (9. tdbldzat).
A bokrétas termOnydarsak tekintetében a "Linda’, A — 1, ’Germersdorfi 3°, *Aida’ fajtdk
ardnyaban kiemelkedd, de a *Van’, az Axel’ és a ’Katalin’ fajtdkndl is jelent0s. A
Vera’ fajtandl a fajtara jellemzd Osszriigyszam az eldz0 fajtdkhoz képest kevesebb, de a
bokrétds termOnydarsak ezen beliili ardnya viszont jonak mondhatd.

Az oldaleldgazdsok kozponti tengelyvastagsdghoz viszonyitott ardnya némi
csokkenést mutat a 2003. év végi adatokhoz képest, az 1j, 1-2 éves oldal-eldgazasoknak

koszonhetoen.

9.tablazat. Az intenziv termesztésben perspektivikusnak tiind fajtik jellemzoi a 6.

vegetacids év végén (Debrecen-Pallag, 2005)

bokrétas
oldalelagazas riagyek terményars
Fajta atmeéro atlag

(mm) Ossz db/fa Ossz db/fa
Vera 27,0 1685 84
Katalin 25,9 2857 149
Axel 26,7 2433 163
Van 28,1 2405 177
Aida 20,5 2251 217
Germersdorfi 3 19,1 2616 222
A-1 22,8 2421 234
Linda 18,2 3007 304

4.4. A fajtak hajtasnovekedési dinamikaja

A fajtdk kozott a hajtasnovekedésekben is jelentds eltéréseket tapasztalhatunk.
Az 57. dbra a hajtisok mdjusi novekedését mutatja be. JOl elkiilonil gyors
novekedésével a ’Szomolyai fekete’ fajta. Mig a Tukey teszt a 20 fajtit 8, addig az
érzékenyebb Duncan-teszt 10 csoportra vdlasztotta szét, melyek bizonyos esetekben
atfedéseket is tartalmaznak (/0. tdbldzart).

Az 58. dbra visszametszés utdni kihajtdsokat hasonlit Ossze fajtanként, a
korondn beliil az als6, kozépso és a fels6 harmadban elhelyezkedd hajtdsok hosszisagai
alapjan, roviditésekkel jelolve az spss tobbtényezOs variancia-analizis szerinti
szignifikans kiilonbségeket. A 4. szdmii melléklet pedig erre vonatkoz6an a Tukey- és a
tartalmazzdk.

Duncan-teszt eredményeit
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4.5. Fagytiirés

A fajtak kozott eltéréseket tapasztalhatunk a fagytlirés tekintetében is. A 2002.
évben a cseresznyeliiltetvényt virdgzdskor ért fagyhatas (-7°C) utdn a virdgok karosodasa
minden fajta esetében meghaladta az 50%-ot, egyes fajtdkndl majdcsak elérve a 100%-
ot (CAida’, ’Linda’, 6/17, 41/51, *Vera’) (59.dbra), mig masokndl viszonylag kisebb

mértékii volt a kdrosodas (60.dbra). A fajtdk 2002. évi virdgzasmenetérdl a 12 .tdbldzat

ad tjékoztatast.

59. abra A ’Vera’ fajta virdgai a fagyhatds eldtt és utan (Debrecen-Pallag, 2002).
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60.abra. Fajtak viragkarosodasa (2002)

A fajték téli fagykdrosoddsdnak (61.dbra) mértékérdl ad tdjékoztatdst a 62. és 63. dbra.
Mind a 2003. mind pedig a 2005. évi fagyhatést kovetden a legfagytiirébbnek a ’Linda’
fajta bizonyult.

e .

61.abra. Fagykarosodas riigyalapi szovetekben, virdgriigyon beliil a virdgkezdemények
elfagydsa
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4.6. Generativ jellemzoék

4.6.1. A fajtak viragképzési jellemzoi

Az iltetvényben a fidkon mdar a harmadik vegeticiés évben jelentOs
viraigmennyiséggel szdmolhatunk. A 2002. évben még csak 10 vizsgalt fajta kozott is
tapasztalhatunk jelentés eltéréseket (/1. tdbldzat). Az altaldban leggyakoribb 3db
virdgot magéba foglal6 virdgzattal szdmolva, a *Germersdorfi 3’ értékét alapul véve,
100-110 db fankénti gyiimolccsel szamolhatunk. Sajnos a 2002. évben virdgzaskor
egymast kovetden két napon is fagyhatds érte az iiltetvényt (-7°C) 1igy

terméseredményekrdl ebben az évben nem szdmolhatunk be.

11.tablazat. A viragzatok kdzponti tengely-folyométerre vetitett szamanak alakuldsa a

telepitést kovetd 2. év tavaszan.

Osszes  virdgzat
Fajta

db/tengely fm
Bigarreau Burlat 4,2
Margit 7.1
Vera 23,2
A-1 35,1
Germersdorfi 3 35,5
11/108 44,8
Axel 474
Linda 56,5
Katalin 56,6
6/66 111,7

A 12. tdbldzat ad tajékoztatdst a 2002. évi virdgzasrdl €s a fajtdk bonitalt
virdgstirliségérol. Legnagyobb virdgboritottsaggal ebben az évben az *Axel’, 11/108.
6/66 és a *Van’ fajtik rendelkeztek. A 64. dbra egy viragzé *Germersdorfi 3’ fat dbrézol

a telepités utani masodik évben.
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12. tablazat. A 2002. évi virdgzas menete

2002.4prilis viragzas

Sziromhullas Bonitalt
fajta kezdet fé vége viragsiriség
Axel 02. 12. 22. 4,0
Munchebergi korai 03. 15. 26. 2,5
Linda 03. 16. 24. 3,5
11/108 03. 15. 22. 4,0
Germersdorfi 3 03. 17-18. 22. 3,5
Bigarreau Burlat 02. 16. 22. 2,5
Katalin 03. 15. 26. 4,5
A-1 02. 12. 22. 3,5
Aida 02. 12. 16. 2,5
Vera 02. 12. 22. 3,5
Szomolyai fekete 02. 12. 16. 2,0
Solymari gémbélyi 03. 15. 24. 1,5
006/17 03. 15. 24. 3,5
Van 02. 12. 22. 4,0
6/66 02. 16. 24. 4,0
Margit 07.* 15. 22. 1,5
6/78 03. 15. 24. 2,5
41/104 07.* 17. 26. 2,5
6/99 05. 15. 26. 2,0
41/51 02. 12. 22. 3,5
*= volt varhato, de ezeken a napokon volt a fagyés, -7 °C

64.abra. Viragz6’Germersdorfi 3’ fa a telepités utani 2. évben (2002)

A 2003. évben a leginkabb téldllonak bizonyult ’Linda’ fajta virdgzasmenetét mutatja

be az 65.dbra. Az igen er0teljes fagyhatds ellenére a "Linda’ fakon 400-460 db termés

fejlddott ki.

140

120

100 -

virag (db)

65. abra. A ’Linda’ fajta virdgzdsdinamikaja (2003)
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A 2004 évi virdgzasi adatokat mutatjuk be a kovetkezOkben a kiillonbozd mutatdkra
vonatkoztatva (fajlagositva). Az 66. dbrdn lathaté az oldaldgak keresztmetszetére
fajlagositott Osszes virdgdarab alakuldsa. Lithatd, hogy a 'Linda’, a *Germersdorfi 3°, a
11/108 és az A-1 fajtdk emelkednek ki, de jonak mondhaték a *Van’, a ’Katalin’, az
"Aida’, a41/51 és az ’Axel’ fajtak is.
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66.abra. Cseresznyefajtik oldalagainak tengely-kozeli Kkeresztmetszetére vetitett
virdgszama (virag db/cmz)( 2004).

A cseresznye fajtdk egy eldgazddasara vetitett virdgok szamat a 67. dbra mutatja be. Ez
a viszonyszdm jobban reprezentélja a kiillonboz6 fajtdk metszésre torténd reagdlasat a
virdagképzodés vonatkozasdban, mint az eldgazads keresztmetszetére vetitett mutato.
Lathato, hogy 5 cseresznyefajta (A - 1, 'Linda’, *Van’, 11/108, *Germersdorfi 3°) j6, 5
fajta (41/51, *Axel’, ’Katalin’, *Aida’, *Vera’) kozepes, a tobbi fajta pedig gyenge

virdgzasu csoportba sorolhatd.
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67.abra. Cseresznyefajtik egy eldgazdddsra vonatkoztatott virdgszama (Pallag, 2004).

A 13. 14. és 15. tabldzat a 2006. évi virdgzas jellemzd adatait tartalmazza. A fajtak

kozott szintén nagy eltéréseket is tapasztalhatunk a kiillonb6z6 paraméterek alapjan.

13. tablazat. Cseresznyefajtak fainak bonitalt viragstriisége a 2006. évben (Debrecen-

Pallag)

Fajta viragsl(irliség
Linda 5,0
Germersdorfi 3 5,0
Katalin 5,0
Aida 5,0
41/104 4,8
Axel 45
11/108 4,5
A-1 45
Van 4,3
6/66 3,8
6/99 3,8
41/51 3,7
Vera 3,5
6/78 3,5
Margit 3,4
006/17 2,6
| Bigarreau Burlat 2,3
Szomolyai fekete 2,3
Miinchebergi korai 2,0
Solymari gombolyii 2,0

A 13. tdbldzatban a cseresznyefajtdk bonitdlt

virdgstiriségét  tiintettik fel. A legnagyobb
virdgsliriséggel rendelkezd fajtdk az 5 értékkel
rendelkez0 ’Linda’, *Germersdorfi 3’, *Katalin’ (68.

dbra) és az ’Aida’.

68.abra. *Katalin’ fajta févirdgzasban (2006).
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Igen jonak mondhaté a 41/104, az ’Axel’, a 11/108, az A-1 és a ’Van’ fajta
virdgstirisége is. Az iiltetvényben a legkevesebb virdgot a ’Bigarreau Burlat’,

’Szomolyai fekete’, ’Miinchebergi korai’ és a *Solymari gombolyli’ fajtdk hoztak.

14.tablazat. A cseresznyefajtdk fainak jellemzd viragszama a virdgzatokon beliil (%)
(Debrecen-Pallag, 2006).

Fajta 1 2 3 4 5
Axel 0,9 14,2 70,8 14,2 0,0
Miinchebergi 23,2 63,8 13,0 0,0 0,0
Linda 0,9 18,9 73,0 6,3 0,9
11/108 1,0 17,1 76,2 5,7 0,0
Germersdorfi 3 1,8 18,2 72,7 7,3 0,0
| Bigarreau Burlat 10,7 46,7 42,7 0,0 0,0
Katalin 2,7 15,3 70,3 10,8 0,9
Aida 8,2 16,3 53,1 22,4 0,0
Valerij Cskalov 1,5 11,2 76,1 10,4 0,7
Vera 1,6 12,0 50,4 33,6 2,4
Szomolyai 6,8 20,5 61,6 11,0 0,0
Solymari 2,7 18,8 75,9 2,7 0,0
006/17 8,4 61,7 28,0 0,9 0,9
Van 2.4 20,6 47,6 27,8 1,6
6/66 7,5 49,3 38,1 4,5 0,7
Margit 0,9 14,8 77,8 6,5 0,0
6/78 22,7 69,3 8,0 0,0 0,0
41/104 0,9 10,8 68,5 18,9 0,9
6/99 6,4 491 44,5 0,0 0,0
41/51 2,3 16,5 48,9 30,8 1,5

Az 14. tdbldzat mutatja be a virdgzatokon beliili virdgszamokat. Az
oldalelagazdsokon 100 - 100 vizsgalt virdgzatbol a legnagyobb gyakorisdggal
el6fordulé kategoridt az egyes fajtdkndl narancssirga szinnel emeltiik ki. Zold szinnel
az eléfordult legnagyobb virdgszamot (5db virdg /virdgriigy) jeleztiik, mely fajtdknal
differencidlodtak. A legtobb fajta esetében a 3-as virdgszam volt a jellemzd (69.dbra).

7 T -

| Mindegyik fajtandl megtaldlhat6 volt a magénos virdg,

a fajtdk felénél pedig az 5 virdgot tartalmazé virdgriigy

is.

69.abra. Harmas virag egy viragriigybol (41/104 jela
hibrid).

A fajtak 2006. évi virdgzasdinamikdjat a /5. tabldzat mutatja be.
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4.6.2. Gyiimolcsfejlodés

A gylimolcs a kotédés utdn igen gyorsan fejlddésnek indul, még a kis
gylimolcson taldljuk a virdgrészeket, amikor mar a mérete elérte a 4-5 mm atmérdji
nagysagot.

A csonthéjasokra jellemzd a kettdés szigmoid gorbe. A mag részeinek
novekedése ugyanis eltérd iitemii. Az integumentumbdl eldszor a maghéj és a nucellus
intenziv osztoddsa kovetkeztében a kiilsd taplalészovet alakul ki, s csak késobb indul
intenziv ndvekedésnek az embrié (PETHO, 1990).

A fajtak gyiimolcsfejlodési dinamikdjat mutatja be a 70. és 71. dbra. A két
grafikoncsoportot 6sszehasonlitva lathatjuk, hogy mind a kordbbi, mind pedig a késdbbi
érési ideju fajtdk esetében az els6 intenziv novekedés vége ugyanarra (mdjus 11-13.) az
iddszakra tehetd. Az embrié intenziv ndvekedése a korai fajtdknédl azonban hamarabb

bekovetkezik, mig a késobbi érésii fajtdkndl mindez ,.elnyujtott™.
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70.4bra. Korai érésii cseresznyefajtak gyiimolcsfejlodési dinamikaja
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71.abra. Késébbi érésii cseresznyefajtak gyiimolcsfejlédési dinamikdja

A 2006. év telét tekintve a virdgriigyek nem szenvedtek karosoddst. A tavasz és

a nyar eleje viszont nem volt
teljes mértékben kedvezd a
cseresznye szdmdra. Junius
elsd két hete Kkifejezetten
hlivos (9-12°C) és csapadékos
volt. Erre az id0szakra
viszont a korai fajtdk jorészt
kifejlodtek, a késdbbi érésii
fajtdk  esetében  viszont
kiilonosen  néhany  fajta
(’Katalin’, ’Germersdorfi 3’,
’Linda’) esetében igen nagy
mértékll gytimolcshullst (72-

73.4bra) tapasztaltunk.

72.4bra. Nagymértékii

gylimolcshullds (’Katalin’
fajta)
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A kifejlodott gylimolesok és a kOmag kialakuldsat kovetden lehullott termések
(tovabbiakban: mumia) ardnyat tekintve a fajtdk kozott jelentds kiilonbség taldlhatd.
Mig a *Katalin’ fajtandl a jelolt 4gakon 1-2 kivételtdl eltekintve mindossze a virdgok 2-
3 %-a fejlodott terméssé, a gyiimoles/mimia ardny 29/71%, addig az A-1 hibrid
esetében a kotédési % 37, a gylimolcs/mimia ardny 73/27; a 41/51 jela

cseresznyehibridnél pedig a kotddési % 60, a gylimolcs/miimia ardny pedig 90/10.

73.abra. ’Germersdorfi 3’ fajta gytimolcse.

4.6.3. Termésmennyiség

A 2004. év terméseredményei alapjdn a fajtdk kozott igen nagy kiillonbségeket
tapasztaltunk. Egyes fajtdkon igen minimdlis termésmennyiséget tudtunk betakaritani,
mig mas fajtdkndl mar jelentésnek mondhaté termésrdl szamolhatunk be.

Az intenziv iiltetvények esetében a korai termodre-fordulds, a j6 mindségi,
megfeleld méretli- és mennyiségli terméshozam kiemelt jelentOségi.

Sajnos a kisérleti teriileten az idgjarasi koriilmények nem voltak kedvezoek, igy
bar a fak a 2002. évben is virdgoztak, a termés a virdgzaskori fagykar miatt elmaradt. A
2003. év telén (janudr, februdr) a virdgriigyek egyes fajtdk nagy részénél igen jelentOs
mértékben kdrosodtak, sot a riigyalapi szovetekben is megfigyelhetd volt a karosodas.
Mindez val6szinlisithetben hozzdjarult ahhoz, hogy az iiltetvény a telepitést kovetd
otodik vegetacids évében, a terméshozds nem volt kielégitd a fajtak egy részénél. A

fajtdkat a termésmennyiség alapjan harom kategdridba csoportositottuk (/6.tdbldzat).
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16.tablazat. Fajtik csoportositdsa termésmennyiségeik alapjan (Debrecen-Pallag, 2004)

Termés kg / fa Fajtdk
Gyenge 0-2 Miinchebergi korai, Szomolyai fekete, 6/17,
Bigarreau burlat, Margit, 6/78, 41/104, 6/99
Kozepes 2-3 Solymari gombolyt,
Jo 3 folott Katalin, Van, Vera, Germersdorfi 3, Axel,
Linda, A - 1, 11/108, Aida, 41/51

A 2004. évben hozott terméseredmények alapjan a leginkdbb termékenyeknek bizonyult

fajtak a kovetkezok:

A -1 (15,25 t/ha),

’Linda ’(11,96 t/ha),

"Axel’ (11,7 t/ha),

"Aida’ (10,5 t/ha),

’Germersdorfi 3’ (9,45 t/ha),
"Vera’ (9,4 t/ha),

’Van’ (7,94 t/ha), és a

"Katalin’ (7,55 t/ha) (2500 fa/ha).

E fajtdk gylimolcstomegei az aldbbiak voltak:

A-1: 8,60 g,

’Linda’: 7,55 g,

"Axel’: 8,10 g,

"Aida’: 8,87 g,
’Germersdorfi 3’: 9,90 g,
’Vera’: 10,80 g,

’Van’: 8,05 g,

"Katalin’: 8,85 g.

A 16. tdabldzat mutatja be a gyiimolcsok jellemzd paramétereit:

d; = a gyiimolcs szélesebbik atmérdje,
d, = a gyiimdlcs keskenyebbik dtmérdje,

M= a gyiimolcs magassaga,

Az irodalmi adatoknak (BROZIK és KALLAY T-NE, 2000) megfelelé méreteket adott
az 'Axel’, "Linda’, *Germersdorfi 3°, és "Margit’ fajta. Atlagban kisebb lett a *Katalin’
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fajta, de a modusz értéke 25 volt. Az Aida’ nem érte el a 27-29mm méretet, viszont a
’Solymari gombolyli’, *Van’ és ’Vera’ fajtdk nagyobb paraméterekkel rendelkeztek

(17.tabldzat).

17.tablazat. Cseresznyefajtak gyiimolcseinek jellemzé méretei (mm)(Debrecen-Pallag,

2004).

d, d, M kocsany | tomeg irodalmi adatok

Fajta (mm) | (mm) | (mm) | (mm) 9] dium | Tomeg
6/99 20,5 17,5 20,2 27,8 5,7 nincs adat | nincs adat
41/51 23,1 20,1 19,9 36,4 5,8 nincs adat | nincs adat
11/108 23,8 21,0 21,1 42,3 7,1 | nincs adat | nincs adat
Katalin 240 21,0 23,0 45,6 8,9 25-28 8,0-10
A-1 24,2 20,6 23,8 38,4 8,6 | nincs adat | nincs adat
Axel 24,5 20,6 23,3 30,4 8,1 24-25 7,0-8,0
Linda 24,6 21,7 233 44.8 7,6 24-26 7,0-9,0
Aida 25,7 22,8 22,4 37,1 7.4 27-29 7,0-9,0
Solymari

g6mbolyl 25,6 214 23,5 35,3 8,9 24 6,0-8,0
Van 25,8 214 21,8 30,1 8,1 22-24 4,0-7,0
41/104 25,9 22,3 23,9 41,6 8,9 | nincs adat | nincs adat
Germersdorfi 3 26,0 23,1 24,0 47,5 9,9 | 24-27-30 | 7,0-9,0
Margit 26,7 22,2 22,1 31,9 9,0 24-27 6,0-8,0
Vera 28,4 240 24,1 35,7 10,8 24-27 7,0-8,0

A j6 termésmennyiséggel rendelkez6 fajtdk (’Katalin’, ’Van’, ’Vera’,

’Germersdorfi3’, ’Axel’ ’Linda’, ’Aida’) a piaci elvardsoknak a gyilimolcsméret
szempontjabol is megfeleltek. A hibridek koziil csak az A-1 jeli gylimolcsmérete
haladta meg a 24mm-t. A 11/108 jelii hibrid megkozelitette ugyan ezt a mérethatért,
viszont a 41/51 jelii hibrid mérete mar nem piacos, 23 mm koriili érték.

Kiilonosen figyelemre mélté a 28 mm-t meghaladé gyiimolcsatmérdjii *Vera’

nevil fajta, amely termésmennyiségét tekintve is jol teljesitett (9,4 t/ha).
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A gylimolcshis/mag ardny vonatkozdsdban a legkedvezObb paraméterekkel a
"Vera’ és az ’Axel’ fajtdk rendelkeznek. A magok méreteirdl a [8. tdbldzat ad

tdjékoztatast.

18. tablazat. A cseresznyemagok méretének jellemzd paraméterei (Debrecen-Pallag,
2004).

: d, d, M témeg
Fajta (mm) | (mm) | (mm)| (q)
Axel 8,5 7,0 11,0 0,42
41/51 8,9 7,2 10,0 0,42
A-1 8,9 7,2 11,9 0,49
Linda 9,3 6,9 12,5 0,49
Solymari gdmbdly( 9,5 8,0 12,4 0,56
Van 9,8 8,0 10,6 0,56
Germersdorfi 3 9,9 8,0 11,8 0,54
6/99 10,0 8,1 11,9 0,53
Margit 10,0 8,4 10,7 0,60
Katalin 10,0 8,0 12,2 0,63
Vera 10,1 8,2 10,7 0,50
11/108 10,3 8,3 10,5 0,58
41/104 10,4 8,0 12,0 0,44

A 2006. évi terméseredményeket nagymértékben befolydsolta a mér az
elézéekben vézolt gylimolcshulldsi probléma. A gylimoleskotddésben fellépd
zavaroknak tobb oka (pl. az el6z6 évben nem megfeleld virdgriigydifferencidlédis,
tdpanyagelldtdsi zavar, borhidny virdgzds alatt, esetleg egy mdsodlagos monilia fertdzés,

stb) is lehetséges, de mindenképpen a nem megfeleld embridfejlodés figyelhetd meg

ezekben a gylimolcsokben (74.dbra).

74.abra.”Kényszerérett” és egészséges gyiimolcsok (Debrecen-Pallag, 2006).
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A 2006. évi termésmennyiségekrol ad tdjékoztatast a 19. tdbldzat. A tablazat
nem tartalmazza a ’Germersdorfi 3, a "Katalin’ és a ’Linda’ fajtdk terméseredményeit,
mivel ezeknél a fajtaknal a nagymértékli korai gyiimolcshullds miatt a termés jelentds
része elveszett. A tobbi fajta esetében a virdgok szama, a lehullott gyiimolcsmumidk és
a kifejlett gyiimolcsok ardnya ilyen szélsOséges értéket nem mutatott, igy ezeket a

termésadatokat elfogadhaténak vessziik.

19. tablazat. Cseresznyefajtdk csoportositdsa a termésmennyiségeik alapjan, valamint

az adott fajta jellemz6 gyiimolcsmérete (2006).

Termésmennyiség Gyiimolcsméret
Fajta
(kg/ta) (t/ha) d; (mm)

kg alatt max. 5,0 Margit 28,6

Bigarreau Burlat 26,3

Miinchebergi korai 27,1

6/99 24,6

-4kg 5,0-10,0 Szomolyai fekete 21,2

006/17 25,6

Solymari 20,6

6/78 26,9

4-6kg 10,0-15,0 Vera 26,2

6/66 25,6

Aida 24,9

41/104 24,6

11/108 26,2

Van 25,9

6-10kg 15,0-25,0 41/51 23,7

A-1 23,4

Axel 24,5
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A 10-15 t/ha termést ad6 csoport tagjai, a ’Vera’, 6/66, Aida’ (75. dbra),
41/104, 11/108, és *Van’ (76. dbra) fajtak és hibridek (a I8. tabldzatban piros szinnel
kiemelve) az iltetvény hatodik vegetdcidés évében megfeleld termésmennyiséget és

piacos gyiimolcsméretet (25-26 mm) produkaltak.

76.abra. Gazdagon berakddott alsé helyzetli oldalelagazdsok, valamint kozponti

tengelyen fejlodd gyiimolesok (CVan’ fajta).

A 15-25 t/ha terméseredményt add cseresznyefajtdk / hibridek kozil, a
tdblazatban zold teriilettel kiemelt két hibrid gylimolcsmérete sajnos nem érte el a
24mm-t. Az A-1 hibrid (77. dbra) esetében ez valdsziniileg a tilkotddésbol adédhatott,
hiszen mint a kordbbi termésadatokbdl és gyiimolcsparaméterekbdl kitlinik, akkor 24
mm feletti volt az atlagos gyiimolcsmérete. A 41/51 jelt hibrid (78. dbra) esetében
ugyanakkor ez nem mondhat6 el, ugyanis a kordbbi évben produkalt gyiimolcsmérete

kisebb volt.
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77.abra. Az A-1 jeli hibrid igen termékenynek
bizonyult.

78.abra. A 41/51 jelii hibrid fija igen tetszetOs,

sajnos gyiimolcse nem piacos méretil.

Ebbdl a csoportbdl kiemelhetd az *Axel’ (79.dbra), amely
egy késdi érésii, ontermékeny hazai nemesitésti fajta, jo
termésmennyiséggel és piacos gylimolcsmérettel

rendelkezett.

79.abra. Az ’Axel’ fajta gyiimolcse.

A 006/17 és a 6/78 jelii hibridek kisebb termésmennyiséggel (5,0 -10 t/ha), de 25,6 ill.
26,9 mm (a 18. tdbldzatban sarga mezdvel jeldlve) gyiimOlcsdtmérdjli gyiimolcsoket

teremtek.
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5. MEGVITATAS

A vizsgdlatba  vont  cseresznyefajtdk  novekedési  erélyének a
torzskeresztmetszethez hasonléan de anndl még pontosabb jellemzdje a kozponti
tengely vastagsdga. Az intenziv, szlk térallasban telepitett korona fontos sajatossaga a
domindns kozponti tengely. Az igen vastag tengely ugyanakkor adataink szerint (47.
dbra) vastag oldaleldgazdsokat is jelent. A vastagabb kozponti tengely esetén tehat az
oldalagak vastagsdga is nagyobb.

Megvizsgalva a kozponti tengelyen taldlhaté oldaldgak szamat, és a kdzponti
tengely vastagsagat, a két mutaté kozott nem talaltunk Osszefliggést (7. tdbldzat). A
vastag tengelyli fajtdkndl, és a vékonyabbakndl ugyanis egyarant fordultak eld
nagyszamu, €és kevés szamu oldaldgak. Péld4ul a legvastagabb tengelyl fajtdk, mint a
’Miinchebergi korai’, a *Szomolyai fekete’, a "Margit’, a *Van’, stb. oldaldgainak szdma
12-t61 19-ig véltozott. Ugyanakkor a legtobb eldgazdssal rendelkezd *Katalin’, 'Linda’
és *Germersdorfi 3’ fajtak tengelyének vastagsagai is jelentdsen eltértek

A Zahn - féle vastagsdgi index az oldaldgak és a tengely vastagsdginak a
hanyadosa. A Zahn - féle vastagsdgi index mindegyik vizsgdlt fajta esetében 0,5 alatti,
bar a fajtdk kozott jelentds kiillonbségek figyelhetok meg (48. dbra). Ez érthetd, mivel
Zahn mas tipusi — nagyobb méreti — koronaformdra hatdrozta meg a fenti
Osszefiiggést. Kisérletiinkben a metszetleniil inditott, eldgazddas-mentes suhdngok
minden oldaldga azonos kord képzddmény, ahol a novekedési pontok kozotti
konkurencia miatt nem alakultak ki tdl vastag, illetve tdl vékony oldaldgak. Ezek
vastagsdga a korona alsé, kozépso és felsd részén egyarant kozel azonos értékeket
mutatott. Ugyanakkor a 0,30 és 0,43 kozott szérédé vastagsdgi indexek jol
reprezentdljdk a fajtdk novekedési erélyében 1évo kiillonbségeket. A nagyobb index-
értékek nagyobb, nehezebben kézben tarthatd fajtdkat reprezentdlnak. A kisebb értékek
esetén pedig egyértelmiien kedvezdbbek a térben tartds lehetdségei.

A kiilonb6z6 cseresznyefajtak egységnyi hosszisagra szamitott elagazddasainak
szama jOl jellemzi a fajtak regeneracids vitalitasat (49. dbra). Az azonos idOpontban
végrehajtott hajtasvisszavagds eredményeként egyes fajtdkndl csak 1, mdsoknal 3 riigy
is aktivizdlodott, azaz hosszi hajtdsok formdjaban kihajtott. Ez a tulajdonsag
Osszefiiggésbe hozhat6 a cseresznyefajtakat dltaldban jellemzd akroton eldgazas mellett

a mezoton, esetleg baziton eldgazddasi hajlammal is.
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Megfigyelhetd ugyanis, hogy a kdzponti tengelyen taldlhaté oldalagak szama —
amely Osszefiiggésben van az akroton, mezoton, baziton elagazddasi sajatossdgokkal is-
bizonyos mértékig parhuzamos az eldgazdédasok szamaval is. Ez egyértelmiien l4that6 a
’Katalin’, a ’Linda’, a *Germersdorfi 3°, a "Margit’, Aida’ fajtdk esetében, mivel ezek,
mint jol eldgaz6do fajtdk nagyszamdu €s a tengely hosszdban jol eloszlé oldaldgakkal is
rendelkeznek. Ha egy visszavagott hajtdson tobb riigy hajt ki egynél, akkor ez mezoton,
esetleg baziton eldgazddasi hajlamot is jelent.

A cseresznyefdk akrotén, mezotén, ill. bazitén hajlamat az oldaleldgazasok
kozponti tengelyen vald elhelyezkedése jol jellemzi (51.dbra). Kitlinik a cseresznye
akrotén hajlama, ugyanis a kozponti tengely fels6 harmaddban taldlhat6 minden fajta
esetében az oldaleldgazdsok 50-60%-a. A fajtdk tobbségénél a kozépsO szakaszon
helyezkedik el az oldaleligazdsok mintegy harmada. A kozponti tengely alséd
harmaddban az oldaleligazdsok ardnya mar egyik fajta esetében sem éri el az
egyharmad részt.A fajtdk tobb mint felénél ez az érték ugyan 10 — 20% kozotti,
leginkdbb akrotdn jellegilinek pedig a 6/99-es jelll hibrid mutatkozott (24,2%).

Ertékesebbek intenziv termesztés szempontjdbél az ilyen tulajdonsdgokkal
jellemezhetd fajtdk, mivel a regenerdcids képesség, igy a felkopaszodds is késObb
jelentkezik mas fajtakhoz viszonyitva.

A cseresznyefajtak riigyeinek abszolut és fajlagos szdma szintén a regeneracios
képességgel hozhatd Osszefiiggésbe. A folyométerre vonatkoztatott riigyek szdma
Osszefiiggésbe hozhat6 a szintén ugyanarra a mutatéra vonatkoztatott eldgazdsok
szamdval is (8.tdbldzat). Igy példaul a ’Linda’, az A-1, a ’Germersdorfi 3’ nagy
riigyszamu fajtdk a jé eldgazodast csoportba tartoznak. Természetesen olyan fajtak is
vannak, amelyek ennek ellentmondanak. Ilyen példdul a leggazdagabb riigyszdmu
’Bigarreau Burlat’, amely kozepes eldgazodasu.

Az egységnyi hosszusagra vonatkoztatott igen értékes, klasszikus terményarsak
szdma érdekes képet mutat az Osszes riigyhoz viszonyitva. A gazdag riigyszdmu
’Linda’, A-1, Van’ és ’Germersdorfi 3’ fajtdknal jelentds a bokrétds termOnyarsak
ardnya is. Ugyanakkor a ’Bigarreau Burlat’, a ’Miinchebergei korai’ fajtdknal
Iényegesen kisebb a termOnyérsak ardnya (8.tdbldzat).

A fajlagos virdgszam alakuldsa szerint (66.dbra), a ’Linda’ fajta kiemelkedik, de
egyarant elokeld helyen szerepelnek a *Germersdorfi 3°, a 11/108, az A-1, a "Van’ és a
’Katalin® fajtdk egyarant. Ha megnézziikk a fajlagos virdgszdam értékeit, és az

eldgazodéasok fajtdnkénti alakuldsét, igen szoros Osszefiiggéseket fedezhetiink fel. A
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legjobb eldgazddasi sajatossagokkal rendelkezik a ’Linda’ és az A-1, a *Germersdorfi
3’, a ’Katalin’, "Aida’, amelyek az 0sszes virdgszdm vonatkozdsaban is az €len dllnak.
Ez esetben is megfigyelhetdk ellentmondasok, példaul a "Margit’, a 006/17 és a 6 /66
vonatkozdsaban, ahol az izk6zok nagyobb szdma nem parosul gazdagabb virdgszammal.

Végezetiil, ha a virdgz4ast a vastagsigi index-szel hozzuk Osszefiiggésbe, igy az
alacsonyabb vastagsdgi indexli kategéridkba tartozik a jol virdgzoé ’Katalin’, a
’Germersdorfi 3°, a 11/108, és a ’Linda’. A legnagyobb vastagsidgi indexli fajtak
altaldban — a ’Van’ kivételével — mérsékeltebb virdgzast is produkdlnak. Szerencsés
egybeesés tehdt, hogy a jo eldgaz6d6 sajatossdagokkal rendelkezd, alacsonyabb
vastagsdgi indexli, konnyebben kézben tarthaté fajtdk termékenységi hajlama is
nagyobb, amit a gazdagabb virdgzas igazol.

Az egy elagazdsra viszonyitott fajlagos virdgszam (67.dbra) vonatkozasaban
kiemelkedik a ’Linda’ fajta, azaz ezeknek nagyobb mértékii eldgazddasi képessége
mellett a vegetativ riigyek virdggd torténd differencidléddsa is nagyobb. Hasonldan
nagy viragzasi értékeket mutatnak ebben a vonatkozdsban a ’Linda’, a ’Van’, a
’Germersdorfi 3’, és az A-1 fajtdk is. Kivételnek a *Katalin’ fajta szamit, ahol a kdzepes
mértékii viragz4as alacsonyabb Osszes riigyszdmmal parosul.

Termesztéstechnikai szempontbdl ezen vegetativ és generativ tulajdonsagok
vizsgalata igen 1ényeges. Kedvez6 adottsdgokkal rendelkezd fajta esetében konnyebben
€s kevesebb beavatkozdssal érhetjilk el a kivant koronaforma kialakuldsat ill
fenntartdsat. A gazdasagi oldalhoz tartozik viszont a cseresznyefajtdk gylimolcsének
piacossdga, €s az ebbdl szarmazhaté megfeleld bevétel. A gylimolcs mérete, izletessége,
az egységnyi teriiletr6l betakarithaté gyiimolcs mennyisége, dontd tényezd a fajtdk
megvalasztasiban.

A cseresznye-fajtdk daltalunk vizsgalt novekedést, riigy- és virdgképzodést
kifejez0 mutatéi megfeleloek az intenziv termesztésre valo alkalmassdg korai és gyors
meghatdrozasdhoz. Mar a faiskoldban a suhdng riigyei, de az elsd évben a riigyek
kihajtasanak gyakorisaga jé informaciot ad a fajtak késébbi oldaldgainak szamara is.

Miér az els6 évben jol mutatjdk a visszametszetlen suhdngok a riigyek
kihajtdsdnak jellegét, azt, hogy mennyiben hajlamosak a cseresznyefajtikra jellemzo
akrotonids eldgazodasi hajlam mellett a mezoténids, esetleg bazitdnids kihajtasra is. A
mdsodik évben végzett hajtas-visszametszések reakcidi reprezentdljdk a fajtdk
eldgazodasi képességét, az elagazdédasokon képzodo riigyek szadmat és a termOnyars

képzddésére vald hajlamat, végeredményben a termékenységi és regenerdcids
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képességeket. A fdk mdésodik, és harmadik évi novekedési sajatossdgai (tengely és
oldalagak vastagsdga, eldgazdsok szama, riigyek és nydrsak szdma, a hajtdsnovekedés
dinamikdja, amely befolydsolja a visszavagasok szamat, valamint a virdgzas abszolut és

fajlagos mutat6i) megfeleld informdaciot adnak a fajtak kivalasztasara.

Fontosnak tartjuk a fajtdk figyelemmel kisérését az iiltetvény teljes élettartama
idején. A vizsgdlatunk az iltetvény elsé 6t évére vonatkozott, és az iiltetvény késdbbi
idoszakaban bizonyos megéllapitisok médosulhatnak az egyes fajtdkkal és a sziikséges

fitotechnikai beavatkozasokkal kapcsolatban.
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6. OSSZEFOGLALAS

A cseresznyetermesztésben a legnagyobb kihivast a kivald gyiimolcsmindség
megteremtése mellett a kisméretli, intenziv koronaformdk alkalmazdsa jelenti. A
kiilfldon bevéalt mérsékeltebb novekedésii alanyok nagyobb hdnyada sajnos nem
biztosit megfeleld mértékii fa-méretcsokkentést, emellett sok kozottiik aszdly és / vagy
fagyérzékeny, és sok esetben a nemes fajtdkkal kompatibilitdsi problémdk is
adodhatnak. Esetenként gyors eloregedést, regenerdcié csokkenést okoznak, ezért
fontosnak tartjuk a hagyomanyos erds novekedésli alanyok alkalmazasdval az
intenzitdsnovelés Osszefiiggéseinek vizsgdlatat. A tapasztalatok szerint, az erds
novekedésii alanyok esetében lényegesen jobb a regenerdcid (termdrész megujulds, Uj
novedékek képzodésének gyakorisdga), mint a gyengébb novekedésii alanyoknal.

A Pallagi Kertészeti Kisérleti telepen 2000 - 2006. kozott sajmeggy (Prunus
mahaleb) alanyui, 4 x 1 m térallasd, fiizérors6 koronaformdji iiltetvényben 20
cseresznyefajtat és -hibridet vizsgaltunk. F6 célkitlizésilink volt az intenziv termesztésre
alkalmas fajtdk, illetve azon fajtatulajdonsdgok meghatarozasa, amelyek lehetdvé teszik
a rendszeresen nagy, j0 mindségii termések biztositasat, valamint a fik hosszd tdvon
torténo térben, ill. kézbentartasat.

A vegeticiés idOszakban a fajtdk novekedési sajatossigaitdl fiiggben 2-3
alkalommal végeztiink zoldmetszési beavatkozasokat. Ennek sordn, azokat a hajtasokat
melyek elérték a 30-40 cm hosszuséagot, felére vigtuk vissza.

Az évek sordn mértiik a fajtak novekedési tulajdonsagait, valamint reproduktiv
teljesitményiiket.

E tulajdonsdgok meghatarozasa sordn az aldbbiakat vizsgaltuk:

a torzsteriilet-gyarapodis,

a tengelydominancia,

a kozponti tengely és az oldaleldgazasok vastagsagi ardnya,
az oldalelagazdsok szdma €s elhelyezkedése,

a fak bazitén, mezotdn, akroton hajlama,

ariigy- és virdgképzd0dési tulajdonsigok,

a termésmennyiségek és a gyiimolcs mindségi paraméterei.
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A vegetativ és generativ tulajdonsdgok meghatdrozdsa alapjan tin. novekedési és
termékenységi csoportokba soroltuk a fajtakat.

Meghataroztuk a hasonlé novekedési (elagazddasi képesség, hajtasnovekedési
dinamika, tengely- oldaleldgazds-vastagsdg stb.) valamint termékenységi hajlamui és
gylimolcsmindségl fajtakat.

Az azonos termékenységi csoportba tartozo fajtak gylimolcsparaméterei alapjan tovabbi
csoportokat képeztiink.

A novekedési csoportok ismerete segiti a fajtatdrsitdst a fajtdk egy idoben
torténd zoldmunkdinak elvégzését, vagy ellenkezdleg, a beavatkozdsok elnytjtasit, a
dompingszerti munkdk elkeriilését.

Meghataroztuk a téli és a tavaszi fagyokra legérzékenyebb ill. kevésbé érzékeny,
nagy termésbiztonsagu fajtakat.

Eredményeink alapjan intenziv, nagy allomdnysiirliségli, sajmeggy alanyu,
rendszeres évenkénti zoldmunkdkkal fenntartott iiltetvény létesitésére javasolhatjuk az
aldbbi fajtdkat: ’Linda’, ’Axel’, ’Germersdorfi 3’, *Vera’, ’Van’, ’Katalin’, ’Aida’.
Szerencsés egybeesés, hogy e fajtdk egy része egymasnak pollenaddja, az *Axel’ fajta
pedig ontermékenyiild.

Eredményeink ismerete eldsegitheti a fajtdk intenziv termesztésre torténd

alkalmassagénak korai meghatdrozasat, a telepitést kovetd években.
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7. SUMMARY

Apart from producing excellent quality, the greatest challenge in sweet cherry
production is to achieve a small, dense crown size.

Most of the rootstocks which are used in other countries to produce moderate
growth do not reduce size enough in Hungary. Furthermore, many of these rootstocks
are sensitive to drought and/or frost and, in many cases, there are compatibility
problems with the grafted cultivars in Hungary. In some cases, practical experience with
dwarf rootstocks has shown that senescence is rapid and regeneration ability is reduced.
Therefore we pass for important examination the relationship between increasing
intensity and applying traditional, strong growth rootstocks.

According to previous experience, rootstocks with strong growth have
significantly better regeneration ability (for example of the productive parts, frequency
of new branch formation) at maturity than rootstocks with weaker growth.

At the research station of the University of Debrecen in Pallag, we examined 20
sweet cherry cultivars and hybrids on Prunus mahaleb rootstock, in a 4m x 1m spacing
pattern, on string spindle crown form, between 2000 and 2006.

Our main aims were to identify those cultvars and characteristics that assure a
consistently large and good quality crop over a long period to keep the trees in space
and in hand.

In the growing season according to the growth charateristics of the cultivars, we
performed summer pruning 2 — 3 times.

In the course of this, we cut half of those shoots has reached a length of 300 —
400 mm.

Over a period of years, we measured the growing characteristics of the cultivars

as well as the reproductive performance.

During the determination of these features, we examined the following:

the increase of the trunk cross-sectional area,
dominance of the central axis,
the thickness rate of the central axis and the branches,

the number and the arrangement of the branches,
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the trees basiton, mesoton and akroton inclination,
bud- and flower-formation characteristics,

the yield and quality parameters of the fruit.

On the basis of the vegetative and generative characteristics, we ranked the
cultivars into so-called growth and productiveness groups.

We determined the similar growing (branching capacity, shoot growth dinamics,
thickness of central axis — branches etc.) as well as similar yielding cultivars.

According to the parameters of the fruits we created further groups from cultivars with
similar yield capacity.

The knowledge of the growth clusters helps the association of cultivars, to be
able to do summer pruning at the same time, or on the contrary, prolongation the
pruning intervention, avoid the dumping-like work.

We determinated the cultivars which were most sensitive to the winter and
spring frosts respectively and less sensitive cultivars with good crop assurance.

On the basis of our results, the cultivars should be recommended for high
density plantation on Prunus mahaleb, maintained by systematical annually repeated
summer pruning are the following: ’Linda’, *Axel’, ’Germersdorfi 3°, *Vera’, *Van’,
’Katalin’, *Aida’. By a fortunate coincidence, that one part of the cultivars pollinates
each other, and the cultivar *Axel’ is autogamic.

The knowledge of our results can promote the early determination of the

cultivars suitable for intensive technology in the years following plantation.
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8. UJ ES UJSZERU TUDOMANYOS EREDMENYEK

A fajtak kozott mar a telepitést koveto években igen nagyok a kiilonbségek
a novekedési sajatossagokban és a termdére fordulasi dinamikajuk
vonatkozasaban. Ezek ismerete, illetve meghatarozasa alapul szolgalhat az

intenziv termesztésre valo alkalmassag korai megitéléséhez.

A fajtak termékenységi hajlama csak részben fiigg a novekedési erélytdl, a
korona habitusatdl, az akroton vagy baziton elagazodasi képességtol, sokkal

inkabb a fajta specifikus sajatossagai befolyasoljak.

Vizsgalatainkban a fiizérors6 koronaformian minden fajta a Zahn altal
meghatarozott 0,5 vastagsagi index alattinak bizonyult, mely osszefiiggésbe

hozhat6 ennek a koronaformanak a kedvezé sajatossagaival.

A cseresznyefajtak novekedési tulajdonsagai alapjan d.n. novekedési
csoportokat képeztiink. Ennek ismerete segiti a fajtatarsitast a fajtak
egyidoben torténé zoldmunkainak elvégzését, vagy ellenkezileg, a

beavatkozasok elnyudjtasat, a dompingszeri munkak elkeriilését.

A fajtakat a terméshozamuk és gyiimolcsméretiik alapjan négy csoportba
soroltuk. Ennek Kkeretében meghataroztuk az intenziv termesztésre
leginkabb  alkalmas, nagy termékenységi hajlamia és  Kkivalo

gyiimolesminéségii fajtakat.

Eredményeink alapjan a vizsgalt fajtak koziill az alabbiakat javasoljuk
sajmeggy (Prunus mahaleb) alanyon, nagy allomanysiiriségii iiltetvényben,
fiizérorsé koronaforman valé termesztésre: ’Linda’, ’Axel’, >Germersdorfi

3’,’Vera’, ’Van’, ’Katalin’ és az ’Aida’.

A vizsgalt fajtak kozott a téli fagyokkal szemben Kiemelkedéen

fagytiirének, igy legjobb termésbiztonsaginak a ’Linda’ fajta bizonyult.
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10. MELLEKLETEK



1.szamu melléklet. A vildg cseresznyetermesztése (Webster és Looney, 1996)
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| Teriilet || Termés || Trend ||

Felhasznalas (%)

Export (%)

(1989)

Orszdg - -
(ha) ® Friss || Feldolgozott || Friss || Feldolgozott |
Argentina 2000 6-8000 80 20 0 20-30%
(1993) Eur6paba
Armenia 800 2400 100
(1984)
Ausztralia *941488 5043 90 10 5
(1992/93) db fa
Ausztria *931000 || 20300 90 10 0 0
(1992) db fa
Azerbajdzsédn 3600 10800 100 0 0
(1984)
Belgium 500 4000 100 0 0
(1988)
Bulgéria 10000 53000 60 40 5000t
(1982)
Belorusszia 1100 3000 100 0 0
(1984)
Kanada 1040 4216 80 20 150t
(1992)
| Chile (1993) 3002 || 14750 33 24,5
Cseh és 12000 29012 76 24 1500-
Szlovékia 2000t
(1989)
| Dénia (1987) 110 480 90 10
Franciaorszag 14356 85000 70-80 20-30 16400t
(1991)
Georgia 3600 10800 100 0 0
(1984)
Németorszag 5874 60-70 30-40 5
(1992)
Gorogorszag 8450 40000 50-60 6-8 22-35
(1991)
Magyarorszag *700ha 30800 40 25 % 10 10
(1992) +25 (6000t)
millié
db fa
| India (1987) 1110 605 - 90 10 0 0
| Izrdel (1992) 100 650 1 100 0 0
Olaszorszag 28826 104900 4400 6600
(1991)
| Japan (1991) 2650 || 15400 60-70 30-40 | Italatt 0
Kazahsztan 300 900 100 0 0
(1984)
Kirgizsztan 1200 3500 100 0 0
(1984)
Lettorszag 500 1500 100 0 0
(1984)
Litvania 500 1500 100 0 0
(1984)
Moldévia 3900 19000 60-70 30-40
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| (Az 1. szamu melléklet folytatdsa)

|
Orszs | Teriilet || Termés || Trend || Felhaszndlds (%) | Export (%) |
rszé
g | (ha) || (t) || || Friss || Feldolgozott || Friss || Feldolgozott |
Hollandia 243 170-
(1992) 300
Uj-Zéland 329 450- 11 0 89 0
(1988) 800
Norvégia 900 3763 100 40t
(1989)
[ Kina (1992) | 3000 || 1300 || | 87 [ I 13 || 0 |
Lengyelorszag 8000 32000 60 40
(1993)
Portugélia 2300 7700
(1990)
Roménia *5700 39100 74 24 2 0
(1990) ha +
500000
db fa
Oroszorszag 5000 13000 70-80 20-30 0 0
(1986)
Dél-Afrika 420 1000 40 50 10 0
(1988)
Spanyolorszig 25300 54900 42062t 6642t 592t
(1990)
| Svdjc (1993) || 439 || 18820 || | 20 | 80 | 0-300 t |
Tadzsikisztan 1200 3500 100 0 0
(1984)
Torokorszag *6,3 143000 71 29 0
(1990) millié
db fa
Ukrajna 30800 61300 60-70 30-40
(1993)
Nagy- 866 3400 100
Britannia
(1993)
| USA (1989) ]| 19400 |[ 173800 || | 53 | 47 || 18000t || |
Uzbegisztén 3800 19000
(1986)
Jugoszlavia 27112 56438 36,6 56,9 1 4,6-5,5
teriilete
(1990)
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2.szamu melléklet. A vilag orszagainak cseresznye-fajta és -alanyhaszndlata (Webster

€s Looney, 1996)

| Orszég | Fajtahaszndlat [ Alanyhasznélat
Argentina (1993) Bing, Merton Bigarreau, Van, Durone Nerol és 2, || P.mahaleb, P.avium, P.cerasus
Early Burlat, feldolgozasra: Graffion, Napolitana, || magoncok
Rainier
Armenia (1984) Napoleon Black, Drogans gelbe, Vystavochnaya, || P.mahaleb, P.avium magoncok
Pobeda
Ausztralia Empress, Supreme, Early Burlat, Merchant, Vista, || Colt, F 12/1, P.mahaleb
(1992/93) Rons Seedling, Van, Lapins, Sunburst, Stella, Bing,
Lambert, Celeste, Sylvia, Summerland
Ausztria(1992) Grosse Germersdorfer, Grosse Prinzessinkirsche, || P.avium magonc, F12/1, Colt,
Grosse Schwarze Knorpel, Hedelfinger, Lambert, || P.mahaleb (St Lucie 64),
Sam, Van, Vista, Bigarreau burlat P.cerasus
Azerbajdzsin Kassins Friihe, Belle de Bianka, Ramon Oliva, fehér || P.mahaleb, P.avium magoncok
(1984) tipusok: Drogans gelbe, Emperor Francis
Belgium(1988) Schneiders Spite Knorpel, Hedelfingen || F 12/1, Limburse Boskriek
Reisenkirsche, Early Rivers, Napoleon
Bulgéria (1982) Carna Edra, Moreau, Bing, Van, Kozorska, Grosse || P.avium, P.mahaleb
Germersdorfer, Hedelfinger
Belorusszia Fehér tipusu: Zolotaya loshitskaya, Krasavitsa P.avium, P.mahaleb magoncok
(1984)
Kanada (1992) Lambert, Van, Bing, Lapins, Sweetheart, || F 12/1, P.avium, P.mahaleb
Hedelfingen, Vista, Viva, Venus, Valera
| Chile (1993) || Stella, Bing, Van, Lambert, Summerland || F12/1, Colt
Cseh és || Karesova, Kordia, Bigarreau Napoleon, Van, || P.avium, Pmahaleb magoncok,
Szlovakia (1989) Hedelfingen, Bigarreau Burlat, Bigarreau Moreau, || Colt, P-HL-A
Friiheste der Mark, Schneider’s (Germersdorfi 6rids)
| Dénia (1987) || Sam, Van, Starking Hardy Giant || P.avium, Colt
Franciaorszag Summit, Napoleon, Hatif Burlat, Camus, Stark || P.mahaleb, SL 64, P.cerasus,
(1991) Hardy Giant, Rainier, Van, Duroni 3, Arcina, || Tabel Edabriz®, Brokforest
Garnet, Noire de Meched, Sunburst, Belge Maxma Delbard®, Colt, F 12/1
Grizia (1984) Tartarian  Black, Hedelfinger, Pobeditelnitsa, || P.mahaleb, P.avium, P.cerasus
Priusadebnaya, fehér tipusok: Drogans gelbe, || magoncok
Bagration
Németorszig Hedelfinger Riesenkirsche, Grosse Schwarze, || P.avium, Limburger,
(1992) Knorpelkirsche, Biittner Spite, Knorpelkirsche, || Vogelkirsche, Hiittner,
Kassins, Knauffs, Teickners, Sam, Van, Querfurter || Hochzucht, F 12/1, Colt, Gisela 5,
Konigskirsche, Altenburger, Melonenkirsche Grosse, || P.avium  Alkavo,  P.mahaleb
Schwarze Knorpel Alpruma
Gorogorszag Bigarreau Burlat, Van, Tragana Edessis P.avium magonc, Colt
(1991)
Magyarorszag Germersdorfi 1,3,45,57, Bigarreau Burlat, Van, || P.mahaleb (70%), P.avium (30%)
(1992) Hedelfingeni, Solymari gombolyt, Jaboulay, Margit,
Linda, Katalin, Valerij Cskalov
India (1987) Bigarreau Noir Gross, Bigarreau Napoleon Paja (P. cerasoides), P.mahaleb,
Colt
Izrael (1992) Bigarreau Burlat, Rainier, Bing, Chinook, Van, || P.mahaleb
Hedelfingen
Olaszorszag Adriana, Bigarreau Burlat és klénjai, Durone del || Colt, P.avium, P.mahaleb tipusai
(1991) Monte, Durone della marca, Della Recca, Giorgia,

Durone dell’Auella, Durone Nero III, Ferrovia,
Lapins, Mora di Cazzano, Bigarreau Moreau,
Sunburst, Van, Vittoria
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| (A 2. szamu melléklet folytatdsa)

| Orszég | Fajtahaszndlat | Alanyhaszndlat
| Japan (1991) || Sato-Nishhiki, Napoleon || P.lannesiana, P.serrulata, Colt
Kazahsztan Kara Geles, Bigarreau Reverchon, fehér tipusok: || P.mahaleb, P.avium magoncok
(1984) Drogans Gelbe, Napoleon, Zolotaya
Kirgizsztan Leningrad Black, Mai Baumann, fehér tipusok: || P.mahaleb, P.avium magoncok
(1984) Drogans Gelbe, Zorka
| Lettorszdg (1984) || Drogans Gelbe, Vigzemes sartvidis |
| Litvania (1984) || Helyi fajtak, gyakran magoncok || Sajit gyokerén
Moldavia (1989) Valerij Cskalov, Bigarreau Jaboulay, Kassins fruhe, || P.mahaleb, P.avium, P.cerasus
Fruheste der Mark, Trushenskaya, Record, || magoncok
Recordnaya
Hollandia (1992) Frilhe Rote Mecken, Merton Premier, Miekers, || P.avium Limburgse, Boskriek, F

Kordia, Castor, Lapins, Oktavia, Merchant, Viola

12/1

Uj-Zéland (1988)

Dawson, Bing, Rainier, Burlat, Stella, Sam, Lapins,
Summit, Merton Premier

F 12/1, Colt, P.mahaleb

Norvégia (1989) Van, Ulster, Kristin, Merton Glory, Merton Premier, || P.avium magonc, F.12/1, Colt
Rainier, Kassin, Early Rivers
Kina (1992) Napoleon Bigarreau (Na Weng), Black Tartarian (Da || Mahaleb yingto (P.mahaleb),
Zi), Early Purple (Zao Zi), mGovernor Wood || Quing fu ying (P.serrulata), Shan
(Huang Yu), Bing (Bin Ku), Black Eagle (Ji Xin), || yingtao (P.sachainensis), Cao
Hong Deng, Hong yan, Hong mi, Zao feng, Hong || yingtao (P.fruticosa)
feng, Wan huang
Lengyelorszag Kassina, Rivan, Wczesna Rivers, Bladorézowa, || P.avium, P.mahaleb magoncok,
(1993) Burlat, Karesova, Kunzego, Lotka Trzebnicka, || F.12/1
Merton Premier, Buttnera Czerwona, Hedelfinska,
Kordia, Schneidera Pézna, Van
Portugélia (1990) || Bigarreau Napoleon klén, Bigarreau Windsor, || P.avium magonc, P.mahaleb
Bigarreau Burlat, De Saco, Espanhola, Francesa de || SL64
Alenquer, Mirandela, Morangao, Bing, Hedelfingen
Romadnia (1990) Van, Stella, Boambe de Cotnari, Grosse || P.avium 76-33-26, P.avium 76-
Germersdorfer, Rubin, Bigarreau Moreau, Negre de || 25-29, P.avium VV-1,
Bistrita, Cerna P.cerasus x P.avium IP-C.1
Oroszorszag Valerij Cskalov, Badacsone Black, Bigarreau of || P.mahaleb, P.avium magoncok,
(1986) Oratovskii, Dagestanka, Dagestankaya rannyaya, || Drogans Gelbe magoncok,
Goryanka, Izyumnaya, Iyunskaya rannyaya, || P.cerasus magonc
Krupnoplodnaya, Melitopolskaya chernaya,
Priazovskaya, Chernyavka, fehér  tipusok:
Donchanka, Cosmicheskaya, Krasa Kubani,
Krasavitsa Kryma, Yantarnaya
Dél-Afrika Black Tartarian, Early Rivers, Bing, Giant || P.avium

(1988) Hedelfinger, Lambert, Napoleon, Van
Spanyolorszag Az uj tiltetvényekben: Marvin, Burlat, Garnet, Stella, || P.mahaleb magoncok és klonok,
(1990) Starking Hardy Giant, Summit, Sunburst, Sweet || P.avium magoncok
Heart, Blanca de Provence, hagyomdényos
tiltetvényekben: Ambrunes, Hedelfingen, Napoleon,
Bigarreau Tardif de Vignola, Tigre
Svéjc (1993) Schauenburger,  Basler = Adlerkirsche, Basler || F.12/1, P.avium Krakauer
Langsteiler, Beta, Schumacher, Hedelfinger,
Bigarreau Moreau, Kordia, Star
Tadzsikisztan Daibers Black, Negrityanka, fehér tipusok: Drogans || P.mahaleb, P.avium magoncok
(1984) Gelbe, Bagration

Toroko. (1990)

0900 Ziraat, Van, Turfanda, Bing, lambert, Vista

P.mahaleb, P.avium magoncok
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| (A 2. szamu melléklet folytatdsa)

| Orszég | Fajtahaszndlat | Alanyhaszndlat
Ukrajna (1993) Valerij Cskalov, Anons, Badacson Black, Vinka, || P.mahaleb, P.avium magoncok,
Dilemma, Dneprovka, Donetskii ugoloyk, || Griotte  d’Osteim  P.cerasus

Donetskaya krasavitsa, Izyumnaya, Iyunskaya || magoncai
rannyaya, Melitopolskaya chernaya, Syurpriz,
Yaroslavna, Nektarnaya, fehér tipusok: Aelita,
Donchanka, Cosmicheskaya, Vystavochnaya,
Rosovaya mleevskaya, Drogans Gelbe

Nagy-Britannia Merchant, Merton Glory, Van, Stella, Colney, || Colt
(1993) Hertford, Lapins, Sunburst, Napoleon, Early Rivers

USA (1989) Bing, Black Tartarian, Burlat, Chinook, Corum, || P.avium, P.mahaleb magoncok
Emperor Francis, Gold, Hedelfinger, Hudson,
Lambert, Napoleon, Rainier, Republican, Schmidt,
Stella, Van, Windsor

Uzbegisztin Bakhor, Kara-geles, Bigarreau Reverchon, fehér || P.mahaleb, P.avium magoncok
(1986) tipusok: Drogans Gelbe, Cosmicheskaya

Jugoszlavia Primavera, Bigarreau Hativ Burlat, Souvenir des || P.avium, P.mahaleb magoncok,
teriilete (1990) Charmes, Van, Stark Hardy Giant, Stella, Compact || F.12/1

Stella, Hedelfinger Riesenkirsche, Germersdorfer
Grosse Kirsche, Bing, Lambert, Drogans Gelbe,
Knopelkirsche, Gomulska rana, vipavka, Alica,
Tugarka, Dalbastija, Ohridska Crna, Kasni crveni
Hrust, Donissens Gelbe Knopelkirsche, Asenova
Rana, Carna




3. szamu melléklet. Permetezési naplék
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vegyszer vegyszer
2000 | id6pont neve ddzis 2001 | id6pont neve dozis
’ 04.4pr Cuproxat 4l/ha 1 22.marc | Cuproxat 4l/ha
Agrol 20l/ha > 05.4pr Cuproxat 4l/ha
2 10.4pr | Cuproxat 4l/ha Agrol 20l/ha
3 25 4pr Folicur solo 1l/ha 3 12.4pr | Pcerozim 2 kg/ha
Thiodan 21/ha 4 19.apr | Folicur solo 1l/ha
.. | Folicur solo 1l/ha .. | Folicur solo 1l/ha
4 03.maj Zolone 1,7 I/ha 5 11.maj Fendona 0,2 I/ha
0,3 Pyrinex 11/ha
E;mi!i” Okg/l*;r? 6 | 23jul |Score 0,2 I/ha
5 09.m3j uzin ) a
 IDecis 0,3 Iha MgSO 14 kgha
Magus 0,5 I/ha vegyszer
6 16.mdj | Folicur solo 0,7Vha || 2002 | idspont neve dézis
Decis 0,3 /ha 1 15.48pr | Folicur solo 1l/ha
7 | 25.ma M9SOs 15kglha || 2 | 23.4pr |Folicur solo 1l/ha
Folicur solo 1l/ha Mospilan
8 02.jun | Sulfur 4 I/ha 3 03.m&j |3EC 0,4 I/ha
Topsin metil | 1kg/ha Efuzin 11ha
9 19.jul 0,3 4 16.maj | Danitol 1 1/ha
Calipso kg/ha Mospilan
5 31.m4j [3EC 0,4 I’ha
Merpan 2 kg/ha
6 09.jul 0,5
Dimilin kg/ha
7 02.aug | Zolone 1,75 I/ha
vegyszer 2004 | id6pont | vegyszer neve | dozis
2003 | id6pont heve dozis 1 | 29.méarc | Funguran OH | 3 kg/ha
1 16.4pr Nordrox 2,5kglhall™ 5 [29.marc|Agrol plussz 12 1/ha
Agrol plussz 20l/ha ] Topaz 0,5 I/ha
2 24.4pr | Folicursolo | 0,5/ha 3 13.apr Score 0.2 I/ha
3 28.apr | Folicur solo 0,5 I/ha 4 16.4pr | Folicur solo 1l/ha
4 | 30.apr |Zolone 1/ha 5 | 20.apr |Folicur solo 1l/ha
5 | og.ma poucursolo | 05Vha || g | 26.4pr |Folicur solo 1l/ha
Insegar 0.6 kglhall 7 | 03.maj | Zolone 1,75 I/ha
Folicur solo 0,5 I’ha Score 0,2 I/ha
3 0,17 8 | 04.mgj 0,17
6 19.m3j |Steward kg/ha Steward kg/ha
Basudin .. | Topaz 0,5 I/'ha
600EW 1,2 I/ha 9 15.m3j :
Efuzin 0,8 I/ha éﬁfig‘l‘n 1 kg/ha
7 23.m3j |Basudin .
600EW 1l/ha 10 09.jul | Fundazol 1 kg/ha
Basudin Actara 1 kg/ha
8 02.jul | 600EW 1l/ha
9 22.jul Folicur solo 0,5 I/ha
10 04.aug Efuzin 1l/ha
MgSO, 14 kg/ha




138

3. szamu melléklet folytatdsa. Permetezési napldk 2.

vegyszer
2005 | idépont neve dozis
. Nordrox 2 kg/ha
1 4,
04.apr Agrol 15 I/ha
. Cuproxat 5 I/ha
2 | 18aP" Neotafid A | 0,50%
. Folicur solo 1l/ha
3 | 194" TBvicid L 2 lha
4 27.apr | Folicur solo 1l/ha
.. | Score 0,2 I/ha
> | 05mal Teigg 1/ha
Buvicid K 2 l/ha
6 17.maj | Mospilan 0,2
20SP kg/ha
.. | Dithane DG 2 kg/ha
7 27.
maj Calypso 0,3 I’ha
8 06.jun | Judo 1l/ha
9 07.jul | Dithane DG 2 kg/ha
10 | 13.szept Manzate 1kg/ha
Bravo 1l/ha
vegyszer
2006 | id6épont neve ddzis
Nordrox 75 2,5
1 |31.marc | WG kg/ha
Vectafid S 30 I/ha
. Cuproxat FW | 51/ha
2 10.
08P Voctafid A | 0,50%
3 15.4pr | Folicur Solo 1l/ha
4 24.4pr | Folicur Solo 1l/ha
.. | Folicur Solo 1l/ha
5 02.
mé Calypso 0,3 I’/ha
Dithane M45 | 2 kg/ha
6 12.méj | Mospilan 0,2
70WP kg/ha
7 29.m4j |Judo 11/ha
8 09.jun |Judo 1 1/ha
9 15.jun | Judo 1 I/ha




4. szamua melléklet.
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Homogeneous Subsets

hossz1
faita N Subset
1 2 3 4 5 6 7
gil?:;:ea” 18 11.3333
Linda 45 | 16.0889
A1 24 24.9167
a"fr';fhebergi 30 25.1333
Germersdorfi3 | 35 29.1429 | 29.1429
Katalin 24 32.3333 | 32.3333 | 32.3333
6/17 24 33.9583 | 33.9583 | 33.9583
Vera 24 35.7500 | 35.7500 | 35.7500 | 35.7500
11/108 36 35.7500 | 35.7500 | 35.7500 | 35.7500
Tukey 6/99 15 35.8000 | 35.8000 | 35.8000 | 35.8000
B(a,b,c) 41104 24 36.3333 | 36.3333 | 36.3333 | 36.3333
Axel 30 36.5333 | 36.5333 | 36.5333 | 36.5333
Van 21 37.7143 | 37.7143 | 37.7143
6/78 21 37.7143 | 37.7143 | 37.7143
41/51 24 40.7917 | 40.7917 | 40.7917 | 40.7917
ggzg‘;cﬁ 24 41.4167 | 41.4167 | 41.4167
Aida 15 41.6667 | 41.6667 | 41.6667
6/66 21 43.6667 | 43.6667
fezkznolyai 24 47.2083
Margit 18 48.0556
Digarteau 18| 11.3333
Linda 45 | 16.0889
A1 24 24.9167
a"fr';fhebergi 30 25.1333
Germersdorfi3 | 35 29.1429 | 29.1429
Duncan(a,b,c) | Katalin 24 32.3333 | 32.3333
6/17 24 33.9583 | 33.9583
Vera 24 35.7500 | 35.7500
11/108 36 35.7500 | 35.7500
6/99 15 35.8000 | 35.8000
41/104 24 36.3333 | 36.3333 | 36.3333
Axel 30 36.5333 | 36.5333 | 36.5333
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37.7143 | 37.7143
37.7143 | 37.7143
40.7917

41.4167

37.7143
37.7143
40.7917 | 40.7917

41.4167 | 41.4167

41.6667 | 41.6667
43.6667

43.6667

47.2083

48.0556

Van 21
6/78 21
41/51 24
Solymari

g6mbalyii 24
Aida 15
6/66 21
Szomolyai

fekete 24
Margit 18
Sig.

.060 114 .071

Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
Based on Type Il Sum of Squares
The error term is Mean Square(Error) = 73.496.

a Uses Harmonic Mean Sample Size = 23.098.

.072

.058

.068

.306

101

b The group sizes are unequal. The harmonic mean of the group sizes is used. Type | error levels are not guaranteed.

¢ Alpha = .05.

Tukey B(a,b,c)

Duncan(a,b,c)

fajta

Bigarreau Burlat
Linda
Miinchebergi korai
Germersdorfi 3
11/108

A-1

41/104

Vera

6/99

Axel

6/17

Katalin

6/78

6/66

Solymari
gombélyi

41/51

Margit

Aida

Van

Szomolyai Fekete
Bigarreau Burlat
Linda

hossz2
N

1 2
18| 5.7778
45| 9.3556 | 9.3556
30 19.4000
35 19.4857
36 19.7222
24
24
24
15
30
24
24
21
21

24

24
18
15
21
24
18| 5.7778
45| 9.3556

Subset

19.4000
19.4857
19.7222
21.6667
22.5833
25.2083
28.0000
28.0667
28.6667
29.5417
29.8571

4

25.2083
28.0000
28.0667
28.6667
29.5417
29.8571
34.4286

34.5833

34.9167

34.4286

34.5833

34.9167
41.9444
44.3333
44.3333

41.9444
44.3333
44.3333
47.2083



Miinchebergi korai
Germersdorfi 3
11/108

A-1

41/104

Vera

6/99

Axel

6/17

Katalin

6/78

6/66

Solymari
gombélyi

41/51

Margit

Aida

Van

Szomolyai fekete

Sig.

30
35
36
24
24
24
15
30
24
24
21
21

24

24
18
15
21
24
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.304

19.4000
19.4857
19.7222
21.6667
22.5833
25.2083

.148

Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
Based on Type lll Sum of Squares

The error term is Mean Square(Error) = 139.676.

a Uses Harmonic Mean Sample Size = 23.098.

21.6667
22.5833
25.2083
28.0000
28.0667
28.6667

.079

22.5833
25.2083
28.0000
28.0667
28.6667
29.5417
29.8571

.072

28.0000
28.0667
28.6667
29.5417
29.8571
34.4286

34.5833

34.9167

.092

41.9444
44.3333
44.3333
47.2083

A71

b The group sizes are unequal. The harmonic mean of the group sizes is used. Type | error levels are not

guaranteed.
¢ Alpha = .05.
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KOSZONETNYILVANITAS

Szeretném megkdszonni témavezetomnek, Dr. Gonda Istvdnnak a munkdm
sordn nyujtott szakmai segitségét és utmutatdsat.

Koszonom a pallagi  kisérleti telep vezetdinek és dolgozdinak
segitOkészségét, valamint Dr. Soltész Miklés és Dr. Hodossi Sandor opponensi
munkdjat és értékes tanacsaikat.

Ko6sz6nom a szakmai konzultacidkat Dr. Nyéki Jozsef, Dr. Szabd Zoltan és
Dr. Apostol Jénos Uraknak, tovdbba Zsuposné Dr. Oldh Agnesnek a
talajvizsgalatok elvégzésében nyujtott segitségét.

Szeretnék ezen tdlmenden koszonetet mondani a Gylimolcstermesztési
Tansz€k munkatdrsainak és mindazon hallgatdknak, akik az adatfelvételezések

soran segitségemre voltak.
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NYILATKOZAT

Ezen értekezést a Debreceni Egyetem Agrartudoményi Centrum
Mezdgazdasagtudomédnyi Kardn a Novénytermesztési és kertészeti tudomanyok Doktori
Iskola keretében készitettem a Debreceni Egyetem ATC MTK doktori (PhD)

fokozatanak elnyerése céljabol.

Debrecen, 2006. szeptember 11.

Kiraly Katalin

NYILATKOZAT

Tandsitom, hogy KIRALY KATALIN doktorjelslt 2002 — 2006. kozott a fent
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