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OSSZEFOGLALAS

A tanulmany a military szakagban versenyzé lovak teljesitmény-
vizsgalataval foglalkozik. A vizsgalat anyagat a magyar sportloal-
lomany 2000 és 2006 kozétti military versenyeredmeényei jelentették.
Az adatbazisban szereplé 792 16 3484 adata Magyarorszdagon és mds
eurdpai orszagban rendezett military versenyek eredményei voltak.
A teljesitmény értékelésére a sportversenyen elért Blom modszerrel
transzformalt helyezéseket hasznaltuk fel. A Blom pontszamra hdarom
modell illeszkedését vizsgaltuk meg. Tobb nehézségi szint egy hal-
mazban torténd értékeléséhez sulyoztuk a Blom pontszamokat a ne-
hézségi szintek figyelembevételével. Az értékeléshez linedris vegyes
modellt alkalmaztunk, amelyben allando hatasként vettiik figyelembe
az indulo 16 életkorat, az ivart, a tenyésztét, a tulajdonost, a verseny
helyszinét és évét. Véletlen hatasként szerepelt a lovas és a lo a
modellben. A military sporteredménnyel rendelkezd lovakat sajattel-
Jesitményiik alapjan, a tenyészméneket az ivadékaik teljesitménye
alapjan értékeltiik a Blom pontszamok és a sulyozott Blom pontsza-
mok leiro statisztikaja szerint. Tenyészértékeket becsiiltiink a military
szakagban nyujtott teljesitményre. A tenyészértékek megbizhatosa-
ganak noveléséhez tobb sportban teljesité ivadékra lenne sziikség.

Kulcsszavak: military, sportlo, teljesitmény
SUMMARY

The aim of the study was to evaluate the Hungarian Sporthorse
population based on eventing competition performance. The database
contained the results of 792 horses and 449 riders between 2000 and
2006. The eventing results were gathered from Hungary and other
European countries. Blom transformed ranks were used to evaluate
the sport performance. Three models were fitted to the Blom scores.
Evaluating all the competition categories at the same time weighted
Blom scores were used according to the difficulty of the category.
The linear mixed model included fixed effects for age, sex, breeder,
owner, location, year; and random effects for animal and rider.
Horses from the database were judged by their own performance, and
stallions were investigated by performance of their progenies on the
basis of descriptive statistics of Blom scores and weighted Blom
scores. Breeding values of eventing performance were predicted. To
improve the reliability of breeding values, more progenies should be
used in eventing competitions.

Keywords: eventing, sport horse, performance
BEVEZETES

A lovastusa a legteljesebb Osszetett lovassport-
szakag, amely jelentOs tapasztalatot és tudast igényel a
lovastol. E mellett a lovasnak tokéletesen kell ismernie
lova képességét, sot teljes korti ismerettel kell rendel-
keznie a sporttarsa (a 16) pillanatnyi allapotarol, adott
kornyezetben elvarhato teljesitoképességérol. Ez utob-

bi az intelligens és racionalis kiképzés, felkészités ered-
ménye is. A military lovas €s lova kozotti kdlesonds
partnerség megvalosulasaban szerepet jatszo kulcsele-
meket Wipper (2000) vizsgalta. A military haromnapos
sportverseny harom kiilonallo részvizsgéja a dijlovaglas,
terepverseny €s dijugratas. A harom részfeladatot a lo-
vasnak ugyanazzal a loval kell teljesiteni. A terepver-
seny a magasabb kategoridkban és a vilagversenyeken
4 részbol tevodik Ossze, mégpedig a ,kisiigetd”, a
,,steeple chase”, a ,,nagyligetd”, és a terepakadaly (cross),
ahol minden egyes akadalynal birok feliigyelik az ugra-
sokat.

Whitaker és Hill (2005a) a részfeladatok hatasat
vizsgalta a military szakagban versenyz6 lovak hiba-
pontjaira tekintettel. A hibapontokat féképpen a dijlo-
vaglo feladatrész hibapontjai hataroztak meg, azonban
anchézségi fok ndovekedésével a tereplovaglason szer-
zett hibapontok akar 42%-kal is hozzajarultak az
Osszes hibaponthoz. Az Egyesiilt Kiralysag sportlovait
rangsorolva megallapitottak (Whitaker és Hill, 2005b),
hogy a sportkarriert befutott lovaknak csak elenyész6
hanyada jut el az adott szakag legmagasabb szintjére.
A dijugratasban 0sszegyijtott hibapontok meghataroz-
hatjak a végso sorrendet is. A két érték kozott szignifi-
kans pozitiv korrelaciot talaltak. Tovabbi vizsgalatuk
eredménye szerint a lovas neme és a palya nehézsége
nincs hatassal a cross szakaszban kiesett lovakra
(Whitaker és Hill, 2005d). A harom részfeladat kozotti
genetikai korrelaciot vizsgalva Kearsley (2008) a dijug-
ratas és a terepszakasz kozott kozepes (0,57), mig a
terepszakasz ¢s a dijlovaglas (0,33), illetve a dijugratas
¢és a dijlovaglas (0,13) kozott alacsony genetikai korre-
laciot talalt.

Kearsley et al. (2008) az Egyesiilt Kiralysag military
eredményeit feldolgozva fix hatasként vették figye-
lembe az ivart, az életkort, és a verseny kategoridjat,
mig az apai hatas, a 16 és a lovas véletlen hataskant sze-
repelt. Ricard és Chanu (2001) mérészamként az éven-
kénti nyereménydsszeg, startonkénti nyereményosszeg,
¢s helyezésenkénti éves nyereményosszeg logaritmusat
alkalmaztak a sportteljesitmény értékelésére. Allando
hatasként kezelték az életkort, az ivart, a sziiletési ré-
gidt és a sziiletési honapot. Whitaker és Hill (2005c)
linearis modellel vizsgaltak CCI****-os military ver-
senyeket. A modellben fliggd valtozoként szerepelt a
végso helyezés, €s fliggetlen valtozoként a palya, a dij-
lovaglas eredménye, a steeplechase, a cross szakasz
ideje, a cross szakasz eredménye, a dijugratas ideje és a
dijugratas eredménye. Eredményiil azt kaptak, hogy a
végso helyezésre a cross szakasz idéeredménye van a
legnagyobb hatassal. A teljesitményt befolyasolo ténye-
z0k kozott vizsgaltak a cross szakaszban 1évé akadaly
kombinaciokat és azok nehézségét, tekintettel a verseny
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szintjére (Stachurska et al., 2010), a kdrnyez6 hémérsék-
let és relativ paratartalom hatasat (Kohn és Hinchcliff,
1995; Marlin et al., 2001), valamint a steeplechase sza-
kaszban a tav roviditésének hatasat (Andrews et
al.,1995; Foreman et al.,1995).

A teljesitmény eldrejelzését a korai military sport-
eredmények alapjan vizsgalta Nagy (2003). Kiilon
szorzotényezoket dolgozott ki a dijugratasban, a dijlo-
vaglasban és a terepen nyujtott teljesitmény korrigala-
sara is. Kingston et al. (2005) szerint az 6téves lovak
teljesitménye hasznos eldrejelzdje lehet a késobbi
sportteljesitménynek a brit military versenyeken.

ANYAG ES MODSZER

A tanulmany célja a 2000 és 2006 kozott military
szakagban versenyz6 magyar sportloallomany értéke-
1ése volt. Az adatbazis 792 16, 449 lovas 3484 eredmé-
nyét tartalmazta, melyek Magyarorszagon és mas
europai orszagokban rendezett military versenyek
eredményei voltak. Az adatbazisban rendelkezésiinkre
allt a 16 neve, azonositdja, ilyenforman a 16 szarmaza-
sa, a lovas, a verseny éve, az ivar, a tenyészto, a tulaj-
donos, a verseny helyszine, a versenyszam, az indulok
szama, illetve a helyezés.

A sportteljesitmény mérésére Blom-féle modszerrel
(Foran et al., 1995) atalakitott helyezéseket hasznal-
tunk fel. A médszer figyelembe veszi a versenyen indu-
16 lovak szamat, és a helyezéseket normal eloszlasuva
alakitja. A mddszerrel az atlagtol jobban teljesitok pozi-
tiv-, az atlagos teljesitményii lovak nullahoz kozeli, a
gyenge teljesitményti egyedek negativ pontszamot kap-
tak. A rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan a Blom
pontszamra tobb modell illeszkedését is megvizsgal-
tuk. A kiilonb6z6 versenyszamok alapjan a versenyek
nehézségi szintje 14 kategdriaba volt sorolhatd. Egye-
diil a legkonnyebb ,,A” kategoriaban volt elegendd elem-
szam ahhoz, hogy 6nall6 kategoriaként értékeljiik (1.
modell). A tobbi 13 kategoriat a kevés elemszam
miatt 0sszevontan értékeltiik egy masik modellben
(II. modell). Az 6sszevont kategoria eloszlasat az /.
abra szemlélteti.

1. dbra: A startok szamanak eloszlisa a versenyszamok szerint
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Figure 1: Distribution of starts by competition categories
Number of starts(1), Competition levels(2)

A III. modellben minden adatot egyszerre elemez-
tiink és az eredményeket a versenyszint nehézsége sze-
rint sulyoztuk. A sporteredményeket 5 csoportba sorol-

tuk (1. tablazat), minden csoporthoz rendeltiink egy
sulyozo faktort (0—4). A sulyozaskor egy allando ér-
téket (+3) szoroztunk meg a megfeleld sulyozo faktor-
ral, majd a kapott értéket adtuk hozza az eredeti Blom
pontszamhoz. A Blom pontszamnal igy egy nagyobb
intervallumon mozgd mérészamot kaptunk, amellyel
jobban érzékeltethetd a versenyszintek kozotti kiilonb-
ség.

1. tablazat
A Kiilonb6zé versenyszintekhez tartozo silyok

Verseny szintje(1) Siilyozé faktor(2)
A (CNC) 0
B (CNC), CCN, CCN*, CNC* 1
C, CNC** CCI*,CIC* 2
CNC#*#* CCI** CIC** 3
CIC*#** CCI*** 4

CCN — nemzeti 3 napos military verseny, CCI — nemzetk6zi 3 napos
military verseny, CNC —nemzeti 1 napos military verseny, CIC —nem-
zetkozi 1 napos military verseny, *, **, ***: a csillag a verseny nehéz-
ségére utal.

Table 1: Weights belonging to the different competition categories
Competition level(1), Weight(2), CCN — Concours Complet d” Equitation
National (3 days), CCI — Concours Complet d” Equitation International
(3 days), CNC — Concours National Complet d” Equitation (1 day), CIC —
Concours International Complet d’ Equitation (1 day), *, **, ***: stars
indicate the level of competition.

A vegyes linearis modell fix hatasként tartalmazta
az életkor, ivar, teny¢€sztd, tulajdonos, verseny helyszin
¢és versenyév hatasat. A 16 és a lovas hatdsat véletlen
hatasként vettiik figyelembe. A 1. modell tovabbi fix
hatasként tartalmazta a verseny nehézségének hatasat.

Az ,,A” kategoria és az dsszevont kategoria kozotti
ivar szerinti eloszlasokat a lovak szama és a startok
szama tekintetében hasonlitottuk 6ssze. Homogenitas
vizsgalatot végeztiink y>—probaval.

Az adatok varianciaanalizisére a SAS GLM (alta-
lanos linearis modell) eljarasat alkalmaztuk. Variancia-
komponenseket becsiiltink a lovasra, a lora, és
l6xlovas kolesonhatasra a SAS VARCOMP eljarassal
(SAS, 2001).

A teljesitmény jellemzésére a Blom pontszamok
atlag- és szorasértékeit, tovabba a minimum és maxi-
mum értékeket hasznaltuk. A feldolgozas folyaman a
szarmazasi adatokat is figyelembe vettiik. A sajattelje-
sitmény értékelése mellett apai ivadékcsoportokat ké-
peztiink, a tenyészméneket ivadékaik sportban nytjtott
teljesitménye alapjan értékeltik. Az apamének te-
nyészértékének becslését a legjobb linearis torzitatlan
becslés (BLUP AM) egyedmodell médszerével a PEST
szoftver (Groeneveld et al., 1990) felhasznalasaval vé-
geztiik. A becslés elvégzéséhez sziikséges additiv gene-
tikai, kdrnyezeti és hibavarianciat a VCE-5 (Kovac és
Groeneveld, 2003) szoftver alkalmazasaval hataroztuk
meg. A becsiilt tenyészértékeket 100-as atlaggal és 20-
as szorasértékkel a kovetkezo képlet alapjan szamitot-
tuk at:

BTE =100 + (BTE, — dtlag,)/ ) * 20, ahol:

——
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BTE = a transzformalt pontskala alapjan becsiilt tenyész-
érték

BTEO = az eredeti pontskala alapjan becsiilt tenyész-
érték

atlag, = a becsiilt tenyészértékek atlaga a referencia po-
pulécid eredeti pontskalajan

0 = a becsiilt tenyészértékek szorasa a referencia popu-
lacio eredeti pontskalajan.

A referencia populacionak a pedigrében szerepld
Osszes egyedet tekintettiik. Meghataroztuk a tenyészér-
tékek megbizhatosagat a becsiilt hibavariancia alapjan.
A szamitast az

r=4/1-PEV /o] , képlettel végeztiik, ahol:

r = a becsiilt tenyészérték megbizhatosaga
PEV = a tenyészértékhez tartozo becsiilt hibavariancia
o%,= a tulajdonsag additiv genetikai varianciaja.

EREDMENYEK

A hibas adatok javitasa €és a hianyos adatot tartal-
mazo rekordok kizardsa utan az adatbazis 602 16 3096
adatat tartalmazta. Az eredmények koziil kizarasra ke-
riiltek azok a startok ahol a fentebb emlitett hatasok va-
lamelyike hianyzott, vagy ahol nem volt egyértelmii a
16 azonositasa a hianyzo6 vagy helytelen azonosit6é mi-
att. Hét esetben sikertilt javitani a 16 hibas azonositojat.
A vizsgalatban a 3 generacios szarmazasi tablakat ala-
pul véve Osszesen 4314 16 szerepelt.

A 2000 és 2006 kozott military szakagban verseny-
zett lovak ivar szerinti eloszlasat a 2. dbra szemlélteti. A
szamitott y? érték 6,921 (kritikus ? érték 5,991) alapjan
a két kategoriaban a lovak ivar szerinti eloszlasa szigni-
fikansan eltér (P<0,05), tehat az allomany heterogén.

2. dbra: A starttal rendelkezé lovak eloszlasa ivar szerint
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Figure 2: Distribution of horses by gender
Mare(1), Stallion(2), Gelding(3), Category *A’(4), Other categories(5)

A startok szamanak ivar szerinti eloszlasat (3. abra)
tekintve, a 2 proba szignifikans eltérést (P<0,05) ered-
ményezett az ,,A” és az dsszevont kategoriak kozott
(szamitott 2 érték 16,73, kritikus y2 érték 5,991). Az
,»A” kategoriaban a kancak és a heréltek aranya kozel
azonos, a mének aranya kevesebb. Az 6sszevont kate-
goridban a mének részvétele nagyobb, aminek oka le-
het a mének nagyobb teljesitéképessége. Nem lehet
elhanyagolhaté szempont a kancak tenyésztésbe alli-
tasa sem, ennél fogva sportoltatasuk kisebb mértéki a
ménekétdl.

3. dbra: A startok szamanak eloszlasa ivar szerint
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Figure 3: Distribution of starts by gender
Mare(1), Stallion(2), Gelding(3), Category A’(4), Other categories(5)

Az ,,A” kategériaju versenyek értékelése

A modellben a lovas véletlen hatasként torténd sze-
repeltetését az indokolta, hogy a lovasok nem azonos
szamu lovat lovagoltak, valamint tdbb olyan 16 is volt,
amelynek tobb lovasa volt sportkarrierje soran. A ka-
pott szignifikancia-értékek (2. tabldzat) alapjan a modell-
ben szerepld hatasok koziil az ¢letkornak, az ivarnak,
averseny évének figyelembe vétele statisztikailag nem
indokolt. Szakirodalmi adatok, és szakmai megfonto-
lasok miatt valamennyi hatést figyelembe vettiik vizs-
galataink soran. A military sportban a lovak 8 éves
koruk tajan érik el a halado szintet, a nemzetkozi ver-
senyeken megjelend lovak viszont ennél idésebbek
(Dyson, 2000). Az ivar hatasanak vizsgalatat a military
sporteredményekre Whitaker et al. (2008) indokoltnak
tartjak. A modell illeszkedésének josaga R?>=0,47.

A modellel becsiilt varianciakomponensek (3. tab-
lazat) koziil a hibavariancia a legnagyobb, amely a mo-
dellben szerepld véletlen hatasokhoz nem kothetd
variancia. A lovashoz kothet6 variancia nagyobb, mint
a 16 hatasahoz ko6thetd variancia, tehat a lovas befo-
lyasa nagyobb a 16 befolyasanal a 16 teljesitményére.

2. tablazat
Az I. modellben szereplé hatasok és azok szignifikancia szintjei
Fix hatasok(3) Véletlen hatasok(4)
Figyelembe vett . i . Verseny Verseny B
Eletkor(5 Tvar(6 T t6(7 Tulajd: 8 L 11 Lo(12
hatdsok(1) etkor(5) var(6) enyészté(7) ulajdonos(8) helyszine(9) éve(10) ovas(11) 0(12)
Szienifikanci
SZleftlzlz)l neta 0,1943 0,1677 <0,0001 <0,0001 0,0013 08194 | <0,0001 | 00320

Table 2: Effects and their significance levels in model I

Effects in the model(1), Significance level(2), Fixed effects(3), Random effects(4), Age(5), Sex(6), Breeder(7), Owner(8), Location(9), Year(10),

Rider(11), Horse(12)
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3. tablazat
A Blom pontszamra becsiilt variancia-komponensek (I. modell)

Lovas(1)
0,06756

Lé(2)
0,0049892

Loé*Lovas(3)
0,04745

Hiba(4)
0,66790

Table 3: Estimated variance components for Blom scores in
model 1.
Rider(1), Horse(2), Rider-horse interaction(3), Error variance(4)

Az eredmények értékelése az dsszevont (tovabbi)
versenyszintek esetén

A 4. tablazatban szerepld szignifikancia-értékek
alapjan az ¢letkornak, a verseny évének, és a lovas ha-
tasanak figyelembe vétele a modellben statisztikailag
nem indokolt. Szakmai megfontolasok miatt azonban
valamennyi hatast figyelembe vettiink. A modell illesz-
kedése az el6z6 modellnél jobbnak bizonyult, R*=0,55.

4. tablazat
A 11. modellben szereplé hatasok és azok szignifikancia szintjei

Fix hatdsok(3) Véletlen hatasok(4)

Vizsgilt Bletkor(S) | Ivar(6) | Tenyészté(7) | Tulajdonos(®) |  ~croeny | Vemeny | Verseny -\ 0 12y | Laai3)
A% Z u \%

hatasok(1) Y ! helyszine(9) | éve(10) | szintje(11)
Sz_'gt‘z‘;;‘ka"c“‘ 08536 | 00012 | 00013 0,0300 <0,0001 | 03942 | 00302 00741 | 0,0494
Sz

Table 4: Effects and their significance levels in model I1

Effects in the model(1), Significance level(2), Fixed effects(3), Random effects(4), Age(5), Sex(6), Breeder(7), Owner(8), Location(9), Year(10),

Level of competition(11), Rider(12), Horse(13)

A modellel becsiilt variancia-komponenseket az 5.
tablazat tartalmazza. Ebben az esetben is a hibavarian-
cia értéke a legnagyobb, a véletlen hatasok koziil a lo-
vashoz kothetd variancia szintén a legnagyobb. A 16
véletlen hatasahoz kot6do variancia aranya alacsony,
de Iényegesen magasabb, mint az,,A” kategoriaja ver-
senyek esetében. A verseny nehézségének novekedé-
sével a lovas ¢s a 16 hatasa fontosabba valik (Kearsley,
2008).

5. tablazat
A Blom pontsziamra becsiilt variancia-komponensek (I1. modell)

Lovas(1)
0,07884

L6(2)
0,02849

Loé*Lovas(3)
0,05845

Hiba(4)
0,67790

Table 5: Estimated variance components for Blom scores in
model II.
Rider(1), Horse(2), Rider-horse interaction(3), Error variance(4)

Az ,,A” és nehezebb kategdridjui versenyszintek
egyiittes értékelése

Az eredmények egyiittes értékelésekor, a sulyozott
Blom pontszamra becstilt modellben 1év6 hatasok szig-
nifikancia-értékei a 6. tabldzatban lathatok. Az ered-
mények alapjan minden hatas szignifikansnak bizonyult
és ezt a modellt talaltuk a legjobban illeszkedének a
meért értékekre, R?=0,63.

A 7. tablazatban bemutatott variancia-komponen-
seket tekintve a lovashoz, a 16hoz, és a 16 lovas kolcson-
hatashoz ko6t6d6 variancia tovabb novekedett. A 16
befolyasa lényegesen nagyobb a lovas hatasanal a tel-
jesitményre. A hibavariancia is az eddig tapasztaltaknal
a tobbszorosére nott, amely azzal indokolhato, hogy az
alkalmazott sulyozott Blom pontszam szélesebb inter-
vallumbol veszi fel az értékeit.

6. tablazat
A II1. modellben szereplé hatasok és azok szignifikancia szintjei

Fix hatasok(3) Véletlen hatasok(4)

Figyelembe vett . i . Verseny Verseny R
Eletkor(5 Ivar(6 T t3(7) | Tulajd 8 L 11 Lo(12

hatisok(1) etkor(5) var(6) enyészté(7) ulajdonos(8) helyszine(9) éve(10) ovas(11) 6(12)
Szignifikancia
szint(2) <0,0001 0,0002 <0,0001 <0,0001 <0,0001 <0,0001 <0,0001 <0,0001

Table 6: Effects and their significance levels in model 111

Effects in the model(1), Significance level(2), Fixed effects(3), Random effects(4), Age(5), Sex(6), Breeder(7), Owner(8), Location(9), Year(10),

Rider(11), Horse(12)

7. tablazat
A stilyoozott Blom pontszamra becsiilt variancia-komponensek
(I11. modell)

Lovas(1)
0,46586

L6(2)
0,81619

Loé*Lovas(3)
0,17944

Hiba(4)
2,35712

Table 7: Estimated variance components for weighted Blom
scores in model I11I.
Rider(1), Horse(2), Rider-horse interaction(3), Error variance(4)

Ertékelés sajatteljesitmény alapjan

Az ,,A” nehézségi szintli versenyek esetén az ered-
ménnyel rendelkez6 lovakat a Blom pontszam leird
statisztikai adatai alapjan értékeltiik. A vizsgalt id6szak-
bol a legalabb tizenot sporteredménnyel rendelkez6 lo-
vakat mutatjuk be (8. tablazat).
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8. tablazat
A Blom pontszamok leiré statisztikaja lovanként az ,,A” versenyszint esetén
L6 neve(1) L6 azonositoja(2) Atlag(3) Szoras(4) Minimum(5) | Maximum(6) Startok szama(7)
Melittis AT900540000 0,49 0,79 -1,18 1,49 16
Alfa PT983790000 0,46 0,83 -1,59 1,85 16
Tavaszi Szél AT951380000 0,46 0,85 1,11 1,87 17
Gidran XI (Sovanka) GI98050GI11 0,37 0,86 -1,55 1,74 20
Duna Gipsy Lady KB950930000 0,34 1,20 -1,77 1,82 18
Haley (e. Jampec) KB960150000 0,27 0,93 -1,64 1,28 21
Széplak Szirom KB971070000 0,27 0,63 -1,18 1,28 17
My Colt Maté KB952780000 0,13 0,77 -1,36 1,28 18
Révész AT902170000 0,11 0,78 -1,49 1,49 20
Légos AT941710000 -0,08 0,76 -1,49 1,28 17
Fokos Fantom KB961460000 -0,14 0,99 -1,82 1,49 17
Megint AT950210000 -0,38 0,85 -1,64 0,74 17
Miguel AT970140000 -0,57 0,76 -1,80 1,18 18

Table 8: Descriptive statistics of Blom scores of horses in case of category 'A’
Name of the horse(1), Identity number(2), Mean(3), Standard deviation(4), Minimum value(5), Maximum value(6), Number of starts(7)

A legjobb teljesitményt az egyedenkénti atlagérté-
kek alapjan a ,,Melittis” angol telivér ménre szamitot-
tuk. A legjobb egyéni teljesitmény a ,,Tavaszi szél”
angol telivér kancahoz kothet6. A legkiegyensulyozot-
tabb teljesitményt a helyezések atalakitott szorasértékei
alapjan a ,,Széplak Szirom” kisbéri kanca nyujtotta.

Az 6sszevont kategoriak esetében a mérészam na-
gyobb intervalluma miatt a stilyozott Blom pontszam-
mal értékeltiik a lovakat. A legalabb tiz sporteredmény-
nyel rendelkezd lovak értékelését mutatjuk be (9. tdb-
ldzat).

Az atlagértékek alapjan a legjobb teljesitményt és a
legjobb egyéni teljesitményt a ,,134 Napfény” magyar
félvér kanca érte el. A legkiegyenlitettebb teljesitményt
a ,,Melittis” angol telivér mén nyujtotta. A nehezebb
versenyszintek esetében a mének kiemelked6bb ered-

ményeket értek el, mint a kancak vagy heréltek, ez
Osszefliggésben allhat azzal, hogy a mének a nehezebb
versenyszinteken nagyobb aranyban vesznek részt.
Janssens et al. (2007) a sport statusz, mint binaris val-
tozd (aktiv, passziv) és a dijugratasban nyujtott telje-
sitmény kozott kozepes (0,33-0,54) genetikai korrela-
ciot hataroztak meg.

Tenyészmének értékelése ivadékaik military telje-
sitménye alapjan

A tenyészméneket ivadékaik militaryban nyujtott
teljesitménye szerint értékeltiik. Az ,,A” kategoriaju
versenyszamok esetén azokat a tenyészméneket mutat-
juk be, amelyeknek legalabb 6t ivadékanak van sport-
eredménye (10. tablazat).

9. tablazat
A stlyozott Blom pontszamok leiré statisztikdaja lovanként az dsszevont versenyszintek esetében
L6 neve(1) Lo azonositéja(2) Atlag(S) Széras(4) Minimum(5) | Maximum(6) | Startok szama(7)
134 Napfény MF952700000 6,78 2,66 2,94 10,50 10
2745 Igéret IM907020000 6,32 2,13 2,80 10,05 12
Tavaszi Szél AT951380000 5,22 2,02 1,82 8,62 10
Melittis AT900540000 4,67 1,09 2,62 743 20
My Colt Maté KB952780000 4,62 1,86 1,50 7,28 11
Aurél AT950030000 4,60 1,53 2,34 8,43 12
Mazli MF942180000 457 1,56 1,50 6,93 10
4202 Naum-42 IM888620000 4,39 1,45 2,00 6,17 11
Grizzly St.John’s MF952970000 4,20 2,01 1,95 8,34 12

Table 9: Descriptive statistics of weighted Blom scores of horses in case of contracted categories
Name of the horse(1), Identity number(2), Mean(3), Standard deviation(4), Minimum value(5), Maximum value(6), Number of starts(7)
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10. tablazat

A Blom pontszamok leir6 statisztikaja tenyészménenként az ,,A” versenyszint esetén

Tenyészmén neve(1) Atlag(2) Széras(3) Minimum(4) | Maximum(5) | Ivadékok szima(6)
3648 Laurenz 0,30 0,85 -1,13 1,49 5
2972 Justboy 0,24 1,00 -1,77 1,82 7
1548 Andor 0,22 0,96 -1,89 1,85 7
2077 Duna 0,20 1,03 -1,77 1,82 5
2534 Gringo 0,19 0,97 -1,64 1,43 5
1861 Hatalom 0,17 0,83 -1,95 1,77 11
1624 Gidran I'V-21 (XILtm) 0,15 0,92 -1,89 1,77 9
2533 Goliath 0,05 1,16 -1,77 1,82 8
1028 Aldato-1 (IL.tm.) 0,04 0,54 -0,60 0,90 5
2264 Surdut (tm.) 0,02 1,01 -1,89 1,71 14
2384 Guarde Royale -0,04 0,94 -1,82 1,89 6
2971 Gressini -0,04 0,80 -1,55 1,67 7
2394 Déva -0,21 1,14 -1,89 1,32 6
2442 Verécemaros Ozora Arvacska-82 -0,23 0,85 -1,59 1,71 8
2021 Biivolé -0,32 0,81 -1,80 1,36 6
2040 Hullam-95 -0,36 0,80 -1,89 1,06 5
2959 Hohenstein II -0,36 1,04 -1,85 1,59 5
3001 Koppany -0,40 0,72 -1,82 1,03 5
2702 Modern Pleasure -0,40 0,82 -1,64 1,55 5
2637 Advent -0,40 0,92 -1,95 0,66 7

Table 10: Descriptive statistics of Blom scores of sires in case of category 'A’

Name of the stallion(1), Mean(2), Standard deviation(3), Minimum value(4), Maximum value(5), Number of progenies(6)

A legtobb military sporteredménnyel rendelkezd
ivadékkal a ,,2264 Surdut” angol telivér rendelkezett. A
legjobb ivadékteljesitményt az atlagértékek alapjan a
,,3648 Laurenz” holstein ménre szamitottuk. A legjobb
egyéni teljesitmény a ,,2384 Guarde Royale” nevii an-
gol telivér egyik ivadékahoz kothetd. Az ivadékok leg-
kiegyensulyozottabb teljesitménye a helyezések atala-
kitott szorasértékei alapjan az ,,1028 Aldato-1 (II. tm.)”
magyar félvér ivadékaihoz kapcsolodik.

Az ,,A” nehézségi szint feletti versenyszamok ese-
tében azokat a tenyészméneket mutatjuk be, amelyek-
nek legalabb harom ivadéka rendelkezik sportered-
ménnyel (11. tablazat).

A legtdbb sporteredménnyel rendelkezé ivadékkal
anchezebb kategoriak esetében is a ,,2264 Surdut” an-
gol telivér mén rendelkezett. Az atlagértékek alapjan a
legjobb ivadékteljesitmény és a legjobb egyéni telje-
sitmény a ,,2077 Duna” nevii angol telivér ivadékaihoz
kothetd. A legkiegyensulyozottabb teljesitményt a he-
lyezések atalakitott szorasértékei alapjan ,,2116 Be My
Grey” ivadékai nyujtottak.

A 12. tablazat az el6z6 két tdblazatban szerepld te-
nyészmének tenyészértékeit mutatja be. Atlagos tenyész-
értéknek a 100-as értéket tekintettiik. A becsiilt te-
nyészértékek alacsony megbizhatdsaguak, mely a ke-
vés adat és az alacsony ivadékszam kdvetkezménye.
Egy-egy mén becsiilt tenyészértéke megbizhatosaga-
nak noveléséhez nagyobb szdmu ivadékanak értékelé-
sére lenne sziikség (Posta et al., 2007).

KOVETKEZTETESEK

A vizsgalat eredményeként megallapithatjuk, hogy a
koénnyebb ,,A” kategériaban versenyzd lovak koziil a
kancak és a heréltek, mig a nehezebb versenyszamoknal
amének vettek részt nagyobb aranyban. A sporteredmé-
nyek értékelése soran a lovas figyelembe vétele véletlen
hatasként indokolt. T6bb nehézségi szint 6sszevonasakor
az értékelésre a sulyozott Blom pontszamot javasoljuk.
Mig az ,,A” kategoria és az Osszevont kategoriak eseté-
ben azt kaptuk, hogy a 10 teljesitményére a lovas befo-
lyasa a nagyobb, addig a kategoriak egyiittes értékelé-
sekor mar a 16 befolyasa bizonyult nagyobbnak a lovas
hatasatol. A sajatteljesitmény elemzésekor a nehezebb
versenyszinteknél a mének nyujtottak jobb teljesitményt.
Az ivadékvizsgalat eredményeként az ,,A” versenyszint
esetén a ,,3648 Laurenz” holstein mén, az dsszevont ver-
senyszint esetén a ,,2077 Duna” angol telivér mén iva-
dékai nyujtottak a legjobb teljesitményt. A tenyész-
értékek megbizhatosaganak novelésére tobb ivadékot
kellene tesztelni military versenyeken (mint egyfajta iva-
dékvizsga), és tobb sporteredmény sziikséges (mint egy-
fajta sajatteljesitmény vizsga). Mind emellett a fedezo-
mének szigorubb szelekcidjara lenne sziikség.
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11. tablazat

A sulyozott Blom pontszamok leiré statisztikdja tenyészménenként az dsszevont versenyszintek esetében

Tenyészmén neve(1) Atlag(Z) Széras(3) Minimum(4) | Maximum(5) | Ivadékok szima(6)
2077 Duna 5,31 2,35 1,95 10,82 3
2442 Verécemaros Ozora Arvacska-82 4,99 3,15 1,29 10,37 3
1624 Gidran IV-21 (XL.tm) 4,94 1,71 2,07 8,84 7
2394 Déva 4,86 1,68 1,80 7,60 4
1028 Aldato-1 (IL.tm.) 4,60 1,36 2,36 6,64 3
1861 Hatalom 4,55 1,48 2,62 7,09 5
2264 Surdut (tm.) 431 1,80 1,45 8,43 9
2021 Biivolé 4,27 1,60 1,51 6,57 3
2702 Modern Pleasure 4,04 1,79 1,79 6,85 4
2384 Guarde Royale 3,06 1,23 1,36 5,86 5
2040 Hullam-95 3,01 0,82 1,82 4,71 4
2959 Hohenstein IT 2,71 1,20 1,51 3,90 3
2116 Be My Grey 2,23 0,75 1,72 3,54 3

Table 11: Descriptive statistics of Blom scores of sires in case of contracted categories
Name of the stallion(1), Mean(2), Standard deviation(3), Minimum value(4), Maximum value(5), Number of progenies(6)

A tenyészmének becsiilt tenyészértékei és megbizhatésaguk

12. tablazat

Tenyészmén neve(l) Ivadékok szama osszesen(2) Tenyészérték(3) Megbizhatésag(4)
2534 Gringo 5 189 0,37
1624 Gidran IV-21 (XI.tm) 9 146 0,48
2040 Hullam-95 5 146 0,40
3648 Laurenz 5 145 0,49
1028 Aldato-1 (IL.tm.) 6 135 0,40
1861 Hatalom 11 126 0,71
2971 Gressini 7 124 0,30
2637 Advent 7 119 0,41
2021 Biivolo 6 115 0,20
2442 Verécemaros Ozora Arvacska-82 8 114 0,45
2702 Modern Pleasure 5 113 0,20
2116 Be My Grey 4 101 0,02
3001 Koppany 5 94 0,03
2077 Duna 5 93 0,47
2394 Déva 6 90 0,38
2972 Justboy 7 85 0,32
1548 Andor 7 74 0,55
2384 Guarde Royale 7 65 0,49
2959 Hohenstein IT 5 60 0,36
2533 Goliath 8 44 0,39
2264 Surdut (tm.) 16 35 0,60

Table 12: Estimated breeding value of sires, and realibility of breeding values
Name of the sire(1), Total number of progenies(2), Breeding value of the sire(3), Realibility(4)
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