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Az értekezés témaja és célkitiizései

Az értekezés harom mi, Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij Ordégok, Andrej
Belij Az eziist galamb és John Cowper Powys Wolf Solent regényének cimii
mitoszkritikai elemzésével foglalkozik. A témavalasztist egyrészt a regények a
cselekmény, illetve a motivumrendszer szintjén megjelend hasonlosaga, masrészt az
alkotok a szakirodalomban és a szerzOk nem szépirodalmi miiveiben is dokumentalt
kapcsolata indokolja. A dolgozat az egyes miiveket kiilonallo fejezetekben targyalja,
melyeken beliil az azonos mitologémak kirajzolédasat és elemzését helyezi
kozéppontba. Ennek alapjan keriilnek bemutatisra az értekezés zarofejezetében a
regények metszéspontjai immar kimondottan komparativ jelleggel. A dolgozat célja
annak demonstraldsa, hogy az egymassal filoldgiai kapcsolatban allo, am kiilonb6zo
irodalomtorténeti korszakokhoz, stilusirdnyzatokhoz, €s részben kultirkorhoz tartozo
szovegek hogyan valnak a ,szandék allegoridiva”, azaz az identitast mitikus
szOvegeken keresztiil meghatdrozni probald narrativakkd, melyekben az
egyértelmiiség, a ,,szent” megtestesitésére tett kisérlet éppen tgy immanensen benne
foglaltatik, mint az allegorikus forditasok elkeriilhetetlen megjelenése.

Az Ordégok (ires?) kdzéppontjat Sztavrogin rejtélyes identitasa képezi, jorészt
annak koszonhetden, hogy minimalis beszédtevékenységének kovetkeztében szinte
kizarolag a narrator és a tobbi szerepld diskurzusan keresztiil jelenik meg. E
szovegekben a szamara eldirt hely a mitikus hdsé — olyan szerep, amelyet nem tud, és
nem akar betolteni. Ugyanakkor a regény cselekménye igen gazdag a karnevalizacio
kiilsddleges elemeiben, amelyek a polifonikus szerkesztésmoddal €s a narracid
sajatossagaival egyetemben alddssdk e heroikus torténeteket. Gyakorlatilag csak
Sztavrogin gyonasa ¢és haldla el6tt irt levele jelenthetnek olyan autentikus
narrativakat, amelyekben identitasara fény deriilhet, azaz szubjektumként 1étrejohet.
szOveg, az aranykor latomésa jelenti. Ugyanakkor a vallomast — €s egyben Sztavrogin
identitdsdt — implicit modon egy masik mitikus narrativa, Narcissus torténete
strukturdlja, mely a karneval és a polifonia elemeivel egyetemben szintén az aranykor
mitoszanak implikaciobol 6sszealld latszolag koherens identitas egységét assa ala.

Az eziist galamb esetében az intertextudlis kapcsolatra utalé elsédleges tényezo
maga a cselekmény: akéarcsak az Orddgékben, itt is mitikus/misztikus foglalatba
burkolt politikai dsszeeskiivésrdl van szd, melynek kézéppontjaban a Sztavroginban
(is) megtestesiild Dosztojevszkij-hdstipus késdi leszarmazottja, az identitasat keresd
Pjotr Darjalszkij all, hogy végiil tehetetlen aldozatdvd valjon. Darjalszkij akarata
ellenére valik részévé egy szentségtelenként leleplez6dd profan Szentharomsagnak, s
ezaltal tevékeny szereplévé a keresztény megvaltastorténet jrajatszasanak
elkeriilhetetleniil karnevalba — ¢és tragédidba — fulladd kisérletében. A regény
elbeszéléstechnikdja ismét csak problematikussa teszi mind a cselekmény elemeinek,
mind Darjalszkij identitdsdnak kérdését, mivel a szkaz alacsony narrativ
kompetenciaji elbeszéldjének/elbeszéldinek szovege szinte €szrevétleniill mosddik
Ossze Darjalszkij atélt beszédben megjelend onreflexiv meditacidival. Mindez olyan
allando oszcillaciot eredményez egymast gyakorlatilag kizar6 interpretaciok kozott,
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amely magat a szimbolista regénypoétikat és esztétikat latszik alddsni — azt a
diskurzust, amely éppen a szimbdlumon ¢€s a mitoszalkotdson keresztiil megvalosulod
»cletalkotast”, azaz a szubjektum Ontételezését hirdeti, s amelyet Darjalszkij, a koltd
vall. E narcisztikusként leleplez6dd identitds-narrativa, melybdl Darjalszkij
kétsegbeesetten keres kiutat latszolag akar a nyelv hatarain kiviilre keriilés aran is,
végs® soron mégis az identitas definidlasdnak egyetlen modjaként tételezOdik a
regényben.

A Wolf Solent, ezzel ellentétben, a felszinen csupan néhany konkrét allazidén
keresztiill kotddik Dosztojevszkiy miiveihez, részben A Karamazov testvérekhez,
részben pedig az Ordégokhdz. Powys miivének cselekménye mentes mindenféle
politikai iranyultsagtdl: az Onreflexiv részletekben gazdag regényben éppen a
cimszerepld identitdsa jelenti az egyik kézponti problémat. A jorészt ellentmondé
intertextudlis utaldsokon keresztiil definialt Wolf Solent értelmezésében jelentds
helyet foglal el azonosuldsa Ivan Karamazovval és a regényt zar6 ,latomasa” a
szaturnuszi aranykorrol, mely egyértelmiien parhuzamba allithato Sztavrogin
gyonasanak Claude Lorraine — a Wolf Solentben szintén hangstlyozottan a képek
aranylo fényer miatt emlitésre kerild — festészetéhez kotddd részletével. Powys
regényének mar a cime is utalasként foghato fel, hiszen a Wolf Solent egyik
olvasatdban nem mads, mint a cimben szerepld és egyben a narrativ tudatot is
meghataroz6 identitds meghatarozasara tett kisérlet — illetve kisérletek sorozata. Wolf
Solent identitastorténeteinek metanarrativajat rejtélyes ,,mitologiaja” képezi, am az
altala létrehozott mitikus olvasatok 4allandé ellentétbe kerlilnek a regény
cselekményének karnevali elemeivel, mikdzben 4allandé ,,0nolvasdsa”, azaz
onreflexidja identitdsanak egyetlen ,hiteles” narrativajava Narcissus torténetét teszi.
A tudatosan mitizald szereplé és az egyes szam harmadik személyli személytelen
narrator hangja szinte elvalaszthatatlanul olvad 6ssze, ami felszamol minden fix
tajékozodasi pontot a szovegben. Az olvasds ¢€s irds nyiltan tematizalodik a
regényben Wolf Solent mitikus identitdskeresésének elemeként: nem csak az olvasé
testesiil meg benne, hanem Dorset torténetének megirasan keresztiil az ir6 is. Bar a
folyamatos tlikroz0dés alapvetden a két orosz mithoz hasonldéan egyszerre
klausztrofobikus és végtelen teret hoz 1étre a regényben, Wolf Solent, Sztavroginnal
¢s Darjalszkijjal ellentétben nem a halalt valasztja a folyamat egyetlen lehetséges
lezarasaként: Powys a status quo tudomadsulvételével tesz kisérletet egy olyan
alternativa felajanlasara, amely a karneval lehetdségeinek kihasznaldsara ¢és a
narcizmus tényének alaphelyzetként — s6t, az identitas 1étrejottét egyediil lehetdve
tevo feltételként — valo elfogadasara épiil.

Dosztojevszkij, Belij ¢és Powys munkéassaga kozott az utobbiak nem
szépirodalmi alkotdsaiban és részben a szakirodalomban is jol dokumentalt filologiai
kapcsolat 4ll fenn. Andrej Belij Dosztojevszkijhez valdé viszonya notdriusan
sz€lséséges végletek kozott ingadozott, s e folyamatban éppen Az eziist galamb
megirasaval parhuzamosan, s éppen az Ordogok cimii regényrdl megfogalmazott
allaspontjaban kicsticsosoddan dramai valtozas 4llt be. Az ifjukori feltétlen
balvanyozast kovetd, Belij ,revolucionista” korszakahoz kotddd szinte teljes
elutasitast a regény sziiletése idején valtja fel egy még mindig polémikus, am
Dosztojevszkij nagysagat mindenképpen elismerd magatartas: Dosztojevszkij, talan
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az ifjukori balvanyozas visszahatdsaként, az az ir6 marad, akivel Belij soha nem tud
megbékélni, nem tudja fenntartas nélkiili tiszteletét, vagy éppen miiveire tett alapvetod
hatasat felvallalni.

A szakirodalomban, bar Dosztojevszkij hatdsa Belijre kozhelynek szamit, a két
regény kapcsolata altaldban magatol értetddo tényként szerepel, s éppen ezért néhany,
elsésorban a regény cselekményére, azaz a politikai provokdcidra és gyilkossagra
vonatkoz6 megjegyzésen, illetve szorvanyosan a narracidé hasonldsagaira utald tomor
kijelentésen kiviil nem keriil részletezésre. Mintha kotelezd érvénytivé valt volna a
Belij oninterpretacidja altal kijeldlt irdnyvonalon haladni, a komparatisztika teriiletén
uralkodova valt Az eziist galamb kizardlagosan Gogol-stilizdcioként, elsésorban a
»3zO0rmyll  bosszu” cimii elbeszélés (félre?)olvasdsaként vald interpretacioja.
Ugyanakkor az értekezés egyik célja annak bemutatasa, hogy Az eziist galamb mind
cselekményét, mind mitopoétikus szerkesztését, mind pszichoanalitikai vonatkozasait
tekintve legaldbb olyan kozel all Dosztojevszkij, mint Gogol elsdsorban a regény
kaotikus mélységeit €s egyben a szubjektum végletes dnmagaba zartsagat mitikus
narrativakban megorokitd szovege az a — lekiizdhetetlen — arnyék, amelytdl a
miivészet teurgikus, ,.¢€letalkotd” funkciojat vallo Belij latszolag képtelen
elmenekiilni.

Powys esetében, bar csodalata Dosztojevszkij irdnt fenntartds nélkiili és
toretlen, sokkal kevésbé konkrét parhuzamokr6l, mint Dosztojevszkij
regénymiivészetével folytatott dllando dialdgusrol lehet beszélni. A Wolf Solenthez
1960-ben utdlag irt elészavaban Powys nem csak a regény Onéletrajzi vonatkozésaira
mutat r4, hanem ezen beliil arra is, hogy hogyan ismerkedett meg Dosztojevszkij
muvészetével, akit €lete alkonyan is nemes egyszerliséggel ,,a vilag legnagyobb
regényirdja”’-nak nevez. Nem szépirodalmi jellegli — bar tudomanyos igénytinek is
nehezen nevezhetd — irodalomkritikai irdsaiban Powys e méltatasat csupén részletezi,
meg nem valtoztatja.

Mindemellett a szakirodalomban Dosztojevszkij €s Powys konkrét miiveinek
Osszehasonlitd elemzése lefedetlen teriilet: az altalanos megjegyzéseken tul, melyek
szerint Powys Dosztojevszkijhez hasonlithato, a réla szo6lo tanulmanyok nem
foglalkoznak ezzel a téméaval. E kijelentést némileg konkretizalva az értekezés egyik
alapfeltételezése, hogy a Wolf Solent éppen a fOhds identitdsdnak problematizalasan
keresztiil folytat dialogust Dosztojevszkijjel. A regény fOszerepldje gyakorlatilag az
egyik(?) legfontosabb dosztojevszkiji ,.tipus”, az odualaké folytatdsa, melyhez a
,Feljegyzések az egérlyukbol” cimi elbeszélés 6nmagaval meghasonlott hdse épplgy
tartozik, mint a nagyregények felejthetetlen alakjai: Raszkolnyikov, Sztavrogin (és
hasonmasai) és Ivan Karamazov. Powys hdse az ,,odulakéd” szamos vondsaval bir,
melyek koziil meghatarozéoak az almodozasban, olvasasban gyokerezd végletes
onreflexidja és narcisztikussaga, a ,,valo” vilag felvaltasa egy képzeletbeli élettel, az
odulakora olyannyira jellemzd, meghasonlottsdganak szimptomdjaként jelentkezd
alland6 belsé dialogusa, s a tipus ,,megszelidiilt” valtozataként jellegtelensége,
tehetetlensége, és nietzschei alapokra tdimaszkodd — am bevallhatatlan — amoralitasa.
Mindennek betetdzésekeént személyes ,,mitologia”-jaban kdzponti szerepet tolt be a
Dosztojevszkijt szinte kisértd, az ,,odulako”-hoz kotédden Gjra meg Gjra megjelend
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aranykor-mitosz, mely a Wolf Solent egyik hangstlyos zaréképe és egyben latszolag
a fOhos belsd dilemmadjanak szimbolikus lezardsa is. A nagyregények koziil azért
éppen az Ordogokdn keresztiil keriil részletezésre Dosztojevszkij és Powys az
identitds narrativdjanak témakorében folytatott dialégusa, mert ez a regény mutat
mitopoétikai €s pszichoanalitikai vonatkozdsaiban, valamint a kiilsddleges
karnevalizacio elemeinek feltlinden nagy szamaban a legtobb kozos vondst Powys
miivével.

Jelen értekezés a fentebb vazolt filologiai Osszefiiggésekre alapozva, &m a
szerzOk oOnelemzései €és Dosztojevszkij-kritikdja altal kijelolt tematikatdél némileg
elvonatkoztatva a két modernista regényt Dosztojevszkij Ordégék cimii miivének
olvasataként kezeli, mégpedig a Sztavrogin alakjdn keresztiil problematizalt
szubjektum statuszanak, illetve a mitikus narrativan keresztiil definidlhatd identités
kérdéskorének tekintetében. Mindharom regényben a mitosz €s a karneval egyiittes
megjelenésérél van szo, melyek alapvetden meghatdrozzdk az identitast ado
narrativakat és ezaltal a szubjektum Iétének lehetOségeit. Az értekezés célja annak
bemutatasa, hogy Belij és Powys regényei hogyan gondoljak tovabb két kiillonbozd
iranyban Dosztojevszki) regényének implikacioit identitds, mitosz és karneval
osszefliiggésében. Az Ordogokben az aranykor és a hds explicit mitosza mellett
implicit modon — és egyben tragikusan — az onreflexio és ezzel egyiitt a szubjektum
1étrejottének alapmitoszaként megjelend Narcissus torténete mindkét modernista
regényben dominanssa valva tolti be az identitds narrativajdnak funkcidjat. Az egyén
sorsat a nemzeti identitds kérdésétdl elvalaszthatatlannak tekintd Belij szamara
Narcissus Onmagaba zartsdganak tragédidgja tovabb mélyiil: az individuum
szemszOgébOl a narcizmusban rejlé tikrozés és inverzido jelenségei végzetes
kovetkezményekkel jarnak, az aranykor és a hds mitoszat fokozatosan diszkreditalo
narrativa keriil elétérbe és az identitas kérdését a jelek, a nyelv birodalméba helyezo
mitosz az identitds egyszerre elkeriilhetetlen és elfogadhatatlan alapnarrativdjava
valik. Powys a Wolf Solentben a mitikus olvasatoktol fokozatosan a végletes
narcizmus ¢€s szubjektivitas allaspontjara helyezkedve éppen ezt az Onmagdba
zartsagot lnnepli, melyet azonban csupan a karnevali szemlélet tudatos pozitiv
¢letfilozofiavd  emelése tehet elviselhetdveé, ami egyuttal a végtelenitett
jelolélancolatban rejlé potencidk jatékos kihasznalasat is jelenti. Ezzel Powys
egyuttal a két orosz regényhez képest ellentétes allaspontot foglal el mind a
narcizmus, mind a karneval megjelenitésének tekintetében, hiszen mind az
Ordégokben, mind Az eziist galambban a narcizmus tiikorjelenségei, illetve a
karnevali inverzidé az identitast ado szent torténeteket dekonstruald, az individuum
kilatastalan 6nmagéba zartsagat, és meghasonlasat eredményezd antivildgot 1étrehozo
tényezokként jelennek meg. Mig az orosz regényekben a karneval elemei az orosz
irodalom a XIX. sz-t6l markdnsan megfigyelheté karnevalizacidjanak, illetve
specialisan orosz kultirszemiotikai tényeknek az Osszefiiggésében értelmezhetdek,
addig a Powys e szépirodalmi alkotasdban megjelend atintellektualizalt karnevali
szemlélet egyrészt kozvetleniil Rabelais-hoz nyulik vissza, masrészt megdobbentd
hasonlosagot mutat Mihail Bahtyin irodalomkritikai allaspontjaval. Ugyanakkor
regénypoétikai vonatkozdsai a posztmodern, illetve a dekonstrukcido elemeit
elélegezik meg.



Az elemzés soran alkalmazott modszerek

A regények elemzése soran gyakorolt olvasasi stratégia €éppen a fent emlitett
elemek egylittes megjelenése miatt felvallaltan eklektikus: a hagyomdanyos
motivumkutatds Mircea Eliade, Northrop Frye, Jeleazar Meletyinszkij, V. V. Ivanov
¢s Toporov munkdiban megjelend eredményeibdl kiinduld alapvetéen strukturalista
olvasat dekonstrukcidja. Utobbi alapjat egyrészt Eric Gould a lacani pszichoanalizisre
¢s annak nyelvelméleti vonatkozasaira timaszkodd poszt-strukturalista mitoszkritikai
allaspontja, masrészt Mihail Bahtyin karnevalelmélete €s a benne rejlé potenciak
poszt-strukturalista kifejtése jelentik. E modszerek részletes attekintését az értekezés
elméleti bevezetd fejezete tartalmazza.

A dolgozatban elért eredmények

A harom regény kapcsan az értekezés elemzd fejezeteiben mitosz, identitds és
karneval kovetkezd Osszefliggesei rajzolodnak ki:

Mitosz és ondefinicio

Az Ordégokben Sztavrogin az aranykor (paradicsomi allapot) és a biinbeesés
utdni pokol antitézisén keresztiil definidlja — irja meg — Onmagat. Szerepldéként
ontudatlanul, dmde egyetlen lehetséges alternativaként interpretalja Onmagat a
mitoszon keresztiil, melyet ugyanakkor ironiaval és a komikus olvasat lehetdségének
allandé fenntartasaval kezel. A hagyomdnyos értelemben vett allegorikus olvasat
igényével fordul a mitoszhoz, &m ez a regény vildgaban lehetetlennek bizonyul. Az
idealt megtestesitd aranykor-mitosz — majd késébb a szolaris hdés mitoszdnak
valtozatai — a karneval kontextusaba keriilve parodizadlédnak, &m Sztavrogin sajat
narrativdjaban, az 6t olvasé mitikus narratividkban és a kronikas szovegében mindez
az eredeti mitosz iranti legmélyebb tisztelettel torténik. A kiglinyolas €s nevetségesse
tétel célzataval parodizalo ,,ginyolddok™ ezzel ellentétes szandéku eljarasat a
kronikds értékitélete sujtja, amely egyuttal az altaluk profanizalt ,,szent” elem
statuszadnak ¢és autoritdsanak helyredllitdsara tett kisérlet is. A mitosz azonban a
transzgresszid eleme nélkiil megismételhetetlen, meggyengiilt interpretativ statusza
nem teszi lehetévé a lezart olvasatok létrehozésat, s e tény a tragikum elemének
hordozoja a regényben.

Belij regényében Darjalszkij, a szimbolista kolté a szimbolista poétika és
esztétika egyik alapjelenségét megtestesitve koltészetében és életében tudatosan
mitologizal, azaz teljes komolysaggal és patosszal hoz létre mar meglévd mitikus
szovegekbdl egy olyan mitikus narrativat, melyen keresztiil identitasat definialhatja.
E mitosz a regényben kiilonb6z6 transzformaciokon megy keresztiil, amely egyrészt a
szimbolistak ,,radikélis tipologia”-ként jellemezhetd mitoszalkotasanak megjelenése,
masrészt jelzi a ,,végsd valaszok” mitikus narrativakon keresztiili megtalaldsanak
problematikussagat.  Sztavroginnal szemben  Darjalszkijt  tudatossaga ¢€s
szandékossaga mellett az ironikus tavolsagtartas hianya is jellemzi — transzformalddo
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mitoszdnak aktualis valtozata az adott pillanatban mindig ,,szentként” funkcional
szdmara, s a kiils6 szemlél6 szamara idonként komikussd valo patetikus
aldozatvallalasa Satov szlavofil-keresztény eszmerendszerének szerves folytatasa.
Darjalszkij mintegy Sztavrogin torténetének azon valtozatat valositja meg, amelyben
az (f)elvallalja az Ivan carevics legendajaval jard messianisztikus, és az Ordégokben
1s részben szektans hagyomanyokhoz kot6do szerepet, azaz az Ivanov altal a regény
kozponti mitoszanak tartott torténetet irja Gjra a szimbolista esztétikdnak megfeleld
valtozatban. Satov ,,dubldrségével” ellentétben azonban Darjalszkij és Sztavrogin
alakjdban joval tobb kozos vonas van: nyilvanvald és hangsulyozott narcizmusuk
mellett mindketten egyfajta vezetd szerep betdltésére tiinnek alkalmasnak az Oket
korbehdldzo politikai, illetve szektans korben. E szerep egyuttal az adott mozgalom
hatterében allo, dket babként mozgatd erdk jatékszerévé és tenné/teszi Oket, ami
identitasuk végleges felszamoldsdhoz vezetne annak megszilarditdsa helyett. Mig
Sztavrogin latvanyosan ellendll a rd osztott messianisztikus szerep csabitasanak,
Darjalszkij éppen személyes mitosza és a szektansok kollektiv mitoszanak rokonsaga
kovetkeztében mintegy egyetlen iidvozité utként tudatosan felvallalja azt, majd
immaron megkésve probal kihatrdlni beldle. Az orosz nemzeti identitds
meghatarozasdban kulcsfontossagi szerepet betoltd intelligencia sorsardl adott
tragikus helyzetjelentések a két lehetséges valasztds igen hasonld kimenetelével
egyiittesen azt sugalljak, hogy az adott helyzetben helyes dontés nem 1étezik.

Wolf Solent, Darjalszkijhoz hasonloan és a modernizmus irodalmara jellemzé
modon szintén tudatosan mitologizald szerepld. Személyes ,mitologia”-ja
egyértelmiien identitdsdnak narrativajat képezi, mely tudattalanjdbol taplalkozik.
Esetében azonban a ,,mitolégia” szd sokkal inkdbb metanarrativat jelent, mint egy
koherens torténetet: olyan paradigmat képez, amelynek kontextusdban Wolf Solent
¢letének eseményeit olvassa, mégpedig hagyomanyos értelemben allegorikusan, a
mitikus hds narrativajanak tliréshatarain beliil, akar az események — és ¢€letének tobbi
szerepldje — drasztikus félreolvasasa aran is. E metanarrativa tehat sziikségszerii
félreolvasas is, amely nélkiil Wolf Solent integritasa nem tarthatdé fenn. A regény e
,mitologia” pusztulasdban és Wolf Solent ,,posztumusz életének” kezdetében nem
mast, mint kiilonb6zd olvasasi stratégiak kozotti paradigmavaltast kovet nyomon: a
teljes komolysaggal mitologizald, életét mindendron koherens és lezart mitikus
narrativaba rendezd szerepld kénytelen tudomdsul venni a lezart olvasatok
elkeriilhetetlen felnyildsat és a folyamatos transzformalodast elfogadd komikus,
karnevali, ironikus olvasdsi méd irdnyaba elmozdulni. Ez egyben a miticitas
alapfeltétele is. Sztavrogin, Darjalszkij és Wolf Solent koziil egyediil utobbi képes
egylitt €lni ezen olvasadsi mod metafizikai €s episztemologiai kovetkezményeivel.

Narcissus: az Onreflexio mitosza

A Dosztojevszkij regényét implicit médon strukturalé Narcissus-mitosz mind
Sztavrogin sajat narrativajaban, mint a rola alkotott mitikus narrativakban aranykor €s
pokol allanddva merevedd antitézisét a végtelen tiikkr6z0dés €s narcizmus a narrativak
mogott mikodd rejtett motivacidjan keresztiill assa ala. Ez a lezarhatatlansag,
amellett, hogy a regény miticitdsanak egyik kulcsa, egyuttal tragikus felhanggal
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tételezddik: a végsd valaszok igényével a mitoszhoz, mint meglévd szent szoveghez
forduldé hésok — és kronikds — szdmara egy kitliresedéssel fenyegetd, tdjékozodasi
ponttal nem szolgalo6 vilagot korvonalaz.

A harom regény koziil talan Az eziist galambban jelennek meg Narcissus
mitoszanak elemei a legklasszikusabb modon, s igy valnak a regényt az Ordégok
narrativajanal sokkal nyilvanvalébban strukturdldé mitologémakka. Darjalszkijt
részben éppen narcisztikussaga, azon igénye teszi Sztavrogin alakjanak szerves
folytatasava, hogy 6nnon identitasat szovegben objektivalja és szemlélje: az odulako
tipusanak egyik lehetséges folytatasa a szazadfordulé miivész-egyénisége. Az
Ordogok ,elotorténete”, Sztavrogin Satov és Kirillov elétt elBadott ,,szerepei”,
valamint a kiilonb6z6 ndalakokhoz valod narcisztikus viszonya nyer jol felismerhetd
visszhangot Darjalszkij ,ripacskoddsdban”, illetve foként Matrjonaval, és részben
Katyaval val6é kapcsolatdban is. Mig azonban Sztavrogin igyekszik kitdrni az
altalanos szerepjatszas sémakra €piild vilagabol, Darjalszkij szamara az identitds csak
tudatosan ,,megirt” szerepként, mégpedig kiilonb6z6 mitikus narrativak
kompilaciojaként megirt szerepként foghatd fel. Narcizmus, tiikr6z6dés, hasonmas,
nyelv, tudattalan és identitds olyan kapcsolatrendszere jelenik meg a regényben,
amely a metaforak szintjén a pszichoanalizis korabeli eredményeitdl fliggetlentil
annak joval késébb lefektetett alapvetd 0sszefliggéseit eldlegezi meg, Dosztojevszkij
regényéhez hasonld, am anndl nyiltabban tematizalt modon. A szimbolikus Apéval
valo azonosulas alapvetden lehetetlennek bizonyul, mindamellett a regény az ujra
meg Ujra megismételt kisérletet hagyja meg — a halal mellett — egyetlen
alternativanak. A tartds identifikdcionak — a torténet lezarasanak — a lehetetlensége a
regényben maganak a Szimbolikusnak a természetében gyokerezik: alapallapota,
akarcsak a to vizében megjelend, az identifikéciot lehetévé tévd tiikorképnek, az
allando transzformacid. Az eziist galambban els6sorban a Narcissus mitoszanak
metaforaival leirt nyelv, mint olyan, sajatossdgai eredményezik a miticitast, a torténet
lezarhatatlansgat, amely az Ordégokhdz hasonldan tragikus felhangot kap. Olvasata
egyertelmiien ,,anti-realista”: a ,,valosag” — ahogy a tudat is — a nyelvi tevékenység
eredményeképpen jon létre.

A Wolf Solentben, akércsak Sztavrogin esetében, elsdsorban a pszichologiai
narcizmus, a tiikkor metafordja és a szoveg funkcidjanak tekintetében érhetdk tetten
Narcissus mitoszanak nyomai. Wolf Solent Sztavroginhoz hasonléan végletesen
darabig mégsem vezet olyan mélységli Onismerethez, amellyel Sztavrogin
rendelkezik. Latasdban furcsa mod sajat transzgressziv vagyai, s ebbdl kifolyolag
,blinei”, az 4altala okozott szenvedés képeznek ,vakfoltot”: ,mitologia”-ja
metanarrativdjaban olyan kovetkezetesen olvassa hdsként sajat magat, hogy nem
veszi €szre az ezzel Osszeegyeztethetetlen elemeket. Végiill — Sztavroginhoz és
Darjalszkijhoz hasonldéan — Iétrehozza szdvegben objektivalt énjének narrativajat, a
Dorset tortenetét. Maganak a szoveg megirasanak mechanizmusa olvasas és irds,
tudatos €s tudattalan, nyelv és identitis, metafora €s metonimia olyan kapcsolatat fedi
fel, amely a narcizmus paradigmijanak a tiikor-stadium fogalmaval fémjelzett
vetiiletében értelmezhetd — akdrcsak Sztavrogin gyonasa €s parbeszéde Tyihonnal. A
Wolf Solent az Ordogok szerves folytatisaként, am annal sokkal nyiltabban
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tematizalja az Apa keresését, a szimbolikus Apaval valé azonosulas funkciojat az
identitas meghatarozasaban. Az eziist galambhoz hasonldan ezen identifikéacio ellen
hat az anya vagyanak erdtere: explicit mdédon megjelenik az anyaval valo egyesiilés
vagya és rettenete, amely erdteljes kasztracios félelemmel tarsul. Az Ordogékkel
ellentétben azonban e regényben lehetségessé valik az Apaval vald azonosulas és
ezzel az Odipalis szakaszbdl vald kilépés. A szubjektum tehat ismételten csak
nyelvként tételez6dik, Wolf Solent sajatos ,,0lvasasi neurdzisanak” szerves
folytatasaként. Wolf egyrészt mindent jelként olvas, masrészt e ,,elek” olvasasa
nyilvanvaléan a ,valdésag” helyére 1ép a csak az olvasas kontextusaban
meghatarozhatd narrativ tudatban. Mivel a metaforak szintjén Wolf Solent kezdettdl
fogva a ,hézagok” olvasoja, a regény végére dramaian megvaltozd interpretativ
stratégidja az olvasas metafordiban rejlé potencidk kibontakozasaként is értékelhetd.
Ugyanakkor e paradigmavaltds egyben alapfeltétele is a ,radikalis tipologia”, a
transzformalodo, kreativan Gjraird és Ujrairt mitosz, azaz a miticitds megjelenésének.
Osszességében, ,,mitologia”-janak egyik kozponti eleme, Wolf Solent az olvasasban
¢s metaforaiban megtestesiilé allandd Onreflexidja és Onmagaba zartsaga a torténet
végkifejletekor mit sem valtozo konstans marad. Igy a regény a végletesen
narcisztikus €s szubjektiv allaspont elfogadasaval egyuttal a két orosz regény altal
képviselt — és a Wolf Solent ,mitologid”-jdban szintén megjelend — krisztusi-
dioniiszoszi paradigmatoél, valamint a keresztény etikéatdl vald elmozdulast is jelol.

Mitosz, identitas és narracio

Dosztojevszkij regényében Sztavrogin olvaséi ¢és megirdoi az aranykor
mitoszdhoz kapcsolddd szoldris hds mitoszdnak varidcion keresztiil olvassak
Sztavrogin identitasat, mikozben olvasatuk minden komolysaga ellenére is ironikussa
valik hiteltelensége miatt, vagy maga is parodisztikus elemeket tartalmaz. E mitikus
torténetek nem tudatos mitoszalkotoi tevékenységiik eredményei, hanem annak a
gyakorlatnak, hogy Sztavrogint mar meglévd, ,kozkézen forgd” narrativakba
probaljak ,,beleolvasni”, amelyek azonban mind olvashatok a szolaris hds mitoszanak
variacioiként. A kronikas mintegy kozvetiti ezen olvasdi gyakorlatot, melynek
szerves folytatasat képezi Sztavrogin irodalmi miivekbe €s miifaji hagyomanyokba
torténd, a narracio €s a fejezetcimek szintjén is megjelend ,,beleolvasasa”.

Az eziist galambban a Darjalszkij narrativdjabol hianyzo tavolsagtartds az
elbesz€ldi1 hangok sikjan bontakozik ki. Bar részben a szereplék nézdpontjat tiikkrozve
itt is jelentkezik a szent, mitikus narrativan keresztiili olvasas igénye, sOt, egy idOre
dominanssd is valik, az egymadssal iitkoztetett elbesz€léi hangok dialogusa
(poliféniaja), illetve a karnevali elemek uralkodova valasa fokozatosan alaassa e
diskurzus statuszat, s ezzel a regény miticitasanak egyik legfontosabb forrasaul
szolgdl. Ezen a szinten jelenik meg a kiilonb6zd ,,szent” szovegek parddidja is. E
parédia nem megsemmisitd: a regény problematikdjaban éppen a hatarhelyzetek
fenntartasa, a ,,szent szovegek™ statuszanak aldasasa, de nem végleges nevetségesse
tétele a jellemzd. A parodizalt szimbolista életalkotds, a nyelvi jelen keresztiil
definialt identitas, jelolo €s jelolt legalabb pillanatnyi egybeesése, a krisztusi ideéllal



valé azonosulds felvallalasa végsO soron tobbszor is megkérddjelezett, &m ,,jobb
hijan” elkeriilhetetlen alternativaként jelennek meg.

A két orosz regénnyel ellentétben a Wolf Solentben az elbeszéldi hangot a
szerepl0 narrativ tudata hatdrozza meg, elbesz€ld és szerepld kozotti ironikus
tavolsagtartasrol gyakorlatilag nem lehet besz€élni. A dialogikussag itt a szerepld
belsd beszédében, apjaval folytatott képzeletbeli parbeszédeiben jelenik meg, s
egyértelmlien hangsulyozza Wolf Solent belsé konfliktusadt, az egymadsnak
ellentmondd egyidejli olvasatok lehetdségét. A mitikus olvasasi mod a regény
cselekményének a narrativ tudaton atszilirt ,,0nolvasataban” testesiil meg: Wolf Solent
a temporalitdssal fiigg 0ssze: Wolf Solent sziikségszeri folyamatos ujraolvasdsai
altaldban az ironikus tavolsagtartds megjelenését eredményezik, illetve a patetikus,
komoly olvasattol vald elmozdulast a komikus olvasat iranydba. Az irdnia jelen
esetben nyilt utalassal jelenik meg a ,;rabelaisi”, azaz karnevali vilagszemléletre, s
mar csak ezért is parhuzamba allithatd a ,,redukalt nevetés” fogalmaval, illetve a
karnevalizacido narratologiai vonatkozédsaival. Ennek eredményeként a regényben
megjelend parhuzamos patetikus €s ironikus olvasatok, illetve az id6beli tadvolsag
megjelenésével az ironikus  (jraolvasasok olyan bels6 dialogikussagot
eredményeznek, amely Dosztojevszkij odulaké-hdseire alapvetden jellemzd. Mig
Sztavrogin esetében ez a végtelen jelentés-oszcillacido a kiiiresedés a regényben
tragikusan megjelend veszélyével fenyeget, melybdl csak a halal jelent kiutat, Wolf
Solent, mintegy a halal metaforikus atélése utan elfogadja, hogy identitdsa alapveten
egy befejezhetetlen, folytonosan transzformalodo és ujrairddd narrativa. A regény
olvashatdé Eliot ,mitikus moddszerének” autoritdsat alaasd parodiaként, amely a
,rendteremtd” metanarrativa tudatos elvetéséhez, s ugyanakkor — ironikus modon —
n¢hany metaforikus elemének tudattalan megOrzéséhez vezet. A Sztavrogin
identitasdnak hatterében allo végletes és végtelen tiikr6zodési folyamat, a narcizmus
autoerotikus dnmagaba zartsaga szinte explicit modon valik az 6nreflexio, és ezzel az
identitas egyetlen, csupan transzformalodasaban kovetkezetes és allando ,.hiteles”
mitoszava.

Mitosz és karnevalizacid

Az Ordégok vilagmodelljében a Sztavrogin identitasidnak mitoszat alkotd
aranykor antitéziseként az orosz irodalom karnevalizacidjanak puskini hagyomanyét
folytatva a karnevali alvildg metafordi dominalnak. Igy a regény cselekménye
mitopoétikai szempontbol nem mas, mint a szolaris hés pokoljarasanak torténete, a
keresztény gondolatkorben a Husvéti tinnepkorhoz kotédd misztérium felelevenitése.
Az orosz kultara ¢és vallasbdlcselet hagyomanyait folytatva a kiilsddleges
karnevalizacio elemei negativ polust képeznek a regény szerkezetében, noha
klasszikus formaban jelennek meg, nem jellemzi 6ket az 0jjasziilé6 ambivalencia. A
Bahtyin 4altal a karnevalizacid6 poétikai kovetkezményeként kezelt végtelen
dialogicitas €s polifonia szintén tragikus, negativ felhanggal szerepelnek a regényben.

Az eziist galamb vilagmodelljét a kétszeres karnevali kiforditds jellemzi.
Egyrészt, a hivatalos kultura az autoritas rangjara emelkedett antivilagként jelenik
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meg a regény kezdetétdl fogva. Masrészt, a hivatalos kultara kritikajat megfogalmazo
szektansok végsd soron ugyanolyan démoni, a kereszténység misztériumat
parodizald, a szent szoveg karnevali kiforditasait megtestesitd jelenségként
leplezédnek le. Az eziist galamb és az Ordégok intertextualis dsszefiiggései éppen a
karneval motivumainak megjelenésében a legnyilvanvalobbak, azaz Az eziist
galambban ¢ jelenség szintén direkt mddon visszavezethetd az orosz irodalom
karnevalizacidjanak hagyomanyaira. Osszességében, az Ordégokhdz hasonldoan a
kiilsédleges karnevali elemek alapvetéen negativ polusként szerepelnek. Ezzel
ellentétben a narracio szintjén megjelend dialogikussdg, poliféonia és ironia egy
kifejezetten jatékos szerzdi hozzaallast sejtetnek, mely élvezettel akndzza ki a
karnevali miifajok hagyomdnyaiban rejld potencidkat. E jatékossag teszi — tobbek
kozott — egyaltalan elmondhatova a Darjalszkij patetikus olvasatdban nehezen
kezelheté mitikus torténeteket, vezet az elbesz€lés szintjén a ,,radikalis tipologia” és a
miticitas megjelenéséhez.

A két orosz regényhez hasonloan a Wolf Solent is gazdag a kiilsddleges
karnevalizacio elemeiben. A regény tere Az eziist galambhoz hasonléan dantei
parhuzamokban gazdag szovegben szintén karnevali alvilagként, a transzgresszio €s
az apa démoni hasonmadsai altal uralt térként jelenik meg. A karneval €s a narcizmus
kontextusaban egyarant targyalhatdo hasonmasok (arnyékok) az Ordogokhoz és Az
eziist galambhoz hasonléan prominens szerepet toltenek be, mintegy az identités
amorf jellegének szimptomajaként. Mindamellett elsGsorban a karnevali groteszk
elemei domindlnak: a transzgresszio formai, a test groteszksége, a halal, az oszlas, az
enyészet motivumai. A karnevali szemlélet ezen jelenségek viszonyaban valik a
regény végére pozitiv életfilozofiava: az emberi 1ét groteszksége és kozmikus ironiai
altal kivaltott abjectio reakcidjanak ellenpontjaként megjelend életigenld nevetésként
tételezodik. E jelenség természetesen elvalaszthatatlan a fentebb emlitett narratologiai
sajatossagoktol, a karnevalizalt olvasatok dominanssd valasatol, illetve ezzel
parhuzamosan a zart mitikus narrativaktol a miticitas irdnyaba, és a Wolf Solent 4ltal
vagyott allegorikus olvasattél a ,radikalis tipoldgia” felé wvald drasztikus
elmozdulastol.

Osszességében elmondhatd, hogy az azonos mitologémakra tdmaszkodd
identitasnarrativdk €s a karneval elemei kozotti kiilonleges 0Osszefliggéseknek
koszonhetéen mindharom regény az identitdst a mitoszon keresztiil totalitdsaban

crer
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