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1. A KUTATAS CELKITUZESEI

A tomegkommunikécids eszk6zOk hatasanak szamtalan példajaval taldlkozunk
mindennapjainkban: az iddjaras-jelentésnek megfelelden Oltoziink, egy reklam miatt
vesziink meg valamit, csalddunkban és munkahelyiinkon téméva lesznek a hirek, a mé-
diaesemények. Gondolkodunk arrdl, amit a lapokban olvasunk, a radioban és televizio-
ban hallunk ill. latunk. A személyes életszfératdl és a napi tapasztalatoktol tavol eso
gazdalkodasi teriiletekrdl és kérdésekrdl is részben a tomegkommunikacids eszkozok
utjan kapunk informéaciot.

Napjainkban alig telik el hét, hogy a tomegkommunikacidobdl ne érkezzenek hi-
rek a mezdgazdasagrol, a termés mennyiségérdl, mindségérdl, a gazdalkodast befolya-
solo 1ddjarasrol, a tAmogatasokrol, az utdbbi években a gazdatiintetésekrdl. A hirek a
mezdgazdasagbol élok élethelyzetének, a szakértelem fontossdganak, a gazdalkodas
nehézségei és a politika dsszekapcsolasanak, az emberek személyes viszonyait megha-
taroz6 mezdégazdasagi tartalmaknak, az aruellatés, a kinalat és a fogyasztoi arak alakula-
sanak emlitésével nyujtanak informdaciot az agrarvilagrol. Ezek az Gjsagolvasdé ember
elott ismerds tények, torténések, intézkedések a tomegkommunikacid altal elénk tartott
tiikorben rajzolddnak olyannd, amilyenként megéljiik. Ahogyan a médiumok bemutat-
jék, vagy éppen elnagyoljak a részleteket, igy vesziink roluk tudomast, ezeket a részle-
teket szembesitjiik sajat tapasztalatainkkal.

A sajtoban nagy mennyiségben, nagy gyakorisaggal megjelend tartalmak kiilo-
nos jelentdségre tesznek szert: fontosabbnak, jelentékenyebbnek, meghatarozobbnak
tiinnek, mint a kisebb mennyiségben eléfordulo tartalmak, kdvetkeztetésképpen az adott
tarsadalmi-kulturalis kontextusban ¢€l6 egyének figyelmét is jobban magukra vonjak.
A korszerli hatdselméletek szerint a tomegkommunikacids eszk6zok befolyasold ereje
abban rejlik, hogy az altaluk kibocsatott informacidémennyiség a befogadd kozonség
kulturalis kdrnyezetének allando és szerves Osszetevdjévé valik. Ebbdl, a részben a to-
megkommunikaci6 altal eldallitott €s fenntartott kulturalis kdrnyezetbdl az egyén nem
vonhatja ki magat, s bar nem kell, hogy elfogadja a tartalmakat, vagy magéaéva tegye
azt, attitidjeit, véleményeit mégis azokhoz méri. A médiumok azon keresztiil, ahogyan
bizonyos témakat napirendre tliznek, akarva akaratlanul az aktualis tdrsadalmi, politikai
kulturalis kérdéseknek és problémaknak egy bizonyos rangsorat, fontossagi sorrend;jét

tarjak a kozonség elé.



A dolgozatom targyat képezd médiakutatds célja annak megallapitasa, hogy a
sajtd milyen szerepet jatszik a mezdgazdasag eredményeire és problémaira adott tarsa-
dalmi valaszok kialakitdsaban, hogyan valaszt a kiilonbozé események, eredmények,
gazdalkodasi témakorok kozott, ezeket hogyan terjeszti a tarsadalomban. Arra keresem
a valaszt, hogy a termelés, a mezdgazdasagi termeléssel kapcsolatos személyi tényezdk,
az emberek személyes viszonyait tiikrozé tartalmak, az agrariummal Osszefliggésbe
hozhat6 tarsadalmi fogalomkordk milyen gyakorisaggal, és milyen sszefliggésben for-
dulnak el6 az éltalam vizsgat sajtotermékekben. Célom, hogy a kozlésekben tapasztal-
haté napirendek és fontossagi hierarchidk megragadéasa utjan tartalmi indikatorokkal
jellemezzem azt az informacid kontextust, amelyben, és amelyhez képest a mezdgazda-
saggal kapcsolatos vélemények alakulnak. Ebbdl egyuttal az is kdvetkezik, hogy az alta-
lam végzett elemzés csak annyit tekint feladatanak, hogy feltarja: egy adott mezdgazda-
sagi témakort hogyan mutatnak be a tdmegkommunikécios eszk6zok, hozza kapcsolo-
doéan milyen kérdéseket, problémakat tartanak napirenden, milyen aktualitdsokra ira-

nyitjak a figyelmet.

2. A KUTATAS ELOZMENYEI

Az egyetem média-tanacsaddjaként feladatom volt a sajtdszemle készitése: az
orszagos ¢€s a helyi sajtd rendszeres olvasasa, abbdl az egyetemrdl sz616 cikkek kigytij-
tése, elemzése. A vizsgalatokat 2002-t6l az Observer Meédiafigyelo szolgaltatasanak
felhasznalasaval végeztem. Az integracid utani elsé években a Debreceni Egyetem mé-
diaszerepléseinek vizsgalatakor még csak gyakorisagi szdmitassal készitettem Osszeha-
sonlitd elemzést: arra kerestem a valaszt, hogy az egyetem karai és egységei milyen
rendszerességgel szerepeltek a tomegkommunikacios eszkozokben. A szdmszerii 0ssze-
hasonlitas lehetséget adott arra, hogy stratégiat dolgozzak ki a kiegyensulyozott mé-
diaszereplésre. A gyakorisdg szamitasan tal 2004 ota azt is elemeztem, hogy a karok és
egységek milyen kontextusban szerepelnek a médiumokban. A kontingencia-analizis
soran azt vizsgaltam, hogy a Debreceni Egyetemrdl a 7 pontos pozitiv-negativ intenzita-
si skala alkalmazasaval milyen kép alakulhat ki az ujsagolvasokban.

Az egyetem média-tanacsaddjaként munkakapcsolatba keriiltem az agrarcentrum
tobb meghatdrozo személyiségével és lehetdségem nyilt arra is, hogy taldlkozzam a ré-

gi6 agrarvilaganak reprezentansaival. Megismertem és megértettem azokat a probléma-



kat, amelyekben mindennapjaikat élik. A vezetd agrarértelmiség tagjai sokszor indulat-
tal biraltadk a sajtdorganumokat, amiért azok a valds értékekrdl, problémakrél nem ad-
nak tdjékoztatast. Sokan fogalmaztak meg az ujsagirok feleldsségét azzal kapcsolatban,
ahogyan a tarsadalom megitéli az agrargazdasagot. Gondolkodasuk ¢és elvarasuk hatas-
sal volt ram is; a munkamhoz tartozé sajtoszemlét mar 0j szempontok szerint végeztem:
kerestem az Osszefliggéseket a sajtoban megjelent Gjsagcikkek, és a megfogalmazott
kritikak kozott. Vizsgalataimat nagyban aldtdmasztotta Terestyéni Tamas 2001-ben
megjelent irdsa a Szociologia Szemlében. A szerzd a tartalomelemzés mddszerével vég-
zett kutatést ,,Magyarorszag és az Eurdopai Unio a sajto tiikrében” cimmel. Munkajaban
a hazai sajtostruktardban meghatarozo helyet elfoglalod orszagos és lokalis lapoknak az
Eurdopai Unioval és a magyar csatlakozéassal kapcsolatos kozlésein végzett elemzést.
Kutatasanak csak elenyészd — de szamomra lényeges — része volt az agraragazattal fog-
lalkoz6 csatlakozési targyalasok kapcsan az irasok elemzése. A szerzé megéllapitasa
szerint: ,, Az agrdragazattal foglalkozo irasok sotét képet festettek viszonyainkrol”.
A cikkben a mezO6gazdasagi problémakor vizsgélata csak hatarteriilete volt az elemzés-
nek, de Osszevetve a média-tanacsaddként végzett sajtoelemzéssel tigy €reztem komo-
lyabb kutatomunkat ér meg az agraragazattal kapcsolatos irdsok elemzése. Ebben a ku-
tatdsban biztatokra és tdmogatokra talaltam az agrarcentrum munkatudomanyi tanszé-
kén, ahol humanmenedzser tanulmanyokat folytattam. Diplomamunkamban: ,,76meg-
kommunikacios tendencidk a magyar mezégazdasagrol a Hajdu-Bihar megyei Naplo
1957-2005 kozott megjelent lapszamai alapjan”, a Hajdu-Bihar megyei Naplo 275 me-
z6gazdasaggal kapcsolatos ujsageikkét, kozleményét vizsgaltam, s tettem megallapita-

sokat a lapbol lesziirheté tomegkommunikécids tendenciakra.

A tartalomelemzéses vizsgalat alapeleme a kategoriarendszerek 1étezése, mely-
nek legaltalanosabb formai a kategdriaszotarak. A tartalmakat a szakirodalom pszicho-
szocidlis-, politikai-, érték-, individualista- és élettani katalogusokba sorolja. Mezdgaz-
dasagi tartalmakra vonatkozo kategoriarendszer azonban nem létezik, s ezzel egyértel-

mivé valt az a kutatasi teriilet és mddszer, amellyel mélyrehatébban foglakozhattam.



3. A KUTATAS MODSZEREI

3.1. A kutatés elméleti alapja

A kommunikacidkutatdsban a kommunikécio jellemzdinek (mit hogyan és kinek
mondtak valamit) vizsgalata, valamint a hatdsokkal kapcsolatos (milyen hatasa volt a
kozolteknek) elemzések elvégzésének legkorszeriibb eszkdze a tartalomelemzés. A tar-
talomelemzés annak a felismerésnek a jegyében fogant, hogy ha elegendden sok textus
all rendelkezésre, akkor ezek bizonyos elemeit megszamlalva a kiillonboz6 szdvegek
kozott értelmes dsszehasonlitasok tehetdk. Az lizenetek torvényszeriien visszatérd sajat-
sagai alapjan ezzel a modszeres és objektiv eljarassal olyan kovetkeztetéseket vonha-
tunk le, amelyek a kdzleményekben nyiltan kimondva nincsenek, de az iizenet megszer-
kesztettségének, azaz kodoladsanak a modjabol kiolvashatok s esetleg mas eszkdzokkel,
mas modon nyert adatok segitségével megerdsithetdk, igazolhatok.

A tartalomelemzés tobb tudomanyt atfogd, a tarsadalomtudoméanyokban fontos
kutatasi technikaként hasznalt interdiszciplinaris modszer; nem beavatkozo technika:
viszonylag tagolatlan szimbolikus kommunikacidkat adatokként fogad el, egy meg nem
figyelhetd jelenségkort a vele kapcsolatban allo adatkozvetitén keresztiil képes elemez-
ni. Eredménye maga is egy 0j szoveg, amelynek jelentése eltérhet az eredeti forras-
anyagtol. A tarsadalomkutatdsokban alkalmazott valamennyi mintavételi eljaras alkal-
mazhato a tartalomelemzésben is. Hasznalhato tehat a véletlen mintavétel, a szisztema-
tikus mintavétel, a rétegzett és a csoportos mintavétel is. A vélasztasban az elemzési
egység, ¢s az ezekhez sziikséges megfeleld megfigyelések meghatarozasa a donto. frott
szoveg esetén a mintavétel lehetséges szintjei: szavak, kifejezések, mondatok, bekezdé-

sek, alfejezetek, ill. a relevans szovegkornyezet.

3.2. A kutatas anyaga

A magyar irott sajtd széles palettajabol a Népszabadsdg, a Hajdu-Bihar megyei
Naplo mezdgazdasaggal kapcsolatos ujsagcikkeit ill. a Magyar Mezégazdasag kozle-
ményeit vizsgaltam. Az elemzett sajtoorganumok kivalasztasanal az vezérelt, hogy lexi-

kalis tartalmat elemezzek, és a vizsgalt idészakban 1étezd, a partdokumentumokban mar



hivatkozasként eléfordulod sajtotermékekrdl legyen szo. A vizsgalt iddszak (1956 —
2005) 49 éve tul nagy terjedelmi kozlés vizsgalatat jelentené, ezért a szisztematikus
mintavételt alkalmaztam, amely szerint egy lista minden k-adik eleme bevalaszthat6 a
mintdba. Mivel az MSZMP tomegkommunikacioval kapcsolatos dokumentalt alaplevei
csak 1956 novemberében alakultak ki, ezért a tartalomelemzés szempontjabdl kezdd
évnek az 1957-es évet kellett tekintenem. K=6 értékkel, 1957-t61 kezdve minden hato-
dik év anyagat vizsgaltam. A vizsgalat évei tehat: 1957, 1963, 1969, 1975, 1981, 1987,
1993, 1999, 2005. A Népszabadsag €s a Hajdu-Bihar megyei Naplo olyan napilapok,
amelyek a vizsgalt évek mindegyikében megjelentek, éves példanyszamuk 300 koriil
valtozik. A Magyar Mezégazdasag 1957-ben még kéthetenként, majd hetenként jelent
meg, éves példanyszama 52. A példanyszamabol eredd hatalmas mennyiségli anyag
tovabbi sziikitésekor a relevans szakaszokat megfontolassal valasztottam ki. Személyes
Ujsagirdi tapasztalatom szerint a mezégazdasag témakdrének targyalasa is aktualitdshoz
kotddik, azért tigy sziikitettem, hogy a kivalasztott Gjsdgok aratassal és betakaritassal
kapcsolatos cikkeinek tartalomelemzést végeztem, melyek megjelenése az adott év ju-
nius 1. és oktober 31. kozotti idszakara esik. Kodolasi egységként a ,,téma” fogalmat
valasztottam, amit tartalomelemzés esetén a koznapi értelmezésnél sziikebb értelemben

hasznalnak. A téma igy egy egyszerl értékeld megallapitas valamivel kapcsolatban.

3.3. A kutatas kdédrendszere

A tartalomelemzéses vizsgalat alapeleme a kategoriarendszerek 1étezése, mely-
nek legaltalanosabb formai a kategoriaszotarak. A tartalmakat a szakirodalom pszicho-
szocidlis-, politikai-, érték-, individualista- és élettani katalogusokba sorolja, az ezekbe
nem sorolhat6 vizsgélatokat a végzd kutatonak onalld kategoriarendszert kell 1étrehoz-
nia. MezO6gazdasagi tartalmakra vonatkozo6 kategoriarendszer nem létezik, ezért kutatasi
célom megvaldsitasdhoz, az Osszefliggések megragaddsadhoz 6nalldo, mezdgazdasagi
kategoriarendszert kell megalkotnom. Elére meghatdrozott kategoriaként egyértelmil
volt a mennyiségre-, mindségre-hatékonysagra-, természeti tényezokre utald kategoridk
felallitasa. A tdmegkommunikacio irodalmi attekintésébdl kovetkezik, hogy kategoria-
ként kellett szerepeltetni a mezdgazdasag és a politika kapcsolatara utalo tartalmakat.
Személyes érdeklddésemet tiikrozi a mezdgazdasag és a tudomany kapcsolatara utald

tartalmak keresése, amellyel azt akartam feltarni, hogy a tudomany fogalmai milyen



mértékben és mikor kapcsolodnak a mezdgazdasag fogalmaihoz, napirendi kérdéssé
valhat-e a tudéas ¢és tudomény a mezdgazdasaggal. Ezutan végeztem el a vizsgalat soran
kibontakoz6d kategéridk felallitasat. A kodolds megalkotasanak munkafolyamatéat az
hatarozta meg, hogy a kvalitativ tartalomelemzés kategoriai az elemzés folyamatéban is
valtozhatnak, ezért a vizsgalt tomegkommunikécios tartalmak egy részét elsé olvasat-
nak vetettem ala, hogy igy alkothassam meg a pontos kédrendszert. Atolvasva a tartal-

makat hagytam hatni a szoveget, s ezutan valasztottam a {6 kategoridkat.

Az Osszedllitott vizsgalati anyagban az aldbbi (abc rendben Gsszesitett) mezo-

gazdasaggal osszekapcsolhato tartalmak eléforduldsat vizsgaltam:

» alacsony jovedelem, alacsony nyugdij, a mennyiség alakulasa, a termés mi-
ndsége, aszaly, arubdség, aruellatas, aruhidny, aruvalaszték, arviz,

» Dbelviz, biztos jovedelem és megélhetés, csereiidiilés, eladhatd termék, ele-
gendd, elhuzodo kifizetés, exportlehetdségek, eladhato, értékesithetd

» fogyasztoi arak, felesleg, felélt tartalékok, felvilagositas, géppark allapota és
fejlettsége, fajtavalaszték, gazdasagossag, gyomirtds, haszon, hatékonysag,
hektaronkénti termés, hosszu tél

» kartevok, kartérités van, kartérités nincs, kedvez6 iddjaras, kereslet, kinalat,
lemaradas van, magas novényvéddszer arak, megfeleld nyugdij, mindségi
munka, munkabér, munkafegyelem, munkaszervezés, munkaverseny, mun-
kateljesitmény, munkaerdhidny, munkakoriilmények, munkaerd-sziikséglet,
nem biztosit megélhetést, nincs tdmogatds, nincs hiany, nincs lemaradas,
nincs elegendd, nincs hitel, novényvédelem, nyereség, ontdzes, 0sztonzo bé-
rezés, partszervek tdmogatasa, politika, politikus, prémium, sajtotdjékoztato

» raktarozas, rendelkezésre all, sok esd, szorgalom, tragyazas, tehetség, szak-
értelem, sz€lsdséges €ghajlat, szarazsag, szakemberképzés,

» tamogatas, termelési szerkezet, terményére nincs vevo, tervteljesités, van hi-
tel, talkinalat, veszteséget termel, versenyképesség, védekezés kartevok el-

len.

Azért, hogy egyértelmli és attekintheté képet formalhassak a mezdgazdasagi
kozlésekben érvényesiild kommunikacios tendencidkrodl, ezeket a fogalmakat 12 olyan
altalanos kategéridba vontam Ossze, melyek a mezdgazdasag egy-egy fontos aspektusat

jellemzik:



1. Mennyiségi oldalra utald tartalmak= Mennyiség: a mennyiség alakulasa,
tervteljesités, hektaronkénti termés, raktarozas, felesleg.

2. Mindségi oldalra utald tartalmak= Mindség: a termés mindsége, mindségi
munka, géppark allapota ¢€s fejlettsége, versenyképesség.

3. Gazdasdgossagra, hatékonyséagra utald tartalmak= Gazdasdgossdg: eladhato,
értékesithetd, gazdasadgossag, fajtavalaszték, hatékonysag, nyereség, védeke-
z¢s kartevok ellen, ontdzés, tragyazas, novényvédelem.

4. Munkaerdre, munkavégzésre utald tartalmak= Munkaeré: munkaszervezés,
munkafegyelem, munkaverseny, munkateljesitmény, munkaeréhiany, mun-
kakoriilmények, munkaerd-sziikséglet, szorgalom, tehetség, szakértelem,
szakemberképzés, oktatas, munkabér, mindségi munka, 6sztonzd bérezés.

5. Az id6jaras és a mezdgazdasagra hatdssal 1éve természeti tényezOk=
Iddjaras: aszély, sok es0, arviz, belviz, hosszu tél, kartevok, kedvezd iddja-
ras, hosszu tél, sz€élsOséges éghajlat, szarazsag.

6. A mezOgazdasag és a tudomany kapcsolatara utald tartalmak= Tudomdny:
egyetemi kutatasok, eredmények, szamitasok, kisérletek.

7. A mezbdgazdasag ¢és a politika kapcsoltara utald tartalmak= Politika: part-
szervek tdmogatasa, felvilagositas, politika, politikus, sajtotajékoztato.

8. A mezdgazdasagbol €lok élethelyzetére utald pozitiv tartalmak= Pozitiv
élethelyzet: biztos jovedelem ¢és megélhetés, tdmogatas, csereiidiilés, megfe-
lel6 nyugdij.

9. A mezdgazdasagbol ¢lok élethelyzetére utald negativ tartalmak= Negativ
élethelyzet. alacsony jovedelem, nem biztosit megélhetést, felélt tartalekok,
veszteséget termel, nincs tdmogatés, alacsony nyugdij, terményére nincs ve-
vo.

10. Az emberek személyes viszonyait tiikr6z6 mezégazdasagi tartalmak=
Emberek: aruellatds, aruhidny, aruvalaszték, kereslet, kindlat, fogyasztoi
arak.

11. A boség fogalmai= Bdség: elegendd, rendelkezésre all, nincs hiany, nincs
lemaradas, arubdség, felesleg, tulkindlat, felesleg.

12. A hiany fogalmai= Hidny: nincs elegendd, aruhiany, lemaradas van.

A kategoriaszotar megalkotdsa utan a tartalomelemzés masodik fazisaban kovet-

kezett az ujsagcikkek masodik, most mar teljes atolvasasa. Az elemzés a kategoriak



segitségével ugy tortént, hogy megvizsgaltam, az egyes kozlések érintik-e a kategoridk
altal kijelolt mezdgazdasagi fogalmak valamelyikét. Az egyes kozlések tartalmat azok-
kal a kategoriakkal jellemeztem, amelyeket a kozlések érintettek. Ez azt jelenti, hogy
egy-egy kozlés tartalmat adott esetben nem csupan egy, hanem tobb kategoria is jelle-
mezheti. Ha pl. egy cikk arrdl szol, hogy a rossz id6 miatt késve kezdett aratadsban nél-
kiilozhetetlen gépek mellett mennyivel konnyebb a munka, mint gépek nélkiil; a terme-
18szovetkezet gondoskodik az aratok ebédjérdl; a jo munkaszervezés is kell az aratas
1dobeli befejezéséhez, akkor a kozlés tartalmanak jellemzésében az aldbbi kategoéridk
fognak szerepelni: mindség, munkaerd, iddjaras. Miutan a minta sszes gazdasagi koz-
1ését elemeztem, Osszesitettem, hogy egy-egy kategoria a vizsgalt iddszakban dsszesen
hanyszor fordult eld, majd az egyes kategoridk eldfordulasanak gyakorisagat 6sszeha-
sonlitva vontam le kovetkeztetéseket, kerestem szovegbeli torvényszertiségeket. Ebben
a fazisban kertiilt sor az elsé szakaszban nyert mennyiségi eredmények értelmezésére,
magyarazatara, az Osszefiiggések feltdrasara. Ekkor valt tartalmi mutatova valaminek a
hianya. Abbol, hogy egy dokumentumban nem szerepel egy olyan szimbolum, amely
ott elvarhatdo, mar kovetkeztetéseket lehet levonni. Az évenkénti Osszehasonlitasban
lehetdség nyilt arra, hogy regisztraljam az egyes kategoridk eléfordulasi gyakorisdganak
valtozasait, s ezzel megragadjam azok tendenciaszerli mozgasat. A Népszabadsag, a
Hajdu-Bihari megyei Naplo mezdgazdasaggal kapcsolatos 0jsagcikkei, illetve a Magyar
Mezébgazdasag kozleményeinek elemezése sordn 0sszességben 700 Ujsagceikket olvas-
tam el. A vizsgalt évek sajtotermésébdl véletlenszerl kivalasztassal 200 publikaciot elsd
olvasatnak vetettem ald, s az jsagokban el6fordulo, és a témaval kapcsolatba hozhato
fogalmakat irtam Gssze. Atolvasva a szavak bonyolult rendszerét azokbol kategoriakat
alkottam. Ezt kovette a tényleges kodolds. A kivalasztott cikkekben 1évd textusokat
szamoltam, ¢€s illesztettem a megfeleld kategoriakba, majd ezek szamat Osszesitettem.
Az Osszesitések alapjan szamitogép segitségével kaptam meg a gyakorisagokat. A Ma-
gvar Mezogazdasag folyoirat korai szdmait (1957, 1963, 1969) Budapesten a Mezogaz-
dasagi Konyvtarban kodoltam, mert ezen évek példanyai kutatdsra alkalmatlanul, hia-
nyosan ¢érhetdk el Debrecenben. A Naplo és a Népszabadsdag lapszamait részben a
Debreceni Egyetemi Konyvtar Olvasotermében, részben a DE Agrartudomanyi Centrum
Konyvtaranak olvasdjadban kodoltam. Munkahelyemrdl fizetés nélkiili szabadsagot kér-
tem, s egy honapon at minden nap reggel 8 és délutan 4 6ra kozott az Gijsagok elemzésé-
vel foglalkoztam. Ezzel teljes ralatast nyertem a kozleményekre, a vizsgalati eredmé-

nyek az olvasott cikkek teljes tartalmi ismeretét tiikkrozik. Az egyenkénti, személyes

10



olvasas teremtette meg a kvalitativ elemzés lehetdségét. A tendenciaszerli egyiittes eld-
fordulasokon tul az adatokat ennek az eljarasnak az alkalmazasaval tudtam elhelyezni

az adott év tarsadalmi, gazdasagi, politikai terében.

4. AZ ERTEKEZES FOBB MEGALLAPITASAI

4.1. A cikkek szdma

A kivalasztott 0ijsdgok aratassal és betakaritassal kapcsolatos cikkeinek megjele-

nése az adott év junius 1. és oktober 31. kdzotti idoszakara esik.

1. tablazat: Cikkek szdma (db)a vizsgalt sajtotermékekben

Magyar Mezégazdasag Népszabadsag Naplo

15 27 36
23 37 54
24 36 21
36 37 33
7 35 39
33 22 37
3 18 17
11 20 20
19 22 18

Forréas: sajat vizsgalat

1957 és 2005 kozott a harom vizsgalt sajtotermékben 6sszesen 700 olyan cikket
talaltam, amely az aratassal és betakaritassal hozhatd Osszefiiggésbe. A legmagasabb a
cikkszam a Naploban, legkevesebb a témaba ill6 cikk a Magyar Mezégazdasagban.
A legtobb témat érintd kozlés 1963-ban jelent meg, Osszességében 114 kozlést ele-
meztem. Legkevesebb aratassal és betakaritassal dsszefiiggésbe hozhat6 cikk 1993-ban
olvashato a lapokban, csupéan 38 elemezhetd kozlést olvastam. A kozlések magas szama

Osszefliggésben van a propagandisztikus elvarasokkal, a termeldszovetkezeti mozgalom

11



eredményeinek széles korli ismertetésével. Az 1957-ben elemezhetd cikkek szamat be-
folyasolta, hogy a Magyar Mezégazdasag ebben az évben még csak kéthetenként jelent
meg. Az aratassal és betakaritdssal Osszefiiggésbe hozhaté cikkek szdménak idébeli
valtozasaban nincs Osszefliggés. A vizsgalt idészak elsd 5 évének atlagdban magasabb a
kozlések szdma, mint a periddus masodik felében, a tomegkommunikacids eszkdzok

figyelme elfordul a mezdgazdasag feldl.

4.2. A vizsgalt iddszak kozléseinek tartalomelemzése

Az aratassal és betakaritassal kapcsolatosan megjelent 700 cikk tartalomelemz¢-
sében azt analizdlom, hogy a vizsgalt idészak éveiben milyen gyakorisaggal foglalkoz-
nak a lapok a mezdgazdasag alapvetd teriileteivel, a hozza kapcsolhato tarsadalmi jelen-
ségekkel. A gyakorisdgokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az elemzett informéciofor-
rasok milyen fontossadgot, milyen jelentdséget tulajdonitanak az egyes kategoriaknak,
mennyire tartjak napirenden azokat, s hatdrozzak meg ezzel a kozbeszédet. A kategoria-

szoOtarban felallitott fogalmak az /. dbrdn bemutatott gyakorisaggal fordultak eld.

1. abra: A vizsgalt tartalmak gyakorisaga (%) a tomegkommunikacios
eszkozokben (1957-2005)

Mindéség

Munkaeré

Mennyiség

Id6jaras

Mezdégazdasagbol él6k negativ élethelyzete
Politika

Gazdasagossag

Mezdégazdasagbol él6k pozitiv élethelyzete
Emberek személyes viszonyai

Hiany

Béség

Tudomany

Forras: sajat vizsgalat
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A 12 kategoria koziil a vizsgalt idészak egészében magas gyakorisag jellemzd a mind-
ség, a munkaerd, a mennyiség és az iddjaras témakdrére. Az aratassal és betakaritassal
foglalkozé cikkekben Osszességében jelentds gyakorisag jellemzi még a mezdgazdasag-
bol ¢élok élethelyzetére utald negativ tartalmakat és a politika kategorigjat. A vizsgalt
1ddszak egészét tekintve az elemzett folyoiratok nem tulajdonitanak kiilondsebb jelentd-
séget a tudomany, a bdség, a hiany, és az emberek személyes viszonyait érintd tartal-
maknak.
A vizsgalt tomegkommunikacids eszk6zok egyiittes elemzéséhez az altalam megalko-
tott kategoriarendszert 6t fogalmi egységbe rendeztem:
» atermelés leirasaval Osszefiiggésben 1évo egység: a mennyiség-, a mindség-,
a gazdasagossag-, az idojaras kategoriaja
» a mezoOgazdasagi termeléssel kapcsolatban személyi tényezOoknek: a munka-
erd-, a negativ élethelyzet-, a pozitiv élethelyzet kategoridja
» a mezdgazdasaggal kapcsolatos tarsadalmi fogalomkdr: az emberek szemé-
lyes viszonyait tiikr6z0 tartalmak, a politika- és a tudomény kategoriaja
» pozitiv fogalmak kore: a pozitiv élethelyzet és bdség kategoridja
» anegativ fogalomkor: a negativ élethelyzet és a hiany kategoriaja.
Ezzel a rendezéssel arra keresem a valaszt, hogy az altalam vizsgalt sajtdorgdnumok a
vizsgalt kategoriatartalmak szerepeltetésében egységes vagy eltérd képet mutatnak-e be

(2. abra).

2. dbra: A fogalmi egységek gyakorisaga (%)a vizsgalt médiumokban

m Naplé B Népszabadsag @ Magyar Mez6gazdaséag

II'-_.-h

Termelés Személyi Tarsadalmi Pozitiv Negativ
leirasa tényezok fogalmak fogalmak fogalmak

70%
60% -
50%
40% -
30%
20%

10% -

0%

Forras: sajat vizsgalat
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A harom vizsgalt sajtotermék 1ényegében egységes képet mutat az dsszevont tartalmi
egységek gyakorisaganak tekintetében, a gyakorisagi kiilonbségek tobb esetben is a
hibahataron beliil vannak. A vizsgalt lapok jellegiiknek megfelelden térnek el a téma-
kozlésekben. A Magyar Mezogazdasag a szaklap jellegnek megfelelden a termelés le-
irasaval Osszefliggd fogalmak gyakorisdgaban magasabb, a tarsadalmi fogalmak gyako-
risdgaban alacsonyabb értéket mutat a tobbi laphoz képest. A Népszabadsag a kozéleti-
politikai jellegnek megfelelden a tarsadalmi fogalmakat szerepelteti a tobbiekhez képest
magasabb gyakorisdggal. A Naploban a negativ fogalmak szerepeltetése a jelentds, a
vidéki napilap jellegnek megfelelden itt olvashato a legtobb kozlés a mezdgazdasdgban
dolgozok nehéz fizikai munkdjardl, a rendszervaltds utdn a gazddk nehézségeirdl.
Mindhérom lapban a legmagasabb gyakorisdggal a termelés leirasaval kapcsolatos fo-
galmak szerepelnek. Ez részben természetes velejaroja a sajat modszer fejezetben rész-
letesen megindokolt tartalmi sziikitésnek. Az aratds és betakaritds témakore lehetdséget
ad az adatszerli kozlésekre, az iddjarassal kapcsolatos kozlések pedig a kiszamithatat-
lansag izgalmanak kedvenc 0jsagiroi attitlidjét is tiikrozik. A nagy gyakorisaggal eld-
fordul¢6 tartalmak fontosabbnak tlinnek, mint az egyéb kozlések, jelen vizsgalatban pe-
dig kozel fél év sajtotermésében kodoltam az aratds és betakaritds témakorét. A hatas-
elmélet szerint az ujsadgok altal kibocsatott kozlések jellege, a talalds maddja alol az olva-
s0 nem vonhatja ki magat, attitiidjeit, véleményét ezekhez méri. Az egység magas gya-
korisaga az Gjsagolvasdban azt a latszatot kelti, hogy a mezdgazdasag elsésorban meny-
nyiségi kategoria, tarsadalmi megitélésének természetes velejardja teljesitményének
értekelése. Ennek az olvasoi benyomasnak az értékelhetdségét igazoljak a hataselméle-
tek.

A harom vizsgalt sajtotermék egységes képet mutat a mezdgazdasagbol €lok élethelyze-
tére utald tartalmak gyakorisaganak tekintetében. Szembetlind a pozitiv-, €s a negativ
fogalmak gyakorisaga kozotti kiilonbség. A Naploban a negativ fogalmak gyakorisaga
haromszorosa a pozitiv fogalmakénak (17% ¢és 5%), a Népszabadsagban ez az érték
kozel kétszeres (17% ¢€s 9%). A legkisebb az eltérés a Magyar Mezégazdasagban, de az
adat értékelésekor figyelembe kell venni azt a tényt, hogy személyi tényezdk szerepelte-
tése az Ujsag szaklap jellegébdl eredden itt a legalacsonyabb, a gyakorisagot az egység-
be tartozo munkaerd kérdéskore emeli. Az egységes elemzés alapjan az mindhatd, hogy
az olvasoban keltett benyomas szerint: a mezdgazdasagbol élok a vizsgalt idoszak egé-

szében inkabb rosszabbul éltek, mint jol, gyakrabban kiiszkddtek gondokkal és nehéz-
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ségekkel, munkéjukkal, élethelyzetiikkel kapcsolatban a negativ fogalmak emlitése gya-
korolja az erésebb hatast.

Szembetlin az abran a tarsadalmi fogalmak alacsony gyakorisaga. Az adatokat az 1.
abraval Osszevetve lathatd, hogy a politika kategoriaja kap hangstlyos szerepet a tudo-
many ¢és az emberek személyes viszonyai kategoridjahoz képest. A tdmegkommunika-
cids eszkozok a kozvéleményt leginkdbb érdekld témakor tartalmakra (4rak, aruvalasz-
tek, kereslet, kindlat, fogyasztdi darak) viszonylag csekély figyelmet forditanak.
A téma hattérbe szoritasa két szempontbol is figyelemreméltd. Az altalam vizsgalt cik-
kek az aratas és betakaritas témakorébol keriiltek ki, ami a kozlések elemzése nélkiil
feltételezné a fogyasztdi arakkal és az ellatassal kapcsolatos fogalmak magas gyakori-
sagat. Ez alapjan azt gondolhatnank, hogy az jsadgok fontosnak tartjak t4jékoztatni az
olvasokat ezekrdl a kérdésekrdl, megértetni az arak alakuldsanak folyamatat. Mésrészt
az alacsony gyakorisag azért is feltind, mert a piaci viszonyok, a kinalat kérdései kiilo-
nodsen nagy hangsulyt kapnak az emberek mindennapi életében, a kozbeszédben, az 1j-
sagironak csak ki kellene szolgalnia egy meglévd igényt. A személykozi kommunikaci-
oban ezek a kérdések meég akkor is felszinre keriilnek, ha a tdmegkommunikacios esz-
kozok nem tartjdk Oket napirenden. A tudomény eredményeinek mezdgazdasagi terme-
lésre valo hatdsa csak nagyon alacsony gyakorisaggal szerepel a vizsgalt tomegkommu-
nikacios eszkozokben. A napilapokban a kevés kozlés is inkabb az érdekes, lefényké-
pezhetd fajtakisérletekhez kapcsolddik, a szerkesztOségek részben nem ismerik, részben
nem tartjdk fontosnak a tudoményos eredmények kozlését. A téma napirenden kiviil
tartasa azt eredményezi, hogy a mezdgazdasaggal Gsszefliggésben a kutatés, kisérlet és

ezek eredménye nem valik a kozbeszéd targyava.

A gyakorisagok elemzésébdl azt a kovetkeztetést vonom le, hogy az altalam
vizsgalt kozel 6tven éves iddszakban az egyes kategoriaelemek eléforduldsa és az Gijsag-
ir61 munka tekintetében kiilonbség figyelhetd meg a rendszervaltas elbtti és utani évek
adatai kozott. Az 1993 el6tti és utani iddszak 6sszehasonlito elemzésébdl megallapitha-
to, melyek azok a kategoriak, amelyeknek gyakorisagat a rendszervaltozas érinti, illetve
melyek azok, amelyek 50 év tavlataban is azonos tendenciadt mutatnak. A kategoéridk
rendszervaltas eldtti és utani idészakban mért gyakorisagat elemezve az alabbi megalla-

pitasok tehetok:
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» arendszervaltas el6tti és utani idészakban 1ényegében azonos gyakorisaggal
szerepelnek: az iddjards, a mezdgazdasagbol ¢€lok pozitiv élethelyzete, az
emberek személyes viszonyai, a boség, a hiany kategoriai

» a rendszervaltas el6tt magasabb gyakorisaggal fordulnak elé: a mindség, a
gazdasagossag, a munkaerd, a tudomany kategoriai

» arendszervaltas utan magasabb gyakorisaggal fordulnak elé: a mennyiség, a

mezOgazdasagbol €16k negativ €lethelyzete, a politika kategdriai.

A gyakorisagokat a 3. abran mutatom be.

3. dbra: A kategoriak gyakorisag (%) rendszervaltas eldtt és utan

‘l Rendszervaltas el6tt @ Renszervaltas utan ‘

o
(4]
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Min6ség

Gazdasagossag
Munkaeré
Idéjaras

Mezégazdasagbél élék pozitiv élethelyzete
Mez6gazdasagbol élék negativ élethelyzete |

Politika

Tudomany
Emberek személyes viszonyai

Béség

Hiany

Forras: sajat vizsgalat

Az egypartrendszer idején a tdomegkommunikacios alapelvekhez vald igazodas, a pro-
paganda elvarasok teljesitése megszabta, hogy mirdl és milyen stilusban irtak az 0jsag-
irok. A vizsgalt iddszak elsd periodusaban - 1987-ig - az elemzett tdmegkommunikacios
eszk6zok a munkaerd, a mindség, a mennyiség €s az idéjaras kategoriajat tartottak elso-
sorban napirenden. A mindség magas gyakorisagi értéke hatterében a géppark allapota-
gyakorisdgaban az jatszik szerepet, hogy a kozlésekben a termeldszovetkezeti munka
leirasaval Osszefiiggd fogalmakat, a munkaszervezést, a parasztokrol valdé gondosko-

dast, a munkakoriilményeket emlitik a kozlések. A mezdgazdasagbol €16k €lethelyzetére
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utal6 tartalmak koziil a pozitiv jelentést hordoz6 fogalmak gyakorisdga alacsonyabb.
A negativ kontextust hordoz6 kozlésekben csak elvétve jelennek meg olyan tartalmak,
amelyek a termeldszovetkezetben dolgozok valddi gondjairdl tudositanak, kizardlag a
nehéz fizikai munkaval kapcsolatos kifejezések emlitése adja ennek a kategéridnak a
gyakorisdgat. A szerkesztdségek nem forditottak figyelmet a gazdasidgossag, a tudo-
many, a béség, a hidny és az emberek személyes viszonyait tiikr6z6 mezdgazdasagi
tartalmakra. A gazdalkodasi folyamat fazisait illeten legszivesebben az eredményekrdl
irtak: elsGsorban a gazdalkodasi sikereket, a gépesités fontossdgat és a mennyiségi no-
vekedést emelték ki. A termelési sikerpropaganda jegyében fogant kozlések a gazdasa-
gi-hatékonysagi szempontok mellézésével tuddsitottak a tervek teljesitésérol.

A rendszervaltas eldtti 0jsagiroi munka politikai irdnyitdsa miatt a kozlések
elemzése nélkiil feltételezhetnénk, hogy a vizsgalati idészak elsé periddusdban maga-
sabb a politika fogalomkorébe tartozo kifejezések emlitése. A szamok ennek ellenkezd-
jét bizonyitjak. A rendszervaltas utan a politikusok kdrnyeztében kommunikacios csa-
patok kezdték meg miikddésiiket. A magas emlitésszam egyik oka, hogy rendszeressé
valnak a sajtotajékoztatok. A politikusok olyan eszkodznek tekintik a sajtot, amellyel
gyorsan juttathatnak el informaciot a tomegekhez, szandékosan tematizaljak az ujsagiroi
kozléseket. A rendszervaltas utani években kiemelkedéen magas a mennyiség kategori-
ajanak gyakorisaga. Atolvasva a kozléseket a szamokon tal az mondhat6, hogy a rend-
szervaltas elott a termelési sikerekrdl valod tudositas jelent meg a cikkekben, a rendszer-
valtas utan pedig a profi kommunikacios szakemberek, sajtofonokok munkéjanak ered-
ménye mutathato ki a gyakorisagok hatterében. A sajtoérdelddésekre, illetve a sajtotd)é-
koztatokra a kommunikaciés stdbok kimutatasokkal, adathalmazokkal reagalnak és ké-
sziilnek, ezzel bizonyos ¢értelemben leegyszertisitik az jsadgir6i  munkat.
A tablazatokbdl a nem szakértd jsdgirok a mennyiségi adatokat tudjak a legkénnyeb-
ben megérteni és kozvetiteni. A mennyiségi eredmények kozlésén tal a szerkesztdségek
nem tartjak fontosnak a raforditasok, piaci viszonyok, tudomanyos eredmények terme-

1ésbe valo beépiilésének 0sszefiiggésében kezelni €s értelmezni az adatokat.
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5. AZ ERTEKEZES UJ, ILL. UISZERU EREDMENYEI

Az 1957 és 2005 kozott hat éves periddusokban végzett tartalomelemzésem az idébeli

valtozasokra, tendencidkra koncentralt. Azt vizsgaltam, hogy a Magyar Mezdgazdasag,

a Naplo és a Népszabadsag milyen gyakorisaggal foglalkozott a mezdgazdasag néhany

teriiletével, a gazdalkodasi folyamat fébb fazisaival.

A vizsgalatomban elvégezett médiakutatis 0sszegzése alapjan az alabbi ) tudomanyos

eredményekre jutottam:

1.

Mezbgazdasagi tevékenység vizsgalataval kapcsolatban elsdként alkottam a
tartalomelemzés modszeréhez sziikséges kategoriaszotarat.

A vizsgalt harom média agrarvonatkozast cikkeinek tartalomelemzése alap-
jan az agazat tarsadalmi-gazdasagi megitélésére az alabbi megallapitasokat
tettem:

» magas gyakorisaggal fordulnak el a kozlésekben a mennyiség, amind-
ség, az 1ddjaras, a mezdgazdasagbdl €lok élethelyzetére utald negativ tartal-
mak

» nagyon alacsony gyakorisaggal fordulnak elé a tudomany és az emberek
személyes viszonyait tliikr6zd tartalmak.

A kozlésekben Osszességében a kedvezdtlen jelenségeket bemutato tartalmak
dominélnak.

Az egyiittes elemzés évenkénti bontasa alapjan azt allapitottam meg, hogy az
Ujsagirdi stilus, és a kategoridk felének gyakorisaga eltér a rendszervaltas
eldtt és a rendszervaltas utan:

» a rendszervaltas eldtt magasabb gyakorisaggal fordulnak elé: a mindség,
a gazdasdgossag, a munkaerd, a tudomany kategoriai

» arendszervaltas utdn dominanssa valnak: a mennyiség, a mezégazdasag-
bol €16k negativ élethelyzete, a politika kategoriai.

A hataselméleteket a sajat kutatdssal Gsszevetve megallapitottam, hogy az
olvasoban ez a tomegkommunikacios 0sszkép szerepet jatszhat a negativ be-

nyomas hosszl tdva fennmaraddsanak.
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6. AZ EREDMENYEK GYAKORLATI HASZNOSITHATOSAGA

Magyarorszagon az elsé tartalomelemzéseket a Tomegkommunikécids Kutato-
kozpont munkatarsai készitették. Az elsd nagy terjedelmii munka Kovats Ildiko ,,Az
okologia kérdései a sajtoban” c. munkdja volt. Az utdbbi években a modszert leginkabb
a politikai nyilatkozatok, dokumentumok vizsgélatara hasznaljak fel. A tartalomelemzés
ugyanis olyan kutatasi technika, amelynek segitségével adatokbol a kontextusaikra ko-
vetkeztetéseket vonhatunk le. Ez érvényesiil akkor is, amikor a torténészek megkisérlik
a dokumentumokbol kikovetkeztetni az eseményeket, és tartalomelemzéssel foglakoz-
nak ugy, hogy a dokumentumokat belehelyezik a megfeleld torténelmi kontextusba. A
tartalomelemzés modszere alkalmas a médiatermés leirdsara €s Osszehasonlitasara a
tarsadalmi valosaggal. A tartalomelemzéses vizsgalat alapeleme a kategoériarendszerek
létezése, melynek legaltalanosabb formai a kategoriaszotarak és kategoriakatalogusok,
amelyek azt hatarozzdk meg, hogy az egyes szavak milyen magasabb fogalmi csoportba
sorolhatok. MezOgazdasagi tartalmakra vonatkozo kategoriarendszer nem létezik, azért
0nallo kategoriarendszert alkottam. Az altalam felallitott 12 kategoridban szerepld fo-
galmak eldéfordulasi gyakorisaga, a mennyiségi eredmények értelmezése lehetdséget
teremt a kapcsolodasok feltirasara. Osszefiiggések keresheték pl. a tartalmak eléfordu-
lasa €s a politikai €s gazdasagi kornyezet valtozasa kozott, a gazdasagi valtozasok és az
emberi tényezOk kozott. Tartalmi mutatova valhat valaminek a hianya, olyan kovetkez-
tetések vonhatok le, amelyek a kozleményekben nyiltan kimondva nincsenek, de az
tizenetek megszerkesztettségének, azaz kddolasanak a modjabol kiolvashatdk, s esetleg

mas eszkdzokkel, mas moédon nyert adatok segitségével megerdsithetdk, igazolhatok.

19



. PUBLIKACIOK AZ ERTEKEZES TEMAKOREBEN

Magyarorszagon megjelent el6adas:

Questions of pupose motivation among leaders. Eurdpai Kihivasok Konferencia
Szeged 2005. CD Kiadvany. Tarsszerzd: Juhasz Csilla

A vezetdk elvarasanak kérdései. Eurdpai Kihivasok Konferencia Szeged 2005.
CD Kiadvany. Tarsszerz6: Juhasz Csilla

Emberi és gazdasagi tényezdk szerepének vizsgalata a biztositds megkdtésekor.
Eurodpai Kihivasok Konferencia Szeged 2005. CD Kiadvany. Tarsszerzd: Juhasz
Csilla

A szervezés €és a kommunikacio szerepe a biztositasi piac mikodésében. Europai
Kihivasok Konferencia Szeged 2005. CD Kiadvany. Tarsszerzd: Juhasz Csilla

A Magyar Mezdgazdasag folyoiratban 1957 és 2005 kozott a mezdgazdasagbol
¢lok élethelyzetére utald tartalmak elemzése. XLVIII. Georgikon Napok Keszt-
hely 2006. CD Kiadvany

Az agrargazdasagi cikkekre alkalmazhatd tartalomelemzés modszertananak be-
mutatasa. XXXI. Ovari Tudoményos Napok Mosonmagyardvar 2006.

A mezbégazdasagban dolgozok munkakoriilményeivel-, a munkavégzéssel kap-
csolatos fogalmak megjelenése gyakorisaganak elemzése a Hajdu-Bihari Naplo

1957 és 2005 kozott megjelent cikkei alapjan. Debrecen, AVA3 2007.

Magyarorszagon megjelent poszter:

A mezdgazdasagi termelésbol élokkel kapcsolatba hozhato tartalmak és a politi-
kai tartalmak gyakorisaganak Osszefiiggése a Magyar MezOgazdasag folyoirat-
ban 1957 és 2005 kozott. XLVIIIL. Georgikon Napok Keszthely 2006.

A magyar mezdgazdasag folyodiratban 2005-ben megjelent aratissal Osszefiig-
gésbe hozhat6 cikkek elemzése. XXXI. Ovari Tudoméanyos Napok Mosonma-
gyarovar, 2006.

Tudomanyos konferencia idegen nyelven:

The Mass Communication the Hungarian Socialist Worker’s Party int the
Resolution and Document between 1956-1989. microCad 2006. International

Scientific Conference Miskolc.

20



Magyar nyelvli konyvrészlet:

e Agrarkutatasok a Debreceni Regionalis Tudaskozpontban. Uj inventarium. Nyir-

egyhaza 2005.

e A tomegkommunikacios eszkdzok €s a politika viszonya Magyarorszagon. Okta-

toi tanulmanyok. DE HPFK 2007. Kiadas alatt.

e A média megértésének utja. Valogatott tanulmanyok DE HPFK 2007. Kiadas
alatt.

Idegen nyelvii kdnyvrészlet.
e Analyzing the thematic structure of a Hungarian agricultural journal with the
method of content analysis. II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola

2007. Kiadas alatt

Intézeti Kiadvany idegen nyelven:
e The historical roots and the present aducational stucture of the Universty of Deb-

recen. Debreceni Egyetem 2005.

Intézeti Kiadvany magyar nyelven:

e A Debreceni Egyetem torténete és képzési struktirdja. Debreceni Egyetem 2005.

21



