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Az erkOlcs és becsltlet

4 becstilet fogalminak a meghatdrozdsa min-
den idd8k egyik legnehezebb problémdja volt.
a blintetdjog nagyon elszigetelt 41—~
léspontjérél»nééve is az erkdlcs és a becstilet fogal-
médt, igen sokan azonositjék azt, pedig a jog,a becsﬁf
let fogalmdnak kutatdsdban konnyen kelepcébe juthat ,
ha az erkdlecsi tanok siippedékes talajdn indul utnak,a
becsiilet fogalmdt utdlérni.

Aristotelestll kezdve egdédszen Nietzsché-
ig az erkdlcsi elveknek egész arzendlja vonult be az
emberiség szellemi kincstdrdba, de exeknek a véltoza4

tos erkdlesi tanitdsoknak & jogi életben vald felhasz—

nildsdt két koriilmény neheziti meg.Az egyik, hogy az

erkblcstanok szerteleniil egyoldaluak,mert tdbbnyire
az uralkodd kornak s azok hatalmi tényemdinek, fdéként
az 4llamnak,egyhdznak, & birtokrendnek és a csalddnak

erkdlcsi és jogi felfogdsait és képzeteit tlikrozik visz-
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éza.;gyforméﬁ tapusztalhatsd ez,ugy @ Klasszikus vild-
got 4t6leld antik, mint a kbzépkori és ujkort magdban
foglald modern civilizédcidban. akdr o gordg-rdémai esz-—
mekort vegyik szemiigyre, akdr a renaissance koridt néz-
zik, a/kér a modern individualizmust a nmaga tbrténeﬁi’
fejlédésének csucspontjdn, akdr korunk irdnydt, az er-
k8lcstanok kordntsem adnak «rra nézve utmutatﬁst,hogy’
valdban mit kell tennie az erkdlcsds embernek,hanem
csak azt az irinyt jelzik az erkdlcsi élvek, hogy mit
kénytelen tenni az 41llani jogrend és a tdrsadalom ha-
talmi viszonyainak a sulya alatt. az erkdlcsi hirnév
megdvisa ennédlfogva meghddoldst jelentene bizonyos ha-
talomviszonnyal szemben, feltéve, hogy elfogadjuk azt
a tant, hogy a-nagy néptomegek minden orszdigban jogi-
lag és erkdlcsileg nem szabadok és csak kevés emberrel
és cselekedettel lehet dltaldban az akarat séabadségét‘
feldllitani.

A francia forradalom sansculottja, a ki
az arisztokratdinak menhelyet ad, dp oly érkdlcstelen,
mint volt a cdri birodalom polgdra, a ki a forradalom

7 . 13 3 i ! -
emberdnek nyujtott rejtekhelyet, avagy nint a sztra]-

k01ld munkdisok szemében & gztrijktord, a ki taldn csak
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ért volt sz rajktord, ho v csalidja el ne vész1tse
ken rerét . wzek a példdk is megvildgitjdk azon tételt,
hogy a mai kor felfogdsa szerint altruizmusbdl cselek-
Vﬁket is utdélérheti & becstelenség vadja, ha valaki
a térsadalom vagy annak egyves osztilyal hatalmi viszo-
nyaival szemben ellendll. az erkdlcsi megitdlis tekin-
tetében, csak a torténelmi személyisdgek foglalnak el
kdlonleges 41l4st, az & emlikilk tuldli a tdrsadalom
hatalmi viszonvainak legnagyobb valtozdsait, hiszen
elég Lderan;/ ltuszoKat Sk maguk idezik eld és in-
nen szdrmaznak az Sridsi ingadozisok az ilyen egyéni-
ségek erkdlcsi megitdlisdben.nléyg néhdny nevet illusz-
trildsképoen felsorolni: Krisstus, Luther, Napoleon,
Harx, Kossuth stb.Mig a nagy torténelmi egvéniségek
kortdirsaik itélete ellen az utdkorhoz felebbezhetnek,
addig a hétkdznapi emberek, a kiknek nyomal ¢ltik el-

enyésztével csakhamar eltiinnek, a jelen korra és a

»
jelen tdrsacalon hetalml viszonyaira vannak utalva.
47 erkdlcsi értékelisek tehdt vidltoznak

e

korok, n#ipek, sit ugryanazon kor ndpeinek ritesei sze-
rint s ezért a becsiilet orikdrvényl fopelmi meghatiro-

z4s4t feldllitani nem lehet, ha az az erkdlccsel kap-
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csoljuk egybe. 4 becslilet fogalmit csak az erkidlcs fo-

&
gulminak alapiira helyezni, annyit jelentene, mint eby

syermeket egvetlen deszka lapon bocsitani az oceannak.

o

A becsiilet fogualma ¢és osztdlyozdsa.

Tentiekben megkigéreltem, redmutatni ar-
ra,hogy & becsiilet fogalmdt orokérvényll definicidként
az ethika szenszgébSl sem lehet feldllitani és meg-
adni.

A kovetkezdkben annak’ a kérdésnek a meg-

jon kesvezdbb hely-

o

vildgitisdt kisdrelem neg, hogy vaj
zetbe jutunk-e akkor, ha a becsiilet fogalmdt, a téte-
les biuntetdjozrendszerek szemszogébldl vesszik vizsga—
lat ald. 51sd pillanatra szembesziikik az, hogy a ne-
hézségek itt is ugyanazok.amint a fogal’bm kutatdsdban
az ethika és jogbdlecselet utvesztlikbe téved, ugyanazt
mondhatjuk a tételes jogok elemzdséndl.liég ﬁa dogma—i,

tlkallag egységes megallavodisra jutnédnk is & becsgli-

S
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let jogil fogalminak a mezhatirozisdndl, a.nehéZségét4
itt mindenekeldtt az okozza, hogy @z egyéni becsiilet
fajsulydnek ma még mindig tobbféle Srtdkmérdje van.

. AZ elsd az egvénnek on-jelentdsdgdrdl
alkotott kritikdja, a mely sokszor szertelen tulzdsok-
ba téved el s a klilviligban nehezen ellenﬁrizhetérlel—
ki motivumokon &éplil fel. Lz a szubjektiv becsiilet, ne-
vezhetjik bvecsitletérzésnek is s tényleg gyukran iden-

tifikdljdk = kett’it, t.i. a becsliletet és a becsilet-
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drtikelés, a tételes Jjog szempontjdbdl alig johet fi-
gjelembe, ha meggondoljuk, hogy a becsliletril alko-
tott ezen szubjektiv ¢rzdés tobbnyire individudlis ér-
zelmekt8l, wz érzékenysig kissebb nagyobb fokitélvfugg..
r2tségielen, hogy a becslilet s a becsliletérzdsnek a
jogi oitalma velesziiletett 3&s- Jo&a az emvernek, csak-
hogy a Jjogi oltalom hatdrait ez Srtelemben megiallapi-
tani nem lehet,mert a becsiilet ezen clakjdnal ugyszélQ
vin dthidalhatatlan latitiidok vannak.beg kell azonban
jegyezniink, hogy a mig a becslilet e megjelendsi alak-
ja = becslletérzés korét el nem hagyja s amig becsviagy-

Zy4 nen fajul, mér e szubjektiv becsiilet &1lldspontjd—
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rél nézve is vannak bizonyos tulajdonsigok, a melyek
a személyiségnek jellemzli, uz embernek bizonyos foku
méltdsdgot adnak, - a mely tulajdonsigokat egyrészt
minden embertdl kikoveteliink,- mdsrészt minden szemé-
lyiségben el is ismeriink. .1 becsvigy azonban, a mely
lehet éppenugy nemes,mint nemtelen, e fogalom kirén
Livil esik.

harad tehdt a becslilet midsik megjelené—'
si alakja, az uw.n. objektiv becsiilet, & mi mir a tor-

vinyhozdnak is biztosabb alapot nyujt

uz ez objektiv becsiilet pedig nea egyéb
mint az &llamban és tdrsadalomban egyiittéldk szocidlis
értékitélete az egyénrél, o mely értékitéletek kire
lehet szikebb, vagy tigabb, a szerint a mint az egyén
kissebb vagy nagyobb helyet t0lt be embertirsai kozott
s ezek &z objektiv értékitéletek nem vesztik el ebbe-
1i jedlegiket,ha az egyént kivilrsl éré ezen szocidlis
kritikdk nem eszerszdmra, de csak kettesdvel, vagy hdr-
masdaval soraskoznak egymds melld. A falujdit soha el nem
hagyd binyamunkds szem’ben, & két szomszéd kritikdja
Sopen ugj it mond a vildg!",nint a millidk értékitdé-

k61 tarté sllemférfiu eldtt 2 Vildg" az orszag koz-
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- véleménye,pedig ez is, az is,még tdavol van a vilidg ér-

)
tékitéletétdl,

sz az objektiv becsiilet tehdt nem egyéb
mint killsé elismerése a személyben‘azon erkdlesi jé
~tulajdonsigoknak, erkolcsi értékkeknek, a mik egy a-
“dott kor kitzfelfogdsdban valdban ethikai értékek, el-
ismerése ezenkivil szellemi tulajdonsdigoknak és mind-
ama képessidgeknek, a melyek ndédlkill az eyyén az dlliam-
ban és tdrsadalomban egy adott kor felfogdsa szerint
rirdtt kotelezettségeit meg nem valdsithatja.

Amig a subjektiv becsiilet személyi, vagy
ezyéni becsiiletnek ié_nevezheté, addig az objektiv be-
cslilet tdrsadalmi vagy polgari vecsilet Adven ismere-
tes.

A becsillet osztdlyozdsa azonban itt nem
ér véget s ez neheziti meg a fogal#om meékbzelitését.
Az objektiv becsiilet kOrében ugyanis az
értékitéletek osztilyokba sorozhatdk, a szerint a mint
egyik vagy mdsik hivatistdl, tirsadalmi 4114stdél sajd-
tos képességeket, kotelességeket és feladatokat vir
"az emberiséyg.s58t vannak igen sokan, é kik e téren nem

riadnak vissza a nemi osztdilyozdstdl sem, és ide sorol-
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jdk o ndi becsliletet is.iz axz u.n. osztalybecstilet,”
a mely a mindennapi életben kalelaoszkopszerii képét
mutatja mez a becsiiletrdl alkotott felfogésekngk.n ka-
tona becslilete, a lovagiassdg ¢s a bétorség,'a Keres—
kedd becslilete a hitelképesséy, a papi becslilet a tisz-
ta £let, a kdzhivatalnok becsiilete a pontossig és meg-
bizhatdsdg, az lgyvéd és orvos lelkiismeretessége, mind-
megannyi tipikué kifejezdi egyv-egy tirsadalmi osztdly-
noz tartozdé egyén specifikus feladat-kdrinek, a miknek
a negatidja sértdésssdmba megy. s nem minden humor
nélkil vald,hogy a jogi oltalomra nem szdmithatd zsi-
vinynak is megvan a maga becslilete. I

Daecidra annak, hogy a becsiiletjog egyes
mﬁveléi4folyton azt hangoztatjék,hogy a ,becsiilet mint
torvény 41ltal végett objektum oltalma irdnti Jog nem
terjed ki a személy 41litdlagos. vagy valddi kiilonds
édrdemeinek, kivdld 4lldsdinak vagy mds rendkivili tu-
lajdonsdizainak kényvszeritd elismerdésére, valamint nem
terjed ki valamely téréadalmi osztily vagy felekezet,

vagy ezekhez tartozd te

t\/

ok killon felfogdsdra a becsli-
letrdil, illetlleg sajit becsiiletikrdl,hanem a btk. ér-

telmében csakis a polg beeslilet €g az emberi ndl-



tésdg érzete subsumailtatik a becsliet fogalma alil-
/Csemegiinyagzyiijteminy . IT.K./— na mésis akkdnt 411

a helyzet, hogy a tételes biintetdjogok nem csupdn a
subjektiv és objektiv becstlet—osztﬁljbzést subsurmild
polgdri becsliletnek nyujtanak jogi oltalmat, de mellik-
kanukon utat enge@nek & biintetijosva az u.n. osztily-
becsliletnek is.

. tOrviny 4ltal slkotott testﬁletek, ha-"

tésigok, vagy azok kiilddttsdégeinek, tagjainak becsli-

lete, a perben 41146 U

syvrél becsiil ete, o kozhivetalnok
becsiilete, a bird s ligylsz becsillete, =z huedsereg, a
haditengerdszet és a honvédséy kiilon becsiilete, o mas
gyar miniszter vagy a csdsziri ds kirdiyi kOzts minis-
ter becslilete, & kilfoldi urclkodd, kivet vagy Ugyvi-
v$3 becsiilete,~ eddigi bLCSMWQtwobunKban ig példdinak
tekinthets arra, hozy az osztilybecsilet fogulma aldl
& tételes blntetdjogok sem tudjik nugukat teljesen e-
mancipdlni, bdrmennyire dhajtandk is elérni a polgiri
becsiilet egységzes fogalmit. Pedig ujavban még jobban
tigul az osztdlybecsiilet fopgulmi kidre, a midta a té-

teles jogok a hitelrontdst,nint a becslletjoy egy sul

generis deliktumdt felvettdk. Ignz uzyan,hogy még esy-
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eldre u materidlis hitelrontist veszik josi oltelom
aldi, de az irinyzat azon az uton van, hogy az erkol-
csi és szellemi hitelrontist is retorsio zld fogja ven-
ni a jovs judikaturijz, mindjobban megnehezitve « be-

cslilet jogi fogalminak egysigesitdésdt.

Xceptio veritatis.

e

4tt6l az 1dotsl kezdve, o midta a Jjogtu-

domany a becsliletvédelmet, jogi normik kdrébe vonta,a

becslilet osztdilyozdsdn kivil még egy nagy akad<dilya van

a jogi fogalom eygységesitésdének s ez a vald igezsig

feltdrhatdsdnak, kimondhatdsdnak a Jjoga és a becsiilet
oltalom kapesdn e sajatos Jjog jogi védelme.iwoviden ki-
fejeZve mazunkat az exceptio veritatis.

-

Blvdlaszthatatlanul Osszcofligg e kérdés

Ve

fogulimdval, de ugyanakkor a szd-

ot

az objektiv becsglle
lésszabadssiyg ds véleménynyilivdnitds Js-jogdval is.A
becstiletril alkotott objiektiv, tehdt kivilrdl jovd
értédkitéleteknek ey jogi sorompdja ez az exceptio ve-

ritatis jogintézmdnye s e jogi sorompdk korldtlan nyit- -



vatartis.ival, de viszont Ordkds bezdrisival egyformin
‘nagy veszedelmek érhetik o tirsas egylittdéldsben 1év
embereket.

¥ég ma 1s két felfogds kilzd egymissal e

pedig a romdn és & germin felfogds.

[N
6]

kérdésben,

1

A german és roman iskola.

. cermdan felfoglist, mir a Csemegi kodex-
nek az exceptio veritatisrdl adovt miniszteri indoko-
ldsa is elég élesen tlkrozi vissza, a niddén kijelenti,
hogy,szabad dllamban nem lehet kovetelni, hogy az em—
berek a becstelenekrdl, a gazokrdl is mindig csak jét
mond janak, vagy hallgassanak. iz tirhetetlen dllapot
lenne, il&ent csak az abszolutizmus tervezhet sajdt
eszkdzeinek oltalmdira.”

A germin jogi felfogds tehdt, hajlandd
Wegnyitni a becsﬁlet—kritikék sorompndjit,mert e fel-
fogdsban uralkoddé principium: a vald, a leplezetlen

igazsdg feltdrhatdisdnek a joga, kiindulva abbdl, hogy
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-

a mint a szeszdly vagy hiusdig ostorozisa az emberi mél-

tésdz~Srzet megsértise ndélkil még nem képez becsﬁlet—ﬁén-

talmazdst,- ugy nem képez becsilletsértést a tdrsadalom-
ban erkdlcstelen, becstelen, vagy fiktiv erkdlcsi értdk-
el bird személyek megkritizdldsa.

4 német irdk egy nagy része, hatdirozottan
azon az 411ldsponton van, hogy csupdn az egyénben tény-
leg meglévs becsiilet az, a mely blntetdjogi védelmet i-
gényelhet s igy az iga: ﬁ@@ kimondhatdsdinak Jogat feltdét-
leniil respektilnunk kell,- s & tObbi német irdk is nagy
erédlivel szdllnak sikra, ellentétben a romdn felfogds-
sal - e nézet érdekében.56t Kostlin oddig meéj az igaz-
sdg jogdinak a videlnezdsdben, hogy kimondje, hogy a ger-~
minnal ellenkezd felfogds mellett,a térsadalom valdsd-
gos auburni fegyhdzzd viltozik 4%t ,teljes hallgatdsi ti-
lalommal."

A germin iskole kovetull menlevelet adnak
ahhoz,hogy az erkdlcsbird tdgdijat mindenkil magdra vehes-

ge és a kOzerkOlcstk javitdsdnak célzatival Cato szere-

pében tetszeleghessen még az is, a ki taldn legjobban
‘maga szorult ré a térsadalom elnézd birdlatdira.

¢
(]

) Iétsdgtelen,hogy az igazsignak ez a fana-
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tizmusig mend tvisztelete ¢ kbzerkdlcsdk 1 mldsinak
egyvetlen gdtja lehet egy olyan d4llanmi és tdrsadalmi é-
letben, hol a tdrsadaimi blindk mdr bujdn ten észnek, a

hol a panamik, & korrupcio

kérdés

(Y9N

get 1itt csak a

(=5

t4 vonal ama erkolcsi eltév

nek egy része megtiiri,mds r«

vanos kritikdt o kOz 4s nag

nehézsdéget okoz fdleg az a

jelen £s mult blineinek a fe

nélkiil - jogosult-e, mdg ha

Ha lagnaud pes
indulunk ki, a ki azit turvjs
sikert jutainuzza s a szere

a tdrsacalom mir eleve

a szerencsétlenség részvite
minya s & ki ennek Aldozatu

tiszteletet, riészvitet vagy

konyortelen s
estviérisdget, s nen eléyg,

e

a grengdlnek!" hane

v

ja:,Jdaj

T

hogy tdrsainak e parancso

azon 4lldsp

nem ismer sem josagot,

mély gydkeret vert. A nehéz-
okozza, hogy hol van a vilasz-

elyedések k0z0tt, a melyek-

dsze mar nen tiri meg a nyil-

Anérdekek szenpontjibdl s
kérdés, hogy minden bin, a
1tdrisa id8veli hatdirok

az A11itis igaz is.
sszimisztikus A1lldspontjibdl

@, hogy a téirsadaslion csak a
ncsétienséget gyiiloli s hogy

ontbdl indul ki,hogy

t nem drdemld zillds folyo-
1 esik, nen dérdemel semmi
figrelmet, a bukott irint .

sem részvitet vagy

hogy a tirsadalom azt kiflt-

s

m biinét még azzal is tetézi,

adjas+,Le a szerencsétlenekkel"



is,- ha igaz ez a s6tét szinekkel megfestett: tdrsada-

tiog tiérvinyvhozdja

9]

lom—ethikai birilat, ugy o becslile
nem térhet ki azon feladat e€l91,hozy a hegbocsitds és
elnézds készedgdt ha kell, rdoktrojdlja a polgdri tdr-
sadalomra. Je viszont ha liegnaudnuk most vizolt rajza
a tirsadalomrdl rossz képet mutat,mert oz emberek 41—
talﬁban véve jék, elnézék, konyoriletesek, a lejtén el-
csuszott embert soha meg nem rugjék, de a visszétérés—
re szeretettel nyujtanck heki segédkezet,- a torvényho-
z6 akkor sem térhet ki azon feladat el6l, hogy a vald
kimondhatdsa e¢lé, az exceptio veritutis alakjdban jogi
sorompbkat ne dllitson,mert pnarancsold kidtelesséydvé
teszi ezt az elévillés jogintdzménye.iz 4llam koteles-

ségiéve teszl a tarsadolomnak, hogy bocsdissa me

»

g a rég
bemohosodott biindket s bizonyos idd elteltdvel tartéz—
kodjdk azok kipeilengérezésdétdl,mert hiszen az elko-
vetett blindket bizonyos idd elteltével maga éz Allam
is kész megbocsitani. & nélkiil az 4llami imperativus
nélkil egy folyton tarté goitota—jérés volna az életé-
ben egyszer megtévedt ember Slete.

ss veldban ugy 411 & helyzet, hogy az uj

bintetdjogi irdnyok vezetdje, a krimindl szociologiai
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iskola, w mely a klasszikus iskola dohos levegdidbe uj
és tide fuvallatokat vitt be zkkor, a mikor rdmutatott
a klasszikus iskola téveddseire, hogy a blintstdper bial-
(. vinydvd, o hintetendd cselekményt emelte, a blintettest
pedig mint annak pusztin jdrulcékdt tekintette,holott
egyedill helyes irdny o blintettdst behelyezni a bilintetd-
per sarkpontjiba, az eléviildés jogi fogaimdn kivil,még
‘més josi sorompdét is tud vonni azok elé, - kiknek vesz-
ézéparipéjuk.az iguzsag kimondhotddénak jogihoz vald
gbrCSés ragaszkodds.s kriminalswzociologiail iskola volt
uyyanis az,a mely felismerte, hogy a megmentésre, atir-
sadalmi rendhez vaeld alikulmazkoddisi kébességek kifej-
lesztésére kell torekedni.De u,yanakkor egen iskola
felismerte annak a szﬁkUvLeoo,owt 1u, hogy a tirsada—
lom biztositdsdn kivil, a kbzveszélyes gonosztevikkel
- szemben, még a feledatok egész sora vir a kriminolo-
- gidra, o kiilombozd egyének megmentéséndl, s mentlésza-
bdlyok alkalnazds:iban. © mentési akcio new volt meddd
( iddig sem.iiddigi gylimblesei:a fiatalkoruak kezelése,
a dologhdzak, a feltételes elitélés és a rehabilitagio
intézménye. .

a rebilitatio, tulajdonképpen a kegye-—
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lemnek egyik faja, mdr nem uj fogalaom & kriminologi-
dban.alapgondolata szintén a javitds, a melyvet az 31-
tal igyekszik elérni, hogy a bintetés kiros utdhatdsait
elimindlva szabad utat biztosit a biintetett eldééletll
egyének on erejé¢bdl vald felkiizdéséhez.

Az exceptio veritatis kérdiséndél tehdt
anint nem hagyhaté figryelmen kivil az elévillés jogintéz-
ménye, ugy nem hagyhatd a#hhabilitatio intézménye sem.
Az eléviilésben az dllam megtorolatlan biincket bocsdt
meg,‘a rehabiiitatioban mir megtorolt blindkre kééz a
feledés fdtyldt boritani s a cél itt is ott is ugyanaz:
visszaadni a tdrsadalomnak uz egycent,a kinek taldn el-
sd botlésé, az iddk végtelenjébe nyulik s aki eygy élet
becsiiletes munkdjdval jévitette hib:ijdt s taldn még a
torvény elott is megvezekelt a multért.S ha ez igy van,
tirjik, hogy a kiengesztelddés harmonikus gondolatéba,
fdlyton belekidltson azoknak az iiviltése, a kik gyonyo-
riiségiiket lelik, mdr régen beheggedt elrdlcsi sebek
feltépésiben,

Beldtta a germin iskola is,hogy ilyen
erkdlcsi tetemrehivisckhosz korldtlanul érvényesithetd

menleveleket nem adhat és azdért megszoritja a valddisdig



bizenyithatisdnak a Jogit, mig ha az

blintetd hutdsidg jogerlds hatdrozatban vald

;s ki oly esetben, &

a hiresztelés, vagy @« kifejez.isnek haszniluta

érdek vagy jogos m

érdekdven tortént, ha biint

e
mneg

5}
megdllapito
an, pusztin csak abbdl az intenc
sértd,- hogy sérisen.

Az exceptio

népek biintetdjogi felfogdsa o

letbe csap 4t. 22z az iskola,
a kdncnjogba és az egyhizi tanokba

elnézés, bocsitis valld

.

a meg

3]

hatva s az emberiség ezvetlen Os
>

a békdt hirdeti.azonban a nyilivinos

I

menynv11vwn1twu szabadsigit egy

fojtania, ez csak ott képzelhetd

talom absolut urrd vilik a

£1llam Orokds hellgatisi tilalmat
Allamban a

Iy

jogain kivil & t0bbi szabadsig]

<o

veriitatis ke

serkclcsi eszné

t rsadalon

0g

Allitott tényt

ak nmondotta

nidén nyilvinvald,hogy az 41litds

nem a kozg-

fmozditisa €s megdvisa

etd véghatirozdttal is

ytt s minden tekintetben igaz tényt, rikitd-

1obol nangoztutwaaaéy

irdisdiben & romin

germidnnal ellenkezd vég-

a melynek gyodkérszilai

nyulnak vissza az

$ité1l van 4t~

szmikodési parancsaként
kritikat, a vélem

411lamnal sem szabad el-
el, a hol az dllamha-

felett s a rendd
parancscl.
6lis ¢s sajtdszabadsag

oknak megesendil a
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a lélekharangje s Orokiud remén telen marad a politikai
szabadsigért mintegy hliromezer esztenedeje folyd harc,
mely mdr a klasszikus dllarm gyerimexicoraban, & gbrogdk
£61djén megkezdl idott.

A gernan 4llispont ismertetésdndl mér
igyekeztlnk rimutaetni, hogr egy negfertlizott kozélet-
"ben milyen hasznos szolgilatokat tehet a ,Recht der
Wahrheit"., (tt az orUkbo hallgatvisi tilalom, biindk,kor-
rupcidk meleygd_va volns. De normilis erkdlesi viszonyok

kozott sem vilkat rendszerré o romdn felfogis,nmert a

=

vecsiletirzds, o tlrsadalomban feltitleniil eltompulna

s jéknuk nopi problémijuk volna az a
kérdés:irdemes-e vuldbun pecstiletesnek lenni, a becsii-
let nemes fénmének az drtike egyvenld a talmival?iol ma-
radnsk zlkkor oo nemes ambicidk, o mik sckszor & heroiz-—
musig mend szarnyaldst adnak az emberi kiépességek kife]-
tésdnek, & kozdélet, a tudomdny, a gazdasig és mivészet
terén? Hovi jutna = vdlig, no ninden erdsen befoltozott
becslilet "nolli me tangere” velne?s felfogds mellett a

a szeplitlenséyg Orcdkos

rrlg

&)

messzokott fe J
glériija.

4 romdn felfogds renaszerré emelése ezon-—.
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Kivil uwey a pelgdri, nint o blntetd jo bun, veszilyez-—

<

tetn?d a vtanuzis toelkiisnereti szabvadsagsdt.rnd villelkoz-—-

nék ott tvanuskodni, ha mindenkirdl csek

szabadna mondani?a £ndk a ki hilitlen

4

sikkaszt..g miatt blintetd feljelentést tett, de inditvdi-

- ’

nyvat a csaldd irdnti szdnalom okdbdl visszavonta,- mint

i e R T

rigalmazd bliinhidjék csak azért,mert 4A11litdsit nem tud-

ja igazolni blintetd itélettel, hclott a tdny igaz.
Hint mindeniitt ugy itt is,a kOzép ut a

germin és a romdn felfogdis kiz0tt 5 ami e kér-

z

"ddsnél a bin és bintetds szemrehdnydisinak a jogdt ille-

ti, médg hae az illetd tényt dlintetd birdsi

letével veldnak mondotte is ki, o valddisdig bizonyi-
b b o J

g jogerds ité-

tisdnak a kérdésdben legyen 4dltaldnos szebily a romdn
felfogdissal negegyezd hallgatdsi tilalom, a mely aldl
legyenek kiveételek, u német Allispontnak megfelelldleg,
s legyen szabad az Allitoilt tény valddisdodt esetleg

blintetéitélettel bizonvitani, illetve a bint és szen—

e

vedett bliintetést szemrehdnyni - azonban csak a kdzdrdek—
nek és a jogos maginirdeknek megdvisa cdljibdl.iiutin
pedig a modern dlntetdjogok a rigalmazds ténydlladéki

elemeihez tartozdnak tekintik az oly tény illitist is,
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a mely valdsiy

én az illet’t kdznmegvet isnek tenné
ki, blinvidi vagy Cegyelni eljirdis nilkil is

s,— o valddi-
sdg bizenyitdsa ily tényiilisok vagy hireszteldsekre is
de csak a most vizolt korlitok kozott, nmezenjedhet?

A néi és cosaldidi becsiilet videlne.

Sis hellgetisi tilalma hosz-
szu idén 4t

nf®i $s csalidi

2let becsii-
letének blintetdjogi videlménél

)
ey
Z

Jgevber prindti felhékar-

coldkbun lakd, r4didt haligetd ‘s repil’zginen utezd mo-
dern emberis nennyi haladd

[£)]

). EVOLL

=

t

tic #1llapithotd meg
mberisdy fejliddsdnek o torténetében.iiinden na.v val-
[e] (&7

tozdson ment 4t, csak egy maradt minden korban, forra-
dalmak és vildghiboruk kataklizmdiban is d1landd:hall-
gatdis a ndi becslilet kirdésében.

Lz az eszndényi nékultusz

=
C

azonban, a mely
vagias nemzeti felfogdsunkban kiilontsen hdlds talaj-
ra taldlt, napjainkban éppen olyan torz képeket muta

tott,mint a kozépkorban.
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Hétségtelen, hogy nﬁkultuszr& még civili-
zdlatlan népekndl is nyomokat taldlunk..iz indusok sze-
nég
rint a ,ndétsCcsak viriggal sem szabad meglitni."Keleten
azonban a poligamia és néhol a poliandria intdzménye

’

utjdt dllotta Keleten az eszményi né-kultusz kifejld-
désdnek.s poginy O6vilig, a hol a nd pusztin érzéki gyo-
nySrok vigya volt, nem volt ugyancsak alkalmas kor asz
eszményi nékultusz klfewlodbsere.A keresztyénség és
benne a monogamia zzonbun més ﬂengetet biztositanak

a nének. A kozépkori lovagok kora és felfogdsal ugyszol-

van napjainkig,oltdrﬁkat emel ennek az Alhatatos néi-

kultusznak, minden nemzet.

Y

% kultuszban ellljdirt a magyar nemzet,

a mely mir Werbdcy éta maginjogilag is felkarolta a

ndt, nem tagadta meyg magdit a blintetdjogban sem a nbi
becslilet kérdésdben,mert & Csemegi kodex,nely a nul be- ..
cslilet kérdésében nem tlirte meg a valddisdiy bizonyitd-
sdt,még ezeketFrja indokoldsdbans:,a felvilégosodott tor- |
vényhozds nen fogja megengedni, hogy egy né erényéneﬁ
régalmazdja a torvényszdiki terem komoly méltdsigit oo

z

szennyezge be azon vald vagy hamis wdatok ellsoroldsd-

4

val, k6ltott vagy valddi bizonyitékok boncolgatdsdval,
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melyekkel a mér-magébén véve is ocsmany dllitdsat tdmo-
gathatdnak tartja. 4 nemtelen bosszu, vagy az utdilatos
csacskasdy veszdlyeinek fokozisira nem szolgilnak esz—
kozlil & torvénykezés formdi:erre nem alkottattak bird-
sdgaink.Ily neml bizonvitdst visszautasit a nmivelt vi-

v

l4g valanennyi blintetdtdrvénykdnyve.”

[©N

&2z az indokolds, & mely bizony mdr eleg
régi, ma is elfogadhatd abban a vonatkozdsbun, hogy a
ndi becsﬁleﬁ dolgiben, akdr koltott, akdr Vélédi bizonyi-
tékok boncolgatéséhoz,egy birdsig sem nyujthat segédke-
zet, ha egy né rdgalmazdjdt 41litdisa megtevésében pusz-
tidn nemtelen bosszu vezette.Pdrtatlan birdsdigoknak tény-
leg nem lehet hivatisa segédkezni egyes bosszumandéverek-
nél.
52 @z indokolds nem is ebben, hanem abban
téved,hogy "utﬁlatos csacskuségnaﬁ mindsit, minden 41-
litist, kivétel nélkil, a mely néi becsuletbeivig, ho-
lott a mindennupi ,életben agen gyakoriak az olyan ese-
tek, & midén az 411itis megtevdjdt, a legjogosabb ma-

ganérdek megdvisa, vagy a kizérdek Onzetlen szolgilata

U

inditotta az 411litds megtételére.az ilyen sértltdl is

ellegyen vidgva a valddisig bizonyitdisinak joga s,utdla-’
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tos csacska " legven, mdég ha a valddi, konkrét bizo-
nyitékok egész argeniljival van is felszerelve?! & mi
mai jogérziletiink ez ellén tiltakozik.

4zt mondte tovdbbd a Csemegil kodex indo-
4sai,...a ndéi becsilet megticadis.indl lehet-e fel®
tenhfnL, hogy a sértgtt, ha egyiitaliban a tbrvénytél
kér eldégtitelt, bdtorsdggal birhasson a bizonyitds meg-
tagaddsdira.is ha megengedi,nem-e valdszinil, hogy Artat-
lansdga dacdra oly dron kellend megvisdrolnia, az elég-
tételt, .« mellyel az elégtétel fel nem érv"Bizony ez
elavult, félszdizad eldtti alaptalén gavalléria!

Lehetetlen még e¢lképzelni is, hogy a mi-

kor a torvényhozis & Usemegl kodex idev.igd indokoldsdt
gzankciondltu,nem érezte, hogy jogl megeydzddésén erd--
szakot ejtett.attdl tartott, hogy & filirdévizzel egylitt
az ujszhlbttet is kifogja onteni, ha a nfi becslilet va-
16disigbizonyitisinak, csak némi kis koncessidt is tesaz.

a

becsliletet 1ig, nobilis magyar

.

Vegvédte tehit a kokott-
cesztussal mag-hoz Clelte a perditit is, csakhogy egy
tisztességes magyar nd <s wa_yar anya se legyen kényte-

len végigdlni a tdrgyald teriek becsiletboncoulgatdsai-

nak keserveit.



“nnek o romerntikus 3s indokolatlanul lovagi-

as felfo -lsnak azcnbun az uvjabb bliintetd jogokban be

[

alko-
nyodott.

logy ennek 2 lovagias jogl videlemnek a zo-
minca levattogott, azt a.nﬁk maguk iddztdék eld,mert a
nfemencipitio harcosai az ubdbbi évtizedekben valodsig
gos rchamokat intéztek elméletben és gyakorlatban égy—

o r £4

arant a ndk egyenjogusitisa érdekd

-
>

L\ kedvezdtlen életviszonvok mdgis csak befo-

[

ly4soltdk & ndk gazdas-gl helyzetét és nem ,a megvil-
szemben
tozott ndével", de a né ,viltozott helyzetével”dﬁgg mo.~

radnatott kosombds a torvényhoz *ﬁLem.

i gazdesizl dlet-haldl harc n.pjainkban meg-
nehezitette . csaldd alapitist é¢s o mir megalapozott
csalddok €letszintjének a fernntartdsdt. o guzdasdgi
kényszerliisdg a csaldd tdrsadalmi és jogi imtezménwét -

J (] o

”

kitesigtelentil meglazitve, a ndét a runka megosztis ¢

a létfenntartds provlémdjs eld Allitotbe,

-

1
amig o ninek a cselndbd8l vald kivindorlisa a

kenydérkereset mezejire, tert, a ndi becslilet mir nem

i3
(T)
2]
g
@
ot
O
o
3
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1iabb becstlet-iogoR azon elvinél fog-
J M o

£

N
o

L3

i tilalom 21id1l kivételek tehetlk a -

)

,

va,hogy a hallgat
kozérde

k és a jogos magdndrdek szempontjidbdl,nem lehet

helrzetében meg—

’f)

a ndi becsiiletet sem a rézi kiviltedigos
hogyni.iig 2 nd mepmaradt o csalddon beiul, ugy rendez-
hette be életét, erkdlcsi és nemi tekintetben a hogy -
neki tetszett, de attdl a pillenattdl kezdve, & mint &
is koztisztségeket és hivatalokat villalts, szinclnia
kell azzal, hogy ¢letviszonyal ezentul nyilvinos ellen-
8rzés ald keriilnek.: férfival versenyz8, kenyérkeresé

nd becsilete is a valddisdyg bizonyitdsdnak bonckése a-—

14 kell, hogy kerﬁljbn, csak ugy mint a férfiaké

het ek esetek, a mikor & Jogos magan-

t»«

érdek teszi indokolttd a 1ddisdg bizonyitdsit o ndi
becslilet kérdésdben.
Vildgitsa meg ezt a kovetkezl pédlda:

Serdiild linya neveldn®jdnek szemdre veti az atya azt,
hogy gyermekét erkdlcstelen iizelmekre tanitotta s ezért
a neveldndt szalgélatﬁbél ¢l is boesdtotta.zllegyven Ut-
ve g nevelind & vulddisdig bizonyithatisdnak Jjogi véde—
kezésdtbl a neveldndé, ha az utdbbi wz styat rdgalmazas

miatt feljelenti?a mikor nyilvinvuldan jogos magdnérde—
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ke vezette Allitdsa me tételében? nz igazsigbtalunsdg!
4 valdsig bizonyitisi Joganuk tehit hely
adhaté o néi becsiilet kérdésdben is andlkiil, hogy az

z

sutdlatos csacskasdg! vidja utdlér

iy

hetné o tény 411ité-
jit, ha ¢t 411itdsa vagy hiresztelise megtételében a
kozérdek, vogy Jogos naginérdek megdvisa vezetie.

| De hely adhatd o csalidi élet belsd vi-
szonyairs vonatkozdlag is e jognak.i Cseuegl kodex még
azzal az intenciév;l tiltotta el & birdt a csalddi é-
let belsd viszonyaira vonatkozd dul6ok torvényes meg-
bolygatisditdl, hogy a csaludok nyuéalmd fel ne zavar-
tassék.azonban magasabb ethikuil kovetelmény az,hogy a
kozpilyin mikddd nl vagy férfi csalidi élete se szol-

galtasson okot

©

megbotrinkoztat.isra.

Az kétsdgtelen, hogy ha a csalddi élet
szentsége Hgyében megkovetedit eddigi absolut hallgatd-
si tilalmat feloldjuk s a valddisdg bizonyitdisinak, a
k0z és a maginérdek szempontjibdl jogot biztositunk,
ez megfogja szaporitani a hdzassdigl bontdperek szimat,
ami ugyan nem lehet jogpolitikai cél,de viszont nem le-
het cél az’ esyen leldncoldsa sem erkolc51 nyomorusubok—

hoz,laypangd gyanuk kozott egy életen 4t.



4 régi, szerintink elevult, hallgatdisi
tilalow hivdivel szemben meg jegyezhetjuk azt, hogy az
ujjabb bintetdjogok nem tirik meg, sem « férfi sem a
né becsiiletét €rintd birmely kifejezés valdsiginak a
bizonyitisit, a tvisztdn gyaldzkodd nyilatkozat esetében
a valdsdy bizonyitdisinak helyet nem adnak s bdr oly ke-
véssel sem ¢rik be, mint a svajci tervezet, & mely a
hizas és csalidi $let dolgdban csak akkor engedi meg a
bizonyitdst, ha a tények blintetendd céelekményt képez—
nek;ma mir tobbnyire tényillitidst kivdinnak meg ahhoz,

hogy a valdsig bizonyithatd legyen.

& halottak becsliletdrdl.

A4z eddigiekben igyekeztiink megvildgitani
aztj hogy a becsﬁlef fogalmi egysigesitisének mennyire
utjéf 311ja a becslilet osztdlyozdsa és az exceptio ve-
ritatis.’

A holtak becsllete- a mint a tov.ibbiak=
“ban igyekszlink kimitgtni,- is megneheziti a fogalom egy—

ségesitését.3okan szenvedélyesen vitatjdk azt,hogy a
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holtaknak nincsen becsililete, mert a becsiilet nem é1i.

tul az elhunytat.ta ezt a nézetet el is vetjlk ottt van

a tovdbbi kérdés, jogi videlmet virhat-e ez a becsllet

\

vedelem korében.sz a f8kérdés, mig ennek a mellékkdérdé-
se azutdin az,'hogyha bizonyitva ldtjuk is azt, hogy a
halottnak is van becsiilete, a mit a becsiiletvédelem ke-
retében Sdvunk meg, van e helye az exceptio veritatis-
nak?
4 pogdny dkor -gygyptom példdija bizonyit=
ja,- ismerte, a halotiak becsiiletének yizsgﬁlaéd(sét.
A keégztyéHSég, a pietdas eszméitll dtha—
tott ktzépkor szintédn elismeri a halottak becsliletét,
88t a romédn felfogds absolut hallgatdisi tilalmdval erd=-
sen meg is védi, a middn kiadje a ma is haszndlatos
§si jelszdbt:,de mortuis nihil nisi bene!"

Dacdra annak, hogy « kdzépkor a jogi fo-
galmak kicsiszoldsitdél mfg tivol 411,mdr taldlkozunk
aZonbén oly felfogdissal, mely a holtak emldkének meggyé—
ldzdsdban, inkdibb a valldsos érziiletet sértd kegyeletlen-
Séget, mint becsﬁletsértést ldt,mert & holtak emlékét
‘minden kor ¢s minden hitfelekezet valldsos 1légkOrbe

gzereti dtiiltetni.
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az ujabb kfigban ennek & kérdisnek ragyon ki~
terjedt idodalme van o mely cz ellentites nigeteket tilk-
rézi vissza.
a4 €semei kodex indokolisa szerint a ,tdma-
14s ily esetben w noltak enldéke ellien ven intézve; igag-
sdgos &s indokolt wzonban,hosy ez is oltalmaztassck az

-

alaptalan rigalinesdis 4g bemocskoldis ellen. Ve anint ez

vitdbhlanul 411, ugy igez misriszrdl az is,hogy a holt a

tdrténeté mely joggal bir arra,hogy kegvelet &g drzdkeny-

»

ség nilklll is, de igazsigosan itdljen bevigzett dlete

s

felett . K3t szempontot kell tehdt kiegveztetni itt is
i ; L2y H

hogy a torviény a kérdésbe o drdekek mindegvi-—
S J &

tott ay inditvinyozd-

On
}.—1
)
g

kének mezfelelhessen. & gélb
si jog . legkOzelebbi rokoncknak &s hizastirsanak,de e
célbdl is koriitozitatott e Jog o mesejeldlt szendlyek &—

4

letédnelr 2 tartamira 4¢s nem terjesztetelt ki ezek utddai-

ra.amig tehic ezelk élnek, alkalmuk s Jjoguk van a bird-—-
sdg elott, megvidehi & holt emldkét,ezutin = netdin téves
torténetirds rektifikacidja, a helyes torténetirdisnak

és az adatok gondos gylijtisének vilik feladativi.Erre a
kwsubbl utddok készsdzgel fo.jik szolgiltatni a kezeik
kozott 1évi adatokat,de o birdsdgs nem helyezi magit tob-

bé, a tortenet ¢s annak tdrgya kozzé."



31,

Ha ezeket az elmdleteket sorra Vésszuk,lét;
Jjuk, ho»v o kozvetett injuria elmdlete mély & holtak
csal%dtagjait, hozzlitartozdit kivdinja sértettek gyandnt
tekinteni,nem eléziti ki a jogiszokat.Es nem o legfébb.
szénsizhibija ennek uz elmdletnek,hoyly az eredefileg mégé
védeni szindékolt halott-becsiilet helyvett olyan becsi-
letre terjeszti ki « Jjogl oltalmat, a melyet a bik.mint
sui generis becsiiletet, némely vonatkozdsban mégis csak
elsimer:a csalddi becsiiletre.liibija ennck uz elmdletnek
az is, hogy nen szdmol azzal a nmindennapi jelenséggel,
hogy igen sok halottnuk nincsen csalddja,vagy ha van is,
de nincs abban oly kdzeli hozzdtartozd,kit o mai blinte-
t8jogok inditvinyra JO rosultaknak tzrtanaf, s igy vigil
is hifinyzik az obejktum,amit & halott-becsiilet védelme
gimén megvodeni Shajt.
i war most tirje & jogrend,hogg a mikor egy,
mond juk egy tlnddkic je.lenil d4llumférfiu ,egy nemzet rész-
vititll kisérve tér Orok nyug ovéra a pantheonba, egy po-
litikai brdvd, egy revolverezd Jjurnaliszta bintetleniil
bemocq&oWJu g nagy nalott emldékdt,nmert o nalottnak be-
slilete nincsen, becsiilete, csak & csulidnak van 2s az

<

elhunyt nagy #Allamférfiu rokontalan agglegény volt.

s a csemegil kodex indekoldsa is éppen azt a
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kérdist hapyta n;itVu;huby ni t8rténjik wrnnek o halott-
nak a becs.letdvel,-szerinte eldkével,-a mely emlék még
nem a torténelems3?Igen sok becsiiletes embernek az emlé-
ke nem is kerlil be a halhatstlansicgba s a tortérnetirdsnak
~nem is igen lesz alkalma foglalkozni ezekkel zz,emiékek-
kel." De vannak a becsiiletnek olyan hordozdi is, akik ha
nem is palV¢zt°k soha & luther,dante, vazgy Beethoveh hal-
hatatlanségéra,—el&unytuk utin kikovetelheti emldkilk leg-
ajidbb pir dvig & kortirsak azon tiszteletdt,amely a zaj-
talan,becsiiletes polgdiri munkdnai is kijdr az életben.B
becsiiletek is kozpréddk legyenek a haldl utdn,ha a halott-
nakkincs megtorlisra jogosult csalddtagja?

F43j6 iguzsigtalansig ez,de,sajnos,ez igy
van>ma is biintetdjogunkban.

sgyébként annak 2z elméletnek, « mely a
halott becsliletének a védelme alatt voltaképen a csald-
di becsiiletet dhxjtja megvédeni, a fondksdigdit mututja

azﬁs hogvha van is inditvinyra jogosult csalidvag,ha csak

ennek, az é1dnek a becsiiletit Sdhajtja ez wz elmélet neg-
dvni, sokszor értelmetlenre pazarolja kegyeit.Hiny becsi-
letes halotinak vaen becstelen hozzitartozdja, o ki nen
$rdemli mir ki azt a tiszteletet és elisnmerdst,mit a ha-

lott még held pordban is kikOvetelhet?
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& kerlld utakon jdrd elmélet alepjin tehdt a

t

halott-becsiilet védelmi theoridjit feldllitani nem lehet,
ﬁerf & fikcio =zdott esetekben birmennyire megengedett is
a jogélet mezején,annyira merdsz és Vulészinﬁtlen,mint
ppen ebben az élméletben,-mig sem lehet.

Aé irodalomban azutin vitdikra, adott aikalmat
az a kérdés is,hogy az exceptio veritatisnak,helye lehet
e oly esetben is, a midén megholt egyénrdl van szd.

4 germdn iskola itt is gyd¢zdtt felfogdsival,-

kiv4lt ha a valddisi_ bizonyitis it a kozérdek teszi sziik- |
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ségessé .38t ez irdnyban, nessze mend jogl liberulizmust

tapasztalhatunk & tudonminyos buvirkod:isok, a tudomdényos
kritikdk szabadsdginek a megdvdda érdekdben.

4 blintetdperjogok bizonyiték.inak, bizonyi-
tdisi rendszerdnek itt IAPJeAe en, tigul a kOre,mert
ujabbi becsiiletvédelmi kodexek,egyediill a torténettudominy
szempont jiabdél bizonyitottnuk vett tényeikel vald operi-
list is a Vglésﬁg bizonvitdsa kérddsiben nmar megtirik,

o

ami érthetd is,méltdnyos is oly esetekbenyha hosszadbb i- -
dd telt el uz egyén haldla Sta s a bizonyitd félnek-e-~
g7éb perrendi bizonyitdkok hidny .ban- immir csak & tor- -

ténetirds l:pjai 4llanak rendelkezésre.
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