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1. A dolgozat targya

A dolgozat targya az alarendeld szintagmak egyik tipusénak, az Gn. funkcidigés
szerkezeteknek (Funktionsverbgefiige, complex verbal structures, omnmcaTenbHBIC
BBIpakeHHs) a vizsgalata. A funkcioigés szerkezetek megitélése és elemzése elsddlegesen
mint nyelvhelyességi probléma meriilt fel a 19. szazad kozepén, amit jol illusztral az
emlitett szokapcsolatok jelolésére még ma is hasznalatos terpeszkedd Kifejezések
elnevezés.

A dolgozat a funkcioigés szerkezetek (pl: segitséget nyujtani, okazvieames nomoww,
Hilfe leisten, to give help) eléforduldasdnak gyakorisagat, valamint ennek okait vizsgalja

egy specialis szakteriileten, nevezetesen a jogi szaknyelv keretein beliil.

2. A dolgozat rovid tartalma

A funkciodigés szerkezetek eléfordulasi gyakorisdgat indokolo tényezdk feltdrasa a
vizsgalt szerkezetek sajatsagos  vonzatstrukturajainak az elemzésére  épiil.
Kovetkezésképpen a jogi szaknyelvre jellemzd funkcidigés szerkezetek vizsgéalatara
egyrészt a vonzatelméletek, masrészt a szaknyelvek és azon beliil a jogi szaknyelv
bizonyos, a téma szemponjabodl relevans aspektusainak targyaldsat kovetden keriilhetett
csak sor. A dolgozat szerkezeti felépitése és fejezetekre vald tagolasa ennek megfelelden
tortént.

A dolgozat elsé fejezete (Régensek €s vonzatok) a régens-vonzat viszony
problémakorét elemzi. Ez a fejezet foglalkozik a téma kutatdsi el6zményeinek, valamint
nyelvtorténeti és nyelvfilozofiai alapjainak az attekintésével. A fejezetet a funkcidigés
szerkezetek elemzése soran hasznalt fogalmak leirasa zarja.

A dolgozat masodik fejezete (Funkcidigés szerkezetek) a funkcidigés szerkezetek
nyelvészeti sajatossdgainak a vizsgélataval foglalkozik. A téma kutatdsdnak rovid torténeti
attekintését koveti a funkcioigés szerkezeteknek mint a szokapcsolatok egyik tipusanak a
bemutatdsa, valamint a funkcioigés szerkezeteket alkoté komponensek kozotti morfo-

szintaktikai ¢és szemantikai kapcsolatok elemzése. Ezen fejezet vizsgéalja tovabba a



funkcioigés szerkezetek és az igék szinonimitasanak a kérdését, illetve a komplex régensek
¢és az egyszerl igei régensek kozotti hasonldsagok és eltérések okait.

A dolgozat harmadik fejezete (Funkcioigés szerkezetek a jogi szaknyelvben) a
nyelv €s a jog 0sszefliggéseit, valamint a jogi szaknyelv meghatarozott ismérveit tekinti at.
Ennek a problémakdrnek a kifejtését a dolgozatban vizsgélt korpusz bemutatasa zarja.

Ugyanez a fejezet vizsgalja a cimben meghatarozott témat, nevezetesen a régens-
vonzat viszony sajatossagait a funkcidigés szerkezeteket tartalmazo jogi szaknyelvi
mondatokban, valamint a funkcioigés szerkezetek helyettesitésének lehetéségeit és
feltételeit. Ennek sordn megéllapitjuk azokat a tényezdket, amelyek lehetdvé teszik,
befolyasoljak, illetdleg kizarjdk a funkcidigés szerkezetek szinonim igékkel torténd
helyettesitését. Ezen tényezOk feltdrasa a funkcidigés szerkezetek hasznéalatanak nyelvi és
jogi szempontok szerinti elemzésére épiil. Kovetkezésképpen a dolgozat harmadik fejezete

kettds kotddésli: nyelvészeti és jogi.

3. A kutatas célja

A funkcidigés szerkezetek altalaban helyettesithetdk a szerkezet szemantikai magvat
hordozo6 fonévvel megegyezd szotovil szinonim igével (pl. segitséget nyujtani — segiteni,
oxazvieams nomowb — nomoeams, Hilfe leisten — helfen, to give help — to help). A jogi
szaknyelv kiilonb6z0 terliletein a funkcidigés szerkezetek elvileg szintén felcserélhetok a
megfeleld szinonim igével (pl. vddat emel — vddol, meghallgatdst foganatosit —
meghallgat, gyanuba fog — gyanusit, intézkedést foganatosit — intézkedik). Ennek ellenére a
jog nem ¢l ezzel a lehetdséggel és igy a jogi szaknyelvben altalinosan elterjedt a
funkcioigés szerkezetek hasznalata. A tételes jog €és a jogalkalmazoi jog nyelvében
egyarant nagyszamban fordulnak eld a vizsgalt szerkezetek mint egyes jogi tényallasok

elemeit, eljarasi cselekményeket és jogintézményeket kifejezd eszkdzok.

A kutatas célja annak indokolasa, vajon miért keriilnek elétérbe jogi szaknyelvi
szovegekben a funkcidigés szerkezetek a szinonim igékkel szemben. Ezen cél eléréséhez

az egyes fejezetekben az alabbi problémak megoldasara volt sziikség:



1. A funkcidigés szerkezetek altalanos ismérveinek a meghatarozasa.

2. A régensek és a vonzatok kozotti Osszefiiggések azon aspektusainak vizsgalata,
amelyek a funkcioigés szerkezetek elemzése szempontjabol relevansak.

3. A funkcidigés szerkezetek specidlis ismérveinek az elemzése, kiilonos
tekintettel a funkcidigés szerkezetek belso, illetve kiilsé vonzatstruktirajara.

4. A funkcibigés szerkezetek és az igék kozotti szinonimitas vizsgalata.

5. A funkcioigés szerkezeteknek mint komplex régenseknek ¢és az igéknek mint
egyszerl régenseknek az §sszehasonlitd elemzése.

6. A jogi szaknyelv azon legfontosabb ismérveinek a bemutatasa, amelyek a funkcidigés
szerkezetek targyalasahoz sziikségesek.

7. A funkciodigés szerkezetek szerepének vizsgalata a jogi szaknyelvben.

8. A régens-vonzat viszony vizsgéalata funkcidigés szerkezeteket tartalmazd jogi
szaknyelvi mondatokban.

9. A funkcidigés szerkezetek helyettesitését befolyasold tényezok feltarasa.

10. Azoknak a fogalmaknak a leirdsa, amelyek alkalmasak a megjelolt feladatok

elvégzésére.

4. A kutatas példaanyaga és modszere

Feltételezésiink szerint a funkcioigés szerkezetek eléfordulasanak gyakorisadga
elsddlegesen a komponenseik altal meghatarozott specidlis vonzatstruktira sajatossagaiban
rejlik. Ennek igazolasara olyan jogi szaknyelvi mondatokat elemeztiink, amelyekben a
komplex régens szerepét funkcidigés szerkezetek toltik be. Az elemzés példaanyagat az
orosz jogi szaknyelv, azon beliil elsddlegesen a tételes jog, vagyis a torvénykonyvek és
jogszabalyok szovegei szolgaltattak. A vizsgalt korpusz kivalasztdsdban nyelvi és jogi
tényezok egyarant szerepet jatszottak.

A jogi szakszovegek egyik legfontosabb szintaktikai jellemzdje a funkcidigés
szerkezetek elterjedt hasznalata, ami — a jog precizitasra vald torekvése miatt — a
funkcidigés szerkezetek vonzatkeretében rejld bdvitési lehetdségek maximalis

kihasznalasaval parosul.



Nyelvészeti szempontokon kiviil a valasztast torténeti és logikai Osszefiiggések
indokoltak. Ha megvizsgaljuk a tételes jog és a jogalkalmazas, valamint a jogtudomany
torténeti kapcsolatat, egyértelmii, hogy az utobbiakat megeldzte a jogszabaly megjelenése;
a tételes jog megléte utan lehetett azt alkalmazni, mint ahogy szintén csak a mar kialakult
jogrend lehetett a jogtudomany targya.

A tételes jog valasztasat ezen szaknyelvi szféranak a masik kettdvel vald logikai
kapcsolata is indokolja. Logikai szempontbol a jogi szaknyelven beliil a tételes jog nyelve
kozponti helyet foglal el; a jogalkalmazas ¢és a jogtudomany nyelvének egyarant forrasa és
nélkiilozhetetlen targya.

A jogszabalyok hierarchidja miatt, illetve ezen hierarchidbdl fakado tartalmi és
nyelvi megfelelések miatt a jogi szaknyelv kiillonbozo teriiletein eléforduld funkcidigés
szerkezetek forrdsai szinte kivétel nélkiil a magasabb szintli jogszabalyokban lelhetdk
meg. Célszerli volt tehat a funkcioigés szerkezetek elemzéséhez a jogforrasi hierarchia
csucsan elhelyezkedd jogi szaknyelvi szovegeket valasztanunk.

A fent elmondottak értelmében a dolgozatban felhasznalt korpuszt a kdvetkezo

jogszabalyok alkotjak:

(1) I'paxxnanckuit Kogekc Poccuiickoit @enepaunu
(Az Orosz Foderacio Polgari Torvénykonyve)

(2) I'paxxnanckuii [Iponeccyansnsiii Koneke Poccuiickoit @enepanunu
(Az Orosz Foderacio Polgéari Eljarasjogi Kodexe)

3) Konctutyuusa Pocculickoit @enepanuu
(Az Orosz Foderacio Alkotmanya)

4) VYronosusiil Koaekc Poccutickoit @eneparmn
(Az Orosz Foderacio Biintetd Torvénykonyve)

(5) VYronosHo-ucnonsautenbHbt Konexke Poccuniickoit deneparuu
(Az Orosz Foderacio Biintetovégrehajtasi Kodexe)

(6) VYronoBHo-nponeccyanbubliii Kogeke Poccuiickoit @enepanun

(Az Orosz Foderacio Biintetdeljarasi Kodexe)



A dolgozatban a jogi eljarasokban résztvevo jogi professzionalistak és laikus
személyek narrativait és az ezek alapjan késziilt jegyzokonyveket, illetve vadiratokat is
felhasznaltunk. Igy a tételes jog jogszabalyai mellett a kutatas példaanyagat a
jogalkalmazdi jog szovegei alkotjak.

A kutatds modszere azoknak a valds és altalunk létrehozott jogi szaknyelvi
mondatoknak az egybeveté elemzése volt, amelyek funkcidigés szerkezeteket, illetve a
funkcioigés szerkezetekkel szinonim igéket tartalmaznak. Ennek révén sikeriilt feltarni a
funkcidigés szerkezetek hasznélati gyakorisagénak okait.

A dolgozatban felhasznalt korpusz elemzése szamitdogépes keresOprogram
segitségével tortént. A funkcidigés szerkezetek keresésénél az igei komponensbdél, vagyis
a funkcioigébol indultunk ki. Néhany torvénykonyv attanulméanyozasa utan sikeriilt
megallapitani azt a 20 leggyakrabban el6forduld funkcidigét, amelyekre a tovabbi
vizsgalodasok épiiltek. Miutan ezek az igék majdnem kizarolagosan funkcidigés
szerkezetek komponenseként fordulnak elé a jogi szovegekben, a funkcidigét tartalmazo
szerkezetek megtalalasa nem jelentett problémat.

A korpusz jelentds mértékii sziikitését jelentette, hogy a keresésbdl kihagytuk az Un.
funkcidigeneveket, és ezaltal azokat a szerkezeteket, amelyek melléknévi vagy hatdrozoi
igeneveket tartalmaznak. Kivételt képeznek — néhany esetben — a cselekvd jelenidejii
melléknévi igeneveket tartalmazo funkcidigés szerkezetek. Ezek elemzésére akkor kertilt
sor, ha az adott funkciodige kizardlag ilyen alakban fordult el6 a vizsgalt jogszabalyokban.

A korpusz feldolgozasanak kovetkezd 1épését a funkcidigés szerkezetek

csoportositasa jelentette. A csoportositids négy szempont alapjan tortént:

(1) a funkcioigés szerkezetek torvénykonyvekben vald eléforduldasa szerint (kiilon

csoportba keriiltek példaul a Polgari Torvénykonyvben és a  Biintetd

Torvénykonyvben eléforduld funkcidigés szerkezetek);

(2) a fonévi komponensek szama szerint (vagyis aszerint, hogy hany fénév kapcsolodik

az egyes funkcioigékhez);

3) a szinonim ige megléte alapjan (vagyis aszerint, hogy létezik-e az orosz nyelvben

olyan ige, amelyik az adott funkcioigés szerkezet szinonimaja);



4) a funkciodigés szerkezetek helyettesithetésége alapjan (vagyis aszerint, hogy a konkrét

jogszabalyban helyettesithetd-e az adott funkcidigés szerkezet a szinonim igével vagy

nem).

A dolgozatban vizsgalt probléma feltarasdhoz a 3. és a 4. szempont alapjan kapott
eredmények bizonyultak a legfontosabbaknak. A negyedik szempont alapjan két nagy
csoportot kaptunk:

(4.a.) a funkcioigés szerkezet helyettesithetd a szinonim igével;
(4.b.) a funkcidigés szerkezet nem helyettesithetd a szinonim igével.

Mindkét csoport esetében tovabbi differencidlasra volt sziikség. Ehhez meg kellett
hatarozni a helyettesités feltételeit ¢s fel kellett tarni azokat az okokat, amelyek miatt egy
adott funkcidigés szerkezet helyettesithetd, illetve nem helyettesithetd a szinonim igével.
Azon feltételek meghatdrozasa, amelyek Ilehetové teszik vagy kizarjak a
helyettesithetdséget, elsddlegesen az adott funkcidigés szerkezet vonzatstrukturajanak

elemzésére ¢Epiilt.
5. Uj tudomanyos eredmények

A dolgozat egy specidlis szakteriilet keretein beliil vizsgalja a funkcioigés
szerkezeteket, ezért az eredmények egyrészt a dolgozat targyara, masrészt pedig a dolgozat
targya €s e specialis teriilet kozotti kapcsolatokra vonatkoznak.

5.1. A funkcidigés szerkezetek leirasa soran elért eredmények:

a funkcidigés szerkezetek helyének definidlasa a szokapcsolatok rendszerében;

a szemantikai és a szintaktikai informaci6 polarizalodésa és a funkcidigés szerkezetekre

o jellemzd integralddott szemantikai egység kozotti kapesolat feltarasa;



a funkcidigés szerkezetek €s az igék altal alkotott oppozicios parok felallitasa;

a funkcidigék nem teljes értékii régensként torténd leirasa;

a funkcidigés szerkezetek komplex régensként torténd elemzése;

annak megallapitasa, hogy az igék kotelezd vonzatait a szinonim funkcidigés szerkezet

o vonzatstruktarajaban fakultativ vonzat valtja {ol;

annak kimutatdsa, hogy a funkcioigés szerkezetek vonzatstrukturaja tobb fakultativ vonzat

o szamara kialakitott iires helyet tartalmaz, mint a szinonim ige vonzatkerete.

5.2. A jogi szaknyelvre jellemzé funkcidigés szerkezetek bemutatiasa soran elért

eredmények:

a jogi szaknyelv struktirijanak nyelvi és jogi szempontok alapjan torténd felosztisa (a

o tételes jog nyelve, a jogalkalmazoi jog nyelve, a jogtudomany nyelve);

annak igazolasa, hogy a funkcioigés szerkezetek hasznalata a jogi szaknyelvben nem

e pusztan nyelvhelyességi kérdés, hanem a jogi precizitds miatti sziikkségszerliség;

annak a szerepnek a kimutatasa, amelyet a funkcidigék indikativ jelentése jatszik a jogi

o tartalom pontos kifejezésében,;

annak feltarasa, hogy a fonévi komponens jelz6i bovitményei hozzajarulnak a jogi tartalom



e differencidltan pontos meghatarozasahoz (pl. mindsité koriilmények, tényallasi elemek és
egyéb, jogi szempontbol relevans tényezok kifejezése);
annak megallapitasa, hogy amennyiben egy adott jogi tartalom kifejezése meghatarozott
o funkciodigés szerkezethez kotddik, ugy ezen jogi tartalom — a jogszabdlynak a jogforréasi
hierarchidban elfoglalt helyétdl fiiggetleniii — mindig ugyanannak a funkcidigés
szerkezetnek a segitségével jut kifejezésre;
a jogi szaknyelv €s a szinonimitas kapcsolatanak differencialt megkozelitése; a tételes jog
o nyelve kertili a szinoniméak hasznélatat, ugyanakkor a jogalkalmazas sordn, a jogaszok ¢és a
laikusok narrativdiban folyamatosan sziikséges a szinonim kifejezések egymadssal vald
helyettesitése;
a jogi eljarasokban résztvevo laikus személyek narrativaira jellemzo egyszert régensek és a

e jogi professzionalistak narrativaira jellemz6 komplex régensek hasznélatanak kimutatésa;

a funkcioigés szerkezetek ¢és az igék kozotti szinonimitds nyelvi atforditdsként valo
o ¢rtelmezése; ezen megkozelités szerint a valdsagbeli torténésektdl a jogerds tényallas

megallapitdsaig vezetd ut nyelvi atforditdsok sorozata, amelynek egyik fontos allomdasa a

jogi eljardsokban résztvevd laikus személyek narrativdiban hasznalatos egyszeri igei

régensek komplex régensekké alakitasa a jogi professzionalistak narrativaiban;

annak megallapitasa, hogy a funkcioigés szerkezetek és az igék helyettesithetdségének

o legfobb kritériuma a vizsgalt nyelvi egységek vonzatkeretében rejlik;

a helyettesités egyéb kritériumainak és feltételeinek definidlasa (a vonzatok szintaktikai
e reprezentdcidja, a théta szerepek azonossaga, a théta kritérium teljesiilésének szerepe, a

jelzoi bévitmények transzformalhatosaga).

6. A kutatas gyakorlati haszna

A nyelv és a jog kapcsolatanak elemzése sokaig a felszinen mozgott és kizardlag a
sajatsagos ,,jogaszi” terminologia és kifejezésmod tisztogatasara korlatozodott. Senki elétt
sem kétséges, hogy a jogéaszok a ,,szavakbdl €élnek”, €és ezért a nyelv és a jog viszonyanak

elemzése a jogaszok és a nyelvészek szamara elsédleges fontossagu feladat.



A nyelv és a jog viszonyanak 0j szempontok alapjan torténd megkdzelitését teszi
lehetdvé a jogalkalmazas interdiszciplinaris nézépontbol valé megkozelitése. Erre
példa a Miskolci Egyetemen a Jogelméleti és Jogszociologiai Tanszék valamint az
Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék munkatarsai altal kozosen végzett és jelenleg is folyd
»Nyelvhasznalat a jogi eljarasban. Nyelvi atforditas és ténykonstitucio a jogi tényallas
megallapitisanak folyamatiaban” c. kutatds. A vizsgéalat targya a renddrségen ¢és a
birésagon biintetd és polgari ligyszakban a ténymegallapitas folyamata, vagyis az a
folyamat, amelynek soran az eljarasban résztvevo személyek hétkdznapi nyelven eldadott
narrativai a jogi szaknyelven megfogalmazott tényallasokka formélodnak at. A valosagbeli
torténésektél a jogerds tényallas megallapitasdig vezetd uton fontos szerep jut a
szinonimitasnak, azon belill pedig a funkcidigés szerkezetek ¢és az igék kozotti
szinonimitasnak.

Jelen dolgozat konkluzidi tartalmazzak azoknak a jogilag is relevans kiilonbségeknek
a meghatarozasat, amelyek a jogi eljarasokban résztvevd laikusok nyelvhaszndlatara
jellemzé igei régensek hasznalatabol, illetve a jogi szakemberek nyelvhasznalatara
jellemzé komplex régensek hasznalatabol eredeztethetok. Ezen kiilonbségek hatéassal
lehetnek a laikusok narrativainak értelmezésére, valamint a jogerds tényallas

megallapitasara egyarant.
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