A szami (lapp) égtajnevek

Dolgozatomban a szami (lapp) tajékozodas nyelvi vetiiletével foglalkozom. A sza-
mik esetében meghatarozo, hogy a Skandinav-félsziget északi részén élve hozzajuk ké-
pest tulajdonképpen minden délre taldlhato. Ez olyannyira meghatdrozza vilaglatasukat
¢s gondolkodasmoddjukat, hogy a szami atlaszokban sok esetben (a mi fogalmaink sze-
rint) fejjel lefele szerepel Lappfold térképe.

Vizsgalatom célja a szami égtajnevek rendszerének monografikus feldolgozasa, egy-
uttal a teljes szami lexikografia forrasként valo alkalmazéasanak bemutatasa. Az égtajne-
vek kutatasaval eddig csak érintdlegesen foglalkoztak, mélyebben nem targyaltdk sem
az altalanos finnugrisztikaban, sem a lappoldgidban, mig a szdmi szotarirodalom for-
rasértékének vizsgalata egyetlen szami 6sszehasonlito lexikologiai vizsgalatban sem je-
lent meg.

A téma — azon kiviil, hogy sok kultartérténeti adalékot foglal magaban — Iényeges
ismeretelméleti kérdéseket és problémakordket is érint. Dolgozatomban arra keresem a
valaszt, hogyan alakulhattak ki az égtajmegnevezések, mi alapjan nevezték meg Oket. A
jelentésadas motivacidinak a vizsgalata soran vélaszt kaphatunk arra, hogy miért esik
egybe sok nyelvben a napszak és az égtdj elnevezése (példaul a magyarban vagy a
lengyelben). A kognitiv nyelvészeti kutatdsokhoz kapcsolodva arra is keresem a valaszt,
hogy ezek a megnevezések kizardlag geografiai sajatossagokat reprezentalnak-e, ill.
mennyiben lehet dontd szerepe a nézOpontvalasztasnak egy alapjaban véve utvonalat
meghatarozo téri viszony leirasdban. A szami égtajmegnevezések kapcsan a legfonto-
sabb kérdések: hogyan €és miért jelolhet egy adott sz6 tobb irdnyt, 1étezhet-e egy iranyra
tobb elnevezés; miben tér el a szdmi égtdjmegnevezés mas nyelvek elnevezési mod-
jaitdl; ill. milyen eredményekkel jarulhat hozza a kutatds a szami dialektologiai vizsga-
latokhoz és a nyelvvaltozatok csoportositasdnak kérdéskoréhez.

Az égtajnevek altalanos tipologiai vizsgalata fontos a jelenség megértéséhez, de ilyen
rendszerezd, atfogd elemzésre még nem keriilt sor. Ehhez feldolgozom az egyes nyel-
vek, ill. nyelvcsaladok égtdjmegnevezéseit targyalod tanulmanyok eredményeit, valamint
hozzaveszem sajat, finnugor nyelveket érintd kutatdsaimat. A szami égtajnevek rendsze-
re azonban tobb szempontbol is eltér a kutatasba eddig bevont (elsdsorban german, ill.
afrikai, ausztraliai) nyelvekbdl kapott eredményektdl, igy ennek a szdkincsnek a vizsga-
lata kiilonosen fontos. Az etimoldgiai és szemantikai elemzésen tul az egyes nyelvvalto-
zatok eltérd égtajnévhasznalatat is szisztematikusan 6sszevetem. Ezeknek a szavaknak
az elemzése a lexikologiai variabilitas kérdéskoréhez is kapcsolodik. Utobbihoz a ren-
delkezésemre allo Osszes forras feldolgozasa jarul hozzéd. Kutatdsom soran az altalam
ismert szami lexikografia teljességét megvizsgaltam, 41 (9 déli, 1 umei, 2 pitei, 4 lulei,
14 északi, 3 inari, 5 kolta, 3 kildini) szdmi sz6tarbol gytijtéttem adatokat. A nyolc irany-
ra ez alapjan Osszesen 45 kiilonbozé lexémabdl keletkezett szami égtajmegnevezést
dolgoztam fel. Ez tartalmazza az §sszes szami nyelvvaltozatot, amelyrdl valaha feljegy-
z¢s késziilt, lefedve az 1738-t6l 2016-1g terjedd iddszakot. Az irdsos forrasokat anya-
nyelvi beszéldk szobeli, ill. irasbeli kozlései egészitik ki.



A vizsgalat eredményei a kovetkezok:

A szami égtajmegnevezésekben egy kiilonos sajatossagot figyelhetiink meg: egy szo-
alak tobb iranyt is jelolhet. Ennek okat a foldrajzi t4jékozodas kiilonlegességében kell
keresniink, amely a teljes rendszer 90 fokos elforgasat eredményezi, kdvetve a Skandi-
nav-félsziget partvonalat, azaz tulajdonképpen a {6 tengelyek valtoznak. Megvizsgalva
a szami égtajneveket ¢s iranyokat, a kutatas eredményeképpen a kovetkezoket allapitot-
tam meg:

a) Az egyes szami nyelvvaltozatok égtajnévrendszere koveti a félsziget foldrajzi jel-
legzetességeit. A f6 motivacio a folydk folyasi iranya, valamint ezekkel parhuzamosan a
volgyek, fjordok szabdalta vidék. Ez alapjan a déli és umei esetében egy K—Ny-1 f6 ten-
gely a tajékozodasuk alapja. A lulei szadmiknal — ahol az elsd jelentésvaltozasokat ta-
pasztaljuk — ENy-DK a 8 irdny. Tovabbhaladva észak, majd kelet felé a Skandinav-
félsziget partvonala, illetve a déli teriiletekrdl ideérd folyok folyasi iranya alapjan valto-
zik a f6 tengelyirany elsbb DK-ENY, majd a legészakibb teriileteken D-E felé. Kele-
tebbre, a Kola-félszigeten pedig a kolta, de még inkdbb az akkalai és teri szdmik lakote-
rilletén a fétengely EK-DNy, ill. NY—K-i irdnyu.

b) fgy a f8bb irdnyok nyelvvéltozatonként 45 fokos eltérést mutatnak, ugyanakkor a
ket végsd pont kozott ez elérheti a 180 fokos kiillonbséget. Ez alapjan is lathatjuk, mi-
lyen szoros a kapcsolat a nyelv és a valosag kozott; az irdnyok meghatarozoi nemcsak a
tajékozodasban, hanem a jelentésvaltozas soran is fontos szerepet jatszanak.

A ,forgas” legékesebb példaja a nuorta, amely minden nyelvjarasban megtalalhato,
de irdnyjeldlése a kiilonbozd nyelvjarasokban €s a kiilonbozo foldrajzi helyeken eltér.

A szami égtajnevek valtozatossdga a kdvetkezd okokra vezethetd vissza.

a) Az egyik a nyelv(jaras)i variabilitas, melynek kovetkeztében a kiillonb6zd nyelvek/
nyelvjarasok mas lexémaék alapjan nevezik meg az égtdjakat. Noha ez alapjan vannak
eltérések az egyes rendszerek kozott, ez nem vezet jelentésvaltozashoz. A déli, umei (€s
pitei) ugyanazokbol a lexémakbol épitkezik (alle, lulle, oarji, nuorta). A lulei szdminak
sok kal gazdagabb kifejezéskészlete van az égtajak megnevezésére. Az északi szdmi
rendelkezik a legnagyobb anyanyelvi besz¢él0kozosséggel €s egyben ez a legkutatottabb,
azaz a legtobb szotar és forras all rendelkezésilinkre, ennek kovetkeztében a legtobb ki-
fejezést, Osszetételt itt tudtam gylijteni. Az északi szami teriileti kiterjedtsége és valtoza-
tos foldrajzi jellemzd1 miatt itt fordul el leginkdbb az ,.egy lexéma = tobb irany” jelen-
ség 1s, ezért kiillondsen fontos a szdkincsvizsgalat szempontjabol.

A lulei és az északi szami hataran figyelhetdé meg eldszor a égtajnévrendszerben be-
kovetkezd elforgas, a 45 fokos eltérés (E > EK), de ezt csak a régebbi forrasokbol tud-
tam adatolni. Az északi szdmiban — a délebbi svéd teriileteken (c abra) és észak-
keletebbre esé norvég és finn oldalon (d abra) — egyszerre ¢l a két (jelentés)rendszer,
azaz az E > K iranyvaltozas. Az inari égtajnévrendszere a legegyszeriibb, a (norvég/
finn) ¢északi szdmival megegyezd lexémakkal, jelentésvaltozas nélkiil.

A kolta ¢€s kildini szdmiban ismét valtozatos €s gazdag szokincset talalunk. Az északi
szamiban kiteljesedd 90 fokos elforgas utan itt ujabb 45 fokot, majd a Kola-félsziget ke-
leti végében az akkalai és teri szamiban ismét 45 fokot fordul a rendszer. Mindezt pél-
daként a nuorta széalakon bemutatva a kdvetkezo jelentésvaltozas megy végig Lappfold
deli csiicskétdl a legkeletibb pontjaig: nuorta *észak (D, U, L)’ > ’északkelet (L)” >
*észak (Esy)” > "kelet’ (Exo > délkelet’ (K) > dél’ (K).
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Az ,egy lexéma = tobb irany” jelenséget a kovetkezd abran szemléltetem:

NUORTAD, U, L, E

pavIE, LK  pAvvIK

NUORTA L, E
DAVVI L, E NUORTA E, I, K
oARINE, I K pavvi K
LULLED, U, L, K
oARIL,E, I, K NUORTA K
NUORTA K LULLE L, E
LULLEE
oARI D, U, L, K

Az irdnyok elforgasa a kovetkezdképpen vazolhato fel (délrél észak, északkelet és kelet

fel¢ haladva):

a) A déli, umei ¢s lulei égtajnevek b) lulei északi nyelvjaras

nuorte alas nuortta
Jjillie ~ alle lulle ~ luvlie
darjel ~ oarje drjan lukse
c) A svéd teriileten hasznalt, d) A (norvégiai, finn)

luleihez kozeli északi szami égtajnevek északi szami égtajnevek

nuorta davvi

davvi lulle oarji nuorta

oarji lulle



e) Keleti szami égtajnevek

vuarjal

viestar tavval

nuorti

b) A nyelv(jaras)i variabilitas mellett az eltéré6 motivaciok jatszanak jelentds szere-
pet. A legfobb elnevezési mdédok bemutatdsa alapjan lathattuk, hogy a szamiban a ter-
mészeti viszonyok, ill. az ezekkel kapcsolatos megtigyelések jelentik a névadas alapjat,
ugyanakkor ezek az esetek tobbségeében (az altalam vizsgalt 47 lexéma koziil 37) min-
dig ugyanazt az irany jelolik, tehat egy égtajnévjelentéssel rendelkeznek. Ennek magya-
razata, hogy ezek a kifejezések nem terjedtek el, égtajnévként nem a teljes szami nyelvi
teriileten hasznalatosak, hanem csak annak egyes nyelveiben/nyelvjarasaiban. Rdadasul
ezek a kifejezések nem az irodalmi nyelvvaltozatok ,hivatalos” égtajnevei, hanem
nyelvjarasi, subdialektusi szinonimak.

Az égtajnevek kialakulasa soran meghatdrozd szerepe van a kornyezeti jellemzok-
nek, a foldrajzi koriilményeknek, mivel az eltérések mas motivacidkat eredményeznek,
valamint annak, hogy az adott nyelv mennyire egységes, van-e irodalmi nyelve, azaz
egyfajta nyelvtervezés soran alakult-e ki az égtajnévrendszer (az irodalmi nyelv egy-
ségesitd torekvése miatt elveszhetnek a nyelvjarasokban hasznalt kiilonféle kifejezések).
Fontos mozzanat az adott k6zosség kapcsolata a természettel. A szdmik szamara ez kii-
16n0s jelentdségli, ezért sokszor nem homalyosult el az égtdjnevek eredeti jelentése (vO.
alle 'magas; nyugat’; lietni ’nyar; dél’ stb.). Az égtdj irdnya foldrajzi kornyezet hatasa-
ra valtozhat.

A kutatas soran egyértelmiien kitiint, hogy a névadasban dontd fontossagu a besz¢éld
helye az irdny meghatdrozasa soran. Ez a viszonyitas az oka, hogy valtozhat az égtd;j
jelentése, mert valtozik a honnan/hova irany utvonala. A kognitiv nyelvészetben ezzel
ellentétben az égtajakat olyan irdnyoknak tekintik, ahol a nézdpontvalasztisnak nincs
szerepe. Ennek figyelmen kiviil hagydsa azonban lehetetlenné tenné a névadas megérté-
sét, sOt, a szdmi esetében azt a jelenséget is, miért jelolhet egy lexéma tobb iranyt is,
példaul az északi szamin beliil, de nyelvvaltozatonként is eltérden.

A szemantikai vizsgélat soran kidertiilt, hogy a szdmiban a f6ldrajzi jellemz6kdn, ill.
a természeti jelenségeken (folyd folyasi iranya, ill. hogy hozzajuk képest minden délre
van) alapulé névadas a legfontosabb, szemben mas nyelvekkel, amelyekben a Nap lat-
szolagos mozgésa alapjan torténd megnevezés a legproduktivabb. Fontos kiemelni azt
is, hogy a balti finn nyelvekkel 6sszehasonlitva is eltér a szami égtajnevek rendszere,
annak ellenére is, hogy nemcsak rokon nyelvek, hanem teriiletileg szomszédos népekrdl
van sz0, hasonldan sz¢élsdséges természeti viszonyokkal. A balti finn nyelvek égtajnév-
rendszerében a Nap is szerepet kap, bar nem olyan mértékben, mint az indoeurdpai vagy
magyar nyelv esetében.

A dialektologia vizsgalat €s a szami lexikografia égtajneveinek feldolgozéasa fontos
eredményekkel szolgalt. Lexikailag a déli, umei és pitei szami szorosan Osszetartozik. A
lulei irodalmi véltozata megegyezik ezzel, azonban az északi teriiletein mar a svéd
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¢északi szamival azonos az égtijnevek rendszere. Az északi szamiban egyértelmiien ki-
mutathat6, hogy két egymastodl teljesen eltérd égtajnévrendszerrel kell szamolnunk. Az
inari, ahogy arra legiijabban Rydving is ramutat, lexikai szempontbol leginkabb kozép-
s nyelvvaltozatnak tekinthetd a nyugati és kelet szami nyelvvaltozatok kozott. Ezt ala-
tamasztja az égtajnevek rendszere is. A kolta szdmitol keletre ujabb lexikai valtast ta-
pasztalunk. A koltaban ugyanakkor kis mértékben a karjalai hatés, a kildini, akkalai €s
teri esetében pedig az orosz hatés is megfigyelhetd.



