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1. BEVEZETES

Magyarorszagon a falusi turizmus mintegy 150 éves torténete hullimzo fejlédést mutat.

Az 1980-as évek kozepétdl szamithatdé a falusi turizmus ujrainditasa, amely a 1L
Vilaghaboru el6tti sikeres falusi vendégfogadas hagyomdnyaibol és a nyugat-eurdpai
példakbol taplalkozik.

Napjainkban mar tobb mint 5000 falusi szallasadé mintegy 30 ezer férdhellyel varja a
turistakat.

A huszadik szazadban tobb évtizeden keresztiil, Eurdpa valamennyi orszagaban, a vidék
mélyrehatd tarsadalmi-gazdasagi valtozdson ment keresztiil, amelynek soran fokozatosan
elveszitette tilnyomorészt mezogazdasagi jellegét.

Eurdpa falusi teriileteit azonban sajat jellegzetességekkel rendelkezd természeti korzetek
jellemzik: tajak, emberi tevékenységek, ¢épitészeti stilusok, épiiletek, szokasok,
hagyomanyok és nyelvek.

Ezeknek a taji jellegzetességeknek a vidéki turizmus céljaira torténd kiakndzéasa 1j
fejlesztésekhez vezethet.

A falusi régiok turisztikai fejlesztése a helyi természeti és kulturalis eréforrasok turisztikai
célokra vald kiaknazdsan alapszik, vagyis a falusi turizmus alapja a tér, mindebbdl
kovetkezik a helyi lakossag aktiv részvallalasa a turistak ellatdsabol és mindez kiilonféle
turisztikai termékekben, szolgéltatasokban Olt testet.

A természeti kdrnyezet és a tarsadalmi-kulturalis kinalat alkotja a falusi turizmus bazisat,
amely torékenysége miatt csak a fenntarthatd fejlesztés alapelveit szem elott tartva
fejleszthetd.

A falusi turizmus alapvetd célja a vidéki lakossdg — ezen beliil elsdsorban az agrartermeldk
— kiegészitd jovedelemhez juttatdsa, ezaltal megélhetési gondjaik mérséklése,
¢letszinvonaluk ndvelése, s nem utols6 sorban a helyben tartds, az elvandorlas
megakadalyozasa. A gazdasagi és tarsadalmi funkciok mellett jelentds az 6kologiai szerepe
is mint: az egészséges természeti kornyezet védelme, a tdjak egyediségének ¢és
sokszinlis€gének a fenntartasa, a természeti ¢l6helyek megovasa, az dkoldgiai rendszerek
védelme.

A falusi turizmus fontos szerepet jatszik a vidéki életforma fenntartasaban, a vidék
kozosségi és kulturdlis értékeinek megtartasdban, a falusi kozosségekben megtestesiilo
értékek megdrzésében.

A falusi turizmus ma mar — tobbek kdzott — a bio- és lovasturizmust, a mezdgazdasagot is
vonzo turisztikai termékké alakitd agroturizmust, kerékparozassal, vizi tarakkal, sporttal,
oko-tirakkal kiegészitett falusi Udilést, borturizmust, helyi hagyomanyokat,
kézmiivességet bemutato kulturalis rendezvényeket, taborokat is magéba foglal.

A falusi turizmus térnyerésének tobb oka van. A felgyorsult élettempot kovetd emberek
nosztalgiadval vagyakoznak a természet-kozeli élettér felé. A vidék lakoinél, a varos zajatol
tavoli kornyezetben taldljak meg mindazt, ami feltdltédést adhat, kikapcsolodast a
hétkoznapi élethelyzetekbdl és élményt nyujt a varosba valo visszatérés utan is.

Kornyezeti artalmaktol bedrnyékolt vilagunkban egyre tobben értékelik az egészséges
¢letmodot, melynek megélésére kivalo lehetdséget kinal a falun eltoltott vakacio.



2. A KUTATAS CELKITUZESE

Kutatdsom soran megvizsgaltam azt, hogy a falusi turizmus milyen eredményeket ért el,
mint a dinamikusan fejlodé turizmus szektor egyik fajtdja, amely sokszinlisége folytan
kozvetleniil és kozvetve fejti ki hatasat a helyi gazdasagra, kdzosségre, kdrnyezetre.

A szakirodalom attekintése soran el0szor a fenntarthatd fejlodést, a tertileti
egyenlOtlenségeket, a terlilet- €s vidékfejlesztés kérdéskoreit, valamint a mai magyar
falvak helyzetét vizsgaltam.

El6szor a falusi turizmus fogalom értelmezését, jelentését gylijtdttem Ossze, amely szintén
ravilagit a témakor Osszetettségére.

A falusi turizmus miikodéséhez sziikséges feltételrendszert is elemeztem: a szabalyozasat,
intézményrendszerét, tAmogatasi rendszerét, a falusi vendégfogadas elemeit, a marketing
tevékenység specialitdsait és a falusi turizmus jelenlegi helyzetét.

Kutatasom kdzéppontjaba Jasz-Nagykun-Szolnok megye falusi turizmusat allitottam.
Eldszor a megye adottsagait, lehetdségeit €s a turizmusra valo felkésziiltségét vizsgaltam.

A teriilet-, vidék- és turizmusfejlesztési stratégidkat abbol a szempontbodl tekintettem at,
hogy a falusi turizmusnak milyen szerepet szannak, és a megye kistérségeiben a sziikséges
infrastrukturalis feltételeket hogyan fejleszthetik. Vizsgaltam a megye kistérségeit abbol a
szempontbol is, hogy a vidékfejlesztési programbol milyen eséllyel palyazhatnak
tamogatasra, amely a falusi turizmus fejlesztésén keresztiil hat a vidék fejlodésére.

Az irodalom feldolgozasat nem 0nallé fejezetben készitettem el, hanem a hazai és
nemzetkozi szakirodalmat, komplex megkozelitésben, az értekezés témakoreihez, annak
aktualitasaihoz kapcsoltam, igy az irodalom atszovi az értekezés teljes szerkezetét.

Az allapotrégzités 1995-t61 folyamatos, ettdl az idoponttdl vizsgaltam a megyében a falusi
turizmust a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Falusi Turizmus Egyesiilet munkajat segitve.

A Falusi Turizmus Orszagos Szovetségében 1995-ben elkészitettiik a falusi vendégfogadok
mindsitési rendszerét. A Falusi Turizmus Orszdgos Szovetsége altal elkészitett
adatlapokkal a megyében is megtortént a falusi szallasadok mindsitése: 1996 végén — 1997
elején végeztiik el a mindsitd bizottsagban a megyei falusi vendéglatok, a vendégfogadd
szallashelyek mindsitését. Nem mindegyik vendégfogado kérte a mindsitést, ezért nem volt
teljeskorti a felmérés. Az adatlapokat feldolgoztam, ez volt a falusi szallasadas
kapacitasanak els6 adatbazisa, hiszen a KSH csak 1998 ota rogziti a falusi széalldsadok
kapacitas és vendégforgalmi adatait.



2000. év nyaran kerdoives felmérést készitettem Jasz-Nagykun-Szolnok megye bejegyzett
falusi vendégfogadoirol. A felmérés célja a megyei falusi vendégfogadok falusi
turizmussal kapcsolatos tapasztalatainak, véleményének, javaslatainak megismerése, és
fejlesztési elképzeléseik felmérése volt, a megyei falusi turizmus fejlesztését segitve. A
felmérést a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Falusi Turizmus Egyesiilet, a TISZAINFORM
iroda és a telepiilések jegyzoi segitették.

Az 0Onkitoltés kérddiveket a TISZAINFORM iroda juttatta el a megyei telepiilések
jegyzobihez, akik a bejegyzett vendégfogadokhoz tovabbitottak. A kitoltott kérddiveket a
jegyzok a TISZAINFORM irodédba postai uton kiildték vissza.

Az adatgylijtés tervezett bdazisa: a megyében a jegyzOk altal bejegyzett falusi
vendégfogadok. Sajnos a felmérés nem lett teljes korti, kb. a falusi vendégfogadok
harmadara terjedt ki: 28 telepiilés 107 falusi vendégfogadoja véleményét tiikrozi, 31,4 %-
os reprezentaciot jelent a vizsgalatban alkalmazott minta (a falusi szallasadok szama 1999-
ben a KSH Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Igazgatosdga adatai alapjan). A felmérés soran
alkalmazott kérddiv elsésorban zart kérdésekbdl allt, de a vélemények és a fejlesztési
elképzelések feltarasa érdekében tobb helyen nyitott kérdés is szerepelt.

A kérdoiveket az SPSS szoftverrel dolgoztam fel. A feldolgozas soran készitett
kereszttablak segitségével vizsgaltam a megyei falusi szallasadas sikerességét.

Az adatgyiijtést tobb intézmény adatbazisa segitette: a KSH, KSH Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Igazgatdsaga, a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Teriiletfejlesztési Ugyndkség Kht,
a TISZAINFORM, a helyi onkormanyzatok, a falusi turizmus egyesiiletek. Az adatokat a
személyes beszélgetések, interjik soran kapott informacidkkal egészitettem ki.

Az adatfeldolgozas egyszerii statisztikai modszerek (viszonyszamok, atlag, szoras)
alkalmazéséaval tortént. El6szor a KSH altal rogzitett vendégforgalmi adatok elemzését
végeztem el 1998. és 1999. évre vonatkozoan. Két év adatainak elemzése lehetdveé tette a
valtozas megitélését is. A megyében regisztralt falusi szdllasadok vendégforgalmi és
kapacitas adatait elemeztem, amelyet a megye turizmusanak adataival hasonlitottam Gssze,
igy megallapitottam a falusi turizmus szerepét a megye turizmusaban.

A megye falusi turizmusat régi6 szinten is vizsgéltam, vagyis a megyei falusi szallasadok
vendégforgalmi és kapacitas adatait osszehasonlitottam az Eszak-alfoldi régié masik két
megyéjének (Hajdi-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg) adataival, valamint Jasz-Nagykun-
Szolnok megye részaranyat allapitottam meg a régid egészében.

Végiil a megyei adatokat az orszdgos adatokhoz hasonlitottam, hogy a megye falusi
turizmusat meg lehessen itélni orszagos vonatkozasban is.

Intenzitdsi viszonyszamok szamitasaval a falusi turizmus eredményességét, hatékonysagat
vizsgaltam.

Részletes adatokat kaptam a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai Hivatalbol, amely
lehetdvé tette a megyei falusi szallasadok vizsgalatat kistérségi szinten is. Az elemzés
olyan Osszefliggésekre hivta fel a figyelmet, amelyek eddig rejtve maradtak.



A javaslattetelt az irodalmi feldolgozas, a kérddives felmérés és adatfeldolgozés alapjan
Osszegyljtott adatok, informaciok tették lehetové. A falusi turizmus definiciok
szintetizalasa és a statisztikai adatok elemzése utan, a primer piackutatds eredményeit
felhasznalva vontam le a kovetkeztetéseket, és allapitottam meg a falusi turizmus f6bb
jellemzoit Jasz-Nagykun-Szolnok megyében.

Végsé 0sszegzO célom, hogy munkdmmal segitsem a helyi onkormanyzatok, a falusi
turizmus egyesiiletek, a kistérségi menedzserek felkésziilését a falusi turizmusra.



3. HELYZETERTEKELES ES LEHETOSEGEK VIZSGALATA

1. A turizmus agazat jelentosége

1.1 Adatok a turizmusrol

A turizmus a vilag egyik legfontosabb tarsadalmi-gazdasagi szektorava €s a nemzetkozi
kereskedelem fontos tényezo6jévé valt. 1997-ben 612 millié kiilfoldi turistat regisztraltak a
vildgban, akik devizdban szdmolva 443 milliard dollart koltdttek. A Turisztikai
Vilagszervezet (WTO) becslése szerint 2020-ban a kiilfoldi turistdk szama eléri az 1,6
milliardot, a bevétel pedig a 2 billid6 dollart. A hazai turistdk szdma valoszinlileg a
nemzetkozi tizszerese lesz.

Eurdpaban a turisztikai kereslet a prognozisok szerint — ha az eddiginél mérsékeltebb
iitemben is, de — varhatdan tovabb no.
Ugyanakkor a régié nagy turisztikai fogadotérségei foleg Nyugat-Eurdpadban mdar sok
helyiitt telitodtek. A WTO elorejelzése szerint két 6 tényezd befolyasolja a kdzeljovoben
az eurdpai turizmus alakulésat:
e A biztos alapokon allo hivatasturizmus (iizleti utak, kongresszusok, kiallitasok)
szegmensei Nyugat- és Eszak-Eurdpa iparosodott orszagaiban;
e Az ujonnan feltdrd desztinaciok Kelet-Eurdpaban, amelyek a région beliil (Un.
intraregionalis) aramldsoknak adnak ujabb 16kést mind a hivatds-, mind a
szabadidd-turizmus teriiletén.

A falusi turizmus nem lesz meghatarozo a turisztikai bevételekben, kozvetlen és kozvetett
hatésait csak becsiilni lehet, mint mas turizmusfajtak esetében. A turizmus kozvetlen és
kozvetett eredményeit bemutatni csak a szatellit turizmus szdmlék alkalmazasaval lehet
majd.

1.2 Fobb turisztikai tendenciak
A mennyiségi novekedés mellet a mindségi tendencidk megismerésére is sziikség van. A
WTO elérejelzése alapjan a kovetkezd tendencidkra kell felkésziilni:

e Egyre tobb turista kivan részt a szorakozasbol, sportbol és a kalandokbol, tobbet
akar tudni a meglatogatott teriilet torténetérdl, természeti €s allatvilagarol. Ma a
turistak fizikailag és szellemileg egyarant aktivabbak, mint korabban.

e Egyre tobb turista szeretné kielégiteni kiilonleges érdeklodését, gyakorolni
hobbijat. Sokféle kiilonleges érdeklddést kielégitd turizmus van, amelyek a
természetre €és az allatvilagra, a torténelmi helyszinekre, a kulturalis modellekre, a
gazdasagi tevékenységekre €s a szakmai érdeklédésre éplilnek.

e Sok helyen wvalik fontossé a ,vissza a gyokerekhez” motivacigji ¢és
nosztalgiaturizmus, amelynek keretében a turistdk elddeik sziil6foldjét vagy
ohazajukat keresik fel. A turizmus fejlesztés gyorsan novekvo formai a természeti,
kulturalis és kalandturizmus.

e Egyre tobb turista keres 0j uti célokat és 0j turisztikai termékeket. Ez szamos
lehetéséget kinal 1j turisztikai teriiletek kiépitéséhez, valamint a meglévok
fejlesztéséhez, terjeszkedéséhez.

e Egyre tobb turista torekszik egészségi allapotdt megdrizni és javitani, nagy a
fejlédés a gyogyiidiilok és —fiirdok terén. Ismét nagy az érdeklédés a hagyomanyos
gyogymodok irant.



e Szamos turista évente tobbszor, de rovidebb idére megy szabadsagra. Ez lehetévé
teszi tobb turisztikai desztinacid kialakitasat, ott pedig azt, hogy a turistdk szdmara
minden évszakban tudjanak szolgaltatdsokat €s programokat ajanlani.

e Egyre tobb idds, de aktiv, koztiik szdmos jomodu nyugdijas utazik, de még mindig
nagy szamban utaznak a fiatalok és a kozépkoruak is. Tobb mozgéssériilt utazik
turistaként €s szamos szolgaltatast, ellatast terveznek szamukra.

e A turistdk tapasztaltabbd és igényesebbé valnak utazasi szokasaikban, kiadasaik
ellenében jO mindségli attrakcidkat, ellatast és szolgaltatast kivannak, vagyis
pénziikért értéket varnak el.

e Egyre tobb a kdrnyezetvédelmi és tarsadalmi szempontbdl érzékeny turista, aki jol
tervezett és kevésbé szennyezett desztinaciokat keres, a kornyezeti és tarsadalmi
problémaékkal birk6zd, rosszul tervezetteket pedig elkertili.

e Tobb turisztikai desztindcid teszi magaéva a turisztikai fejlesztés tervezett €s
menedzselt megkdzelitését, kivan olyan jo mindségli turizmust kialakitani, amely
nem gerjeszt kornyezeti és gazdasadgi problémakat, optimalizalja a gazdasagi
eldnyoket.

e A turizmus egyre inkabb alkalmazza a modern technoldgiat olyan teriileteken, mint
a foglalasok ¢és a marketing. Az internet fontos informécios és marketing eszkdzzé
valik.

e A turizmus fejlesztése egy adott térségben részben szolgalja a természeti kdrnyezet,
a torténelmi helyek és a kulturalis hagyomanyok megdrzését is. Az 6koturizmust €s
a kulturalis turizmust sok helyen azzal a céllal fejlesztik, hogy ezzel is eldsegitsék
az értékek megovasat. Kiilonosen fontos ez olyan térségekben, ahol a megdrzési
programok megvalositasahoz korlatozottak a forrasok.

e A turizmus kereskedelmi szolgéltatdsait a maganszektor nyujtja ugyan, de a
korményzat minden szinten tovabbra is felelés marad a turizmus 4altalanos
menedzseléséért. gy valdsithatia meg az orszagos, regionalis és helyi
kornyezetvédelmi és tarsadalmi-gazdasagi célokat.

A fenti tendenciak impulzust adhatnak, kedvezd feltételt kinalnak a falusi turizmus tovabbi
fejlesztéséhez. Kiilondsen fontossa valhat az a tendencia, amely a rurélis (vidéki)
teriileteken az értékek megdrzését segiti erdforrast biztositva a teriiletek revitalizalasahoz.

1.3 A turizmus fejlesztésének lehetdségei és iranyai

A turizmus fejlesztése jelentds prioritast élvez a legtobb orszagban, elsésorban kedvezd
gazdasagi hatasai miatt. Igy Magyarorszagon is a beutaz6 és a belfoldi turizmus kiemelt
jelentdséggel bir napjainkban és a kdzeljovoben is.

A turizmus gazdasagi lehetdségei mellett tarsadalmi, kulturdlis, fizikai hatdssal is
rendelkezik, hatasrendszere atfogo.

Szamos hazai szerzd (Lengyel, Puczké-Récz, Piskoti) is értékelte a turizmus kdrnyezetére
gyakorolt hatdsat. A témamhoz elsésorban a telepiilésfejlesztés aspektusbol vald
megkozelitést tartom fontosnak, ezért a hatasrendszert a Piskoti 1.-Danko L.-Schupler H.-
Biidy L., (1997.) munkéjat felhasznalva mutatom be:



»Szinte minden térség jovojének alakulasdban meghatarozo jelentdségli a turizmus
tertiletének fejlédése, hiszen a turizmus hatasai olyan komplexek, melyek széles
kiterjedésben éreztetik hatasukat.

A turizmus kozvetlen és kozvetett gazdasagfejlesztd hatdsai a gazdasagszerkezeti
problémaval kiizd6 orszagok, térségek szamara jo fejlodési lehetdséget kinalnak
nemcsak a kozvetlen tobbletbevételek novekedésével, hanem a turistak ellatasahoz
sziikséges termékek, szolgaltatdsok eldallitdsanak Osztonzésével. A turistadk a
nyaralas soran megismert, megkedvelt termékeket szivesen keresik késobb is, tehat
az aruexportra tovabbi kedvez0 hatast gyakorol.

A turizmus értékei, szolgaltatasai kedvezd iranyba befolyasoljak a befektetoi
dontéseket, hiszen Un. puha tényezdként az adott térség, varos természeti sz&épségei,
torténelmi és kulturalis értékei nagymértékben meghatarozzak, hogy a befektetd
szivesen jon-e a térségbe vallalkozni, s révidebb-hosszabb ideig itt éIni, dolgozni.
A turizmus fejlédése pozitiv hatast gyakorol a foglalkoztatottsag alakuldsara. Igaz,
hogy csak mintegy 70 %-ban kinal 4llandé munkalehetdségeket, azaz a szezonalis
foglalkoztatasi hanyad jelentds. A turizmus szakképzettségi igénye igen Osszetett,
specidlis. A turizmusban a munkahelyteremtés 20-25 %-kal alacsonyabb, mint az
atlagos ipari munkahelyteremtés esetében.

A turizmusnak a foglalkoztatasi hatds mellett érzelmi alapon is népességmegtarto
hatasa van a lokalpatriotizmus erdsitése az ért¢kek megdvasa, fejlesztése révén.

A jovedelemtermeld képesség fejlodésével egyiitt jar a kozponti- és helyi
adobevételek novekedése, s a foglalkoztatas erdsddésével a szocialis kiaddsok
csokkentése is pozitiv eredményt hoz a kormény és a helyi dnkormanyzatok
gazdalkodasara.

A turizmus fogyasztasndvelO hatdsa erdsiti a belso piacot, és pozitiv impulzusokat
ad a termelésbdvitési elképzeléseknek, tehat ndvekedésgerjesztd hatasu. A
fogyasztas nem csupan mennyiségében valtozik, hanem szerkezetében is atalakul a
turizmus fejlodésének hatdsara részben a latogatok demonstraciés hatasabol
eredden is.

A legtobb esetben kiemelt multiplikacids hatas a termelés vonatkozasaban 2,5-
szeresre, a foglalkoztatds és a jovedelmek tekintetében pedig 2-szeresre teheto,
becsiilhetd.

A turizmus pozitiv 6kologiai hatdsa felhivja a figyelmet a természeti értékekre,
elinditja azok védelmét, ovasat. Ugyanakkor a nem datgondolt tomegturizmus
negativ kovetkezményekkel is jarhat a 1ég-, talaj-, vizszennyezés, rombolds stb.
kovetkeztében.

A turizmus politikai hatdsa: a polgarok kozvetlen taldlkozdsa a nemzetkdzi
megértést, toleranciat erdsiti. A térségek politikai, gazdasagi egyiittmitkodésének
fontos megalapozoja, kiilondsen a szomszédos orszagok, népek vonatkozasaban.

A turizmus szociokulturalis hatdsai alapvetden pozitiv kozeledési folyamatot
bontakoztatnak ki. Nem lebecsiilhetd az a veszély sem, mely a turizmus esetleges
nemkivénatos demonstracids, dehumanizald, onkifejezést akadalyozo, befolyasolo
hatésai altal jelentkezhetnek.



e A turizmus fejlesztése nem valaszthatd el a telepiilés kulturalis ¢letének
fejlesztésétdl, ugyanis a turisztikai kindlat meghataroz6 eleme a kulturalis életbeli
események, rendezvények sora.

A hatésok elsésorban a gazdasagfejlesztés vonatkozasaban jelentkeznek, de régid- és
telepiilésfejlesztési koncepcid szamos teriiletéhez kapcsolodnak, mint a kdrnyezetvédelem,
kulturalis élet, szocialis teriilet, stb.

A turizmus hatds-rendszere bizonyitja, hogy kiemelt helyet, fontossagot kell biztositani egy
régio, telepiilés komplex turizmusfejlesztésének. A komplex turizmusfejlesztés nem jelent
mast, minthogy a prioritdisok meghatdrozadsdban a fenti szertedgaz6 hatasrendszerre
épitkezden kell eljarni, s az optimalis kombinaciot érvényesiteni annak befolyasolasara.”

1.4 A turizmus (lehetséges) szerepe a vidékfejlesztésben

Amennyiben a turizmus kedvezd hatdsat a vidéki térségekben fejti ki, tgy a vidék
felzarkoztatasaban, a vidék fejlesztésében szintén jelentds szerepet jatszhat. A nyugat-
eurdpai példak is ezt mutatjak. Ez a kedvezd hatés tobb tényezének koszonhetd:

e ,a turizmus segitségével hasznosithatok olyan eréforrasok, amelyek egyébként
parlagon hevernének, vagy csak szerényebb gazdasagi hozamot eredményeznek (pl.
mezdgazdasagi termelésre alkalmatlan vagy az alol kivont teriiletek, nemzeti
parkok ¢és természetvédelmi teriiletek, tavak, folyok és viztarozok, a falusi-tanyasi
kornyezet és életmod stb.) a turizmus tehat fontos teriilet- €s telepiilésfejlesztési
tényezo;

e a turizmus tobb formaja kapcsolddik a mezdgazdasdghoz (pl. a lovagléds, a
vaddaszat, a horgéaszas, a falusi és tanyasi turizmus stb.), és ezéltal fontos kiegészitd
tevékenységet jelenthet az ott dolgozé lakossagnak;

e helyben teremt piacot a mezdgazdasagi termékeknek;

e az exportndl kedvezébb arak érhetdk el a csomagolasi, szallitasi és vamkoltségek
megtakaritasa, illetve — vendéglatd-ipari felhaszndlds esetén — a magasabb
feldolgozottsagi szint elérése altal;

e a jovedelmezdség mellett boviti a foglalkoztatottsagot is, mert 1j munkahelyeket
teremt, ezekre valo felkészitéssel noveli a vidéki lakossag képzettségi szintjét;

e segit a hagyomanyok meg0rzésében, illetve felélesztésében (himzés, korongozas és
mas népi mesterségek, népdal, tanc, szokasok stb.), ugyanakkor a jovedelmek
novelésével ¢és a szolgaltatdsok elterjesztésével hozzdjarul a vidéki ¢életmdd
kényelmesebbé és korszerlibbé tételéhez;

e hozzdjarul az infrastruktira és a szolgaltatasok fejlesztés€éhez, valamint az
urbanizécids folyamat gyorsitasdhoz” (Lengyel M. 1999).

A fenti tényezOk alatamasztjak a turizmus vidékfejlesztési szerepét. Véleményem szerint:
Magyarorszagon is sziikséges a turizmust a vidékfejlesztés szolgalatdba allitani, amely
segitheti a vidéki térségek felzarkdzasat az eurdpai centrumhoz. Magyarorszag
csatlakozasa az Eurdpai Unidhoz felkésziilést igényel a turizmus teriiletén is, amely
egybekothetd azzal a felkésziiléssel, amely a vidéki turizmusfejlesztésnek prioritast ad.

A vidéki turizmus fejlesztése a fenntarthatosag elvét kell, hogy kovesse, igy a kdrnyezet
megovasa nemcsak a fenntarthatosdg szempontjanak felel meg, hanem a vidéki
turizmusfejlesztés is ebbdl az alapelvbdl indul ki.



2. A fenntarthatoé fejlodés

2.1 A fenntarthato fejlodés esélyei

»Fejlodésen az életmindség, az életkoriilmények javulasat kell érteni, melyben a
termékfogyasztds mennyiségi ndvekedését, a jO mindségli és valtozatos termékek
elterjedése és a szolgaltatasok — kozszolgaltatasok, szabadidé-eltoltés, kulturalis fogyasztas
— boviilo igénybevétele valtja fel.

A kozelmultig azonban a regionalis fejléddési modellek absztrakt térben maradtak, a
modellekre a természeti kornyezet elemei csak novekedési forrasként — nyersanyag,
gyogyviz jelenléte — vagy novekedési korlatként — példaul gyenge termdéképességii talaj —
épiiltek be. A kornyezeti problémak mar hosszt ideje ismertek, de a fejlesztési modelleken,
a kozgazdasagi gondolkodason kiviil maradtak. Végeredményben csak annyit ismertek el a
tervezOk ¢és a fejlesztok, hogy a novekedés a kornyezetet kérositja, valamint, hogy e
karokat mérsékelni kell, ami a novekedési forrasokat apasztd koltségeket jelent” (Enyedi,
1996).

Szamos talzsufolt tengerparti tidiiloteriilet példaja is egyértelmiien bizonyitja a turizmus
okozta kornyezeti problémakat. Mivel a turizmus a kornyezeti nagyrendszer minden
alrendszerében jelen van, igy hatast gyakorol a fizikai, a tarsadalmi-gazdasagi és a mentalis
kornyezetre. Az tdiiléteriiletek teherbird-képessége ma mar mérhetd, a terhelés mérése a
kornyezet minden elemére kiterjed, ill. ki kell, hogy terjedjen.

2.2 A fenntarthato fejlodés feltételei

A fenntarthaté fejlédés széles korben elterjedt kifejezéssé¢ valt, miota 1987-ben a
Brundtland Bizottsdg kozzétette jelentését , Kozds jovonk™ cimmel. A felfogas
kompromisszumot igyekszik talalni a kdrnyezetvédelem és a tovabbi fejlodés kozott.

Lang (1993) szerint a fenntarthato fejlodés stratégiai feltételei a kovetkezok:

o A gazdasagi novekedés sziikségességének elfogaddsa. Mivel a Fold lakossaganak
tobbsége alapvetd sziikségleteit sem tudja kielégiteni, a tomeges szegénységbol
valo kilabalas sem képzelheto el jelentds, a fejlodd orszagokban évi 5-6 szazalék,
az ipari orszagokban évi 3-4 szazalék gazdasagi novekedés nélkiil. A szegénység
gatolja az erdéforrasok €szszeri hasznositasat €s fokozza a kornyezetterhelést. A
novekedés tehat a fenntarthaté fejlédés szempontjabol is kivanatos feltéve, hogy az
anyag- ¢s energiaigényes formai visszahtizédnak.

e A ndvekedés mindségének a valtozasa. Ez a novekedés hosszu tava célokat kell
szolgaljon. Ilyen felfogasban az egészségiigyi ¢s oktatdsi kiadasok is
gazdasagjavitd (az emberi erOforras hatékonysagat javitd) befektetések. A
gazdasagi célokon kiviil olyan tarsadalmi célokat is kell szolgéljon, mint az
eldallitott javakhoz vald hozzdjutas esélyének novelése, a tiszta kdrnyezethez valo
jog stb.

e Az emberi alapsziikségletek kielégitése (¢élelmiszer hozzaférhetosége, az
egészséges 1voviz, az egészség megorzése, a lakdshoz jutas).

e A népességnovekedés jelentds csokkenése. A fejlédés nem tarthatd fenn korlatlan
szdmu népesség esetében. Ez természetesen a fejlodd orszdgok és megavarosaik
problémadja, de a tomeges vandorlasok a fejlett vilagot is érinthetik.

e A természeti eréforrdsok megovasa. Jelenleg mind a mezdgazdasagi/erdészeti,
mind az energiaforrdsok tulhasznaltak; a fejlédés fenntartdsa megkivanja az
er6forrasok gondosabb kezelését (példaul talajerdpotlas), illetve az energiaforrasok
korének bovitését és takarékosabb felhasznalasat.



e A technoldgia atalakitasa és kockazatanak csokkentése. A jelenlegi fejlett ipari
orszagokban hasznalt technologiat sem az erdforrasok észszerli felhasznalasa, sem
az ipari biztonsag szempontjabdl nem lenne célszerli valtozatlanul elterjeszteni a
fejlodo orszagokban.

e A kornyezeti és gazdasagi dontések osszekapcsolodasa. A gazdasagi dontéseknek a
kornyezeti kovetkezmények feleldsségét is kell vallalnia; a kornyezetvédelem
szempontjainak a gazdasag szabalyozasaban (példaul termékadok formajaban) is
meg kell jelennie” (Lang 1993, Enyedi 1996).

Véleményem szerint a fenti (Lang, Enyedi) feltételek megfelelnek a vidéki - kiilondsen a
falusi - turizmus fenntarthato fejlodését biztosito feltételeknek, mert a gazdasagi ndvekedés
csekély, az er6forrasok felhasznaldsa alig tobb mint amennyi az emberi alapsziikségletek
kielégités¢hez sziikséges.

2.3 A fenntarthato regionalis fejlodés

,»A fenntarthat6 regionalis fejlodés célja az életmindség, az életfeltételek javitasa.

A kornyezetbarat fejlesztési programok gazdasagi elényoket kindlnak a lakossagnak. A
munkaintenzitas szerepet kaphat mind a mezdgazdasag, mind a feldolgozoipar Gjonnan
kibontakozd szerepében. Feltehetéen jobbak a lehetdségeink arra, hogy munka- ¢és
tudasigényes gazdasagi tevékenységeket fejlessziink ki a tékeigényes szektorok helyett.
Magyarorszagon a jol képzett munkaerd van tobbségben, és a tOke a hidnyzd elem. A
feldolgozoiparban a rugalmas kis- és kozépvallalatok feltehetdleg jo piaci lehetdségeket
talalnak az erdsen differencialt nyugat-europai orszdgokban. A kornyezetbarat
technologidk hasznalata az ipar versenyképességét erdsiti” (Enyedi, 1996).

Szamos magyar szerzé Horvath Gy. (1992), Kocsis E. (1993), Rechnitzer J. (1994), Enyedi
Gy. (1996) foglalkozott a fenntarthat6 fejlodés regionalis megkdzelitésével.

A falusi turizmus szempontjabol Enyedi megallapitasat tartom fontosnak, amely a
decentralizalt regionalis fejlédésre, a helyi fejlesztésre helyezi a hangsulyt.

»A fenntarthato fejlédés érvényesiilése decentralizalt regionalis fejlédést eredményezne.
Meérsékelné a népesség interregionalis mobilitasat, konzervalnd a faludllomanyt. Ez nem
jelentene regiondlis bezarkozast, hiszen a tavkozlés fejlodését kornyezeti szempontok nem
korlatozndk. A helyi fejlesztések szerepe megerésddne az orszadgos programokkal
szemben: a fenntarthatdé fejlédés alkalmazkodik a természeti kornyezet, a
telepiiléskornyezet, a helyi gazdasag és a helyi tdrsadalmak sokszintiségéhez.”

A WTO alkalmazta a fenntarthatosag megkozelitését a turizmusra, a fenntarthatd fejlesztés
alapelveit pedig minden turisztikai tervezésre és fejlesztésre alkalmazni javasolja. ,,A
fenntarthato turisztikai fejlesztés egyrészt kielégiti a jelenlegi turistdk és fogado teriiletek
sziikségleteit, masrészt védelmezi és ndveli a jovO lehetdségeit. Az elképzelések szerint
lehetdvé teszi az eréforrasok olyan modon torténd menedzselését, hogy mikdzben az
emberiség kielégitheti gazdasagi, tarsadalmi €s esztétikai igényeit, ugyanakkor megoérizheti
az alapvetd Okologiai folyamatokat, a biologiai valtozatossagot és az életet fenntartd
rendszereket, valamint a kiilonb6z6 népek €s csoportok kulturalis integritasat is.”



Enyedi (1996) a turizmust beillesztette a fenntarthato fejléddés koncepcidjaba, és bemutatta,
hogy Magyarorszdgon a legfobb vonzerd a természeti kornyezet, a falusi t4j. Egyetértek
Enyedivel, hogy a vonzd természeti kdrnyezet, vagyis a falusi taj, az egyik legértékesebb
vonzerd, ¢és ezt a falusi turizmus kinalja. ,,A turizmus — amely jelenleg taldn a
leghatékonyabb gazdasagi tevékenység Magyarorszagon — ugyancsak beilleszthetd a
fenntarthatd fejlodés koncepcidjaba. Mivel Magyarorszagnak nincs kiilonosen vonzo
természeti kornyezete — tengerpart vagy magashegy -, az idegenforgalom vonzo teriiletei
jelentds mértékben a viszonylag épen maradt természeti kornyezet €s a hagyomdanyos
falusi tajak lehetnek, amelyek végilil is az orszdg teriiletének legnagyobb részén
megtalalhatoak.”

A falusi turizmus eltérd eredményeket mutat Magyarorszagon. Erdsen differencialt teriileti
megoszlas tapasztalhatd, mind a falusi vendégfogaddk szamat tekintve, mind a
vendégfogadas eredményességet (a vendégszamot) tekintve. A kiilonbségek altalaban a
természeti er6forrasokban, a foldrajzi fekvésben és a humaneréforrasokban mutathatok ki.
A teriileti egyenldtlenségek a falusi turizmus fogadoképességében is megmutatkoznak.

3. Teriileti egyenldtlenségek

»A teriileti egyenldtlenségek nem ujkeletiiek: a tarsadalmi tevékenység minden idében
foldrajzi kiilonbségeket mutat. Egy adott térség az emberi letelepedés és a gazdasagi
tevékenység szdmara heterogén, a fizikai jellemzdikben, mas teriiletekhez viszonyitott
fekvésében eltéré tulajdonsadgi. Ezek az eréforrdsok kiilonb6zé modon vonzzdk a
gazdasagot, igy formalddik az egyenldtlenségek masodik rétege, a gazdasag foldrajzi
differencialtsaga.

Az egyenldtlenségek nem kizardlag gazdagsagot vagy szegénységet jelentenek, hanem egy
régi6 természeti kdrnyezetét és torténelmileg formalddo telepiiléshalozatat is kifejezik, ily
modon kulturélis értékeknek is hordozoi. Egy telepiiléskozosséghez vald tartozas, egy
kulturdlis régioval vald azonosulds sokak szamara akkor is fontos, ha ez viszonylag
szerény jovedelemmel vagy kevesebb kényelemmel jar egytitt” (Enyedi, 1996).

»A teriileti egyenldtlenségek kialakulasat a piacgazdasagban egyes régiok nagyon eltérd
versenypozicidja adja. E versenypoziciét hosszii tavon harom tényezd szabja meg: a
természeti eréforrasok, a foldrajzi fekvés és a human eréforrdsok. Ezek nagyon lassan
modosulnak, ezért a fenti tényezok alapjan kialakult egyenldtlenségek is tartésak. A
természeti erdforrasok ¢és a foldrajzi fekvés gyakorlatilag valtozatlan, csak tarsadalmi
értéke valtozhat. A leginkdbb mobil elem a human eréforras, amin a népesség szamat, kor
¢s nemek szerinti szerkezetét, iskolazottsagi, szakképzettségi, etnikai, vallasi Osszetételét, a
gazdalkodasban ¢és a tarsadalmi mutkodésben kialakult tapasztalatait, szokasait,
hagyomanyait értjilk. A jelenlegi teriileti egyenldtlenségi folyamatok leginkabb a humén
er6forras foldrajzi kiilonbségeire vezethetd vissza” (Enyedi, 1996).

»Az atmenet a térszerkezetet Ujraformalja, teriileti kiilonbségek alakulnak ki, vagy
erdsodnek fel, amik egyben a fejlodési palyak kiilonféle iranyait képviselik.” (Rechnitzer,
1998).



Jasz-Nagykun-Szolnok megye helyzete a 90’-es évek végére tovabb romlott, a jovobeli
elmozdulds bizonytalannd valt. A  teriileti kiilonbségek alakuldsat tekintve
megallapithatjuk, hogy a fejlett €s az elmaradott régiok kozotti kiillonbség tovabb nétt.

Egy régio gazdasagi fejlodése a gazdasagi szereplok dontésein alapszik.

E dontések egy részét a région kiviill hozzak. A koézponti kormanyzat kiilonb6zo
eszkozokkel — foleg a koltségvetés teriileti atcsoportositasaval — beavatkozik a regionalis
folyamatokba, altalaban a teriileti egyenlétlenségek mérséklése érdekében. Egy-egy régid
gazdasagi szerepldi szamara a miikodés feltételeit elsdsorban a piac folyamatai,
korményzati oldalr6l az dagazati tarcdk formaljdk, s ezzel a teriileti fejlodést is
befolyasoljak.

Enyedi (1996) szerint a régio fejlédését a helyi dnkormanyzatok, a civil szervezetek, a
gazdasagi szereplok €s a haztartasok dontései hatarozzak meg:

e A helyi dnkormanyzatok szerepe igen jelentds. Fejlesztési dontéseik helyben
szliletnek, helyi érdekeket fejeznek ki. A fejlesztések elsOsorban a telepiilési
infrastrukturat érintik, hosszu tavu gazdasagfejlesztést ritkdn alapoznak meg. A
helyi Onkormanyzatok sokat tehetnek a telepiilések versenyképességéért,
beruhdzasok vonzéasaért, a telepiilések arculatdnak formalasaért. A kisebb
telepiilések esetében az ehhez sziikséges szakértelem hianyzik.

e A civil szervezetek kiilonb6z6 formai is jelentds szerepldi lehetnek a teriileti
fejlodésnek. A civil szervezddések nagy részének célja kulturalis vagy
telepiilésfejlesztd. Kozvetlen gazdasagfejlesztd szerepiik csekély, am a telepiilési
Tevékenységiik kistérségi szervezédésben is folyik.

o A gazdasagi szereplOk és a haztartdsok dontésein alapszik egy-egy régio fejlodése.
A mikrogazdasag szerepldin, vallalkozok, kiillonb6z6 méretli gazdasagi tarsasagok,
tizleti szolgéltatd szervezetek dontésein mulik, hogy eszkdzdlnek-e 1j beruhédzast,
bovitik-e a foglalkoztatast. A regionalis fejlodést olyan dontések szabjak meg,
amelyeknek nem a regionalis fejlédés, hanem a profitndvelés az elsddleges célja. E
dontésekben azonban szerepelnek a telepiilések tulajdonsagai. A haztartasok
dontései a falusi kistérségek fejlesztésében, ahol nagy gazdasagi szervezetek ritkdn
talalhatoak, kivételesen fontosak. A gazdasag fejlodése elsésorban a helyi
eréforrasoktol, a helyi befektetésektdl, s nem kis részben a helyi fogyasztastol
varhato.”

Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a helyi 6nkorméanyzatok érdekérvényesitd szerepe egyre
jelentdsebbé valt a teriilet- és vidékfejlesztési programok kialakitdsa soran az 1990-es évek
végére. A civil szervetek szama az orszagos atlaghoz képest kissé alacsony, ugyancsak
nem ¢éri el az orszdgos atlagot a mitkodd vallalkozasok 1000 lakosra vetitett szama. Ezen
tényezok alapjan a megye dinamikus fejlédése a kozeljovoben nem varhato6. (Jasz-
Nagykun-Szolnok megye f6bb adatai 1-2.sz. melléklet)

A megyében a valtozds kedvezd iranyat a teriiletfejlesztési politikatol ill.
eszkozrendszerétdl reméljiik, amely megfordithatja a fent emlitett folyamatot, a térség
dinamizalasat elindithatja.



A teriiletfejlesztés az orszag, valamint a térségeire kiterjedd (Rechnitzer, 1998):
e tarsadalmi, gazdasagi ¢és kornyezeti teriileti folyamatok figyelése, értékelése, a
sziikséges tervszerl beavatkozasi iranyok meghatarozasa,
o rovid, kozép ¢és hosszi tava fejlesztési célok, koncepciok ¢és intézkedések
meghatdrozasa, dsszehangolasa és megvaldsitasa a fejlesztési programok keretében,
érvényesitése az egyéb agazati dontésekben.”

3.1 Teriiletfejlesztési célok
A teriiletfejlesztési célok meghatarozasa fligg az orszadg gazdasagpolitikajatol; fiigg a
tertileti politika altalanos felfogasatol és fligg a tényleges teriileti folyamatok jellegétol.

Modern piaci viszonyok kozott a teriiletfejlesztés hosszu tava céljai a kovetkezok (Farago,
1987, Horvath 1998):
e , Munkaalkalmak teremtése, a munkanélkiiliségi ratak mérséklése;
A tulnépesedett varoskdzpontokra nehezedd demografiai nyomas csokkentése;
A nemzeti eréforrasok hatékony hasznositéasa;
A régidk kozti indokolatlan fejlettségi kiilonbségek mérséklése;
A regiondlis kultarak és identitas megorzése, kiilonds tekintettel a nemzeti
kisebbségek lakta teriiletekre;
e A népesség ¢s a kornyezet egyensulyanak a megdrzése, illetve helyreallitasa.”

A fejlett orszagok teriiletfejlesztési politikaja két alapvetd modellt kovet.

»Az egyik az erbteljes kiegyenlitésre torekvd modell, a joléti allam modellje, amelynek
kozponti célja a teriileti tarsadalmi egyenldtlenségeket mérsékelni, az orszag elmaradott
térségeinek lakossagat tamogatni, €letszinvonaladt az atlaghoz kozeliteni. E politika 6
eszkoze az eréforrasok koltségvetési atcsoportositasa a fejlett teriiletekrdl az elmaradottabb
teriiletekre; konkrét célrendszere pedig attol fligg, hogy a politika mit tart leginkabb
mérséklendd egyenldtlenségnek. A masik modell erdsebben elvalasztja a joléti célu
szocialis tdmogatast a teriiletfejlesztéstdl, €s az alulrdl épitkezd, Onerdre tamaszkodd
regionalis fejlodést tdmogatja. Ebben a felfogasban a kevésbé fejlett régiok leginkabb
¢letképes teriiletrészeit, innovaciok befogadasara alkalmas kozpontjait sziikséges
tdmogatni, 6nallo fejlédési palyan elinditani.

Ez a két modell a valosagban nem valik el élesen egymastol, a teriiletfejlesztésben a
kiegyenlités minden esetben fontos célkitiizés, de fontos kiillonbség, hogy a kiegyenlités
mire €és hova iranyul, az életkoriilményekre vagy a fejlodési feltételekre, a legszegényebb
térségekre vagy a kevésbé fejlett régiok jo fejlodési esélyii telepiiléseire.” (Enyedi, 1996).

A tertiletfejlesztési politika 1990-1994 kozott foleg a haztartasok komfortjat javitotta az
elmaradott térségekben, mint a vezetékes viz, vezetékes gaz, telefon, amire nagy sziikség
volt, de amely kevésbé jarult hozza a szegény régiok fejlesztési potencidljanak
erdsitéséhez.

Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a vezetékes gaz és a telefon ellatottsagban jelentds
valtozas tortént, de a szennyvizcsatorna halozatba bekapcsolt lakasok ardnya még mindig
lényegesen alacsonyabb, mint az orszagos atlag.



Enyedi (1996) szerint a gazdasdg ¢és a tarsadalom fejlettsége vagy elmaradottsidga
strukturalis jellegli, az elmaradottsag enyhitése csak strukturdlis beavatkozasokkal
lehetséges, €s csak ott, ahol a struktiranak vannak ép, megtjithato részei.

A munkaerd mindségének javitasa, a telepiilés kornyezeti kultirajanak erdsitése elsésorban
a helyi (telepiilési kistérségi) kozosségektdl varhatd: a haztartasoktol, a civil
szervezddésektdl, a helyi Onkorményzattol, vagyis akik hosszt tavon is érdekeltek
teleptilésiik, régidjuk fejlodésében.

3.2 A teriiletfejlesztési politika szervezetei és eszkozei Magyarorszagon

A teriiletfejlesztési politikai szervezetei €s eszkozei is valtoztak, a teriiletfejlesztés
tarcaszinti képviseletére 1990-ben létrehoztdk a Kornyezetvédelmi és Terliletfejlesztési
Minisztériumot.

»Az Onkorményzati torvény 1994. 6szi moddositasa visszadllitotta a megyék teriileti-
korményzat szerepét, s ezzel kikiiszobolte a kdzépszint hidnyat, igy a megye alkalmas lett
az alulrol épitkez6 teriiletfejlesztési programok kimunkaldsara, a kormanyzati tAmogatasok
fogadasara. A térvénymodositas nem a megyei Onkormanyzatokra bizta a teriiletfejlesztési
feladatokat, hanem megyei teriiletfejlesztési tanacsok Iétrehozéasat rendelte el. A
tanacsokban mind a gazdasagi szereplok, mind a kistérségi szervezddések képviseltetik
magukat, igy mod nyilik valodi érdekegyeztetésre” (Enyedi, 1996).

Bar Enyedi fenti megallapitdsa kedvezd valtozast sugall, sajnos a Jasz-Nagykun-Szolnok
megyei tapasztalatok azt mutatjak, hogy az érdekegyeztetés soran igen sok a konfliktus. A
résztvevd Onkormanyzati képviselok a megyei és foleg a regiondlis célok érdekében a
telepiilés kozvetlen érdekeitdl nehezen tudnak eltekinteni.

A teriiletfejlesztési politika érvényesitésének tovabbi teriileti szintjei jelentek meg: a
kistérségek (altalaban falusi telepiilésszovetségek), €s a megyék kozotti egyiittmiitkddésnek
megfeleld keretet adod régiok, amelyeket a teriiletfejlesztési és terliletrendezési torvény
fejlesztési téregységként hataroz meg.

Az Orszaggyiilés 1996 marciusaban elfogadta a teriiletfejlesztési és teriiletrendezési
torvényt.

3.3 1996. évi XXI. torvény a teriiletfejlesztésrol és a teriiletrendezésrol
A teriiletfejlesztés és teriiletrendezés céljat az 1996. évi XXI. Torvény 2. paragrafusa a
kovetkezOképpen hatdrozza meg:

e az orszag valamennyi térségében a szocialis piacgazdasag kiépitésének eldsegitése,
a fenntarthat6 fejlodés feltételeinek megteremtése, az innovaciod térbeli terjedésének
elésegitése, a tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti céloknak megfeleld térbeli
szerkezet kialakitasa;

e a fOvaros és a vidék, a varosok és a kozségek, illetve a fejlett és az elmaradott
térségek ¢és telepiilések kozotti — az életkoriilményekben, gazdasagi, kulturalis és az
infrastrukturalis feltételekben megnyilvanul6 — jelentds kiilonbségek mérséklése és
a tovabbi valsagteriiletek kialakuldsanak  megakaddlyozasa, tarsadalmi
es¢lyegyenldség biztositasa érdekében;



e az orszag térszerkezete, telepiilésrendszere harmonikus fejlodésének eldsegitése;
e anemzeti és térségi identitastudat megtartasa ¢és erdsitése.

A teriiletfejlesztési €s terliletrendezési feladatokat az allami szervek, az dnkormanyzatok, a
természetes személyek és szervezeteik, a gazdalkodast végzd szervezetek ¢és az
érdekvédelmi szervezetek, valamint mas intézmények Osszehangoltan, egymassal
egyiittmiikddve 1atjak el.

A torvény a kiilonbozd tarcak teriiletfejlesztési tevékenységének Osszehangoldsaval
Orszagos Teriiletfejlesztési Tanacs mitkodését rendelte el.

»Az 1) teriiletfejlesztési rendszer Magyarorszagon is megsokszorozza a fejlesztési
feladatok szamat, boviti a szereplok korét, a finanszirozas forrasait. Meg kell vizsgalni az
intézményrendszer elemeinek szerkezetét, miikkodési szabalyait, kompetenciait abbdl a
szempontbol, hogy elegendé szervezderdt képviselnek-e. A teriiletfejlesztési szereplok
tobbségének belsé mikodési rendje, hataskore ma még nem alkalmasak a nyugat-europai
tipusu partnerkapcsolatok szervezésére. Talan a telepiilési Onkormanyzatok leginkabb
felkésziiltek a teriiletfejlesztési programokban vald kozremilkodésre. A megyei
onkormanyzatok csupan szerény szerepl6i, de nem meghatdroz6 irdnyitéi lehetnek az
egylittmiikodésnek. A regiondlis fejlesztési tanacs tehat nem lesz konnyl helyzetben, a
benne részt vevd partnerek a teriiletfejlesztési tamogatasok megszerzésében, nem pedig
sajat erdforrasaik egyesitésében lesznek érdekeltek. Az egyiittmiikodést befolyasold
tényezOk feltarasa fontos feladat” (Horvath, 1998).

Horvath (1998) véleményével egyetértek, hiszen Jasz-Nagykun-Szolnok megye és az
Eszak-alfoldi régié kapcsolatdban is megjelenik az er6folény megszerzésére iranyuld
torekvés a tamogatasi forrdsok megszerezhetdsége érdekében. Véleményem szerint a
hosszabb tanulasi folyamat ¢és a kozos mozgastér elobb-utobb kikényszeriti a
szemléletvaltast.

Az Eurdpai Unios tdmogatasi lehetdségek, kiilondsen a vidékfejlesztést érintd palyazati
forrasok ezt a folyamatot biztosan fel fogjak gyorsitani.

4. Vidékfejlesztés

4.1 Europai vidékpolitika
Az Europai Unioban a vidék fogalmanak nincs kozOsségi szintli szabalyozasa. A vidéki
térség meghatarozasa a Vidéki Térségek Eurdpai Kartajabol: A ,,vidéki térség” kifejezés
olyan szarazfoldet, belsé vagy tengerparti teriiletet jelent, amely a kisvarosokat és falvakat
is magaba foglalja, és a teriilet nagy részét a kovetkezd célokra hasznaljak:
e mezbgazdasag, erdészet, akvakultura és halaszat;
e a vidéken ¢lok gazdasagi ¢és kulturdlis tevékenységei (kézmiivesség, ipar,
szolgaltatasok, stb.);
e nem varosi jellegli tidiilési és pihenési (vagy természetvédelmi), tovabbd mas
célokat (pl. lakoteriiletek) szolgald funkciok.



e A vidéki térség mezOgazdasagi (erdészet, akvakultira és haldszat is) és nem
mezdgazdasagi részei olyan egységes egészet alkotnak, amely kiilonbdzik a varosi
teriiletekt6l, ahol —szemben a vidéki térséggel — a lakossag nagyfoku
koncentréaciodja, valamint a vertikalis és horizontalis strukturak a jellemzdk.

A vidéki teriiletek meghatarozasat ¢s lehatdroldsat altaldban minden orszadg sajat
tarsadalmi, gazdasagi kritériumaira alapozva végzi el. Ilyenek pl. a népsuirliség, agazati
foglalkoztatottsag, népesség nagysaga, telepiilések tipusai, stb. A leggyakrabban hasznalt
kritérium az EU-ban a népstirliségi mutato.

A ,,Vidéki Europa” (Rural Europe) a CAP 2000 dokumentumban altaldnos értelmezésben a
régio atfogo tajként jelenik meg, ahol a gazdasagi — tarsadalmi sokszinliség a jellemzd.

Az OECD a helyi szinteken (NUTS 5) vidéki teriiletekként azokat a kozdsségeket jellemzi,
ahol a népstirtiség 150 f6/km? alatt van. A nagyobb, teriileti (regionalis) szinten (NUTS 3)
a vidékiség fokat az adott teriilet vidéken €16 népességének az alabbiak szerint értelmezi
(Fehér A.,1997)

e alapvetden vidéki teriilet (a népesség tobb mint 50 %-a vidéki telepiiléseken él),

e jellemzden vidéki teriilet (a népesség 15-50 %-a vidéki telepiiléseken €l),

e alapvetden varosi teriiletek (a népesség kevesebb, mint 15 %-a vidéki teleptiléseken

él).

Az OECD modszerével szdmolva az Eurdpai Unid népességének mintegy 10 %-a az
alapvetden vidéki teriileteken ¢€l, amely az 0Osszes teriilet 47 %-at jelenti. A vdrosi
tertileteken (16 %) a lakossag 60 %-a koncentralodik.

4.1.1 A rurdlis térségek jovojét befolyasolo tényezdk

A befolyasold tényezOk sordban Kkitiintetett jelentdsége van az Eurdpai Unid kozos
agrarpolitikajanak. Az agrartermelés tdmogatasara ma a kozOsségi koltségvetés kozel 50
%-at forditjak, 2006-ban ennek aranya 44 % ala keriil. Véarhato tehat, hogy az agrarreform
érzékelheté hatdssal lesz a rurdlis teriiletek fejlodésére, a gazdasagi szerkezet
diverzifikalodasaval és a lasst elnéptelenedés folytatodasaval kell szamolni.

Horvath Gy. (1998) szerint a ruralis teriiletek fejlesztésében tobb versenyelényt is érdemes
alaposan figyelembe venni. Ezek Ilehetdséget teremthetnek a gazdasagi szerkezet
diverzifikalasara, bizonyos tevékenység telepitéséhez kedvezd feltételeket jelenthetnek.



1. tablazat
Versenyelonyok a ruralis fejlesztésben

Fejlesztési cél A versenyelony jellege Mintarégio

Iparfejlesztés JO mindségli munkaerd és gazdasagi | Bretagne,
infrastruktira, lakossagi és  Tlizleti | Bajororszag
szolgaltatasok, kedvezd lakasfeltételek,
jo ¢letmindség, fejlett  oktatasi
rendszerek

Turizmus Kedvezé  kornyezet, attraktiv  t4j, | Skot-felfold,
hagyomanyos mezdgazdasag, torténelmi | Auvergne,
emlékhelyek, kulturdlis lehetdségek, | Bajororszag, Kréta
fejlett  vendéglato-halozat,  {idiilési,
pihenési lehetségek

Pihenés Nagyvarosi  térségek kozelsége, jo|Ardennek, nemzeti
megkozelithetdsége, harmonikus | parkok az Egyesiilt
kornyezet, kulturdlis  1étesitmények, | Kiralysagban

szallodak, sportolasi lehetdségek

Ingazok lakohelyei Gazdasagi centrumok jO | Nagyvarosok
megkozelithetdsége, kedvezo | kozeli ruralis
lakashelyzet, olcso  telekdrak, jo|térségek

személyi szolgaltatdsok

Nyugdijasok lakohelyei | Kellemes kornyezet, olcso | Délnyugat Anglia
lakasfenntartas, lakossagi és szocialis
szolgéltatasok,  fejlett  egészségiigy,
biztonsagos ¢életfeltételek

Forrés: Europe 2000+, 1994. p. 120., Horvath Gy. 1998.
4.1.2 A vidékfejlesztés a kozosségi gazdasagpolitika 6nallo eleme

A Cork-i Deklaracié a Vidéki Térségek Europai kartija, valamint az Agenda 2000 a
vidékfejlesztést, mint a kozos gazdasag és agrarpolitika egyik meghatarozo elemét kezel.

A Cork-i konferencia résztvevoi altal megfogalmazott allasfoglalas az aldbbi segitséget
varja az eurdpai politikusoktol:
o A kozvélemény figyelmét irdnyitsak ra a vidékfejlesztés 0j alapokra helyezésének
sziikségességére.
o Tegyék vonzobba a vidéki teriileteket, hogy az emberek szivesebben éljenek és
dolgozzanak ott, és megfeleld lehetéségeket biztositsanak minden korosztalynak.
e Tamogassak a deklaracioban megfogalmazott tizpontos programot €s partnerként
miikddjenek egyiitt az egyes célok megvalositasaban.
e Nemzetkdzi szinten is véllaljanak aktiv szerepet a fenntarthatd vidékfejlesztés
tdmogatasaban.



A fenntarthatd vidékfejlesztés az EU programjai kozott az elsd helyen és meghatarozo
alapelvvé kell, hogy valjon minden vidéket érintd politikdban mind a kozeljovében, mind a
kibdviilés utan. Céljai: az elvandorlas megelézése, a szegénység elleni kiizdelem, a
munkahelyteremtés serkentése, az esélyegyenlOség kialakitdsa, valamint az egészség, a
biztonsag, a személyiség fejlédése, a pihenés és a vidéki jolét teriileteken megfelelés
novekvé mindségi igényének. A vidéki kornyezetmindség megovasanak €s javitasdnak
szlikségességét a Kozosség minden vidékfejlesztést célzod politikajadban szem elétt kell
tartani. Az allami kiadasok igazsagosabb elosztasdra van sziikség a vidék és a varosok
kozott az infrastrukturdlis beruhdzasok, az oktatds, az egészségligy ¢és a tavkozlési
szolgaltatdsok teriiletén. A rendelkezésre all6 forrasok novekvd hanyadat kell a
vidékfejlesztés és a kornyezeti célok megvalositasara felhasznalni (A Cork-i Deklarécio, 1.
pont)

4.2 A magyar vidékpolitika - vidékfejlesztés

Az OECD ugyan mennyiségi mutatokra tesz ajanlast, de ezt is csak a kiillonb6zd orszagok
Osszehasonlithatosadga érdekében teszi. Dorgai (1999) tekintettel a nemzetkozi ajanladsokra
a hazai viszonyokra a kovetkez0 lehatarolast javasolta:

e, azt a telepiilést tekintsiik vidékinek, amely varosi statusszal nem rendelkezik, vagy
rendelkezik ugyan varosi statusszal, de lakonépessége 10 ezer fonél kevesebb;

o videki jellegiinek pedig az olyan térséget (kistérséget), ahol a vidéki telepiiléseken
€16 lakonépesség aranya tobb mint 15 %;

o vidékfejlesztés alatt pedig olyan komplex tevékenységet értsiink, amelynek a végso
célja, hogy a vidéki térségek — elsdsorban tarsadalmi érdekbdl — a tarsadalomban
betoltott funkcidk ellatasara tartdsan képesek.

A vidék fenti meghatarozasabol kovetkezik, hogy a vidékfejlesztés tag térbeli kiterjedésti
(az orszag teriiletének kozel 85 %-ara vonatkozik), magédba foglalja a tanydk, falvak és
kisvarosok fejlesztését, beleértve a vidéki térségekben folytatott gazdasagi
tevékenységeket, a foglalkoztatasi és kereseti viszonyok javitdsat, a telepiilési (lakossagi)
¢s termeld infrastruktirat, az €10 és épitett kornyezet értékeinek megovasat és a videki
kozosségek fejlesztését is.”

»~A megel6z0 korszakokra vald mintegy ellenreakcioként, a posztindusztridlis
tarsadalomban ismét felértékelddtek az FEuropaban rurdlisnak mondott, a hazai
szOhaszndlatban inkabb falusiként emlegetett térségek, amelyekhez olyan, reneszanszukat
¢lo értekek kotddnek, mint amilyen a természet és a kulturdlis gyokerek megdrzése; az
emberléptékil, egészséges, a fizikai biztonsdg mellett a k6zdsséghez tartozas ¢lményét is
megadd kornyezet;, az ellendrizheté koriilmények kozott eldallitott, izletes, egyedi,
egészséges étel, stb.”

A fejlett, rendkiviil magas urbanizacidés szinvonallal rendelkezd orszagok egyre
erdteljesebben mutatjak ki a sajatos vidéki értékek iranti sziikségleteiket (Kovacs K. 1999).

Szadmos magyar szerz0 vazolta fel a magyar vidékpolitika lehetséges iranyat, és a
vidékfejlesztés feladatat. Azokat a megallapitasokat gytlijtottem Ossze, amelyek igazoljak a
falusi turizmus vidékfejlesztésben betdlthetd szerepét.



,»A magyar vidékpolitika vizidja sem lehet mas, mint a vidék megdrzése a vidéknek, a sz6
jo értelmében. Természetesen a szolgéltatasok €s az infrastruktura fejlesztése alapvetden
szlikséges, de ennek sordn sem olyan megoldasokat kell valasztani, amelyek a modern
varosi ¢€letmod hatranyos elemeinek megjelenéséhez, térhoditasahoz vezetnek. A
vidékpolitika vidéket megtartd célkitlizése nem jelenti az infrastrukturdlis hatranyok
konzervalasat.” Komoly fejlesztéseket kell végrehajtani elsOsorban az uthaldzat
modernizalasara és a kornyezetvédelemre koncentrdlva. Mindemellett ki kell alakitani
azokat a kulturdlis, a kozosségek erdsitését szolgald, az épitett 6rokség védelmét, a t4j
védelmét célzd intézkedéseket is, amelyek éppen a vidék értékeinek fennmaradasat
szolgaljak.” (Kovacs K.,1999)

»A magyar vidékfejlesztés a falun ¢lok gazdasagi felemelkedését és a szocialis
kiilonbségek feloldasat kell, hogy szolgédlja. Ennek érdekében a vidékfejlesztést a
gazdasagi ¢€s infrastrukturalis fejlesztés, illetve a human eréforrasok fejlesztése iranyba
célszerii kiépiteni.” (Kovacs T., 1999.)

A vidékfejlesztés:
o Kkistérségi iranyultsagu,
e komplex tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis programokban valdsul meg és
e nem nélkiilézheti az ott €16 emberek aktiv részvételét. (Kulcsar, 1999.)

»A vidékfejlesztés feladata mddszert adni az Okologiai alapt tdjgazdalkodas, falusi és
okoturizmus, egészségiigyi €és egyéb - a tijkultura bazisdn kialakuld - tevékenységek
kovetkezetes Osszerendezddéséhez, tajanként mas-mas jellegzetességre,
kulturhagyomanyra épitve, és megteremteni az induldshoz sziikséges lehetdségeket.” (Font
E., 1999)

Véleményem szerint az eddig mérsékelt sikerességet mutaté falusi turizmus a
vidékfejlesztésbe agyazodva 1j lehetdséget kaphat, a vidékfejlodés integrald részét
képezheti a mezdgazdasagi termelés mellett.

4.3 Magyar falvak az atmenetben

A vidéki Magyarorszdg problémdainak megitélésében szdmos szerzé (Kovacs T. 1997,
Andorka, 1999) latja ugy, hogy a falvak dontd tobbsége a rendszervaltas vesztese.

»dzinte kozhelynek szdmit a magyar tarsadalomtudomdényi irodalomban, hogy a falvak a
varosokndl sokkal hatranyosabb helyzetben voltak, alacsonyabbak voltak a jovedelmek,
rosszabbak voltak a lakédsviszonyok, elmaradottabb volt az infrastruktara. Arra lehetett
szamitani, hogy a telepiilések kozotti kiilonbségek a gazdasagi fejlédéssel parhuzamosan
mérséklddnek. Az 1990. évi rendszervaltds ota azonban ennek ellenkez6jét kell
tapasztalnunk.

A rendszervaltassal jar6 Osszes megprobaltatds, nemcsak a jovedelemcsokkenés és a
munkanélkiiliség, hanem az elégedetlen lelkidllapot sokféle problémaja, az andmia és az
elidegenedés is nagyobb mértékben sujtotta a falusi lakossagot, mint a varosit, ¢és a varosok
kozott legkevésbé a fovarosit.” (Andorka, 1999.)



Ugyanakkor egyes kutatdsok (Enyedi 1996, Kovacs K.1998) a rendszervaltds kedvezd
aspektusaira is ravilagitottak, amelyek a kedvezd gazdasagi és fizikai kornyezettel bird
térségek falvaiban kedvezd valtozasokat indithatnak el. Kedvezd tényezd lehet a falusi
telepiilések onallosaganak megerdsodése.

4.3.1 A falusi telepiilések onallosaganak megerésodése

Enyedi (1996) a magyar faluhdlozatot vizsgalva megallapitotta, hogy a faluhalo6zatban a
rendszervaltozas politikai hatasai kedvezdek voltak. ,,A megnétt onallosag fellenditette a
vallalkoz6 kedvet, és szamtalan szunnyadd helyi erdforrast mobilizalt. A gazdasagi
nehézségek ellenére sok helyi fejlesztés indult meg, szdmos kistelepiilésen évtizedekig
nem latott aktivitas tapasztalhatd. A nagyobb 6nallosag mellett lathatobban kititkoztek az
egyes telepiilések adottsdgainak kiilonbsége is. A faluallomanyon beliill ndvekedtek az
egyenlOtlenségek, a falusi életkoriilmények foldrajzi differencidltsdga erdsodik. Ez
elssorban a falusi gazdasag mélyrehato valtozasaival magyarazhato.

A helyi onkormdnyzatok nagy fiiggetlenséget ¢élveznek, nincs felettes szerviik, nincs
kiilonbség falusi és varosi Onkormdnyzat kozott. A helyi dnkormanyzatok nyujtjak az
alapvetd kozszolgaltatasokat, ezek fejlesztése, megszervezése is helyi dontési
kompetencia. Az 1990. évi Onkormanyzati torvény tobb mint 700 falunak adta vissza
igazgatasi Onallosagat a tarskozségek onallositasaval.

A falusi tarsadalmak Onszervezddése is Ujraindult. A civil tarsadalmi szervezetek szama
ma orszdgosan kb. ugyanannyi, mint az 1930-as évek végén volt. A helyi szervezetek
nagyobb része kulturalis célu, de a telepiilésfejlesztésben is sok szervezet vesz részt.”

4.3.2 Er6sodo kiilonbségek a faludllomanyon beliil

Enyedi (1996) ravilagit arra, hogy az elmult évtizedekben a magyar faluhaldzatban jelentds
kiilonbségek mutatkoztak. , A statisztikailag kimutathatd kiilonbségek fdleg az
infrastruktura szinvonaldban és a kozszolgéltatisok elérhetdségében jelentkeztek. A
tertiletfejlesztési politika is ezeket az életkoriilményekben jelentkezd egyenldtlenségeket
prébalta mérsékelni.

Jelenleg az egyenl6tlenség f6 mérhetd formaja a foglalkoztatds és a jovedelmek
kiilonbségei. Ez a korabbi falusi lakossag 0sszeroppanasanak kdvetkezménye.

Jelentds maganvallalkozas, tOkebefektetés csak kevés szamu falusi telepiilésen jott 1étre. A
piacgazdasag terjedése tovabbi két szelektdldo tényez6t vezetett be a falvak
differencidloddséaba: a helyi tarsadalom szerkezetét és a foldrajzi fekvést.

A helyi tarsadalom szabad szervezddése €s a helyi gazdasag tobbé-kevésbé autonom volta
novelte e tdrsadalom olyan mindségi elemeinek jelentdségét, mint a kordsszetétel, az
iskoldzottsag, az etnikai Gsszetétel, a hagyomanyos ¢életmintak jellege. A foldrajzi fekvés a
nagyvarosi vagy mas nagy (példaul idegenforgalmi) piacokhoz valé kozelség a dinamikus
térségekhez kapcsolodas szempontjabol fontos.

A helyi tarsadalom allapota és a foldrajzi fekvés fliggvényében alakul a piacgazdasaghoz
¢és a gazdasagi-szerkezeti valsdghoz val6 alkalmazkodéas képessége. Ma a magyar
faluhdlozatot alapjdban ez az alkalmazkoddsi képessége differencidlja, az
¢letkoriillményekben meglévo kiilonbségek ennek kdvetkezményei.”



Jasz-Nagykun-Szolnok megyében kedvezd foldrajzi helyzetébdl adodoan csak néhany falu
tudott kapcsolodni a kozel fekvd varos vérkeringéséhez. A miszaki €s infrastrukturalis
elmaradottsag kovetkeztében falun alig van kiilfoldi tokebefektetés, pedig a kisméreti,
rugalmas termelésre berendezkedett és betanitott munkaerdt igénylo telephelyeket Nyugat-
Eurdpéaban altalaban ruralis térségben helyezkednek el. A rossz kommunikéacié nemcsak az
tizleti kapcsolattartdst neheziti, hanem az informécidk terjedését is. A pénziigyi-iizleti
szolgaltatasok falun szinte teljességgel hianyoznak. A falvak tobbsége nehezen
megkozelithetd, igy fenn all a veszélye, hogy nemcsak a toke, hanem a turistak is elkertilik.



4. A FALUSI TURIZMUS HELYZETE ES MUKODESE

1. A falusi turizmus jelentése

1.1 A falusi turizmus értelmezése

A rural (falusi), agro, agri, farmturizmus kifejezéseket sokszor szinonim fogalomként
hasznaljak a szakértok, fejlesztok. Ez azzal is magyarazhatd, hogy szélesebb értelemben
azt a sokszinli tevékenységet értik ez alatt, amely a vidéken megjelend, az
agrargazdasaghoz erdsebben-lazdbban kapcsolodd vendégfogadas, ¢és amely, mint
turisztikai termék all a széallasadasbol, vendéglatasbol, szolgéltatasokbol és szabadidds
lehetdségekbol.

Az eltérd jelentéstartalom a nemzetkodzi szakirodalomban is megfigyelhet, amely az
orszagonként is valtozo agrarstruktaraktol, a kulturalis, torténelmi hagyomanyoktol fiigg.

A fejlett piacgazdasaggal rendelkezd orszdgokban a gazdasagi fejlodés hatasaként a
varosok, ipari korzetek tulzsufolttd valtak, ugyanakkor a vidéki térségek 1étét
veszélyeztette az erdteljesen fogyod népesség, a joléti tarsadalmakat a vidék leszakadéasa
fenyegette. Egyre inkdbb nyilvanvalova valt, hogy ,,a vidéki tdrsadalom hanyatldsa az
egész tarsadalmat szegényiti”. Ezt felismerve az Eurdpai Kozosségekben mozgalmak
indultak a vidék megmentésére és megfogalmazoddott a ,tarsadalmi-gazdasagi kohézio”
elve —az EU egyik f6 politikai prioritdsa-, amely a vidéki térségek, a leszakado régiok
hanyatlasat kivanja megallitani, felzarkozasat elésegiteni.

»Az 1980-as évektdl az Eurdpa Tanacs foglalkozik a ,rural turizmussal”, amely az egyre
er6sodo tomegturizmust a telitett tengerparti, ill. hegyvidéki iidiiléhelyekrdl a ,,vidék™ felé
tolja. Ez a folyamat nemcsak az emlitett desztindcidk turistatdmegeit csokkentheti, hanem
a vidék felzarkdzasanak esélyeit ndvelheti. A ,,rural” turizmus jovobeli lehetdségeit tovabb
noveli, hogy a mezdgazdasagi termelés kozvetlen timogatasa hattérbe szorul, és erdsodik a
vidékfejlesztési programok tdmogatasa, igy a ,,rural” turizmus alapjainak megteremtése is.
Az Eurépa Tanacs meghatdrozasa a tekintetben fontos, hogy egyrészt kiemeli a helyi
szereplok, a vendéglatok fontossagat, 0sszefogasuk sziikségességét, masrészt ravilagit a
jelenség sokszinliségére, nem szabvany jellegére. A helyi koriilményekre valo hivatkozas
ellenére e dokumentum a vidéki turizmus eszményitett, megszépitett, romanticizalt
elemeit, a farm, a falu romantikus képeit vetiti az olvaso el¢.” (Kovacs D., 2000.)

Az OECD (Tourism Strategies and Rural Development, 1994) tanulmény nem fogalmaz
meg egy mindeniitt alkalmazhaté definicidt, hanem a ruralitds sokszinii, orszdgonként
eltérd értelmezése és definicioi bemutatdsa utan és az ,,urban rural-continum” fogalombol
kiindulva azt fogalmazza meg, hogy milyen mindségi jegyekkel kell rendelkeznie a ,,rural”
turizmusnak:



e ,vidéki teriileten kell elhelyezkednie;

e funkciondlisan rurdlis, a vidéki teriilet sajatos megjelenésén alapuld, kisméretii
vallalkozas, nyitott tér, kapcsolat a természettel és a természeti kornyezettel, a helyi
hagyomanyokkal, hagyoményos tarsadalom, hagyomanyos gyakorlattal;

e méretében, az épiileteket és telepiiléseket tekintve is vidékinek szamitson, igy
tobbnyire kis méretll;

e jellegében tradicionadlis, lassan, organikusan ndévekvd, és a helyi csaladokhoz
kapcsolodik;

e gyakran és nagyrészt helyiek altal iranyitott és a teriilet hosszabb tavra szo6l6
fejlodési érdekeit szolgalja;

e fenntarthatd — abban az értelemben, hogy fejlesztésének meg kell tartania a teriilet
specialis vidéki jellegét, abban az értelemben is, hogy az er6forras felhasznalasnak
is fenntarthatonak kell lennie. A rural turizmust a konzervalas és fenntarthatosag
lehetséges eszkozének kell tekinteni, semmint egy urbanizacidés ¢és fejlesztd
eszkoznek;

e rural turizmushoz tartozik tovabba minden olyan kiillonbozé tevékenység, amely
képviseli a vidéki kornyezet, gazdasag és torténelem komplex példdjat.” (Kovacs
D., 2000.)

Az europai felfogds ¢s értelmezés rendkiviil sokszinii, nincs egységes definicio ¢és
gyakorlat a ruralis, agri, agroturizmussal kapcsolatban. Az egyes orszdgokban fiigg a
vidék-kategéria  nemzeti  értelmezésétél, ¢és a  helyi  kreativitastol — ¢és
kezdeményezOkészségtol. A ,ruralis” turizmus tagabb Osszefiiggésben az egyes orszagok
agrar-, vidékfejlesztési céljait ¢és prioritdsait szolgalja, orszagonként eltérd
intézményrendszerrel.

A falusi turizmus”, ,agroturizmus” ¢és ,0koturizmus” kifejezések magyarazatot
érdemelnek, hiszen az irodalmakban eltéréen hasznaljadk ezeket és néhany kivételtol
eltekintve két nagy csoportot kiilonboztethetlink meg:

e Az els esetben a megkiilonboztetés alapjat a bevételeknek a vidéki kdzosségen
beliili eloszldsa képezi. Ennek alapjan beszélhetiink vidéken torténd turizmusrol,
falusi  turizmusrdl, agroturizmusrdl (mindegyik kategoria az el6z6bdl
szarmaztathato). A bevételek megoszlasanak megfeleléen a hasznot a vidéki
lakossag teljes egésze, az agroturizmus esetén elsdsorban a farmer élvezi.

e Masodik esetben a megkiilonbdztetés alapjaul a kinalati oldal kiillonboz6 alkotéi
szolgalnak. Azt az idegenforgalmi format hivjak falusi turizmusnak, amelyben a
felkinalt termék f6 komponense a falusi kultira. Az alapvetd tevékenységi kortdl
fliggben a kovetkezd kifejezések hasznalatosak: agriturizmus, zoldturizmus,
gasztrondmiai-, lovas-, tengeri-, vaddsz-, torténelmi/kulturalis turizmus,
stb.”(Kovacs D., 2000)

,»A falusi turizmus sajatossaga az, hogy a ,,térség” turizmusa, a helyi emberek torekvésére
és ellendrzésére alapul. Ot helyi szint jellemzi: a helyi kezdeményezés, a helyi
menedzsment, a térségi hagyomanyos termék, a tajban gyokerezés és a helyi kultra.”
(Hollo, 2000)



A magyar értelmezés is hasonld soksziniiséget mutat. Szamos szerzd definidlta a falusi
turizmust, egy-egy aspektusbol vizsgalva. A kiillonb6zé megkozelitések is mutatjak a falusi
turizmus heterogén jellegét.

»A klasszikus értelemben vett falusi turizmus azt jelenti, hogy a faluban élok f6
foglalkozasuk mellett (mezdgazdasag, ipar) jovedelemkiegészitd tevékenységként sajat
hazaikon beliil kihasznélatlan szallashelyeiket az iidiilés szolgalataiba allitjak, mikozben a
falu kornyezetével ¢és hangulataval megmarad eredeti allapotaban. Arra tovabbra is
mezdgazdasagi termelés, allattartds és ezekhez kapcsolodd ipari tevékenység lesz a
jovedelmezd.” (Csizmadia, 1992)

Egyszeriisiti a fogalmi meghatarozast Kenéz Gyné (1995). Szerinte a falusi turizmus
fogalman a nem véarosi, nem kiemelt tidiil0korzeti térségekben szervezddott idegenforgalmi
kinalat értendd, a falusi, természeti kornyezethez k6tddo idegenforgalom.

A falusi turizmust Nanszakné (1996) a rekredlodast biztositd vidéki iidiilésként definidlja.
»Klasszikus értelemben a falusi turizmus {diilés vidéken, olyan természeti-épitett
kornyezetben, amely optimalis rekrealddasi feltételeket biztosit az urbanizéacio artalmaitol
menekiilé varoslakoknak, hitelesen 6rzi, apolja és kdzvetiti a telepiilés tradicioit.”

A turisztikai termékként definidlja Antal K. (1996), ez a megkozelités a kinalatszervezés, a
piacra vitel és a marketing fontossagat hangsulyozza. Antal K. szerint a falusi turizmus,
mint az orszag turisztikai kinalatdnak egyik eleme, mint ,,turisztikai termék” komplexen
jeleniti meg mindazt a vidéki kindlatot, amely egy telepiilés (telepiiléscsoport) az adott
teriileten a fogadoképesség és a vonzerd kiilonféle elemeit sajatos, egyedi termékké
szervezve nyujtani tud

,»A falusi turizmus a varoson kiviil, helyi és regionalis vonzerdkkel rendelkezd, gondozott
falusi, vidéki kornyezetben a belfoldi ¢és kilfoldi vendégek szabadidd-eltoltési
szlikségleteinek széles korti, kereskedelmi alapokon valo kielégitése és ezt szervezd helyi
intézmények ¢€s szolgaltatok egyiittmikodése” (Csizmadia, 2000).

A falusi turizmus fogalomrendszerét gazdagitja Kovacs K. (1999), aki szerint: ,,A falusi
turizmus nem mas, mint termékek, szolgaltatasok és tapasztalatok, élmények eldallitasa és
fogyasztasa, amely elsOsorban a vidéki/ falusi kozdsségek természeti és kulturalis
er6forrasain alapul, azok fenntarthatosdganak hatarait nem Iépve at.

A falusi turizmus olyan gazdasagi tevékenység, amely a helyi eréforrdsokra alapozddik,
ezeket folhasznalva képes lassan kiteljesedd szerves fejlodést indukalni a vidéki
térségekben. Idealis esetben a falusi turizmus az egyéni-, kis- és kozépvallalkozasok
valamint kistérségeken beliili egyiittmiikddésiik gerjesztéje €s integraldja, hathatosan
hozzajarul a vallalkozoi ismeretek bdvitéséhez, kikényszeriti a marketing-szemléletmod
térhoditasat.”



Az adotorvények 1989. oOta egyértelmilen fogalmaznak: a nem kiemelt gyogy- ¢és
tidiiléhelyen, allandé helyben lakds keretében folytatott tevékenységet tekintik falusi
turizmusnak, amely a mezdgazdasagi kistermelés részének mindsiil, 10 dgyig 1989 és 1997
kozott 300 ezer forintos, 1998-t61 400 ezer forintos bevételig adomentes.

A falusi turizmus szallashelyei mindsitési rendszerének kialakitdsahoz megfogalmazasra
keriilt a falusi szallasadas (falusi turizmus) fogalom.

A falusi turizmus széllashelyei koz¢é tartozik minden maganszemély allando vagy
ideiglenes haszndlatdban 1év0 ¢és a falusias-tanyéds térségekben, tehdt nem a véros
belteriiletén €és nem orszagos gyogy- ¢s idildhelyeken vendégfogadast szolgalo
vendégszoba, udiil6/lakrész, tidiildhaz (nyarald, hétvégi hdz) tanya, satorozohely (Falusi
Turizmus Orszagos Szovetsége, 1997). Ezek alapjan mindazok, akik ezen szallashelyeken
szolgaltatasokat vesznek igénybe, azok a falusi turizmus keretében iidiilnek, pihennek.

A 110/1997. (VL15.) sz. Kormanyrendelet a maganszallashelyek idegenforgalmi célu
hasznositasat szabalyozza. A rendeletben nem esik sz6 a falusi turizmusrol, csak
fizetdvendéglatasrol és a falusi szallasadasrol

A Falusi Turizmus Orszagos Szovetsége 2000 daprilisdban megtartott vitaforumén
atértelmezte, és Gijszerti moédon meghatarozta a falusi turizmus fogalmat. A falusi turizmus
fogalma ma sokkal szélesebben értelmezendd, és a vidékfejlesztés egyik legfontosabb
elemének tekintendd. A szallasadas mellett hangsulyozottan jelenik meg a programkinalat,
mint a szabadidd aktiv eltdltésének biztositéka.

Kovacs D. (1998) a falusi turizmus fogalmakat szintetizalva megallapitotta, hogy ,,a falusi
turizmus egy gylijtéfogalom, atfogd kategoria, melyben sokféle tevékenység, szereplo,
vallalkozasi cél ¢s tartalom keveredik. A szakmai szohaszndlatban sincs egyetértés a
kategoéria tartalmaban. Az egyik felfogés a falusi turizmust a vidéki csaladok tobbnyire mar
meglévo lehetdségekre alapozott jovedelem-kiegészitési forméjaként fogja fel. A jelenlegi
magyar (add)jogszabalyokban ez a felfogas tiikkr6zodik. A masik felfogés a falusi turizmust
a vidéken foly¢ turisztikai tevékenységgel azonositja, melybe beleférnek a hagyomanyos
idegenforgalmi véllalkozasok, panziok, éttermek, a vidéki térségben folyd valamennyi
vendéglatasi és szabadidds kikapcsolodasi forma. A harmadik felfogas az elébbi kettd
kozott foként a mezdgazdasagi és vidéki kornyezetben folyod, tobbnyire mezdgazdasagi
foglalkozashoz, a természethez kapcsolddo vendéglatasi, szallas- és
programszolgéltatasokat érti. E harom felfogdst nalunk nem egyesiti magaban olyan
vidékfejlesztési program, melyben a vidék turisztikai vonzerdinek és az egyéni, csaladi
kinalatnak a fejlesztése 6sszekapcsolodhatna.”

A turizmusrol sz6l6 Miniszterelndki konferencia és parlamenti nyilt napra (1999) késziilve
az elOzetes szakmai egyeztetések alapjan a kovetkezOképpen hataroztdk meg a falusi
turizmust:



,»A falusi turizmus gytijtéfogalma tobbek kozott ma mar tanyasi, bio- és lovas turizmust,
mezOgazdasagi, helyi termékek eladdsara felkésziilt agroturizmust, kerékparozassal, vizi
turazassal, sporttal, okoturdkkal kiegészitett falusi tidiilést, borutakat, borturizmust, helyi
hagyomanyokat, kézmiivességet bemutato kulturalis rendezvényeket, taborokat is magaban
foglal.”

A ruralis (falusi) turizmus atfogo6 tartalma sziikségessé teszi hangsulyozni, hogy az adott
turisztikai forma mely jellemzd jegyét emeljiik ki, igy kiemelhetd a természeti kdrnyezet
(z0ld turizmus), kozvetlen kapcsolodas a mezdgazdasagi kdrnyezethez, mezdgazdasagi
termékekhez vagy széllasokhoz (agriturizmus), kozvetlen kapcsolat a farmhoz
(farmturizmus). A falusi Vendéglélta’ls1 fogalom a vendégfogadora, ill. a falusi
vendégfogadd portara helyezi a hangsulyt.

A fenti definiciok tobb szemponti megkozelitését hangsulyozva fontosnak tartom a Falusi
Turizmus Orszadgos Szovetsége ajanlasat, amely a falusi turizmus ismérveit a
kovetkezOképpen hatarozta meg:
o fenntarthato
nem tomegturizmus
helyi, kistérségi vonzerdre alapuld
csaladias, emberbarat szemléleti
munkahelyteremtd
lakossagot helyben-tarto
(potlolagos) jovedelmet szerzd
a megszerzett jovedelmet rendszerint helyben visszaforgatd tevékenység. (Falusi
Turizmus Téjékoztato, 2000.)

Jasz-Nagykun-Szolnok megye falusi turizmusat tanulményozva azt tapasztaltam, hogy a
falusi turizmusban a szabadiddés programlehetdségek felértékelddtek.

Ugyancsak a megye példaja mutatja, hogy a falusi turizmus nem 6nmagaban jelenik meg,
hanem mas turisztikai termékekkel 6sszekapcsolodva.

Ezen jellemz6 jegyeket a falusi turizmust egy ujabb oldalar6l mutatom be a kdvetkezd
definicioban.

A falusi turizmus a turisztikai termékek 0sszekapcsolodasat is jelenti. Azokkal a turisztikai
termékekkel (turizmusfajtdkkal) kapcsolodik Ossze, amelyek a szabadidds lehetdséget
jelentik a falusi kornyezetben.

A falusi turizmus szabadidds programlehetdségeit meghatarozza a desztinacid természeti,
gazdasagi ¢s tarsadalmi kornyezete. A szabadidds programlehetdségek, a szabadidotoltés
lehet pl.: a kiilonleges természethez kapcsolodd tevékenység, mint a természetjaras, a
lovaglds, a sport, a hobbi tevékenységek, a miivészet, a kulturalis Orokség, stb.
megismerése.

" A falusi turizmus alanyi alrendszer kozponti eleme a hazigazda/vendéglaté/vendégfogado, aki a falusi
(vidéki) kdrnyezetben nyujt szallast, ellatast, szolgaltatast, szabadidds programlehetdséget



fgy a falusi turizmus — a donté motivacids és kornyezeti tényezok alapjan-, olyan
tdiiléturizmus, amely jol kombinalhaté a kulturdlis és az aktiv turizmus (lovaglas,
természetjaras) elemeivel.

A fenti falusi turizmus fogalmakat szintetizalva - véleményem szerint - a kovetkezd
Osszefiiggésekkel abrazolhato a falusi turizmus.

1. abra
A falusi turizmus fogalmi rendszere

A falusi turizmus

| A vidéken foly0 turisztikai A vidék fenntartasa -
tevékenység
.| A vidék vonzereje - | Falusi kornyezet -
| | Falusi szallasadas L | | Vidéki csaladok jovedelem | |
kieg,/potlolagos  jovedelem
szerzése
L | A szabadid6 aktiv || || Falusi kultira ||

eltoltése falun

A helyi eréforrasok felhasznaldsa




A falusi turizmus olyan gazdasagi tevékenység és térhasznéltai mod, amely a helyi
er6forrasokat hasznalja fel a turisztikai termék kialakitasdhoz: a vidék vonzerejére
alapozva kindlja a falusi kdrnyezet jellegzetes aktiv szabadidds tevékenység, a szallas és
étkezés lehetOségét.

fgy a turizmus segiti az adott teriileti-, gazdasigi-, tarsadalmi tér fennmaradasat,
megujulésat.

Tehat a falusi turizmus hozzajarul a vidék fenntartasahoz:

- afalusi kdrnyezet (természeti és épitett) megerdsitéséhez, a falufejlesztéshez,

- avidéken €16 csalddoknak potlolagos jovedelmet biztosit,

- hozz4jarul a falusi kultara megoérzéséhez, ujjaélesztéséhez.

1.2 Kapcsolodo turizmusfajtak
A turizmus fajtdkat (turisztikai termékeket) csoportosithatjuk a falusi turizmussal valo
kapcsolata alapjan, igy lehet:

rokon (z6ld, vidéki)

kiegészitd vagy kapcsolodo (kulturalis, kerékparos, vizi)
semleges (vallasi)

ellentétes (varosi).

A falusi turizmushoz kapcsolodo turizmusfajtak, amelyek a szabadidé eltoltését, az tidiilés
alatti aktiv tevékenységet nyujtja:

Sétaloturizmus: a kisgyermekesek, a nagycsalddosak és az 1désebb korosztalyban
kiilonosen kedvelt. Egy atlagos varosi csalad legfeljebb 5-6 km tavolsagh utra
vallalkozik. Mivel nincs tlrafelszerelésiik, csak a kiépitett utakon tudnak sétélni,
gyalogolni. A  gyalogutak, pihendhelyek kialakitdsa, rendben tartisa
nélkiilozhetetlen feltétele a sétaloturizmusnak.

Hobbiturizmus: az {tdilék szabadsdgukat 0Osszekotik hobbijukkal, a kedvelt
szabadidds tevékenységgel. Egyre tobben sportolnak, kerékparoznak, tirédznak
szabadidejiikben, amely egyben a kedvelt id6toltés, a hobbi is. A hobbi-turista az
tidiilés alatt ) ismeretekre tesz szert, 0j élményekkel gazdagodik és kedvelt
1dotoltésének, hobbijanak is hodol. Ez szakosodasra készteti a vendégfogadot, hogy
biztositani tudja a vendég szamara a hobbijahoz sziikséges feltételeket. Ilyen hobbi
lehet a horgaszat, kerékparozas is.

Lovas turizmus: jellemzdje, hogy a turistadk hosszabb id6t, kb. két hetet toltenek a
fogadohelyen, szeretik az allatokat és a természetet. A lovaglas egyre népszeriibbé
valik hazankban is, amelyet torténelmi gyokere, a hagyomanyok erdsddése is
magyaraz. A lovas turizmus népszerlisége, tamogatottsaga varhatéan tovabb
novekszik, feltételrendszere javul.

Kiilonleges érdeklddést kiszolgald turizmus: a turistak sajatos érdeklédésére épiil.
Alapja lehet természeti, kulturdlis, torténelmi vagy mas, a helyi kdrnyezet altal
sugallt téma pl.: madaraszas, a helyi kézmiivesség, a néphagyomanyok, a zene, tanc
tanulmanyozasa, torténelmi épitészeti stilusok megismerése, stb. A jo szervezés €s
a részletes informéaciok feltétleniil sziikségesek a sikerhez.



e Természet kozeli turizmus: jellemzdje a természet iranti érdeklddés, a természeti
kornyezetben végzett fizikai aktivitds, ami kotddhet vizi adottsagokhoz (vizi
turizmus), ill. egyéb természeti vonzer6hdz, természeti tajhoz pl.: a kerékparos
turizmus. A turistakra jellemz6 a kdrnyezettudatos gondolkodas, viselkedés.

e Borturizmus Ilényege, hogy egy meghatarozott Utvonalon tobb-kevesebb idot
toltenek el a turistak. Ezalatt megismerkednek a sz616- és borkultaraval, specialis
tajjellegli ételekkel és borokkal, és kozben megtekintik a vidék kulturdlis és
természeti nevezetességeit. A borturizmus fontos feltétele az infrastruktara: a
szinvonalas szallashelyek, éttermek, borozok, jarhatdo utak, és a sz6lo- és
borszakmaban jartas idegenvezeto.

1.3 A falusi turizmus motivacioja

A turizmus inditékai és a turizmussal szemben tamasztott elvarasok alig hatarolhatok el
egymastol és egymast kolcsonosen befolyédsoljak. Az utazasi motivumok (inditékok)
alapjan hatarozhatjuk meg a turizmus fajtait. A turizmus célja kapcsolodhat a szabadidd
eltoltéséhez, amelynek fajtai:

idiil6, nyaral6 turizmus
kulturélis (képzési célu, ismeretszerzd, kulturalis rendezvény turizmus
egészseégligyl (gyogy — termal) turizmus
tarsadalmi (rokonlatogato, klub) turizmus
aktiv, passziv (sport) turizmus

e vallasi (zarandok) turizmus
A falusi turizmus a fent emlitett turizmusfajtdk és az ezekhez kapcsolodd tevékenység
(idilés, egészségmegorzes, tanulds, szabadidds tevékenység) szinte mindegyikét magaba
foglalja, integralja. A falusi turizmus szorosan Osszekapcsolodhat a kerékparos-, a lovas-,
a vizi-turizmussal, a természet-kozeli (z6ld) turizmussal.

A falusi turizmus terjedd idiilési forma, hiszen az urbanizacidé hatasara egyre tobben
menekiilnek vissza legalabb szabadsaguk idejére a természetes kornyezethez.

Utazaési inditékok (motivumok) a falusi turizmusban:
e pihenés a természetben
e kiilonleges szabadidds tevékenységek
e kapcsolatteremtés a falusi lakossaggal.

1.4 A falusi turizmus kialakulasa Magyarorszagon
A falusi tidiilés mar évszazados multra tekint vissza, régi-uj jelenség Magyarorszagon.

Az 1900-as évek elsé évtizedeiben a pihenési, iidiilési szokasok, a falu, a vidék iranti
igények kialakitdsdval parhuzamosan létrejott egy vendéglatoi halozat, mely specidlis
igényeket igyekezett kielégiteni. Ezek a szolgaltatisok az igényekhez igazodva a
hagyoméanyokon alapulnak. A hagyomany altal meg6rzott szokédsok, gazdasagi
tevékenységek, vagyis az ¢l6 mult az, amit a falu kinalni tudott egykor, s kinal ma is a
varosi embereknek.



Az 1930-as években megindulnak a szervezett tirdk, nyaraldsok vidéken. Egy-egy
telepiilés papja, tanara vagy polgarmestere elhatarozta, hogy vérosi csaladokat fogad. Ok
rendszeresen visszajartak, hiszen csaladtagjaik testileg-lelkileg megerdsodve tértek vissza
varosi otthonaikba. A vastthaldzat fejlesztésével a falusi vakacidztatas egyre elterjedtebb,
szervezettebbé valt.

Magyarorszag 1910-1936 kozott a varosi, szegény sorsu gyerekek tidiiltetésében jelentds
szerepet vallaltak a meger6s6d6 munkdsmozgalmi szervezetek, karitativ egyesiiletek.
Ugyanebben az iddszakban alakult ki a tehetds polgari tisztségviseldi réteg vidéki
turizmusa; divatta valik a nyaralas falusi vendégfogaddkban, vidéki rokonoknal.

A két vilaghabora kozott, a harmincas években elterjedt szokds volt a varosi emberek, a
vidéki kozéposztaly korében, hogy a csalddok kozdsen egy-két hetet minden nyéron
vidéken toltottek. A II. vilaghabort el6tt Magyarorszagon jelentds vendégfogadas alakult
ki. A turizmust — telepiilésenként — kdzségfejlesztd bizottsagok koordinaltak. Az Orszagos
Magyar Vendégforgalmi Szdvetség (OMVESZ) katalogusa alapjan megallapithatd, hogy
tobb mint 250 telepiilés kapcsolddott be a falusi turizmusba (Phare Partnerség Program,
1998).

A falusi tidiiltetés szervezett formaban a két vilaghabora kozott bontakozott ki hazdnkban.
1935-ben ez a halézat 137, 1939-ben pedig mar 252 falut tartottak nyilvan. 1932-1940
kozott Magyarorszagon mar egy eurdpai szemléletmodnak megfeleld, széleskorii és
szinvonalas vendégfogadas volt (Cséky, 1993).

A falusi turizmus a haboru utdni idészakban szinte teljesen felszamolodott, s a falusi
turizmus jorészt a rokonlatogatasokra korlatozddott. A ’80-as évek végén, ’90-es évek
elején a falusi turizmus 0j lendiiletet kapott, bar fejlédésre ekkor még leginkdbb a
spontaneitas volt jellemzd. Ebben a szakaszban a falusi vendéglatast az esetlegesség, az
elkiiloniilt, egyéni kezdeményezések jellemezték: a vendégfogadas alapja leginkabb a
,Veéletlen” volt. A falusi turizmus foként szallasszolgaltatast jelentett, programszervezésre
példat csak elvétve talalunk. Stratégia, fejlesztési politika és eszkdzrendszer sem
vallalkozoi, sem helyi, regionalis vagy orszagos szinten nem volt.

A magyar falusi turizmus mara részben tljutott a spontannak nevezett szakaszon. A helyi
vendégvardk segitésére az utobbi években tobb tucat civil szervezddés jott 1étre, beindultak
a kiilonb6z6 marketing ¢és idegenforgalmi vallalkozasok, megindult a beutaztatas
megszervezése, tobb térségben vendéglatasra felkészitd oktatast is szerveznek (Kiss,
2001).

Az éllami irdnyitd6 szervek a turizmus szabdlyozasi rendszeréhez igazitva, ill. azt
kiegészitve a falusi turizmusra vonatkozé szabalyokat megalkottdk. A szabalyozas a falusi
széllasadasra, a mindsitési kovetelményekre és a képzésre vonatkozik. (A vonatkozé
rendeleteket 0sszegylijtottem €s a 2.sz mellékletben helyeztem el.)



A falusi szalldsadéds elsdsorban a magéanszallashely idegenforgalmi célu, iizletszer(i
hasznositasa tekintetében tesz kiilonbséget a fizetdvendéglatas és a falusi szallasadas
kozott, amelynek jelentésége az adozés tekintetében van. A falusi turizmus 0sztonzését
jelenti, hogy évi 400 ezer forint alatti bevétel adomentes.

1997-ben A Falusi Turizmus Orszagos Szovetsége kidolgozta a nyugat-eurdpai mintak
alapjan a mindségi vendégfogadas feltételeinek szempontrendszerét a falusi turizmusra.
1998-t6l a kereskedelmi szallashelyek osztalyba-sorolasa ¢és a falusi szallashelyek
mindsitésérdl IKIM rendelet szol.

A falusi vendégfogadd tevékenység nincs képesitéshez kotve, de az Orszdgos Képzési
Jegyzéken szerepel a falusi vendéglatd szakképesités. A falusi vendégfogadas fejlesztését
tdmogatd palyazatoknal a falusi vendégfogaddsra valod alkalmassagot (sziikség esetén
képzést) feltételként eldirtak.

1.5 A falusi turizmus jelentdsége

A falusi turizmus leginkabb szocio-Okonomiai és kornyezeti (természeti és épitett)
szerepében értékelhetd. Ugyanakkor a falusi turizmus a vendégfogadonal keletkezd
elényoket és a vidéki/helyi kozosség szamdra jelentkezd hasznossagokat egyarant magéaba
foglalja. A fentiek alapjan a szerepkor €s a hasznossag ismérvek szempontjabol egy négy
mezds matrixba rendeztem a falusi turizmusnak azokat a jellemzdit, amelyek a falusi
turizmus jelent0ségét adjak. A matrixba rendezés a hasznossagot elkiilonitette, amely
els6sorban a fejlesztés szamdra valik fontossd, de az egyéni hasznossag - foként ha sok
vendégfogadd van a faluban — a k6zosség szamara is fontos kell, hogy legyen.



2. tablazat
A falusi turizmus jelent6éségének matrixa

SZEREPKOR
Szocio-0konomiai szerep Természeti-épitett
kornyezeti szerep
Vendégfogadoi hasznossag Vendégfogadoi hasznossag
e Uj munkahelyeket teremt, falusi csaladok e Az épitett kornyezet
bekapcsolodhatnak a vendégfogadasba, a falusi javitasa, az épiiletek
gazdasagok Ujjaszervezddését eredményezheti és felujitasa, karbantartasa,
megalapozhatja a vidéki kisvallalkozasokat, a helyi hogy vonzo legyen a
lakossag ¢letszinvonalat javitja. turistak szamara.
e A vidéki alacsony keresetek kiegészito
jovedelemforrésa lehet.
e A sikeres falusi turizmus megkoveteli a falvak
tradicionalis tevékenységéhez szorosan kapcsolodo
agrartevékenységet. A helyi mezOgazdasagi
termékek egy részének piacot nyujthat, hiszen a
vendégek szivesen fogyasztjak a helyben termelt
¢élelmiszereket.
Helyi kozosségi hasznossag Helyi kozosségi hasznossag
e Az qj turisztikai munkahelyek és vallalkozasok e A falusi turizmus jellegébdl
altal eredményezett bevétel ndvekedés pedig kovetkezoen
hozzéjarul a helyi lakossag életkoriilményeinek kornyezetbarat, eldsegitheti
javitasahoz, a turizmus altal keletkezett egy adott térség
adobevételek hozzajarulnak a helyi infrastruktira koérnyezetvédelmi
(csatornazas, utak) szolgaltatasok (személyi allapotanak javitasat, hiszen
szolgaltatasok, kiskereskedelem) fejlesztéséhez. a turistak nagyobb kedvvel
e A csaladok bekapcsolodasa a vendégfogadasba latogatnak vonzo, tiszta,
pedig mérsékelheti a vidéken amuigy is nagy nem szennyezett helyeket.
aranyt munkanélkiiliek szamat, a tarsadalmi e Segithet a helyi
fesziiltséget, a devians magatartasformakat természetvédelmi teriiletek,
megelézheti. kulturalis hagyomanyok
e Mas gazdasagi tevékenységek (mez6gazdasag, finanszirozasaban, mivel
halaszat, feldolgozo- és kézmiiipar) fejlesztését is képes ezeket hasznositani.
segitheti. A mezdgazdasagi és kézmiiipari e Annak az igénynek a
termékek helyi piacot talalnak, a helyi gazdasag, a felismerése, hogy a
helyi piac er6sodik, amely megallitja az természetes tajat
elnéptelenedés folyamatat. megorizzeék a turistak és
e Jgényli, s6t bizonyos teriileteken masok szdmara.
nélkiilozhetetlenné teszi a hagyomanyos termelési |® A vendégfogadok és
modszerek és életmod fenntartasat. turistak kozotti személyes
o A falusi turizmus alapkévetelménye a sokoldaltian kapcsolat fejleszti a
fejlett szolgaltatas infrastruktura, ugyanakkor a személyiséget, és
vidéki vendégfogadas dnmaga is indukalja az kialakuldsaval a visszatérd
anyagi és a human infrastruktura fejlédését. vendégkor lehetdsége is
e A vidéki tarsadalom integracioja és a helyi patriotizmus megteremtodhet.
fejlesztése.




2. A falusi turizmus intézményrendszere

A falusi turizmusnak ,,sok - szereplds” intézményrendszere van, altaldban: a széllasadok,
turisztikai vallalkozok, 6nkormanyzatok, a helyi lakossag, korméanyzati szervek, non-profit
szervezetek. A siker a partnerek egyiittmiikodésétol is fligg.
A falusi turizmusban a falusi kozosség kiemelt szerepet kap, igy a falusi turizmus
,,Kk0z0sségi-turizmus”-ként is definidlhato.
2.1 Kozosségi turizmus modell

2. abra

Kozosségi turizmus modell (Gustafson,2000)
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Ertékek: a kozosség értékrendjének jelentdsége alkotja a turizmus program hatékonysagat.
Vonzero: a tevékenységek ¢és fejlesztések azonositdsa erdsiti a latogatd vonzodasat a
kozosséghez.

Szolgaltatasok: a kozosségi szolgaltatasok segitik a latogatokat, hogy ¢€lvezni tudjak és
értékeljék az adott kozosséget.

Marketing: a célcsoport és a marketing modszerek kivalasztdsa segiti a veliikk valo
¢érintkezést.

Szervezet: szamos modja van annak, hogy a helyi csoportok hogyan tudjak fejleszteni és
koordindlni a kozdsség munkajat, felismerni a helyi erdforrasokat és felkutatni a
turizmusfejlesztés alapjait.

A modell bemutatja az alapvetd kapcsolatot a turizmusipar és a kdzosség kozott. Azt is
szemlélteti, hogy milyen mddon tudja a résztvevd lakossag és a kormény irdnyitani a
turizmus fejlesztését.

»A magyarorszagi falusi turizmusnak ma harom jelentds szerepléje van. Az elsét a
vendégvard csaladok alkotjak, a tényleges kindlat és a szolgaltatasok megteremtdi. A
masodikat azok a marketing vallalkozok jelentik, akik haldzatot szerveznek és piacra
viszik a vendégvar6 hazakat. A harmadik pedig a témdban fantdziat 14to
onkorményzatokbol, elsésorban polgarmesterekbdl all.” (Kovacs D., 1998.)

A fent emlitett szereplok mellett a falusi turizmus fejlesztését és mukodését segithetik a
kistérségek, telepiilésszovetségek, regionalis szervezetek és csoportok is.

2.2 Az onkormanyzatok szerepe

A turizmus szervezésének, lebonyolitasanak sok olyan eleme van, amelyet csak a telepiilés,
illetve annak Onkorményzata tud felvéllalni. Az 6nkorményzatnak ,,be kell vonulnia” a
turizmusba. ElsOsorban a marketing, a termékfejlesztés és beruhazas-6sztonzés terén kell
koordinativ szerepet felvallalni a telepiilés turisztikai szerepléi kozott, ill. az
egylittmikodések 1étrehozdsaban kiilonds tekintettel a potencidlis partnerek kozott
regionalis szinten.

A telepiilési onkormanyzatoknak kozvetlen és kozvetett moédon bevételei szarmaznak a
turizmusbo6l. Az onkormanyzat két f6 csatornan keresztiil részesedik a vendégforgalombol.
Az egyik a telepiilésen eltoltott vendégéjszakak utan kivetett idegenforgalmi ad6 minden
egyes forintjara jutd 2 Ft normativ tdmogatasként jard koltségvetési juttatds (3. szamu
melléklet az 1997. évi CXLVI. torvényhez), a masik az idegenforgalomra épiild helyi
vallalkozdsok iparlizési addja. A helyi adod kivetése nem jelent megoldast a falusi
onkorményzatoknak, mert Magyarorszdgon a vidéki teriiletek nagy része elmaradott,
vallalkozéshianyos, gazdasagi és tarsadalmi problémakkal kiizd.



A normativa értéke az 1999. évi koltségvetésben 4.148,2 milli6 forint volt. Ezen forras
folott teljes egészében az adott telepiilési Onkormdnyzat diszponal. A felhasznalas
gyakorlataban egyarant taldlunk a turizmus szempontjabdl ,,pozitiv és negativ példat” is.
Van, ahol zOmében az idegenforgalmi infrastruktira fejlesztésére, a telepiiléskép és
kulturélis programkinalat javitasara, illetve telepiilésmarketing 1épéseinek finanszirozasara
forditjak az 0sszeg egészét vagy jelentds részEét, masutt ezen ,,nem pantlikazott” forrasbol
fedezik az 6nkorményzati koltségvetés hianyait.

Ma még nem gyakorlat a telepiilésen képzodd idegenforgalmi addbevételek utan jard
allami hozzajarulds egy részébdl térségi, regiondlis fejlesztési alap Onkéntes képzése.
Tekintve a jelenleg is érvényesiilé koltségvetési megszoritasokat nem is varhato, hogy a
telepiilési Onkormanyzatok effajta hossza tavl eldrelatasrol tesznek tantbizonysagot.
(Kraftné Somogyi G., 2000.)

Az Oonkorményzati feladatmegosztas soran a turizmussal kapcsolatos feladatok a megyei
onkormanyzatokhoz keriiltek, de forrasokat nem biztositanak ra, és e forrashianyt a
megyék helyi idegenforgalmi adok kivetésével sem tujak ellensulyozni. fgy a megyei
szinti idegenforgalmi feladatok gyakran ellatatlanul maradnak. A kistérségi, ill. a
kistelepiilések esetében még reménytelenebb a helyzet.

»Annak ellenére, hogy szamos politikai, agazati koncepcid, program tiizte zaszlajara a
falusi turizmus eldmozditasat, hidnyoznak a hosszu tavu fejlesztés korvonalai, a tdmogatas
Otletszert, a forrasként megjelend allami pénzalapok kozotti koordinacié nem muikodik. A
falusi turizmus fejlesztésének eddig mérsékelt sikerességében erdsen kozrejatszott, hogy
nem tisztdzott a kilonbozé szereplok, maganszemélyek, vallalkozok, tarsadalmi
szervezOdések, érdekvédelmi szervezetek ¢és Onkormanyzatok feladata és feleldssége,
szervezeti kapcsolddasuk lehetdsége €s modja.” (Kovacs K.,1999)

A falusi turizmus mikodéséhez a helyi onkormanyzat feladata a turisztikai vonzas, a
telepiilés imdzsanak megteremtése. A turisztikai vonzas tobb tényezd egyiittes megléte:
e atelepiilés megkozelithetdsége
a telepiilés elérhetdsége (informacios infrastruktura)
a kornyezeti, kulturalis és kozosségi értékék megovasa
a vonzo6 falukép
az egészséges ¢letfeltételek (tiszta ivoviz, szennyviz-, hulladékkezelés)
korszerti életkoriilmények (utak, jardak, energia, telefon, egészségiigyi ellatés)
kozbiztonsag.

1990 ota az onkormanyzati torvénnyel elértiik, hogy a hazai telepiilési dnkormanyzatok
kozel azonos feladatokat latnak el, mint tobb mas fejlett orszag helyi 6nkorményzata.

A problémat az jelenti, hogy az dnkormanyzatok koltségvetésében az allami koltségvetés
altal biztositott normativ timogatas csokkend tendenciat mutat.



A jelenlegi gazdasagi feltételek kozott az Onkormanyzatok egyre nehezebben tudnak a
torvényben eldirt feladataiknak megfelelni.

Meégis a sikeres telepiilések példai azt mutatjak, hogy elsdsorban az dnkorményzat az az
erd, amely a belsd/helyi erdforrasok feltarasaval, az egymasra talalds megteremtésével
lehetdséget talalt a helyi gazdasag fejlesztéséhez.

Tobb telepiilés esetében az onkorményzat a helyi lakossaggal egyiitt képes volt felismerni
a helyi adottsdgokat, a telepiilés szellemi és innovacids képességét, amely elinditotta a
fejlodést.

Az oOnkormanyzat a fejlesztés elsd fazisdban a fejlodés lehetdségét megteremtd
fogadokészséget hozta Iétre, majd masodik Iépésként kovetkeztek az innovacios
fejlesztések.

A fejlédési lehetdséget talalt telepiilések példaja azt mutatja, hogy a polgarmester
személyének megkiilonboztetett szerepe van, aki ratermettségével, képességeivel képes a
falu kozosségét felrazni, a kilatastalansag allapotabol kimozditani, gazdasagfejlesztést
generalni.

Tobb polgarmester (Nagykorti, CserkeszOld, Berekfiirdd polgarmesterei) a helyi
gazdasagfejlesztés lehetdségei kozott ismerte fel a falusi turizmust, mint alternativ
jovedelemszerzé tevékenységet, amely kozvetleniil a falusi vendégfogadok, a szolgaltatok
jovedelmét, kozvetve pedig a helyi piacot serkenti, a telepiilés fejlesztési forrasait teremti
meg, ill. noveli.

Az onkormdényzat a turisztikai vonzas megteremtésével megalapozza a falusi turizmus
fejlédését, de ettél még nem valik turisztikai termékkeé.

A falusi turizmust a szolgaltatasok, a szabadid6toltés lehetdségei, kulturdlis események
teszik vonzova, egyedi termékké. A szolgéltatasok nagy részét a falusi vendégfogado
nyujtja sajat vendégfogado portdjan pl.: bogracsolasi lehetdség, tdjjelegli étkezés, sajat
készitéshi ¢élelmiszerek, hajdani technologidk bemutatésa, stb., tehat a falusi vendégfogado
szerepe, felkésziiltsége (piaci ismeretei, kommunikacids készsége, kreativitasa, stb.)
meghatarozo a sikeres termékben.

A szolgéltatdsok masik csoportjdra és a falusi turizmusba illesztheté szabadidds
lehetdségekre jellemzd, hogy egyediil egy vendégfogadd sem képes azok kialakitisara,
mikddtetésére.
A szolgaltatdsokat, a szabadid0s lehetdségeket jellemzdjiiktdl fiiggben mas €és mas
szereplonek kell kialakitani, milkodtetni. Jellemzdjik alapjdn csoportosithatjuk a
szolgaltatdsokat ¢€s a szabadidds lehetdségeket:

1. kialakitasa, ill. miikodtetése jelentds tokebevonast igényel

2. elsésorban szervezést, koordinaciét igényel.
A fejlett piaci viszonyok esetén ez azt jelenti, hogy az elsé (t6kebevonast igényld)
csoportba tartozé szolgaltatasok €s szabadidds lehetdségek vallalkozasként miikddtethetok.



A masodik csoportba tartozd (szervezést, koordinacidt igényld) szolgaltatasok, szabadidds
lehetéségek kialakitasara, ill. milkodtetésére egy koordindld szervezetet célszerli
1étrehozni.

Magyarorszagon a vidék jelenlegi gazdasagi ¢s tarsadalmi helyzete miatt a koordinélo
szervezet feladatait ki kell egésziteni olyan feladatokkal is, ami a falusi telepiilések
fejlédését tobb teriileten is segiti (informacio elérés, kozosségfejlesztés, stb). Igy a
koordinalasa mellett a fejlesztés és menedzselés még hosszl ideig meghatarozoja lesz a
szervezetnek.

2.2.1 A koordinal6 szervezet

A koordinal6 szervezet feladatai:

e a turisztikai vonzerdk menedzselése: a turisztikai vonzerdk feltarasa, a hasznositas
formainak keresése, a megvaldsitok keresése, egyiittmiikddések, szervezddések
indukalasa, a piacra jutas segitése

e aturisztikai fejlesztések kezdeményezése: koncepcio €s stratégiai program
biztositasa, partnerkeresés, forraskeresés, fejlesztési programok indukalésa,
cselekvési program koordinalasa

e tanacsadas: turisztikai szolgaltatasok bevezetéséhez, termékfejlesztéshez,
marketingtevékenységhez

e rendezvényszervezes: kulturalis, sport, miivészeti, tajjellegli rendezvények, falunap,
stb

e informacidomenedzselés: turisztikai adatbank kialakitasa, turistatdjékoztatas,
kommunikécids és PR tevékenység, folyamatos informacios kapcsolat a szakmai,
civil szervezetekkel, onkormanyzattal

o koOzOsség menedzselés: kezdeményezések az élénk tarsadalmi élet kialakitasara,
érdekképviselet a kistérségi-, megyei-, regiondlis szinteken, a telepiilés
kapcsolatrendszerének bovitése, erdsitése, iskolarendszeren kiviil képzési formak
telepitése, kozosségfejlesztd programok szervezése.

A koordinal6 szervezet konkrét feladatait a telepiilés jellemz6i alapjan lehet meghatarozni.
Ha a telepiilés informacios rendszere a Telehaz keretében jol miikodik, akkor a koordinald
szervezetnek az informaciomenedzselésbdl csupan a turizmussal kapcsolatos informacid
szolgaltatast kell biztositani.

A kozosségmenedzselés feladatok fiiggnek a kozosségtudat erésségétol.

Ha a telepiilés jellemzo6i alapjan kialakitasra keriilt a koordinalé szervezet feladatlistdja,

akkor a feladathoz sziikséges er6forrasokat kell biztositani:

- A feladatlistatol fliggéen ez a részmunkaidds dolgozotol a 2-3 féig terjedhet, ill. ezek

- A technikai hattérként internetes szamitégépes munkahely a telepiilés kozponti helyén
elhelyezett irodaban. J6 megoldas lehet a Telehaz, az Onkormanyzattal vagy mas civil
szervezettel egy helyen kozos er6forras hasznositasban.



Ha turisztikai iroda mikodik a telepiilésen, akkor csak azokkal a feladatokkal kell
kiegésziteni a turisztikai iroda mikodését, amely a k6zosség-, informaciomenedzseléssel
kapcsolatosak.

A koordinal6 szervezet miikodhet profit vagy non-profit formaban. A hazai falusi turizmus
gyakorlataban a non-profit forma lehet a gyakoribb a vendégszam ¢és az arszinvonal miatt.
A feladatok jellegétdl fiiggden a falusi vendégfogadok, szolgaltatok egyes tevékenységet
finansziroznak pl. piacra-jutés, tandcsadas, stb. Tisztan profit orientalt forméaban prosperald
tidiiléfalu, rekredcios park esetén miikddtethetd.

A jelenlegi gazdasagi és tarsadalmi kdrnyezetben a koordinald szervezetet l1étrehozhatjak,
ill. mukodtethetik a falusi vendégfogadok. Ez feltételezi, hogy a telepiilésen tobb
vendégfogadod mitkddik, akik készek az egylittmiikodésre, piaci ismeretekkel rendelkeznek
¢s készek anyagi aldozatot is vallalni, hogy vonzdé, egyedi termékkel 1épjenek a piacra.

A koordinal6 szervezet Iétrehozasdnak sziikségességét a falusi turizmus szakmai szervezet
is kezdeményezheti. A Kkistérség szintli szakmai szervezet lehet a hatékony, mert a
turisztikai termékelemek varidlasaval képes komplex termék piacra vitelére. A Falusi
Turizmus Orszagos Szovetsége a koordinaldo szervezet kialakitdsat forrasszerzéssel
tamogathatja.

A koordinald szervezet létrehozasat a helyi onkormanyzat is kezdeményezheti, fOleg
akkor, ha a telepiilés olyan kiilonleges turisztikai vonzerével rendelkezik, amely a
turisztikai termék kdzponti eleme. Ebben az esetben a sziiken értelmezett falusi turizmus
mas turizmus fajtaval egyiitt pl. 6ko-turizmus alkot sajatos terméket.

A koordinald szervezet - a falusi turizmus komplex jellegénél fogva - tobb civil
szervezettel is egylittmikodik. Ezek a civil szervezetek sajat céljaik, tevékenységiik soran
a falusi turizmus fogadoképességét is fejleszthetik, ill. a termék kialakitasat, fejlesztését
segithetik pl. falu szépitdk kore, honismereti kor, gazdakor, stb. Az egyiittes érdekek
mentén a koordinald szervezet kialakitdsa kdzdsen is torténhet az erdforrdsok hatékony
felhasznalasaval.

Tobb oOnkormédnyzat tdmogatja a civil szervezetek Ilétrejottét, s6t ha teheti éves
koltségvetésébdl szdmukra is juttat, hiszen szamos olyan feladat létezik, amelyek
megoldasat egy kozintézménynél rugalmasabb szervezet konnyebben elvégezhet.

A falusi turizmus jellegénél fogva sokszereplds, tehat a sikeres falusi turizmus feltételezi
az egyiittmikodést. Meghatarozo szerepe van a falu 6nkormanyzatanak, amely elsésorban
a telepiilés turisztikai vonzasat alakitja ki, ill. kdzvetett mdodon segiti a turisztikai termék
kialakitasat, piacra vitelét. Ha a helyi 6nkormanyzat nem vallalja ezt a szerepet, akkor azon
a telepiilésen csak egy-két vendégfogado lesz, de a telepiilés nem tud megjelenni a falusi
turizmus kindlatdban.



2.2.2 Az 6nkormanyzatok szerepvallaldsa a térségben

Régionkban, ill. megyénkben az Onkormanyzatok tobb-kevesebb sikerrel tdmogatjak a
falusi turizmust. A fejlesztés szandékat az ,,Eszak-alfoldi régié Turisztikai Koncepcidja €s
Stratégiai Programja” c. tanulmany felmérésébdl is megismerhetjiik

A felmérés az Eszak-alfoldi régié Turisztikai Koncepcidja és Fejlesztési Programjahoz
késziilt.
A felmérés megmutatja, hogy a megyei telepiilések dnkormanyzatai 80 %-ban a turizmust
jelentéktelenek itélik meg telepiilésiik életében.
A régié onkormanyzatai altal leginkabb preferalt turisztikai termékek a fejlesztések soran
az alabbiak voltak:
e termal- és gyogyflirdok
falusi nyaralas
okoturizmus
vadaszat
lovas turizmus
horgaszat.

Kistérségi egyiittmiikodésben a valaszadok 55 %-a vesz részt. Az egyiittmiikodésre valo
hajlandésag a harom megyében a visszakiildott valaszok alapjan koriilbeliil azonos
mértékii. A kistérségi egyiittmiikodésekben vald részvétel viszonylag magas aranya
orvendetes, mert az alulrél valo ¢épitkezés, a helyi ¢és kistérségi 0Osszefogas
szlikségességének felismerését sugallja. Ez azokon a teriileteken, amelyek jelentds
hatosugaru vonzerdvel nem rendelkeznek, igen fontos, mert az egyiittes piaci fellépés,
termékfejlesztés révén megteremthetd a nagyobb hatésugarti vonzerd, amely igy a sikeres
piaci szereplés alapjat képezi.

A ,Milyen fejlesztéseket tartandnak a legfontosabbaknak a turizmus szinvonaldnak
javitasara?” kérdésre adott valaszokban a falusi turizmus feltételeinek megteremtését 7
onkorményzat emlitette meg, a helyi, ill. kistérségi szinten egyarant. Regionalis szinten az
infrastruktura fejlesztését (6 emlités) tartjdk a legfontosabbnak, de a falusi turizmus
feltételeinek megteremtését is megemlitették (2 emlités).

2.2.3 A siker feltételei

A falusi turizmus sikerességében vagy sikertelenségében meghatarozo szerepe van a helyi
tarsadalomnak. A sikeres tardalom feltételeit (Bodi F.-Bohm A., 2000.) a kovetkezo
pontokban Osszegezte:

e Egy személy — aki lehet a polgarmester, egy helyi vallalkozo, esetleg az ,,ligy”
megszallottja -, aki magara vallalja a telepiilés érdekeinek képviseletét. Akinek van
elképzelése, tudja mit akar, s azzal is tisztaban van, hogy az adott telepiilésen mit
lehet tenni, s miben hajlandok egyiittmiikddni a helyi lakosok, a ,,laképolgarok™.



e Egyetlen ember, egy személy természetesen Onmagiban kevés a telepiilés
boldogulasahoz, ezért sziikség van egy olyan helyi véleményformald és mintaadd
rétegre, amely elfogadja €s ezzel legitimalja X vagy Y kezdeményezését.

e A sikerhez természetesen sziikség van egy felismerésre is, pontosabban annak
felismerésére, hogy az adott telepiilésen miben egyedi, milyen sajatossdgai vannak,
mi az, ami ebbdl profitabilissa tehetd.

o A fentieken tul nélkiilozhetetlen feltétel a lakossag egylittmiikddése a telepiilés
gondjainak megoldasaban. Széthuzd, megosztott, kooperaciora képtelen lakossag
ugyanis megakadalyozhatja a nagyobb kezdeményezéseket is. K6zos célok elérése
érdekében egylittmiikodve, felelds tevékenységet vallalva viszont garantilt az
eredmény.

o Meghatéarozod szerepet jatszik a telepiilés sikeres miikddtetésében a helyi vezetés, az
Oonkormanyzat. Szerepe nem lehet diktatorikus, nem feltétleniil neki kell megtalalni
minden helyzetben a megoldast, szerencsésebb, ha dontéseinek elokészitésébe
bevonja a lakossagot, ha a helyi tarsadalom minden érdekcsoportjaval konszenzust
alakit ki, ha hagyja tevékenykedni az allampolgarokat. Elegendd, ha ,,csak” a
menedzselést véllalja magara.

Magyarorszagon néhany telepiilés sikeressé tudott azaltal valni, hogy a falusi turizmusba
bekapcsolddott. Pusztamérges, Mesztegny6 példéja ezt jol mutatja, Jasz-Nagykun-Szolnok
megyében Berekfiirdd példazza ezt. Ugyanakkor azt is latni kell, hogy szdmos tarsadalmi-
gazdasagi szempontbol elmaradott telepiilés - mas fejlesztési eszkozben kitdrési
lehetdséget nem latvan - egyediili lidvozitd megoldasként tulzott jelentdséget tulajdonit a
falusi turizmusnak. A tilzott elvarasok sok esetben csalddast okoznak, hiszen a falusi
turizmus nem oldja meg az agrartultermelés gondjait, a vidék problémait.

Véleményem szerint a sikeres falusi turizmushoz nem elég a deklaralt vidékfejlesztési
szerep, a koncepciokban megjelend fejlesztési szandék. A természeti és épitett kdrnyezet,
megfeleld gazdasagi potencidl €s tarsadalmi aktivitas sziikséges ahhoz, hogy a telepiilés
vonzo turisztikai desztinacid legyen, azéltal, hogy egyedi, természetkozeli, nyugodt 1égkdrt
kinal.

Ezekkel az adottsagokkal rendelkezd telepiilések emelkednek ki térségiikben és élvezik a
jol miikodo falusi turizmus elényeit.

2.3 Magyar Falusi — Tanyai Vendégfogaddok Szovetsége

A szovetség 1989 juniusdban Torokbalinton alakult meg, mint az Orszdgos Magyar
Vendégforgalmi Szovetség és a Magyar Falusi Nyaralohelyek Kozponti irodaja jogelddok
orokose.

A kezdeményezés széles korli visszhangra talalt a falusi tanyai — vidéki lakossag és a
hazai, kiilfoldi pihenni vagyok korében. A szdvetség a meglévd falusi —tanyai — vidéki
¢épiiletek tires kapacitasainak piacra vitelét, vendégfogadasra alkalmassa tételét, a
vendégfogadok tajékoztatasat és képzését tlizte ki célul.



A szovetség két eurdpai szervezet 1étrejottének kezdeményezdje és alapitod tagja. 1990-ben
alakult meg a ,,Falusi — Tanyai Vendégfogadok Europai Szovetsége”, 1992-ben pedig a
,K0zép-Kelet Eurdpai Szovetség a Falusi Vendégfogadas Kiépitéséért” alakult meg
magyarorszagi sz€khellyel.

1990-ben — az eurdpai turizmus évében — a Magyar Falusi - Tanyai Vendégfogadok
Szovetsége volt a hazigazdéja a ,,Europai Falu - Falusi Turizmus 2000” cimii nemzetkozi
konferencianak, melyen 14 eurdpai orszag ¢s Kanada, valamint az Europa Tanécs, az EK,
az ECOVAST, az EUROTER ¢s az EUROGITE képviseldi vettek részt. A Szovetség volt
a hazigazdaja 1992-ben ,,A Falusi turizmus kiépitése Kelet-kdzép Eurdpdban a nemzeti
hagyomanyok és a nyugat-eurdpai tapasztalatok alapjan” cimi konferencidnak is.

1990 6ta kiaddsra keriilt az ,,Udiilés a magyar falun — tanyan” cimfi katalogus. A
katalogusba val6 felvételrdl a Szovetség ,,Szakértd — mindségellendrzd” bizottsaga dont a
helyszin meglatogatasa alapjan. A katalogus a nyugat-eurdpai gyakorlatnak megfeleléen az
épitdkocka elve szerint épiil fel: a vendégfogadok telepiilésenként, kisrégionként,
megyénként keriilnek bemutatasra. A katalogus kiilfoldi és hazai kiallitdsokon mutatkozott
be, a falusi turizmust népszerisitve.

Programjukban fontos elvként megfogalmaztak, ,.hogy a ,falusi — tanyai — vidéki — zold
udiilést j6 mindségben, a nyugat- eurdpai norméakhoz igazitva, az épitett, a természeti €s a
kulturalis kornyezet kérositasa nélkiil épitsiik ki”. A marketing feladat mellett munkajukat
a falusi — tanyai — vidéki — zdld turizmus elfogadtatisara, a tamogatd feltételrendszer
kialakitasara iranyitottak.

A szovetség kezdeményezésére 1990-t6l a falusi vendégfogadast fejlesztd tamogatasok,
allami pénzalapok segitik. (Csaky, 1993)

2.4 A Falusi Turizmus Orszagos Szovetségének szerepe

Falusi Turizmus Orszagos Szovetségének megalakulasat 1993-ban siirgetd egyesiiletek,
polgarmesterek, tudomanyos kutatok, egyetemi tanszékek képviseldi ismerték fel azt, hogy
az egyéni vendéglatok egymagukban nem tudjak elémozditani, a megérdemelt rangjara
eljuttatni a hazai falusi turizmust. Ehhez a szdvetség, mint érdekképviseleti szerv, mint a
fejlesztési célkitlizések meghatarozdja, a szakképzés, a piacra vitel eléfeltételeinek
kidolgozoja nélkiilozhetetlen. Legfontosabb szerepe azonban az, hogy a politikai,
gazdasagi és tarsadalmi koztudatba bevezesse, szakemberekkel megértesse a falusi
turizmus vidéki térségek felzarkdzasaban nélkiilozhetetlen szerepét és tamogatasanak
sziikségességét, fejlesztésének modjat.

A falusi turizmus a szdvetség €s tagszervezetei aktiv felvilagositod és szervezd munkdjanak
betudhatoan keriilt be a turisztikai fejlesztés kiemelt agazatai kozé, ¢és az Ipari,
Kereskedelmi ¢és Idegenforgalmi Minisztérium szakértéi ezzel tették 1étjogosultta,
indokolttd a falusi turizmus tamogatasi rendszerének kialakitasat, sziikségességének
felismerését. Ennek eredményét tiikrozi az 1998-ra kiirt FM palyazatok tdmogatési
rendszere is.



A Falusi Turizmus Orszagos Szovetsége megalakulasat kovetd 0sztonzd szerepvallalasaval
volt elérhetd a falusi turizmus egyesiiletvezetok, menedzserek ¢s vendéglatok folyamatos
képzése, majd a falusi turizmus szakképzés bevezetése a szakkozép- és felséfoku oktatas
rendszerébe, a postgradudlis képzésbe, tavoktatasba, az iskoldn kivili képzési
rendszerekbe.

A falusi turizmus kindlat piacra vitelének eldfeltétele volt a szallashelyek és azok
kornyezete nemzetkdzi igényeknek megfeleld kialakitasa. Ennek érdekében hatarozta meg
a szovetség a szallashelyek mindségével szembeni kdvetelményeket, dolgozta ki az ezt
érvényesitd szabalyzatot, szervezte a mindsitok képzését, majd a vendéghazak osztalyba-
sorolasat. A szovetség altal kozreadott ,,Mindsitési szabalyzat és utmutaté a falusi turizmus
maganszallashelyek komfortfokozat szerinti besorolasahoz és mindsitéséhez” a 110/1997
sz. kormanyrendelet szerint irdnyt ad6 a falusi szallashelyek mindsitésénél; ennek
eredményeként ma mar nemzetkozi €s a hazai piaci kdvetelmények megfeleld, osztalyba-
sorolt szallashelyeket kinal a szovetség 1998. évi szallashely katalogusa és a vendéglatok
kinalatat ismertetd egyéb helyi, térségi és megyei kataldgusok.

Ilyen tekintetben fordulépont 1998. a falusi turizmus fejlesztésében és piacra viteli
lehetdségeinek boviilésében, nemzetkozi felzarkdzasaban. A Phare Partnerségi program
keretében folytatodott az egyesiileti tovabbképzés ¢és kiilfoldi tapasztalatcsere,
kapcsolatteremtés. Az 1998. ¢évi kiilfoldi tanulméanyutakat kovetden nemzetkozi
szeminarium keretében vitattdk meg ¢s Osszegezték a szovetség €s az egyesiiletek
képviseldi a kiilfoldon szerzett tapasztalatokat, és hatdroztdk meg a hazai turizmus
tovabbfejlesztésének lehetdségeit, gyakorlati megvaldsitdsi modszereit (Falusi turizmus
fejlesztési modellek, 1998).

3. A falusi turizmus tamogatasi rendszere

A falusi turizmus fejlesztésében — a turizmus agazatkozi jellege miatt —szinte minden
szaktertlet érdekelt és kulcsszerepiik van az 6nkormanyzatoknak.

A turizmus irdnyitasaért felelds szakminisztérium palyazati rendszerben, a szakmapolitikai
dontéseknek megfelelden Osztonzi a turisztikai termékfejlesztést, igy a falusi turizmus
fejlesztését is palyazatai forrasokkal tamogattak.

3.1 A falusi turizmus ujrahonositasara kiirt OIH palyazat
Az Orszagos Idegenforgalmi Hivatal 1991 decemberében palyadzatot irt ki a falusi
vendégfogadas fogadokészségének javitasara (Sdndor J.1992).

A palyazat célja az volt, hogy:

o Lchetdséget nyljtson az idegenforgalmi fejlesztések keretén beliill a hatranyos
helyzetli, illetve gazdasagilag elmaradott telepiilések fejlesztésére. Ennek
érdekében segitse azok bekapcsolodasat az idegenforgalomba, akik a falusi-tanyai —
dontden mezOgazdasagi jovedelemszerzési lehetdségek mellett vallaljak
idegenforgalmi szolgéltatdsok nyu;jtasat;



e megyénként kialakitasra keriiljon legaldbb egy olyan bdzis, amely a falusi
turizmusba bekapcsolodni kivano telepiilések szdmara mintaértékii lehet,

e a falusi turizmus tjrahonositasa a jelenlegi nemzetkozi gyakorlathoz igazodd
feltételeknek megfeleléen torténjék meg, megkonnyitve ezzel késdbbi nemzetkozi
piac megjelenését.

A kiiras szempontjai kozott szerepelt az is, hogy olyan magénszemélyek kaphattak
tdmogatas, akik elkiiloniilt telken 4ll6 ingatlanukban, alland6é helyben lakéds mellett
vallaljak a vendégfogadast, s megfelelnek a palyazati feltételeknek.

A tamogatas elnyerésének feltételeit, az elbirdlds szempontjait az aldbbiak szerint
hataroztdk meg:

e nem gyogy- ¢s Udiiléhelyen laknak, és sziikség esetén a szallasszolgaltatas mellett
étkezési szolgaltatas nyujtasat is vallalni tudjak,

e minimum az Idegenforgalmi Alapbdl nyujtott tdmogatas Osszegével megegyezd
Osszeg sajat er6bol torténd befektetését vallaljak, 5 éven keresztiil legalabb évi egy
alkalommal a piaci megjelenést biztositd hirdetést, kataldégusban, programfiizetben,
szorolapon stb. valé megjelenést finanszirozzak.

A péalyazaton 10j féréhely kialakitasa, illetve mar meglévé féréhely korszeriisitése
(szinvonalemelés) céljabol lehetett részt venni.

A tamogatas egyszeri, vissza nem téritendo juttatas, 6sszege férohelyenként (dgyanként) 25
ezer forint volt. Egy palyazdé maximum 100 ezer forint Osszegli tdmogatisban
részesiilhetett.

Rendkiviil nagy érdeklddés kisérte a palyazatot, az orszdg minden részébdl 3280-an
igényeltek tdmogatast. A legtobben 534-en Veszprém megyébdl palydztak, Somogybol
460, Zalabol 276, Jasz-Nagykun-Szolnok megyébdl 222, Bacs-Kiskunbdl pedig 215
palyazat érkezett be.

,»Az elbirdlhato ,,j0” palyazatok minden véarakozast felilmulé nagy szdmabdl is lathato,
hogy mig az elmult években lényegében csak megszallott emberek hobbija, kiegészitd
tevékenysége volt a falusi turizmus, ma mar — kibontakoz6 agrarvalsadg, a munkanélkiiliség
fenyegetése és mas tényezok miatt — szinte tomegesen kezdik fontos megélhetési forméanak
tekinteni” (Csordas L. 1992).

Azoknal a palyazatoknal, amelyek olyan telepiilésrdl érkeztek, ahol:
e abolti és vendéglato ellatas biztositott;

a faluban — hazban — van telefonalasi lehetdség;

az onkormanyzat is aktiv hozzaallasrol adott tantibizonyséagot;

a szabadido eltoltésének szines és valtozatos lehetésége adott;

a potencidlis vendégfogadd bizonyos szakmai nyelvtudéasi ismereteirdl is

beszamolt;

e a ,toltést” biztositd személyes kapcsolatok is kialakithatok, ott nagy biztonsaggal
megjoésolhatjuk a falusi turizmus Gjrahonositdsanak iizleti-emberi biztonsagat.



,»A jovore nézve levonhatjuk azt a tanulsdgot, hogy a mai gazdasdgi viszonyok mellett
csak egy feszesebb — fOldrajzi, gazdasagi kisrégiok, szakmai, anyagi — palyazat kiirasa
lehetséges és célravezetd. Tovabba azt is, hogy 0Osztondzni kell a vallalkozokat az
Osszefogasra, mert 6nalléan — akar egy falura vonatkoztatva is — csekély esély van a piacra
kertilésre. E vonatkozasban az Onkormanyzatokra (telepiilési és megyei egyarant) is
jelentds szerep harul. Kistérségi egyéb kozos kinalat kialakitasaval (pl. strand, sportolési
¢és szorakozasi lehetdségek) jotékonyan eldsegithetik a szdllast add vendégfogadok
piacképességét, de szerepet vallalhatnak a kozOs propaganda kialakitdsaban ¢és az
informacionyujtas teriiletén is. Az idegenforgalmi szakoktatdsi halozatnak pedig meg kell
szerveznie a falusi turizmus tanfolyamokon vald oktatast ugy, mint példaul Ausztridban.
Az ¢érintett tarcaknak Ossze kell hangolniuk a kiilonbozd alapok teriiletfejlesztési,
munkahely-teremtési stb. felhasznaldsat, hogy azok idoben ¢és térben egyarant erdsitsék
egymast.” (Csordas L. 1992)

Az értékelhetd €és a tamogatott palyazatok aranyabdl lathato, hogy a palydzat viszonylag
kedvezben érintette az Alfold térségét. Az értékelhetd palydzatok (2089) 27,77 %-a az
Alfoldrol (24,12 % az alfoldi 6 megyébdl) érkezett. A tdmogatott palyazatok (259) 50,9
%-a talalhato az Alf6ldon (40,9 % az alfoldi 6 megyében).
3. tablazat
Az OIH tamogatasra palyazatot benyujtott, ill. tamogatast nyert vendégfogaddok az
Alfoldon (* A megye Alfoldhoz tartozo teriiletén)

Megye Benyujtott palyazat Tamogatast nyert
Bécs-Kiskun 140 3
Békés 36 4
Borsod-Abauj-Zemplén* 10 4
Csongrad 40 24
Hajdu-Bihar 48 11
Heves* 30 21
Pest* 36 1
Szabolcs-Szatmar-Bereg 124 36
Jasz-Nagykun-Szolnok 116 28
Osszesen 580 132

Forras: Alfold kutatasi program

»Az érintett telepiilések legtobbszor nem szigetszertien allnak, hanem csoportosulva,
Ovezetekbe vagy bolyokba rendezddve helyezkednek el. A legtobb ,maganyos”
telepiilésen csak egyetlen palyazo volt, mig a 2-4 vagy 5-10 kozotti palyazatot bekiildok
csak igen ritkdn egyediilieck. A 10 feletti palyazoval rendelkez6k mindegyike érintkezik
tovabbi aktivizalt falvakkal. Ezek a jellemzdk azt mutatjak, hogy a falusi turizmus, - amely
a vidék szamdra egy ujfajta gazdasdgi tevékenység, vallalkozasi lehetdség - ismeretei
gocpontokbol terjednek tovabb. Igy onnan érkezett a legtobb palyazat, ahol a legjobban
ismerik ezt a tevékenységet, mig a kevés informacioval, személyes tapasztalatokkal biro
teriiletekrol csak egy-két elszant ember probalkozott. Ez a pillanatfelvétel a falusi
turizmusnak mint innovativ elemnek a terjedését, annak jellemvonasait abrazolja.



A palyazatokbol kirajzolddo szovet joval siirlibb, akar az 1981-es varakozéasokhoz, akar az
1992-es ismert vendéglatashoz viszonyitjuk. Ez persze korantsem jelenti a falusi-tanyai
turizmus robbandsszerli elterjedését. A palyazatok csak a lehetdségét mutatjdk be a
jovendd fejlesztéseknek. Ott, ahol az adottsagok alkalmassagot feltételeznek, a
tevékenység csirai mar megjelentek ¢€s széleskorti érdeklédés nyilvanul meg a
vendégfogadas irant. Ilyen korzetekben tdmogatasokkal fejleszthetd a falusi turizmus.”
(Csordas L. 1992)

A tamogatas felvétele utdn 2 évvel az OIH munkatarsai egy egyoldalas kérdéiven arra
keresték a valaszt, hogy a tdmogatottak milyen fejlesztéseket, bovitéseket végeztek a falusi
turizmus fogadasi koriilményeinek javitasa érdekében, hogyan vitték piacra ezt a turisztikai
terméket, és az 1991-1993-as években mennyi vendégiik volt

A palyazati pénzt a falusi turizmus fogadasi koriilményeinek javitasara, elsdsorban 01j vagy
korszerusitett ~ vizesblokk/lakdszoba  kialakitdsara, felujitasara, férOhelybdvitésre,
reklamozasra hasznaltak fel.

3.2 97/1992. sz. Kormanyrendelet

A Kormany 97/1992.(V1.16.) sz. — az elmaradott teriiletek fejlesztését és a
munkahelyteremtést szolgald teriiletfejlesztési tdmogatasrdél sz6l6 — rendelete a
tamogatand6 célok 13.pontja ,,A falusi idegenforgalom (alland6 jellegli szallashelyek
esetén maximum 10 agy)” fejlesztési koltségeinek 30 %-at kozponti forrasbol biztositja
mind az elmaradottsaggal, mind a munkanélkiiliséggel kiizdd, mind a kiemelten
fejlesztendd teriiletek telepiilésein palyazatot nyerdk szamdara. A rendelet megsziiletésekor
nem allt rendelkezésre az 1992. évre a falusi turizmus tdmogatasara keret ebbdl a forrasbol.

A mezdgazdasagi tevékenység mellett végzett falusi vendégfogadas az un. agroturizmus
fejlesztésére az utdbbi években kozos palydzati rendszert milkodtet a két érintett
minisztérium.

3.3109/1997. (XI1.30.) FM rendelet

A Foldmiivelésiigyi Minisztérium az agrargazdasagi célok 1998. évi koltségvetési
tamogatasarol szold 109/1997. (XI1.30.) FM rendelet V fejezet 2. ,,Az agroturizmus
fejlesztésének tdmogatasa™ c. pontja, valamint az Ipari, Kereskedelmi és Idegenforgalmi
Minisztérium (IKIM) — az Orszagos Idegenforgalmi Bizottsag dontése alapjan - tette kozz¢é
palyazati felhivasat.

A tamogatas altalanos célja a mezdgazdasagi termelésre kedvezdtlen adottsagn térségek
(17 AK alatti teriileteken) jelentds foglalkoztatasi gondokkal kiizdd telepiilésein €16 és
agrargazdasagi tevékenységet folytatod lakossag helyben tartasahoz sziikséges életfeltételek
javitdsa az agroturizmus, a falusi vendégfogadas fejlesztésével. Ennek eredményeként
elérhetd a hatranyos helyzetl térségek turisztikai fogadoképességének javitasa, a lakossag
turisztikai és vendégfogadoi szakmai felkésziiltségének fokozasa, valamint kdrnyezetének
¢s turizmus-barat szemléletének kialakitasa.



Tamogatas igényelhetd a szallashely és kornyezetének fejlesztéséhez, valamint a szakmai
képesités megszerzéséhez szervezett tanfolyam részvételi koltségéhez €és a piacra jutdst
elésegitd agroturisztikai, illetve falusi fogadoi kiadvanyok koltségeihez. A vissza nem
téritendd, maximum 2 millié forintos tdmogatds elnyeréséhez a palyazénak 20 % sajat
erdvel kell rendelkeznie.

3.4 8/1999. (1.20.) FVM rendelet

A rendelet a kedvez6tlen adottsagu térségek tamogatasarol szol. A 307-312. paragrafusok
az agroturizmus fejlesztésével foglalkoznak és agroturisztikai szolgaltatdsok kialakitasara
¢s fejlesztésére vonatkoznak. A  tamogatds ¢épiilet kialakitdsara, bdvitésére,
komfortositasara, tanfolyami és turisztikai kiadvanyok koltségeinek fedezésére vehetd
igénybe.

Az igénybevétel feltételei:

e 3000 lakossag szam alatti telepiilés, ahol a szantdé mindsége 17 AK/ha alatti;

e tulajdonjog;

e vendégnek sajat eldallitasi mezégazdasagi termékek értékesitése;

e legaldbb 4, maximum 30 4gyas szallashely.
A tamogatis mértéke az AFA nélkiili beruhazasi koltség 40 %-a, képzés és kiadvany
esetén a koltség 50 %-a, de maximum 2 milli¢ forint. A tdmogatast palyazat Gtjan lehet
igénybe venni.

Az elfogadott palydzatok tobbsége 1j szallashely létesitésére iranyult. A tervezett
vendégagyak szdma Osszesen 788, ebbdl 614 0j. A palydzatok kis hanyada tartalmazott
csak flirdészoba-, WC kialakitast, és udvar, kert 1étesitését, a tobbség a két fejlesztési célt
Osszekototte.

3.5 Turisztikai Célel6iranyzat

A Magyar Turizmus Rt. turisztikai termékfejlesztési feladatat palyazati rendben nyujtott
tamogatasokkal latja el. A palydzatok az OIB dontésének megfeleléen, a Turisztikai
Céleldiranyzat altaldnos felhasznéldsi jogcimei és tdmogatasi céljai szerint keriilnek
kiirasra.

3.6 PHARE tamogatasok
1995. évtél a hazai tdmogatdsi forrasok kiegésziilnek az Eurdpai Unids fejlesztési
forrasokkal. Az 1995 decemberében a magyar kormany és a briisszeli Europai Bizottsag
altal alairt kozéptava programban a turizmus fejlesztésére 4 millio6 ECU Kkeriilt
jovahagyasra. A Phare-tamogatas felhasznéalasanak a pénziigyi dokumentumban rogzitett
altalanos céljai a kdvetkezok:

e az Europai Unidhoz valo csatlakozas el0készitése,

e aturisztikai kinalat hatékony piacra vitele, promocioja,

e arégiokkal valo egylittmiikodés erdsitése és a

e kis- ¢és kozépvallalkozasok fejlesztése.



A turizmusfejlesztési Phare-program kozvetlen célja ennek megfeleléen
e aturizmus marketingstratégidjanak tovabbfejlesztése,
e aturisztikai iranyito szervezet korszertsitése,
e a turisztikai promdcids akciok végrehajtasa.
A megvalodsitas elsé szakaszaban a program keretében harom project megvalositasara
kertilt sor:
e aregionalis turisztikai szervezeti rendszer korszeriisitése,
e anemzeti turisztikai informacids rendszer fejlesztése,
e alovas turizmus fejlesztési programjanak elkészitése (Bozzay A.1997).
1996-ban a Falusi Turizmus Orszagos Szovetsége Phare Partnerség Programot dolgozott
ki a LRDP-LEDA Partneriat szervezet londoni irod4javal és a ROM Management Kft.
kozvetitd-kozremiikodd — segitségével, a falusi turizmus térségi fejlesztésének
tanulmanyozasara. FTOSZ velencei tréningjén a jelentkez6 tagszervezetekbdl valasztottak
ki azt a hat kistérségi tagszervezetet, amelyek képviseldi kiilfoldi tovabbképzésen vehettek
részt és ennek keretében modjuk nyilt:
e az EU tadmogatési politikdjanak és regiondlis tervezési és projectfinanszirozasi
gyakorlatdnak megismerésére,
e hat eurdpai orszag hatranyos helyzetli régidiban folyd falusi turizmusfejlesztési
programoknak, és
e 4llami, Onkormanyzati, vallalkozoi és civil szektor partnerségét szolgald helyi
fejlesztéseinek tanulmanyozasara (Falusi Turizmus Orszagos Szovetsége,1998).

A Velencei tréningre Jasz-Nagykun-Szolnok megyébdl két kistérségi falusi turizmus
egyesiilet is benevezett, nevezetesen: a Jaszsdgi Falusi Turizmus Egyesiilet és a
Kunhegyesi Falusi Turizmusért Egyesiilet. A kivalasztott hat k6z¢é azonban nem keriiltek
be, akik szadméra az Europai Unids tapasztalat elérhetové valt. A résztvevok szdmat és
tevékenységét is figyelembe véve a megye markansan képviselte magat a tréningen.

4. A falusi vendégfogadas elemei

A falusi vendégfogadas elemei:
e azelszéllasolas
e azellatas
e aszolgaltatas
e aszabadid6-toltési lehetdségek, szabadidds programok.

4.1 Az elszallasolas

A falusi turizmus széllashelyei koz¢ tartozik minden maganszemély allando vagy
ideiglenes hasznéalatdban 1évé, és a falusias-tanyai térségekben, tehat nem véros
belteriiletén és nem orszagos jelentOségli gyogy- ¢€s tdiildhelyeken vendégfogadast
szolgaldo vendégszoba, iidiildlakas / lakrész, iidiilbhdz (nyarald, hétvégi-haz), tanya,
satorozohely (Utmutaté a falusi turizmus szallashelyeinek komfortfokozat szerinti
besorolasahoz és mindsitéséhez, 1996).



A falusi turizmus szallashelyei lehetnek:

A. Vendégszobak (a vendéglato lakdsaban, hazaban vagy ahhoz tartozo épliletben
idiilés céljara hasznositott lakoszoba, egészségiigyi helyiségek, étkezd-f6z6hely
hasznalataval.

B. Udiil6lakasok/lakrészek mas lakasokkal egyazon épiiletben 1évé vagy a
vendéglatd lakdsaban elkiilonitett, kiillon-bejarata és szobabdl, fiirdészobabol
vagy zuhanyzobol, WC-bdl és konyhabol 4llo, kizarolag a vendég altal hasznalt,
onellatasra alkalmas lakdegységek.

C. Udiiléhazak, nyaralok, hétvégi hazak, tanyahazak kiilonallo épiiletben 1év6
€s szobabol, vagy halo-nappali szobabol, fiirddszobabol, vagy zuhanyzobol,
WC-bdl allo, onellatasra alkalmas és kizarolag a vendég altal hasznalt
lakdegységek.

D. Satorozohely a lakohaz, iidiiléhaz, tanya kertjében, udvaran, gyiimolcsosében
kialakitott, legfeljebb 6t sator vagy két lakdkocsi elhelyezésére és a vendég
gépkocsijanak tarolasara alkalmas tertilet.

A falusi turizmus szallashelyeinek komfortfokozatai:

o Osszkomfortos széllashely (négy napraforgos)
komfortos szallashely (harom napraforgds)
félkomfortos (két napraforgds)
komfort nélkiili szallashely (egy napraforgos).

»A falusi turizmus keretében {iidiilni kivané vendég a szép tdjon, romantikus falusi
kornyezetben ¢és a természet kozelségén kiviil otthon megszokott kornyezetéhez hasonldéan
kényelmes szallast keres, ahol gondtalanul pihenni tud. A falusi turizmus széllashelyeinek
ezt kell szamara biztositani: legyen hangulatos, otthonos, jol berendezett, hidnytalanul
felszerelt, csendes, zaj-szag- €s szennyezésmentes, biztonsagos.”

A falusi turizmus szallashelyek fogadokapacitast a vidéki térségekben egyéb kereskedelmi
széllashelyek is bdvitik, amelyek a tajra jellemz0, sajatos hangulatiak is lehetnek, pl.:
fogadok, panziok, kulcsoshazak, tanyahazak, kempingek. Az elszallasolas kiilonbozdsége
magaban rejt bizonyos program/szolgaltatas valasztékot is.
A tapasztalatok azt mutatjdk, hogy - eltekintve az 0j hazaktol, amelyek komfortjaval,
praktikus kialakitasaval alkalmasak a vendégfogadasra - a falusi turizmusba bekapcsolodo
falusi hazak esetén beruhdzasokra, atalakitdsokra van sziikség.
Ez leggyakrabban lehet:
o ¢pliletek felujitasa és egészségessé tétele elsdsorban a nedvesség miatt
nagy ¢s kihasznalatlan terek 4talakitasa
kihasznalatlan padléasterek helyrehozatala és a fodémek kijavitasa
szobak berendezésének felujitasa
higiéniai szolgaltatas biztositasa, folyoviz a vendégszobaban, zuhanyzé kialakitésa,
csatornazas
o nélkiilozhetetlen hdaztartdsi gépek beszerzése a haziasszony munkéjanak
megkonnyitésére.



Ha a haz épitészeti szempontbol értékes, akkor az atalakitas soran a jellegét meg kell
drizni.

A vendéglakrész kialakithatd a csaladi hazon kiviili régi épiiletekben is. Ezek fdleg akkor
lesznek vonzdak, ha kiilonleges formajukkal, kialakitasukkal felkeltik a vendég
érdeklddését és komfortossd tehetdek. Pl.: cstirok, kunyhdk, malmok, mezd- ¢és
erdégazdasagi épiiletek, stb.

A szallashely kozvetlen kornyezetében is legyen alkalmas a falusi iidiilésre, legyen
rendezett, biztonsagos, nyugodt.

A falusi hazak altaldban rendelkeznek (fedett) terasszal, verandaval, tornaccal, amely
nemcsak hangulatndveld, de funkcionalisan is kellemesebbé teszi az idiilést, hiszen
lehetséget ad tarsas és szabadidds tevékenységekre. Itt iildogélhet, pihenhet, teazhat,
olvashat, beszélgethet, sakkozhat, kartyazhat a vendég.

A szabadban kialakitott jatszoteriilet vagy a jatszoszoba, tarsalgd ugyancsak fontos tere a
jatéknak, szabadidds tevékenységeknek. A kiilon gyermekek részére kialakitott
jatszoszoba, jatszo sarok ,,jatszotér’(homokozo, hinta, futkarozo, pancsolo) lehetdsége
elsdsorban a csaladdos, kisgyermekes vendégek részére lesz vonzo.

A vendégfogadohaz szinvonalat noveli, ha a vendég gépkocsi(k) részére gardzst vagy
kocsi-beallasi lehetdséget biztositanak. A gépkocsi taroldsara a nem hasznalt fészer,
szerszamos is alkalmas lehet. Ha nagy alapteriileti melléképiiletr6l van szo, akkor
hobbiszobat, ,,diihongét” is ki lehet alakitani, amely asztalitenisz, labdazas és egyéb
mozgast igényld jatéknak helyet biztosit.

A falusi porta melléképiileteivel pl.: a nyari konyha nemcsak hagyomanyos funkcidjaban
hasznalhato, de teret biztosithat gasztronomiai, ill. egyéb programoknak is.

A gazdasagi udvar, az éllattartd épiiletek (6lak, istallok) a falusi vendégfogadohaz egyik
vonzereje.

A falusi porta része lehet a miihely is, amely nemcsak a gazdasidgban sziikséges javitas
munkaihoz, hanem a programokhoz is Iehetéséget ad. A kézmiives mesterségek
gyakorldsanak is szintere lehet pl.: korongozas, kosarfonds, szovés, stb.

A viradgoskert, a szépen diszitett, rendezett pihendkert ugyancsak fontos része a falusi
vendégfogadasnak. fgy volt ez régen is! ,,A viragtol mosolygd hazak, udvarok és kertek a
falu dicséretére valnak. Kiilonben a magyar asszonyt, a magyar lednyt nem kell nagyon
tanitgatni a virag szeretetére. Hisz falvainkban az orgona, a lednder, rozmaring, muskatli,
arvacska, viola, tulipan, rozsa, liliom, verbéna, rezeda egész erdeje virul. Csak a hideg
szivil asszony hazatajat veri fel a gyom.” (Sagi, 1934.)

Sportolésra, jatékra alkalmas fiives teriiletet is érdemes kialakitani.
A konyhakert, gyliimdlcsos a vendégfogadohaz fontos kindlati eleme. Az itt megtermelt

z0ldség, gyiimélcs nemcsak sajat fogyasztasra, de a vendégek panzios ellatasara is
felhasznalhato.



A falusi portdhoz illeszthetd egyéb szabadidds tevékenységek szamadra is sziikséges helyet
biztositani.

A falusi porta nagysagaban, elhelyezkedésében, jellegében meghatiroz6 a kinéalhato
programok ¢€s a szabadidds tevékenységek szempontjabol.

4.2 Az ellatas

Az ellatas formait tekintve tobbféle megoldassal talalkozunk:

e Onellatas, amikor a vendég sajat maga gondoskodik ellatasardl, pl.: kulcsoshazak,
uidiiléhazak, tanyahéazak, stb esetén.

e A vendégfogado reggelit biztosit, amelynek arat a szobaar tartalmazza.

e A vendégfogado vendégigény esetén panzios ellatast biztosit, amely lehet félpanzio
(reggeli és vacsora vagy ebéd), vagy teljes panzio (reggeli, ebéd, vacsora).

e A vendégfogadod esetenkénti étkezést is kinalhat egy-egy kozos étkezés formajaban
pl.: k6z6s szalonnasiités, grill-parti, vacsora, stb.

A tapasztalat azt mutatja, hogy a szallast igénybe vevO vendégek nagy része a
szallashelyén reggelizik.

A kényszerbdl torténd onellatastol eltekintve (amikor a vendég egyediil lakja a hazat), a
falusi turizmusban sziikséges a legalabb ,,agy és reggeli” tipusu ellatast nyujtani.

A falvak jelenlegi ellatottsdga nem teszi lehetdvé, hogy a vendég a faluban kulturalt médon
reggelizzen, mert nincs tejivo, biifé, sot sokszor az élelmiszerboltokban sem lehet naponta
friss pékarut, tejterméket, felvagottat venni.

Egy intelem a multbdl, amely ma is igaz! ,,A magyar gazda feleségét nem igen kell f6zésre
tanitani. Mégsem art, ha az asszonyok népszeriien megirt, j6 szakacskonyvet olvasgatnak.
Maradjunk meg a jo, egyszeri konyhanal. Ne iparkodjunk varosi-modra fézni, ha nem
ismerjiik a varosi konyhat. Készitsiink gondosan, szeretettel €s kivalasztott jo anyagbol jol
el azt, amit szoktunk, amit mar kiprobaltunk, amit megfézni igazan tudunk.” (Sagi, 1934)

Az ellatés biztositasa a vendég és a vendégfogadd szamadra is elényds lehet:

e A vendégnek igénye van ra, mert szivesen egyiitt étkezik a vendégfogadd
csaladdal, érdeklédik a helyi ételkiilonlegességek irant, kényelmes szédmara a
kiszolgalas.

e Nincs a telepiilésen mas étkezési lehetdség pl.: ,,jokonyhdju” kisvendéglo.

e A kertben megterem hozzad a sziikséges nyersanyag (zoldség, gylimodlcs), a
gazdasagban tenyésztett allatok husa rendelkezésre all, sajat készitésti termékeket is
eldallitanak (sajt, tészta).

o Az egészséges taplalkozas a bio-¢lelmiszerekbdl biztosithato.

e A hdziasszony amugy is nagy haztartast vezet, mindennap f6z.



Az ellatashoz sziikséges feltételek:

e Jol felszerelt konyha, megfelel6 mennyiségli €és mindségli eszkézok az
ételkészitéshez, talalashoz, teritéshez

o Jartassdg az ételkészitésben: élelmi anyag— ¢és ételkészitési ismeret, higiéne,
munkaszervezési ismeret és gyakorlat.

e Nyersanyagok konnyli beszerezhetdsége pl.: jol ellatott husbolt.

o Az eldkészitéshez, f6zéshez, mosogatashoz sziikséges 1dd: olyan életforma, amikor
a haziasszony otthon van, vagy csak félallasban dolgozik.

A konyha, fOzofiilke kialakitdsanak, berendezésének feltételeit a mindsitésben
meghataroztak. A vendégfogadonak ugyancsak ismernie kell ,,A konyha higiéne elemi
tudnivaloi™-t is. A tevékenységhez az ANTSZ engedélye is sziikséges.

A konyhdhoz a legtobbszor kapcsolodik az étkezOhelyiség, amely praktikus, kellemes
berendezésével nemcsak az étkezések helye, hanem az étkezések kozotti idoszakban tarsas,
szabadidds tevékenységek helyszine is lehet.

Ha a vendég sajat maga f6z, akkor a vendégfogadd lehetévé teszi a konyha hasznalatat.
Ilyenkor célszerli elkiiloniteni néhany edényt, talaloeszkozt, tanyérokat, evéeszkozoket,
poharakat, konyharuhat, asztalterit6t. A konyhahasznalat idejét egyeztetik, igy a zsufolt
konyha, a konfliktusok elkeriilhetok.

Az ellatas, étkezés kiilonleges formai vonzerd a falusi turizmusban.
4.3 Szolgaltatasok

A vendégeknek nyujtott szolgaltatasokkal a vendégfogadas szinvonala ndvelhetd, a vendég
kényelme, elégedettsége fokozhatd, és hatékony eszkdze lehet a vendégért folytatott
versenynek. A falusi turizmusban a vendégfogadohaz jol megtervezett szolgaltatas kinalata
versenyeldny lehet.

A szolgaltatas jellemz0i:
e A szolgaltatds kiilonbozd, sokszor egymastol eltérd jellegii, 0ssze nem fiiggd
részelemekbdl tevodik dssze.
e A szolgaltatds tobbnyire nem fizikailag valos termék, igy megismerésére csak
igénybe vételén keresztiil van mad.
e A szolgaltatds nem tarolhatd, nem szallithato, igénybe vételére csak az iidiilési
helyzetben lehetséges.
e A szolgaltatds biztositdsa és igénybe vétele elvalaszthatatlan az adott térben
(vendégfogadohaz, falu, kistérség) és idében (lidiilési szezon) egymastol.
A falusi turizmusban a vendégfogadd altal nyujtott szolgaltatasok tobbféleképpen
csoportosithatoak.

A szolgaltatas jellege szerint lehet:
e kényelmi tipust pl.: telefon, tv, rddi6 a szobdban
e aszabadidd-toltéséhez lehetdséget ado pl.: bogracsolasi lehetdség.



Csoportosithat6 a szallashely tipusa szerint:

e A vendég szamara kényelmet jelentd szolgaltatasok, ide tartozik a kereskedelmi
széllashelyekre jellemzO szolgaltatdsok egy része, mint pl.: garazs, zart parkolo,
tolokocsival valé kozlekedés lehetdsége, radid, telefon a szobdban,
gyermekfeliigyelet, kutya, macska bevihetd, vegetarianus konyha, fitness-helyiség,
kerékpar kolcsonzés, stb. A szolgaltatds, a valaszték panzidk, kis szalloddkhoz
hasonlo.

e Specidlisan a falusi vendégfogadohdzra jellemzd szolgaltatasok, mint pl.:
mezdgazdasagi termékek fogyaszthatoak, allatok a haz koriil, simogathato allatok,
bio termékek, boros pince, sajat mustkimérés, részvétel a mezdgazdasagi
munkéaban, stb.

A csoportositas torténhet az arkialakitas szerint:

e Nincs kalkulalt ara a szolgaltatasnak, mert anyagfelhasznalassal nem, vagy alig jar.
A ,sziveslatas-vendéglatas™ tipusu szolgaltatdsok tartoznak ide pl.: parkolas az
udvaron, biztonsagos fekvés, sokgyermekes vendéglato csalad, gyermekfeliigyelet,
homokozd, (a kisgyermekes csalddok értékelik) tollaslabdazas az udvaron,
konyvek, jatékok, mosasi lehetdség, stb.

e A szolgaltatdsnak ara van, amelyrél a vendég tajékozddhat az arjegyzék vagy
szolgaltatas-lista alapjan. Ezeknek a szolgaltatasoknak jelentds a beruhdzasi vagy
fenntartasi koltsége, ill. anyagfelhasznalassal jar pl.: szauna, lovaglasi lehetdség a
vendégfogaddhaznal, kocsikdzas, lovas/kutya szankozas, vegetarianus étkezes, stb.

A szolgaltatasok kindlhatok a listardl, ill. a vendégfogadohaz jellegének megfeleld
szolgéltatds halmazbol Osszerendezett szolgaltatds csomagként. PlL.: kisgyermekes
csaladokra specializdlodas esetén a csomag része lehet: a kisagy, etetdszék,
gyermekmenti, jatszoszoba, gyermekfeliigyelet, hinta, homokozd, pancsold
medence, simogathat6 allatok, stb.

4.4 A szabadidé-toltési lehetoség

A falusi turizmusban szabadid6-t6ltési lehetdséget nytjthat:

e afalu

e avendégfogadohaz.
Mindkét ,,helyszin” a sajat jellegzetességeit kindlja, de egyiitt ad igazdn vonzo {idiilési
¢lményt.
A vendégfogadd szempontjabol a falu nyujtotta lehetéségek nem, vagy alig
befolyasolhatok. A vendégfogadohaz lehetdségeit a vendégfogadd alakitja, fejleszti a
vendégigények alapjan.

A szabadido-toltési lehetdség tobb szempont szerint csoportosithato:
o a fizikai aktivitas szerint: aktiv vagy passziv
e atevékenység jellege szerint lehet: sport, kultura, szoérakozas, egyéb.



A turizmus f6bb tendencidi alapjan megéllapithatd, hogy az aktiv szabadidds
tevékenységekkel kell szamolni, vagyis a vendégfogadonak vendégei szamara az aktiv
szabadido-toltési lehetdségeket kell kialakitania, fejlesztenie.

A tevékenység jellege szerint célszerli viszonylag széles lehetOséget biztositani, hiszen a
vendégigény igen kiilonb6zd. Természetesen a szakosodas elve alapjan a
vendégfogadohaz/ a falu/ a kistérség egy-egy szabadido-toltési lehetdségre alakithatja
kinalatat, de ez mar egy tudatos marketingtevékenység eredménye, ill. az egylittmiikodés
csak magas szintjén jellemzo.

A szabadid6-t5ltési lehetéség és a szabadidés programok kozotti kiilonbség az animator”
személyében, tevékenységében mutatkozik meg, vagyis szabadidd-toltési lehetdség +
animacio = szabadidds program.

4.4.1 Az animacio

A céltudatos tidiilés fontossa valt: a turista ma mar tobbet kivan az tidiiléstol, mint a tétlen
pihenés. Ugyanakkor szamos vendégnél hianyzik az a képesség €s kezdeményezOkészség,
hogy az iidiilés alatti kikapcsolodast, szorakozast megszervezze maganak. A vagy, hogy
elmenekiiljenek a hétkoznapoktdl, az alapvetd inditéka azoknak, akik tdiilésiik alatt a
szokésos napi események ellentétét keresik. Ezek azok az emberek, akik - korlatozott ideig
- egy boldogsaggal teli, ,,uj vilagot” akarnak megismerni, azonban sokan koziiliik nem
képesek ilyen valtozast elérni tidiilésiik alatt, mert:

e utazasi tapasztalataik korlatozottak

e nyelvi nehézséggel kiiszkddnek

e Dbizonytalanok az idegen kornyezetben

¢ hianyzik beldliik a kezdeményezoképesség

e nechezen tudnak kapcsolatot teremteni.
Ezek a nehézségek az iidiilés alatt tovabb erdsddhetnek, ezért sziikségiik lehet segitségre,
hogy legy6zz¢k az tidiilési élményeket korlatozo esetleges akadalyokat.

Az animécios tevékenység lehet:

e Hobbi, amely az iidiilés alatt egy pontos ,,csindld magad” utasitds kovetése helyett,
inkabb egy kreativitast fejlesztd tevékenység a ,kényszer nélkiili” vidamsag
dominal. Pl.: szovés, fafaragas, agyagozas, stb.

e Szobrakoztatd program: amely mulatsag, tarsasagi Osszejovetel, a vendéget
részvételre, bekapcsolodasra serkenti. PL: jelmezbal, folklor program, sziireti
mulatsag.

e FElmény: az atlagos turista szaméara az élmény nem a ,kaland-veszélyt” jelenti,
amiért minden erejét latba veti, inkdbb a ,kis élmények” azok, amelyek
megmaradnak az emlékezetben az tdiilésrél. Pl.: egy szabad ég alatt eltoltott
¢jszaka, tlizrakas, hegyi tura, a helyi konyha kiprobalasa.

* Animétor az a személy, aki segitséget nyujt a vendégnek, hogy tidiilésiik alatt ,,ne unatkozzon”, aktiv
pihenést, kikapcsolodast, szorakozast, sporttevékenységet, kulturalis élményeket, egyéb rendezvényeken valo
részvételt biztosit a vendég szamara.



e Kirandulas: gyalogtirdk vagy szervezett utak. A f6 elv nem az, hogy a turista
minden ,,latnivalot” lasson (muzeumok, templomok, miivészeti galéridk latogatisa
mellett), hanem a ,,passziv fogyasztas”, a falu aktualis eseményeinek, a turistak és a
helyi lakossag kapcsolatanak eldtérbe allitasa. Pl.: egy vezetett botanikai kirandulés
a parkban, egy miikodé mezdgazdasagi ilizem meglatogatisa a mezdgazdasagi
muzeum helyett.

e Rendezvény: amely kapcsolodhat az évszakhoz, pl.: sziireti felvonulas, a
néphagyomanyhoz, a sporthoz, stb. Ezek a rendezvények a falu ¢életének részét
képezik, de turisztikai vonzerd is lehet, vagyis a turistdk megnézik, szivesen
megtapasztaljak (Konyves E. 1994).

4.4.2 Az animacio formai

Ha a turizmus szerepe jelentds az adott falu/ tajegység é€letében, akkor érdemes az
animacids tevékenységet ,kozpontilag” megvaldsitani. Ekkor az egész teriiletre
(tajegyseégre, kistérségre, falura) fejti ki hatasat. Ez a fajta megvalositas dnkormanyzati €s
egyeb erdk (civil, turisztikai, marketing szervezet) 0sszefogasat feltételezi. Ezt mar csak ki
kell egésziteni a vendégfogadok felkésziiltségével.

Ha ilyen ,.kozponti animator” nincs a teriileten, akkor nagyobb szerep harul az egyes
vendégfogaddkra. Azonban a vendégfogadok felkésziiltsége kiilonb6ozd, az animacids
tevékenységet nem tudja/ nem képes minden vendégfogado ellatni.

Az animaciés tevékenység nem csak a programszervezést jelenti, hanem a program
»HKitalalasat”, felépitését, elokészitését is. A helyi és szakmai ismeretek (marketing, sport-
¢s jatékszabalyok, hobbitechnikdk) mellett sziikség van a kreativitasra, a személyes
vonzerore is.

4.5 A vendégfogadohaz szabadidos programkinalata

Mivel a falu adottsdgaira épiilé programkindlat és a vendégfogadohaz 4altal kinalt
programlehetdség egymast kiegészitik, igy célszerti a vendégfogadohéz programkindlatat a
falu adottsagaira, programlehetdségeire alapozva és azzal 6sszhangban kialakitani.
A vendégfogaddhaz programkinalata kiilondsen akkor valik fontossa, ha:

o afalu (tajegység, kistérség) turisztikai vonzasa, adottsdga gyenge

e a falu adottsagaira épitett programok valasztéka szegényes vagy nem elég vonzo

e egyéni, vonzd programokkal akarja ndvelni a vendégfogadd vendégei

megelégedettségét.

Szezontol fiiggo programkinadlat
Minden évszaknak meg kell tervezni a sajatos programkinalatat.

e Nydr: cél a 2-3 hetes Uidiilési iddtartam kitoltése. Ekkor lehet a leginkabb kedvezd
természeti adottsdgokra ¢épitett programokat kinalni pl.: fiirdés. Célszerli a
gyermekprogramok valasztékat bdviteni és a csalddos tidiilés forméihoz igazodo
programokat kinalni.



o Osz: rovidebb idétartamu, kb. egyhetes ajanlatok kialakitasa indokolt. Ebben az
idészakban nagyobb hangsulyt kaphatnak az 0szi mezOgazdasdgi betakaritasi
munkdk megismerése, a népszokasok felelevenitése, a természetjaro
turamozgalmak.

Ha az adott teriilet vadalloménya jelentds, a vadaszok is bevonhatoak a turisztikai
programokba. Utdszezoni arkedvezményekkel és specialis programokkal novelhetd
az érdeklddés ebben az iddszakban.

e Tél: tobb zarthelyi programot kell erre az idészakra kialakitani. Féleg nyugdijas
korosztaly (megcélzott vendégkor) igényeire épitve, figyelembe véve az életkori
sajatossagokat €s az idojarasi viszonyokat.

Szervezhetd pl.: fézétanfolyam, ahol az adott jellegzetes tdjételek elkészitése a
feladat. A tél a diszndévagasok ideje, erre is kialakithat6 program. Ha a hoviszonyok
megfeleléek, a téli sportra alapozva kindlhatunk programot. Az €16 népszokasok
(reg0lés, betlehemezés) is képezhetik az erre az iddszakra szervezett iidiilések
programkinalatat.

A régi foglalatossdgok megtekintése, vagy az abban valo kozremiikodés is kivalod
lehet program kialakitasara pl.: ronkhuazas, tollfosztas.

e Tavasz: erre az idOszakra a legnehezebb programot nytjtani. A természet ¢bredése
nem kinal elég vonzerdt, ezért a tavaszi tidiilések ,,eladdsa” kivan a legnagyobb
erdfeszitést.

A hobbi programok altalaban évszaktol fiiggetleniil is biztositjdk az aktiv {diilés
lehetOségét, ezért érdemes a kevésbé keresett iddszak programlehetdségei kozé hobbi
programokat, tanfolyamokat szervezni.

4.6 Szabadidos programok a faluban

A falusi turizmusban a szabadidés programok kore igen széles.

A tagabb kornyezet: a falu, a tajegység, kistérség vonzd szabadidds program kinalata a
sikeres falusi turizmus egyik feltétele.

Magyarorszagon a falvak nagy része kiilon-kiilon alig rendelkezik szamottevo turisztikai
vonzerdvel, és abbdl a kevésbol, amely rendelkezésre all és fejleszthetd, a tijegység,
kistérség falvai egyiitt sokkal nagyobb hatékonysaggal valosithatjdk meg térségfejleszto,
turizmus- €s kornyezetbarat elképzeléseiket. Tehat a telepiilés-egyiittes 6sszehangolt, teljes
kinalata nyujthat csak elég vonzé szabadidds programot a turistak szamara.

A szabadid6s programok kialakitasat a falu adottsagaira, értékeire kell alapozni. A
program rendszerint kozosségi jellegli, hiszen létrehozasaban maganszemélyek,
vallalkozasok, koltségvetési intézmények, civil szervezetek is részt vesznek, mint pl.: a
falusi vendégfogado, a lovarda tulajdonosa, az iskola szinjatszo kore, az asszonykorus, a
népi iparmivész, a pék, stb. Az igy kialakitott programok, mint a népi-, nemzetiségi
hagyoményokra ¢épiild, szabadidds-, sport-, kulturalis programok tobbnyire csak kodzos
erofeszitéssel tehetok piacképessé.



A szabadidds programok egy része fligg az évszaktol. Gondoskodni kell, hogy minden
évszak kinaljon szabadidés programokat. A tapasztalat azt mutatja, hogy az el6- utészezon
vagy szezonon kiviili idészakban nagyobb erdfeszitésre van sziikség ahhoz, hogy legyen
elegendod programkinalat abban az iddszakban is.

A falu adottsagaira épitett szabadidés programokhoz legkézenfekvobb, a természeti
adottsagok felhasznalasa.

4.6.1 Természeti adottsagok felhasznalasa

Ekkor vonzerd lehet:
o ataj (hegyvidék, erdods teriilet, tavak, folyok, egyéb természeti képzédmények)
e akornyék ¢élovilaga
e atermészet €rintetlensége
e amég nem ismert taj ijdonsaga, varazsa.

A programokhoz ki kell dolgozni a tdj- és természetvédelemmel Osszefiiggben a
tajrendezést a turizmus céljaival 0sszhangban. Pl.: a turadsvények, kerékparutak, sétalo
utak kialakitdsanak lehetdsége, erdei, mezei utak fejujitasa.

Tavak felhasznaléasa: fiirdés, csonakazas, horgaszas, Uszas, napozas, korcsolydzas — pihenés
a parton.

Az erdok nyujtotta lehetoségek: sétak, turak, kerékparozas, vadaszat, lovaglas.

Egyéb lehetoségek:

Allattenyésztés bdvitése: pl.: 16tenyésztés és erre alapozva lovas tarak, sétalovaglés,
sétakocsizas, poni-lovaglas, téli lovas-szan tara, lovas és fogathajtd tanfolyamok, stb. az
allatvilag bemutatasa vagy megfigyelésének lehetdvé tétele, vadaskert 1étrehozasa.

A teriilet hagyomanyos novényeinek termesztése: pl.: hajdina, koles. Erre f6zOprogram is
kialakithato. Ha a természeti adottsigok kedvezdek, akkor célszerii jellegzetes
novénykultura kialakitasa.

A tgjjellegnek megfeleléen fabol, boérbdl, szalmabol jatékok, emléktargyak, aprobb
hasznalati eszkozok, szerszamok készitése.

4.6.2 Népi épitészeti emlékek, sajatos telepiilési mod felhasznalasa

Meg kell Orizni a meglévo szépséget, a falu jellegzetes éplileteit, a jellegzetes faluképet,
telepiilés-maradvanyokat. Az 0Orokség védelmében a vendégfogadas feltételeinek
kialakitasanal figyelembe kell venni a falu terhelhetdségét (a férdhelyek szdma ne haladja
meg a helyi lakossag 1¢lekszamanak 10-20 %-at). Kiallitasok rendezésével, tajhaz, faluhaz,
nemzetiségi haz, népmivészeti alkotéhdz, helytorténeti gylijtemény kialakitasaval
paraszthaz, kastély feltjitasaval hasznos szabadidd-toltési lehetdségek, szabadidds
programok alakithatoak ki.



Az épitett vonzerd gyakran jelenik meg ,hattérként” a hagyoméanyokbol, kozosségi
szokasokbol kialakitott programoknal €s egyiitt formalodnak turisztikai élménnyé.

4.6.3 Kulturalis programok

A turistdk jelentds része érdeklédik a meglatogatott teriilet kultaraja irant, szivesen
megismeri, megtapasztalja a tajegység kultirajanak egy-egy elemét.

A falusi turizmusban elsésorban a néphagyomany, a kdzosségi szokasok, a népmiivészet,
népzene és néptanc, az étkezés, amely a tdjegység jellegzetességét mutatd, vonzo kulturalis
program lehet.

4.6.4 Népi hagyomanyok, kozosségi szokasok felhasznalasa

Tollfosztas, disznbtor, farsangjaras, stb. Ezek a népi hagyomanyok, k6zosségi szokasok a
turistdk szdmara is vonzo események, ezért célszerli néprajzi napokat, vasarokat, bucsukat,
balokat rendezni, ahol ezeket az értékeket a turistak is megismerhetik.

Az ¢16 nyelv, a tajegységre jellemzd kultura (népzene, néptanc) szintén a turistat is vonzo
érték, amelyet meg kell mutatni. Erdemes tanccsoport, énekkar, citerazenekar programot
szervezni. A népi jat€kok pedagodgusok, néprajzosok segitségével felelevenithetdk,
programba allithatok.

Az iskola, a milivelddési hdz, a miivészeti korok, azok a miihelyek, ahol ezek az értékek
fellelhetdk, tovabbi gytijtéhely lehet még a helytorténeti kutatds, honismereti szakkor,
muzeum, konyvtar.

A turisztikai piac lehetOségeit figyelembe véve a hagyomdnyok, népszokasok
csoportosithatdéak (Horvath A. 1994):

e Torténelmi, néprajzi, népi, nemzetiségi sajatossagok ¢és a turizmus szamara

felhasznalhaté nevezetességek, hagyomanyok, szokasok.

e Az esztendo iinnepeihez, a gazdalkodashoz kapcsolodo események, tinnepek.

e Az emberi élet sorsfordulo iinnepei.

e Uj hagyomanyok, szokasok.
Ezek a hagyomanyok, népszokasok (programok) ramutatnak a vidéki élet mindennapjainak
valos és pontos értékeire, mindarra, ami az itteni kultirdhoz hozzatartozik.

4.6.5 A targyi alkot6é népmiivészet

»A targyi alkotd népmiivészet a népi kultira szerves része; azaz a folklor egyik
megjelenési formaja. Az a tevékenységforma, amely targyakat 4llit eld, s foként a falusi
mesteremberek altal készitett, apardl fiira athagyomanyozodott, altalunk formalt targyak
sokasaga, amely az un. ,,nép”’-nek az alkotokészségét, a viselkedését, szokasat, s targyi
kornyezetét mutatja be, idében valtozé mddon.



A népmivészeti targyak mindennapi felhasznalasaval egyuttal a falvak vilagardl, a falusi
emberekrdl kézolhet fontos informaciokat. Ebben a helyzetben ez a méasodlagosnak tetszé
motivum (targyi kornyezet) végeredményben tilmutat Onmagan, igy nyeri el igazi
szerepét, mert a vendéget feltehetden a latvanyon tal a targyak keletkezési koriilményei €s
funkcidi is érdekelni fogjak. Ezért mindenképpen igényelni fogja az un. kiegészitd
programokat, miihelylatogatisokat, vasarlasi alkalmakat és gyakorlasi lehetdségeket. Igy
benne felidézddnek azok az id6k, amikor egy-egy cseréptalnak, butykosnak, kantdnak,
csorgds cserépkorsonak, bogrének, butellanak, mazas bodonoknek, kulacsnak, mozsarnak,
laskaszeddnek kiilon személyhez kotddo torténetiik volt.” (Darabant A.,1994)

»A kimondottan népmivészeti kézmiivesség fennmaradisa hozzdjarul egy tdjegység
arculatanak megdrzéséhez, épp ugy, mint az ott jellemzd ételek, italok, szokasok. A
hatdrozott  karakterli t4jegységek turisztikai vonzer6t jelentenek ¢és  egyben
hozzajarulhatnak az orszagrol kialakuld vélemények formalasahoz. A kézmiivesség altal
eléallitott termékeknek természetes anyagaik, praktikus formaik miatt j6 hasznalati értékiik
lehet és ellensulyozhatjak az ipari tomeggyartas egyhangt hatasat.” (Szabo T.,1994)

A népmivészeti targyak alkotasara €s a hagyomanyok apolasara kiilonb6z6 intézmények
¢s szervezetek rendszere alakult ki: népmiivészeti alkototelepek, miivelddési hazak,
szakkorok, haziipari és népmivészeti szovetkezetek, falumuzeumok, skanzenek, egyéni
alkotomiihelyek.

A népmivészeti, kézmilives hagyomanyok leggyakoribb formai: a fazekassag, a szovés, a
himzés, a fafaragas, az egyéb népi kismesterségek kozott pedig a kovacs, a kékfestd, a
mézeskalacs készitd, a kosarfono.

A tajegység népmiivészete, kézmiives ipara, a népi kismesterségek a miihelyekben,
szakkorokben megismerhetéek, gyakorolhatéak (megtanulhatoak), ill. a targyak
megvasarolhatok. Ilyen foglalkozasok, programok Ilehetnek: a fazekas-, kézimunka
foglalkozas, a fafarag6-, szovo-, csipkevero-, tojasfesto-, gyékényfond program.

Ahhoz, hogy a turistdk megismerjék a népmiivészeti és kézmiives hagyomanyokat
altalaban szilikség van a vendégfogadd kozremiikodésére is. A vendégfogado felhivhatja
vendége figyelmét ezekre a lehetdségekre, azaltal, hogy

e vendégfogadohdzat ezekkel a diszitd targyakkal disziti, ill. hasznalati targyként
hasznalja, ami érdeklodést kelt e tevékenység irant.

e A vendégfogaddhazban irasbeli és szobeli ,,ajanlatok™ hivhatjak fel a vendégek
figyelmét a kézmiives foglalkozasokra, miihelylatogatasokra. A prospektusok
ismertetik a kézmiives-program fontosabb adatait, mint a helyszin, a foglalkozas
1d6pontja, a részvételi dij. Az egyiittmiikodés bizonyos szintje mar kialakult, amely
mind a falusi vendégfogado, mind a kézmiives szdmara kedvezd, hiszen a vendég
szabadidds programot kap, amely elégedettségét ndvelheti.



o Az egyiittmiikodés még hatékonyabb is lehet, ha a kézmiives program beépiil a
vendégfogadohdz kinalatdba, annak profiljat meghatarozza. A vendégfogadohaz
reklam tevékenysége a népmiivészt, kisiparost is rekldmozza. A k6z6s marketing-
tevékenység pedig az egylittmiikodoé szamara eldnyds.

A falusi vendégfogadas ¢és a kézmiiipari tevékenység egymastol fiiggetleniil is mitkddhet,
de igy a falusi turizmus kindlata szegényebb, a kézmiiiparos pedig nehezebben talal piacot
a termékeinek.

5. A falusi turizmus marketingje

A marketing sziikségességét ma mar minden vallalkozé elismeri fiiggetleniil a vallalkozés
jellegétél. A turizmusban, igy a falusi turizmusban is bebizonyosodott, hogy a sikeres
vendégfogadashoz sziikkség van marketing ismeretekre, ill. a marketing gyakorlati
alkalmazasara.

A falusi turizmusban a marketing azért kiilonleges, mert benne az emberi tényezd, a
résztvevok szerepe fokozottan érvényesiil. A turista a faluhoz, a kozdsséghez, a
természethez kapcsolodd élményt keres és kap, amely legnagyobb részt szolgaltatasbol
tevodik Ossze.

A szolgaltatds a falusi turizmusban sokszor egymastol eltérd jellegli, és kiilonbozo
részelemekbdl all. Ezekbdl az elemekbdl rakhatdé 6ssze a vendégigények soksziniisége
alapjan a szolgaltatdscsomag, amely turista-élménny¢ valik.

A szolgaltatas nyujtasa €s igénybevétele elvalaszthatatlan az adott térben (régid, kistérség,
falu, szallashely) és idében (uidiilési szezon) egymadstol. A turista aktivan részt vesz a
szolgaltatas folyamataban.

A turista szubjektiven itéli meg a kapott szolgaltatasokat, ami nagy kockazatot jelent a
vendégfogadd sikeres mitkddésében. A turista a magaval hozott eldzetes elképzelései,
informacioi, tapasztalatai, személyes beallitottsaga befolyasoljdk a szolgaltatas
igénybevételének élményszeriiségét. A  vendégfogadd ¢és a turista kolcsonds
egylittmiikodése nagyban befolyasolja az 0j élmények, tapasztalatok értékelését, a kedvezd
turista-vélemény kialakuldsat.

A marketingtevékenységnek is jellemz6 logikai sorrendje:
1. amegismerés
2. azelemzés
3. adontés
4. ¢ésacselekvés.

5.1 Marketing-koncepcio
A marketingtevékenységet célszerti a marketing-koncepcio készitésével kezdeni.
A marketing-koncepci6 1épései (Reiner-Taurer, 1999):

1. Tény-helyzet (Hol tartunk/hol tart iizemiink?)

2. Tendencidk (Mi a fejlodés irdnya?)

3. Célok/eszménykép (Mit akarunk elérni?)

4. Marketing-eszk6zok (Mi a teend§?)



5.1 Helyzetelemzés

A helyzetelemzés soran a targyi-, személyi feltételeket kell felmérni, vagyis a sziikebb és
tagabb kornyezet jellemzdit. A sziikebb (mikro) kdrnyezet alatt a vendégfogado csalad/haz
jellemzoit, tdgabb (makro) kornyezetben pedig a kistérség, a falu és egyéb turisztikai
szolgaltatok jellemzo jegyeit kell vizsgalni. A vizsgélat alapjan megallapithatok az erds és
a gyenge pontok. Latni kell a tagabb kornyezetbdl jelentkezd veszélyeket ¢és a
lehetdségeket.

A vizsgalatot az eddigi eredmények/kudarcok alapjan kell végezni: pl. vendégforgalom
nagysaga, a vendégfogadd haz kihasznaltsdga, a vallalkozas jovedelmezdsége, a reklamra
forditott koltség, stb. A vizsgalat soran célszerli megallapitani, hogy a vendégfogadohaz
berendezésében, a kinalt szolgaltatdsokban versenytarsainkhoz képest milyen eldnydkkel,
ill. hatranyokkal rendelkezik a vendégfogado. Az erdsségek képezik a kindlat javitasat
szolgald tovabbi munka alapjat, és megalapozzak a specialis kinalat kialakitasat.

A valtozasok, a tendencidk figyelemmel kisérése és a gyors reagalds sziikséges a falusi
vendégfogaddk esetében is. A vendégfogaddi tapasztalatok mellett sziikség van az
informaciok megszerzésére, értékelésére.

A legkézenfekvobb informacioforras maga a vendég. A vendégek nagy része szivesen
elmondja véleményét, megosztja tapasztalatat a vendégfogadoval. A vendéggel folytatott
»spontan” beszélgetések erre kivald alkalmat adnak. A beszélgetés soran, a vendég-
elégedettségre célszerli Osszpontositani (pl.: milyen a vendégfogadd haz 1égkore,
berendezése, milyen az étkezés, mennyire elégedett a kinalt szolgaltatasokkal, mit hianyolt,
stb.), ill. vélaszt keresni, hogy miért a mi vendégfogad6 hazunkat valasztotta.

A valaszok feldolgozasdval kovetkeztetéseket lehet levonni. Lesznek olyan
vendégvélemények, amelyek arra figyelmeztetnek, hogy valtoztatni kell az eddigi
gyakorlaton, a vendégfogadas feltételein, mert minden vendég igényét igy lehet jobban
kielégiteni, pl.: kényelmetlen agy kicserélése, fliszeres ételek helyett konnyli ételek
készitése, stb. Lesznek olyan igények, amelyek specifikusak, csak egy-egy célcsoporthoz
(vendégkorhoz) kapcsolhatok, pl.: gyermekjaték lehetdségek bovitése, kerékpar
kolesonzés, stb (Konyves E.,1994).

Tovabbi hasznos informaciora is sziikksége van a vendégfogadonak, amelyek megszerzése a
falusi térségekben napjainkban meglehetdsen nehéz a korszerli informacio-technologia
hidnya miatt. (A jovOben a vidékfejlesztés az informécid elérhetdségét is konnyebbé teszi.)
A jelenlegi nehézségek mellett sem lehet lemondani arrdl, hogy a turisztikai piac 1j
tendenciait, a fejlesztési forrasokat, a vendégigény valtozasokat figyelemmel kovesse a
vendégfogado, ill. ezekbdl az 1) ismeretekbdl levonja a sajat vendégfogadd hazéra
vonatkozd kovetkeztetéseket, amelyeket a kinalat fejlesztésénél, az értékesitésnél, a
reklamnal felhasznalhat.

Az informacié megszerezhetd hagyomanyos nyomtatott forméaban, Internet segitségével,
szobeli tajékozddas, beszélgetés formajaban is.
Az informéciok masik részét a turisztikai piacrdl kell megszerezni, megismerni.



5.3 A célcsoportok jellemzése

A vendégeket tobb szempontbol jellemezhetjiik, a demografiai jellemzok fontos ismérvek:
az ¢életkor, a nem, a csaladtipus, a nemzetiség.

A demografiai jellemzoket célszeri kiegésziteni a vendég inditékai és a magatartasa
alapjan nyert informaciokkal. A vendégek utazasi inditékanak, magatartdsdnak vizsgalata
ujabb informacidkkal bdvitheti ismereteinket, amelyeket a vendégek megismerése,
igényeik kielégitése céljabol gylijthet a vendégfogado.

A nyolcvanas évek masodik felétdl a szabadidés tevékenységek jellemzdje, hogy aktiv,
mobil és tarsas. Az €letorom keresése, a vidamsag, a szorakozas és az élmények utani vagy
hatdrozza meg a szabadid¢ eltoltését. Ugyanakkor a szabadidében egyre nd az igény a
fizikai tevékenységek, a testmozgas irant.

A falusi turizmusban a szabadidds tevékenységek a hasznos 1d6toltést, a kikapcsolodast, az
¢lményt jelentik. Ezek a tevékenységek kisebb aktivitdssal, kezdd szinten jelennek meg,
amely persze késobb meghatarozhatja a turista szabadido eltéltésének mas iranyat, modjat,
az Udiilési motivacioit. Pl.: a falusi turizmusban az lidiilés alatti lovagoltatas a tevékenység
megszerettetésével lovas turizmussd alakulhat, amikor is a turista felkésziil a
tevékenységre, gyakorlotta valik benne, més élményeket keres, a kotddése megerdsodik, és
a lovas turizmusban talalja meg a lovaglas kiilonboz6 fajtajanak a feltételrendszerét. Igy a
falusi turizmusban a szabadidds tevékenységek nagy része olyan tevékenység, amely a
turizmus irodalmaban a turizmusfajta fogalomhoz tartozik.

5.4 Célok

Mit akar a vendégfogado elérni: milyen tipusu vendégeket akar fogadni, milyen ellatast,
szolgaltatast, programokat kivan nyujtani, milyen szakosodast tervez, milyen egyéni
jelleglire akarja vendégfogadohdzat felkésziteni, milyen eredményességgel kivanja
mukodtetni vallalkozasat, stb.?

A jovokeépet kell megfogalmazni, azt a f6 gondolatot, amelyre felépithetd a vendégfogadas.
A jovokép alapjan célokat fogalmaz meg a vendégfogadd. A célokat a helyzetelemzés
alapjan (ismerve az erds ¢€s gyenge pontokat) a tendencidk, piaci esélyek ismeretében kell
kijelolni. A cél legyen konkrét, megvalosithato, ellendrizhetd, értékelhetd. A célok
rendszerint Osszefiiggnek, célrendszert alkotnak. Igy lehetnek mennyiségi és mindségi
célok. Pl.: mindségi cél lehet a kornyezettudatos vendéghaz kialakitasa bio-kertészettel,
mennyiségi cél lehet a vendégfogadd haz kapacitas kihasznaltsdganak novelése 20%-kal).
A célokat meghatarozhatjuk a keresletre vagy a kinalatra vonatkozoan is.

A célok alapjan kell kivalasztani, kialakitani a marketing eszkdzrendszert, amelyet a
kivélasztott célcsoport(ok)nak (vendégkor) megfeleléen kell tervezni. A megvaldsitasban
minden tevékenységiinket a célcsoport(ok) igényeinek valdé megfelelés iranyit.



5.5 Marketing-eszkozok

Az alkalmazott marketing-eszkozeinket kiilonb6z6 elemekbdl allitjuk (mixeljiik) Ossze,
ezért ,,marketing-mix”’-nek is nevezziik. A marketing-mix alapelemei a termék és/vagy
szolgaltatas (product), az ar (price), az értékesitési csatornak (place) €s az eladas 0sztonzeés
(promotion) vagy marketing-kommunikécio, amelynek legfontosabb eleme a reklam. Az
alapelemek, amit a klasszikus 4P-nek is neveznek, tovabbi elemekkel bdvithetd a
turizmussal, ill. a falusi turizmussal kapcsolatban. A személyes kdzremitkddésnek jelentds
szerepe van a turizmusban, igy fontos elemmé valik (people). A biztonsag (police), a
termékek/szolgaltatdsok csomag jellege (package) tovabbi elemek Ilehetnek a
marketingtevékenység megvalositasaban.

5.5.1 A termék
A marketing-eszk6zok kozponti eleme a termék és/vagy szolgéltatds, amely komplex
modon a kinalatban jelenik meg. A falusi turizmusban megjelend kinalat jellegzetessége
alkalmazkodik a vendégigényekhez, elvarasokhoz, ahhoz az élményhez, amelyet a
vendégek keresnek és a falusi turizmusban talalnak meg.

A kinalat 6sszetételében, mennyiségében, az idOpontban, a szolgéltatas helyszine és az ar
tekintetében igazodjon a kereslethez, a célcsoport igényeihez.

A falusi idiilés jellegzetességei:
e kapcsolat a természeti kornyezet
a gazdasagban végzett munka élménye
sajat készitésili (gyakran bio) élelmiszerek
kozvetlen kapcsolat a falusi emberekkel
csaladias légkor
kapcsolat a paraszti kultaraval, munkaval
allatok a gazdasagban, a falusi portan (simogathat6 allatok)
sajatos falusi szallashely és kornyezet (nadtetd, kerekes kt, stb.)

Ezek a sajatossagok tovabbi elemekkel bdvithetok azért, hogy a vendégfogadd hazak
egymastol megkiilonboztethetok legyenek. A hasonld falusi vendégfogado hazaktol torténd
megkiilonboztethetdség érdekében minden falusi vendégfogadonak ki kell alakitania sajat
profiljat. A sajatos profil kialakitdsdban a vendégfogadd haz erdsségeit kell figyelembe
venni, de a tendencidk, a célcsoport igénye €s foleg a sajat Otletesség is sokat szamit. A
mar jelenlévé kindlathoz is igazodni kell, hogy a telepiilés vagy kistérségi marketing az
egylittes piacra-jutast tegye lehetévé. A sajat marketingtevékenységben, az értékesitésben
ezt a sajatos profilt hangstlyozni kell a vendégek, a piac felé.

A kindlat kialakitdsaban, a vendégfogaddhaz profiljdnak megformalasahoz célszerti jol
miikodé megoldasokat tanulmanyozni, igy az osztrdk, a francia, a dan, az ir példak
adaptalhatdsagat érdemes megvizsgalni.



Osztrak példak a profil kialakitasahoz Reiner-Taurer alapjan (1999):
e {idiilés bébi-fogadoban

csaladi iidiilés a falusi portan

egészség-megirzo iidiilés a gazdasagban

lovas tidiilés

tidiilés bio-gazdasagban

tidiilés sz616sgazdanal.

A kinalat kialakitasdban a mindségre vald torekvés, a vendég-kozpontisag alapvetd
elvaras. A mindsitésre a szakmai szervezetek iranyelveket dolgoztak ki, amelyeket a
szakma jovahagyott, ¢és a vendégek megelégedéssel iidvozoltek. A  mindsitett
vendégfogadokat a mindsitd bizottsdg megkiilonboztetd jellel latta el (a napraforgd a
Falusi Turizmus Orszagos Szovetsége mindsitd jele), amelyet a vendégfogadd a
katalogusokban, prospektusokban megjelenit, a potencidlis vendég szamdra
megismerhetdve teszi. A mindsito jel (védjegy) garanciat jelent az elvarhatd szinvonalra, a
berendezésre, az arakra. A napraforgok szama a mindségi szinteket jelenti, amelyben a
legmagasabb fokozatot a harom napraforgo6 jelenti. A besorolasnak megfeleld szinvonal
megtartasa, a szovetség altal megteremtett marka képének folyamatos védelme érdeke a
vendégfogaddknak.

552 Azar

A piaci ar a kereslet-kinalat egyensulyan alapszik és a termék/szolgéltatds szinvonaldval
0sszhangban van. Az ar a termék/szolgaltatas koltsége €s a tisztességes nyeres€g alapjan
kalkulalhatd. A vendégfogadok az arak kialakitdsakor figyelembe veszik a versenytarsak
altal alkalmazott arakat is. Az alacsony ar az alacsony szinvonalat jelenti. A falusi
turizmusban az ar nem versenyeldny, sokkal inkdbb a szolgaltatdsok jellegében tehet szert
versenyelonyre a vendégfogadd. Az arnak hosszu tavon biztositania kell a tevékenység
rentabilitdsat.

Az érakat jol érthetéen, jol lathatéan kell elhelyezni, hiszen a vendégnek fontos
tajékozodasi pont. Az arakat fore vagy szobdra és vendégéjszakara kalkulaljak.

A falusi turizmusban is jellemzd az arkedvezmény. Gyakori a szezonra kalkulalt éar,
amelyben a szezon el6tti, ill. a szezon utani arak kedvezményesek, a fészezoni arakhoz
képest 1ényegesen alacsonyabbak.

A gyermekek utdn adott arkedvezmény vonz6 a gyermekes csaladok részére.

A vendégfogado a hosszabb tartozkodasi idot arkedvezménnyel honorélja.

Tobb  szolgéltatas  igénybe  vételére 0Osztonéz a  csomagar, amelyben a
szolgaltatdselemeknek kiilon nincs meghatarozott ara. A csomagarnak féleg akkor van
jelentdsége, ha tobb napos pl.: hossz hétvége programot, szolgaltatast allitanak Ossze,
amelynek része a szobaar, az étkezés, a szolgaltatdsok, a programok megszervezése és ezt
specidlis ajanlatként hirdetik meg. PL.: A falusi turizmusra jellemzd, hogy a vendégfogadas
szivélyessége azaltal is kifejezésre jut, hogy bizonyos termékekért, szolgaltatasokért a
vendégfogadd nem kér pénzt a vendégtdl, hanem a ,,sziveslatas-vendéglatas” formajaban
ingyen, j6 szivvel kinalja.



Példaul: a vendég érkezésekor a kertben/gazdasagban termett gyiimolesbdl gytimolestalat
készit, vagy a gyerekek a kertben szedett par szem gylimdlcsot megehetik, érkezéskor a
vendég elé az allomasra kimegy megkonnyitve a tdjékozodast, ill. a csomagok szallitasat,
hiszen mas kozlekedési jarmii (busz, taxi ) igénybe vételére nincs lehetdség.

Olyan termékekrél van szo, amelyek a falusi gazdasagban megteremnek, és olyan
mennyiségrol, amelynek értéke nem jelentds. Azokra a szolgéltatasokra kell gondolni,
amelyek anyagfelhasznaldssal nem vagy alig jarnak, ill. az iddraforditds belefér a
hazigazda tevékenységébe.

5.5.3 Az értékesitési csatornak

A falusi turizmusban az értékesités torténhet kozvetlen és kozvetett formaban is.

A kozvetlen értékesités soran a vendég kozvetlen a vendégfogadot keresi meg, hogy
szallasat, tdilését lefoglalja a kommunikéacios eszkozok (levél, telefon, fax, e-mail)
segitségével. Ez a torzsvendégek esetében szinte mindig igy torténik. Jelentds marketing
tevékenységet kell a vendégfogadonak ahhoz folytatnia, hogy a reklamiizenetek célba
talaljanak, és ) vendégek keressék meg a vendégfogadot. Ha a torzsvendég-kor nagysaga
a fogaddkapacitasat nem tolti be, célszerli olyan partnereket keresni, akik kozvetitik a
vendégfogadd kindlatat a potencialis vendégek fel¢. Utazasi irodak, turisztikai irodak,
egyesiiletek, szovetségek lehetnek ebben partnerek.

5.5.4 Marketing-kommunikacid

A marketing-kommunikaci6 leggyakrabban alkalmazott eleme a reklam.

A jovokép megfogalmazasdhoz, ill. a sajatos profil kialakitasakor, a célcsoport
kivalasztasakor a vendégfogadd meghatarozta a célokat. Ehhez kell visszatérni és ennek
alapjan kell a reklamiizenetet, a legfontosabb érveket megfogalmazni. Fontos eldonteni,
hogy hol, mikor és hogyan reklamozunk, hogy az a leghatékonyabb legyen. Célszeri éves
szinten megtervezni (reklam-terv) a célokat, a reklamiizenetet, a reklameszkozoket, a
megvaldsitdshoz sziikséges 1dot €s a rendelkezésre all6 pénz mennyiségét. Az éves
tervezés a megvalositast, ill. az ellendrzést is segiti.

A reklamtevékenység ¢és az értékesités szorosan Osszekapcsolodik, egymas hatdsat
fokozhatjak.

A falusi turizmusban is igen széles az alkalmazhaté reklameszk6zok kore. A
leggyakrabban alkalmazott eszkdzok: prospektus, katalogus, képeslap, hirdetések, plakat,
videofilm, diakép, felhivo levél, reklam levél, matrica, névjegy, sajat ,,0jsag”, levélpapir,
utmutato tabla, fényképalbum, apro6 ajandék, stb.

A reklamiizenet megfogalmazasa mellett nagyon fontos a vendégfogadohaz megjelenése: a
forma, a szin, ill. ezek egyiittes hatasa fejezze ki a vendégfogadd haz jellegét, legyen
0sszhangban a reklamiizenettel.

A nyilvanossaggal vald kapcsolat (PR) szintén fontos marketingkommunikacios eszkoz. A
vendégfogadas/vedégfogadd haz jo hire része a sikernek. A vendégfogadd kornyezetét (a
faluban, a kistérségben) aktivan befolyasolhatja, ha részt vesz a kozdsséget érintd
problémak megoldasaban. Az igy kialakult pozitiv kép (image) kedvezden befolyasolja a
vallalkozast is.



5.6 Kozosségi marketing

Mivel a falusi turizmusra jellemzd, hogy komplex terméket kinal, amelyet a vendégfogadé
¢s mas turisztikai szolgéltatd egylitt alakit ki, igy érdemes a piaci megjelenésben is az
Osszefogas, az egylittes piacra 1épés.

A falusi turizmusban a vonzerdnek része a falu természeti, kulturalis, kozosségi értéke, igy
az Osszefogas nem allhat meg a vendégfogadd és a turisztikai szolgéltatok, vallalkozok
egylittmiikddésében, hanem az 6nkormanyzat és a civil szervezddések is sokat tehetnek a
falu ,,eladasaban”.

A sikeres példdk azt mutatjdk, hogy a kistérségi szervezdés ¢és a kozosségi
marketingmunka legaldbb olyan fontos, mint a vendégfogadd egyéni piaci munkdja. A
kettd egyiitt lehet eredményes.

A Jasz-Nagykun-Szolnok megyei tapasztalatok azt mutatjak, hogy a sikeres vendégfogado
telepiiléseken a kozdsségi marketing csirdja mar kialakult, az érdekek egymasra talaltak,
ill. taldlnak, amely hamarosan elvezet a kozdsségi marketing sziikségességéhez.

6. A falusi turizmus jelenlegi helyzete

6.1 Elért eredmények

Az elmult mintegy tiz esztendében a falusi turizmus potencialis lehetdségbdl, kiemelt
turisztikai termékké, a teriiletfejlesztésnek és vidékfejlesztésnek széles korben, sikerrel
alkalmazott eszkozévé fejlodott. Erre az idOszakra inkabb az érdekelt helybeliek, és
tdmogatoik altal végigvitt spontan fejlédés, semmint a tervezett és a kormanyzat altal is
tamogatott fejlesztés volt a jellemzo.

Napjainkra a falusi turizmus nem pusztan a falusi ¢letmddot, mint vonzer6t jelenti, hanem
szamos szakteriiletre kiterjedd pozitiv hatasai miatt elfogadott vidékfejlesztési modszerré,
¢s egyben gyakorlattd ndtte ki magat. A falusi turizmus eredményeit igy Osszegezte a
turizmus szakmai bizottsaga.

o A ’80-as ¢évek végi egyedi, elszort helyi kezdeményezések mara kistérségi,
regiondlis egylittmiikodésekké formalodva, egymast is segitve fejlodnek.

e Az elmult idészakban nehezen meghatarozhaté termékbdl specializalt, egyedi
jellemvonasokkal biré idegenforgalmi kinalatok valtozatos kore, a kinalatok
valtozatos sokasaga atfogja az egész orszagot.

e FEl6 és igen hasznos kapcsolatok szovddtek az agrariummal. A tajjellegi helyi
¢lelmiszerek eldallitisa ¢és forgalmazasa, a gasztronomia ¢és a turizmus
Osszekapcsoldsa a falusi gazdasagoknal jo rekldm a turizmusban, hirnévkelto,
fogyasztas 6sztdonz6 a mezdgazdasagi termékek piacan.

e A falusi turizmus fejlédésének egyik legmarkansabb jelzdje a mindségi
megerdsddés. Az orszagos szovetség altal kidolgozott, eurépai normakon nyugvo
(EUROGITES) szallashely mindsitési rendszer, a kindlat kvalitativ standardizalasat
teremtette meg. A kormanyrendelettel is tdmogatott mindsités a FTOSZ
tagszervezetei tagsagabol eddig 858 szallashelyet érintett.



Ezeken a helyeken mar mindségi falusi turizmus kindlattal taldlkozhat a falusi
iidiilés orvendetesen gyarapodd vendégkore.

e A turizmus a telepiilés és regionalis marketing kezdeményezdjének, hatékony
eszkozének tekinthetd. A falusi turizmus is igen sok példaértékii telepiilési,
kistérségi kezdeményezés hirnév  ,hordozojanak” szerepét wvallalta fel.
Hatékonysaga révén a telepiilés- ¢és teriiletfejlesztési célok megtdmogatasaban,
elismertetésében is igen fontos szerepe van.” (Miniszterelnoki konferencia és
parlamenti nyilt nap a turizmusrdl, 1999).

6.2 A falusi turizmus eredménye a gazdasagban

A turizmus szektor GDP-hez val6 hozzéajaruldsanak becsiilt értéke ma Magyarorszagon 10
% koriili. Az egyes turizmusfajtak kozvetlen és kozvetett hozzajaruldsa nem mutathaté ki.
A falusi turizmus esetében is csak a kozvetlen hozzajarulasa mutathatd ki, vagyis azok a
turisztikai bevételek, amelyek a turisztikai vallalkozoknal keletkeznek termékeik,
szolgaltatasaik értékesitése utjan.

A turizmus a foly6 fizetési mérleg pozitiv egyenlegéhez jelentdésen hozzajarul, amelyben a
falusi turizmus is megjelenik.

A nyugat-eurdpai tapasztalatok a vidéki turizmus eredményességét mutatjak.
Franciaorszag, frorszag, Olaszorszag vidéki turizmusa igen jelentés eredményeket ér el.
Olaszorszagban a vidéki turizmus — leginkabb az agroturizmus és a z6ld turizmus - szintén
jelentés szerepet képvisel az orszag turizmusaban. A turizmus mérlege szuficitet mutat,
melynek 6sszege: 22600 milliard lira. Az utazasbol szarmazé teljes allami bevétel 234400
millidrd lira, ami a GDP 12,1 %-at teszi ki. A turizmusban jelentds tényezoként szerepel a
novekvo méretl ,,z01d turizmus”:

e 15000 maganvallalkozassal,
12 milli6 vendéggel,
8500 agroturisztikai helyszinnel
2500 ,,z6ld vallalkozassal”
a teljes allami bevételel, mely a ,,z6ld turizmusbol” szarmazik 1500 milliard lirat
tesz ki. (V. Colombo, 2000)

6.3 A falusi turizmus kereslet — kinalat bemutatasa

A falusi turizmus 1989-es Ujrainditdsa ota a HOgyészi Orszagos Konferencia (1993)
tekinthetd mérfoldkének, ahol attekintést adtak az addig elért eredményekrdl ¢és
megfogalmazasra, ill. elfogadasra kertiltek a kovetkez6 idészak feladatai.

6.3.1 A falusi turizmus fogadasi feltételi

1993-ban a falusi turizmus fogadasi feltételek fobb jellemzoit minden megyében felmérték.
Az orszagos Osszesitésbol megtudhatd, hogy:

e 901 faluban érdeklddtek a falusi turizmussal valé foglalkozas irant,

e 397 telepiilésen fogadtak mar vendéget,



a falusi turizmus fogaddsara valo alkalmassag:

627 telepiilés alkalmas az infrastruktara tekintetében

759 telepiilés alkalmas vonzerd tekintetében

575 telepiilés alkalmas a szervezettség tekintetében

313 telepiilésen mindharom tényezo egyiitt van,

a legfontosabb megoldand6 feladatok a falusi turizmus beinditasdhoz, amelyhez
kozponti segitséget igényeltek:

483 telepiilésen az infrastruktarahoz

684 telepiilésen az oktatashoz

677 telepiilésen a marketinghez (piacravitel),

a falusi turizmussal (is) foglalkozé szervezetek miikodnek:

31 szervezet érdekképviseleti jelleggel

72 szervezet piacra jutasi jelleggel

32 szervezet (telepiilési onkormanyzatok nélkiil) hivatalos feladatként,

a kistérségi céltamogatast (infrastruktirdhoz, marketinghez), mint kozponti
tamogatasi format tartanak célszertibbnek a legtobben. (Antal, 1993.)

6.3.2 A falusi turizmus iranti kereslet

A falusi turizmus iranti belfoldi kereslet jellemz6i: (OIH felmérése alapjan, 1993.)

Az érdeklddés leginkabb a hegyvidék, a vizpart felé fordul.

A legvonzobb tajegysegek Magyarorszagon a Matra-Biikk vidéke, a Dunakanyar,
Balaton felvidék, Zselic és Orség vidéke és Sopron-K3szeg-Hegyalja.

A legvonzébb szabadidés tevékenység: a pihenés, iidiilés, strandolas (78,8 %),
kulturalis torténelmi emlékek megismerése (75,6%), a természetjaras (62,8%), a
fazekassag megismerése (29,7%), vizi sportok (28,5%), a kerti munkaban valo
részvétel (21,2%), kerékpéarozas (21%), az allatok koriili munkéaban valéd részvétel
(18,2%), szovés gyakorlasa (17,7%), himzés gyakorldsa (10,6%), részvétel a
hatarban végzett munkaban (7,4%), horgaszas (1,7 %), lovaglés (1,4%).

A legtobben a nyari szabadsagot toltenék falun, de az 6szi és a tavaszi tidiilés irant
is jelentds az érdeklddés.

A legtobben a 4-8 napos falusi idiilést preferaljak, de hétvégi programként is
szamottevo az érdeklddés.

A legtobben csaladdal utaznanak, leginkabb sajat gépkocsival.

A vélaszadok 40%-a félpanzios ellatast igényel, de 20%-uk 6nellato lenne.

A vendégek leginkabb a lakast (nyarald, préshaz) keresik, és hasonld ardnyban a
kozos épiiletben 1évo elkiilonitett szobat vagy lakrészt. A komfortfokozat
megitélésében a valaszadok harom (ardnyat tekintve kozel azonos) csoportba
sorolhatok: alacsony komforttal is kivenné (41,5%), teljes komforttal (33,6%),
mindegy (29,3%).



A falusi tidiilésre szant 6sszeg igen alacsonynak mondhato, szocidlis kedvezményt
kb. 40%-uk venne hozza igénybe.

A valaszadok legszivesebben katalogusbol tajekozdodnak (56,3%), a hirdetés, sajto
utjan (24,1%), hirdetés, tv utjan (22,4%), a helyszini tajékozodas (16,9%), a
turisztikai informaciés iroddban (16,8%), utazasi irodadban pedig (12,5%).

A valaszaddk tobb, mint 60%-a elkiildené gyermekét falusi nyaraldsra, leginkabb
10 éves kortdl egy-két hétre, szervezett formaban. (Kérdoéives felmérés a belfoldi
kereslet jellemz6irdl, 1994.)

Napjainkban a falusi szallasadas egyre jobban elismert és elterjedt iidiilési formava valt.
Ezt az orszagos kapacitas és vendégforgalmi adatok is jol mutatjak.

5. tablazat
A falusi turizmus kapacitas és vendégforgalmi adatai Magyarorszagon
1998 1999 Valtozas (%)
1998=100
Széllasadok (db) 4893 5533 113
Férdhelyek (db) 26340 29768 113
Osszes vendég (f6) 81081 104015 128
ebbdl kiilfoldi 36977 42862 116
ebbdl belfoldi 44104 61153 139
Osszes vendégéjszaka 431272 530485 123
ebbdl kiilfoldi 220669 255944 116
Ebbdl belfoldi 210603 274541 130

Német piackutatdsi eredmények alapjan a kovetkezd célcsoportok (vendégkor)
érdeklddnek a falusi turizmus irdnt:

diakok;

alacsony jovedelmi és/vagy fiatal egy-két gyermekes csaladok;

iddésebb, mar nyugdijas személyek vagy hazasparok koziil azok, akiknek egészségi
allapota ezt megengedi ¢s életviteli szokasaikkal nem {itkozik;

kiilonboz6 szakemberek, akik tapasztalatokat akarnak szerezni, vagy akiket érdekel
a kapcsolatok szociologidja, illetve pszichologidja;

aktiv pihenést keresok, menedzserek, magasabb jovedelemmel rendelkezok;
kiilonbozé korcsoportba, tarsadalmi osztalyba tartoz6 személyek vagy csaladok,
akiket a tapasztalat ujdonsaga vonz, vagy akik szabadsagukat a szokasostol eltérd
moddon kivanjak eltdlteni.

6.4 Javaslatok a falusi turizmus fejlesztésére
A turisztikai szakemberek, a szakmai szervezetek 1999-ben a kovetkezd fejlesztési
javaslatokat fogalmaztdk meg a Kormany szamara:



A Kormany tekintse at a vidékfejlesztéssel kapcsolatos teenddit, és készitsen
integralt vidékfejlesztési programot, amelynek kiilon fejezetét kell, hogy képezze a
falusi turizmus fejlesztésével Osszefiiggd programcsomag. Ezt targyalja meg az
Orszaggytilés Idegenforgalmi Bizottsaga ¢és nyujtson folyamatos tamogatast a
végrehajtashoz sziikséges intézkedések meghozatala érdekében.

Keriiljenek elhatarolasra és megfogalmazasra a falusi turizmus fejlesztésével
Osszefliggd tarcafeladatok, amelyek végrehajtdsat a Miniszterelndki Hivatal erre
kijeldlt szervezete koordinalja.

A Miniszterelnoki Hivatal mérje fel a Civil Szervezetek Fdosztalyan keresztiil
mindazokat az orszagos hataskorii civil szervezeteket, amelyek a falusi turizmus
szervezését, fejlesztését és feltételei kialakitasat érdemben, esetlegesen az allam- és
kozigazgatasi feladatellatasat kivaltva kozszolgélati tevékenységként végzik:
gondoskodjék ezek miikddési feltételei folyamatos biztositasardl és miikodjék
kozre — sziikség szerint — tevékenységiik koordinacidjaban.

A Foldmuvelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium tekintse at a komplex
vidékfejlesztési program részeként mindazokat a szakteriileteket, amelyek a falusi
turizmus fejlodéséhez/fejlesztéséhez is sziikségesek, ugyanakkor a mezdégazdasagi
tevékenységhez  szorosan  kapcsolddva  novelik  annak  hatékonysagat,
jovedelemszerzd képességét. (pl. kismesterségek felélesztése, hazilagos élelmiszer-
feldolgozas, értékesités stb.). Az agrar szakoktatdsban altalanosan jelenjenek meg a
falusi vendégfogadas alapismeretei. A teriiletfejlesztési tervekben a turisztikai
fejlesztési terv részeként, de kiilon fejezetben — lehetdség szerint kistérségi
bontasban — jelenjenek meg a falusi turizmussal kapcsolatos fejlesztési
elképzelések is.

A Teriiletfejlesztési Tanacsokban kapjanak helyet a falusi turizmus képviseldi és a
tanacsok palyazati lehetOségeiben rendszeresen és ne csupan esetleges jelleggel
jelenjenek meg a falusi turizmushoz kapcsolodd tdmogatési célok.

A fiatal csaladok, a nagycsaladosok, a gyermek- ¢és ifjisagi korosztily, a
nyugdijasok, a fogyatékosok stb. tdmogatdsa soran vegy€k tekintetbe a falusi
turizmusnak az e rétegek szdmara is elengedhetetlen rekredcidoban betdlthetd
szerepét. Az ezirdnyu tamogatasok elvi kialakitasdnal épitsen a falusi turizmus
lehetéségeire, versenyképes kinalatdra. A Nemzeti Udiilési Szolgalat fektessen
nagyobb hangsulyt a falusi turizmus kinalatanak értékesitésére.

Késziiljon kiilon program a vidék kulturdlis, népmiivészeti hagyomdanyai
ujraélesztésére, bekapcsoldsdra a mindennapi életbe. Késziiljon feladatterv a falu
még meglévé miivelddést szolgalo intézményrendszerének hasznositasara, a falut
¢s kistérségét bemutato tajhazak kialakitdsa timogatasara, stb.

Fel kell gyorsitani a vidék infrastruktardjanak fejlesztését. Ennek soran vegyék
figyelembe a falusi turizmus szempontjait: a fejlesztések célrendszere és iitemezése
meghatdrozasanal prioritasként kezelje ezeket. Biztositsak — ahol lehet — a vizek
turisztikai céli hasznositdsanak feltételeit (horgéaszat, csonakazas, flird6zés,
vitorlazas, stb.), segitsék el a kerékpar-, és vizi utak halozatanak folyamatos
bovitését.



A Kornyezetvédelmi Minisztérium a turizmust lehetetlenné tevé kornyezeti
szennyezddések elhdritdsa mellett forditson gondot a megeldzést szolgald
feladatokra, az 6koldgiai egyensuly megdrzésére €s folyamatos karbantartdsara. A
turisztikai fejlesztéseknél — mindenek eldtt koordinacidval és az engedélyezési
eljarasok soran — a megfeleléen kialakitott, rendezett kornyezet hosszu tava
biztositasaval nyujtson segitséget.

e Az Oktatasi Minisztérium kezdeményezze a vidéki vendégfogadds megalapozd
haztartastan ismételt felvételét a kotelezd tantargyak kozé, és forditson gondot a
turizmusbarat nevelés megalapozésara az iskolarendszer(i oktatasban.

Tamogatéasi rendszerén keresztiil 0sztondzze az ifjisagi turizmust a tantervhez
kapcsolodd tematikus orszagjard tardk szervezését, a vidéki Magyarorszag
értékeinek megismerését €s megbecsiilését.

e A turizmusfejlesztési stratégia részeként a vidéki turizmus fejlesztésének regionalis
¢és kistérségi szintli terveit is ki kell dolgozni, szoros egyiittmiikodésben az
onkorményzatokkal, a vallalkozasokkal és az érintett civil szervezetekkel.

A Regiondlis Idegenforgalmi Bizottsagok tevékenységében kapjon kiemelt
hangsulyt a falusi turizmussal 0Osszefiiggd teendok attekintése, és késziiljon
feladatterv ezek végrehajtasara.

e Meg kell vizsgalni, hogy milyen tovabbi lehetdségek vannak a falusi turizmusban
jellemzd mikro (csaladi) vallalkozasok tdmogatasdra az adodrendszeren, stb.
keresztiil.

Ennek érdekében célszeri lenne a falusi turizmus bevételi addokedvezménye
Osszeghataranak felemelése a jelenlegi 400 ezer forint éves bevételrdl legalabb — az
inflacionak megfeleld mértékben — 600 ezer forintra.

e A tarcakozi feladatok korében teremtsék meg a vidéki turizmus fejlesztéséhez

sziikséges nemzeti szintll feladatellatas teriiletén a széleskori, folyamatos

egyeztetés rendszerét.

Ennek keretében keriiljenek kiirdsra az egyes tarcak altal kezelt, fejlesztési

tamogatasokat szolgalé pénzalapokbol kozos palydzatok, amelyek a falusi

térségekben miikodo szolgaltatok specidlis igényeit is figyelembe veszik.

Ezek, valamint a tarcak altal kiirt egyeb palyazati lehetoségek épiiljenek egymasra,

s igy legalabb kozéptavon biztositsak a tervszerii, integralt fejlesztések

megvalositasat. (Miniszterelnoki konferencia és parlamenti nyilt nap a turizmusrol,

1999.)

A fenti javaslatok felhivjak a figyelmet arra, hogy a falusi turizmus tovabbi fejlesztése
feltétel-rendszeréhez erdteljes kormanyzati tdmogatadst varnak a szakemberek. A
»feladatlista” széles egyeztetésen, tobb szakmai forumon formalddott, igy megfogalmazta
azokat a feladatokat, amelyek a falusi turizmus fejlesztését szolgaljak.



5. A FALUSI TURIZMUS JASZ-NAGYKUN-SZOLNOK MEGYEBEN

1. Jasz-Nagykun-Szolnok megye értékelése

1.1 A megye helyzetének értékelése
A gazdasagi potencial

e A megye teriiletét (5582 km?) és a lakossag szamat (410.694 £0) tekintve a megyék
rangsoraban a kozépmezdnyben helyezkedik el.

e A megye a vallalkozasok szamat, a tokeellatottsagot €s az innovacids potencialt
tekintve orszagos viszonylatban, a megyék rangsoraban az utols6 harmadban
helyezkedik el.

e A vallalkozasok dontd tobbsége a viszonylag szerény tékebefektetést igényld,
gyors megtériilést kinalo teriileten Iétesiilt (kereskedelem, javitds, szallitas,
vendéglatas, szolgaltatas). 96 %-uk mikro-vallalkozas.

e Az ipari vallalkozasok pénziigyi helyzete tartdosan rosszabb az orszagos atlagnal,
ezért a gazdasagi fellendiilés, az innovacidé forrasai igen sziikkdsek. Az utdbbi
években a beruhazasok 2-3 %-a iranyult a megyébe.

e A megyei vallalkozasok jovedelmezdsége kozepes, a foglalkoztatottak létszama
stagnal.

e A megye gazdasagdban a mezOgazdasag sulya meghatarozd, amelyet alataimaszt a
mezdgazdasagi teriilet kozel 93 %-o0s aranya. A terméteriilet kb. 80 %-a szanto.

o Az allattenyésztés agazatra évek Ota a stagnalds jellemzd. Az éllatdllomany az
elmult 7-8 évben minden allatfajnal 30-40 %-kal csokkent elsdsorban a piaci
lehetdségek hidnya miatt.

Infrastrukturalis jellemzok

A vezetékes gazellatas a megye szinte minden telepiilésén kiépitilt 1998-ig. A gézellatasban
részesiild lakasok aranya 60 %-os.

A megye a szennyviztisztitds- €s csatornazas terén igen kismértékben ellatott teriiletek
koz¢é tartozik.

A telefonhélozatba bekotott telepiilések aranya 100 %-os, a halozatba bekotott lakasok
megyei atlaga 60 %-os.

Demografiai jellemzok
e A lakonépesség csokkend tendencidju. A Szolnoki kistérség kivételével az
elvandorlas a jellemzd. A 15-34 évesek aranya kb. 30 %, a falusi lakossag aranya
34 %.
e Az orszagos atlagot meghaladd mértéki a 8 Aaltalanost végzettek aranya,
ugyanakkor a tobbi szinten elmaradas tapasztalhato.
e A tercier szektorban foglalkoztatottak aranya 53 %.

A megye er6forrasainak értékelésébol, a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok elemzésébdl, a
telepiilésrendszer jellegzetességeibdl ¢€s a megye orszagon beliili  helyzetébol
megallapithatd, hogy:

e amegye eddigi népesedési folyamataiban 1ényeges valtozas nem varhato,



a népességcsokkenésben egyre inkabb meghatarozd mértékli lesz a természetes
fogyas,

a telepililések népességszamanak jelentésebb valtozasa nem varhato, egyes
dinamikusabban fejlodo telepiilések 1élekszama azonban kismértékben ndvekedhet,
az id6skortiak aranya 21-22 %-ra novekszik, mig a fiataloké 17-18 %-ra csokken,
az idOsebb és fiatalabb korstrukturaju térségek megyén beliili elhelyezkedésében
valtozasok nem lesznek,

a romak aranya és szama tovabb novekszik, tovabbi telepiiléseken keriilhetnek
tulstlyba,

a megye kozepesen fejlett ipari-agrar jellegti, infrastrukturalisan fejlédd, kdzepesen
urbanizalddott, ahol egyes tarsadalmi-gazdasagi gondok az orszagosnal
sulyosabban ¢és el6bb jelentkeztek a politikai-gazdasagi rendszervaltas utan,

a megye fennalldsa ota nem részesiilt jelentdsebb kdzponti tdmogatdsban, az
infrastruktura és a kozintézmények fejlesztésében mindig meghatarozé volt az itt
¢lok aldozatvallalasa,

a Tisza folydo mentén a megye egyértelmiien eltérd jellegli és jovobeni fejlédési
lehetdségli részekre szakad,

a megye gazdasdga a ’90-es évek els6é felében ellentmondédsosan alakult,
megjelentek a teriileti gazdasagi valsadg jelei, ugyanakkor szamos, a jovobeni
kibontakozast szolgal6 elem is kialakult,

a megye miuszaki infrastrukturdja jelentésen fejlédott az elmult 5-6 évben, a
humanszolgaltatasok szintje nem romlott,

a megyében a szocidlis problémak, kiilondsen a cigany etnikum korében fokozodo
mértékben jelentkeznek, ezek érdemi kezelésére jelenleg még nincs lehetdség,

a kornyezet egyes elemei problémasnak tekinthetdek,

a tarsadalmi-gazdasagi nyilvanossag, a civil szféra és a gazdasagi dnkorméanyzatok
fokozatosan bontakoznak ki, legkialakultabbnak a telepiilési dnkormanyzati szféra
mondhat6, amely azonban egyre sulyosbodo6 pénziigyi gondokkal kiizd.

A megye természeti adottsagaibol és koriilményeibdl megallapithato, hogy

a természeti er6forrdsok egyértelmli kovetkezménye, hogy a megyében
meghatarozo6 a mez6- és erddgazdasag szerepe,

a megyében csak az 0koldgiai és az 6konomiai elvek helyes aranyanak biztositasa
segiti eld a fejlodést,

a Tisza-volgy vizgazdalkodasanak komplex egységként vald kezelése meghatarozo
szerepl a megye ¢életében,

a megyet kozponti fekvése az orszagban determinalja a sokirdnya regionalis
egylttmiikodés  természetes  kezelésére  (Jasz-Nagykun-Szolnok  megye
agrarstruktira ¢és vidékfejlesztési stratégiai program, 1999).



1.2 Jasz-Nagykun-Szolnok megye térségi kapcsolatai

A megyét a Tisza kettéosztja, meghatarozéak a kelet-nyugati tranzitvonalak, nyugati
felében erdteljesen érvényesiil a fovaros vonzdsa, a tiszantlli részeken jelentds perifériak
alakultak ki. A megye kistérségileg tagolt és minden iranyba nyitott.

A tarsadalmi-gazdasagi jellemzOk alapjan a megye sajatos térszerkezeti térésvonalon
fekszik. A meghatarozo kelet-nyugati fejlettségi kiillonbségek a megye egészét tekintve és a
megyén beliil (a Tisza folyohoz kotddden) is érvényesiilnek.

A megyét, kistérségeit ¢és telepiiléseit a kozponti fekvés determindlja a sokiranyt
egyiittmiikddések természetes kezelésére. A megye valamilyen forméju regionalis
egylittmiikodésre minden szomszédos megyével képes, a tarsadalmi-gazdasagi élet
kiilonbozd teriiletein.
A szomszéd megyékkel kialakult és fejlesztend6 kapcsolatok tekintetében

1. Pest megye (leginkabb a jaszsagi ¢és a szolnoki kistérségben ¢lok korében)

2. Heves (foként a jaszsagi €s a szolnoki kistérségben €16k korében)

3. Hajdu-Bihar (a legerdsebb tdmogatasa a szolnoki kistérségben élok korében van)
4. Bacs-Kiskun (leginkabb a tiszazugi €s a jaszsagi kistérségben €10k preferaljak)
5. Csongrad (leginkabb a tiszazugi megkérdezettek szeretnék)

6. Békés (tdmogatottsaga leginkabb a karcagi kistérség korében jellemzd)

7. Borsod (tdmogatottsaga minimalis)

A regiondlis kapcsolatok ¢és a megyén beliili vonzéasviszonyok alapjan Jasz-Nagykun-
Szolnok megye abban érdekelt, hogy:

e Markénsan jelenitse meg az ¢észak-alfoldi régioban a geopolitikai
helyzetébdl adodd elényoket, igy a térségi marketingben, a befektetés-
0sztonzésben, az informacidaramlasban és az ,,0ssz-alfoldiként” 1is
kezelhetd kornyezetvédelmi, viziigyi €s idegenforgalmi feladatok teriiletén
toltson be integrativ regionalis funkciodkat,

e Az orszag keleti felében a regiondlis infrastruktarak és intézmények
fejlesztésével kozponti szerepe erdsodjon. Ezt segiti elé a szolnoki
logisztikai kdzpont, az M4-es autopalya és a javasolt kozlekedésfejlesztési
elképzelések megvalositéasa,

e A megyei ¢s région belili munkamegosztdsban megteremtse azt a
teriiletfejlesztési €s human intézményrendszert, mely a megye alfoldi
integrativ szerepét hivatott érvényesiteni. (MTA RKK ATI Szolnoki
Tarsadalomkutatd Csoport: Jasz-Nagykun-Szolnok megyei prominencia
vizsgéalat alapjan, 2000.)

Az észak-alfoldi régioban kialakitott munkamegosztas keretében szolnoki székhellyel jott
létre az Eszak-alfoldi Regionalis Idegenforgalmi Bizottsag és annak munkaszervezete, és
2002. december 31-ig az Eszak-alfoldi Regionalis Tanacs elndke a Jasz-Nagykun-Szolnok
megyei Teriiletfejlesztési Tandcs elndke. Tovabbi megyében miikddo regionalis intézmény
a Tiszafiired székhellyel miikodé Tisza-tavi Regionalis Idegenforgalmi Bizottsag és annak
munkaszervezete.



A teriiletfejlesztési torvényi szabdlyozas altal el6irt régidalkotds mellett a megye
LHintézményesitette” a szomszéd megyékkel az egyéb térségi kapcsolatait. A dél-alfoldi
megyékkel (Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad) alairt egyiittmiikddési megallapodés keretében
1étrejott a Tiszazug Térsége Programtanacs. A Heves megyével kialakult egyiittmiikodés
keretében szervezddik a Tisza tavi Térségi Fejlesztési Tandcs. El6készitési stadiumban van
a Pest megyével kotendd megyehatar menti egylittmiikodési megallapodas. Az emlitett
megallapodasokat minden esetben a megyei teriiletfejlesztési tanacsok, a megyei
Onkorményzatok és az érintett kistérségi tarsulasok jegyzik.

1.3 Jasz-Nagykun-Szolnok megye turizmusanak értékelése
1.3.1 A megye kialakulasa, foldrajzi helyzete

Jasz-Nagykun-Szolnok megye az Alfold kdzepén 7 megyével hatarosan helyezkedik el, a
Tisza, a Harmas-Koros és a Zagyva folyok mellett. Teriilete 5.582 km? az orszag
tertiletének 6 %-a, a megye népessége 411 ezer 16, csokkend tendencidju. A lakossag 2/3-a
a 16 varosban, 1/3-a pedig a 61 kdzségben él.

A mai Jasz-Nagykun-Szolnok megye 1876-ban a polgari kozigazgatas bevezetésekor jott
1étre. A megye székhelye a kozponti fekvésii tiszai atkeldhely Szolnok, megyei jogu varos.
A megye felszine tokéletes siksag, éghajlata szélsdséges. Kevés és egyenetlen eloszlasu a
csapadék, gyakori a szarazsag és az aszaly, az utobbi években a Tisza dradasa és a belviz is
gondokat okozott. A megye természeti értékei koziil kiemelkedd a j6 mindségl termofold,
a termalviz és a napsiitéses 0rdk magas szama. A megy¢hez tartozik a Tisza-t6 délkeleti
része, valamint a Hortobagyi Nemzeti Park nyugati fele.

A megye kozlekedés-foldrajzi helyzete kedvezd, fontos kelet-nyugati tranzit, vasuti és
kozati fovonalak haladnak at tertiletén. A megyében 5 repiil6tér van.

A megye telepiiléshalozatat alfoldi tipusu, nagyhataru, egymastol jelentds tavolsagra 1évo
népes telepiilések alkotjadk. A 77 telepiilés hat jellegzetes kistérségbe szervezddott. A
megye nyugati részén helyezkedik el a Jaszsag és Szolnok és térsége, a Tiszantulon a
Tiszazug, a Nagykunsag, a Kozép-Tiszavidék és Torokszentmiklos térsége.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye teriiletének adottsagai kozott nem talalhatdak klasszikusan
latvanyos turisztikai vonzerdk. A keresleti tendencidk a turizmus fejlédését jelentik, amely
a természeti és a kulturalis értékekre alapozhato:

o A Tisza, a Koros, a Zagyva folyok vizfeliilete, a természetes allapotu folyovolgyek
eurdpai viszonylatban kiemelkedden fontos ,,z61d folyosot” képeznek;

o A Tisza-to és kornyeke valtozatos igényeket képes kiszolgdlni: korlatozottan
latogathatd vizterek, okoturizmus Gvezete €s tomegturizmus teriiletei kinaljak a
vonzo turisztikai termékeket;

e A Hortobagy a vilagorokség részét képezo kultartd;;

o A holtagak és a védett teriiletek érintetlensége vonza a varoslakokat.



o A kedvezo éghajlati viszonyok, elsdsorban a hosszu, forrd nyar ideélis a vizi sportok
szamara,

o A termal- és gyogyvizkincs tekintetében elsdsorban az emberkozeli, csalddias
légkori szolgaltatasok kielégitésére van lehetdség;

o A tranzitforgalom és javulo fogadasi készség segiti az atutazd turizmus
kiszolgalasat;

o Az alféldi taj és falusias telepiiléskép hozzajarul a hangulatos 1d6toltésekhez, a
falusias, csendes kornyezet igazi vendégmarasztalo;

o A kulturdlis értékek, programok mozgalmas kornyezetet nydjtanak a helyiek ¢€s
latogatdk érdeklodésének megtelelden;

o Az alapinfrastrukturdk kiépitése utan a turizmus igényeit is figyelembe vevd
infrastruktura fejlesztések javitjak a turizmus komfortossagat.

A megye turizmusat kedvezdtleniil befolyasold események:

e 2000. februar 3-tol kezd6déen egy romaniai aranybanya iilepit6jébdl a Szamos
folyon keresztiil a Tiszdba keriilt 100 ezer m® cianvegyiilet. A mérgezés
kovetkeztében tomegesen kipusztultak a halak ¢és egyéb ¢élélények. A
cianszennyezés okolodgiai karokat okozott a megyének;

e 2000. marcius 31-én Gjabb vizmindség veszélyeztetés tortént. A Felsé-Tiszaba a
romaniai Vis6 folyon keresztiil nehézfém iszap keriilt;

e 2000. aprilis 8-t6l a Tiszan minden eddigi rekordot megdontd arviz alakult ki:
Szolnoknal 1041cm-rel az évezred legnagyobb vizallasat mérték, a megye 9
telepiilésérdl 22 ezer embert kellett ideiglenesen kitelepiteni.

1.3.2 A megyei kistérségek turisztikai értékelése

Jasz-Nagykun-Szolnok megye teriiletét turisztikai szempontbol a f6ldrajzi-gazdasagi
kistérségekhez kozel azonos teriiletegységekre tagolhatjuk.

Ot jellegzetes turisztikai kistérséget kiilonboztetiink meg a megye teriiletén a hasonld
turisztikai jellemzok és az Osszefogott programok szempontjabol: Jaszsag, Nagykunsag,
Ko6zép-Tiszavidék (Tisza-t6 megyéhez tartozd része), Szolnok és térsége, valamint a
Tiszazug.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye hat statisztikai kistérségre tagolodik.

A Jaszberényi Kistérség teljes egészében azonos a Jaszsag turisztikai kistérséggel, amely
a megye észak-nyugati részén taldlhato kozos torténelmi multtal és kultaraval biiszkélkedd
18 telepiilést fogja Gssze.

A Jaszséag foldrajzi helyzete, a Matra hegység és a fovaros gyors elérhetésége felértékeli a
kistérség kihasznalatlan turisztikai adottsagait.

Az turizmus szamara a ligeterdok, a Zagyva és a Tarna, a folyovolgyek ¢és a holtagak
fokozatosan felfedezett taji értékeket nyajtanak. A Jaszsag szinte valamennyi telepiilésén
gazdag torténelmi, néprajzi, népmiivészeti ¢s miivészeti hagyomanyok taldlhatdak. A
térség szervezOkozpontja Jaszberény, miiemlékek €s parkok gazdag vérosa. Itt talalhato a
megye egyetlen allatkertje és miijégpalyaja. Jaszberény ipari és oktatasi kdzpont.



A kiterjedt hétvégi-hazas szOloskertek és a termalfiirdok els6sorban a helyi lakossag
igényeit szolgaljak. Termalfiirddk miikddnek Jaszapati, Jaszarokszallas, Jaszboldoghaza,
Jaszszentandras telepiiléseken is. Valamennyi flirdd rekonstrukciot igényel. A Jaszsag
egészére, de kiilondsen Jaszberény varos fogaddbazisara érvényes, hogy a
szallasféréhelyek szdma és szinvonala kevés a dinamikusan fejlédo iparhoz viszonyitva. A
Jaszsagban Jaszberény ¢és Jaszapati varosokban mikodik TOURINFORM Iroda. A
Jaszsagi Falusi Turizmusért Egyesiilet fogja 0ssze a térség falusi szallasadoit.

A Karcagi kistérség a nagykunsagi turisztikai teriilettel megegyezd, a megye keleti részén
a Hortobagy, Berettyd, Kords folyokkal atszelt siksag. A Nagykunsag keleti peremén
talalhato a Hortobagyi Nemzeti Park 1/3-ad része. A kistérség kiilonleges latvanyossagai a
kunhalmok, a pusztdk, az 0Osi allat- és novényvilag, a sajatos torténelmi eredet, a
muzeumok, a tajhdzak. A kistérség igen gazdag népmiivészeti, iparmiivészeti hagyatékban.
A népi fazekassag két kozpontja Karcag €s Mezdtur, melyekrdl vilaghirti fazekas termékek
szarmaznak. A Karcagi Kistérség turisztikai potencialjat jelentik a termal— és gyogyvizes
firdok. A kistérség valamennyi telepiilésén termalvizes strand van. Legismertebb
turisztikai helysége Berekfiirdd. A telepiilési termalfiirdd teriiletek és kornyezetiik a
turizmus célteriiletei €s fejlesztési programok helyszinei. Mindegyik flirdo fejlesztést
igényel. A flirddk szomszédsdgaban kempingek vannak, amelyek szintén fejlesztésre
varnak, illetve a komplex turizmusfejlesztési programok elemeit képezik. A Karcagi
Kistérségben falusi szallashelyek, vadészat, horgaszat, kerékparozas, lovaglas jelentik a
turisztikai kinalatot. Mindezek ma még foltszerlien helyezkednek el, de fokozatosan
halézati rendszerekbe tomoriilnek. A kistérségben Kistjszallds, Karcag, Berekfiirdd
telepiiléseken mitkodik TOURINFORM Iroda.

A Kunszentmartoni Kistérség a megye déli részén talalhatd, a Tisza és a Kordsok
kanyargds vizei mentén, holtdgakkal szabdalt teriilet. A folyopartokon kialakitott
szabadvizi strandok, a termal-, gyogyfiirdok, gondozott névényparkok a kistérség vonzerd
tényezbi. Kunszentmarton térségkdzpont rendezvényei a Tiszazugi Napok, a Szent Marton
Napok rendezvénysorozat jO lehetdséget kindlnak a turisztikai fejlédéshez.
Kunszentmarton varos kapcsolodik a Koros-Maros Nemzeti Parkhoz, mely a vizi turizmus,
kirdndulés, kerékparozas kedvelt térsége. Az 1848-49-es szabadsdgharc emlékét Orzi a
Tisza nyomvonalat kovetd természetjaro torténelmi emléktara.

A kistérség turisztikai centruma Cserkesz6ld, a gydgy- és termalfiirdd. Pihendteriiletté
fejlodik Tiszasas és Tiszakiirt telepiilés a falusi turizmus népszertisddésével.

A Szolnoki Kistérség kultartorténeti értékekben gazdag teriilet, kedvezd turisztikai
adottsagokkal. Itt talalhatd Szolnok megyei jogu véros, megyeszékhely, amely az orszag
11. legnagyobb varosa, kozutak, vasutak vizi-utak csomopontja. A Tisza ¢€s Zagyva folyd
meghatdroz6 természeti eleme a térség turizmusanak. A Tisza és holtdgai mentén, a
termalflirdok kozelében tidiilohelyek talalhatdéak. Szolnok €s térsége jelentds adottsagokkal
rendelkezik a vizi-turizmus lehetdségei szempontjabol. Kiemelkedd a szolnoki Tiszaliget
¢s a Hotel Tisza gyogyfiirdo turisztikai szerepe. A még hianyzo létesitmények kiépitésével
turisztikai kozpontta fejleszthetd Szolnok.



A térség Tisza-menti kis telepiilései a falusi kultira hagyomdnyaival vonzzdk a
latogatokat. Nagykorth kiemelkedik hires cseresznyés kertjeivel, cseresznyekulturaja a
falusi turizmusat teszi kiilonlegessé.

A Tiszafiiredi Kistérség a megyét 137 km hosszan atszeld Tisza folyd északkeleti
partvidékén helyezkedik el. Ebben a kistérségben talalhaté a Tisza-t6, amely a folyobol
mesterségesen kialakitott vizfeliiletével egyben az Alfold legnagyobb tava. A to
kornyékének védett természeti értéke a Tiszafiiredi Madarrezervatum és a Tiszaigari
Alborétum. A Hortobagy, a vilagorokség részét képezd kulturtdj, kitiintetett szerepet kap
az Okoturizmus fenntarthatd fejlesztésében. A térség nevezetes novény- €s allatvilaga
kuriézumot jelentenek.

Eszakkelet-Magyarorszag legdinamikusabban fejlédé tajegysége a Tisza-tavi kiemelt
tidiilokorzet. A Tisza-t6 délkeleti partjan Tiszafiired és Abadszaldok turisztikai kézpontta
fejlodnek. A megyében taldlhaté szallashelyek dontd tobbsége a Tisza-t6 térségében
talalhat6. Els6sorban a nyari iidiilési szezonban erds a vendégforgalom. Tiszafiireden és
Abdadszaldkon is mikodik TOURINFORM Iroda. Tiszafiired székhelyet ad a Tisza-tavi
Regiondlis Idegenforgalmi Bizottsagnak. A kistérség vendégforgalmanak tobbségét
Abadszalok, Tiszafiired és Tiszaors telepiilések bonyolitjak.

A kiilfoldiek nagyszamt falusi hazvéasarldsai atformaltdk Tiszafiired és Abadszalok
kereskedelmi szallashely igénybevételét. A német vendég egyre inkéabb tidiilétulajdonossa
valt.

A kistérség jelentds termal- €s gyogyvizkincsét Tiszafiired és Tiszadrs hasznositja.

A Torokszentmiklosi Kistérség a 4-es szamu fouttal kelet-nyugat irdnyban kettéosztott
teriilet a megye kozepén. A Kkistérség turisztikai szempontbdl kedvezd adottsagokkal
rendelkezik, de jelenleg még nem formalodott meg, mint turisztikai desztinacio. A Tisza-
parti lehetdségekkel jol gazdalkodva fokozatosan kialakult Tiszapiispoki tdiilStertilete.
Torokszentmiklos-Szenttamas a lovaglas és a komplex Okoturisztikai szolgéltatasok
helyszine lehet. A kétpoi kastély a vadaszturizmus szinvonalas célteriiletévé fejlodhet. A
falusi turizmus megjelent Szajol telepiilésen.

A kistérség elsdsorban a tranzitforgalom mindségi kiszolgdlasaval javithat turisztikai

crer

stratégiai programja, 2000).
1.3.3 A turisztikai kereslet

A turisztikai kereslet elemzésére a kereskedelmi széllashelyek statisztikai adatai adnak
lehetdséget. Turisztikai kereslet reprezentativ felmérése Jasz-Nagykun-Szolnok megyében
nem tortént. A statisztikai adatok alapjan késziilt elemzéseket kérddives felméréssel, ill.
annak eredményével lehet kiegésziteni (1996-ban és 2000-ben késziiltek ilyen felmérések).

A megye turizmusat az 1990-es években folyamatosan csokkend forgalmi adatok
jellemzik. A mélypont 1996-ban volt, a vendégforgalom az utébbi években lassi
novekedést mutat. A kiilfoldiek szamanak csokkenése érzékelhetd ugyan, de az altaluk
igénybe vett szolgaltatasok kevésbé mérseklddtek, mint a hazai vendégeké.



1999-ben a megye szallashelyein 10.353 féréhelyen 87.500 vendég szallt meg és 348 ezer
¢jszakat toltott itt, a kiilfoldiek aranya 28, illetve 45 szazalékot tett ki. A vendégek szama
az orszagosnak 1,6, a vendégéjszakaknak 2,0 szazalékat képezi.

A kiilfoldiek elsésorban a szalloddkat, a belfoldiek az egyéb szallashelyeket (panzid,
turista- €s ifjusagi szallo, iidiilléhaz, kemping) vették igénybe. Az egy évvel kordbbihoz
képest a szallodakban mind a kiilfoldi, mind a belfoldi vendégek szama novekedett,
ugyanakkor a kiilfoldiek kevesebb, a belfoldiek tobb ideig maradtak. Az egyéb
szallashelyeken a vendégek és a vendégéjszakak szama — kiilfoldieké, belfoldieké egyarant
— erdteljesen visszaesett. Osszességében a vendégek szama 8, a vendégéjszakaké 11
szazalékkal lett kevesebb. Orszagosan — mindkét vonatkozéasban — kismértékii boviilés volt
jellemzo.

A szallodakban a kiilfoldrdl és a belfoldrdl érkezdk egyarant 2,4 ¢éjszakat toltottek, az
elobbiek 1998-hoz képest 11 szazalékkal csokkentették, az utdbbiak ugyanilyen iitemben
novelték atlagos tartdozkodasi idejiiket. Feltiing, hogy az egyéb szallashelyeken a megyében
az orszaghataron tulrol érkezok Iényegesen tobbet idéztek (9,5 éjszaka) mint a magyarok
(3,2 ¢éjszaka), és az egy évvel korabbihoz képest még novelték is (egyotddével) az
id6tartamot.

1999-ben a maganszallasadasban (fizeto-vendéglatas és falusi szallasadas) 12500
vendéget helyeztek el és 63 ezer éjszakat toltéttek itt. Kiilfoldiek az elobbibol 11, az
utobbibdl 15 szazalékkal részesedtek.

A vendégforgalmat a hat frekventalt telepiilésen vizsgalva, az aldbbi kép vazolhat6 fel. A
kiilfoldiek koziil legtobben Szolnokot, Tiszafiiredet és Berekflirdot keresték fel 1999-ben,
ugyanakkor a legtovabb Jaszszentandrason ¢és CserkeszOlon maradtak. A belfoldiek
korében a megyeszékhely és Tiszafiired utan Abadszalok és Berekfiirdd kereskedelmi
széllashelyei voltak legkedveltebbek, viszont leghosszabb ideig Jaszszentandrason
maradtak. Kovetkezésképpen az 0Osszes vendégforgalombol a megyekdzpont
egyharmaddal, Tiszafiired 16, Abadszalok és Berekfiirdé egyarant 12 szazalékkal részesiilt.
Az 4tlagos tartdozkoddsi id6 szempontjabdl Jaszszentandras, Csekesz6ld és Berekfiirdd
kihasznaltsaga volt a legkedvezdbb.

A majustol oktoberig terjedd hat honapos (elé-, f0- és utd-) szezonra koncentralddott a
megyei vendégforgalom nyolctizede, ekkor regisztraltdk a vendégéjszakak 87 szazalékat.
A megye turizmusa nagyon szezon-érzékeny ¢€s ez kiilondsen a belfoldiek részvételére
jellemzd.

Kiilfoldrdl a legtobb vendég a megyébe Németorszagbol latogatott, ok tették ki az Gsszes
vendég tobb, mint négytizedét és toltotték itt a vendégéjszakak 58 szazalékat. Oket a
lengyelek, a hollandok ¢€s az osztrakok kovették, kozel azonos — 7-9 szazalékos — ardnyban.
Az atlagos tartézkodasi id6 6,4 ¢éjszaka, ezt jelentdsebben a németek, a lengyelek és a
hollandok multak feliil az 1999-es évben.



1999-ben a legtdbb orszagbol kevesebben latogattak a megyébe, mint egy évvel korabban.
Ezzel ellentétes tendencia a bolgarok, a horvatok és a jugoszldvok részérdl volt
tapasztalhato, akik szdma 30-80 szazalék kozotti litemben novekedett. Az angolok 13
szazalékkal érkeztek toObben. A masik végletet az oroszok, a romanok, a szlovakok és a
francidk képviselték, akik koziil Iényegesen kevesebben jottek, mint az el6z6 évben (KSH
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Igazgatdsaga, 2000).

Kérdoives felmeérés a turisztikai kereslethez

1996 nyaran kérddives megkérdezés tortént Jasz-Nagykun-Szolnok megye 15 telepiilésén a
megyébe latogatok fobb jellemzdinek felmérésére. 500 magyar, angol és német nyelvii
kérddiv keriilt kihelyezésre a megye nagyobb varosaiba: Tourinform irodékba, egyéb
utazasi irodakba, ill. a telepiilések onkormanyzataihoz. A kérdoiv kitoltése onkéntes volt, a
minta nem volt reprezentativ.

A kérdéives felmérést® a TISZAINFORM a Kereskedelmi és Gazdasagi Féiskola
kozremikodésével készitette.

432 kérdoiv keriilt feldolgozasra. Az onkitoltos kérddivek kiértékelése soran elsOsorban a
latogatok elégedettségére vonatkozd vélaszok adtak a turizmusfejlesztéséhez hasznos
gondolatokat. A latogatok motivacidjanak felmérése is megtortént, amely az elégedettség
vizsgalat értékelését segitette.

A leggyakoribb motivacié a pihenés, kikapcsolodas. A kiilfoldi vendégek elsdsorban a
kulturalis programok, rendezvények irant érdeklddnek. Jelentds az érdeklddés a lovas
program, a sport, a gasztronémia, de a kerékparozas, természetjaras/horgaszat és a falusi
turizmus irant is. A falusi turizmus iranti érdekl6dés a magyar vendégek korében a
varakozasnal alacsonyabb volt.

Az elégedettség vizsgalatanak tapasztalatai:

o Az igénybe vett szallashellyel kb. 80 %-ban elégedettek (a magyar vendégek 83 %-
ban elégedettek, a kiilfoldi vendégek elégedettsége 78 %-0s).
A valaszok alapjan az igénybe vett szallastipust vizsgalva megallapithato, hogy
elsésorban a fizetdvendéglatast/maganszallast a kiilfoldi vendégek vették igénybe
(amely Osszefiigg a baratok, rokonok meglatogatasanak motivacidjaval), valamint
kikapcsolddas, pihenés céljabol a camping szallashely igénybevétele jelentOs.
A magyar vendégek elsdsorban a falusi hdzat, szobat keresik kikapcsolddas
céljabol, 1ill. a fizetdvendéglatas/maganszallast a barat, rokon, ismerds
latogatasakor.

Valoszinii, hogy ez a j60 eredmény annak tudhatd be, hogy a baratok, ismerdsok
informacioi alapjan torténik a szallashely megvalasztasa, ill. a megkérdezettek mar
tobbszOr jartak Magyarorszagon, igy vannak ismereteik, tapasztalataik a
szallashelyekrol.

3 A TISZAINFORM iroda éllitotta dssze a kérdéivet, a lekérdezést koordinalta, az adatokat Gsszesitette.
A Kereskedelmi és Gazdasagi Foiskola (Konyves Erika) készitette el az elemzést, értékelést.



o A megkérdezettek a tisztasaggal, a kornyezet rendezettségével kevésbé elégedettek.
Ismerve a megye kornyezeti allapotat, ez nem meglepd eredmény, talan még jobb
is, mint vartuk.

e A magyar vendégszeretet fontossadgat felmérésiink eredménye is alatdmasztotta. A
legmagasabb elégedettséget ebben a kategoridban rogzitettiik. A magyar vendégek
4,4 ¢és a kiilfoldi vendégek elégedettsége 4,6 volt (a felmérés soran 5-0s skalat
hasznaltunk, 5=maximum).

e A kulturalis eseményekkel, rendezvényekkel vald elégedettség kdzepes (3,1 és 3.,5),
amely a nem megfeleld programkinalatbol ered, tehat a kulturdlis rendezvények
szdmanak novelése €s megfeleld szinvonala az elégedettséget kedvezd iranyba
befolyasolhatja.

e A szabadidés lehetdségekkel valo elégedettség kozepes, ill. annal kicsit jobb
eredményt mutat.

e A kozbiztonsaggal valo elégedettség (3,2), a kiilfoldi vendégek esetében kicsit jobb
(3,5).

e Az infrastruktirdval vald elégedettséget az utak rossz mindsége befolydsolta,
ugyanis a felmérés a jelentds megyei infrastrukturalis beruhdzéasok (gaz, telefon)
utan késziilt. (A megkérdezettek 80 %-a gépkocsival, ill. autdobusszal érkezett.)

e A turistatdjékoztatassal a kiilfoldi vendégek elégedettebbek (4,1), mint a magyar
vendégek (3,5). Talan jobban tudjak, hogy hol kaphatjadk meg a sziikséges
informéciokat. A két latogatocsoport kozotti kiilonbség (0,6) figyelemre mélto.

e Az idegen nyelvli prospektusokkal vald elégedettségre a kiilfoldi vendégek
majdnem ,,négyes” osztalyzatot adtak (Konyves E.1998).

1.3.4 A turisztikai kinalat

A turisztikai kindlat elemzése a kereskedelmi széllashelyek statisztikai adatai alapjan
torténik.

Jasz-Nagykun-Szolnok megyében kereskedelmi szallashely 21 telepiilésen, a telepiilések
27 szazalékédban, 10 varosban, illetve 11 kozségben taldlhat6. Szamuk 110 (az orszagos 4
szazaléka), 15 szazalékuk szalloda, csaknem egyharmaduk panzid, 27 szazalékuk
idiiléhaz, tobb mint egy6tddiik kemping, 6 egység pedig turista-, illetve ifjusagi szallo.

A megye minden kistérsége rendelkezik kereskedelmi szallashellyel, az eloszlas eléggé
differencialt.

Az 0Osszes féréhely-kapacitds 10293 (az orszdgos 0,4 szazaléka), melynek egytizede
széllodaban, 9 szdzaléka panzioban, 11 szazaléka iidiiléhazban, csaknem kétharmada
kempingben, a maradék 5 szazaléka pedig turista- és ifjusagi szalloban biztositott.

A kapacitasadatok alapjan a megye fogadoképességének zome néhany telepiilésre
Osszpontosul. A Tisza-t6 térségéhez tartozd Tiszafiired és Abdadszalok rendelkezik az
Osszes férohely négytizedével, ezen beliil a kempingekének csaknem felével.

A megyeszékhelyen taldlhaté a féréhelyek 16 szazaléka, ennek részeként a szallodai
kapacitas tobb mint fele (53 széazalé¢ka). Berekfiirdd a megyei szallasférOhelyek 14, az
Osszes szallodaé 13 szazalékaval rendelkezik.



CserkeszOlon 735, Jaszszentandrason 577 vendégnek tudnak egyidOben helyet biztositani.
Az eldbbi részesedése a megye egészébol 7, az utobbié 6 szdzalék. A tobbi telepiilés
hanyada 5 szazalék alatti, koziiliikk csak Torokszentmiklosé szdmottevd (473) férdhely. A
felsorolt telepiiléseken van az Osszes megyei féréhely 82, ezen beliil a szallodanak 81, a
panziodknak 61, az tidiiléhdzaknak 79, a kempingeknek 85 szazaléka, a turista- és ifjusagi
szalloknak pedig kozel kilenctizede.

A turistak fogadasat a kereskedelmi szallashelyeken kiviil a fizetovendéglatas és a falusi
szallasadas is segiti. 1999-ben a megye 29 telepiiléesén 526 vendéglatonal 2935 férohely

allt rendelkezésre. (KSH Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Igazgatosaga, 2000.)

1.3.5 SWOT analizis

(Jasz-Nagykun-Szolnok megye turizmusfejlesztési koncepcioja €és kdzéptava (2000-2006)
stratégiai programja, 2000)

Erdsségek:

Alfoldi centralis foldrajzi fekvés

A fovaros kozelsége

Viszonylag meg0rzott természetes kdrnyezeti allapotok
Vizi adottsagok, folyovizek, holtagak, termal- és gyogyviz
Kedvezo klima ¢s éghajlat

Rangos kulturélis események

Erdésodo tizleti szféra

Gyengeségek:

Gyorsforgalmi kozuti elérhetdség hianya

Sikvidéki jelleg

A magas szinvonalu széllashelyek kis szama

Reklam és marketing tevékenység hagyomany nélkiili
Tajékoztato, eligazito tablak elégtelensége

Lehetoségek:

A turizmus lételemeit jelentd miiszaki infrastruktara fejleszthetd
Adottak a kornyezetkimél6 turizmus fejlesztési lehetdségei
Kibontakoz6 egyiittmiikdodési érdekeltség a civil szféraban

Er6sod6 a regionalis, térségi ¢és Onkormanyzati turisztikai
egylittmiikddése

A testvérvarosi kapcsolatok tovabb mélyiilnek, hasznosulnak

A palyazati lehetéségek szama novekszik

Veszélyek:

Nem vart események ¢és kornyezeti katasztrofak hatasa
Lobbizas alacsony hatasfoka a turisztika teriiletén
Lakossagi érdektelenség kialakulhat

Tranzitturizmus talsulya

Jol képzett szakemberek elvandorlasa

szervezetek



2. A fejlesztés és intézményrendszere
2.1 Fejlesztési koncepciok, stratégiak és programok

Telepiilések ¢és kistérségek maguk alakitjak ki — eréforrasaik, adottsagaik, sziikségletek és
kapacitasaik alapjan - azokat az atfogd ¢€s hosszu tavu perspektivakat, amelyek
meghatarozzak erdfeszitéseik fobb keretét. Mivel hosszll iddére szo6lo elkotelezettségek
megfogalmazasarol van szo6, a célkitlizések és a részcélok olyan Osszefiiggd rendszerét kell
kialakitaniuk, amibe jol illeszkednek a konkrét beruhazasok, felujitdsok és a fejlesztések.
Az ilyen koncepciok Iétrehozésa bonyolult és hosszadalmas érdekegyeztetéseket,
kompromisszumok kialakitasat feltételezi. A fejlesztési pénzalapokért folytatott
versenyben a telepiilések egymas konkurenseiként érzékelhetik egymast €s 6nmagukat.

A stratégidk és a koncepciok megvaldsulasat szolgald konkrét és elkiiloniilt fejlesztések és
beruhazasok a legkiilonb6zdobb részcélokra iranyulhatnak. (Madarasz, 1999.)

A magyar turizmusban 1997 o6ta szerepelnek un. kiemelt termékek az orszagos éves
marketingtervekben. 1997/98-ban fejlesztésre javasolt és a Turisztikai céleldiranyzatbol
tamogatott turisztikai termékek a kovetkezOk voltak: kulturdlis turizmus, kongresszusi ¢és
incentive turizmus, gyogyturizmus, falusi turizmus, gasztronémiai és borturizmus, lovas
turizmus, kerékparos turizmus. 1999-re e termékcsoport kiboviilt a szintén kiemelten
kezelendd vizi turizmussal (Miniszterelndki konferencia és parlamenti nyilt nap a
turizmusroél, 1999).

A turizmus tervezését jelenleg nem szabalyozzak normativak. A szektor sajatossagai —
kiilondsen Osszetett, agazatkozi jellege, valamint a természeti és a kulturalis vonzerdktol és
az altalanos infrastruktira szinvonalatol valo erds fiiggése — azt a kovetelményt tdmasztjak,
hogy a turizmus fejlesztését a kdrnyezetébe integraljuk. Ezt leginkdbb a teriileti tervezés
keretében lehet megalapozni.

A teriiletfejlesztésrol €s tertiletrendezésrdl szolo 1996. évi XXI. sz. torvény megsziiletése
jelentette a teriileti tervezés szempontjabdl Magyarorszagon a korszakhatart. Az Orszagos
Tertiletfejlesztési Koncepcid 1998. évi kidolgozasat kovetden fellendiilt a regionalis szintii
tervezés.

2.1.1 Tertiletfejlesztési stratégiak

»A regionalis szintii fejlesztési stratégiak nem egyszerlien a megyei, vagy éppen a
kistérségi fejlesztések Osszessége, azonos elemeinek egységesitése. A regiondlis szint
tartalmi elemeinek meghatarozasara kell a stratégidkban torekedni, amelynek része a
megyei stratégidk szintetizalasa, de ebbdl ki kell emelni a regiondlis sajatossagokat (pl.
formalodd ipari korzet, a hatar mentség elOnyei, a turizmus), a haldézati jellegl
fejlesztéseket (pl. kozlekedési rendszer regiondlis Osszefliggései, intézmények
Osszekapcsolésa, 0koldgiai folyosok), valamint a térségben 11j lehetdségeket nyajtd dgazati,
szervezeti egyittmiikodéseket (pl. oktatdsi, egészségligyi kapcsolatok).” (Rechnitzer,
1998)



»A nemzetk6zi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a regionalizacio iddigényes folyamat,
féleg olyan orszagokban, ahol a kozpontositisnak nagy hagyomanyai vannak. fgy minél
elébb meg kell kezdeni a regiondlis stratégidk kidolgozasat, hiszen mar azok révén is
bizonyos szerepléi kordk ,kényszer” egyiittmiikodése megindulhat, elkezdddhetnek a
kommunikéciok, amik aztan 0j érdekek és értékek felismeréséhez vezetnek.” (Rechnitzer,
1998)

1998-ban elkésziilt a megye teriiletfejlesztési koncepcidja, erre alapozva dolgoztdk ki a
megye teriiletfejlesztési stratégiai programjat 2000-2006 kozotti évekre.

»A koncepcid nagyon altalanos elveket fogalmaz meg a fejlesztés céljaként, igy az
¢letkoriilmények javitdsa, a gazdasagi-tarsadalmi felzarkozéds, a piacgazdasag és az
Europai Unids integracio feltételeinek alakitasat, amiket az aldbbi célkitlizésekben hatarol
el:

Atfogd humanfejlesztés (17 program)

A termelést és kornyezetvédelmet segitd infrastruktura fejlesztése (17 program)
Gazdasagfejlesztés (30 program)

Egyes térségek fejlesztése (hét térségtipusra, valtozo szamu program).”

el

A teriiletfejlesztési koncepcio és a stratégiai program komplex mddon figyelembe vette a
gazdasagfejlesztési célok kozott a turizmustejlesztés szempontjait.
A fejlesztési prioritasok atfogtak a megye turisztikai adottsagainak teljes korét. A megyei
tertiletfejlesztési stratégia kiemelten kezeli a termal-, gyogy- és tdjturizmus fejlesztése, az
uj turisztikai termékek létrehozasa és a vizi turizmus fejlesztése alprogramokat, amelyek a
gazdasag differencialt fejlesztése (Az idegenforgalom Ilehetdségeinek kihasznaldsa)
programban jelennek meg. A megyei stratégia egyéb programjai kozvetve tartalmaznak
turizmusfejlesztéshez kapcsolodé alprogramokat:

o A kulturalis 6rokség megorzése, a kozmiveltség megdrzése és emelése;

e A specidlis kereskedelem- €s szolgéltatasfejlesztés;

o A térszerkezet atformalasat ¢és a telepiilések  Osszekottetését — segitd

kozlekedéstejlesztés;

e A kerékpar-uthalozat fejlesztése;
A Tisza oOkologiai  veszélyeztetettségének  csOkkentéséhez  kapcsolddo
tertiletfejlesztési feladatok;
A Tisza-t6 és térségének fejlesztése;
A Tiszazug atfogo fejlesztése;
A Kunmadaras és Térsége Villalkozasi Ovezet tovabbfejlesztése;
A megyei marketingstratégia megfogalmazasa és megvalositasa.

»Nincs a megye kitaldlva, nincs egy meghatarozott jovoképe, nem tudjuk, mit akarnak a
dontéshozok a megyével, annak adottsagaival kezdeni, s lehet, hogy az Gtletek hidnyat
fedezte a hivatali szemlélet és egyben gondolkoddsmod megjelenitése. A teriiletfejlesztési
koncepcio joval tobbet jelent.” (Rechnitzer, 1998)



A teriiletfejlesztési stratégidkban a turizmus fontos szerepet kap, tekintettel természeti,
tarsadalmi ¢és gazdasagi kornyezetére gyakorolt fontos hatdsaira a turizmus ma mar
elismert teriiletfejlesztési tényezd és a regiondlis tervekben rendszerint a kiemelt 4gazatok
kozott szerepel.

2.1.2 Turizmusfejlesztési stratégiak

A turizmusfejlesztési tervek a teriiletfejlesztési tervek modszertanat és tartalmi felépitését
kovetik, hiszen azokba kell beépiilniiik. A 18/1998. (VI.25.) KTM rendelet két tervezési
alapkategoriat hasznal:

o A fejlesztesi koncepcio meghatdrozza a hosszutavu célokat és prioritasokat,
amelyek alapjan kidolgozhatéak a konkrét programok. A turizmusfejlesztési
koncepcio az atfogd fejlesztési célok meghatarozasa mellett megadja a fejlesztési
programok kidolgozasahoz sziikséges szakmai iranyelveket és informaciokat nyujt
a kapcsolddo tertileti, dgazati, miiszaki és egyéb tervezés szerepldi szamara.

o A fejlesztési program a koncepcioban foglalt célok alapjan kidolgozott kdzéptava
cselekvési terv, amely stratégiai és operativ részekre épiil. A stratégiai program a
koncepcio céljainak megvaldsitasat szolgald fejlesztési javaslatok célpiramis
alapjan felépitett, komplex programokba rendezése. Az operativ program részletezi
a programokat, meghatarozva a fejlesztési teenddket, a forrasokat, a feleldsoket, a
hataridoket, az ellendrzést és az értékelést.

Turizmusfejlesztési koncepciok ez 1iddig jobbara megyei szinten, ill. kiemelt
tidiil6korzetekre késziiltek. Altalanos jellegiik, elfogadasi rendjiik tisztizatlansaga,
valamint a forrdsok ¢és feleldsok mellérendelésének hianya miatt a koncepciok
nagytobbsége nem keriilt megvaldsitasra. A turizmus tervezésének és fejlesztésének a
tertiletfejlesztés rendjébe vald beillesztése, valamint a tervezési-statisztikai régiokhoz
illeszkedd turisztikai régidk €s intézményeik megalakitasa.

A turizmusfejlesztési programokat a regionalis teriiletfejlesztési programokba kell
integralni ahhoz, hogy a Nemzeti Fejlesztési Tervbe (NFT) bekeriilhessenek. A NFT-t
nyujtja majd be a kormany az EU —Bizottsdgahoz, ¢és ez képezi az alapjat a kozosségi
tdmogatasi kerettel (Community Support Framework) kapcsolatos targyaldsoknak,
amelyek eredményétdl fiigg az EU-tagsdg megszerzését kovetden hazank altal
felhasznalhaté tamogatadsok mértéke. A strukturalis alapokra csak olyan projektekkel lehet
majd palyazni, amelyek az NFT-ben szereplé és az EU altal is elfogadott programokon
alapulnak (Az Eszak-alfoldi régi6 turisztikai koncepcidja és fejlesztési programja, 2000).

A regionalis turisztikai koncepcidk és programok a turizmus 4gazati tervezésének rendjébe
ma a Széchenyi terv keretében illeszkednek be, ahol a turizmus a kiemelt 4gazatok kozott
szerepel.



A Széchenyi terv turizmusfejlesztési programja hat fejlesztési alprogramokra épiil, melyek
a kovetkezok: gyogy- €s termalturizmus, konferenciaturizmus, tematikus parkok, kastély-
¢és varturizmus, turisztikai informécios rendszerek és egyéb mindségi turisztikai termékek
(lovas-, kulturalis-, kerékparos-, bor- és gasztrondmia-, vizi- €s ifjusagi turizmus).

Az Eszak-alfoldi régié Turisztikai Koncepcidja és Stratégiai Programja

Az Eszak-alfoldi régié Turisztikai Koncepcidja és Fejlesztési Programja a Gazdasagi
Minisztérium dontése alapjan, a Magyar Turizmus Rt megbizasabol késziilt 2000.
szeptemberében.

A regionalis turisztikai koncepci6 alaptételként kezelte az Eszak-kelet Magyarorszagi régid
Teriiletfejlesztési Koncepcid kozép ¢és hossza tava célokban megfogalmazottakat,
miszerint a ,.hangsulyt nem a valsdgkezelésre, hanem a gazdasag fejlédési palyara
allitasara kell helyezni”. A gazdasag fejlodési palyara allitasdban tehat a turizmus szerepe
felértékelddik, de fontos, hogy fejlesztése az altaldnos gazdasagi hattérrel 6sszhangban
torténjék.

A turizmus kornyezete fejezetben a régid megkozelithetOségének javitdsa, az
infrastrukturalis hianyossagokat a koncepcid a legfébb gondként jeldlte meg. A turizmus
fejlesztését fekezo kiilso tényezok koziil a felmérések alapjan a koncepcio a kdvetkezoket
emelte ki:
e akornyezetkultira alacsony szintje,
a rossz kozbiztonsag,
a szolgaltatasok alacsony szinvonala,
a szervezetek kozotti gyenge egyiittmiikodés,
a lakossag ¢€letszinvonalanak alacsony szintje,
az idegen nyelvek ismeretének hianya,
a kommunalis hulladék, illetve a szennyviz és esdviz elvezetés megoldatlansaga,
a hatarallomasok idészakonkénti zstfoltsaga és az atkelés lassusaga,
a tékehiany, valamint a forrasok és a palyazati lehetéségek sziik volta,
a vallalkozasokat fékez6 magas altaldnos ad6zasi szint és a magas hitelkamatok.

A koncepcid tavlati célja: Eszak-alfold turizmusanak fenntarthato fejlesztése ¢és
versenyképessé tétele.
Kozéptavu stratégiai célok:
1. A fenntarthaté turizmus feltételrendszerének kialakitasa
2. A versenyképesség elérése
3. A regionalis tarsadalmi-gazdasagi kohézio erdsitése
A stratégiai célok elérését szolgalod programok:
1. A turizmus hatékony miikddési rendszerének kialakitasa
2. A sziik keresztmetszetek felszamolasa
3. Uj komplex turisztikai termékek 1étrehozasa



A 0 komplex turisztikai termékek 1étrehozéasa” alprogram 15 részprogrambol épiil fel. A
15 részprogram egyike a falusi turizmus, a falvak ¢és a tanyak turizmuséanak fellenditése.
,»Az 1j turisztikai termékek kivalasztasdnal a mai és holnapi keresleti irdnyzatok kovetése
mellett igyekeztiink a régio egésze szamara legeldnyosebb lehetdségeket figyelembe venni,
¢s ahol lehetett az olyan formakat ¢és megolddsokat részesiteni elényben, amelyeknél
kozvetleniil is érvényesiil a regionalis jelleg (ilyen pl. a mindhdrom megyén atfoly6 Tisza
turisztikai kihasznalasa vagy a falusi- és lovasturizmus fejlesztése.”

A koncepcio a falusi turizmus részprogramot a II. prioritasba sorolta, vagyis kozéptavon
szakaszosan megvalositando, amelynek jelentdsége: ,jelentds gazdasagi szerep, sajatos
termék, szezonalitas mérséklése,, versenyképesség javitasa”.

A koncepcid a régid potencidlis és fejlesztésre javasolt vonzerdi koziil hat csoportot emelt
ki, amelyek egyike a falusi turizmus. ,,Torekedni kell a csaladias jellegre, arra, hogy a
széllas kialakitasa hagyomanyos, régi paraszthazban torténjen. Fontos a csaladias jelleg, a
panzids, félpanzios ellatas, az €16 héazidllatok tartasa és bemutatasa, a tajegységre jellemz6
népi iparmiivesség megismertetése. A vendég szérakoztatasara népi jatékok bemutatasat, a
népi hagyomanyokhoz kot6do balok, bucsuk, stb. szervezését kell szorgalmazni.”

A tervezési szinteknek egymasra kell épiilniiik ahhoz, hogy rendszerében atgondolt,
komplex fejlesztések valosulhassanak meg. A regionalis turisztikai fejlesztési
koncepciokba ¢és stratégiai programokba kellene illeszkednie a megyei, ill. kistérségi,
telepiilési fejlesztési programoknak. A koncepciok ¢€s fejlesztési programok készitésének
iddbeli eltérése miatt ezek az illeszkedések véletlenszeriiek, igy hatdsukban egymast nem
tudjak erdsiteni. (Jasz-Nagykun-Szolnok megyében 2000. majusédban késziilt el a megye
turizmusfejlesztési koncepcioja és kozéptavh stratégiai programja és 2000. szeptember
végére az Eszak-alfoldi régio turisztikai koncepcidja és fejlesztési programija.)

Jasz-Nagykun-Szolnok megye turizmusfejlesztési koncepcioja

A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Onkormanyzat a rendszervaltast kdvetden az orszagban
els6ként fogalmazta meg a megye egészére vonatkoz6 idegenforgalmi koncepciot, amelyet
a 97/1992.(X1.27.) szamu hatarozattal jovahagyott a Megyei Kozgytilés.

Az 1992. évben megalkotott koncepcio, az abban megfogalmazott iranyelvek és fejlesztési
célok jo alapot nytjtottak az atmeneti id6szak ) kezdeményezései befogadasara. A megye
teriiletén kiilonbozo turisztikai szervezetek jottek 1étre a koncepcio hatasara.

A legfontosabb feladat volt a megyei Onkormanyzat turisztikai vallalkozasainak ¢&s
kdotelezé nonprofit tevékenységeinek szétvalasztasa. A turisztikai vagyongazdalkodas és az
intézményi szakmai feladatok elkiiloniiltek.



A nonprofit szervezeti rendszer létrehozasa jo elgondolds volt, hozzajarult a Jasz-
Nagykun-Szolnok megyei turizmus fejlesztéséhez.

1996. évben keriilt sor Jasz-Nagy-Szolnok megye turizmusfejlesztési koncepcidjanak az
1996-2000. kozotti Gjrafogalmazasara. Az 59/1996.(VI.21.) sz. Kozgytilési Hatarozat
jovahagyta a turizmusfejlesztés megyei célkitiizéseit, amelyek a fenntarthato fejlesztés
figyelembe vételével a turizmus valamennyi dgéra vonatkoztak:

e A fogadoteriileteken a lakossag ¢letmindségének javitasa;
A turistak szamara szinvonalas ismeretszerzés biztositasa;
A kornyezet mindségének megdrzése, javitasa;
A profit hosszu tava garancidja;
A térbeli és id6beli terhelések kiegyenlitése.

Kiemelt turisztikai célteriilet volt a K6zép-Tiszavidék, a Tisza-t6, a kornyezetbarat vizi- €s
kerékparos turizmus.

A fejlesztési prioritasok atfogtak a megye turisztikai adottsagainak teljes korét. A megyei
koncepcio javasolta a koordinacid erdsitését, a kistérségi €s helyi feladatok segitését, a
megyei marketing atalakitdsat, komplex turisztikai termékek létrehozédsat, a
rendezvényturizmus ¢és a belfoldi turizmus fejlesztését.

A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Kozgytlés 103/1999. (XII1.10.) sz. Hatarozataval
megyei, 1) turizmusfejlesztési koncepcid és a 2000-2006-ig tartd iddszakra sz6lo stratégiai
program készitésérdl dontott.

A megyei turizmusfejlesztési koncepciod jovahagyasa a teriiletfejlesztési, tertiletrendezési
torvény figyelembe vételével és a hataskori torvény eldirdsanak megfeleléen torténik. A
megyei turisztikai koncepcid szerves részét képezte a térség- ¢s gazdasagfejlesztési
koncepcidnak, emellett szakmai hatteret nytjtott a teriiletfejlesztési és rendezési tervekhez.

Az elkésziilt turizmusfejlesztési koncepciot és stratégiai programot a Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Kozgytlés az 58/2000.(V1.23.) sz. Hatarozattal elfogadta.

A megyei turizmusfejlesztési koncepcid irdnymutatast ad a kistérségi és telepiilési
koncepciok  készitdi részére (Jasz-Nagykun-Szolnok megye turizmusfejlesztési
koncepcioja és kozéptava (2000-2006.) stratégiai programja).

Jasz-Nagykun-Szolnok megye turizmusfejlesztési koncepcidja és kozéptavu stratégiai
programja, a programmal kapcsolatos specialis elvarasok:

e Marketing szemlélet kialakitasa;

e A megye turisztikai adottsagainak jobb hasznositasa;

e Egylittmikodések 6sztonzése;

o A kistérségi sokszinliség megOrzése.



A stratégia meghatarozta a tavlati célkitiizéseket:
e A megye alfoldi centralis helyzetét és természeti adottsagait hasznositsa jobban a
turizmus fejlesztésében, kiilondsen a gyogy- €s termalturizmus terén;
e Novekedjen a megye turisztikai versenyképessége;
e Folytatddjon a megye turisztikai szervez6kozpontta valasa.

Kozéptavu célkitlizések:
o Turisztikai intézményrendszer megtartasa és fejlesztése;
e Erdteljes agazati lobby tevékenység kialakitasa;
o Fejlesztési forrdsok megteremtése a turizmus dinamikus fejlodésének
megalapozasahoz.
A célkitlizések alapjan meghataroztdk a célcsoportok €s célok prioritasrendszerét, amely a
stratégia alprogramjaként keriilnek megvalésitasra.

3. dbra
Célcsoportok és célok prioritasrendszere
I. marketing I1. Fogadoképesség IT1. Természeti IV. Soksziniiség
munka javitasa értékek okologiai megorzése
fejlesztése hasznositasa
I/1. Marketing 1I/1. Szallashelyek [II/1. Falusi turizmus  IV/. 1.
feladatok ellatasa fejlesztése fejlesztése Hagyomanyd6rzo
programok

II/2. A termal- és I11/2. Viziturizmus

gyogyturizmus fejlesztése

fejlesztése

11/3. A Tisza-t6 kiemelt 111/3. Okoturizmus

idiilokorzetté fejlesztése

fejlesztése

/4. I11/4. Kerékparos

Konferenciaturizmus  turizmus fejlesztése
feltételeinek javitasa

A falusi turizmus fejlesztését is programba allitottak, a I1I/1. alprogramban jelenik meg.

1999-ben a megyei Kkistérségek elkészittették agrar- és vidékfejlesztési stratégiai
programjaikat. Ezen programok mindegyike a turizmus helyzetelemzését tartalmazza. Az
alprogramok a turizmust alternativ jovedelemszerzési lehetdségnek tartjdk és az
adottsadgaikra ¢épitve a gyogy-termal- falusi turizmust, az aktiv Okoturizmust a
vidékfejlesztés eszkdzének tervezték.

2.2 Jovobeni lehetséges iranyok Jasz-Nagykun-Szolnok megye turizmus-
fejlesztésében
e Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a turizmus varhatdéan nem okoz drasztikus
kdrnyezetromlast.
e A termal- és gyogyturizmus még inkabb eldtérbe keriil.
e A belf6ldi turizmus meghatarozo lesz a megye idegenforgalmaban.



A szezonalitds ¢és a tranzitturizmus meghataroz6 marad, a beruhdzasok
modosithatjak e két 6 jellegzetességét.

A megye turisztikai termékei vonzobba valnak mas térségek értékvesztései miatt.
Egyes telepiilések turisztikai fejlesztése nagymértékili, masoké csak kis Iépésekben
torténik az adottsagok és gazdasagi erd fiiggvényében.

A vendégek vonzdsa ¢és megtartasa az eldre meghirdethetd termékekkel,
programmal, eseménykinalattal biztosithato.

A megdrzendd tulajdonsdgok koziil kiemelkedik a hagyomanyos magyar
vendéglatas, vendégszeretet.

Az okoturizmus fejlesztése a megye egész teriiletén lehetséges.

A védett természeti teriiletek turisztikai termékként valo értékesitése eldtérbe kertil
a tajértek megorzése figyelembe vételével. Kialakul a térségek, telepiilések
fogaddkapacitasanak optimalis mértéke az onfeléld tulterheléssel szemben.

Onallo turisztikai termékek alakulhatnak ki a megyében a kulturalis és iizleti
turizmusban.

A megye nemzetkozi egylittmiikddései, a helyi dnkormanyzatok testvér-telepiilési
kapcsolatai, hagyomany6rzé rendezvényei jelentds turisztikai vendégforgalmat
vonzanak.

A megye egyedi turisztikai termékei és az egész megyei turizmus kis volumenii a
nemzetkdzi és orszagos piacon. A kornyezd megyékkel kozos akcidkban, a
turisztikai régiokkal egyiittmiikdve javulhat a nemzetkozi piaci pozicio.

A kedvezd arszinvonal mellett a mindségi szolgaltatdsok novelik a megye
turisztikai forgalmat, gazdasagi hatékonysagat.

A telepiilési onkormanyzatok turizmusszervezd tevékenysége tervszeriibbé valik.
Naprakész turisztikai adatbazis mitkddtetése szolgdlja a megye turisztikai termékek
piacra vitelét. Nonprofit tourinform halozat fenntartasa, fejlesztése sziikséges a 6
vendégaramlasi itvonalakon és térségkdzpontokban.

Széleskorlien elterjed az informdacios tarsadalomban szokdsos kommunikécio a
megye turisztikai tevékenységében.

Javul a szakmai tudés és altalanossa valik az idegen nyelv hasznalat.

2.3 Teriiletfejlesztés Jasz-Nagykun-Szolnok megyében

2.3.1 A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Tertiiletfejlesztési Tanacs tevékenysége

Az 1996. ¢évi XXI. Torvény — amely a teriiletfejlesztésrol és a teriiletrendezésrdl szol — a
teriiletfejlesztési feladatok ellatdsara létrehozta a megyei ¢és regionalis fejlesztési
tanacsokat. Feladatukat, jogkoriiket, feleldsségliket a torvény alapvetéen meghatarozta.



A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Teriiletfejlesztési Tanacs 1996. jalius 10-én alakult meg
13 taggal. Tagjai a torvényi szabdlyozas szerint: a megyei kozgyllés elndke, Szolnok
Megyei Jogu varos polgarmestere, a kornyezetvédelmi és teriiletfejlesztési miniszter
képviseldje, a gazdasagi kamarak 1-1 delegéltja, a statisztikai kistérségek delegaltjai,
valamint a Munkatigyi Tandcs munkavallaloi és munkaadoéi delegaltjai. 1997-ben és 1998-
ban a tanacs 0sszetételében kisebb valtozasok torténtek.

1998-ban a kormanyszerkezeti valtds eredményezte, hogy a teriiletfejlesztés atkeriilt a
Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztériumhoz.

Az 1999. évi teriiletfejlesztési torvénybdl adoddan a tanacs atalakult. Ennek megfelelden a
korabbi 15 f6s létszam 8 fore csokkent. A torvénymodositds a tanacs miikodési
mechanizmusat tobb teriileten mddositotta, ill. tovabbi feladatokat rott a szervezetre.

A tanics megvalasztotta elnokét, valamint allandé bizottsagait. Jelenleg ellendrzési
bizottsag, szakmai bizottsdg, valamint két dontés-elokészité ad-hoc bizottsag miikodik.
Delegalas tjan részt vesz az FVM JNSZ Megyei Hivatala dontés-el6készitd bizottsaga.
Viéltozott a munkaszervezeti forma is, a tanacs €s a hat statisztikai kistérség megalapitotta a
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Teriiletfejlesztési Ugyndkség Kht.-t.

A tanadcs munkajaban harom kistérségi delegalt vesz részt, ugyanakkor valamennyi
kistérség fizeti a tagsagi dijat, kvazi a tandcs tagja. Minden kistérség tovabbra is részt vesz
a dontések eldkészitésében, a kiillonbozd bizottsdgok munkajaban, illetve képviselik a
tanacsot mas szervezetekben, igy a regionalis fejlesztési tanacsban is.

A tanacs alapveté miikodését a Szervezeti és Milkddési Szabdlyzat szabalyozza. A
szabalyzat tartalmazza a tanacs munkaszervezetét, illetve meghatdrozza feladatait. 1997.
majus 1-t6l 6nalldéan miikddik a munkaszervezet. (Addig az idépontig a megalakulastol a
megyei Onkormanyzat térségfejlesztési iroddja latta el a munkaszervezeti feladatokat.)

A tanacs tevékenységét féléves munkaterv alapjan végzi. Gazdalkodasat éves koltségvetés
szabdlyozza. A koltségvetés allami hozzajarulasbol, tagdijakbol, valamint palyazatbiralati
dijbevételekbdl all.

A megyei teriiletfejlesztési tandcs - els6sorban munkaszervezete révén — részt vett a
megyét sujtd  tobbszori természeti katasztrofa elharitasdban, ¢€s egyre nagyobb
jelentéséggel bir a regiondlis egyiittmiikodésbdl adodd lehetdségek kihasznalasaban.
Képviselik a megyét a Regionalis Fejlesztési Tanacsban a tamogatasi forrasokra vonatkozé
dontések eldkészitésében, ill. a dontésekben. Szolnok varos (ipari park) és Cserkeszdlo
(gyogyturizmus) Phare palyazati elokészitése megkezdddott.

2.3.2 Tertiletfejlesztési tAmogatasok

A tanacs egész ¢évi feladatat képezi a decentralizalt allami alapok pélyazati rendszerben
valo szétosztasa. A 1996. évi XXI. Torvény felhatalmazasa alapjan a Kormany évente
rendeletekkel hatdrozza meg a teriiletfejlesztési céleldirdnyzatok, és a teriileti kiegyenlitést
szolgald fejlesztési célu tamogatasok felhaszndlasanak részletes szabalyait, valamint a
megyei fejlesztési tanacsok részére biztositott keretdsszegeit.



A tamogatas két formaja 1998-t6l céljellegli decentralizalt alappal egésziilt ki.

Jelenleg 4 palyazati alap miikodik:

Tertiletfejlesztési céleldiranyzat

Teriileti kiegyenlitést szolgalo fejlesztési célu keret

Céljellegti decentralizalt keret

K6z6s munkahelyteremtd program (Munkaiigyi Kozponttal kozosen).

Jasz-Nagykun-Szolnok megye tamogatottsaga

A kozponti koltségvetésbol teriiletfejlesztési céleloiranyzatra elkiilonitett 6sszegek megyék
kozotti felosztasakor iranyado elvként a megyék lakoénépességét, a megyei hozzaadott
brutt6 hazai termék (GDP) egy fore jutd értékét és a kedvezményezett térségek
lakonépesseégét tekintették.

6. tablazat
Teriiletfejlesztési céleloiranyzat Jasz-Nagykun-Szolnok megyére
Ev Osszeg (milliard forint) Orszagos keret=100 (%)
1996 4,7 6,5
1997 5,2 6,7
1998 5,5 6,8
Osszesen 15,4 -

Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai Tajékoztato, 1999.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye e forrasbol mindharom évben lakossaganal (amely ezekben
az években az orszagos lakonépesség 4,1 szazalékat tette ki) nagyobb aranyban részesiilt.
Egy lakosra szamitva ez 1988-ban 893 forintot jelentett, ami a két évvel korabbinal kozel
egynegyedével tobb. (Figyelembe véve azonban a beruhdzasok 31 széazalékos
aremelkedését, ez 6 szazalékos realérték csokkenést tiikkroz.)

A teriileti kiegyenlitést szolgalo fejlesztési tamogatas orszagos keretének felosztdsa a
megyei bruttd hazai termék egy fore jutdé mutatoja, és a teriiletfejlesztési szempontbol
kedvezményezett térségek lakonépessége alapjan tortént.

A kormanyrendelet szerint a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Fejlesztési Tanacs harom év
alatt 1446,6, ezen beliil 1998-ban 611,4 milli6 forinttal gazdalkodhatott, ez utdbbi az 1996.
évinek tobb mint kétszerese, és realértéken — a beruhdzésok aremelkedésével korrigalva —
56 szazalékos gyarapodasnak felel meg. Az egy lakosra jutd Osszeg 1471 forint, az
orszagos atlag 1,6-szerese.

1998. évtol a teriiletfejlesztési tanacsok kozponti koltségvetésbdl szarmazd pénzeszkoze
boviilt a céljellegii decentralizalt alappal, amely nagymértékben segiti az onkormanyzatok
feltjitasi feladatainak megoldasat. Ez az 0sszeg a megye tekintetében 193 milli6 forintot
jelentett, az orszdgosan feloszthato keret 5 szazalékat.

Az 1996-1998. évek adatait Osszegezve a megyébe a harom fejlesztési forras révén
osszesen 2665,2 millio forint keriilt, azaz itt kéltottek el a rendelkezésre allo teljes osszeg
6,4 szazalékat. (Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai Tajékoztato, 1999.)



A fejlesztési keretek célja és felhasznalasa

A teriileti kiegyenlitést szolgalo fejlesztési célu keret (TEKI) rendeltetése a teriileti
kiilonbségek mérséklése és az Onkormanyzatok altal megvalositandé infrastrukturalis
bovitések, feltjitasok tdmogatasara nyujthato, tovabba vizelvezetd rendszerek kiépitéséhez,
ipari teriiletek elokészitéséhez, a turizmushoz, a természetvédelemhez és a szocialis célu
foglalkoztatas feltételeinek megteremtéséhez vehetd igénybe.

Az alap egyik alapvetd célja, a hatranyos helyzetii térségek, telepiilések felzarkoztatasanak
eldsegitése. Ezért a megfeleld kistérségi aranyok biztositdsa érdekében stulyozottan vette
figyelembe a tanacs a tobb szempontbdl elmaradott telepiiléseket. Az igy meghatarozott
keretekre a kistérségek tettek javaslatokat, amelyekre a tanacs dontését alapozta.

Ennél a keretnél 6 szempont volt a lakossagi életkoriilmények javitasat szolgald
fejlesztések, a cimzett- és céltdmogatassal megvaldsuld beruhdzdsok tamogatisa. A
célrendszerben kiemelt helyen szerepelt a gyakori ar- és belvizzel Osszefiiggd, azok
elharitasat eldsegitd onkormanyzati beruhdzasok tamogatasa. Jelentds részaranyt képviselt
a telepiilések kozotti 6sszekotd utak fejlesztése is.

A teriileti kiegyenlitést szolgald fejlesztési célu tamogatasra beérkezett palyazatok koziil a
megyei teriiletfejlesztési tandcs harom év alatt 171-et itélt szerzOdéskotésre alkalmasnak,
melyeknél a juttatds Osszértéke 1687,7 millio forint. A megyében a tamogatasok révén
megvalosuld beruhazasok és rekonstrukciok dsszes koltsége terv szerint 6,3 milliardot tett
ki.

A preferalt célok 1996 és 1998 kozott modosultak. Az iddszak elején a teriiletfejlesztési
tanacs a vizhaldzat és szennyviztisztitas fejlesztése mellett a gdzhalozat bdvitésére juttatta
a legtobb pénzt (egyiittesen az 0sszes forras tobb mint haromnegyedét), a kovetkezd évben
elétérbe kertiltek az utépitések, korszeriisitések és a kornyezetvédelmi beruhazasok, 1998-
ban pedig a turizmus fellendiilését szolgalo fejlesztések és egyéb, a lakossag
¢letkoriilményeit javito inveszticiok kaptak nagyobb stlyt.

A céljellegii decentralizalt keret (CEDA) felosztasanal azt az alapelvet kovették, hogy a
teriileti kiegyenlitd alapbol nem tdmogathaté Onkormanyzati feldjitdsi munkakat,
megkezdett fejlesztéseket preferaljak.

1998-ban 193 milli6 forint volt a feloszthatd keret. Az igények mintegy 10-szeresen
meghaladtdk a tanacs tdmogatasi lehetdségeit. Ezért itt is alapvetden a Kkistérségi
javaslatokra, tdmogatottsdgokra tdmaszkodott a tandcs. Kiilon szempont volt a nem
hatranyos teleptilések tAmogatésa is. ElsO helyen a kotelezé onkorményzati feladat ellatasat
elésegitd beruhazasok szerepeltek, mig ezt kdovették a szintén kotelezd Onkormanyzati
feladatot ellatdé felujitdsok. Ebbol a korbdl elsésorban iskoldk, ovodak, szocialis
intézmények korszeriisitését, a feltételek javitasat tamogatta a tanécs.



A teriiletfejlesztési céleldiranyzat rendeltetése a tarsadalmi és gazdasagi jelentOs
es¢lyegyenldtlenségek mérséklése, az atfogd szerkezetatalakitasi és a térségi integracion
alapulo gazdasdgfejlesztési programok kialakitdsdnak és végrehajtasanak segitése, a
nemzetkdzi pénziigyi forrasok, illetve a vallalkozoi €s befektetdi toke teriiletfejlesztési
programokba vald bevonasanak elOsegitése. Az alap egyik alapvetd célja, a hatranyos
helyzeti térségek, telepiilések felzarkoztatasanak eldsegitése.

Els6 helyen a munkahelyteremtéssel jar6 beruhdzasok timogatasa volt a megye munkaero-
piaci helyzetének tiikrében. A tandcs valamennyi befogadott, ilyen célu palyazatot
tdmogatta szinte 100 %-os igény-kielégitéssel. Fontos teriilet volt a gazdasagfejlesztést
megalapozo, eldsegitd termeld infrastrukturalis jellegli palyazatok tamogatasa. Itt
els@sorban a céltamogatassal megvalosuld beruhazasokat tdmogatta a tanacs. Tdmogatasi
forrashoz jutott tobb olyan megvalésithatosagi tanulmany, is, amelyek elkészitése a jovo
évi kozponti tamogatasok megszerzése érdekében kotelezd jelleggel birt az
Onkorményzatok szamdra. A k6zos munkahely teremtd forrasbol kizarolag a mikro-, kis-
¢s kozépvallalkozasokat tdmogattak.

A jogszabalyi feltételeket figyelembe véve a megyei fejlesztési tanacs 1996-ban 38, 1997-
ben 51 és 1998-ban 75 palyazatot fogadott el, melyek szerz6dés szerinti értéke az el6zo
sorrendben 330,5, 387,0 és 414,5 millié forint. Az elsé két évben ezek a megvaldsuld
fejlesztések tervezett Osszes koltségének 23, 1998-ban 13 szdzalékat biztositottdk, a
tdmogatasok intenzitasa tehat erésen mérséklodott.

Ezzel péarhuzamosan csokkent a juttatasok koncentracidja is, amit jelez, hogy egy
palyazatot 1996-ban 8,7, két évvel kés6bb 5,5 milli6 forinttal tdimogattak.

A teriiletfejlesztési céleldiranyzatok felhaszndldsanak tendenciai megegyeznek az
orszagossal. (Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai T4jékoztatd, 1999.)

7. tablazat
Teriiletfejlesztési tAmogatasi keret Jasz-Nagykun-Szolnok megyében, 2000-2003.
Adatok ezer forintban

Keret 2000. 2001. 2002-2003. Osszesen
TEKI 567.719 179.769 70.684 818.172
CEDA 179.115 71.415 30.842 281.372
TFC* 291.653 146.480 448.133

Osszesen 1.038.487 397.664 101.526 1.537.677

* A TFC tartalmazza a k6z6s munkahelyteremtd programot, valamint a 2001. évi keret
Osszegében benne van a 2002 évi keret is )
Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Teriiletfejlesztési Ugynokség Kht.

A tamogatasok kistérségek szerint

1997 kozepén moédosult a telepiilések kistérségi besorolasa, az 1) kistérségi beosztas
kovetkeztében sziikségesse valt a teriiletfejlesztési szempontbdl kedvezményezett térségek
¢s teleptilések korének ismételt besorolasa. Ezek alapjan 1998-t6l a megye hat kistérsége
koziil 6t — a Szolnoki kistérség kivételével — kedvezményezett teriiletfejlesztési
szempontbol, és a 78 telepiilésbol 43 tartozik e korbe.



8. tablazat
A teriiletfejlesztési tamogatasok megoszlasa kistérségenként, 1996-1998  (Szazalék)

Kistérség Laké- TFC TEKI CEDA Osszes
népesség (1998) tamogatas
1998.01.01
Jaszberényi 21,1 11,4 27,2 12,9 20,1
Karcagi 18,5 14,9 25 7,6 20,0
Kunszentmartoni 9.8 19,3 17,6 13,3 19.9
Szolnoki 29,2 35,9 10,1 34,8 21,7
Tiszafiiredi 10,1 5,5 13,3 14,8 10,4
Torokszentmiklosi 11,3 13,0 6,9 16,6 9,9
Osszesen 100 100 100 100 100

Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai Té4jékoztato

Az emlitett tamogatasi formak harom évre Osszegzett adatait kistérségi bontasban
vizsgélva, és a lakonépesség aranyahoz viszonyitva, a teriiletfejlesztési preferencidk
bizonyos foku érvényesiilése érzékelhetd.

A Teriiletfejlesztési céltamogatasbol a harom ¢év alatt legnagyobb aranyban, 36
szazalékban, a szolnoki térség részesedett, ezt kovette a kunszentmartoni korzet 19
széazalékkal, legkisebb arany (6 szdzalék) a tiszafiiredi teriiletet jellemezte, mig a tobbi 10-
15 szazaléknak megfeleld Osszeghez jutott. Az egy palydzatra adott atlagos tdmogatas 10
millié forintndl magasabb csak a szolnoki és a torokszentmikldsi kdrzetben volt, 5 és 10
millié jutott altaldban a jaszberényi, a karcagi és a kunszentmartoni térségben, mig a
tiszafiirediben ez a szdm minddssze 3 és fél millio.

A fejlesztési eszkdzok viszonylagos aranytalansaga Osszefiigg azzal, hogy az elmaradott
térségekben a vallalkozasi készség 1ényegesen kisebb, mint a megye kdzponti részén. A
megyeszékhelyet is magéba foglald6 nem kedvezményezett korzetben eldirdnyzott
fejlesztések azonban a tobbi kistérség elorelépését is szolgaljak.

A megyébe keriild teriileti kiegyenlitést szolgalo tamogatasok ugyanezen idészak alatt
legnagyobb aranyban (27 ¢és 25 szdzalékban) a tarsadalmi-gazdasagi szempontbol
elmaradott jaszberényi €s a tartés munkanélkiiliséggel is sujtott karcagi korzet fejlesztéseit
segitették eld. Ennél szerényebb, de a lakossag hanyadandl tobb részesedés (18 és 13
széazalék) jutott a kunszentmartoni €s a tiszafiiredi térségbe, ugyanakkor relative keveset
kapott a torokszentmiklosi korzet annak ellenére, hogy viszonylagos elmaradottsaga
mellett, tartés munkanélkiiliséggel sujtott, tovabba a mezdgazdasagi vidékfejlesztés
szempontjabol kedvezményezettnek szamit.

A szolnoki térség onkormanyzatai a megyei keret egytizedét kaptak, amelynek nagy része
a teriilet tarsadalmi-gazdasagi szempontbol elmaradott, és/vagy magas munkanélkiiliséggel
kiizd6é 6 telepiilés koziil négynek (Csataszog, Nagykorti, Rakocziujfalu és Tiszasiily) a
felzark6ztatasahoz nyujtott segitséget.



A megye 78 telepiilése koziil a harom év soran 64 onkorményzat nyert kisebb-nagyobb
héttizediik — szdm szerint 44 — 30 millié forintndl kisebb Osszeget kapott, a fejlesztési
terveik kivitelezéséhez pedig 70 millié forintnal tobbhoz 7 varos onkormanyzata jutott.
Nem kapott segitséget 14 helység, ezek koziil 3 relative elmaradott, 4 magas
munkanélkiiliséggel sujtott, 2 telepililésre mindkét kritérium jellemzd. (Az emlitett 14
telepiilés koziil 8 volt olyan, amely egyik tdmogatasi formabol sem részesedett a hdrom
kozil.)

A céljellegii decentralizalt alapbol legnagyobb szamban (19) a tiszafliredi térség
onkormanyzatai részesedtek, de az egy palyazatra jutod tdmogatas alig haladta meg a masfél
millidt. A megyei keret egyharmada keriilt a szolnoki térségbe, a fajlagos mutato itt volt a
legmagasabb, tobb mint 9 milli6 forint jutott egy palyazatra.

A kozponti koltségvetésbol szarmazo teriiletfejlesztési  forrasok hatasai a térségek
fejlodésére dsszefoglaloan és rovid tavon nehezen minosithetok. A segitségiikkel
megvalosulo infrastrukturalis és egyéb beruhdzdasok remélhetoleg ujabb vallalkozoi
fejlesztéseket, kiilfoldi  befektetéseket indukdlnak a megyében, és ezzel kedvezo
folyamatokat indithatnak el. Varhato szerepiiket érzékeltetheti az osszberuhdzasokon beliili
aranyuk. (A tamogatott fejlesztések tervezett teljes Osszege teszi ki az Osszes beruhdzas
heted részét, a tamogatasok pedig 3 szdazalékat. (Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Statisztikai Tajékoztatd, 1999.)

Tamogatasok a turizmushoz

A turizmus multiszektoralis jellege miatt a teriiletfejlesztési forrasokbdl a kistérségekbe,
telepiilésekre jutott pénzeszkozok nagy része kozvetve eldsegiti a turizmus fejlesztését is.
Elsésorban az infrastrukturalis fejlesztések megteremthetik, ill. konnyebbé teszik a
desztinacid megkozelithetdségét is, mint az uthalozat fejlesztése, de az ivoviz mindségét
javito, ill. a kornyezetkiméld szennyvizkezelés megoldasanak kérdése, a korszerti fiités,
vilagitas, amelyek azon kiviil, hogy a helyi lakossag életkoriilményeit jobbd teszi, a
turizmus szdmara a nélkiilozhetetlen infrastrukturat biztositjak.

Ugyancsak kozvetett eredményként értékelhetd a turizmus szempontjabol az utcaképet

crer

A teriiletfejlesztési forrasok a turizmus szempontjabol csoportositva:
e aturizmusra nincs, vagy alig van hatasa pl. 6voda feltjitas
e az altaldnos infrastruktira részeként a turizmus igényli pl. utépités
o turisztikai infrastrukttra pl. Miivelddési hdz feljitasa
e turisztikai termék pl. termalfiirdd rekonstrukcioja

Az altaldnos infrastrukturalis fejlesztés a tamogatasok jelentds részét teszi ki, amely
természetesen a turizmus szdmara is nagyon fontos.

A kovetkezo tablaba gyljtottem ki a turisztikai infrastrukturanak tekinthetd tamogatasokat,
amelyek a turizmust kozvetve fejlesztik, ill. azokat a timogatasokat, amelyeknek kozvetlen
hatasa van.



A turizmus szempontjabol kiilon elemzést kivan a turizmus szdmara kozvetlen fejlesztési
forrasként megjelend teriiletfejlesztési tamogatas. Az elemzés soran a vidéki turizmusra
kiterjesztve (rurdlis térségekben megjelend turizmusfajta) célszerli figyelembe venni a
fejlesztési tamogatasokat. A tertiletfejlesztési tamogatasokbdl a turisztikai infrastruktura €s
a turisztikai termékfejlesztés tdmogatasi forrasait gyljtdttem ki és egyiitt vizsgaltam, hogy
mely kistérség turisztikai potencialjat erdsiti. (A kistérségi besorolas alapjanak azt a
telepiilést tekintem, ahol a feltjitas vagy létrehozas megvalosul.)

9. tablazat
Turizmusfejleszto teriiletfejlesztési tamogatasok kistérségek szerint, 1998-2000.
ezer Ft-ban
Kistérség TEKI CEDA TFC Osszesen Vm(%)
Karcagi 129612 13136 142748 47,0
Kunszentmartoni 42233 6200 48433 16,0
Jaszberényi 24816 4588 29404 9,7
Tiszafiiredi 64000 500 64500 21,3
Szolnoki 2800 13283 2082 18165 6,0
Osszesen 263461 37707 2082 303250 100

Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Teriiletfejlesztési Ugyndkség Kht. adataibol 6sszedllitva

Ha kistérségi szinten vizsgaljuk a turizmust érintd fejlesztési timogatasokat, akkor lathato,
hogy a Karcagi kistérség tamogatottsdga a legnagyobb, a tdmogatasi forrasoknak kozel
felét megkapta. A Torokszentmiklosi kistérség nem kapott tdmogatdst. A hat kistérség
négy csoportba sorolhat6 a tiamogatas nagysagat tekintve:

1. Jelentds tdmogatast kapott (Karcagi kistérség)

2. Aranyos tamogatast kapott (Tiszafiiredi és a Kunszentmartoni kistérség)

3. Csekély timogatast kapott (Jaszberényi €s a Szolnoki kistérség)

4. Nem kapott tamogatast (Torokszentmiklosi kistérség).
Ha a tamogatast a kistérség turisztikai adottsaga szerint tekintjiik, akkor a
megallapithatjuk, hogy a tdmogatas ,,j6 helyre” kertilt, ugyanis a Karcagi kistérség egyik
legfontosabb vonzerejét a gyogy- és termalfiirdok jelentik.

Ha a turizmusfejlesztést segité tamogatdsokat abbol a szempontbol vizsgaljuk, hogy
kozvetve vagy kozvetleniil hatnak, akkor azt latjuk, hogy a turisztikai infrastruktirat
fejleszté tdmogatdsok aranya 12,2 % (37,147 millié forint). (Ide soroltam a Miivelddési
Kozpontok felujitasat, a nyilvanos illemhely kialakitasat.)



Kozvetlen hatasként a turisztikai termékfejlesztést segité timogatasok csoportositasa
10. tablazat
Kozvetlen turizmusfejleszté tamogatasok palyazati cél szerint csoportositva,

1998-2000.
Tamogatasi cél Osszeg (ezer forint) Vm (%)
Termal-, strandfiirdd fejljitas 150471 56,6
Muzeum feltjitas 47127 17,7
Touring hotelek feltjitasa 57623 21,7
Takacs tanya felujitasa 6000 2,2
Idegenforgalmi kozpont kialakitas 2800 1,0
Tanulmany készités 2082 0,8
Osszesen 266103 100

Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Teriiletfejlesztési Ugynokség Kht. adataibol dsszeallitva

A turisztikai célu fejlesztési tdimogatasokban elsddleges szerepet a gydgy- €s termalfiirdok
felujitasa, ) medencék, élménymedence ¢épitése kapott. Ez a prioritdis a megye
turizmusfejlesztési koncepcidjaban, a kistérségi programokban is megjelenik, ugyanakkor
azt is latni kell, hogy a vendégforgalmi adatok tekintetében egyértelmiilen meghatarozo
szerepe a van a megyeben a termal- és gyogyturizmusnak. A falusi szalldsadok azokban a
kistérségekben, telepiiléseken a sikeresek, ahol a termal- és gyogyfiirdd jelenti a vonzerot.

Az Onkorményzati tulajdonban 1évé Touring Hotelek felujitdsa a megbizhaté mindségi,
olcso szallodai kapacitas mindségének javitasat jelenti, amelynek hatisa a vendégforgalmi
adatokkal mindsithetd. A berekfiirddi Touring Hotel feltjitdsa azért jelentds, mert ruralis
teriileten a gyogyturizmus egyik meghatarozo telepiilésén tortént.

A Muzeumok felgjitasa elsésorban dnkormanyzati tulajdonu épiilet-felyjitast jelent, €s nem
a muzeum szakmai munkdjanak erdsitését, de egy szép kiilsd, egy sz¢ép épiilet a turistat is
jobban vonza ¢€s a szakmai munkahoz is kedvezo feltételt teremt.

A Takécs tanyanak kiilonleges szerepe van, hiszen népmuvészeknek ad bemutatkozasi
lehetdséget, ill. az alkotds szinhelye. A falusi turizmus egyik egyedi vonzereje a
kistérségben.

A nagykorii idegenforgalmi kézpont kialakitdsa a falusi turizmus szempontjabol nagyon
orvendetes, hiszen Nagykorii egyre jobban ,.ki van taldlva”, cseresznyéskertjeirdl ismert,
erre épiild egyedi vonzerdvel rendelkez6 falu. Az idegenforgalmi kézpont a piacra jutést,
az értékesitést segiti, a marketing munkéanak egyik meghatarozo teriilete.

Az idegenforgalmi tanulmany a megye turizmusidnak marketingjét, ill. a kerékparos
turizmus infrastrukturalis feltételeit dolgozta ki. A tanulmany segiti a kerekparos turizmus
kialakitasat, amely a falusi turizmussal egyiitt a vidéki turizmust fejleszti.



2.3.3 A Jasz-Nagykun-Szolnok megyei kistérségek vizsgalata
a megye vidékfejlesztési programjahoz

1999-ben a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Onkormanyzat megbizasabol elkésziilt a
megyei Agrarstruktara és Vidékfejlesztési Stratégiai Program, amely az Eurdpai Unids
csatlakozasra valo felkésziilés, a SAPARD programba vald bekapcsolodas elsé 1€pése.

A Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Agrarstruktura és Vidékfejlesztési Stratégiai Programhoz
(10. sz. melléklet) megvizsgaltam a megyei kistérségek lehetdségeit.

A falusi turizmus szabalyozéasdnak és fObb tamogatasanak hazai rendszerét attekintve
megallapithat6, hogy az eseti és dgazati tamogatasi rendszert, a fejlodést biztosito integralt
tdmogatasi rendszerré kell atalakitani, hogy a jovOben a raforditdsok hatékonysaga
novekedjen. A szabalyozasi €s a tamogatasi rendszer a mindségi fejlesztésre 6sztondzzon,
amelyhez elsésorban az altalanos és a turisztikai infrastruktira fejlesztésére van sziikség.

A vidékfejlesztés teriileti vonatkozdsai Jasz-Nagykun-Szolnok megyében

A hazai sajatossagok és a nemzetkozi ajanlasok alapjan azt a telepiilést tekintjiik vidékinek,
amely varosi statusszal nem rendelkezik, vagy rendelkezik ugyan varosi statusszal, de
lakonépessége 10 ezer fonél kevesebb. (Agrarprogram Szakmai fiizetek, 1997.)

A fentiek figyelembe vételével Jasz-Nagykun-Szolnok megye 78 telepiilésébdl 69
teleptilés (88,5%) tekinthetd vidéki telepiilésnek. (3.sz. melléklet)

Vidéki jellegiinek pedig az olyan térséget (kistérséget), ahol a vidéki telepiiléseken €16
lakonépesség aranya tobb mint 50%.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye 6 statisztikai kistérsége koziil csak a Karcagi térség (57,1%)
nem tekinthetd vidéki jellegiinek.

A vidékfejlesztés teriileti vonatkozasai megjelennek a régiok (térségek), kistérségek és a
telepiilések (falvak, tanyak), sét a birtokok teriileti szintjein. Kiilondsen kiemelt figyelmet
kell forditani a kistérségi szintre, mert a kistérség -mint vonzaskorzet- a “funkciondlisan
Osszetartozo teleptilések™ teriileteként jol meghatarozhato.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye vidéki jellegh kistérségei: a Jaszberényi, Kunszentmartoni,
Szolnoki, Tiszafiiredi é¢s Torokszentmiklosi térségek.

A 4. és az 5. Program a falusi turizmusért
e A megye telepiiléseinek tobb mint 70%-a (71,8%) 5000 lakosszadm alatti telepiilés,

igy a 4. Program - idegenforgalom, falusi turizmus infrastruktaraja, a program
kindlat és a marketing fejlesztése - hatasa jelentds lehet.



o A 78 telepiilésbdl 37 telepiilés (47,3%) tartozik a 2000 lakosszam alatti
telepiiléshez Jasz-Nagykun-Szolnok megyében. Ezek a telepiilések az 5. Program
tamogatottjai.

e A megye telepiiléseinek kozel fele, mindkét programban tdmogathato, igy ezekben
a falvakban a falusi turizmus életre hivhato, ill. fejleszthetd a 4. és az 5. Program

keretében.
11. tablazat
Kistérségi rangsor 1997.
5000 lakosszam alatti telepiilések 2000 lakosszam alatti telepiilések

ardnya alapjan ardnya alapjan

(4. Program) (5. program)
1 | Kunszentmartoni térség 85,7 |1 |Kunszentmartoni térség 64,3
2 | Tiszaftredi térség 83,3 |2 |Szolnoki térség 58,8
3 | Torokszentmiklosi térség 80 |3 | Tiszafiiredi térség 50
4 | Szolnoki térség 76,5 |4 | Torokszentmiklosi térség 40
5 | Jaszberényi térség 66,6 |5 |Jaszberényi térség 38,8
6 | Karcagi térség 14,3 |6 |Karcagi térség 14,3

Forras: szamitas a KSH adatok alapjan

Ha kistérségi szinten vizsgaljuk a falusi turizmus lehetéségét a 4. és 5. Programokhoz
kapcsolva a megye kistérségi rangsora alapjan megallapithato, hogy
e a Kunszentmartoni kistérség a 4. Program ¢és az 5. Program elsészamu
haszonélvezdje lehet,
e a Jaszberényi és a Karcagi kistérség a mezOny utolsd helyezettjei, igy a 4. és 5.
Programbdl val6 tamogatottsagra kisebb az esélytik,
e a mezOny kozépsé részében elhelyezkedd  kistérségek  (Tiszafiiredi,
Torokszentmikldsi, Szolnoki kistérség) kozotti sorrend valtozo, attdl fliggden, hogy
a 2000 vagy 5000 lakosszam alatti telepiilések rangsorat vizsgaljuk.

A 4. és 5. Program altal célszerti fejleszteni a falusi turizmus feltétel-rendszerét a
Kunszentmartoni kistérségben. A természetvédelmi értékeket tekintve az egyik
leggazdagabb kistérség a Kunszentmartoni kistérség. Tehat a természeti értékekre
alapozott falusi turizmus, a meglévd ¢és tovabb fejlesztendd termal/gydgyturizmussal a
kistérség megujitasanak esélyét hordozza.

A falusi turizmus komplexitdsa miatt a stratégidban megjeldlt programok kozvetlen és
kozvetett (human eréforrés-, kornyezetvédelem-, infrastruktara-fejlesztés) modon hatnak a
falusi turizmusra, segitik a kistérségek fejlesztését.

2.4 A Kkistérségi szervezodések, civil szervezetek aktivitasa

A 80-as években az dnkormanyzatok telepiiléskozi egylittmiikodései mellett, a tdrsadalom
altalanos demokratizalodési folyamata részeként, a civil kozosségek szama és tevékenységi
kore is paratlanul kiszélesedett. A sziikebb vagy tagabb lakohely a régid fejlesztésének
céljaval is az alulrdl épitkezd szervezddések soran jott 1étre.



A szervezddések tipusait, jellemz0 sajatossagait tekintve harom tipus kiillonboztethetd meg.

A. a helyi Onkorméanyzatok igazgatdsi rendszerbe integralodott telepiiléskozi
egylittmiikddéseinek formai

B. a civil tarsadalom kozosségi szervezddései

C. ahelyi gazdasagi szereplok, kimondottan térségfejlesztd célu tomoriilései.

Az 19 90-es évek elejére mind a teriileti folyamatokat, mind a tarsadalom szervezddéseit
tekintve megérett a helyzet a magyarorszagi kistérségek szervezddésére. A kozponti
korményzat és az Onkormanyzatok szempontjabdl az Onkormanyzati egyiittmitkddési
formak kialakulasa valt kivanatossa.

A kilencvenes évek végére a kistérségi kezdeményezések kezdeti sokszinliségiikbdl sokat
veszitettek, az onkormanyzatok tertiletfejlesztd tarsulasai valtak meghatarozova (G. Fekete
E.1998).

Jasz-Nagykun-Szolnok megyében - orszdgosan is - els6k kozott jottek létre az
onkormanyzatok térségi jellegli szovetkezései a teljes megyét lefedéen. Jelenleg 5
telepiilésszovetség €s 4 térségi tarsulds mikodik a megyében. A megyei Onkormanyzat
altal szervezett megyei szintli szakmai tarsulashoz pedig 62 helyi Onkormanyzat
csatlakozott (Jasz-Nagykun-Szolnok megyei térség- és gazdasagfejlesztési koncepcioja,
1995).

Az elkésziilt koncepcidban, programokban megfogalmazott célkitlizések megvaldsitasa, ill.
a létrejott szervezetek eddigi tapasztalatai és szervezett jovébeni tevékenységei
Osszességeben megfeleld kiindulast adnak a megye és kistérségei tarsadalmi-gazdasagi
fejlodésének elémozditasahoz.



A falusi turizmust segitd szakmai, civil szervezetek
Jasz-Nagykun-Szolnok megyében 1998.
4. ébra

Falusi turizmus
Orszagos
Szdvetsége

TISZAINFORM  MATUR J-N-Sz megyi Tiszaért J-N-Sz
TOURINFORM  megyei tagozata Falusi Turizmus Alapitvany’ Idegenforgalmi
irodak Egyesiilet* Térsulas®

—  Abadszaloki
Falusi
Turizmusért
Egyesiilet

—  Jaszsagi
Falusi
Turizmusért
Egyesiilet

—  Kunhegyesi
Falusi
Turizmus
Egyesiilet

—  Tiszaroffi
Falusi
Turizmus
Egyesiilet

—  Miivelddési
Intézmény
Vidéki
Turizmus
Klubja

Forras: sajat adatgyiijtés a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei térség és gazdasagfejlesztési
koncepcio és a TISZAINFORM kiadvanyaibol

2.4.1 A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Falusi Turizmus Egyesiilet

Az Egyesiilet 1994 februarjaban alakult meg azzal a céllal, hogy meghonositsa a megyében
a kulturalt vendégfogadast, annak fejlddését eldsegitse.

Jelenleg tobb mint 50 magéanszemély, 13 tagdijat fizetd jogi személyiségli tarsasag,
onkormanyzatok, kistérségi falusi turizmus egyesiiletek tartoznak a tagsagi korbe.

* Kulturalt falusi turizmus fejlesztése (Megyei Onkorményzat, 8 helyi onkormanyzat, 2 intézmény, 1
vadasztarsasag és 47 maganszemély

> Tisza megyei szakaszahoz kapcsol6dé idegenforgalom tajkonform fejlesztése (Megyei Onkormanyzat 17
helyi 6nkormanyzat, 5 gazdalkodo

% A megye ¢és a telepiilések idegenforgalmi non-profit tevékenységek koordinalasa (Megyei Onkormanyzat és
17 helyi 6nkormanyzat)



Az egyesiilet katalogus megjelenését, frissitését tekinti a piaci munka legfontosabb
eszkozének. Turisztikai vasarokon, kiallitasokon részt vesz: bemutatja a megyei kinélatot,
study-tourt szervezett a bemutatkozasra.

A szakmai képzést, tovabbképzést szervez 1995-ben az Etikai Koddexet megalkotta,
amelyet a velemi orszdgos konferencian bemutatott. A megyei mindsitObizottsagot
szervezte, a minositést koordinalta.

Az Egyesiilet tevékenységének sikere abban is lemérheté, hogy, a Gazdasagi
Minisztériumtol (Turisztikai Céleldiranyzat keretbdl) palydzati uton tdmogatast nyert,
amelybdl prospektusok megjelentetését, rendezvényeket, képzést tudott finanszirozni.
Mindségi valtozast jelentett a Phare programba valdo bekapcsolodas. Az 1997-es
Tertiletfejlesztési Phare program Vidékfejlesztési alprogramjaban sikeresen palyazott, egy
63,4 milli6 forintos project indult el, amelynek célja: ,,A falusi turizmus feltételeinek
javitasa Jasz-Nagykun-Szolnok megyében”. A projectben szallashelyek kialakitasa, ill.
meglévok komfortfokozatdnak javitdsa, iranyitd tabldk készitése, elhelyezése, a
vendégfogaddk oktatdsa a feladat. A projectben a konzorciumi partnerek Osszetétele
vegyes, vagyis a project megvaldsitoi: turisztikai vallalkozok, szallashely kiadok,
onkorményzatok (Kunhegyes, Abadszalok, Nagykorl) és egy civil szervezet (Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei Falusi Turizmus Egyesiilet).

2.4.2 Jaszsagi Falusi Turizmusért Egyesiilet

A Jéaszsagi Falusi Turizmusért Egyesiilet 1995 novemberében alakult 24 alapito taggal, hat
telepiilésrdl (Jaszapati, Jaszkisér, Jaszdozsa, Jaszjadkohalma, Jaszszentandras, Jaszberény).

Megszervezdje a Jaszapatiban létrehozott vallalkozasfejlesztési iroda volt. Az egyesiiletnek
a jelenlegi tagsagat 49 maganszemély, 3 telepiilési onkormanyzat és tobb civil szervezet
alkotja.

Az egyestilet célkitlizései:

e a falusi turizmus varhat6 pozitiv hatdsainak megismertetése a lakossaggal,

e a térségben a turizmus fejlodésében érdekeltek Osszefogasa (széallasadok, civil
szervezetek, Onkormdnyzatok, vallalkozok), kozottik az informacidaramlas
megszervezese

e koncepcid és programok kimunkalasa a fejlesztésre

e atérség ismertségének ndvelése

e a széllashelyek kozvetitése, helyi programok, rendezvények szervezése,
Osszehangoléasa

o képzések, tapasztalatcserék szervezése a falusi vendéglatds mindségének
fejlesztéséhez.



Az egyesiilet eredményei:

kiadvanyok,  szordanyagok  megjelentetése:  ismertetok  szallasadokrol,
programokrol; szines egyestileti katalogus; kozremiikddés a Jaszkun Turakalauz
kiadasaban (kerékparosoknak); Jaszkisérrdl és Jaszapatirol ismertetd kiadvany;
Jaszkun Vildg Eseménynaptar

tanulmanyok, elemzések készitése (Okoturizmus, a kerékparos turizmus
lehetdségei)

palyazatokon, versenyeken részvétel (Viragos Magyarorszag, 3. szombat a
Telepiilésért, parkositasi program, stb.)

turisztikai  kiallitdison részvétel (Utazas; Idegenforgalmi Napok; Jéaszsagi
Mezbgazdasagi Kiallitas)

képzés szervezése (szallasadoknak, informatika alapfokon)

hagyoméany6rz6 rendezvények (Jaszapati Aratonap, Jaszsdgi Lakodalmas,
Kukoricafoszto, Pendzsom Alkototabor, Jaszok Taldlkozdja)

2.4.3 Kunhegyesi Falusi Turizmusért Egyesiilet

A Kunhegyesi Falusi Turizmus Egyesiilet 1994 marciusdban alakult 20 taggal
(vendéglatok, vendéglosok, idegenvezetd, turavezetd, kerékparszereld, partold tagok) 4
vendéghazzal.

Az egyesiilet alapito tagja a Falusi Turizmus Orszagos Szovetségének és a Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Falusi Turizmus Egyesiiletnek.

Az egyestilet egylittmiik6do partnerei:

Tiszainform

Jaszsagi Falusi Turizmusért Egyesiilet

kunhegyesi és kenderesi gazdaasszony-képzd iskola

Karcagi dnkormanyzat

Berekfiird6i 6nkormanyzat

tiszaroffi, abadszaloki és kenderesi vendéglatok

Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Természetjar6é Turakerékparosok Egyestilete
T4ajak, Korok, Muzeumok Egyesiilet.

Az egyesiilet eredményei:

Jaszkun Turak kerékparosoknak turakalauz

tanulmany

a vendégfogadok képzése

Jaszkunsagi Okoparadicsom turalehetdségek kialakitasa.

3. A falusi turizmus helyzete Jasz-Nagykun-Szolnok megyében

3.1 Jasz-Nagykun-Szolnok megye turizmusanak osszefoglalo adatai

A megyében 16 szélloda, 34 panzid, 30 tidiildhdz, 24 camping, 4 turistaszallo és 1 ifjusagi
szallo talalhato.

A megyében 1év0 széllashelyek dontd tobbsége termalfiirddk szomszédsagaban 1€vo
kempingekben talalhat6. Tovabbra is kevés a szinvonalas szalloda a megyében.



Kiemelked6 fogado telepiilések: Szolnok, Tiszafiired, Abadszalok, Berekfiirdo,
Cserkesz0616, Jaszberény, Mezdtur, Turkeve, Jaszapati, Jaszszentandras, Karcag,
Kunhegyes, Tiszaderzs. Egyre tobb szallashelyet biztositanak a vadaszhazak, falusi
vendéghazak.

A turistak fogadésat a kereskedelmi szallashelyeken kiviil a fizetdvendéglatas és a falusi
szallasadas is segiti. 1999-ben a megye 29 telepiilésén 526 vendéglatonal 2.935 férdhely
allt rendelkezésre.

A megye orszagos viszonylatban altalaban olcsé széllashelyeket kinal a vendégeknek.
Ennek ellenére a szallasdij-bevételek atlagosan 11 %-kal emelkedtek. A megyében a
kereskedelmi szallashelyek bevétele 1999. évben 6sszesen 493 millio forint volt.

A vendégek tartdzkodasi ideje 1999. évben meghaladta a 4 vendégéjszakat. A kiilfoldiek
atlagos tartozkodasi ideje specidlis helyzetet mutat: a szallodakban rovid tartdzkodasi 1dot,
ezzel szemben az egyéb szallashelyeken 10 napos atlagos tartozkodasi idot regisztral az
Osszesites.

A megyébe érkezd vendégek 70 %-a belfoldi, a kiilfoldrél érkezdk 97 %-a eurdpai
orszagbol érkezett. A kiildo orszagok kozott a német nyelvteriiletrdl érkez6k dominalnak,
novekszik a Hollandiabol és Ausztridbol érkezok szama. A lengyelek és romanok egyre
jobban érdeklédnek a megye irant.

1999. évben a turistak 347.567 vendégéjszakat toltottek a megye kereskedelmi
szallashelyein.
A megyébe iranyuld turizmusra jellemzé a majustdl oktoberig tartd szezonalitds és a
tranzitforgalom.

3.2 A falusi turizmus eredményei
3.2.1 Kereslet - kinalat elemzés

A falusi szallasadas kapacitdsa és vendégforgalma

A maganszallashelyek vendégforgalmat 1998 ota rogziti a KSH, 1998 eldtti évekrdl csak
becsiilt adatok allnak a rendelkezésre (a vendég Osszesen ill. a vendégéjszaka Osszesen
adatokbol az udiild jellegli telepiilések és a nagyobb varosok adatait levonva azt az
eredményt kapjuk, hogy 1996-ban kb. 10 ezer turista jelent meg a megye ruralis teriiletein).

A KSH 1998. évtdl gylijti a maganszallashelyek kapacitas és vendégforgalmi az adatait. A
maganszallashely kategoridba tartozik a fizetdvendéglatas és a falusi szallasadas.

A falusi szallasadas a falusi turizmus termékkategoria kdzponti eleme, a turistdk koltés-
struktarajat tekintve, annak legnagyobb részét teszi ki. A desztinacidban keletkezd
turisztikai bevétel nagysaga leginkdbb a falusi szallasadassal mérhetd.



12. tablazat
A falusi szallasadas vendégforgalma Jasz-Nagykun-Szolnok megyében

1998. 1999. 1999/1998 (%)
Vendégek szdma 5677 *6690 118
Ebbdl: kiilfoldi 467 671 144
Vendégéjszakak szama 24768 **28735 116
Ebbdl: kiilfoldi 3127 4852 155
Atlagos tartozkodasi id6, éjszaka 4,4 4,3 98
Ezen beliil: kilfoldiek 6,7 7,2 107

Forras: KSH adatokbdl (Jasz-Nagykun-Szolnok megye statisztikai évkonyve, 1998, 1999.)
*Az Idegenforgalmi Statisztikai Evkonyv (KSH, 2000.) adata szerint: 6721
**Az Idegenforgalmi Statisztikai Evkonyv (KSH, 2000.) adata szerint: 28966.

Az 1998. ¢és az 1999. évet vizsgalva megallapithatd, hogy a falusi szallashelyek
vendégforgalma kedvezden vaéltozott: a vendégek szama és a vendégéjszakak szama
novekedett. Bar az atlagos tartézkodasi id6 kis mértékli csokkenése felhivja a figyelmet a
turizmus agazat altalanos problémdjara, amely — a latogatok szamanak novekedése
meghaladja a vendégéjszakak szamanak ndvekedését — az agazat hatékonysaganak
csOkkenését jelzi. Csak akkor beszélhetiink kedvezd folyamatokrdl, ha a latogatok
tartozkodasi ideje és koltése nagyobb mértékben ndvekszik, mint a vendégszam.
Leginkabb a vonz6 programokkal, a j6 mindségli szallashelyekkel és egyéb szolgaltatassal
lehet elérni, hogy a vendég tartozkodasi ideje hosszabb legyen.

A falusi turizmusban a természeti kornyezet Kkitlintetett szerepet kap, ezért fokozott
érzékenységgel kell szamolni, vagyis a vendégszdm novekedésének hatart szabhat a
desztinacid teherbiro-képessége. Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a falusi turizmus altal
okozott kornyezeti terhelés nem szadmottevd, az egy lakosra jutd vendégszam nagyon
alacsony.

A belfoldi és a kiilfoldi turistdk aranyat tekintve lathato, hogy a nemzetkozi tendenciaknak
megfelel az arany: vagyis a belfoldi - kiilfoldi turistdk aranya 9 : 1.

13. tablazat
A turistak nemzetiség szerinti (belfoldi-kiilfoldi) megoszlasa

1998 1999
Vendégek Vendégek
szama (f6) megoszlasa (%) szama (f6) megoszlasa (%)
Belfoldi 5210 92 6019 90
Kilfoldi 467 8 671 10
Osszesen 5677 100 6690 100

Forras: KSH adatokbdl (Jasz-Nagykun-Szolnok megye statisztikai évkonyve, 1998, 1999.)
szdmolva



A falusi szélldsadok vendégforgalmi adatai alapjan a megye kistérségeinek szerepét
vizsgalva megallapithatjuk, hogy a kistérségek kozott lényeges kiilonbség van a
vendégforgalom tekintetében. Két kistérség adja a vendégforgalom donté hanyadat: a
Tiszafliredi kistérség a vendégek 51,5 %-at, a vendégéjszakdk 40,2 %-at, a Karcagi
kistértség pedig a vendégek 34,4 %-at, a vendégéjszakdk 45,2 %-at. (A falusi szallasadok
vendégforgalmi adatai kistérségek szerint, 1999. 5.sz. melléklet)

A Tiszafiiredi kistérségben Abadszaldkot kell kiemelni, amely az 6sszes vendégnek 50 %-
at, a vendégéjszakaknak 40 %-at adja. Abadszalok a Tisza-t6 megyei teriiletének
leglatogatottabb desztinacioja, a klasszikus vizparti iidiilés, vizi sportok kedvelt helyszine.
A latogatottsag novekedésével egyre inkabb az iidiiléfalu jelleget mutatja és kevésbé a
hagyomanyos falusi kornyezetet.

A Karcagi kistérségben Berekfiirdd dominanciaja figyelhetd meg, a vendégek 34 %-at
fogadja, ami a megyei falusi szallasadds vendégéjszakainak a 45 %-at jelenti. Berekfiirdd
turisztikai vonzereje a termalfiirdokre €piil, amely a kempingekkel, Touring Hotellel és a
falusi szallashelyekkel varja a turistakat falusi kornyezetben.

A tobbi négy kistérség szerepe nem szadmottevd, ugyanis a vendégek, ill. a
vendégéjszakakbol valo részesedése 6 %, ill. az alatti.
15. tablazat
A falusi szallasadas kapacitasa Jasz-Nagykun-Szolnok megyében

1998. 1999. 1999/1998 (%)
Szallasadok szama 265 333 126
Szobak szama 593 771 130
Agyak szdma 1454 1888 130
Férohelyek szdma 1468 1922 131

Forras: KSH adatokbdl (Jasz-Nagykun-Szolnok megye statisztikai évkonyve, 1998, 1999.)
szdmolva

A falusi széllasadas kapacitds valtozdsa azt mutatja, hogy igen jelentOs fejlesztések
torténtek, hiszen egy 30 %-os kapacitasnovekedés jellemzi a vizsgalt idészakot. Ha ezt a
jelentds novekedést a vendégszam ¢€s a vendégéjszaka valtozasaban tekintjiik, akkor f€10,
hogy kihasznalatlan kapacitds is megjelenik. (Az egy vendégfogadora jutd vendég szam
csokkenése is bizonyitja 1998-ban 21,42, 1999-ben 20,1). A falusi szallasadok kérddives
felmérésének eredménye is azt mutatja, hogy a falusi szallasadok kozott 1ényeges
kiilonbség van a kapacitaskihasznaltsagban. A falusi szallasadok kis része (kb. 10 %)
rendkiviil hatékonyan mikodteti vendégfogadasat, nagyobb része viszont igen csekély
eredményekrdl tudott beszamolni. Ha ez a kapacitasbdviilés az igen eredményes falusi
vendégfogaddknal kovetkezett be, akkor mindenképpen kedvezd valtozasrol beszélhetiink.



A falusi szallasadas kapacitas adatait kistérségi szinten vizsgalva lathato, hogy a kapacitas
meghatarozo6, vagyis a Tiszafliredi és a Karcagi kistérségek, Abadszalok és Berekfiirdd
kitiintetett szerepével. (A falusi szallasadok kapacitas adata kistérségenként. 6.sz.
melléklet)

A falusi turizmus eredmeényei a megye turizmusaban
A falusi turizmus szerepét a megye turizmusaban is értékelni kell.
15. tablazat
A falusi szallasadas Jasz-Nagykun-Szolnok megye turizmusaban

Megnevezés Kereskedelmi Fizetovendéglatas Falusi szallasadas Osszes szallashely
szallashely Szama Osszes szallashely
%-aban
1998. 1999. 1998. 1999. 1998. 1999. 1998. 1999. 1998. 1999.

Szoba 1194 1309 407 405 593 771 27,0 31,0 2194 2485
Féréhely 9429 10353 904 883 1468 1922 124 14,6 11801 13158
Vendég 95445 87506 6271 5805 5677 6690 5,3 6,7 107393 | 100001
Ebbdl kiilfoldi 28372 24485 929 720 467 671 1,6 2,6 29768 25876
Vendégéjszaka 391513 | 347567 47010 33951 24768 28735 5,3 7,0 463291 | 410253
Ebbdl kiilfoldi 172732 | 156957 3180 4314 3127 4852 1,7 29 179039 | 166123
Tartozkodasi i. 4,1 4,0 7,5 5,8 4,4 4,3
Ebbdl kiilfoldi 6,1 6,1 34 6,0 6,7 7,2

Forras: KSH adatokbdl (Jasz-Nagykun-Szolnok megye statisztikai évkonyve, 1998, 1999.) szamolva

A kapacitas ¢és vendégforgalmi adatok vonatkozasdban vizsgalva a falusi turizmus
szerepét, megallapithato, hogy a megye Osszes szallashely-kapacitasa jelentds (kb. 30 %-
os) részét képviseli a falusi szallasadas kapacitas.

A vendégforgalmi adatokat vizsgalva lathatd, hogy szerényebb részesedéssel (5-7 %)
jelenik meg a falusi szallasadas a megye Osszes szallashely viszonylatdban. Ez az
Osszefliggés is megerdsiti azt a feltevést, hogy a falusi turizmusban jelentds a ki nem
hasznalt kapacitas.

A fenti adatsor azt is megmutatja, hogy - mind a vendég, mind a vendégéjszaka
vonatkozasaban — a kiilfoldi vendégek részaranya csekély (1-3 %) a belfoldi vendégekhez
képest a falusi szallashelyeken. A megyében a falusi turizmus irant elsdésorban a belfoldi
turistak érdeklédnek.

Az 1998. és 1999. évi falusi szallasadas vizsgalt adatai alapjan lathato, (minden vizsgalt
kategoridban: szoba, féréhely, vendég, vendégéjszaka) hogy kedvezd valtozasok torténtek:
a falusi turizmus szerepe novekedett a megyében.

A megye falusi turizmusdanak eredmeényei az észak-alfoldi régioban

Az Eszak-alfoldi régio falusi turizmusanak 1998. és 1999. évi adatait vizsgalva (A falusi
szallasadas vendégforgalmi és kapacitds adatai az Eszak-alfoldi régioban) a 7.sz.
mellékletben lathato a vendégek és vendégéjszakdk szamanak dinamikus névekedése (112
%). Ez a novekedés ugy kovetkezett be, hogy a kiilfoldi vendégek szama erdteljesen
visszaesett €és a belfoldi vendégek szdma nagyobb mértékben novekedett.

Mind a szallasadok, mind a féréhelyek szaméban hasonldé ndvekedés (kb. 20 %-os)
tapasztalhato.



Ha az észak-alfoldi régié harom megyé¢jének (Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok,
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) adatait vizsgaljuk az emlitett idészakban, akkor azt latjuk,
hogy Hajdu-Bihar megye pozicidja gyengiilt.

Kedvezd valtozas, hogy a belfoldi vendégek szama (146,8 %), ill. a belfoldi
vendégéjszakak szama (110,4 %) ndvekedett, de ez a ndvekedés sem tudta ellenstilyozni az
Osszes vendégszam (96,8 %), ill. vendégéjszaka (68,4 %) szamanak visszaesését, amelyben
kozrejatszott a kiilfoldi vendégszam (57,1 %), ill. a kiilfoldi vendégéjszaka (35,3 %)
szdmanak drasztikus csokkenése.

crer

litemet mutat a kiilfoldi vendégek (1066, 7 %) és a kiilfoldi vendégéjszakak (609,5 %)
szdmaban, és nagyon kedvezd az 0sszes vendégéjszakdk szdma (172,9 %). Mindezt ugy,
érte el, hogy a szallasadok szama, ill. féréhelyek szdma alig ndvekedett (110 %).

Az észak-alfoldi régidban, a falusi turizmusban kedvezd valtozasok zajlottak le, amely
elsésorban Jasz-Nagykun-Szolnok megye ¢és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye falusi
turizmusara jellemzd. Jasz-Nagykun-Szolnok és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék falusi
turizmusaban elért eredményeket 6sszehasonlitva, 1atni kell, hogy lényeges kiilonbség van,
ugyanis: Jasz-Nagykun-Szolnok megye falusi szalldsad6 kapacitidsa 5-szorose (féréhelyek
szama), ill. 6-szorosa (széllasadok szama) a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyeinek. A
vendégek szdma ugyancsak tobb, mint 5-szordse (5,3), a vendégéjszakdk szama pedig
tobb, mint 4-szerese (4,3) a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyeinek.

A falusi turizmus statisztikai adatait vizsgalva megallapithatdé, hogy Jéasz-Nagykun-
Szolnok megye - az észak-alfoldi régidban betdltott - szerepe erdsodott (1998 és 1999. év
vonatkozasdban), bar a valtozds nem egyértelmiien kedvezd, ugyanis a vendégéjszaka
tekintetében a részarany csokkent. A kiilfoldi és belfoldi vendégaranyban lathat6 valtozas,
miszerint a kilfoldi vendégek részaranya nodvekedett a belfoldi vendégek részardnya
csokkent.

A megye falusi turizmusanak eredmeényei orszdagos kitekintésben

Jasz-Nagykun-Szolnok megye falusi szallasadas kapacitasa az orszagos 5-6 %-a, (1998-
ban szallasadok aranya 5,4 %, a féréhelyek aranya 5,6 %, 1999-ben 6% ¢és 6,4 %), amely
igen jelentds, hiszen a megye Osszes kereskedelmi szallashely kapacitdsa az orszagos
kapacitasnak csupan 0,4 %-at adja. (A falusi szalldsadds vendégforgalmi €s kapacitas
adatainak teriileti 0sszehasonlitasa) 8.sz. melléklet

A falusi szélldsadast igénybe vevo vendégek 7 %-a (1998.), ill. 6,5 %-a (1999.) a megyei
falusi szalldsadoknal szallt meg, amely igen jelentds, hiszen a megyében a kereskedelmi
szallashelyen megszallt vendégek szama az orszdgosnak csupan 1,6 %-a.

A vendégéjszakak szamat tekintve ugyancsak kedvezd az eredmény: az orszagosnak 5,7 %-
a (1998.), ill. 5,5 %-a (1999.). A megyei kereskedelmi szallashely vonatkozasaban ez az
adat 2 % (1999.)



Ha a valtozast vizsgaljuk (1998-r6l 1999-re), akkor azt latjuk, hogy bar a szallasadok és
férohelyek aranya novekedett az orszagos kapacitasban, de a vendégek, ill. a
vendégéjszakak tekintetében kedvezdtlen valtozéas tapasztalhatd: a megyei részarany
csokkent.

A falusi turizmus elemzése intenzitasi viszonyszdmok alapjan: A falusi turizmus
eredményeit nemcsak az abszolut szamadatok tiikkrében kell vizsgalni, hanem intenzitési
viszonyszamok szamitasaval, amely a tevékenység eredményességét, hatékonysagat sokkal
jobban megmutatja.
A turizmus eredményességét a kovetkezd viszonyszamokkal szokas bemutatni:

e cgy féréhelyre jutd vendég,

e cgy féréhelyre jutd vendégéjszaka,

e atlagos tartozkodasi ido.

16. tablazat
A falusi szallasadas intenzitasi viszonyszamai teriileti 6sszehasonlitasban, 1999.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye | Eszak-alfoldi Magyarorszag
régio
Kereskedelmi Falusi szallasadas Falusi szallasadas | Falusi szallasadas
szallas
Egy szallasadora - 17,7 22,3 19
jutd vendég
Egy féréhelyre 8,5 3,5 3,8 3
jutd vendég
Egy féréhelyre 33,8 15,1 15,4 18
jutod
vendégéjszaka
Atlagos 4 43 4,1 5.1
tartozkodasi 1d6

Forras: sajat szamitas

A falusi szallasadas fajlagos mutat6i Jasz-Nagykun-Szolnok megyében:
e atlagos tartdzkodasi 1d6: 4,3 nap
kiilfoldi: 7,2 nap
belfoldi: 4,0 nap
e cgy szallasadora jutd vendég:19,7 6
kiilfoldi: 2,0 6
belfoldi: 17,7 £6
e cgy szallasadora jutd vendégéjszaka: 84,9 ¢j
kiilfoldi: 14,2 ¢j
belfoldi: 70,7 &j

A falusi szallasadés kistérségi szintli vizsgalata szélsdséges értékeket mutat: az atlagos
tartozkodasi 1d0 Szajolban volt a legmagasabb 16,7 nap (csak belfoldi vendég volt), az
ilyen sz¢éls6 értékek esetében (egy szdllasadd van, aki 6 belfoldi vendéget fogadott 1999-
ben) célszeri az okokat is feltarni.



Az egy széllasadora jutd vendég mutatd Tiszapiispoki esetében a legmagasabb: 92,5 (két
széallasadd 185 belfoldi turistat fogadott). Ugyancsak magas értéket mutat Besenyszog:
62,0 (egy szallasaddé 62 belfoldi vendéget fogadott)és Tiszasas esetében: 50,0 (egy
vendégfogadd 50 belfoldi vendéget fogadott)

Az egy szallasadora jutd vendégéjszaka mutatd a mar emlitett Tiszapilispoki esetében a
legmagasabb:312,5. ugyancsak magas értéket mutat

Besenyszog: 278,

Berekfiirdo: 174,6

Tiszasas: 166

Cserkesz616: 144,4

Tiszaug:115,5

Szajol: 100,0.

(A falusi szallasadas fajlagos mutatoi. 9.sz. melléklet)

3.2.2 A kérddives felmérés eredménye

A turisztikai kindlat elemei: a vonzerd vagy attrakcid, az infrastruktira és kozlekedési
eszkozok, a szallashelyek és étkezési lehetdségek, a szorakozas és egyéb szolgaltatasok, a
higiéné és a biztonsag. A kindlat elemei koziil a fogaddokapacitds, amely statisztikai
adatokkal pontosan mérhetd.
Az 1997-ben mindsitettiik Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a falusi vendégfogadokat az
orszagos mindsitési rendszer adatlapjai alapjan. Az adatlapokat feldolgoztam’, amelyek
alapjan a kovetkezd 0sszefiiggéseket tartam fel:

17. tablazat

A falusi turizmus mindsitett szallashelyei Jasz-Nagykun-Szolnok megyében, 1997.

1 napraforgos |2 3 napraforgos | 4 napraforgos Osszesen
napraforgos
szoba agy szoba | agy szoba agy szoba agy szoba agy
A 1 3 23 67 28 85 3 7 55 162
B 1 4 7 22 11 31 1 3 20 62
C 2 8 10 35 5 15 2 9 19 67
D - 73 sator - - - - - - - -
68lakohely
Osszesen | 73 sator 94 291
68lakohely

Forras: sajat feldolgozas az adatlapok alapjan

7 A mindsitésben a Falusi Turizmus Orszagos Szovetsége készitette el a kérdSiveket (alapadatokat). Az
adatlapok a megyei mindsitd bizottsagokhoz keriiltek. A vendégfogadohaz megtekintése soran az adatlapokat
a mindsitd bizottsag tagjai kitdltottek. A kitoltott adatlapok visszakeriiltek a FTOSZ-hez.

A megyei vendégfogadok adatlapjait feldolgoztam.



A mindsités a kdvetkezo jellemzokre hivja fel a figyelmet:

A kozel 300 férohely a (73 satorhely és 678 lakokocsihely) szallashelykapacitasa
Jasz-Nagykun-Szolnok megye falusi turizmusaban, melyet mindsitettek.

A megye kistérsége (Jaszsag és Kunsag) jelenik meg markansan a falusi turizmus
szallashely kialakitasaban. 15 telepiilésen rogzitettiik az adatokat.

A vendégfogadok tobb, mint harmada nyugdijas, az atlagos ¢letkor 46 év, a
vendégfogadok tobb, mint fele csak magyarul beszél.

Megyénkben a legjellemzébb fogadohely tipus (A): a vendégszoba, amely a
vendégfogado csaladdal valo egyiittélést jelent.

A kiadott szobdk jellemz0 komfortfokozata a félkomfort (2 napraforgds).
Leginkabb az iidiil6haz/nyarald/hétvégihaz komfortfokozata (3 napraforgds a
jellemzd) alkalmas a mindségi vendégfogadasra.

A vendégfogadok 44 %-a 2 szobat ad ki, a kiadott szobak atlagos alapteriilete 16-18
m”.

Az éarak a komfortfokozatnak megfeleléen aranyosak, atlaga fészezonban 980 Ft/10,
a potagy 750 Ft.

A vendégfogadok 35 %-a biztosit étkezést.

A legjellemzdbb szolgéltatas a sziilok nélkiili gyermekiidiiltetések, de a turavezetés,
a gyermekmegdrzés, a vendég szallitasa vonattdl/busztol is gyakori.

A legjellemzdbb szabadido eltoltési lehetdség eszkdze a sajat medence, a sajat stég.
A haznal tartott allatok koziil legjellemzdbb allat: a tehén, a juh, a nyul, 16, kecske.
A vendégek a tehénfejésbe és az allatok etetésébe is bekapcsolodhatnak.

A kert atlagos mérete: 630 m’, a filves udvar mellett a viragoskert és /vagy
gylimolcsos is jellemzé a vendégfogadod portara.

A felyjitasokat is figyelembe véve az épiiletek tobb, mint 90 %-a 20 év koriili vagy
fiatalabb. Jellemzden egyszintesek (85 %), téglabol ¢épiiltek (60 %) és
cseréptetosek.

A kovetkezo felmérésre 2000 nyaran keriilt sor.

Felmeérés a falusi vendégfogadasrol Jasz-Nagykun-Szolnok megyében (vendégforgalom)

A mar emlitett felmérésbol egyrészt a keresletre, masrészt a kinalatra vonatkozoan
tehetiink megallapitasokat, természetesen figyelembe véve, hogy a felmérés nem volt teljes

korti.

A felmérés alapjan a latogatokrol a kovetkezd informaciokat kaptam:

1999-ben a legtobb (36 %) kiilfoldi vendég Németorszagbdl érkezett, masodik és
harmadik helyen a lengyel és holland vendégek kertiltek még megemlitésre.
1999-ben a vendégfogadok 3059 magyar vendéget fogadtak. Egy vendégfogadd
atlagosan 43,7 f6 magyar vendéget fogadott. Igen jelentds eltérés van a
vendégfogadok kozott a kozolt vendégszam tekintetében.



A vendégfogadok 35 %-a nem adott valaszt, valosziniisithetd, hogy nem vagy
csekély szamu vendéget fogadott. A valaszold6 vendégfogadok 10 %-—a (7
vendégfogadd) fogadta a magyar vendégek 48 %-at (1482 vendég). Két
vendégfogado 400, ill. kozel 400 magyar vendéget latott vendégiil.

e A magyar vendégek datlagos tartozkodasi ideje 5,2 nap, a kiilfoldi vendégek
atlagosan 8,25 napot tartozkodtak a vendégfogaddhazaknal 1999-ben.

e A valaszok alapjan a legjellemzObb szegmentum: a csalad (72 %), az 1dds
vendégek ardnya 35 %, a didkoké pedig 20 %.

e A visszatérd vendégek aranya kb. 40 %, mind a magyar, mind a kiilfoldi vendégek
tekintetében.

A felmérés eredményét a statisztikai adatokkal Osszevetve megéllapithatd, hogy a
felmérésbe elsdsorban azok a vendégfogadok keriiltek be, akiknek tevékenysége
sikeresnek mindsithetd. (Az atlagos tartdzkodasi id6, az egy vendégfogadora jutd vendég
adatok a felmérésben résztvevok korében sokkal jobbak.) Ez azt jelenti, hogy a
tevékenységiik, vendéghazuk kialakitasa, felszereltsége, a kinalt programok tekintetében a
sikeres vendégfogadas, ill. feltételei fellelhetok.

A fentiek alapjan a felmérés eredményébdl a keresletre vonatkozdan elfogadhatd az az
allitas, miszerint a megyében a falusi turizmusban a legjellemzébb szegmentum a csalad,
valamint az, hogy a visszatéré vendégek ardnya magas.

Felmérés a falusi vendégfogadasrol Jasz-Nagykun-Szolnok megyében
A megye telepiiléseinek 36 %-a bekapcsolodott a falusi vendégfogadasba, a kistérségek
eltérd intenzitdssal vesznek részt a falusi vendégfogadasban: a Karcagi kistérség és a
Tiszafiiredi kistérség aranya kiemelkedo.
18. tablazat
A falusi vendégfogadasban résztvevo telepiilések a megyében

Telepiilések szama Telepiilések aranya %
Kistérségek az a az a
alapsokasagban mintaban alapsokasagban mintaban

Jaszberényi 18 4 23 14
Karcagi 7 7 9 25
Kunszentmartoni 14 4 18 14
Tiszafiiredi 12 6 15 22
Szolnoki 17 4 22 14
Torokszentmiklosi 10 3 13 11
Osszesen 78 28 100 100

Forras: sajat szamitas

A felmérésben szerepld telepiilések kozott Berekfiirdd, CserkeszOld ¢és Abadszalok
kiemelkedd szerepet jatszik a vendégfogaddk szamanak tekintetében, e harom telepiilésrol
érkezett a kitoltott kérddivek 52 %-a. Berekfiirdon és Cserkesz6lon a gyogyfiirdore €piild
turizmus a meghatarozo, Abadszalok pedig a Tisza-to6 {idiil6-telepiilése.



19. tablazat

A felmérésben szereplo falusi vendégfogadok a megyében

Kistérségek Kérdoivek (db) Kérdoivek (%)
Jaszberényi 13 12
Karcagi 37 35
Berekfiirdo 25 db = 67%

Kunszentmartoni 17 16
Cserkesz0616 12 db =70%

Tiszafiiredi 29 27
Abadszalok 19 db = 65%

Szolnoki 7 6

Torokszentmiklosi 4 4

Osszesen 107 100

Forrés: sajat szamitas

Melyik kistérségbe tartozik a telepiilés? 5 4abra

40

30

Szazalék

A vendégfogadok kozel 60 %-a dsszkomfortos szallashelyet ad ki, az 6sszkomfortos €s a
komfortos szallashelyek képezik a kiado széallashelyek tobb, mint 90 %-4t.



A szallashelyek komfortfokozata®

21. tablazat

Valaszok szama %-0s arany
Osszkomfortos 60 56
Komfortos 39 36
Félkomfortos 5
Komfort nélkili 1 1
Nem valaszolt 2 2
Osszesen 107 100
Milyen komfortfokozati szallashelyet ad ki? 6. Abra
Komfort nélkuli
Félkomfortos
Komfortos
nincs adat
sszkomfortos

A legtobb kiado szallashely (64 %) a ,kiilon bejarata és/vagy onalldan kialakitott lakrész”

kategoriaba tartozik.

¥ A falusi turizmus széllashelyeinek komfortfokozatai:
o Osszkomfortos szallashely (négy napraforgds
o Komfortos szallashely (harom napraforgos)
e Félkomfortos szallashely (két napraforgos)
o Komfort nélkiili szallashely (egy napraforgos)



A szallashelyek kategoria szerint

21. tablazat

Vialaszok szama %-0s arany
Kiilon bejarati és/vagy 68 64
onalloan kialakitott lakrész
Ko6z06s térbdl nyilo 28 26
vendégszoba
Lakoétérbdl nyilo, de 7 6
levalasztott, ill. 6nalléan
kialakitott lakrész
Nem valaszolt 4 4
Osszesen 107 100

A vendégfogaddhazak 66 %-a mindsitett hdz, a mindsitett hazak jellemzéen a 3
napraforgos kategoridba tartoznak.

A mindsitett vendégfogadohazak

22. tablazat

Vialaszok szama %-0s arany
1 napraforgos 3 5
2 napraforgds 20 31
3 napraforgos 34 52
4 napraforgés 8 12
Osszesen 65 100

9 nem valaszolt.

A vendégszobak legnagyobb részben (47 %) két agyasak, az atlagos alapteriilet 15 m?.A
legjellemzobb, hogy két vendégszobat adnak ki.
A vendégfogadohazak kialakitaséra jellemzd (kozel 70 %-ban) a kizarélag a vendégek altal
hasznalt flirdészoba és WC. Szintén jellemzd (66 %) a kizardlag a vendégek részére
kialakitott konyha és étkezd.

A vendégfogado lakrész felszereltsége jo, a telefonhaszndlat 25 %-ban lehetséges, ,,egyéb
szolgaltatasként” a teljes konyhai felszerelés és edényzet hasznalatat emlitették meg

legtobben (4 10).



Milyen a vendéghaz minésitése?

7. abra

nincs adat

8,4%

igen, 1 napraforgds
nincs mindsitve 2,8%

30, 8%

';nnnapraforgés

igen,
7,5%
3 napraforgés
31,8%
23. tablazat
A vendégszoba / lakrész felszereltsége
Valaszok szama

A vendégszobaban van tv, radid 28
A vendéglakrészben van tv 63
A vendéglakrészben van radio 53
A vendéglakrészben van hlitogép 67
A vendéglakrészben van mos6gép 39
A vendéglakrészben van vasald 47

Nem valaszolt 1.

A vendégfogadok 61 %-a semmilyen étkezést nem biztosit, 38 vendégfogadd alkalmanként
a vendégek kérésére egy-egy étkezést biztosit.



24. tablazat
Milyen étkezést biztosit?

Vialaszok szama
Reggeli 8
Félpanzio 3
Teljes panzio6 3
Alkalmanként a vendégek kérésére egy-egy étkezést 38
Ko6z0s étkezés a vendégekkel 3
Semmilyent 63

Nem valaszolt 4.
25. tablazat
A vendégszoba/lakrész ara 1999-ben

Ft/fo Ft/szoba
Legalacsonyabb ar 380 1100
Legmagasabb ar 2000 6000
Atlagar 1000 3000

A vendégfogaddk 86 %-a nem fogad el tidiilési csekket fizetd eszkdzként.

A vendégfogadok 90 %-a pihenésre, kikapcsolddasra alkalmas zold feliiletet biztosit, 41
vendégfogadd pihendkertet alakitott ki a vendégei szamdara. Egyéb kikapcsolddasi
lehetdségkeént az asztalitenisz keriilt megemlitésre (4 %).

26. tablazat
Telken beliil nyujtott kikapcsoldodasi lehetoség

Valaszok szama
Pihendkert 41
Teniszpalya 1
Uszémedence 1
Pihenésre alkalmas zold feliilet 94
Gyerekek szdmara kialakitott jatszoudvar 29
Jatszoszoba 1
Egyéb 8

Nem valaszolt 4.

A vendégfogadohaz program lehetdségei koziil legjellemzébb a szabadtéri siités-f0zés
lehetésége (85 %), az allatok apolasa 14 %-ban, a szabadtéri jatékok kozott a foci és a
tollas kertilt megemlitésre.



27. tablazat
Milyen programlehetéséget nyujt?

Valaszok szama
Szabadtéri siités-f6zés 91
Allatok apolasa 15
Sportolési lehetdség 17
Szabadtéri jatékok 7
Egyéb 2

Nem vélaszolt 12.
A telepiilések program lehetdsége meglehetdsen gazdag. Megemlitésre keriilt a kocsikazasi
lehetdség (62 %), kirandulasi lehetdség (70 %), a népi mesterségek megtekintése (42 %), a
lovaglas lehetdsége (69 %). Egyéb program lehetdségként a gydgy és-strandfiirdét (16 %),
kulturalis és sport rendezvényeket (8 %), a horgadszat (6 %) lehetdségét emlitettek a
vendégfogadok.

28. tablazat

A telepiilés programlehetdségei a vendégfogadok emlitései alapjan

Valaszok szama
Kocsikazas 66
Kirandulas 75
Népi mesterségek megtekintése 45
Lovaglas 74
Egyéb 45

Nem valaszolt 10.
3.2.3 A falusi szallasadas sikerességének vizsgélata

A falusi vendégfogadas sikeressége nagymértékben fligg a vendégfogado felkésziiltségétol.
A kérddives felmérésbodl a kovetkezo jellemzoket ismerhettiilk meg.

A vendeégfogadok jellemzoi

A vendégfogadok 62 %-a ismer olyan szervezetet, amely vendégfogadd tevékenységét, a
falusi turizmust segiti.

A vendégfogadok fele tagja valamelyik orszagos vagy helyi idegenforgalmi vagy falusi
turizmussal foglalkoz6 szakmai, tarsadalmi szervezetnek.

A vendégfogadok 83 %-a nem all iizleti kapcsolatban hazai vagy kiilfoldi turisztikai
irodaval.

A vendégfogadok legjellemzObb informacios forrasa a falusi turizmus egyesiilet, a
vendégfogadok fele az egyesiilettdl szerez informéciot. A szakmai ujsdgok, kiadvanyok
(26 %), az Internet (10 %). Egyéb informaciés forrasként, ill. informécios kapcsolatként
megemlitették a médiat (4 %), a Tourinform irodat és a Polgarmesteri hivatalt is.

A fenti adatok alapjan megallapithatd, hogy a falusi turizmus egyesiilet fontos szerepet tolt
be a tagsagi viszonnyal rendelkezd falusi vendégfogadok tevékenységében.



29. tablazat
A vendégfogadok informacios kapcsolata

Vialaszok szama
Szakmai 0ijsagok, kiadvanyok 28
Internet 11
Falusi turizmus egyesiilet 53
Egyéb 15

Nem valaszolt 19.

Az informacids lehetéségekkel a vendégfogadok kozel fele (46 %) elégedett (35 % nem
elégedett, 19 % nem valaszolt a kérdésre).

A ,Miért foglalkozik vendégfogadassal ?” kérdésre adott valaszok alapjan megallapithato,
hogy a vendégfogadok nagy tobbsége a falusi vendégfogadassal egésziti ki csaladja
jovedelmét. A tevékenység céljaul az adottsagok kihasznéalasat mésodlagos motivumként
emlitették meg. A jovedelemkiegészités és az adottsagok kihasznéldsa valaszkategoridk
egylittes megemlitése is eléfordult. Harom {6 azért foglalkozik vendégfogadassal, mert
jovedelmezo tevékenységnek tartja.

30. tablazat

A vendégfogadas motivuma

Vilaszkategoridk Kozépérték:
Adottak hozza a lehetdségei 1,6262
Jovedelmezd tevékenységnek tartja 1,9346
Kiegésziti a csaladi jovedelmet 1,1028

Nem valaszolt 2.
A vendégfogado tevékenység fejlesztését a vendégfogadok nagy tobbsége (73 %) tervezi.

A vendégfogado tevékenység fejlesztése elsésorban a reklam és propaganda tevékenység
erdsitésére iranyul (36 %). A vendégfogadok masodik helyen jelolték meg a vendégfogado
lakrész bovitését, atalakitdsat, harmadik helyen a telekingatlan rendbetételét emlitették
meg. A komfortfokozat emelését €s a tovabbképzésben vald részvételt 19-19 6 (18 %)
tervezi.

Tobb szolgaltatas bevezetését 17 vendégfogadd (16 %) tervezi, 12 £6 (11 %) pedig Gjabb
vendégszoba/vendéglakrész kialakitasat. Egyéb fejlesztést a vendégfogadok tobb, mint 10
%-a tervez.

’ 1 =igen, 2 = nem



31. tablazat
A vendégfogadas fejlesztése

Valaszok szama Kozépérték

A telekingatlan rendbetétele 26 1,7009
Komfortfokozat emelése 19 1,7664
Ujabb vendégszoba/lakrész 12 1,8313
kialakitsa

Vendégfogado lakrész 27 1,6916
atalakitasa/bOvitése

Reklam és propaganda 39 1,5794
Tovéabbképzés 19 1,7664
Tobb szolgaltatas bevezetése 17 1,7850
Egyéb 12 1,8318

Nem valaszolt 3.

A vendégfogadok nagy tobbsége (79 %) nem var segitséget/tamogatast vendégfogadd
tevékenységéhez.

A segitséget varok elsdsorban a reklamtevékenységhez (48 %) varnak segitséget, masodik
helyen az informacioszerzéshez sziikséges segitséget (42 %) jeloltek meg. A
programszervezéshez a segitséget varok ardnya 21 %. A vallalkozas fejlesztéséhez: iizleti
tervkészitéshez, a haz atalakitdsanak tervezéséhez, ill. a pénziigyi tanadcsadds, mint segitség
megemlitése 10 % alatti.

32. tablazat
Segitség a vendégfogadashoz

Vélaszok szama Kozépértek

Programszervezéshez 22 1,7009
Informacidszerzéshez 45 1,4860
Propaganda- reklam tevékenységhez 51 1,4299
Uzleti terv készitéshez 9 1,8224
A haz atalakitasanak 5 1,8598
megtervezéséhez

Pénziigyi tanadcsadashoz 9 1,8224
A vallalkozasfejlesztési 19 1,7290
tanacsadashoz

Egyéb 13 1,7850

Nem valaszolt 5.

A vendégfogadok segitséget/tamogatast elsdsorban (57 %) a turisztikai irodaktol varjak,
amelyektdl a vendégek érkezését remélik. Masodsorban a segitséget az onkormanyzattol a
turizmus fejlesztéséhez (46 %) varjak, harmadik helyen emlitették az orszagos, helyi
szervezeteket (13 %).



A falusi turizmus fejlesztésében a vendégfogadok 66 %-a részt venne: elsdsorban
egylittmiikddést vallalna hasonld tevékenységet végzd vallalkozoval (33 %), ill. egyesiileti
tagsagot vallalna (30 %). A szervezd szerep, ill. anyagi hozzdjarulds vallalasanak
megjeldlése 10 %, ill. az alatti.

A vendégfogadok fele (47 %) sikeresnek itéli meg sajat vendégfogado tevékenységét.

33. tablazat
A sikeresség megitélése

Vialaszok szama %-0s arany
Sikeres 50 47
Nem sikeres 39 36
Nem valaszolt 18 17
Osszesen 107 100

A vendégfogadoi tevékenység ,,csaladi vallalkozés”, hiszen a vendégfogaddk 74 %-a ugy
nyilatkozott, hogy csaladtag is segit a vendégfogadasban, kettd vagy annal tobb csalddtag
részvételérdl 30 %-uk szamolt be.

A vendégfogadd és csaladja jovedelemszerzd tevékenységét vizsgalva a valaszokbol
megallapithaté, hogy a vendégfogadok 57 %-a nem folytat mas jovedelemszerzd
tevékenységet.

34. tablazat

A vendégfogado folytat-e mas jovedelemszerzo tevékenységet?

Vialaszok szama %-0s arany
Nem folytat 61 57
Folytat 36 34
Nem vélaszolt 10 9
Osszesen 107 100

Mas jovedelemszerzd tevékenységként a mezdgazdasagi tevékenységet (13 %), a
szolgaltatast (11 %), az ipari tevékenységet (2 %), egyéb tevékenységet (13 %) emlitettek a
vendégfogadok.

A vendégfogado csaladja jovedelemszerzo tevékenységére jellemzd, hogy a vendégfogado
csalad kb. fele (44 %) mas jovedelemszerzo tevékenységet is folytat, legjellemzdébb szektor
a mezOgazdasag (16 %) és a szolgaltato tevékenység (15 %).

A falusi vendégfogadok, ill. csaladjuk mas jovedelemszerzo tevékenysége jellemzden nem
kothetd egyik nemzetgazdasagi agazathoz sem.

A vendégfogadok atlagéletkora: 48 év, a legjellemzobb legmagasabb iskola végzettség az
érettségi (44 %), kozépiskolai végzettséggel 66 %-uk rendelkezik, a diplomdsok aranya 13
%.



A vendégfogadok felkésziiltsége

A vendégfogadok 65 %-a csak magyarul beszél, a nyelvet beszéldok korében a német a
vezetd nyelv.

A kilfoldi vendéggel valo kommunikaciot segiti a csaladtag (30 %), ill. ,,valahogy
megoldja” pl.: szotarral 30 %-uk. (A vendégfogadok 26 %-nak nincs kiilfoldi vendége.)

A vendégfogadoi ismeret sziikségességérdl alkotott vélemények alapjan megallapithato,
hogy a vendégfogadok nagy tobbsége szerint a falusi vendégfogadashoz nem sziikséges a
képzettség. Ez magyarazhato azzal, hogy a vendégfogadok végzettsége magasabb, mint az
atlag. Jellemzo az emlitések szamat tekintve, hogy a vendégfogadast az iskolai végzettsége
alapjan a folytatjak vendégfogadok (22 %). A mintéra jellemzd iskolai végzettséget
,haziasszonyi ismeretekkel” bovitve elegenddnek tartja a tobbség. A specidlis képzésben
résztvevok aranya 16 %.

35. tablazat

Vendégfogadoi ismeret

Valaszok szama Kozépérték
Iskolai végzettsége alapjan 24 1,3458
folytatja
Specidlis képzésen vett részt 17 1,4112
Ehhez a tevékenységhez nincs 46 1,1402
sziikség képzettségre

Nem valaszolt 23.
A siker tényezoi

A siker tényezdit a kérddives felmérés alapjan készitett kereszttablak mutatjadk meg, ahol
az egyik kérdést ,,Sikeresnek itéli-e sajat vendégfogado tevékenységét?” (14. tablazat ,,A
sikeresség megitélése”) egyiitt vizsgaltam olyan kérdésekkel, amelyekbdl a vendégfogadas,
ill. a vendégfogadd fobb jellemzdit ismerhettiik meg. Megprobaltam feltarni a két csoport
(a sikeres és a sikertelen vendégfogadok) kozotti kiilonbségeket, elsdsorban az eltérésekre
koncentralva, amelyek alapjan a sikeres vendégfogadas feltételei is megmutatkoznak.

Kistérségenkent vizsgalva a vendégfogadas sikerességét megallapithatd, hogy Iényeges
kiilonbség nincs a kistérségek kozott abban a tekintetben, hogy dominans lenne a sikeres
vagy a sikertelen vendégfogadok aranya. A Tiszafiiredi kistérségben a legmagasabb aranyt
a sikeres vendégfogadok szama, de a nem sikeresek mezényében is masodik helyen van.



36. tablazat
A sikeresség Kistérségenként

A sikeresek elhelyezkedése A nem sikeresek elhelyezkedése
Kistérségek Valaszo | (%) Kistérségek Valaszok | (%)
k

3. | Jaszberényi 7 14 | 4. | Jaszberényi 5 12

2. | Karcagi 13 26 | 1. |Karcagi 12 31

4. | Kunszentmartoni 6 12 | 3. | Kunszentmartoni 8 21

5. | Szolnoki 3 6 | 5. |Szolnoki 3 8
1. | Tiszafliredi 18 36 | 2. | Tiszafliredi 10 26

5. | Torokszentmiklosi 3 6 6. | Torokszentmiklosi 1 2
Osszesen 50 100 Osszesen 39 100

crer

kialakitasat/haszndlatat  tekintve, megallapithato, hogy a sikeres vendégfogadok
kedvezobb feltételeket kinalnak vendégeiknek. Az Osszkomfortos ¢€s komfortos
szallashelyek egyiittes aranya ¢és a kiilon-bejaratii vagy onalldéan kialakitott vendégfogadd
lakrész (72 %, a nem sikereseknél ez az arany 51 %) ardnya magasabb a sikeres
vendégfogadok esetében. A sikeres vendégfogadok vendégei szamara nagyobb aranyban
biztositjak az elkiiloniilt ott-tartézkodas feltételeit, és magasabb mindséget nyljtanak
azaltal, hogy a vendégek részére kiilon kialakitott mellékhelyiségeket és 6nallé konyha-
¢étkezd hasznalatot biztositanak (a kizardlag a vendégek részére biztositott konyha-étkezd
78 %, a nem sikeresek esetében 54%).

Ellatast (reggeli, félpanzio, teljes panzid) kevés vendégfogadd nyujt, 1ényeges kiilonbség
az étkezési lehetdség két forméjaban van a sikeres és a nem sikeres vendégfogadok kozott.
Kiilonbség van a két csoport kozott abban, hogy a sikeres vendégfogaddk 46 %-a (a nem
sikeres vendégfogadok 31 %-a) biztosit alkalmanként a vendég kérésére egy-egy étkezést.
A masik kiilonbség, hogy a nem sikeres vendégfogadok nagyobb aranyban (66 %) nem
biztositanak semmilyen étkezést.

A sikeres vendégfogadd altal biztositott vendeéglakrész, ill. a vendégszoba felszereltsége

jobb.
37. tablazat

A sikeresség és a felszereltség

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzdi
Felszereltség Valaszok Felszereltség Valaszok
szama | % Szama | %
Vendégszobaban tv, radio |13 26 | Vendégszobaban tv, radid 9 23
Vendéglakrészben tv 35 70 | Vendéglakrészben tv 18 46
Vendéglakrészben radid 27 54 | Vendéglakrészben radid 17 34
Vendéglakrészben hiito 36 72 | Vendéglakrészben hiitd 20 51
Vendéglakrészben 22 44 | Vendéglakrészben mosogeép |10 26
mosogep
Vendéglakrészben vasald |26 52 | Vendéglakrészben vasalo 14 36




A kikapcsolodas feltételei, a programlehetoségek tekintetében a kiilonbség a két csoport
kozott: a sikeres vendégfogadd harom (3,08) lehetOséget kinal vendégei szamara a
kikapcsolddasra, a nem sikeres vendégfogado pedig két és fél (2,56) lehetdséget.

38. tablazat
A sikeresség és a kikapcsolodas feltételei

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzoi
Kikapcsolodas feltételei Vilaszok | Kikapcsolodas feltételei Vilaszok
szam | % szama | %
a

Pihendkert 20 40 | Pihenokert 13 33
Teniszpalya 0 0 | Teniszpalya 1 2,5
Uszoémedence 0 0 |Uszémedence 1 2,5
Pihenésre  alkalmas zold| 46 92 |Pihenésre  alkalmas zold| 33 85
feliilet feliilet
Gyerekeknek jatszoudvar 13 26 | Gyerekeknek jatszoudvar 7 18
Jatszoszoba 0 0 Jatszoszoba 1 2,5
Egyéb kikapcsolodasi| 5 10 | Egyéb kikapcsolodasi lehetds. 2 5
lehetds.
Szabadtéri siités-f6z¢s 47 94 | Szabadtéri siités-f0zés 30 77
Allatok apolasa 6 12 | Allatok apolasa 5 13
Sportolasi lehetdség 12 24 | Sportolasi lehet6ség 4 10
Szabadtéri jatékok 4 8 | Szabadtéri jatekok 2 5
Egyéb programlehetdség 1 2 | Egyéb programlehetdség 1 2,5
Osszesen 154 Osszesen 100
Atlag 3,08 Atlag 2,56

A vendégfogadohdzat a FTOSZ mindsitési eljarasaban a sikeres vendégfogadok nagyobb
aranyban mindsittették, a sikeres vendégfogadok vendégfogadasanak feltételei
kedvezdbbek.
39. tablazat
A sikeresség és a mingsités

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzoi
Mindosités Valaszok Mindsités Valaszok
szama % szama %
1 napraforgos 2 4 1 napraforgds 1 2,5
2 napraforgds 11 22 2 napraforgds 6 15
3 napraforgos 20 40 3 napraforgos 12 31
4 napraforgés 5 10 4 napraforgods 2 5
Nem mindsitett 12 24 Nem mindsitett 16 41

1999-ben a sikeres vendégfogadok magasabb aron értékesitették a vendégszobat: 900
ft/féréhely, 3700 ft/szoba. (A nem sikeresek: 850 ft/féréhely, 2500 ft/szoba &ron
értékesitettek.)

Mindkét csoport alacsony ardnyban fogadott el iidiilési csekket fizetdeszkdzként, nem volt
kiilonbség a két csoport kozott.



A vendeégek jellemzoi
Mindkét csoportndl a kiilfoldi vendégek kozott a német vendégek aranya a legnagyobb.
A két csoport kozott kiilonbség van az atlagos tartdzkodasi idot tekintve. A sikeres
vendégfogaddknal hosszabb ideig tartozkodtak a vendégek. A sikeres vendégfogadoknal a
magyar vendégek atlagosan 4,9 napot, a kiilfoldi vendégek 4,55 napot tartozkodtak. A nem
sikereseknél a magyar vendégek: 4,2 napot, a kiilfoldi vendégek pedig 4,05 napot
tartozkodtak.

40. tablazat

A sikeresség és a szegmensek

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzdi
Szegmensek Valaszok Szegmensek Valaszok

szama | % szama %
Idds vendégek 17 34 14 36
Didkok 12 24 9 23
Egyediilallo felndttek 9 18 10 26
Csaladok 43 86 27 69
Egyéb 4 8 0 0

Kiilonbség van a visszatéré vendégek aranyaban, a sikeres vendégfogadokhoz visszatérd
vendégek aranya magasabb. A sikeres vendégfogadoknal 37 %-os a magyar vendégek
visszatérési aranya, a kiilfoldi vendégek esetében pedig 22 %. A nem sikeres
vendégfogadoknal ez az arany 24 % és 8 %.

A sikeresség és a vendégfogadok informdacios kapcsolata egyiittes vizsgalata azt mutatja,
hogy lényeges kiilonbség nincs a vendégfogadok kozott az informacids kapcsolat
tekintetében. A preferencidk sorrendje azonos. A sikeres vendégfogadok a szakmai
ujsagokbol, kiadvanyokbdl nagyobb ardnyban tijékozodnak, mint a nem sikeresek, de a
falusi turizmus egyesiilettél nagyobb ardnyban szereznek informacidt a nem sikeresek,
mint a sikeres vendégfogadok. A szakmai jsdgokbol, kiadvanyokbol szerzett informaciok
jobban segitik a sikeres vendégfogadéast, mint a falusi turizmus egyesiilettél kapott
informaciok.

A sikeres vendégfogaddk 76 %-a ismer olyan szervezetet, amely vendégfogadasat, a falusi
turizmust segiti. (A nem sikereseknél ez az arany 41 %.)

Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a sikeres vendégfogadok 58 %-a tagja valamelyik falusi
turizmus vagy mas, a vendégfogadasat segitd szakmai vagy tarsadalmi szervezetnek. A
nem sikeres vendégfogadok 41 %-a tagja a fent emlitett szervezetnek.

A sikeres vendégfogadok 62 %-a elégedett az informacids lehetéségekkel, a nem sikeresek
kevésbé elégedettek: csak 23 %-a elégedett az informacios lehetdségekkel.



41. tablazat
A sikeresség és az informacios kapcsolat

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzoi
Informacios Vala-| (%) Informacios Vala- | (%)
kapcsolat szok kapcsolat szok
3. | Turisztikai iroda 5 9 |3. |Turisztikai iroda 2 8
2. | Szakmai Gjsagok, k. 19 33 |2. |Szakmai Gjsagok, k. 5 20
3. | Internet 5 9 |3. |Internet 2 8
1. | Falusi tur. Egyesiilet 28 49 |1. |Falusi tur. Egyesiilet 16 64
Osszesen 57 | 100 Osszesen 25 | 100

A sikeresség és a vendégfogadas motivacioja kozotti kapcsolat alapjan megallapithatjuk,
hogy bar a preferencidk sorrendjében nincs kiilonbség a sikeres €s a nem sikeres
vendégfogadok kozott, de az ardnyok kiilonbséget mutatnak a két csoport kdzott. A nem
sikeres vendégfogadok nagyobb aranyara jellemz6 motivacié az ,,adottak a lehetdségei”
(35 %) (a sikeresek 22 %-ra jellemz0 ez a motivacio). A ,kiegészitd jovedelemszerzés”
motivacio a sikeres vendégfogadok 75 %-ra jellemzd. A két f6, aki jovedelmezdnek tartja a
falusi vendégfogadast, az sikeresnek tartja magat.

42. tablazat

A sikeresség és a motivacio

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzdi
Motivacio Vala- | (%) Motivacio Vala-| (%)
szok szok

[

1. | Kiegészito jovedelem |48 75 Kiegészitd jovedelem 31 65

2. | Lehetdségek adottak | 14 22 2. | Lehetdségek adottak 17 35

3. | JovedelmezOnek tartja | 2 3 3. |Jovedelmezdnek tartja |0 0

Osszesen 64 100 Osszesen 48 100

A sikeresség és a fejlesztési célok kozotti kapcsolatvizsgalat azt mutatja, hogy a sikeres
vendégfogadok atlagosan két (1,94) fejlesztési célt is megjeldltek, addig a nem sikeres
vendégfogadok egy (1,19) fejlesztési célt jeldltek meg. Mindkét csoport elsd helyen jeldlte
meg a reklam tevékenység erdsitését, a telekingatlan rendbetételét ugyanolyan aranyban
jelolték meg fejlesztési célnak. Legnagyobb kiilonbség az egyéb fejlesztési cél és a
komfortfokozat emelése preferdlasa kozott van: a nem sikeresek 16 %-a, a sikeresek
csupan 3 %-a jelolte meg az egyéb fejlesztési célt, a komfortfokozat emelését a sikeres
vendégfogadok sokkal inkébb preferdljak (16 %), mint a nem sikeresek (5 %). A nem
sikeresek a vendégfogado lakrész atalakitasat, bovitését (19%) valamint tobb szolgaltatas
bevezetését (14 %) tervezik. A sikeres vendégfogaddk a reklam tevékenység fejlesztése
mellett jelentds ardnyban a telekingatlan rendbetételét (16 %) és a komfortfokozat emelését
tlizték ki fejlesztési célkent.



43. tablazat
A sikeresség és a fejlesztés

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzo6i
Fejlesztés Vala- | (%) Fejlesztés Vala- | (%)
szok szok
2. | Telekingatlan 15 16 |3. |Telekingatlan rendbe 7 16
rendbe tétele tétele
2. | Komfortfokozat 15 16 |6. | Komfortfokozat 2 5
emelése emelése
5. |Ujabb vendégszoba 7 7 |7. |Ujabb vendégszoba 1 2
lakrész kialakitasa lakrész kialakitasa
3. | Vendégfogado 14 14 |2. | Vendégfogado lakrész 8 19
lakrész  atalakitasa, atalakitasa, bovitése
bovitése
1. | Reklam és 23 24 |1. |Reklam és propaganda 9 21
propaganda
4. | Tovabbképzés 13 13 |5. | Tovébbképzés 3 7
5.|Tobb  szolgaltatas 7 7 |4. | Tobb szolgaltatas 6 14
bevezetése bevezetése
6. | Egyéb 3 3 |3. |Egyéb 7 16
Osszesen 97 1100 Osszesen 43 100

A sikeres vendégfogadok kevésbé igényelnek segitséget vendég fogadasdhoz, 84 %-uknak
nincs sziiksége segitségre, a nem sikeresek 74 %-a nyilatkozott gy, hogy nincs sziiksége
segitségre.

A segitség tipusaban lényeges kiilonbség nincs a két csoport kozott, a
reklamtevékenységhez és az informacidszerzéshez és varnak elsdsorban segitséget.

44. tablazat
A sikeresség és a segitség tipusa

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzoi
Segitség tipusa Viala-| (%) Segitség tipusa Viala- | (%)
szok szok
2. | Programszervezéshez 13 26 |4. |Programszervezéshez 6 15
1. | Informacidszerzéshez 23 46 |2. |Informacidszerzéshez 16 41
1. | Reklamtevékenységhez | 23 46 |1. |Reklamtevékenység 19 49
4. | Uzleti-terv készitéshez 3 6 |7. | Uzleti-terv készitéshez 1 2,5
5. | Atalakitas tervezéséhez 1 2 |7. | Atalakitas tervezés 1 2,5
4. | Pénziigyi tanacsadas 3 6 | 6. |Pénziigyi tandcsadas 2 5
3. | Tanacsadast a 10 20 |5. |Tanacsadasta 3 8
vallalkozas fejlesztés vallalkozas fejlesztés
4. | Egyéb 3 6 |3. |Egyéb 7 18
Osszesen 79 Osszesen 55
Atlag 1,58 Atlag 1,41




A nem sikeres vendégfogadok elsdsorban a turisztikai irodaktdl varnak segitséget a
vendégszerzéshez, masodsorban a turizmus fejlesztéséhez az Onkormdnyzat segitségét
varjak. A sikeres vendégfogadok az Onkormanyzat segitségére szamitanak, és hasonlo
nagysagrendben a turisztikai irodak segitségét varjak.
45. tablazat
A sikeresség és a segitség forrasa

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzdoi

Segitség forrasa | Valaszok | (%) Segitség forrasa | Valaszok | (%)

. | Turisztikai irodatol 24 48 Turisztikai  irodatol 27 69
vendégszerzéshez vendégszerzéshez

. | Onkormanyzattol a 23 46 Onkormanyzattél — a 16 41
turizmus turizmus
fejlesztéséhez fejlesztéséhez

3. | Orszagos/helyi 6 12 |3. | Orszagos/helyi 3 8
szervezettol szervezettol

4. | Egyéb 2 4 Egyéb 0 0
Osszesen 55 Osszesen 46
Atlag 1,1 Atlag 1,18

A sikeres vendégfogadok 72 %-a részt venne a falusi turizmus fejlesztésében, a nem
sikeresek 62 %-a venne részt.

Kiilonbség van az aktivitas erdsségében, a sikeres vendégfogadok a falusi turizmus
fejlesztésében nagyobb szerepet vallalnak. A részvétel formajaban is van kiilonbség: A
nem sikeres vendégfogadok elsd helyen emlitették az egyesiileti tagsag vallalasat ¢és
hasonlé nagysagrendben, masodik helyen jelolték meg a hasonld tevékenységet folytatod
vallalkozoval valé egyiittmiikddést. A sikeres vendégfogadok elsd helyen jelolték meg az
egylittmiikodés vallalasat, és masodik helyen az egyesiileti tagsag vallalasat.

46. tablazat
A sikeresség és a részvétel formaja

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzdi
Részvétel formaja | Vala- | (%) Részvétel formaja Vala- | (%)
szok szok
. | Egyestileti  tagsagot| 16 32 Egyesiileti tagsagot| 11 28
vallalna vallalna
. | Anyagi hozzajarulast 5 10 Anyagi  hozzajarulast 1 2,5
vallalna vallalna
. |Szervezéi  szerepet| 5 10 Szervezdi szerepet| 3 8
vallalna vallalna
. | Egyiittmiikodést 21 42 Egyiittmiikddést 10 26
vallalna vallalkozoval vallalna vallalkozoval
. |Egyéb 4 8 Egyéb 2 5
Osszesen 47 Osszesen 27
Atlag 0,94 Atlag 0,69




A két csoport kozott kiilonbség van: a sikeres vendégfogadokat csaladjuk nagyobb
aranyban segiti, atlagosan 1,42 csaladtag vesz részt a vendégfogadasban, vagyis a sikeres
vendégfogadas csaladi vallalkozasként milkodik. A nem sikeresek esetében az egy
vendégfogadora jutod segitd csaladtag: 0,82.

A vendeégfogado, ill. csaladja jovedelemszerzé tevékenységét és a sikerességet egyiitt
vizsgélva, megallapithatd, hogy nincs kiilonbség a két csoport kdzott, vagyis a sikeres és a
nem sikeres vendégfogadok 36 %-a folytat mas jovedelemszerzd tevékenységet a falusi
vendégfogadas mellett. Mindkét csoportnal az egyéb és a mezdgazdasagi tevékenységbdl
szarmazo6 jovedelem a meghatarozo arany.
47. tablazat
A sikeresség és a vendégfogado jovedelemszerzo tevékenysége

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzoi
A vendégfogado Vala-| (%) A vendégfogado Vala-| (%)
jovedelemszerzo szok jovedelemszerzo szok
tevékenysége tevékenysége
1. | Mezbégazdasagi 7 14 |2. |Mez6gazdasagi 4 10
tevékenységbdl tevékenységbdl
Ipari tevékenységbdl 0 0 |3. |Ipari tevékenységbdl 2 5
2. | Szolgaltatasbol 6 12 |1. |Szolgaltatasbol 6 15
1. | Egyéb tevékenységbol 7 14 | 1. |Egyéb tevékenységbol 6 15

A csaldd mas jovedelemszerzd tevékenysége a nem sikeres vendégfogadoknal magasabb
aranyban jellemzd, vagyis 51 %-uk folytat a vendégfogadas mellett mas jovedelemszerzd
tevékenységet (a sikeresek 46 %-a).

48. tablazat
A sikeresség és a csalad jovedelemszerzo tevékenysége

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzdi
A csalad Vala- | (%) A csalad Vala-| (%)
jovedelemszerzo szok jovedelemszerzo szok
tevékenysége tevékenysége
1. | MezOgazdasagi 8 16 1. | Mezbégazdasagi 8 21
tevékenységbol tevékenységbol
4. | Ipari tevékenységbol |4 8 3. |Ipari tevékenységbo6l |1 2,5
2. | Szolgéltatasbol 7 14 1. |Szolgaltatasbol 8 21
3. | Egyéb tevékenységbdl |6 12 2. | Egyéb tevékenységbdl |5 13

A legmagasabb iskolai végzettség és a sikeresség kozotti kapcsolat azt mutatja, hogy a
kozépfoku végzettségiliek ardnya azonos: 64 %. Kiilonbség van a diplomdsok és a 8
altalanos iskolat a végzettek/kevesebb, mint 8 altalanos iskolat végzettek ardnydban. A
sikeres vendégfogaddk csoportjdban tobb a diplomds, ardnyuk: 16 % és kevesebb az
alacsony iskolat végzettek aranya: 20 % (a nem sikereseknél 10 %-a diplomas és 23 %-a az
alacsony iskolai végzettségliek kategoriaba tartozik.



A sikeres vendégfogadok dtlag életkora alacsonyabb: 49 ¢év, a nem sikeresek atlag
¢letkora: 51 év.

A két csoport kozott kiilonbség van az idegen nyelvek ismeretében/hasznalataban. Bar
mindkét csoport esetében alacsony az idegen nyelvet beszélok aranya, de a sikeres
vendégfogadoknal kedvezObb az ardny. (A sikeres vendégfogadok 60 %-a csak magyarul
besz¢él, a nem sikeres vendégfogadok 77 %-a beszél csak magyarul. A sikeres
vendégfogadok 28 %-anak nincs kiilfoldi vendége, a nem sikeres vendégfogaddknal ez az
arany magasabb: 33 %.)

A vendégfogadasra valo felkésziiltség tekintetében kiilonbség van: a sikeres
vendégfogadok felkésziiltebbek a vendégfogadasra. Ha a mar emlitett iskolai végzettséget
is figyelembe vessziik, akkor még jelentdsebb a kiilonbség a két csoport kozott.

49. tablazat
A sikeresség és a felkésziiltség a vendégfogadasra

A sikeresek jellemzoi A nem sikeresek jellemzoi
Felkésziiltség a Vala-| (%) Felkésziiltség a Vala-| (%)
vendégfogadasra szok vendégfogadasra szok

2. |Iskolai végzettsége | 14 28 2. |Iskolai végzettsége | 7 18
alapjan folytatja alapjan folytatja

3. |Részt wvett specialis|8 16 3. |Részt vett specidlis |6 15
képzésben képzésben

1. | Nincs sziiksége | 21 42 1. |Nincs sziiksége képzésre |21 46
képzésre

Az atlagos sikeres vendégfogado portréja

A kérdodives felmérés ¢€s a sikeresség vizsgalat alapjan azokat a tulajdonsagokat gylijtottem
ki, amelyek a sikeres vendégfogadok tilnyomo tobbségére jellemzok, de minimalisan 50
%-os aranyt képviselnek.
o (Osszkomfortos szalldshelyet ad ki, amely kiilon bejarati vagy 6nalloan kialakitott
lakrész.
o K¢t szobat ad ki, amelyek két agyasak, 15 m? alapteriiletiiek.
e Nincs minden vendégszobahoz fiirddszoba ¢s WC, de a vendégek részére biztositja
a kiilon fiirddszobat és WC-t és kizarolag a vendégek részére konyha-étkezot.
e A vendéglakrészben tv, radio, hiitdgép, vasalo van.
o Teljes panzidt, kozos étkezést nem biztosit vendégei szamara.
e Telken beliil biztosit pihenésre alkalmas zold feliiletet és a szabadtéri siités-f0zés
lehetdségét, de jatszdszoba nincs.



e Mindsitett a vendégfogadd haza, harom napraforgds mindsitésii.

e 1999-ben 900 ft/f6 vagy 3700 ft/szoba aron adta ki a vendégszobat, iidiilési csekket
nem fogadott el.

e A telepiilésen kocsikazasi, kirdnduldsi lehetdség van, a népi kismesterségek
megtekintésére, lovaglasra van lehetdség és egyéb programlehetdségek is vannak.

e 1999-ben a legtobb kiilfoldi vendég Németorszagbol érkezett, a magyar vendégek
atlagosan 4,9 napot, a kiilfoldi vendégek 4,55 napot tartdzkodtak vendégfogado
hazaban. Leginkabb csalados vendégei voltak, a magyar vendégei 37 %-ban, a
kiilfoldi vendégei 24 %-ban tértek vissza.

e Ismer olyan szervezetet, amelyik vendégfogadasat, a falusi turizmust segiti, tagja
valamelyik orszagos vagy helyi szakmai, tdrsadalmi szervezetnek, amelyik a
turizmus fejlesztését tdmogatja. Nincs iizleti kapcsolatban hazai vagy kiilfoldi
turisztikai irodaval.

e Falusi turizmus egyesiilettdl kap informaciot vendégfogadasdhoz. Az informacios
lehetségekkel elégedett.

o Azért foglalkozik vendégfogadassal, mert ezzel kiegészitheti a csaladi jovedelmet.

e A kovetkezd harom évben tervezi a vendégfogadd tevékenysége fejlesztését,
leginkabb a rekldm tevékenység erdsitését. Nem tervez ujabb vendégszoba
kialakitasat, atalakitasat, a telekingatlan rendbetételét, komfortfokozat emelését,
sem tObb szolgaltatas bevezetését, sem a tovabbképzésben vald részvételt.

e Nem var segitséget vendégfogado tevékenységéhez.

e A falusi turizmus fejlesztésében részt venne, egyesiileti tagsagot, anyagi
hozzajarulast, szervezoi szerepet nem vallalna.

e A vendégfogadasban segiti csaladtagja, atlagosan 1,42 0.

e Mas jovedelemszerzo tevékenységet nem folytat, legmagasabb iskolai végzettsége:
kozépfok, ¢életkora 49 év, csak magyarul beszél.

Jovedelmezosegi vizsgalat

Modszer

Egy sikeres falusi vendégfogadd konyvelési adatai alapjan vizsgaltam a tevékenység
jovedelmezdségét.

A vendégfogadoval késziilt interjui soran felmértem a tevékenység jellemzdit. A 2000. év
és a 2001. év (részidOszak) adatait elemeztem, amelybdl kisziirtem a specialitasokat, igy a
tevékenység jovedelmezdségének altaldnos jellemzdit allapitottam meg.

A vizsgalt falusi vendégfogadas jellemzoi

A vendégfogadd kb. 10 éve foglalkozik a vendégfogadassal, mas keresd tevékenységet
nem folytat. A csaladban van aktiv keresd csalddtag, és mezOgazdasagi tevékenységet is
folytatnak.



A vendégfogad6 tevékenységét folyamatosan fejleszti. Paraszthdz tipusu vendéghaza jol
O0tvézi a paraszti kultarat és a mai kor kényelmét. A vendégfogadohazat 2000-ben
felujitottak (festés), amelynek koltségét a 2000. év gazdalkodasi adatai tartalmazzak. A
tulajdonos konferenciakra jar, j6 kapcsolata van a szakmai szervezetekkel, egyesiiletekkel.
Ha van vendég, napi 6 oras elfoglaltsdgot jelent, amelyben a reggeli és az estebéd
elkészitése is beletartozik.

A vizsgilt tevékenység elemzése

A 11. sz. melléklet tartalmazza a vendégfogadas adatait.

A 2001. év adata részidoszakra vonatkozik (janudr 01-t8l augusztus 14-ig). A 2001. év
bevétele a szallasdij bevétel mellett tartalmazza a programszolgaltatds bevételét is. A
bevétel fele-fele aranyban szallasdijbol (52 %) €s a programszolgaltatasbol (48 %) all.

22 %-os kapacitas-kihasznaltsag mellett 1700 Ft/agy atlagarral 9 agyra szamolva a falusi
szallasadas tevékenység eredménye addlevonds nélkiil nullszaldos, e folott nyereséges.

1 %-os kapacitas-kihasznaltsdg novekedés 33 vendégéjszaka novekedést, 56.100,- Ft-os
bevétel-novekedést jelent. A koltségnovekedés nagysdgit nem lehet a kapacitas-
kihasznaltsag novekedéssel egyiitt elemezni, mert az fligg a vendég tartdzkodasi idejétol.
(Egy vendégéjre jutd atlagos koltség a példaként bemutatott falusi vendégfogadas adataibol
nem szamolhatd.)

A 2001. év gazdilkoddsa 39 %-os nyereségszintet mutat, amely a jelentOs
programszolgaltatdsnak koszonheto.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a falusi szallasadds jovedelmezévé a
programszolgaltatassal valhat, ha a szallas- és programszolgaltatas aranya kozel azonos.

A megyei telepiilések csoportositasa a falusi turizmusban valo részvételiik alapjan

Jasz-Nagykun-Szolnok megye falusi turizmusa mozaikszerti, a kistérségek, telepiilések
kozott jelentds kiilonbségek vannak, a falusi turizmusban valo részvételiik kiillonb6zo.

A taji adottsagok, a vonzerd tipusok, az altalanos és turisztikai infrastruktira alapvetéen
meghatdrozza a turizmus feltételét, jelenlétét a telepiilés életében. A falusi turizmusra valo
alkalmassag a kereslet megjelenésével néhany telepiilés esetében sikeressé tette a falusi
vendégfogadast. A telepiilések tobbségében a gyenge vonzerd jelentds piaci munkéaval sem
novelhetd, a falusi turizmus nem lesz jelentds ezen telepiilések életében. A telepiilések
harmadik csoportjat jelentik azok a telepiilések, amelyek hordozzak a lehetdségét a sikeres
falusi turizmusnak, de jelentds fejlesztések (fejlesztési forrasok) nélkiil azonban csak egy-
két sikeres vendégfogado lehet a telepiilésen.

A megye telepiiléseit (ahol statisztikailag rogzitett falusi szallasadok vannak) a falusi
turizmusban valé részvételiik alapjan csoportosithatjuk:

e a falusi turizmus meghatarozo a telepiilés jelenében,

o falusi vendégfogadas miikddik a telepiilésen,

e a falusi vendégfogadas ,,fizetdvendéglatasként” van jelen.



A megyében a falusi turizmus meghatarozo szerepérol két kistérség (Tiszafliredi, Karcagi),
annak is egy-egy telepiilése (Abadszalok, Berekfiirdd) esetében beszélhetliink. Mindkét
esetben falusi kdrnyezetben megjelend, a természeti értékre €piild vonzer6 domindl. A
természeti érték, a vonzerd a Tisza-to (Abadszalok) és a gyogyviz (Berekfiirdd), igy inkabb
nevezhetd olyan vidéki turizmusnak, amelyben a vizparti tidiilés és a gyogyulas-pihenés a
motivacio.

A jovbében a Tisza-tavi udiilés egyre inkabb tomegturizmus jelleget vesz fel a rovid
foszezonban, ¢s a falusi kornyezet iidiil6-faluva alakul at. Mivel a gydgyturizmus szezonja
hosszabb, ezért Berekflirddn a tomegturizmus jelleg csak igen magas vendégszam, ill.
vendégéjszaka mellett alakulhat ki, amely a kozeljovében nem varhato.

Sikeres falusi vendégfogado tevékenységet folytatnak tobb olyan telepiilésen is, amely
falusi kornyezetben - faluban vagy kisvarosban — felujitott, komfortositott, stilusosan
berendezett paraszthdzakban a falusi hagyomanyokat kindlja. A megye kistérségeiben
jelenleg csak a kisvaros képes nyujtani azt az altalanos és a turisztikai infrastruktarat,
amely feltétele a turizmusnak, és tobb olyan vonzd programot, amely kellemes
kikapcsolodast jelent a turistanak.

Az adott telepiilésen a sikeres vendégfogadok példaja ndvelheti a hasonlo ,,paraszthaz”
tipusu vendégfogadast kialakité vendégfogadok szamat. Ha a telepiilés képes egyedi,
vonzo programokat kinalni, és a turisztikai vallalkozok egy-egy szolgaltatasra, programra
specializalddni, tigy a telepiilésen novekedhet a turizmus sulya, a falusi turizmusé, amely
az egyediség, a jelleg figyelembevételével a vizi-, a kerékparos-, lovas turizmussal egyiitt
valhat komplexé.

A vizsgalat sordn felszinre keriilt a ,, fizetévendéglatas” tipusu falusi szallasadas, amely a
kedvezd adozasi feltételeket hasznalja ki, vagyis bejelentkezik falusi szallasadonak, de
tevékenysége nem tobb mint szallasadas. Azokon a telepiiléseken jelenik meg ez a forma,
ahol az idegen munkaerd ideiglenesen megjelenik, és olcséd széllaslehetdséget keres. Ezek
a telepiilések varosi statusszal nem rendelkeznek, és kereskedelmi széllashely-kapacités
nincs vagy nem elég vonzd a munkaerd, ill. a munkaltatd szamara. Bar a statisztika falusi
szallasaddsnak mindsiti, nem sorolhaté a falusi turizmus vagy falusi vendégfogadas
kategoriaba.



1.

6. AZ ERTEKEZES UJ, ILLETVE UJSZERU EREDMENYEI

A széles hazai és nyugat-eurdpai szakirodalomban tobbféle megkozelitésben
jelenik meg a falusi, vidéki, rurdlis turizmus fogalma a turizmus, falusi turizmus
komplex jellege miatt.

A szakirodalmat attekintve a kiilonb6z6 falusi turizmus fogalmakat rendszereztem
¢és abrazoltam. Az abra a kovetkezd Osszefliggéseket mutatja:

A falusi turizmus olyan gazdasagi tevékenység és térhasznaltai mod, amely a helyi
eréforrasokat hasznalja fel a turisztikai termék kialakitdsdhoz: a vidék vonzerejére
alapozva kindlja a falusi kornyezet jellegzetes aktiv szabadidds tevékenység, a
szallas és étkezés lehetdségét.

gy a turizmus segiti az adott teriileti-, gazdasagi-, tarsadalmi tér fennmaradasat,
megujulasat.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye falusi turizmuséat tanulményozva a falusi turizmus
egy ujabb jellemzd vonasat tartam fel. A feltart Osszefiiggések alapjan a falusi
turizmusra tjabb definicidt adtam:

A falusi turizmus a turisztikai termékek Osszekapcsolodasat is jelenti. Azokkal a
turisztikai  termékekkel (turizmusfajtdkkal) kapcsoldédik Gssze, amelyek a
szabadidods lehetdséget jelentik a falusi kdrnyezetben.

A falusi turizmus szabadids programlehetdségeit meghatdrozza a desztinacio
természeti, gazdasagi és tarsadalmi kornyezete. A szabadidds programlehetdségek,
a szabadidotoltés lehet pl.: a kiilonleges természethez kapcsolodd tevékenység,
mint a természetjaras, a lovaglas, a sport, a hobbi tevékenységek, a miivészet, a
kulturélis 6rokség, stb. megismerése.

fgy a falusi turizmus — a donté motivacids és kornyezeti tényezdék alapjan-, olyan
idiiléturizmus, amely jol kombinalhat6 a kulturalis és az aktiv turizmus (lovaglas,
természetjaras) elemeivel.

Bemutattam Jasz-Nagykun-Szolnok megye falusi turizmusat, kistérségenként
értékeltem a falusi turizmus potencidlt. Elemeztem a megye falusi turizmus
vendégforgalmi és kapacitas adatait, és Osszevettem a stratégiai fejlesztési
programokkal, amely alapjan meghataroztam Jasz-Nagykun-Szolnok megye
tdmogatando kistérségeit. Megallapitottam, hogy a kistérségek eltérd intenzitassal
vesznek részt a falusi turizmusban: a Karcagi és Torokszentmiklosi kistérség
szerepe kiemelkedd, a teriiletfejlesztési tamogatasbol a Karcagi kistérség
tamogatottsaga a legnagyobb, valamint a Kunszentmartoni kistérség lehet a megye
vidékfejlesztési programjanak haszonélvezdje.



Részletes felmérést végeztem a megyei falusi vendégfogadok korében (kinalati
elemek, mindség, felkésziiltség). Megallapitottam, hogy a falusi szallashelyek jo —
kozepes szinvonalat képviselnek, a vendégfogadas szolgaltatasai hianyosak.
Osszehasonlitottam a megyei falusi turizmus jellemz8it a falusi turizmus altaldnos
jellemzoivel, és feltartam a kiilonbségeket. A megye falusi turizmusara jellemzo,
hogy csak a természeti értékekre alapozodik, a mezdgazdasagnak a turizmushoz
szinte semmilyen kapcsolata nincs, a piacravitelt, értékesitést a vendégfogadok
maguk végzik.

Keresztelemzések alapjan a jovo, a fejlddés szempontjabol vizsgaltam a sikeres és a
sikertelen falusi vendégfogadok fobb tulajdonsdgait, amely alapjan a kovetkezd
Osszefliggéseket tartam fel: a kistérségek kozott nincs kiillonbség abban a
tekintetben, hogy dominéns-e a sikeres vagy sikertelen vendégfogadok aranya. A
sikeres vendégfogadas feltétele a kényelmes vendég tartdzkodas biztositdsa, a
célpiac-specifikus szolgaltatds ¢és program kindlat, a vendégfogadasra valo
felkésziiltség és az erdteljes piaci aktivitas.

A falusi szallasadas jovedelmezOvé a programszolgaltatassal valhat, ha a széllas- €s
programszolgaltatas aranya kozel azonos.

Felvéazoltam a sikeres atlagos vendégfogado portréjat.



7. AZ EREDMENYEK GYAKORLATI HASZNALHATOSAGA

Az eredmények felhivjak a figyelmet a falusi turizmus integralt fejlesztésének
szlikségességére. Jasz-Nagykun-Szolnok megyében telepiilés szinten atgondolt
falusi turizmus fejlesztésrol egy-két telepiilés kivételével még nem lehet besz€lni,
bar vannak Otletek, amelyek még nem valtak tudatosan létrehozott kinalattd,
amelyhez markanevet lehetne illeszteni. Ehhez elengedhetetlen a falusi kozosségek
felkészitése, a fejlesztés hossza tavu feltételrendszer kidolgozasa és megvaldsitasa,
amelyet a kutatds eredménye is segithet.

A sikeresség vizsgalatdban kapott eredmények aldtdmasztjdk azt a
sziikségszerliséget, miszerint a falusi vendégfogadok képzését meg kell yjitani, az
OKJ-s szakképzést specidlis programokkal sziikséges kiegésziteni. A specidlis
programokban a klasszikus ismeretatadas helyett a személyiségfejlesztés kapjon
foszerepet, amely segiti a helyi lehetdségek felismerését és kezdeményezdje lesz a
helyi fejlesztéseknek. Azokban az esetekben fontossa valik a termékfejlesztés és a
marketing ismeretek ataddsa is, ahol a vendégfogadds hatékonysaganak,
mindségének problémdja jelentkezik. A termékfejlesztés iranyat a sikeresség
vizsgalatok eredménye kijeldlheti.

A falusi turizmus egyesiiletek szakmai tevékenységéhez a megye falusi
turizmusanak helyzetelemzése segitséget adhat: a fejlesztési tervek, programok
elkészitéséhez, amelyek a hazai és Eurdpai Unios palyazati forrasok megszerzésére
iranyulnak.

Az adatbazis folyamatos frissitése naprakész allapotdval a palyadzati potencialt
erdsiti, amelyet nemcsak az egyéni vendégfogadok, hanem a szakmai egyesiiletek,
kistérségek menedzserei is hasznosithatnak.

A dontéshozok valasztasat megalapozhatja: ahol a kistérségek, telepiilések az
infrastrukturalis fejlesztésekért, a falusi turizmust kozvetleniil és kozvetve fejlesztd
eréforrasokért versenyeznek.

A felmérés eredménye megmutatta a fogadokapacitds kozepes szinvonala
fejlettségét is. A mindség javitasdhoz, a mindségbiztositasi rendszer kialakitdsdhoz
szakértdi tamogatds sziikséges. A szakértdi rendszer merithet a nyugat-europai
példakbol és a megismert hazai kezdeményezésekbdl. Javaslom a szakértdi
rendszer kialakitasat, amely a falusi turizmus megyei, ill. kistérségi egyesiileteire
épiilne.

Az oktatdsban felhasznalhatéak az elméleti ismeretek és annak gyakorlati
megjelenésével kapcsolatos eredmények. Az ismeretek szintetizdldsaval, a
vizsgalati eredmények ¢s az adaptalhatd falusi turizmus modell bemutatasaval a
képzés 1) elemekkel boviil. A turisztikai szakemberek képzésében a szakmai
ismereteknek tovabbra is hangsulyos teriiletnek kell maradnia. Az ismeretek
megszerzése mellett az atfogd feladatok megoldasa és a szemléletformalds kapjon
nagyobb szerepet, igy a kornyezettudatossag fejlesztése is, amely a térség- ¢és
teleplilésmindség megvalositasdban egyre fontosabb elemmé valik.



8. OSSZEFOGLALAS

A szakirodalmi feldolgozas soran a magyar és a nyugat-europai fogalmak attekintésével
probaltam definidlni a legfontosabb falusi turizmus kategoridkat. Ennek soran kapcsolatot
kerestem a vidékfejlesztés és a falusi turizmus kozott.

A kiilonb6zo fejlesztési programokon keresztiil értékeltem a ruralis turizmus lehetdségeit,
ezen belill a falusi turizmust, mint egy alternativat.

Felmértem és értékeltem hogy milyen szolgaltatdsok sziikségesek egy jol miikodo falusi
turizmushoz.

Jasz-Nagykun-Szolnok megyében 1996 — 2000 kozott vizsgalatokat végeztem abbol a
célbol, hogy a vidéki lakossdg megtartasaban a falusi turizmus milyen szerepet jatszik.

A fobb megallapitdsok a helyi 6nkormanyzati dontések meghozataldhoz segitséget adnak,
hasonlo adottsagok esetében pedig atvehetdek.

Az 90-es években az agrartermelés ¢és a vidék gazdasaga és tarsadalma a politikai és
tarsadalmi valtozasok révén 10j helyzetbe keriilt. A tulajdoni, szervezeti €s integracids
formadk és piaci kapcsolatrendszerek atalakuldsa a termelés valamennyi szerepldjét, a
vallalkozasokat ¢és a haztartasokat 1) jovedelemszerzési ¢és megélhetési stratégiak
kialakitasara kényszeritette.

Az 1jabb erdforras lehetdségek felkutatasa, az eddigi gazdasagi tevékenységek atértékelése
¢s ujak inditdsa a turizmust a vidék agraratalakulési folyamatanak egyik lehetséges
diverzifikacios lehetdségeként kezeli.

A vallalkozoi torekvések a kormanyzati, onkormanyzati tdimogatassal egyes térségekben a
falusi vendégfogadast sikeres tevékenységgé fejlesztette. Am ezek az egyéni sikerek nem
tudjak potolni az dsszefogason alapuld komplex turisztikai termékként megjelend falusi
turizmust. A falusi turizmus varhatéan az integralt fejlesztési politika és eszkdzrendszerrel
kap tamogat6 feltételrendszert, hasonldan a nyugat-eurdpai modellekhez.

Jasz-Nagykun-Szolnok megyében kedvezd foldrajzi helyzetébdl adodoan csak néhany falu
tudott kapcsolodni a kozel fekvd varos vérkeringéséhez. A miiszaki €s infrastrukturalis
elmaradottsag kovetkeztében falun alig van kiilfoldi tékebefektetés. A kisméretii, rugalmas
termelésre berendezkedett ¢és betanitott munkaerét igénylé telephelyeket Nyugat-
Eurdpaban altalaban ruralis térségben helyezkednek el. A rossz kommunikacié nemcsak az
tizleti kapcsolattartast neheziti, hanem az informaciok terjedését is. A pénziigyi-iizleti
szolgaltatdsok falun szinte teljességgel hianyoznak. A falvak tobbsége nehezen
megkozelithetd, igy fenn 4ll a veszélye, hogy nemcsak a téke, hanem a turistak is elkertilik.

Az 1996. ¢évi XXI. Teriletfejlesztésrol ¢és teriiletrendezésrél szolo torvény a
teriiletfejlesztési feladatok ellatdsara Iétrehozta a megyei ¢€s regiondlis fejlesztési
tanacsokat. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Teriiletfejlesztési Tanacs 1996-ban alakult
meg, feladatat képezi a decentralizalt alapok palyazati rendszerben valo szétosztasa.



Jelenleg négy palydzati alap mikodik: teriiletfejlesztési céleldiranyzat, teriileti
kiegyenlitést szolgalo fejlesztési célu keret, céljellegli decentralizalt keret (k6zos
munkahelyteremtd program).

Jasz-Nagykun-Szolnok megye a forrasokbdl mindharom évben (1996-1998) lakossaganal
nagyobb aranyban részesiilt.

A teriiletfejlesztési céleldiranyzatok felhaszndldsanak tendenciai megegyeznek az
orszagossal: csokkent a juttatdsok koncentracidja, a tdmogatdsok intenzitasa erdsen
mérséklodott.

A kozponti koltségvetésbdl szarmazo teriiletfejlesztési forrdsok hatasa a kistérségek
fejlodésére rovidtavon nehezen mindsithetd, de a segitségiikkel megvaldsuld beruhazasok
remélhetdleg kedvez6 folyamatokat inditanak el.

A turizmus multiszektoralis jellege miatt a teriiletfejlesztési forrasokbdl a kistérségekbe,
telepiilésekre jutott pénzeszk6zok nagy része (infrastrukturalis beruhdzasok) kozvetve, kis
része (2 %) kozvetleniil elsegiti a turizmus fejlesztését.

A kistérségek turisztikai céli tadmogatottsigaban Iényeges kiilonbség van, de a
koncepciondlis turizmusfejlesztésnek megfelel. (a tdmogatisban a Karcagi kistérség
gyogyturizmusa jelentds tdmogatast kapott.)

A turisztikai céli fejlesztési tamogatasban elsddleges szerepet a gydgy- termalfiirdok
kaptak, ill. az dnkormdanyzati tulajdonban 1évé Touring Hotelek, de tdmogatast kapott az
egyedi termék értékesitése és a jovot magalapozo tanulmany.

Vidékfejlesztési programok eldkészitését elkezdték, 1999-ben elkésziilt a megyei
Agrarstruktura €s Vidékfejlesztési Stratégiai Program. A megyében a vidékfejlesztés egyik
teriilete a falusi turizmus. A program elsdszamli kedvezményezettje pedig a
Kunszentmartoni kistérség lehet. A falusi turizmus komplexitdsa miatt a stratégidban
megjelolt programok kozvetlen és kozvetett (humén erdforrds-, kdrnyezetvédelem-,
infrastruktura-fejlesztés) modon hatnak a falusi turizmusra, segitik a kistérségek
fejlesztését.

A falusi turizmus igen jelentds Jasz-Nagykun-Szolnok megyében, és a folyamatok
valtozasa szintén kedvezd iranyba mutat. A falusi turizmus féréhely-kapacitdsa jelentésen
novekedett, igy most mind az Eszak-alfoldi régioban, mind orszigos viszonylatban
jelentds. A féréhely-boviilést nem kdvette ugyanakkora vendégforgalom ndvekedés, amely
a hatékonysag problémajat jelzi. A falusi szalldsadas kapacitds-kihasznaltsaga nem
megfeleld, a valtozas iranya sem kedvezd. A falusi szallasadok kozott 1ényeges kiilonbség
van a kapacitas-kihasznaltsdgban, amely az amugyis differencidlt vendégfogadoi kort
tovabb differencidlja, erdsddik a sikeres falusi vendégfogadok kore.

A kistérségek kozott 1ényeges kiilonbség van, amelyet a vendégforgalmi, a kapacitas
adatok ¢és a fajlagos mutatdk is mutatnak. A két sikeres kistérség (Karcagi, Tiszafiiredi) a
termalfiirdékre ¢épiild falusi turizmuséaval (Berekfiirdd) és Abadszalok a vizparti idiilés,
vizi sportok lehetdségét kinalo 1idiilo-,,falu”-ja.



A megyében a falusi turizmus irdnt meghatarozé6 aranyban a belfoldi vendégek
érdeklddnek, és a legjelentdsebb szegmens a csalad. A megyében a falusi szallashelyek jo-
kozepes szinvonalat képviselnek, felszereltségiik jo. Pihenésre alkalmas fiivesitett teriileten
kellemes pihenést nyujtanak, ill. az aktiv kikapcsolddasként a szabadtéri siités-f6zés-, €és a
sportolds lehetdségét kinaljak. A vendégfogadas szolgaltatasai hidnyosak, étkezést csak
kevés vendégfogado nyujt.

A falusi turizmus altal okozott kornyezet-terhelés nem szadmottevo.

A falusi vendégfogadok - tevékenységiik eredményességét megitélve — két csoportba
soroltak magukat: sikeresek és nem sikeresek. A kiilonbség feltarasa megmutatta a siker
tényezait.

A kistérségek kozott nincs kiilonbség abban a tekintetben, hogy dominans-e a sikeres vagy
a sikertelen vendégfogadok aranya.

A sikeres vendégfogadas egyik feltétele a kényelemes vendég tartézkodas biztositasa: a
vendégek részére kiilon bejaratu vagy oOnalléan kialakitott lakrész, kiilon kialakitott
mellékhelyiségek és 6nallé konyha-étkezé hasznélat, a vendéglakrész/vendégszoba jobb
felszereltsége. A sikeres vendégfogadd tobb lehetdséget kindl vendégei szadmara a
kikapcsolddasra, a kinalt program lehetdségek jobban illeszkednek a vendégek igényeihez.

A sikeres vendégfogadas masik feltétele az erdteljes piaci aktivitds, a marketing munka: az
informacios kapcsolatok iranyultsaga, a tarsadalmi/szakmai szervezeti tagsdg, az
egyiittmiikddés a falusi turizmus fejlesztésére. A sikeres vendégfogadoknak fejlesztési
céljaik vannak, amelyeket sajat erejiikbol kivannak megvalositani. Segitséget a
reklamtevékenységhez, a piacra jutdshoz varnak, ill. az 6nkormanyzattol a falusi turizmus
fejlesztéséhez.

A falusi vendégfogadas csaladi vallalkozasként muikodik, amelyet a kiegészitd
jovedelemszerzés motival.

A sikeres vendégfogadas feltétele a vendégfogadasra vald szakmai felkésziiltség, amelyet
az iskolai végzettség és a specialis képzések biztositanak.

Az atlagos tartozkodasi id6 és a visszatérd vendégek ardnya magasabb a sikeres
vendégfogadok esetében, amely igazolja, hogy a sikeresség megitélésének objektiv
tényezdi voltak.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye falusi turizmusa mozaikszerl, a kistérségek, telepiilések
kozott jelentds kiilonbségek vannak, a falusi turizmusban valo részvételiik kiillonbozo.

A t4ji adottsagok, a vonzerd tipusok, az altalanos és turisztikai infrastruktira alapvetden
meghatarozza a turizmus feltételét, jelenlétét a telepiilés €letében. A falusi turizmusra valo
alkalmassag a kereslet megjelenésével néhany telepiilés esetében sikeress¢ tette a falusi
vendégfogadast. A telepiilések tobbségében a gyenge vonzerd jelentds piaci munkéaval sem
novelhetd, a falusi turizmus nem lesz jelentds ezen telepiilések életében. A telepiilések
harmadik csoportjat jelentik azok a telepiilések, amelyek hordozzak a lehetdségét a sikeres
falusi turizmusnak, de jelentds fejlesztések (fejlesztési forrasok) nélkiil azonban csak egy-
két sikeres vendégfogado lehet a telepiilésen.



50. tablazat
A Jasz-Nagykun-Szolnok megyei falusi vendégfogadas és a falusi turizmus
jellegzetességeinek dsszehasonlitasa

A falusi turizmus altalaban: Vendégfogadas a megyében:

e Osszetett fogalom e Tobbnyire szallasbiztositast jelent, kiegészito
(komplexitas), rendkiviil sok szolgaltataist nem nyuUjtanak, pl. étkezést,
tevékenységet rejt magaban programszervezést. A vendégfogadok a
(pL étkeztetés, telepiilés ~ programlehetdségeit  kinaljak
programszervez€s) szabadidds programnak.

e A spontan fejlodés e A vendégforgalmi adatok alapjan a megye
szakaszaban van falusi turizmusaban meghataroz6 szerepet

betoltdé Karcagi kistérség (Berekfiirdd) és a
Tiszafiiredi kistérség (Abadszalok) taljutott a
spontan fejlédés szakaszan, és a tervekre
épiilé ndovekedés szakaszaban van.

e Nem tomegturizmus jellegii o Abadszalokra (Tisza-td) a tomegturizmusra
alapozott 6 hetes nyari szezon, Berekfiirdore a
tavasztol Oszig tartd fedett medencés
gyogyfird6zés a jellemzé  alacsonyabb
vendégkoncentracidval.

e Nemcsak a helyi természeti e A természeti értékekre (t6, gyogyviz) valo
értekekre alapozodik, hanem alapozéas dominal, a vendégfogadok szerint is
nagymértékben figyelembe szinte kizardlag ez vonzza ide a vendégeket.
veszi a  helyi lakossag
kultargjat, néprajzat és
¢életmodjat is.

o A vendégfogado sajat e A mezégazdasagnak €s a turizmusnak szinte
mezbgazdasagi termékeit semmilyen kapcsolata nincs, étkezést csak
értékesiti, amely  tovabbi nagyon kevés vendégfogado nyujt.
jovedelemforrast jelent.

e A piacra vitelt, értékesitést e A piacra vitelt, értékesitést a vendégfogadok
szervezett, turisztikai irodak, maguk végzik, amelyet a falusi turizmus
marketingvallalkozasok egyesiiletek  promoécids  tevékenységiikkel
veégzik. segitik.

A kutatasi eredmények megerdsitették azt a feltevést, hogy a falusi turizmusnak sokféle
megjelenési formaja van. Bar a sokrétli értelmezésnek ez megfelel, a vidék gazdasagaban,
tarsadalmaban betoltott szerepét tekintve 1ényeges kiillonbségeket mutat.

A jovoben a kutatatast ki lehetne terjeszteni ezen kiilonbségek feltarasara, értékelésére. A
falu, kistérségek turisztikai adottsdgainak meghatarozéasaval elésegithetnénk a falura ill6,
az er6forrasokat optimalisan kihasznal6 falusi turizmus modell kialakitasat.

A kutatdsban a mindségi kinalat kialakitdsanak, a mindségi ismérvek meghatdrozasanak
kulcsszerepet kell kapnia. A piacra vitelt, a foglalasi rendszert az Eurdpai Unids
gyakorlatnak megfelelden kellene kialakitani.

A kutatas a térség mezdgazdasagi tevékenysége, ill. foldhasznalata és a falusi turizmus
Osszekapcsolodasanak lehetOségét is feltarhatnd, amely a falu sajatos termékei, és
lehetdségei értékesitését segitené a falusi turizmus piacan.
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12. Mellékletek
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Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Agrarstruktura ¢és Vidékfejlesztési Stratégiai
Program

Jovedelmezdségi vizsgalat adatai



1. szamua melléklet

JASZ-NAGYKUN-SZOLNOK MEGYE FOBB ADATAI

(megye — orszag osszehasonlitasban)

Mutatok Osszehasonlitis
@ 2
Megynevezés Megyei Orszagos Megyei/Orszagos
(1/a) (1/b) (1/¢)
1. | Teriilet (km") 5.670,0 93.030,0 6,0 %
2. |Lakonépesség (ezer £6) 416,9 10.135,4 4,1 %
3. | Népsiiriiség (f6/ km?) 74,0 109,0 Alacsony
4. | Természetes szaporodas (3),
Fogyas (-) (6) -1.741,0 -39.084,0 Elnéptelenedd
5. | Nett6 migracio (%) -0,1
6. | A GDP szerkezete (%)
Primer 12,6 5.8 +6,8 %
Sekunder 34,3 32,9 +1,4 %
Tercier 53,1 61,3 -8.2 %
7. | Egy lakosra jut6 GDP (eFt/f0) 511,0 841,1 60,8 %
8. | Mg-i GDP (eFt/f6) 64,0 49,0 131 %
9. | Az aktiv keresOk aranya a
mezdgazdasagban (%) 18,6 7,5 248 %
10. |Kedvezdbtlen adottsagu teriilet
(1000 ha) 204,8
11. |Kedvezébtlen adottsagu teriilet
aranya a teljes tertiletbdl (%) 36,5
12. |Regisztralt munkanélkiiliek
szama (f6) 25.025,0 463.962.0
13. | Munkanélkiiliségi rata (%) 14,6 10,4 +4.,2 %
14. | Mikodo vallalkozasok szama
1000 lakosra 52,0 72,0 72 %
15. | Vallalkozasok szerkezete (%)
Primer 7,6 5,2 +2,4 %
Sekunder 12,5 12,2 +0,3 %
Tercier 79,9 82,6 -2,7%
Tarsas 28,3 36,7 -8,4%
Egyéni 71,7 63,3 +8.,4
11 6 alatt 96,6 96,7 -0,1
11-50 6 2,2 2,5 -0,3
51 16 felett 1,2 0,8 +0,4
16. |Mezdgazdasagi egyéni
vallalkozok szdma (1000 f6) 1,1 34,8 +3,2
17. | A foglakoztatéds szerkezete
(%)
Primer 12,3 6,5 +5,8 %
Sekunder 34,2 344 -0,2 %
Tercier 53,5 59,1 -5,6 %




Mutatok Osszehasonlitas
@ (2)
Megynevezés Megyei Orszagos Megyei/Orszagos
(1/a) (1/b) (1/¢c)
18. | Az iparban foglalkoztatottak 76,0 72,0 +4,0 %
1000 lakosra
19. |Koziizemi vizhalozatba
bekapcsolt lakdsok %-a 90,5 90,6 -0,1 %
20. |Szennyvizcsatorna halézatba
bekapcsolt lakésok %-a 27,4 46,0 -18,6 %
21. |Személygépkocsi szama 1000
lakosra 149,0 227,0 -78 %
22. | Az addzok szama az aktiv
keresok %-aban Nincs adat
23. Brutté atlagkeresetek
szektoronként (eFt/f6/ho)
Mez6gazdasag 39,9 422 -2.3%
Ipar 52,6 61,2 -8,6 %
Pénziigyi szolgéltatas 80,7 114,3 -33,6 %
24. |Elvégzett atlagos osztdlyszam | Nincs adat
25. | A foglakoztatottak
végzettségének aranya (%)
8 altalanos 42.8 22,3 +20,5 %
szakmunkas 25,0 31,0 -6,0 %
kozépiskola, gimnazium 22,6 31,6 -9,0 %
fels6foka 9,6 15,1 -5,5%
26. |Mezbgazdasagi teriilet aranya
az 0ssz tertiletbol (%) 75,2 66,6 +8,6 %
27. | A beruhazasok szerkezete
(%)
Primer 9.4 3,6 +5,8 %
Sekunder 48,6 31,9 +16,7 %
Tercier 42,0 64,5 -22,5%
28. | Elelmiszeripari termelés
aranya (%) 29,7 17,3 +12,4 %
29. | Turisztikai célra
rendelkezésre allo féréhely
(db/1000 lakos) 21,7 30,5 -8,8 %
30. | Turistak szama (1000 f06) 97,0 5.350 34,4 %
31. | Természetvédelmi teriiletek
az Osszes teriilet %-aban 4,3 8,6 -4,3 %
32. | Civil szervezetek szama 1000
lakosra 0,4 0,5 -0,1 %

Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok megye Agrarstruktira és Vidékfejlesztési Stratégiai Program




1. szamua melléklet

JASZ-NAGYKUN-SZOLNOK MEGYE FOBB ADATAI

(megye-statisztikai Kistérségek osszehasonlitasaban)

1997.
ME-
JELLEMZOK GYE STATISZTIKAI KISTERSEGEK
JASZBE- KUNSZENT-
RENYI KARCAGI MARTONI SZOLNOKI
Ossze- Ossze- Ossze- Ossze-
Jellemz6é | hasonlitas | Jellemz6 | hasonlitas | Jellemz6 | hasonlitas | Jellemz6 | hasonlita
1. Teriilet (kmz) 5.607,0 1.161,0 20,7 % 1.384,0 24,7 % 734,0 13,1 % 878,0 15,7 ¢
2. Lakonépesség (ezer 0) 416,9 88.032,0 21,1 % | 76.593,0 18,4 % 40.963, 9,8% | 121.907,0 293¢
3. Népsiirliség (f6/ km?) 74,0 76,0 | Alacsony 56,0 | Alacsony 56,0 | Alacsony 139,0 SUR
4. Természetes szaporodas
5. (+), fogyés (-) (f6) -1.741,0 -581,0 33,4 % -277,0 15,8 % -231,0 13,3 -418,0 24,0 °
6.
7. Nettd migracio (f6) -395,0 +103,0 Javulo -175,0 Valtozo +257,0 Javulo -564,0 Roml
8. A GDP szerkezete (%)
Primer 12,6 18,9 21,6 15,3 4,5
Sekunder 34,3 23,9 23,9 15,5 43,4
Tercier 53,1 420 54,5 69,2 52,1
9. Egy lakosra juté GDP
(eFt/16) 511,0
10. Mg-i GDP (eFUf5) 64,0 96,0 109,7 77,7 229
11. Az aktivan keres6k
aranya a
mez6gazdasigban (%) 18,6 18,4 -0,2 % 20,9 +2,3 % 30,3 +11,7% 9,3 93¢
ME-
JELLEMZOK GYE STATISZTIKAI KISTERSEGEK
JASZBE- KUNSZENT-
RENYI KARCAGI MARTONI SZOLNOKI
Ossze- Ossze- Ossze- Ossze-
Jellemz6é | hasonlitas | Jellemz6 | hasonlitas | Jellemz6 | hasonlitas | Jellemzé | hasonlita
12. Kedvezdtlen adottsagu 204,3 42,2 65,7 12,9 34,0
teriilet (1000 ha)
13. Kedvezétlen adottsagu 20,6 33,1 6,3 16,
teriilet arany (%) 36,5
14. Regisztralt
munkanélkiiliek szima 25.025,0 3.880,0 15,5 % 5.284,0 21,1 % 3.004,0 12,0 % 5.347,0 21,4°¢
(%)
15. Munkanélkiléségi rata (%) 14.6 7.4 72 11,1 35 12,3 23 6,9 7,
16. Mko6do vallalkozasok
szama 1000 lakosra 283 23,7 -4,6 223 -6,0 19,8 -8,5 36,4 +8,
17. Vallalkozasok
szerkezete (%)




Tarsas 283 23,7 -4,6 223 -6,0 19,8 -8,5 36,4 +8,
Egyéni 71,7 76,3 +4,6 71,7 +6,0 80,2 +8,5 63,6 -8,
18. A foglalk. Szerkezete
(%)
Primer 12,3 17,0 +4,7 17,0 +4,7 28,0 +15,7 10,0 -2,
Sekunder 34,2 39,0 +4,8 25,0 9,2 23,0 -11,2 54,0 -19,
Tercier 53,5 44,0 -9,5 58,0 +4,5 49,0 -4,5 36,0 -17,
19. Az iparban
foglalkoztatottak 1000
lakosra 76,0 89,0 -1,5 88,4 -2,1 89,5 -1,0 96,2 +5,
20. Koziizemi vizhalozatba
bekapcsolt lakasok %-a 90,5 89,0 -1,5 88,4 2,1 89,5 -1,0 96,2 +5,
ME-
JELLEMZOK GYE STATISZTIKAI KISTERSEGEK
JASZBE- KUNSZENT-
RENYI KARCAGI MARTONI SZOLNOKI
Ossze- Ossze- Ossze- Ossze-
Jellemz6 | hasonlitas | Jellemz6 | hasonlitas | Jellemz6 | hasonlitas | Jellemz6 | hasonlita
21. Szennyvizcsatorna
hélozatba bekapcsolt
lakasok %-a 274 14,8 -12,6 26,1 -1,3 9,1 -18,3 55,7 +28,
22. Személygépkocsi szama
1000 lakosra 14,0 164,0 +15,0 127,0 -22,0 139,0 -10,0 180,0 +31,
23. Az ad6zok szama az
aktiv keres6k %-aban Nincs adat
24. Brutto atlagkeresetek a
mezbgazdasagban
(eFt/f6/ho) 39,9 443 +4,4 38,6 -1,3 34,5 -5,4 41,9 +2,
25. Elvégzett atlagos
osztalyszdm Nincs adat
26. Erdésiiltség (%) 58] 8,0 3,3] 72] 6,

Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok megye Agrarkultara és Vidékfejlesztési Stratégiai Program



2. sz. melléklet
A falusi turizmus szabalyozasa

A falusi turizmust jelenlegi szabalyai:

e 110/1997. (VIL25.) Kormanyrendelet a magéanszallashelyek turisztikai
hasznositasarol

e 45/1998. (Vi.24.) IKIM rendelet a kereskedelmi és fizetdvendéglato szallashelyek
osztalyba soroldsarol, valamint a falusi szallashelyek mindsitésérol

e 18/1995. (VI.6.) IKIM rendelet az ipari és kereskedelmi szakképesitések szakmai
¢s vizsgakovetelményeirdl

o A személyi jovedelemadorol szolo, tobbszor modositott 1995. évi CXVIL. térvény

e Az 4ltalanos forgalmi adordl sz616 tobbszor modositott 1992. évi LXXIV. torvény.

Falusi szallasadas

A falusi szallasadast a maganszemélyek idegenforgalmi céli hasznositasarol szolo

110/1997. (IV.25.) Kormanyrendelet szabalyozza.

Magénszallashely idegenforgalmi célu, iizletszerli hasznositisa a fizetévendéglatas és a

falusi szallasadas (egyiitt: maganszalldsadas).

E rendelet szerint a falusi turizmusban maganszallashelyet két formaban lehet hasznositani:
e Fizetdvendéglatas a fenti kormanyrendelet 3. bekezdés szerinti telepiilésen, ha a

széllashely kapacitdsa az 0t szobat, illetve tiz agyat meghaladja.

3. bekezdés: E rendelet alkalmazésa szempontjabol fizetdvendéglatas a varosokban,
kiemelt gyogyhelyeken, kiemelt tidiildhelyeken, a gyogy- vagy iidiilléhelyeken
folytatott szallasadoi tevékenység. E rendelet alkalmazéasa szempontjabdl kiemelt
gyogyhelynek, kiemelt {tdildhelynek, a gyoégy- ¢és {idildhelynek mindsiild
telepiilések jegyzékét a rendelet 1. szdmt melléklete tartalmazza.

e Falusi maganszallas a 4. bekezdés szerinti telepiilésen, ha a szallashely kapacitasa
az Ot szobat, ill. tiz 4gyat nem haladja meg.

4. bekezdés: E rendelet alkalmazasdban falusi szallasadasnak mindsiil a (3)
bekezdésben nem emlitett kdozségben és a mar kialakult tanyas térségben folytatott
maganszalladsadoi tevékenység.

Nem mindsiil a maganszallashely idegenforgalmi hasznositasanak a lakasbérlet, hazbérlet,
az albérlet és az agybérlet sem.

E rendelet a maganszallashely idegenforgalmi célu, iizletszeri hasznositasa tekintetében
kiilonbséget tesz a fizetdvendéglatas ¢és a falusi szallasadas kozott, amelynek az a
jelentésége, hogy az adozas tekintetében mds szabalyok vonatkoznak a kétféle
hasznositasra.

A falusi turizmus 0sztonzését jelenti, hogy a falusi szallasadoi tevékenységbdl szarmazo
bevétel adomentes bevételnek mindsiil, ha a vendégkonyv adatai szerint az évi 400.000 Ft-
ot nem ¢éri el, csak az ezt meghaladd bevétel esetén kell személyi jovedelemadot fizetni. E
kedvezmény tovabbi feltétele, hogy a szdllasadod a személyi jovedelemadorol szold 1995.
évi CXVIL. térvényben eldirt alapnyilvantartasokat (pénztarkonyv) vezeti, a maganszemély
tevékenységét ugy folytatja, hogy a maganszallashely hasznositdsa megfelel az ismertetett



kormanyrendelet eldirasainak. Amennyiben a falusi szallasadd arbevétele év kozben
meghaladja az adémentes bevétel évi 400 ezer forintban maximalt Gsszegét — aminek
kovetkeztében az arbevétel egésze adokdtelessé valik — a falusi szallasadd is igénybe
veheti a fizetd vendéglato tevékenységre megallapitott tételes atalanyadozasi lehetdséget.

A megjeloltnél (legfeljebb 6t szoba vagy 10 4gy) nagyobb kapacitasu szallashelyen
idegenforgalmi tevékenység csak az tizletek miikodésérdl ¢és a belkereskedelmi
tevékenység folytatdsanak feltételeirél szolo 4/1997. (1.22.) kormanyrendelet alapjan
végezhetd.

A széllasado a szallasado tevékenységét akkor folytathatja, ha — kérelmére — a szallashely
szerint illetékes telepiilési Onkormanyzat jegyzdje az allamigazgatasi eljaras altalanos
szabalyai szerint kozhiteli hatosagi nyilvantartasba vette. A nyilvantartasnak tartalmaznia
kell a szallasado nevét, cimét, a hasznositott férohelyek szdmat, tovabba a szallashely
osztalyba-sorolasat, ill. a falusi szallashelyek mindsitését.

A falusi turizmusban szalldsadoként ¢és a szallasadoi tevékenységet kiegészitendden
nyujtott étkezési- és programszolgaltatoként barki alanyi jogon részt vehet, aki teljesiti a
jogszabalyokban rogzitett feltételeket. Amennyiben valaki falusi szallasadoi tevékenységet
nem folytat, de a falusi turizmus barmely szolgéltatisat nyujtja (pl. étkeztetés,
programszervezes, lovagoltatas, stb.) ezt mar csak vallalkozoként teheti.

Mindsitési kovetelmények
A falusi szallasadas keretében hasznositott maganszallashely mindsitésére a FTOSZ
altal készitett 1997-es ,,Mindsitési szabalyzata” a falusi turizmus
maganszallashelyeinek komfortfokozat szerinti besorolasahoz és mindsitéséhez, és ,,A
kereskedelmi szallashelyek osztalyba-sorolasa és a falusi szallashelyek minésitésé”-rol
sz016 45/1998. (V1.24.) IKIM rendelet vonatkozik. A rendelet értelmében a falusi
szallashelyeket mindsiteni kell. A minésités 6nmindésités jellegii, a rendeletben foglalt
feltételek szerinti komfortfokozat szerint. A rendelet a Falusi Turizmus Orszagos
ez nem jelenti azt, hogy a Szovetség szakképzett mindsitéinek kell elvégezni a
mindsitést. Erre akkor van sziikség, ha a szallasadé a Szovetség in. napraforgds
mindsitését meg akarja szerezni és azt hasznalni akarja, amely garanciat jelent a
vendégnek. A Szovetség altal minoésitett szallashelyeket a Szovetség ellenérzi is.
A fenti jogszabalyokban foglaltak végrehajtasaért és ellenérzéséért a telepiilés
jegyzdje, ill. az erre feljogositott szervezetek felel6sok.

A mindsités altalanos célkitiizései

o Orszagos szinten egységes elvek szerint mindségi kategoridba sorolni a
Szovetség tagszervezeteihez tartoz6 falusi turizmus szallashelyeket.

o Orszagosan egységes mindsito jellel megjeldlni a szallashelyeket a piac €s a
vendégek tajékoztatasara.

o Megbizhatd mindségli szolgaltatdsok nyujtdsara 0Osztondzni a falusi
vendéglatokat, tdjékozodasi €s viszonyitasi lehetdséget adni a rendszer
eldirasaival szolgaltatasaik fejlesztéséhez.

o Novelni a szallashelyek promocids, értékesitési esélyeit a hazai és
nemzetkdzi piacon.

o Garantalt mindségli szallashelyek adatbazisanak létrehozésa az informacios
¢s marketing tevékenység eldsegitésére.



Szallashelytipusok/komfortfokozat

Szallashely tipusok A szallashelyek komfortfokozatai
A — vendégszoba 0sszkomfortos szallashely

B — iidiildlakas, -lakrész komfortos szallashely

C —udiil6haz, (tanya) félkomfortos szallashely

D - satorozohely komfort nélkiili szallashely

Alapvetd mindsitési szempontok

1.

8.

9.

Udiilésre és pihenésre alkalmas-e a telepiilési és lakohelyi kornyezet.

Udiilésre és pihenésre alkalmas-e, balesetet okoz6 koriilményektd] és kornyezeti
artalmaktol mentes-e a széllashely.

A szallashelynek és a kornyezetének esztétikai mindsége, altalanos higiénéje,
rendje, tisztasdga megfeleld-e.

A maganszalldsado milyen szakmai felkésziiltséggel rendelkezik.

A hulladék (szemét) gytijtés és - elszallitas megoldott-e.

A szallashely megfelel-e a komfortfokozatok szerinti technikai
alapkdvetelményeknek.

A szallashely egészségligyi helyiségeinek, konyhdjanak berendezettsége €s
felszereltsége megfelel-e az alapkovetelményeknek.

A vendégszobak mérete megfelel-e az ajanlott minimalis alapteriiletnek,
berendezésiik és felszerelésiik a minimalis kovetelményeknek.

Az egészségiigyi helyiségek hasznalati moédja megfelel-e a komfortfokozat szerinti
eldirasnak.

10. Biztositott-e a konyha- és étkezéhasznalat.
11. Rendelkezik-e pihendkerttel.
12. Biztositott-e a parkolasi lehetdség.

A Mindsitési Szabalyzat ezen kiviil még tartalmazza a mindsités teriileteit:

A mindsités szervezete

Tagszervezetek(ek) Mindsitd Bizottsaga(i) (TMB)
Mindsitési eljaras

A mindsitdjel és hasznalata

Mindség-ellendrzés

A mindsitett szallashelyeknek kinalt elénydk.

A képzés szabalyozasa
A falusi vendégfogado tevékenység nincs képesitéshez kotve.

A szakképzésrdl szold 1993. évi LXXVI. sz. torvény végrehajtasdra a Munkaiigyi
Miniszter 7/1993.(X11.30.) szamon kiadta az egységes rendszerben kidolgozott Orszagos
Képzési Jegyzékét. A jegyzek a haztartasi ismeretekre felkészitd oktatdsi formak koziil az
alabbi képesitéseket tartalmazza iskolarendszer(i formaként:



e mezbdgazdasagi gazdaasszony (képzési idO: 3 év, 3000 ora, eloképzettség: betoltott
16 éves ¢€letkor, alapfok iskolai végzettség)
e képesitett mezdgazdasagi gazdaasszony (képzési id6: 2 év, 2500 ora, eldképzettség:
kozépiskolai végzettség)
e hazvezetd(nd) (képzési ido: 2 év, 2200 ora, eldképzettség: kozépiskolai végzettség).
Az Orszagos Képzési Jegyz€ék modositdsa soran felvételt nyert a falusi vendéglato
szakképesités (képzési id6: 1 év, 1300 o6ra) az orszdgos €rvényll szakképesitések sordba
(Horvathné Révész, 1996). Palyazati feltételként szerepel a szakképesités megléte.

A szakképesitést nem, csupan szakiranyt képzettséget nyajtd ,,falusi hdzigazda”
tanfolyami oktatds tematikdja is elkésziilt, amely 1999. évt6l kezd6dden a falusi
turizmussal kapcsolatos oktatas rendelkezésére all (Antal K. 2000.)



Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Kistérségek csoportositasa lakosszam szerint 1997.

3. sz. melleklet

5000 2000 10 e.
Kistérség lakosszam ) % lakosszam ) % lakosszam 2z %
alatti alatti folotti
telepiilések telepiilések telepiilések
szama szama szama
1. | Jaszberényi 12 18 66,6 7 18 38,8 1 18 5,5
2. | Karcagi 1 7 14,3 1 7 14,3 4 7 57,1
3. | Kunszent- 12 14 85,7 9 14 64,3 1 14 7,1
martoni
4. | Szolnoki 13 17 76,5 10 17 58,8 1 17 5,9
5. | Tiszafiiredi 10 12 83,3 6 12 50 1 12 8,3
6. | Torokszent- 8 10 80 4 10 40 1 10 10
miklosi
Osszesen 56 78 71,8 37 78 473 9 78 11,5

Forras: szamitasok a KSH adatok alapjan




4. sz. melléklet

Turizmusfejleszto teriiletfejlesztési tamogatasok

Telepiilés Palyazati cél Tamogatas forrasa | Tamogatas éve
Onkormaényzat TEKI {CED |TF [199 (199 (200
A C | 8 9 0
Turkeve Strandfiirdd fejlesztése 4971 X
Kunszentmarton | Helytorténeti Muzeum rek. 6720 X X
Mezotar Zsinagdga mieml.feltjitds | 10647 X X
JNSZM Onk. Jaszberényi Touring hotel f.| 20623 X X
Berekfiirdo Termalfiirdd rekonstrukcio | 22402 X X
JNSZM Onk. | Turkevei Finta Mizeum f. | 11760 X | x
Kistjszallas Koztéri WC rekonstrukcid 1050 X
Kisujszallas Miiv. K6zpont vizesblokk r 1106 X
Kistjszallas Nyilvénos illemhely rekon. 2030 X
Kisujszallas Miiv. Es Ifj.Kp. vizesblokk 1106 X
Mezotar Takdacstanya atalakitésa 6000 X X
Mesterszallas Kulturhéz felujités 6200 X X
Tiszagyenda Miivel6dési haz felujitas 500 X
Rékoczitjfalu | K6zosségi hdz épités 2000 X
Jaszapati Strandfiird6 pancsolo med. 4193 X
Kisujszallas Strandfiirdd termélmedence | 15884 X
Turkeve Termal és strandfiirdo fe;j. 17508 X
Cserkesz616 Termalfiird6 kiépitése 13650 X
Cserkesz616 Gyogyfiirdé élménymedenc | 21863 X
Jaszivany Miivelddési haz tetofelq;. 2764 X
Jasztelek Miivel6dési haz felujitas 1824 X
Kenderes Horthy Kastély bels6 felt;. 4000 X
Kunmadaras Miivelddési Haz elotti tér r. 7284 X
Nagykori Idegenforgalmi kdzpont k. 2800 X
Rakoczigjfalu | Miiv.haz és konyvtar felq;. 11283 X
JNSZM Onkor |Kiss P4l Miizeum 14000 X
JNSZM Onkor |Berekfiirdsi Touring sz.r. | 37000 X
JNSZM Onkor | Abadszalok k. termalmed. 50000 X
JNSZM Onkor |JNSZM marketing tanulm. 208 X
2

Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Teriiletfejlesztési Ugynokség Kht. adataibol dsszeallitva



A FALUSI SZALLASADOK

5. szamu melléklet

VENDEGFORGALMI ADATAI TERSEGENKENT

1999.
Vendég Vendégéj Vendég Vendég
Kiilfoldi | Belfoldi | Osszesen | Kiilfoldi | Belfoldi | Osszesen | Kiilfoldi | Belfoldi | Osszesen | Kiilfoldi | Belfold
1
16k 251 3.168 3.419 1.762 9.725 11.487
z8 7 25 32 70 77 147
258 3.193 3.451 1.832 9.802 11.634 38,4 52,8 51,4 37,8 4(
1itmiklos
0 6 6 0 100 100
spoki 0 185 185 0 625 625
0 191 191 0 725 725 0,0 3,1 2,8 0,0 :
rdd 324 1.986 2.310 2.285 10.807 13.092
324 1.986 2.310 2.285 10.807 13.092 48,3 32,8 34,4 47,1 4
20g 0 62 62 0 278 278
rii 13 9] 104 54 439 493
falva 3 15 18 6 74 80
8 0 13 13 0 111 111
/ 0 16 16 0 86 86
16 197 213 60 988 1.048 2,4 3,3 3,2 1,2 )
narton
2618 57 295 352 560 1.028 1.588
; 0 50 50 0 166 166
0 31 31 0 231 231
57 376 433 560 1.425 1.985 8,5 6,2 6,4 11,5 :
y
sa 0 8 8 0 24 24
tandras 16 99 115 115 343 458
16 107 123 115 367 482 2,4 1,8 1,8 2,4 ]
. 671 6.050 6.721 4.852 24.114 28.966 100 100 100 100 1

Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai Hivatal adataibol



A FALUSI SZALLASADOK
KAPACITASADATAI KISTERSEGENKENT

6. szamu melléklet

1999.
Vendég- | Szobak Férohe- | Vendég- | Szobak | Féréhe-
latok lyek latok lyek
szama aranya
Tiszafiired
Tiszabura 1 4 10
Abadszalok 220 540 1347
Tiszaderzs 3 8 19
Tiszaors 1 2 4
Osszesen: 225 554 1380 66,0 65,3 66,7
Torokszentmiklos
Szajol 1 2 6
Tiszapiispoki 2 4 10
Osszesen: 3 6 16 0,9 0,7 0,8
Karcag
Berekfiirdo 75 192 458
Osszesen: 75 192 458 22,0 22,6 22,1
Szolnok
Besenyszog 1 5 10
Nagykorii 11 27 45
Rakoczifalva 3 3 6
Tiszajend 1 2 5
Vezseny 1 4 9
Osszesen: 17 41 75 5,0 4,8 3,6
Kunszentmarton
Cserkesz0616 11 30 68
Tiszasas 1 3 7
Tiszaug 2 5 13
Osszesen: 14 38 88 4,1 4,5 4,3
Jaszberény
Jaszdozsa 1 3 8
Jaszszentandras 6 15 43
Osszesen: 7 18 51 2,0 2,1 2,5
Osszesen: 341 849 2.068 100 100 100

Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai Hivatal adataibol szamolva




VENDEGFORGALMI ES KAPACITAS ADATAI

7. szamu melléklet

AZ ESZAK-ALFOLDI REGIOBAN A FALUSI SZALLASADAS

1998., 1999.

Hajdua-Bihar megye J-N-Sz megye Szabolcs megye Eszak-alfoldi régié Magyar

1998. | 1999. | Vd % | 1998. | 1999. | Vd % | 1998. | 1999. | Vd % | 1998. | 1999. | Vd % | 1998. | 199
1dok 65 65 100 265 333 1257 50 55 110 380 453 1192] 4.893] 5.
yek 384 356 92,7 1468 1922 1309 351 388 110,5] 2.203| 2.666| 121,0] 26340| 29.
51di 1.206 689 57,1 467 671 1437 3 32| 1066,7| 1.676| 1.392 83,0| 36.977| 42.
s1di 959 1.408] 1468] 5210 6.050| 1161 1153 1.235] 107,1| 7322 8.693] 118,7] 44.104| 6I.
ek (1.+2.) 2.165]  2.097 96,8 5.677| 6721 1184| 1.156| 1267| 109,6] 8.998] 10.085| 112,1| 81.081 | 104.(
51di 4.415] 1557 353 3.027| 4.852] 1552 21 128 609,5| 7.563| 6.537 86,4 | 220.669 | 255.
s1di 3482 3844 1104] 21.641[ 24114 111,4| 3831 6532 170,5] 28.954| 34490 119,1] 210.603 | 274.
Gjszaka(1.+2.) | 7897|5401 68,4 24768 28966 1169| 3.852| 6.660| 172,9] 36.517| 41.027 112,3| 431.272 530.:

Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai Hivatal adataibol szamolva



8. szamu melléklet

A FALUSI SZALLASADAS
VENDEGFORGALMI ES KAPACITAS ADATAINAK

OSSZEHASONLITASA

1998., 1999.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye Eszak-alfoldi régio Mz
1998. 1999. 1998. 1999. 199

Szama Arégi6 | Azorszagos | Szama Arégi6 | Azorszigos | Szama | Azorszagos | Szama | Az orszagos

%-aban %-aban %-aban %-aban %-aban %-aban

: 265 69,7 5.4 333 73,5 6,0 380 7,8 453 8,2 4
1.468 66,6 5,6 1.922 72,1 6,4 2.203 8,4 2.666 89| 26
467 27,9 1,3 671 48,2 1,6 1.676 4,5 1.392 320 36
5.210 71,1 11,8 6.050 69,6 9,9 7.322 16,6 8.693 142 44
1.+2)) 5.677 63,1 7,0 6.721 66,6 6,5 8.998 11,1 10.085 9,7/ 81
3.127 41,3 1,4 4.852 74,2 1,9 7.563 3.4 6.537 2,5] 220
21.641 74,7 103| 24.114 69,9 8,8| 28.954 13,7  34.490 12,6 210
aka(1.+2.) 24.768 67,8 57| 28.966 70,6 55| 36.517 85| 41.027 7,70 431

Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai Hivatal adataibol szamolva



9. szamu melléklet

A FALUSI SZALLASADAS
FAJLAGOS MUTATOI
1999.
Atlagos tartézkodasi | Egy szallasadora juté | Egy szallasadora juté
ido vendég vendégé
Kiil- | Bel- | Ossz. | Kiil- | Bel- | Ossz. | Kiil- | Bel- | Ossz.
foldi | foldi foldi | foldi foldi | foldi
Tiszafiired
Tiszabura 7,0 3,1 34 1,1 14,4 15,5 8,0 442 52,2
Abadszalok 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Tiszaderzs 10,0 3,1 4,6 2,3 8,3 10,7| 23,3 25,7 49,0
Tiszaors 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Torokszentmiklos
Szajol 0,0 16,7| 16,7 0,0 6,0 6,0 0,0/ 100,0| 100,0
Tiszapiispoki 0,0 3.4 3,4 0,0 92,5| 925 0,0 312,5| 312,5
Karcag
Berekfurdd 7,1 5,4 5,7 43| 26,5 30,8| 30,5| 144,1| 174,6
Szolnok
Besenyszog 0,0 4,5 4,5 0,0 62,0 62,0 0,0 278,0| 278,0
Nagykorii 42 4,8 4,7 1,2 8,3 9,5 49| 399| 4438
Rékoczifalva 2,0 4,9 4,4 1,0 5,0 6,0 2,00 24,7 26,7
Tiszajend 0,0 8,5 8,5 0,0/ 13,0 13,0 0,0/ 111,0| 111,0
Vezseny 0,0 5,4 5,4 0,0/ 16,0 16,0 0,0/ 86,0| 86,0
Kunszentmarton
Cserkesz616 9,8 3,5 4.5 52| 26,8 32,00 50,9 93,5| 144,4
Tiszasas 0,0 3,3 3,3 0,0 50,0l 50,0 0,0/ 166,0| 166,0
Tiszaug 0,0 7,5 7,5 0,0 15,5 15,5 0,0 115,5| 115,5
Jaszberény
Jaszdozsa 0,0 3,0 3,0 0,0 8,0 8,0 0,0 24,01 24,0
Jaszszentandras 7,2 35 4,0 2,7 16,5 19,2 19.2| 57,2 763
(")sszesen; 7,2 4,0 4,3 20 17,7\ 19,7| 142 70,7| 84,9

Forras: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Statisztikai Hivatal adataibol szamolva



10. szamu melléklet
Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Agrarstruktura és Videkfejlesztési Stratégia Program

A megye EU tamogatasanak vidékfejlesztési prioritasai:
I. A mezdgazdasag fenntarthato fejlesztése

II. A vidéki lakossag életmindségének javitasa

II1. Human eréforras fejlesztése

II. A vidéki lakossag életmindségének javitasa prioritas
a) A gazdasagi tevékenység diverzifikacioja, az idegenforgalom ¢és a falusi turizmus
fejlesztése.
b) Falu megujitas, falu fejlesztés, az €pitészeti 6rokségek megdrzése.
c) Tarsadalmi és szakmai kozosségek megovasa, rehabilitacidja.
Programok
1. Beruhazasok mezdgazdasagi vallalkozasokba
2. Mez06-, erd6- és vadgazdasagi valamint a halaszati termékek feldolgozasanak és a
piaci értékesités infrastruktarajanak fejlesztése
3. A kornyezet védelme, kiilonOs tekintettel az agrarkornyezet-gazdalkodast és
talajvédelmet, valamint a vidék allapotdnak megdrzését szolgaldé mezdgazdasagi
termelési modszerek bevezetésére s elterjesztésére
4. A gazdasagi tevékenységek fejlesztése és diverzifikacidja
Falvak felujitdsa ¢és fejlesztése, valamint a természeti Orokség védelme és
megorzése
Szakmai képzés, szaktanacsadas javitasa
Videéki infrastruktira fejlesztése és korszersitése
MezOgazdasagi vizgazdalkodas fejlesztése
Szakmai segitségnytjtas, informacid szolgaltatas ¢és tajékoztatd kampanyok a
gazdak ¢s lakossag részére.

e

O 0o

A fenti programok koziil a 4. és az 5. program, amely a falusi turizmus fejlesztését
segitheti.

A 4. Program
Az intézkedés alapja: 1. prioritas.
A program célja: ,,A nem mezdgazdasagi célu gazdasagi tevékenységek — ipar, kézmiipar,
kereskedelem, turizmus, idegenforgalom, stb. - fejlesztése, a meglévd munkahelyek
fenntartdsa, 1) munkahelyek létrehozasa, a jovedelemszerzés lehetéségeinek, a vidék
lakossageltartd képességének a javitasa.”
A programban tdmogathato:
e kézmiipari tevékenységek fejlesztését szolgdld beruhdzasok, kézmiives telepek
létrehozasa betanitas, gyakorlati foglalkozasok céljabol,
e amezdgazdasaghoz kotddo ipari, kereskedelmi szolgaltatasok fejlesztése,
e beszallitd, bedolgozo ipari tevékenységek fejlesztési beruhdzasai,
e idegenforgalom, falusi turizmus infrastruktirdjanak, a programkinalat és a
marketing fejlesztése.
A program miikddési teriilete: az 5000 lakosszam alatti telepiiléseken, tovabba minden
kiilteriileten allando jelleggel lako esetében.



Az 5. Program
Az intézkedés alapja: II. prioritas.
A program célja: ,,A falusi tdrsadalmi és szakmai kozdsségek, nem kormanyzati
szervezddések megdrzése, ujjaélesztése, a helyi kotddés, illetve Osszetartozas érzetének
erositése.”
A programban tdmogathatd: kozosségi 1étesitmények, egyesiileti, kozosségi hazak
felujitasa, a mezdgazdasdghoz kotddd épitészeti kulturalis orokség paraszthazak, cstirok,
pajtak helyre allitasa, kultirhagyomanyok, tarsadalmi kozosségek (népmiivészet,
karnevalok, kérusok, néptanc-csoportok, stb.) megdrzése, miikodtetése
A program miikddési teriilete: a 2000 lakosszam alatti telepiilések. (Jasz-Nagykun-Szolnok
megyei Agrarstruktura és Vidékfejlesztési Program, 1999.)



11. szamua melléklet

Jovedelmezoségi vizsgalat adatai

2000. 2001.

Alapadatok Alapadatok
Vizsgalt idészak (nap) 365 255
Kapacitas (agy) 9 9
Ar (Ft) 1400-1800 1400-1800
Vendég (f6) 180 175
Vendégéj 717 512
Bevétel (Ft) 1.210.816 1.651.000

(széllas ¢€s szolg.)
Kiadas (Ft) 1.319.000 1.001.270
Eredmény (Ft) - 108.184 649.730
2000. 2001.
Szamitott adatok Szamitott adatok

Atlagos tartozkodasi idé 4 2,9
(nap)
Kapacitaskihasznaltsag 22 22
(%)
Atlagér (szallasra Ft) 1700 1700
Atlagér (szallas és szolg. - 3224
Ft)
Eves szallasdij bevétel - 1.238.000
(Ft)
Bevétel szallasdij (52 %) - 865.000
Bevétel szolg. (48%) - 786.000
Egy agyra jutd bevétel 134.535 183.444/96.111
(Ft)
Egy agyra jut6 kiadas 146.555 111.252
(Ft)
Egy vendégéjre jutd 1840 1956
kiadas (Ft)
Nyereségszint (%) - 39




