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1. A téma relevancigja, a kutatas motivacioja

,»A technoldgia kudarca gyakran az intézmények kudarca”
Mokyr (2003:60)

Napjainkban a kdzgazdaséagtan egyik alaptézise, hogy a gazdasagi novekedés hajtdereje a
technoldgiai haladés. A vilagméreti, dinamikus technoldgiai fejlédés tobb mint 200 évvel
ezelott az ipari forradalommal vette kezdetét. Mokyr (2004) szerint a teljesen Gj, elézmények
nélkili, radikdlis 0jdonsagok, a makrotalalmanyok, valamint a meglévé dolgok
tokéletesitésére, leegyszerusitésére iranyuld, inkrementélis jellegti mikrotalalmanyok
komplementaritasa adta az ipari forradalom elsdpr6 erejii gazdasagi hatasat, amely nemcsak
a technoldgiai haladast, hanem a jovedelmek emelkedését is elinditotta a vilag orszagaiban.
A Williamson (2009:183) altal 6sszegzett empirikus tapasztalatok alapjan ugyanis az ipari
forradalmat megeléz6en nem valtozott a vildg orszagainak életszinvonala és nem voltak az
orszagok kozott nagy jovedelmi kiilonbségek sem. A gazdasagi ndvekedés és a technoldgiai
haladas ily médon egymassal szoros kolcsdnhatasban megy végbe. A 20. szazad végén
az informaciés és kommunikéciés technologidk megjelenése adott Ujabb lendiiletet
a fejlédésnek, mely révén ismét a kdzgazdasagtan érdeklédésenek kozéppontjaba kerdilt

a technoldgiai valtozasok vizsgalata.

A technoldgiai fejlodés egy olyan dinamikus folyamat, amely az 0j technoldgia
alkalmazésan és széleskorii elterjedésén keresztil, a termelékenységben is érezhet6
hatékonysagjavulas realizalédasaval valik a novekedés motorjava. A technoldgiaban
megtestesuls, 6tletekbdl formalodo Gj tudas széleskori gyakorlati alkalmazésa teszi lehet6vé
a gazdasag hatékonyabb miikddéset, mely ndvekedéshez vezet, dGnmagaban azonban ez nem
elegendé a fejlodéshez. North (1990:133) rdmutatott arra, hogy a vilag nagy részén nem
érvényesillnek a technoldgia lehetséges elonyei, vagyis valami még kell ahhoz, hogy
novekedést generdljon. A technol6giai haladas elemzése soran ezért egyre inkabb
felértékelodott az intézmeények szerepe. Az intézményi kdrnyezet ebben a folyamatban azert
kiemelten fontos, mert 0szténzoket teremt az (jitdshoz a gazdasagi szereplok szdmaéra.
Ennek koszonhetéen a ndvekedéselmélet mellett az intézményrendszer kialakuldsat és
miikddését tanulmanyozo intézményi kdzgazdasagtan is egyre fokozottabb érdeklédést
mutat az intézmények ndvekedésben, valamint technoldgiai fejlédésben betoltott szerepe
irant. A technoldgiai haladas tehat a technoldgia és az intézmények sajatos Otvozetében
valosul meg, s jarul hozza a gazdasagi névekedéshez, mely szintén visszahat a technolégiai

fejlédesre. Ezt az dsszefliggésrendszert szemlélteti az 1. bra.



GAZDASAGI NOVEKEDES

TECHNOLOGIA ﬁ ‘ ‘ INTEZMENYEK
TECHNOLOGIAI HALADAS

1. abra: A technoldgia, az intézmények és a gazdasagi névekedés
osszefliggésrendszere

Forrés: sajat konstrukcid

Az 1. abran feltlntetett keretrendszer alkotja a disszertacio problémafelvetésének
kiindulépontjat, kiemelve a technoldgia és az intézmenyek kélcsonhatasat a technologiai
fejlodés makrogazdaségi hatasanak érvényesilése érdekeben. Ez a megéallapitas azért Iényeges,
mert az orszagok kozott kialakult jovedelmi és technoldgiai rés nagymértékben kdszonheté az
intézmenyi kornyezet eltéréseinek. De mely intézmények és hogyan képesek befolyasolni a
technoldgiai fejlédés folyamatét? E kérdés megvalaszolasa szamos kutatast indukal, mind az
intézmeényi kdzgazdasagtan, mind a névekedéselmélet teriiletén. Az intézmeények technoldgiali

haladésban betoltott szerepének mélyebb megismeréseére iranyult e kutatas is.
2. A doktori értekezés problémafelvetése és kutatasi kérdése

Az intézmények, melyeket north-i értelemben véve egyszertien jatékszabalyként
értelmezhetiink, szamos formaban megjelennek a gazdasaghban és 0Osszetett hatas-
mechanizmuson Keresztil hatdrozzdk meg a gazdasdgi mikodés feltételrendszerét.
Az intézményrendszer teremti meg az Ujitd tevékenyseéghez sziikséges dsztonzéket, melyek
az Uj technologia letrehozasat, alkalmazasat és a terjedéset egyarant befolyasoljak.
Az orszagok kozott megfigyelhets jovedelmi és technoldgiai fejlettsegbeli eltérések a
technoldgia terjedéseének és az azt befolyasold 6szténzé rendszereknek a kilonbozoségeire
vezethetok vissza. A technoldgia terjedésébol fakadd kildnbségek ugyanis az orszagok eltéré
technoldgiai fejlettségi szintjében tiikroz6dnek, melyek a jovedelmi szintjeikkel szorosan
korrelalnak. Szdmos empirikus kutatas alatdmasztja, hogy a magasabb jovedelmi orszagok
technoldgiailag jellemzéen fejlettebbek, innovacios aktivitasuk élénkebb, az djdonsagok
tobbségét 6k hozzak létre, szemben az alacsony jovedelmii, technoldgiai kdveté orszagokkal,
akik foként imitacio utjan tudjék az 0j technoldgiakat alkalmazni (Barro—-Sala-i-Martin, 1997;
Acemoglu-Aghion-Zilibotti, 2006; Basu-Weil, 1998; Jerzmanowski, 2006). Ez alapjan a
technoldgiai fejlédés a jovedelmi helyzettél fiiggéen eltér6 modon valésul meg a vilag
orszagaiban. A technoldgiai vezetd és kovets orszagokban emiatt eltérg dsztonzokre lehet

sziikség ahhoz, hogy a technoldgiai fejlédés megvaldsuljon. Ez kutatasom alapfeltevese.



A vilag orszdgaiban a technoldgiai haladas megvalosulhat 6nalld kutatas-fejlesztési
tevékenység révén, azaz innovacio-vezérelt modon, valamint a mas orszagban mar
eredményesen miikddé Ujdonsagok adaptalasaval, azaz imitacid Gtjan is. Ebbél adodik a
technologiai fejlédés kettéssége, ahol az innovacio fogalma alatt az Uj technoldgiak
felfedezését, mig az imitacié alatt a meglévé technologidk atvételét ertjuk (Acemoglu
2009:745). A kutatds soran vélaszt kerestem arra, hogy a fejlett, innovacid-vezerelt
gazdasagok és a fejl6do, jellemzéen imitacio-vezérelt orszdgok intézményi kdrnyezete eltér-
e, s ha igen, akkor melyek — fejlettségtsl figgéen — a technologiai fejlédésnek kedvezé
intézményi kornyezet legfontosabb elemei. Szalavetz (2010a:461) is ramutat, hogy az
innovacié és a novekedés osszefiiggése eltéré a technologiai élvonaltdl vald tavolsag
fliggvényében. A vilag legtdbb orszaga imital, azaz technoldgiai fejlodése a technoldgiak
importjara és utanzasara épll, s csak kevesen vannak, ahol valéban Gjdonsdgok sziiletnek,

azaz innovatornak tekinthetok. Ez alapjan fogalmazodik meg a disszertécio kutatasi kérdése.

Eltér-e, s ha igen mely jellemzék alapjan az innovacio altal vezérelt gazdasagi
novekedést 6sztbnzd intézmenyrendszer az imitacio altal vezérelt gazdasagi névekedést

0sztbnzd intézményrendszertdl?

A szakirodalmi kutatés célja a technoldgiai haladas intézményi kornyezetének feltérképezese,
azaz annak vizsgalata hogyan jelennek meg az intézmények a fejlédés folyamataban.
A technoldgia kdzgazdaségi tulajdonsagaibol kiindulva, a ndvekedéselméleti modellezés fébb
tanulsagait kiemelve juthatunk el a difflzié sajatossagainak kszonhetéen az orszdgok kozott
kialakulé technoldgiai fejlettségbeli eltérések intézményi magyarazatanak vizsgalatahoz.

A technologia haladas gazdasadgi novekedéshez valé hozzajarulasa nehezen
megkérdéjelezheté, azonban nem egy jol korilhatarolhatd és pontosan definialhato
folyamat, mely megneheziti a k6zgazdasagi eszkozokkel valdé elemzését. A ndvekedés-
elméleti kutatasok kiindulépontjaként szolgald solow-i koncepcidé arra épiil, hogy Solow
(1957) a growth accounting mddszerével maradékelven hatarozta meg a technoldgiali
haladas hozzajarulasat a gazdasagi ndvekedéshez, amelyet ezért Solow-maradéknak is
szokas nevezni. Ez a gazdasagi ndvekedésben az a rész, amelyet nem magyaraz a termelési
tényezoék, azaz a munka, valamint a fizikai és humén téke felhalmozéasa. A technoldgiai
haladas tehat minden, ami a tokefelhalmozason tal van, emiatt nevezte a Solow—maradékot
Abramovitz (1993:218) ,tudatlansdgunk mércéjének” (measure of ignorance). A kutatas
sorén ezért els6ként a technologiat be kell illeszteni a kdzgazdasagi keretrendszerbe annak

érdekében, hogy a késébbiekben elemezni lehessen.



3. A doktori értekezés szerkezete, alkalmazott mddszertan

A szakirodalmi kutatés elsé Iépése a technoldgia természetének és kbzgazdasagi jellemzéinek
feltardsa volt, mely megalapozta a technolégiai fejlédés, az intézmények és a gazdasagi
ndvekedés dsszefliggésrendszerének Ujszerii aspektusban valé vizsgalatat. A standard
mikrookondmia keretrendszerében a technoldogia a termelési folyamat inputjaként
értelmezhet6, kulonbozik azonban a klasszikus termelési tényezoktol. A technoldgia olyan
er6forras, mely egy specialis termelési folyamat soran jon létre, jellemzéen tudatos kutatas-
fejlesztés eredményeként Otletekbsl formalddik, s javulasa csak Gjabb és Gjabb 6tletek
segitségével érhet6 el. Az otlet tehat olyan joszagnak tekintheté, mely a technologian
keresztll a sziikségletek magasabb szintii Kielégitésére alkalmas outputok termelését teszi
lehet6vé, amelyek fogyasztasaval nagyobb hasznossag realizalhato.

Solow (1956) modellje a mult szazadban meghatarozta a novekedéselméleti kutatasok
iranyvonalat — el6térbe helyezve a klasszikus termelési tényezékkel a technoldgiai haladas
relevanciajat —, mert aldtdmasztotta, hogy hosszu tavon gazdasdgi ndvekedés csak a teljes
tényezotermelékenyseg ndvekedésében megnyilvanuld technoldgiai haladas révén érhet6 el.
A Solow-modell Ggy jut erre a kdvetkeztetésre, hogy a technoldgidt mindenki szdméra
szabadon elérhet¢ és felhasznalhatd, a modell szempontjabdl exogén, azaz kiilsé adottsagnak
tekintette. Ez esetben a technoldgia k0zjoszég, azaz barki hasznalhatja anelkil, hogy a
létrehozdsdnak koltségeit viselné. Ez a Solow-modell legkritikusabb pontja, mert igy a
technoldgia egyfajta égi aldaskent all a gazdasagi szereplok rendelkezésére, s biztositja

szdmukra a termelékenység ndvekedesét.

A Solow-modell alapjaira épitve alkotta meg Romer (1990) a ndvekedési modelljét,
melyben a gazdasagi ndvekedés mozgatorugdja szintén a technoldgiai fejlédés, azonban a
technolégia nem adottsdg, hanem létre kell hoznia a gazdasagi szereploknek, vagyis
endogén. Az (j tudas igy a gazdasagi szereplok tudatos tevékenyseégének, a kutatas-
fejlesztésnek az eredményeként jon létre. Az (j technoldgia tulajdonosai a felfedezések
révén monopolhatalmat és monopolprofitot szerezhetnek, ez motivalja ket a kutatasi
tevékenysegre. A Romer modell alapgondolata épp ezért az, hogy technoldgiai fejlédés csak
akkor kovetkezik be, ha a profitmaximalizal6 vallalatok érdekeltté valnak az Ujitasban, azaz
az Uj oOtleteket megval6sitd kutatok profitalni fognak a talalmanyokbdl (Jones, 1995).
A ndvekedéselméleti modellezés soran a technoldgia endogenizalasaval valt lathatéva, hogy
a technoldgia kisajatithatésaga legalabb részben intézmények révén megvaldsithat6. Emiatt

értékelodik fel az intézmények szerepe a technoldgiai haladads megvalosulasaban.



A javak rivalizalas és fogyasztasbol vald kizarhatdsag mentén torténd csoportositasa
alapjan az uj otletekbsl formaldédd technoldgia olyan erdforrasnak tekintheté, mely nem
rivalizalo és csak részben kisajatithatd. Nemrivalizalo, mert egyszer kell 1étrehozni, s ezutan
barki alkalmazhatja anélkiil, hogy masokat korlatozna a hasznalatban. A rivalizalas hianya
ndvekvé hozadékot eredményez, mely nem illesztheté Gssze a tokéletes versenyre jellemz6
arelfogadd magatartassal, helyette tokéletlen versenypiaci kortlmények, jellemzéen
monopolisztikus verseny alakul ki a technoldgiai haladast 6sztonzé intézményeknek
kdszonhetéen. Az otletekbol 1étrejovo technoldgia tulajdonsagainak piaci kortilményekre

hat6 mechanizmusa a 2. abran lathat6 médon foglalhat6 6ssze.

A rivalizalas Nivekvo Tidkeéletlen

dtlet
1 hianya hozadék verseny

TECHNOLOGIA

2. abra: A technoldgia kdzgazdasagi tulajdonsagainak logikai strukturaja

Forras: Jones (1998:73) alapjan sajat 0sszeallitas

Az (j technoldgiék Iétrehozasat a potencidlisan realizalhaté haszon megszerzése 6sztonzi,
melynek kdszonhetéen a kutatés-fejlesztés tudatos gazdasagi tevékenységnek tekintheto.
Az (jitads melletti bizonytalansag miatt a gazdasagi szereplék azonban csak akkor hajlanddk
vallalni a beruhazéssal jar6 tobblet réaforditasokat, ha a taldlméany révén elérhet6
hatékonysagjavulas eredményekent realizalhatd potencialis hasznokat valéban ki tudjak
sajétitani. Ez indokolja a technoldgiai fejlédés soran a tulajdonjogi védelem szilkségességét,
melynek készdnhetéen az innovatorok ideiglenesen monopolhatalmat és monopoljaradékot
szerezhetnek. Ennek létrejottét és gazdasdgi hatasait elemezni lehet a piacforméak joléti
Osszehasonlitasanak mintajara a feltalalasi folyamat modellezésével Ggy, hogy az Uj
talalmanyokat koltségcsokkentd tényezéként kezeljuk. Arrow (1962) és Nordhaus (1969)
elméleti konstrukcidi ravildgitanak arra, hogy a tulajdonjogi védelem &ltal létrejové
monopolium révén, a piacon statikus holtteher-veszteség képzodik, mely a védelem
lejartaval dinamikus joléti nyereségge alakul at. Ez alapjan az atmenetileg létrejovo
monopolium korlatozza ugyan a piac rovid tdvon hatékony mikodését, hosszi tavon
azonban minden piaci szereplé szamaéra realizalhatok az Ujitds hasznai. Arrow (1962:619)
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a feltalalasra valo 6sztonzés monopolista kdriilmények kdzott
kisebb, mint versenyhelyzetben, azaz a verseny alapvetéen jobban kedvez a feltalaloi

tevékenységnek, ezzel szemben a monopolista inkabb gatolja az Ujitast.



A technologiai fejlédés alapja a technoldgia létrehozésa, melyet a gyakorlati alkalmazas
kodvet, makrogazdasagi hatdsa azonban csak akkor érvényesil, ha széleskoriien elterjed a
gazdasagban. Az invencié — innovacio — diffuzio elkilonitése hatdrozza meg alapvetéen a
technoldgiai  fejl6dés kutatdsi iranyait. A technoldgiai haladds ndvekedéshez valo
hozzajaruldsénak vizsgélatandl a diffuzio a legfontosabb, mert az Ujdonsagok minél
szélesebb kdrben valo alkalmazésa teszi lehetévé, hogy makrogazdasagi szinten is érezhet6
legyen az Ujitds hatdsa. A terjedés lényegében lehetéséget biztosit arra, hogy olyan
orszagokban is elérhet6 legyen az Gj technoldgia, ahol nem képesek az Gjitasra. Az imitacio
tehat a diffuzio révén valosulhat meg. A diffazidra hatd tényezok vizsgalata sordn, bar nem
kdnnyt konkretizalni mi hat és mi nem, kirajzolodnak olyan ok-okozati dsszefliggések,
melyek az intézmeényi kornyezet fontossaganak irdnyaba terelik a tovabbi kutatast.
A technoldgia tulajdonséagai miatt sziikségesse valo intézmények hatassal vannak az Gjitashoz
kapcsolodo dontések meghozataléra, a piaci szereplok viselkedésének alakulaséra, a koztik
kialakulo kapcsolatokra, valamint az Gj technoldgia idébeli és terileti alkalmazdsanak
jellemzéire is. A technoldgia térbeli diffGzidjanak iranyat és modjat a formalis és informalis

elemekbdél egyarant épitkez6 orszagspecifikus intézményrendszer befolyasolja.

A gazdasdg mikodését meghatarozd, north-i értelemben jatékszabalyokként, Hodgson
(2006) szerint altalaban szabalyokként értelmezhet6 intézmények korlatként és 6szténzoként
is jelen vannak a technologia fejlédés soran. Az (j technoldgidk adott orszagban vald
megjelenése dnmagaban nem garantélja azt, hogy a technoldgiai fejlodés valéban
megvaldsul, mert az Ujdonsagok adaptaldsat es elterjedését intézményi tényez6k
akadalyozhatjak. Czeglédi (2010:40) olyan formalis és informalis intézményekbél szarmazd
koltségeket ért e korlatok alatt, amelyek megjelennek az 0j technoldgiat bevezetni kivano
szerepl6nél, de nem terhelik a piacon dominans, régi technoldgidval termeléket. A fejlodést
akadalyozo tényezoékent jelenhet meg igy a hatalom, a régi és Uj technoldgiai tulajdonosai
kozott feszllo érdekellentét, valamint az inkumbens helyzeti elényébél fakadd eérdekcsoport
is. Ezen korlatok fennmaradasa azonban bizonytalan, illetve kérdéses az is, hogy meddig
tudjak ténylegesen tavol tartani az Gjitokat. Emiatt az intézmények szerepét masik oldalrdl
is érdemes vizsgalni, ahol nem akadalyozé tényez6ként, hanem 6sztonzéként jelennek meg
az Gjitas folyamataban. Ezek kdziil a legfontosabb a tulajdonjogi biztonsag. Hamori és Szabd
(2010:889) ugyanakkor ugy fogalmaz, hogy nem egy-egy intézmény, hanem a tarsadalmi
viszonyok komplexitasa meghatarozé az innovacio szempontjabdl. Az innovativitas ugyanis

nem exogén adottsag, hanem az orszag intézményi berendezkedésével magyarazhaté.



A diffazio és intézmenyi nézépont integralasaval a vildg technoldgiai hataranak
koncepcioja teszi lehetéve az innovaciora és imitaciora épulo stratégidk megkilonbozteteseét,
s ily médon az intézményi sajatossagok elemzesét. Ez az elmeéleti konstrukcid a vilagban
aktualisan realizalhato legfejlettebb technoldgiai szintet reprezentélja, s alkalmas arra, hogy
az orszagok a hatartol valé tavolsag fuggvényében jellemezheték legyenek. A hataron 1évé
és ahhoz kozel elhelyezked6 gazdasadgok technoldgiailag a legfejlettebbek, s ahogy
tavolodnak az orszagok, a technoldgiai szinvonal egyre alacsonyabb. Az orszagok gazdasagi
és technologiai fejlettsége szorosan dsszefiigg, az Ujitdshoz sziikséges eréforrdsok és a
megfelelé intézményi kdrnyezet a gazdagabb orszagokban all rendelkezésre, ezért az
alacsonyabb jovedelmii orszagok jellemzéen a fejlett orszdgok technoldgidinak atvetelével
képesek javitani a technoldgiai szinvonalat, mely a gazdasagi felzarkdzas lehetoségét is
megteremti. Ezt az elméleti dsszefuggest probaltam aldtdmasztani keét- és tobbvaltozos
statisztikai modszerekkel az empirikus elemzés soran arra keresve a valaszt, hogy mely
intézmények és hogyan befolydsoljak a technoldgiai fejlédés megvaldsulasi formajat az
egyes orszagokban, ily modon vizsgalva az innovaci6- és imitacio-vezérelt orszagok

intézményi kornyezetének jellegzetességeit.

A gazdasdgi novekedéssel Osszefliggésben &ltalanosan elfogadottd valt, hogy a
tulajdonjogi biztonsag elengedhetetlen a technoldgiai fejlédés realizdlédasahoz. Ennek
magyarazata, hogy a technologiak létrehozdséhoz és terjedésehez sziikséges beruhdzasok
megvaldsitasa megkdveteli az allam és az érdekcsoportok altali kisajatitas elleni védelmet,
mert az Ujitok csak akkor fognak kutatas-fejlesztési tevékenységbe fektetni, ha a
talalmanyukbol ered6 hasznokat meg tudjak szerezni. Az intézmenyek kozll ezert
kiemelhet6 a tulajdonjogi védelem, melynek jelent6sége azonban napjainkban egyre inkébb
megkérdéjelezédik. A tulajdonjogok érvényesitésével az innovator monopolhelyzetbe kerdl,
s a verseny mérséklédésébol fakadd extra profit is tovabbi 6sztonzét jelenthet szdméra. Az
0j kutatasok — kiemelten Boldrin és Levine (2004, 2005) — emiatt ravilagitanak arra, hogy a
verseny Ossztarsadalmi szempontbdl is jobban kedvez a fejlodésnek, mert korlatozza
ezeknek az ideiglenes monopdliumoknak a kialakulasat. A monopolhatalom teret enged a
tarsadalmilag kéaros jaradékvadaszatnak, s emiatt a verseny jobb 0sztonzé az Ujitd
tevékenység szempontjabol. Az innovatorok jogainak védelmére ugyanakkor sziikség van,
mert e nélkil a gazdasagi szereplék nem lesznek Oszténdzve arra, hogy koltséges és

kockazatos kutatas-fejlesztési tevékenységet folytassanak.



A tulajdonjogi biztonsag relevancidjanak megitélése az egyes orszagokban feltehetéen
fugg a technoldgiai fejlodés megvalosuldsanak formajatol is. Az orszagok ilyen formén vald
megkilénboztetése azért is fontos, mert a tulajdonjogi védelem elsésorban az Uj
technologiékat létrenozé orszagokban lehet lényeges, hiszen a feltalalok szdmara biztositja
a hasznok realizalasat a masolas megakadalyozéasaval, mig a kdveték szdméra éppen emiatt
nem kedvezd. Ennek oka, hogy a tulajdonjogok biztositasaval sem kertilhet6 el a méasolés,
mert az alkalmazasbdl csak részben lehet kizéarni szerepléket. Napjainkban a gazdasagi
ndvekedés motorjanak tekintheté technoldgiai fejlodés sordn mégis elengedhetetlennek
tiinik a tulajdonjogi védelem, s az altala generélt monopolhatalom. Ez az egyre élénkebben
kibontakoz6 vita a technoldgiai fejlodés soran egy klasszikus kdzgazdasagi verseny-
monopdlium ellentétet hoz felszinre. A disszertacid Ujszerti aspektusban vilagitja meg az

ellentétes nézépontokat a tulajdonjogok technologiai fejlédésben betdltott szereperdl.

4. A doktori értekezés tézisei

Doktori kutatasom kdzéppontjdban a technoldgiai haladds folyamatat befolyasold
intezmények szerepének vizsgélata allt. A szakirodalmi kutatas ravilagitott arra, hogy a
technoldgiai fejlédesben az intézmények valtozatos szerepet toltenek be, meghatarozzak a
technoldgia létrehozasanak és alkalmazasanak feltételrendszerét, valamint a terjedés iranyat
is. Az intézményi kornyezet eltéréseibdl fakado jovedelmi és technoldgiai rés nagymértékben
a technologia térbeli terjedésének sajatossagaibol adodik. A vilag technologiai hatardnak
segitségével elméleti szinten az orszagok technoldgiai fejlettségiktol  fliggéen

megkuldénbdztethetok, s ezen csoportok fébb intézményi sajatossagaik is kirajzolodnak.

Az empirikus kutatas soran a technoldgiai fejlodés intézményi feltételrendszerét vizsgaltam.
A fékomponens-elemzéssel létrehozott technoldgiai-intézményi  kdrnyezet indexe jol
illusztralja az orszdgokban a technologiai fejlodes feltételrendszerét, s alkalmas az innovator és
imitator orszagok megkulonboztetésére is. Az () indikatorban a technoldgia létrehozésanak
tulajdonjogi, human és finanszirozasi feltételei, a vallalati szektor innovacios hajlanddséaga és a
piacszerkezeti adottsagok is helyet kaptak. A fékomponensben nagy magyarézo erével birnak
atulajdonjogi intézmenyek, s a diszkriminancia-elemzéssel is lathatovéa valt, hogy a nemzetkozi
szabadalmak tekintetében mutatkozik a legnagyobb kilonbség az innovétor és imitator
orszagcsoportok kozott. A Korrelacio-elemzés alatdmasztotta, hogy a létrehozott index és a
gazdaségi fejlettség kozott szoros, pozitiv irdnyl 6sszefuggés mutathatd ki, mely lehetové teszi
e két dimenzi6 mentén az orszagok homogén klaszterekbe rendezését. A dolgozat ()

tudomanyos eredményeit az alabbi négy tézisben lehet 6sszefoglalni.



4.1. A technoldgiai-intézményi kérnyezet indexe

A nemzetkOzi szervezetek az innovacios teljesitmény és a versenyképesség megitélésére
kompozit indikatort alkalmaznak, azonban kifejezetten technoldgia-orientalt intézmeényi
koérnyezet index megalkotasaval kevesen probalkoznak, s emiatt széles korben elterjedt és
hasznalt indikatorkészlet sem érhet6 el. Fékomponens-analizis alkalmazasaval célom egy
olyan, egymassal szorosan korrelaldé mutatokbdl osszealld indikator létrehozasa volt,
melynek segitségével az orszadgok technoldgiai-intézményi kornyezete jol jellemezheté.
A nemzetkozi adatbazisokbol gyjtott, jellemzéen minéségi tulajdonsdgokat szamszerisito
mutatostruktira egyedi lehet abban a tekintetben, hogy nem a klasszikus kutatas-fejlesztés-
innovacié (K+F+l) indikatorokkal prébalja mérni a technoldgiai fejlédés feltételrendszerét
az orszagokban. A mutatok kivalasztasakor azt tartottam szem el6tt, hogy a klasszikus
kvantitativ méréssel szemben ezlttal jellemzéen a kvalitativ elemek legyenek mérhetok.
A szakirodalmi kutatas a technoldgia természetéb6l addddan a tulajdonjogi biztonsag és a
human téke szerepére vilégitott r4, majd az intézmények vizsgalata sordn a hatalom
birtoklasa révén az (izleti, jogi és szabalyozasi kdrnyezet kerilt el6térbe. A piacszerkezetek
hatasa a feltaldlas eés az intézmények kapcsan is megjelent, mig a piaci lehetéségek és a
nemzetkdzi technologiaaramlés jellegzetességei a difflzidé soran kerlltek bemutatasra.
Ennek megfeleléen hat olyan teriilet azonosithaté a technoldgiai fejlodés sordn, melynek

szerepelnie kell az 6sszevont mutatdban.

Az Ujonnan létrehozott index a gazdasagi és technoldgiai fejlettség kozott feltételezett
kapcsolat jellegének vizsgalatara is alkalmas, melynek feltardsara korrelacioelemzést
végeztem. A ket metrikus valtozd kozotti O0sszefliiggés matematikai termeszetének
jellemzésére alkalmazhatd regresszio-szamitds a két vizsgalt tulajdonsdg kozotti

kdlcsonhatds miatt megbizhat6an nem alkalmazhato.

TEZIS 1. Az orszagok intézményi kornyezetének elemeibél Iétrehozott technoldgiai-
intézményi kornyezet indexe jol reprezentdlja a technoldgiai fejlgdés feltétel-
rendszerét. Egy orszagnak minden tertleten jol kell teljesitenie ahhoz, hogy

technoldgiai vezetdvé valjon.

Az empirikus kutatas soran a Vildggazdasagi Forum globalis versenyképességi indexébol és a
Fraser Institute gazdasagi szabadsag indexébdl kiemelt 33 mutatdval lefuttatott fokomponens-
elemzéssel létrehoztam a 19 elembdl all6 technoldgiai-intézményi kornyezet indexet.
Ez az 1. tablazatban jeldlt mutatokbol dsszealld indikator statisztikailag megbizhatdé mddon

tartalmazza a technoldgiai fejlodés szempontjabdl relevans intézményi tulajdonsagokat.



1. tdblazat: A technoldgiai-intézmenyi kdrnyezet indexének elemei

Szellemi tulajdon védelme

Kutatési és képzési szolgaltatasok elerhetosége
Tulajdonjogok

Tudomanyos kutatdintézetek minésége
Oktatasi rendszer minésége

Nemzetkozi szabadalmak szama

Tuddsok és mérnokok elérhetésége

Innovacios kapacitas

A legujabb technologiék elérhet6sége
Egyetem-ipar kozotti K+F egyuttmikddések

A technoldgia
létrehozasanak feltételei

Vallalatok szerepvallalasa Vallalati szintii technoldgia abszorpcios képesség
a technoldgiai fejlddésben Vallalati K+F kiadasok

Személyzet képzésben vald részvételének mértéke
A korméanyzat altal Birdi fuggetlenseg
a technologiai fejlgdéshez Partatlan birésag
teremtett Uzleti-jogi kornyezet  Raszrehajlas a kormanyzati tisztviselsk déntéseiben
A piacszerkezetek hatasa a Monopolellenes politikédk hatékonysaga
technolégiak Iétrehozasara Piaci dominancia mértéke

és terjedesere Helyi verseny intenzitasa

Forrés: WEF (2016) és EFW (2016) alapjan sajat szamitas

A végeredményként kapott, egy fokomponensbe siiritett mutatdék Kkritériumértékei
mddszertanilag megfeleléek. A korrelaciés matrixban valamennyi mutatd kozott pozitiv
iranyu 6sszefiiggés mutathatd ki. A KMO 0,95-0s ertéke kivalo, a Bartlett teszt szignifikans.
Az anti-image korrelaciés matrix atléjaban az MSA értékek mindegyike meghaladja a 0,9-
et, mely statisztikailag kivalo, a fokomponens stabil. A korrelaciés matrixban valamennyi
mutatd kozott szignifikans, pozitiv iranyl dsszefliggés mutathatd ki, a korrelacios érték
mindegyike meghaladja a 0,3-as kiszobértéket. A mutatdstruktira teljes informéacio-
tartalméhoz képest a fokomponens altal meg6rzétt informéciohanyad megfelels, 75,798%.

Osszességében az eredeti 33 mutatobol allé minta 19 elemének egy fokomponensbe vald
stiritése modszertanilag robosztus. Az indexben kirajzolddik a tulajdonjogok relevancidja, a
piacszerkezeti sajadtossagok, valamint a kutatas-fejlesztés human és véllalati feltételeinek
fontosséga is. A fokomponens mutatdinak szoros korrelacioja alapjan megéllapithato, hogy
nem egy-egy intézmény, hanem az intézményrendszer egészének jo0 mukddése sziikséges
ahhoz, hogy a technoldgiai fejlédés innovacio-vezérelt modon valosuljon meg.
Az 0 indikator tehat jol reprezentélja a technoldgiai haladas intézményi feltételrendszerét, s

az elemek kozotti kapcsolatok jelentéségét is.
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A vizsgalatba vont 139 orszag eloszlasa a technoldgiai-intézményi kdrnyezetét jellemz6
standardizalt értékek alapjan a 3. Abran lathatd. A hisztogram segitségével abrazolt
gyakorisagi gorbe alakja megmutatja, hogy az orszagok eloszlasa balra ferde. Az aszimmetria
értéke 0,6527, mely alapjan megallapithatd, hogy azok az orszagok vannak tobbségben a
mintaban, melyek technologiai-intézményi kornyezetilk alapjan éatlag alatti értekkel
rendelkeznek. Az index értéke a klasszikusan innovald orszagokban a legmagasabb, igy ezen
elemzés alapjan is az Egyesiilt Allamok, Nyugat-Eurdpa orszéagai, a skandinav allamok és
Japan teremtik meg a leghatékonyabban a technolégiai fejlédés intézményi feltételrendszerét.
Oket a feltérekvé azsiai orszagok, majd a kozép-eurdpai orszagok kovetik, mig Afrika és
Kelet-Eurdpa alkotja a lemaraddk csoportjat. Ez a megfigyelés elérevetiti azt, hogy kevesebb
olyan orszéag van, melynek intézmenyi kdrnyezete igazan kedvez a technologiai fejlédésnek.

[t}
w4

28
I

Frequency
14 i
1

7
1

r T T T T T 1
-184 -1.38 -0.817 -0.256 0.305 0867 1.43 199 255
principle
from -1.94 -1.38 -0.817 -0.256 0.205 0.867 1.43 1.99
to -1.38 -0.817 -0.256 0.305 0.867 1.43 1.98 255
#obs 8 20 36 32 18 & 11 8
% of total 576 14.4 259 23 128 432 7.91 576
=d from mean -1.38 -0.817 -0.256 0 0.205 0.867 1.43 1.99

3. dbra: Az orszagok eloszlasa a technoldgiai-intézményi kornyezet indexe alapjan

Forrés: WEF (2016) és EFW (2016) alapjan sajat szamitas

A kutatds soran a legfontosabb alapvetés, hogy a technolégiai fejlédés a ndvekedés
hajtoereje. Ezen allitashoz kapcsoléddan korrelacioszamitéast végeztem, hogy a vizsgalatba
vont orszagok esetében az Uj technoldgiai-intézményi kornyezet indexe és egy fére esé
jovedelem kozott milyen 6sszefliggés mutathatd ki. A két standardizalt valtozé kozott a
Pearson-féle linearis korrelacios egyutthatd értéke 0,786, mely alapjan megallapithatd, hogy
a valtozok kozott valdban erés, pozitiv irdnyd kapcsolat mutathato ki. Ebbél kdvetkezoen, a
technoldgiai-intézmeényi kornyezet indexének magasabb értéke jellemzéen az egy fére esé
jovedelem magasabb értékeivel parosul. Ha a fékomponenst elemeire bontjuk, akkor a
technoldgiai fejl6dés szempontjabol legfontosabb intézményi tulajdonsagokat szamszeriisité
mutatok magasabb értékei kedvezéek a technoldgiai fejlodés és a gazdasagi ndvekedés

szempontjabol is.
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4.2. Az innovator és imitator orszagok megkulonbdztetése

A fokomponens-elemzéssel létrehozott technologiai-intézményi koérnyezet indexe és a
gazdasagi fejlettség kozott kimutatott dsszefliggés fényében az orszagok a két tényezd
alapjan csoportosithatova is valnak. A klaszterelemzés célja, hogy a vizsgélatba vont
orszagok a technoldgiai-intézményi kornyezet es a gazdasagi fejlettség mentén homogen
csoportokba rendezédjenek. Ez a kilonbsegtétel teremtheti meg az alapjat annak, hogy az
innovacio- és imitaciovezerelt orszagok intézményi hatterének eltérései vizsgalhatok
legyenek. A Klaszteranalizis eredményei alapjan a 4. abran lathat6 moédon kilondl el az
innovator és imitator orszagok csoportja, a 139 orszag kozil csak 23 tartozik a magasabb
értékekkel rendelkezé elsé klaszterbe, 116 pedig az alacsonyabb értékekkel jellemezhetd
masodikba. Az innovativ klaszterben a technoldgiai-intézményi kdrnyezet és az egy fére esé
jovedelem is magas. Az imitator Klaszterben az orszdgok az egy fére es6é jovedelem

tekintetében kisebb sz6rédast mutatnak, mint a technologiai feltételrendszer tekintetében.
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4. dbra: Az innovator és imitator orszagok elkilonilése klaszterelemezéssel
Forras: WEF (2016), EFW (2016) és Vilagbank (2016) alapjan sajat szamités és szerkesztés

Az Uj technoldgiai-intézményi kornyezet index es az egy fére es6 GDP mentén elvégzett
klaszterelemzés segitségével a szakirodalomban leginkdbb explicit modon feltételezett
innovator és imitator megkuldnboztetés tobbvaltozds modszerekkel megvaldsithatd, azaz a
technoldgiai fejlédés szempontjabol relevans intézményi sajatossadgaik mentén kilénbséget
lehet tenni az orszagok kozott.
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TEZIS 2. A technoldgiai fejlédés megvalosulasanak intézményi sajatossagait
vizsgalva kulonbséget lehet tenni az innovator és imitator orszagok kozott, de az
imit4cio és innovécid altal vezérelt gazdasagok intézményi feltételrendszere kozott

nincs szignifikans kulonbség, az intézmények mingsége azonban eltérg.

A vizsgalt allamok tobbsége az imitdtor csoportba tartozik, s kevesen vannak, ahol
innovacio-vezérelt médon, intenziv a technoldgiai haladas. A feltételezés, mely szerint, ha a
technologiai fejlodés eltéré modon valésul meg, az az intézmények kiilonbozéségeire
vezethet6 vissza azonban csak részben igazolddott. A technoldgiai fejlodést mindkeét
orszagcsoportban ugyanazon intézményi mix teszi lehetévé, am a mutatok értékei alapjan az
innovacio-vezérelt gazdasdgokban valamennyi mutatdé értéke magasabb, szemben az
alacsonyabb értékkel rendelkezé imitacio altal vezérelt orszagokkal. Megéllapithaté tehat,
hogy a technoldgiailag vezeté és koveté orszadgok intézményi kornyezetének struktdraja
kdzott nincs szignifikans kilonbség, de az intézmények mindsége eltéré. Az intézményi
minéseg az alacsonyabb jovedelmii orszagokban jellemzéen alacsonyabb, de az imitaciéhoz

nem eltéré adottsagok, hanem a kiemelt tertiletek fejlesztése szlikséges.
4.3. A tulajdonjogi biztonsag relevanciaja

A tulajdonjogi biztonsag nélkiilézhetetlen az Ujdonsagok létrehozasahoz, mert e nélkil nem
sajatithaték ki a talalmanybdl potencialisan realizalhaté hasznok. Tulajdonjogok nélkiil,
»potyautasként”, barki alkalmazhatna azonnal az Ujonnan létrehozott technoldgiat élvezve a
hasznokat gy, hogy az eléallitas koltségeihez nem jérult hozza, hisz azokat csak a feltalalok
viselik. Atulajdonjogi védelem sziikségessége emellett indokolhato azzal is, hogy lehetévé teszi
az imitacid késleltetését azaltal, hogy noveli a masolas koltségeit. Az Uj technoldgiak létrehozasa
magas K+F raforditasokat igényel, ezek elkertilhetok, illetve mérsékelheték, ha egy orszag nem
maga allitja el6 az Ujdonsagokat, a masolas olcsobb és kénnyebb is (Chen 2009). Mansfield,
Schwartz és Wagner (1981:909) empirikus vizsgalatai alapjan az imitacié kdltsége atlagosan
65%-a az innovacid koltségének, s az imitalas ideje is atlagosan 30%-kal kevesebb, mint az
innovacioé. A tulajdonjogok védelmének biztositasaval az imitacié nehezebb lesz, mert tébb
id6be és pénzbe kerill a mésolas. Ebbsl adddoan kevéshe éri meg imitalni, mert az innovacio
id6- es koltsegtobblete mérséklodik az imitaciohoz képest, azaz a res csokken. Az innovacio és
imitacio koltsége és ideje kozotti kildnbség ugyanakkor a tulajdonjogi védelem ellenére sem
fog teljesen megsziinni. A tulajdonjogok biztonsaga tehat leginkabb az Uj technoldgidkat
létrehozo fejlett orszdgokban lenyeges, ahol lehetévé teszi a talalmanybol realizalhaté hasznok

Kisajatithatosagat és a masolas elleni védekezés egyik legfontosabb eszkdziil szolgal.
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TEZIS 3. Az intézményi kornyezet elemei koziul a tulajdonjogi biztonsag
megalapozza a technoldgiai fejlgdést, ezért a technoldgiailag vezets és kovetd
orszagokban egyarant fontos.

A tulajdonjogi biztonsag az Gjdonsagok létrehozasahoz nélkilozhetetlen, ezt alatamasztjak
az empirikus kutatas eredményei is, mert a fokomponensbe e terlletrél mindhdrom mutato
— tulajdonjogok biztonsaga, szellemi tulajdonjogok veédelme, nemzetkdzi szabadalmak —
beker(lt. A leger6sebb magyarézé hatassal a napjainkban jellemzéen immaterialis forméban
megvaldsuld technoldgiai fejlédése révén a szellemi tulajdonjogi védelem mutatdja bir, de
a tulajdonjogok védelme, és nemzetkdzi szabadalmak szintén fontosak. A tulajdonjogok
védelme emiatt az (j technoldgidkat létrehozd fejlett orszagokban, valamint a kdveték
szamara egyarant Iényeges, mert megalapozza a technoldgiai fejlédést, akar innovacio-, akéar
imitacié-vezérelt modon valosul meg egy orszagban. Ennek oka, hogy a méasolas is igényel
K+F beruhazéasokat, melyek ugyan elmaradnak az uj technoldgia létrehozésara iranyuld
réforditasoktol, ennek ellenére az Gjdonsag helyi kdrnyezethez valé adaptalasa szintén
kockazatos. A fejlett orszdgokban a tulajdonjogok védelme mindhdrom mutaté alapjan
erésebb, ennek oka lehet az is, hogy jobban érdekiikben &ll megvédeni talalméanyaikat a

masolastol, ily médon is nehezitve az imitaciot.

A diszkriminancia elemzés sorén arra kerestem a valaszt, hogy a fékomponens mutatdi
kozil melyek diszkriminaljdk leginkdbb a mintaelemek csoportba tartozasat. Fiiggetlen
valtozoként a fokomponens 19 mutatdjat vontam be, a fiiggé valtozo pedig a klaszterelemzés
eredményeként Kialakult két csoport volt. A diszkriminancia elemzés soran a lépesenkeénti
eljarast alkalmaztam, Wilks' Lambda és Mahalanobis tavolsagmetodika alapjan. Mindkét
tavolsagmetodikai eljards harom lépésben ugyanazt a harom, statisztikailag elfogadhat6
legjobban diszkriminal6 mutatét hatarolta le, melyek a 2. tablazatban lathatok. Az egyes
mutatdk F prébajanak szignifikancia értéke (0,000) alapjan megallapithat6, hogy mindegyik
jelentésen diszkrimindlja a csoportokat. Ugyanakkor a Wilks' Lambda értekek alapjan
lathaté az is, hogy a legnagyobb diszkriminald hatast a nemzetk6zi szabadalmak fejti ki,

melyet a kutatointézetek minésége, majd a partatlan birésagok kovetnek.
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2. tablazat: A mutatok diszkriminald hatasanak értékelése

Wilks' . Standardizalt A vizsgalatba vont mutatok és a
Mutatdk i diszkriminancia- | diszkriminald flggvény kozotti
Lambda | ertéke . A AT
egyltthatd korreléacié mértéke
Nemzetkdzi szabadalmak 0,350 | 254,508 0,707 0,767
Kutatéintézetek mindsége 0,444 | 171,853 0,278 0,630
Péartatlan bir6sag 0,495 | 139,819 0,497 0,568

Forrés: WEF (2016) és EFW (2016) alapjan sajat szamitas

Az elemzés soran kapott csoportkdzéppontok alapjan az a megallapitas tehet6, hogy az
imitator orszagok foként a nemzetkdzi szabadalmak, a kutatéintézetek minésége és a
birdsagok partatlansaga terén mutatnak jelentés lemaradést az innovator orszdgokhoz képest,

ezért elsésorban ezen a teruleten kell fejlodnitk, ha innovatorokkéa szeretnének vaini.

Az informéciés és kommunikacios technologidk (IKT) korszakaban a legtobb Uj
technoldgia immaterialis forméban sziletik, ezért napjainkban a technoldgiai fejlédéshez
elsésorban a szellemi tulajdonjogok védelme sziikséges, melynek legelterjedtebb formaja a
szabadalom. Sziics (2014) 6sszefoglalva a szabadalmak gazdasagban betdltott szerepének
valtozésait, valamint az elméleti és empirikus kutatdsok aktudlis eredmenyeit ramutat arra,
hogy a szabadalmi rendszerek megreformalasara van szikség ahhoz, hogy a védelem e
formaja val6ban betdltse hagyomanyos szerepét az innovaciok védelmében. Mansfield,
Schwartz és Wagner (1981:913) szerint a szabadalom bar valoban nem véd tokéletesen a
masolastol, mégis visszatartja az imitalokat, mert megndveli az imitacio koltségeit, a
szabadalmaztatott termékeket ugyanis dradgdbb masolni. A szerzék felmérése azt is
kimutatja, hogy a bevezetéstél szamitott 4 éven belill a szabadalmaztatott innovaciok 60%-at
is imitaljak. Ennek oka Gallini (1992) szerint az, hogy a szabadalmi id6 rovid ahhoz, hogy
hatékonyan gatolja az imitaciot. Mindezek alapjan a szabadalom a mésolast késleltetheti, de
megakadalyozni nem tudja. A napjainkban megval6sulé intenziv technoldgiai fejlédés és a
szabadalmaztatas hosszu procedurai bar nehezen egyeztetheték dssze, a tulajdonjogi védelem

ezen forméaja valtozatlanul a leginkabb elterjedt megoldas.

A tulajdonjogi biztonsag innovacidban bet6ltott szerepének kdzgazdasagi modellezése is
gyakran a szabadalmak segitségével torténik. Az (j Otletek termelési folyamatanak, a
feltaldlasnak az elemzése soran a szabadalom intézményén keresztul értelmezheté a feltalald
ideiglenes monopdliumanak létrejotte, s az ezzel jar0 koltségek és hasznok alakulasa,
tovabbd lehetéve valik a verseny és a monopolpozicid 6sszehasonlitasa is.
A szabadalmaztatés a fejlett orszagokban valtozatlanul élénk, s bar a hajlandosag csokken,

mégis az imitacio elkerllésének legelterjedtebb forméja.
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TEZIS 4. A szabadalmi aktivitas élénkebb az Gjdonsagokat létrenoz6 innovacio-
vezérelt gazdasagokban, mely kdszonhetd annak is, hogy a szabadalom az imitacio
megakadalyozasanak egyik legfontosabb eszkoze.

A globalizaci6 és a vallalatok terjeszkedésének koszonhetéen az Ujdonsadgok az
infokommunikacioés technoldgiaknak koszonhetéen gyorsabban terjednek, mely a
szakirodalmi kutatas soran is feltart empirikus tanulmanyok fényében is el6re vetitheti a
szabadalmi aktivitas csokkenéset. A kutatds soran idésoros vizsgalatokat nem végeztem, a
bazisévre vonatkozoan statikusan elemeztem a két orszagcsoport szabadalmaztatasi
tendenciait. A diszkriminancia-elemzés eredménye alapjan a klaszterelemzéssel kialakitott
innovator és imitator orszagcsoportokat leginkabb a nemzetkdzi szabadalmak széma
kilonbozteti meg. Ez alatamasztja azt a feltételezést, hogy az innovéator orszdgokban, ahol
az uj technoldgiakat létrenozzak, a szabadalmi aktivitas élénkebb, mint a masolo, imitacid-
vezérelt gazdasagokban. Az 5. bra grafikusan illusztralja, hogy mely orszagokban a

legintenzivebb a szabadalmaztatés.

MNatural Breaks: PCT_patent
[ 10959458 (123)
B 1101.449:302.701] (16)

5. dbra: A szabadalmak térbeli megoszlasa a vilag orszagai kozott

Forrés: WEF (2016) alapjan sajat szerkesztés

A szabadalmaztatasban lathatd, hogy igazan 16 orszag aktiv, ezek az Egyesiilt Allamok,
Japén, a skandindv allamok és Nyugat-Eurdpa gazdag orszégai, mely alapjan megéallapithato,
hogy a diszkriminancia fuggvény segitségével kiemelt mutaté valéban alkalmas arra, hogy
megkllonboztesse az orszdgokat. Ennek oka, hogy ezek az elsé klaszterbe kerilt orszagok
rendelkeznek a technoldgiai-intézményi kornyezet indexének legmagasabb értékeivel, s
nevezheték innovatoroknak. A szabadalmi védelem tehat elsésorban a fejlett orszagokban
Iényeges, mely annak is koszonhetd, hogy képes az imitacio késleltetésere, valamint

lehet6vé teszi a feltalalok szdméra a haszon kisajatithatosagat.
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5. Osszegzés, tovabbi kutatasi iranyok

A gazdasagi novekedés hajtderejének tekintett technoldgiai fejlodés vizsgélataban az
intéezmények szerepe fokozatosan felértékel6dott. Doktori kutatdsom a technoldgia és az
intézményi kdrnyezet kapcsolatét Ujszerii megvilagitasba helyezve arra a kérdésre kereste a
valaszt, hogy az intézmények képesek-e, s ha igen, akkor hogyan befolyésolni a technoldgiai
fejlédés megvaldsulasi formajat az egyes orszagokban. A problémafelvetés alapja a
technoldgiai haladas természetében megfigyelhet6 kettéség, mely az innovacio- és imitacio-
mellyel kapcsolatban a legtébb megfigyeles aldtdmasztja, hogy ez a fejlodés kritikus
szakasza, amely leginkdbb hozzajarul az orszdgok kozott megfigyelheté technoldgiai rés
kialakulasahoz. Az empirikus megfigyelések alapjan az Uj technoldgidkat a magas jovedelmi
orszagokban hozzék létre, s azok szandékolt vagy spontdn aramlas Gtjan juthatnak az
alacsonyabb jovedelmiiekbe. Az orszagok tébbsége nem képes Uj technologiak létrehozéséra,
mert nem &llnak rendelkezésikre a megfelel6 eréforrasok, illetve nem kedvez az intézmenyi
kornyezet sem az Ujito tevékenységnek. Ezekben az orszagokban is megfigyelheté azonban
technoldgiai fejlodés, mely a mashol kifejlesztett és eredményesen alkalmazott Gjdonsagok
adaptalédsa révén valosul meg. Kimutathatok-e intézményi jellegzetessegek a ket
orszagcsoportban attol fliggden, hogy a technolégiai fejlédés milyen formaban valosul meg?

Ez volt disszertaciom f6 kérdése.

A dolgozat alapfeltevése az volt, hogy ha a technoldgiai haladés eltéré6 moédon valésul meg
az orszagokban, akkor a fejlédés feltételrendszerét megteremté intézményi kdrnyezetnek is
eltéronek kell lennie. Ezen hipotézis aldtdmasztdsahoz szakirodalmi és empirikus kutatast
végeztem, mely a technoldgiai fejlodést tamogat6 intézményi kérnyezet fobb elemeinek és
azok kapcsolddasanak feltérképezésére iranyult. Az innovacio és imitacio kozotti
kilonbségtétel okan az intézményi kornyezet elemei kozll a tulajdonjogi biztonsag
kiemelhet6, mely nemcsak a feltalalo hasznainak kisajatitaséat teszi lehetévé, hanem képes a
masolas megakadalyozéasara is. Ebb6l kdvetkezéen a tulajdonjogi védelem kiemelt szerepet
kapott a kutatds soran, mely kdszonhet6 annak is, hogy napjainkban egyre élénkebben
kibontakozik a vita arr6l, hogy a tovabbi fejlédéshez valoban szikség van-e az Gjdonsagok, s
a feltalalok ilyen forman monopolhatalmat generalo, s jaradékvadaszatot 6szténzo védelmére.
Az U] vizsgalatok egyre inkdbb ramutatnak arra, hogy a verseny elésegitése jobban kedvezne
az ujito folyamatoknak. E vitahoz is hozzajarul a kutatas a tulajdonjogok sziikségességének a

technoldgiai fejlédés megvalosulasanak modijatol fliggo vizsgalataval.
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A fenti eredmények szamos tovabbi kérdést felvetnek, illetve megvalaszolatlanul hagynak,
mely jelen kutatas folytatasat vetiti el6re. A tovabblépés egyik irdnya az idébeliség vizsgalata,
melyet az indokol, hogy az egyes terlleteken folyamatos az alkalmazkodas, s bar az
intézmények lassan valtoznak, idésoros elemzéssel meg lehetne ragadni a tendenciakat a
kiemelt teruleteken. Ez a szemléletmdd elsGsorban a szabadalmi aktivitads vonatkozéasaban
érdekes, mert mar rovidebb id6tavon belill is érdekes eredmények rajzolodnak ki, mely Kina
egyre gyorsabb gazdasagi felzarkdzasanak, s az ezzel egyitt jard szabadalmi élénkiilésnek
kdszonheto. Ekdzben a technoldgiailag vezeté orszagokban a szabadalmaztatas visszaesése
prognosztizalhatd a gyors technoldgiai fejlédés miatt. Ehhez kapcsoldéddan a tulajdonjogi
védelem esetleges gyengilését, vagy tovabbi erésddesét lehetne megfigyelni és elemezni nem
csak a szabadalmak, hanem mas intézményi mutatok alapjan is, kiemelten a fejlett
orszagokban. Ujabb kutatasi kérdés fogalmazhaté meg ezen a teriileten, mely szerint a
szabadalmaztatési hajlanddséag csokkenése jelentheti-e a Boldrin és Levine altal prognosztizalt
verseny-orientalt kornyezetre valo atallast, s ily mddon kozelednek-e egyméashoz a fejlett és
fejlodo orszagok a tulajdonjogi biztonség terlletén. E kérdés a technoldgiai fejlédés soran

kibontakozo verseny-monopdlium ellentét tovabbi elemzését vetitheti elére.

A kibontakozo verseny-monopélium ellentétben a tulajdonjogi biztonsdg mellett a masik
tényezd, a verseny egyre ink&bb Ujjaéleds szerepét lehetne jobban tanulményozni. A tovabbi
kutatds maésik lehetséges irdnya tehat a verseny szerepének részletesebb elemzése és
empirikus vizsgalata kapcsolddva a tulajdonjogi biztonsag idobeli alakulasahoz. A verseny
mérése nehezebb és specifikusabb is, ugyanakkor a versenyintenzitas és a tulajdonjogi
védelem feltételes ellentéte Gtvozve az innovator es imitator orszagok jellemzéivel egy Ujabb
lehetséges kutatadsnak engedhet teret. A verseny val6jaban az ujitd tevékenység 6sztdnzése,
stimulalasa szempontjabdl fontos, az imitacional inkabb a kevésbé versenyzé kdrnyezet
lehet elonyds fliggoen attol, hogy a technoldgiai lemaradas mekkora az imitalé orszagban, s

a masolas milyen mértékben stratégiai jelentoségt.

Modszertani szempontbdl a kutatds folytatasat az orszagszintii elemzések iparagi
vizsgalatokkal vald kiegészitésével lehet megvaldsitani. Egy orszagban a technolégia-
intenziv szektorok teljesitménye jelentésen befolyésolja a technoldgiai haladds mértékét.
A szektoralis adatok segitségével az intézményi kornyezet is részletesebben vizsgalhato.
A diszkriminancia-elemzés soran feltart harom determindl6 tényez6 tovabbi vizsgélata is
indokolt lehet, az eredményeket az intézmények hatasanak robusztussagi vizsgalataival

lehetne erdsiteni, illetve tovabbi elemek diszkriminald hatéasat is vizsgalni lehet.
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