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Lajos Felféldy: a prominent Hungarian botanist and hydrobiologist

Abstract - Lajos Felfoldy (1920-2016) was one of the most versatile and open-minded Hungarian
biologists. He began his scientific career as a student of Prof. Rezs6 So6. Between 1938 and 1946 he
participated in geobotanical studies in University of Debrecen and Kolozsvar (Cluj-Napoca, Romania).
He contributed with important achievements to the development of several biological disciplines. His
pioneering study on the effects of air pollution on epiphytic lichens (1942) was among the firsts in the
world. He described Hemitherophyte life-form as a discrete unit within Raunkiaer's plant life-form
system (1942). He was a pioneer in the cytological (caryological) study of wild vascular plant species in
Hungary (1947-1949). His results regarding to primary production of freshwater algae and algal
culture (1958-1960) were in leading edge. In 1972 he founded and until 1990 edited the Hungarian
series entitled ‘Vizligyi Hidrobioldgia’. Books of this series aimed to publish identification keys of
freshwater taxa. These books were proved to be decisive and useful tools for Hungarian
hydrobiologists in biological classification of brooks, streams, rivers and different types of stagnant
waters. Between 1934 and 2009 he collected more than ten thousand herbarium sheets. After his
retirement, he dealt with the revision of the herbarium material of Department of Botany in Hungarian
Natural History Museum and Botanical Garden of E6tvds University (Budapest). He participated in the
preparation of the New Hungarian Herbal. His scientific work was characterised by deep humility for
nature, which was founded on strong theoretical and practical background.

Keywords: agrobotany, caryology, field botany, history of Hungarian botany, XXt century, nature
conservation

Osszefoglalé - Felfoldy Lajos (1920-2016) magyar botanika és hidrobiolégia egyik legsokoldaltibb és
legeredetibb egyénisége volt. Palyajat So6 Rezsé iranyitasaval kezdte, 1938 és 1946 kozott aktivan
részt vett a debreceni és 1941-1942 kozott a kolozsvari Tudomanyegyetem Novénytani Tanszékén
folyd geobotanikai kutatdsokban. Szadmos tudomadanyteriileten maradandét alkotott. A
légszennyezésnek az epifiton zuzmdkra gyakorolt hatasat vizsgal6 kutatasai (1942) vilagviszonylatban
is az els6k kozé tartoznak. A Raunkiaer-féle novényi életforma-rendszeren beliil elkiilonitette a
kétévesek (Hemitherophyta) életforma-tipusat az egyévesekétsl (1942). Uttord szerepet jatszott
Magyarorszagon a vadon él6 novényfajok citologiai (karioldgiai) vizsgalataban (1947-1949).
Foglalkozott névényélettannal (1951-1959), vizekben folyd primer produkciéval és algatenyésztéssel
(1958-1960). 1972-ban életre hivta és 1990-ig szerkesztette a Viziigyi Hidrobiolégia sorozatot.
Megalapozta Magyarorszagon a hidrobiolégiai szemléletli vizmindségvédelmet. 14 és 89 éves kora
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kozott legalabb tizezer herbariumi lapot gytjtott. Nyugdijba vonuldsa utdn a MTM Névénytar és az

Magyar Fiivészkonyv elkészitésének munkalataiban. Munkaira egyszerre jellemz6 a természet iranti
mély tisztelet, az elméleti megalapozottsag és a gyakorlatiassag.

Kulcsszavak: agrobotanika, karioldgia, magyar botanika torténete, 20. szazad, természetvédelem,
terepi kutatasok

96 éves kordban elhunyt Felfdldy Lajos, ,az egyik leghiibb és legeredetibb Soo-tanitvdny”
(JuHAsz-NAGY 1993), a ,magyar botanika zsenidlis garaboncidsa” (BORHIDI 1999).
Személyében az egyik legsokoldaliibb bioldgust veszitettiik el, aki nem csak a 20. szdzadi
magyar botanikanak volt kivalé alakja (és azon beliil tobb tudomdanyteriilet uttérdje), hanem
egyben a hazai hidrobiolégia meghatarozoé jelent6ségii személyisége is.

J6 munkdt, és jé kedvet a munkdhoz! _
Udvozelettel
" - 1/‘; r
Z.lt’ Lo Qw’&f ) Oa g 4
[/ y o /

1. abra. Felf6ldy Lajos terepen, névénygy(ijtés kozben 78 éves koraban. A bal oldalon: a
Kalvaria-hegyen (Pesthidegkut, Somlyay Lajos felvétele); a jobb oldalon: Pocsajon, az ,Gjrafelfedezett”
magyar latonya lel6helyén (Vidéki Rébert felvétele)

Fig. 1. Lajos Felfoldy during plant collection at a field trip in 1998. Left: near Pesthidegkut (photo taken by
L. Somlyay); right: near Pocsaj (East-Hungary), at the locality of the ,re-discovered” Elatine hungarica
(photo taken by R. Vidéki)
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1920. szeptember 15-én sziiletett a Fejér megyei Méron. Edesanyja Steiner Katalin,
édesapja Felfoldy Lajos, a debreceni Hangya-szovetkezet f&tisztvisel6je. Kozépiskolai
tanulmanyait a debreceni piarista gimnaziumban folytatta, ahol tobbek kozott retorikat is
tanult (megtanitottdk ,fogalmazni és eléadni”). Minden didk kapott egy feladatot, egy-egy
témarol (példaul a feketerigorol) kellett tiz perces el6addast tartani, amit a tanar és az
osztalytarsak ,éber fiilekkel és kihegyezett ceruzdval’ figyeltek, majd néha tdbb oéran
keresztiil megtargyaltak a tartalmi, el6adoi kifogasokat és pozitivumokat. A gimnaziumban
komoly hatdssal volt rda természetrajztanara, Toékés Lajos, akinek iranyitasaval -
tobbedmagaval, tobbek kozott Zsolt Janos késébbi mikrobiolégus professzorral -
szorgalmasan gytjtottek ,a természetrajzi szertdr szdmdra a szo szoros értelmében tiicskot-
bogarat, lepkét, madarat vagy névényt” (FELFOLDY 2000: 76.). Ebben az idészakban leginkabb
a bogarak érdekelték és sajat bevallasa szerint a fél centiméternél nagyobb termetd,
Debrecen kornyékén el6forduld fajoknak jo ismerdéje lett, de sokaig nem tudta eldonteni,
hogy természetrajzi iranyban tanuljon tovabb vagy a szinészettel jegyezze el magat. Sod
Rezs6vel hatodikos gimnazista koraban Kkeriilt kapcsolatba, amikor 1936-ban felkereste a
Novénytani Intézetben, hogy az akkoriban frissen megtalalt és Debrecen flérajara tjnak vélt
Geranium pratense herbariumi példanyat bemutassa.

1938-ban érettségizett és kezdte meg egyetemi tanulmdanyait a debreceni magyar kiralyi
Tisza Istvan-Tudomanyegyetemen. So6 Rezs6 mar az elsé kirandulason felfigyelt kivételes
novényismeretére és Intézetébe invitalta dijtalan gyakornoknak, de ezt Felfoldy el6szor
elharitotta, mivel ekkor mar dolgozni kezdett az Allattani Tanszéken. 1938 novemberétdl
azonban mégis csatlakozott a Novénytanhoz, mert a bogargylijteménybdl mennie kellett,
ugyanis Satori J6zsef tanarsegéd Ur ,nem szerette az tj arcokat” (FELFOLDY 2000: 79.).

Disszertaci6janak témajaul So6 Debrecentdl néhany tiz kilométernyire esé (akkoriban
nehezen megkozelithetd) teriileteket (példaul Ohat, Ujszentmargita) ajanlott, am Felfoldy
ragaszkodott ahhoz, hogy Debrecen kozvetlen kdrnyékén dolgozhasson, mert igy joval tobb
idét tolthetett terepen és akar egy fél délutanra is kiugorhatott. igy esett a vélasztasa a
debreceni Nagyerddre, am mivel annak viragos ndvényzete mar igen jol ismert volt, ezért -
So6 nem kis meglepetésére - a fatorzseken él6 zuzmd- és mohatarsuldsok feldolgozasat
valasztotta. Professzora ezutdn is segitette irodalmi forradsokkal 4s szakmai konzultacidkkal
munkajat, de jellemz6, hogy a vita hevében a Prof. az 4jité szandéku és fiatal Felfoldyt
Jtaknyos kezdd, tapasztalatlan fantaszta, meggondolatlan ujitc” és hasonld jelz6kkel illette
(FELFOLDY 2000: 96.). Ekkorra mar a Prof. legkedvesebb tanitvanyai kozé szamitott, amit
jelez az is, hogy rendszerint ,Stricke”-nek hivta (talan kissé irigykedve feltételezte, hogy a
fiatal és feltlinéen jokép( Felfoldyt holgyismerdsei tartjak el). Egyetemista koraban nyaranta
Tihanyban, a Magyar Bioldgiai Kutatéintézetben dolgozott kutaté dsztondijjal.

A II. bécsi dontés utdn kovette Kolozsvarra Sod Rezsé professzort, akit sajat kérésére
helyeztek at oda. Az egyetem 6. és 7. félévét, 1941 februarjatél 1942 decemberéig a
kolozsvari Ferenc J6zsef-Tudomanyegyetemen hallgatta és munkajat ez id alatt is folytatta a
Novénytani Intézetben. 1941. marcius 12-ig a Botanikus Kert, majd Kolozsvarott 1941.
februar 1-t61 1942. augusztus 31-ig az egyetemi Novényrendszertani Intézet dijtalan
gyakornoka volt (MUDRAK 2016). Novénytan, allattan, geoldgia targyakbdl tett szigorlatot és
1942. oktbéber 3-an szerzett doktori fokozatot a kolozsvari Tudomanyegyetemen.

1942. decemberében visszatért Debrecenbe, ugyanis nem hitt abban, hogy a IL
vilaghaborti német gyézelemmel érhet véget (aminek kovetkeztében Eszak-Erdély ismét
Romania része lesz). Dontésének valddi okat (félve a bortontdl vagy internalastdl) senkivel
nem kozolhette, még Sod professzorral sem. Ennek kovetkeztében viszont elvalasukkor
Osszekiilonboztek és a megsértett Felfoldyben a Debrecenbe tarté vonaton egyetlen éjszaka
alatt megsziletett a ,,Névényszocioldgia” ciml konyv kiadasanak terve. E kotet célja az volt,
hogy bizonyitsa egyediil, So6 tdmogatasa nélkiil is boldogul - dm kettejiik kdzotti tovabbi
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konfliktushoz vezetett. A konyv a szerz6 magankiadasaban jelent meg (FELFOLDY 1943) és
gyorsan fogyott (ebben szerepet jatszott az a tény is, hogy sokan azért vasaroltak a konyvet,
hogy ezzel bosszisagot okozzanak Sod Rezsének). FELFOLDY (2000: 101.) kés6bb belatta,
hogy a Névényszociolégia kiaddsa méltatlan cselekedet volt. Bar So6 ,harapds és
személyeskedé hangu” recenzi6t irt a mirél (So0 1943), amelyben azonban a szerzét
Jlegtehetségesebb, legambiciézusabb és sajdt dolgozataiban legeredetibb tanitvdnyaim
egyike”’-ként jellemezte. Jellemz6 modon Felfdldy nem reagalt a csip6s recenzidra (ebben
szerepe volt annak is, hogy Andreanszky Gabor és Javorka Sandor a boélcs hallgatast
ajanlottak neki), am innentdl kezdve ugy ismerték, mint aki ,borsot tort So6 Rezsé orra ald”.

A Debreceni Egyetem adatai szerint (MUDRAK 2016) 1942. oktéber 1-t6] 1943. augusztus
31-ig a Noévénytani Intézet dijas gyakornoka, 1945 julius 1-t61 1946. januar 31-ig az Allattani
Intézet fizetéstelen tandrsegéde volt. 1943 oktéberétdl karpaszomanyosként katonai
szolgalatot teljesitett. 1945 majusanak koézepén tért haza Debrecenbe, ahol So6 Rezsd
hazaérkezéséig - az Allattani Tanszék alkalmazasaban - a Novénytani Intézetet ,tette
rendbe” (ablakok beilivegezése, takaritas, rendrakas, leltar ellen6rzés, herbarium rendezés).
Utébbi tevékenység soran szomordan tapasztalta, hogy a gyljteménybdl szadmos
novénycsomag eltiint, utélagos elmondasa alapjan valésziniileg a szovjet katondk flitottek
vele vagy etették fel lovaikkal. Mivel ezt nem irhatta le, a hidnyz6 fasciculus-ok helyére
cédulat tett, amelyre a kovetkezdt irta: ,Finn tengerészek (idegen nyelven beszéld, egyenruhds
emberek) elvitték.”

So6 Debrecenbe tortént visszaérkezése utan tudta csak megbeszélni vele Kolozsvarrol
tortént tdvozasanak (és emiatti 6sszekiilonbozésiik) valodi okat.

1945. 4prilis 1-jén vette feleségiil Szucsanyi Magdat, gyermekeik: Magda (sziil. 1945) és
Lajos (sziil. 1946). 1945. dec. 31-én a tihanyi Magyar Bioldgiai Kutaté Intézetbe nevezték ki
adjunktussa. (A Klebelsberg altal alapitott Intézetrdl (a ,Csiborpatkolérdl”) szemléletes képet
fest Szalay Karoly Bikakolostor cimii konyve, amelyben alnéven Felfoldy Lajos is szerepel.)

A tihanyi években munkatarsaival tobbek kozott kidolgozta az egysejti algak
termesztésének technoldgiajat, de ekkoriban foglalkozott citolégiai témakkal is (FELFOLDY
1947c, UJHELYI & FELFOLDY 1948). Eppen akkoriban amikor hazankban a liszenkoizmusnak
megfelel6en tagadtdk a kromoszémak és a gének létezését, azokat a nyugati reakcionista
tudomdny alaptalan dogmadinak beadllitva. Lajos bacsi joizlien mesélte, hogy budapesti
,latogatdi” is voltak Tihanyban, akik felhivtak a figyelmét, hogy jobban tenné, ha nem a nem
létez6 kromoszdmakat szamolgatna, hanem inkabb ivartalan hibridek el6allitdsan faradozna.
(Az ,elvtarsakat” nem zavarta az éleslatasban az, hogy a kromoszémak mikroszképban
lathaték voltak, hiszen Liszenké akadémikus irasai viladgosan leirtak hogy nem léteznek.
Ennél sokkal fontosabb volt a noévényi vegetativ hibridek el6allitdsa, ami senkinek nem
sikeriilt, de Micsurin tanaib6l tudtak, hogy azoknak ,létezniiik kell...”).

»,Nehéz” embernek tartottdk, élete soran sokszor keriilt konfliktusokba. A tudomanyos
igazsagért valo kiallasat és éleslatasat egyarant jol illusztralja 1972-es véleménye a balatoni
busa-telepitések kapcsan. Az 1950-es és 1960-as években a Balaton vize a vizgyiijtd
teriileteken alkalmazott nagy mennyiségli miitragya és a parti telepiilésekrdl bekeriils
szennyviz miatt aggaszté mértékben eutrofizalédott. A viz megnévekedett tApanyagtartalma
miatt jelent6sen megndtt a vizben taldlhaté baktériumok és algak mennyisége. A kérdést
gyakorlatias gondolkodasu halaszati szakemberek a Kindban honos planktonfogyaszté busa-
fajok betelepitésével kivantdk orvosolni. WoyNAROVICH Elek (1971) szerint ,Mind a fehér,
mind a pettyes busa azzd a halld vdlhat a Balatonban, amely hathatésan segithet az

zn

eutrofizdcio lefékezésében. Mint egy eleven ,porszivé” megszabaditja a t6 vizét a lebegd
aprosdgok felhditdl, és ami tébb, hasznos terméket, joizii halhust dllit bel6liik elé. Ha nem
haszndljuk ezeket a biolégiai porszivékat, néhdny év miilva rézgdlicozni kell a Balaton egyes

pontjait.” Erre valaszul irta a kovetkezéket FELFOLDY (1972) ,Az eutrofizdlédds elleni
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védekezés sordn csak az ok megsziintetése, a névényi tdpanyagok visszatartdsa, inaktivdldsa,
vagy eltdvolitdsa haszndl. E halak az elfogyasztott ndvények 1/70-ed részét stabilizdljdk sajdt
testiikben, a tobbit lirtilék és mds anyagcseretermékek formdjdban visszaadjdk a vizi él6
vildgnak. Novényevd halakkal csak akkor lehetne védekezni az eutrofizdlédds ellen, ha létezne
a vildgon olyan élélény, mely tdpldlékdt kézel 100 %-ban hasznosithatja, ami ekoldgiai
abszurdum.” Az id6 teljes mértékben igazolta Felfoldy Lajos szavait.

1952-ben masodszor is megndsiilt (felesége Kalkdé Zsuzsa, fiuk: Marton, 1960-ban
szlletett).

Az MTA Biolégiai Kutatointézetének novénytani osztalya Felfoldy Lajos vezetésével 1962
és 1963 években kizar6lag az alga tomegtermesztés elvi alapjainak kutatdsa cimi téman
dolgozott (ez akkoriban ,orszdgos f6feladat” wvolt). Torzsek szazait izolaltak,
csiramentesitették (axénikus kultirakat hoztak létre) els6sorban a Balatonbdl, de mas
vizterekbdl is, ill. kordbban izoldlt torzseket - tobbek kozott Kol Erzsébet Alaszkabodl
szarmaz6 fajait - is bevontak a kisérletekbe. Sorban jelentették meg a kiilonb6zd
algatorzsekre vonatkozdé  élettani, produkcidbecslési kozleményeket. A  torzsek
azonositasaban tobb, akkoriban aktiv algolégus (Kol Erzsébet, Tamas Gizella, Uherkovich
Gabor, Bohuslav Fott) is részt vett. Viszonylag révid idé alatt nemzetkozi érdeklédésre
szamot tarté eredményeket tudtak felmutatni. Legnagyobb sikerének azt tekintette, hogy alig
2 év alatt egy két kobméteres, zart, fél-steril koriilmények kozott fél-folyamatosan dolgozo,
szabadfoldi algatermeszt6 berendezést allitottak el6, és a sok szaz izolatum koziil
kivalasztottak egy Scenedesmus obtusiusculus torzset, amellyel messze a nemzetkozi atlag
feletti termelékenyéggel allitottak el6 alga biomasszat (FELFOLDY et al. 1964).

1963. év végén az MTA Bioldgiai Tudomanyok Osztalya, tekintettel arra, hogy a
soronkovetkezd 1épéseket nem tekintette alapkutatds jelleglieknek, a téma abbahagyasat
javasolta (FELFOLDY et al. 1964). Faj6o emlékként kezelte az algatermesztési kisérletei
csiraban torténd elfojtasat.

1965-ben keriilt a Vizgazdalkodasi Tudomanyos Kutatdintézethez (VITUKI), ahova az
algatorzseit magaval vitte, de ott nem voltak adottak a feltételek azok fenntartasara. Uj
munkahelyén viszont szdmos Uj tudomanyos problémaval szembesiilt. Sajat elmondasa
alapjan el8szor bele kellett tanuljon a hidrobiol6gidba, majd a nemzetkozi szakirodalomban
tortént elmélyiilést kovetéen megirta a tudomanyteriilet mai napig is alapveté magyar
nyelvli konyvét, A vizek kérnyezettand-t (FELFOLDY 1981b). Ugyanennek az idészaknak a
fontos tudomanyos alapvetése, a harom kiadast megért Bioldgiai vizmindsités is (FELFOLDY
1987). Az ebben megfogalmazott logikai felépitmény a jelenlegi o6koldgiai szemléletl
koérnyezet- és természetvédelem legfontosabb tudomanyos alapjat jelenti.

Eletre hivta és szerkesztette a Viziigyi Hidrobiolégia sorozatot. Azt vallotta ugyanis, hogy
a biolégiai vizmindsités elsd és legfontosabb 1épése a vizben él6 él61ények azonositasa. ,Az
élélények eléforduldsdban, megjelenésében, mennyiségében és viselkedésében rejlé informdcick
kédja - a faj neve. Fajismeret nélkiil nincs sem elméleti sem gyakorlati korszerii hidrobiolégia”
irta 1972-ben. Sajat elmondasa szerint nem sikeriilt meggy6zni a vezetd algolégusokat (név
szerint Hortobagyi Tibort emlitette), hogy a gyakorlatban dolgozé algolégusok szamadra,
magyar nyelv(i, fleg a magyar flérara jellemz6 fajokat ismertetd hatirozokat allitsanak
Ossze. Ezért ultimatumot adott: ha egy adott hataridéig a szakmahoz ért6k nem készitenek
ilyet, akkor 6 irodalmi adatok alapjan megcsindlja. A hataridé elmult a ,kékalgdkrdl” nem
késziilt kézirat, igy nekiallt 6 maga és 1972-ben a Viziigyi Hidrobioldgia els6 koteteként
megjelent a Kékalgdk (Cyanophyta) kishatarozéja (FELFOLDY 1972b). Ezen kivill megirta a
hazai a zoldalgak Desmidiales rendjének és Phytomonadina csoportjanak és a hinarnévények
hatarozojat (FELFOLDY 1981, 1985, 1990) valamint a Hidrobiolégia - szavakban és a Biologiai

s

vizmindsités cimi koteteket (FELFOLDY 1984, 1987).
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CERATOPHYLLUM =34~ =35- CERATOPHY LLUM

Eua-HH Ceratophyllum submersum L. — Sima tcsagaz
(=Ceratophyllum muticum Chem.)

Szabadon uszé vagy az Uledékben horgonyzd, gydkérnélkiili hi-
ndr. A C.demersum-re emlékeztet, de anndl finomabbd fBlépitésd, ld-
gyabb, kevésbé torékeny. A levelek 4-tagli drvdkben &llnmak, vildgo-
sabb zildek, 16-36 mm hossziak 3-4-szeresen villdean eldgazdk, 6-8
(-13) hajszdl vékony cimpdval, amelyek hétukon igen ritkén eprén
fogacskdsak. A termés zdmok tojdsdad, (3,7-) 4~5 (-5,5) mm hosszi,
sima vagy bibircses. Bibeszdla a terméanél sokkel rgvidebb (kb.lmm
hosszi), mds tévisnydlvdnya nincs. — VII-X.

Alakjai:
var.submersum: A termés sima vagy t.-k.bibircses,de nem szdrnyas.

9.4bra: A=Ceratophyllum pentacanthum Haynald termése. ) . f.submersum: A termés sima (vagy alig bibircses).

B-G= C. demersum L. B=habitus, C=egy levélirv, D=dttelel§ f.granulosum Schur: A termés durvén bibircses.

hajtdsvég (turion), E=termds-, F=porzds virdg, G=temds. A

(A-B,E-G:JAVORKA és CSAPODY 1930, C-D:GLUCK 1936). f.simonkaianum Sod:A termés szélei strtések,felillete bibircses.
amely akkora vagy hosszabb,mint a termés. Tilérett termésrél a két var.haynaldianun(Borb. )Beck:A termés é1én szdrnyas,srtés, tiiskés.
alapi nydlvény hidnyzik(="var.apiculatun(Cham.)Asch?) — VII-IX. Sekély, 20-30 cm-es, nydron félmelegedS, novényi tépanyagban

5 bdzigokban gazdag &116- vagy igen lassan &remlé mezo- és eutrd-

Fontosabb alakjai: fikus kisvigekben: técsdkban,drkokban,rizefoldeken, mocsaras holt-

f.demersum: A termés éle nem szirnyas, a bibeszdlon kiviil két 4gakban, tavak sekély és védett bbleiben. Ritkdn tiszta 4llomdnyo-
2lsé tovisnyilviny ven, a termés sima. Xat alkot, de békalencse, békatutaj tdrsuldsokben, 86t nddasokban

f.macracanthum Borb.: A termés bibircses,a bibeszdl hosszd. is megjelenik.

f.carinatum Borb,(=f.alatun R.et P., C.polyacanthum Schur): A Pontos hazai elterjedése megillapitandd!

Termds a tovienyilvényok kozott keskeny szdrmyd.

£116 vagy lassan folyé vizekben. A tdpanyagkindlat alig be-
folydsolja (oligo-tdl eutrdfidig). Kedvelli a 1dgy,iszapos Uledéket.
Mélységi elterjedését a viz 4tldtszdséga hatdrozza meg (max.8,5m).
Inkdbb méozkedvels, kissé sotirs, szabad COp-igényes?

Tiszta 4llomdnyai is ismertek, mikor a sekély vizet valdsdg-
gal kibéleli,de békalemcse [
fajokkal,békatutajjal, vi-
zirézséval is keverednet. % 1a5ac!
Nédasokban és holtdgakb T T
rizsfoldeken és azok drka-
iban, 86t pateki tdrsuld-

TEIR ma swsses # iy T

sokban is megjelenik.A ki- 'E e H it a:
: B i
szdraddst nem viseli el e Bl LA Coratophyl Lun submeraua
L
o i S ceratopiyiun deseroun A 10.4bra: Ceratophyllum submersum L.

A=habitus, B=egy lev$ldrv fele, C=termés.

2. abra. A Felfoldy Lajos altal irt és szerkesztett Hindrhatdrozé egy oldalparja
Fig. 2. Pair of pages from the ‘Identification key of water plants in Hungary’
written and edited by L. Felfoldy

A sorozatnak dsszesen 18 kotete jelent meg. Szakmai igényességét és esztétikai érzékét
egyarant jol illusztraljdk ezek a kotetek, amelyekrdl kevesen tudjadk, hogy azoknak
nyomdakész kéziratait onmaga A4llitotta el6 mechanikus irégéppel (2. abra). Sorozat-
szerkeszt6i kitartdsanak koszonhetd, hogy mindezeken feliill szdmos olyan vizi él6lény-
csoport hatarozoéit is sikeriilt egységes kiaddsban megjelentetni és ezeket a hazai
tudomanyos élet és a gyakorlati kutatads szamara hozzaférhet6vé tenni, amelyeket a mai
kutaték minden nap eredményesen felhasznalhatnak. Szamos szerzé az O személyes
erdfeszitéseinek, unszolasanak koszonheti, hogy konyve végil is megsziiletett. A Viziigyi
Hidrobioldgia sorozat (késébbi cime Vizi Természet- és Kornyezetvédelem) életmiivének igen
fontos része, amely nélkiil a magyar hidrobiol6gia jelenleg is sotétben tapogatdzna.

A VITUKI-ban eltoltott masfél évtized tovabbi tudomanyos hozadéka a hazai vizmin8ség-
védelem maig érvényes elméleti megalapozasa. Ez a mai napig meghatarozza a vizzel
foglalkozé hazai biolégusok természetvédelmi és oOkologiai szemléletét. Barmely viziigyi
beruhazasrol legyen is szo6, Felfoldy Lajos minden esetben oriasi szakmaszeretettel,
elkotelezettséggel, diszciplinaris fegyelemmel fogott a kutatdmunkahoz. Benne testesiil meg
annak a természet irdnt mély aldzattal elkotelezett embernek a képe, amely politikatol
mentesen, kizarélag a tudomdany eszkozeivel 1ép fel a problémamegoldas terén. A hazai
folyok okoldgiai allapotfeltarasa az O kozvetlen szakmai tanacsaival indult meg. Ma enélkiil
semmiképpen nem tudnank megfelelni az EU Viz Keretiranyelv el6irasainak.

1980. szeptember 15-én ment nyugdijba, bar ezutan szakértéként még részt vett a VITUKI
tobb kutatdsi programjaban, példaul 1983-1984-ben ,A vizek szervetlen novényi
tdpanyagtartalmanak és szerves anyag tartalmanak csokkentése mesterséges uszolappal”
cimi munkat irdnyitotta. Magyarorszadgon addig sem természetes, sem mesterséges
uszolapokkal nem végeztek olyan kisérleteket, amelyeknek a célja a szervetlen ndvényi
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tdpanyagok és a tisztitott szennyvizek szervesanyag tartalmanak eltavolitasa lett volna. A
modszer elve az, hogy a vizben oxidalt allapotban levd szervetlen névényi tdpanyag tartalom
(nitrogén- és foszforformak), tovdbba szerves anyag tartalom reduktiv koérnyezetben
mesterséges uszolap segitségével csokkenthetd (3. dbra). Az Gsz6 fakeretek aljara mianyag
halét feszitettek és azokat polietilén habszivacs darabokkal toltotték meg, ezekbe tiltették a
novényeket. Megerdsodésiik utdn két éven keresztiil kisérleteket végeztek novényi
tdpanyagokkal dusitott vezetékes ivdvizzel, Soroksari-Duna vizzel és miiszennyvizzel.
Részletes kémiai analizisekkel ellendrizték a nitrogén- és foszforformak, valamint a kémiai
oxigénigény valtozasait, azok eltavolitasi hatasfokat.

b

3. abra. ,Mesterséges usz6lap” - Felfoldy Lajos tervei alapjan a VITUKI-ban késziilt szabadf6ldi
berendezés vazlata. A: 1 m3 {irtartalmt adagol6 tartdly, f: bevezetd cs6, V: terel6lapok, 1-8: tutajok. A
nyilak a viz utjat jelolik
Fig. 3. ‘Artificial floating bog’ - based on the plans of L. Felfoldy. A: dispensing tank (1m3), f: tube,

V: baffles (V1 and V3 deflect to down, V2 deflect to up), 1-8: floats. Arrows indicate the path of the water

Az orszag szamos vizi és vizparti term6helyérol begyiijtve 6sszesen 67 fajt probaltak ki,
melyek koziil 35 a mesterséges alzaton jol fejlédott. A célra kivaléan alkalmasnak
bizonyultak a kovetkez6 fajok: Alisma plantago-aquatica, Bidens tripartita (vetéssel), Glyceria
maxima, Iris pseudacorus, Polygonum mite (vetéssel), Rorippa amphibia, Rumex hidrolapatum,

Salix triandra, Sium latifolium, Sparganium erectum, Symphytum officinale, Typha
laxmannii, Typhoides arundinacea. Fagyra érzékenyek a kévetkez6 fajok (bel6liik csak tavaszi
allomany nevelhetd): Menta aquatica, Myosotis palustris, Sium erectum. A tutajok kozeit
kitolt, usz6, arnyékold fajok: Azolla caroliniana (tavaszi telepitéssel), Lemna minor,
Spirodela polyrrhiza.

A Kkisérleti berendezéssel a nitrogénformaknak a 65-98%-a, a foszforformaknak pedig a
70-97%-a volt eltavolithatd a novényi tapanyagokkal dusitott felszini vizekbdl. A
miiszennyvizzel végzett kisérletek eredményei szerint a kdlium-dikromatos médszerrel mért
kémiai oxigénigénnyel jellemezhetl szerves anyag eltavolitds hatasfoka 60-65% kozott
valtozott.

Az eredmények szerint az eutrofizalddast okoz6 névényi tdpanyagok eltavolitdsanak két
tényezdje van: 1.) az uszdlap névényeinek tapanyag folvétele, ami 6szi pusztulasuk idején
nem a vizbe, hanem az Gsz6 sz6nyeg felszinére Kkeriil és ott humifikalédik; 2.) a lap alatt
kialakuld reduktiv kérnyezet, melynek baktériumfléraja az oxidalt tdpanyagokat (NOs, NOz,
P04, SO4) gaz alaku vegyiiletekké redukalja, melyek a leveg6be keriilnek.

Felfoldy Lajos a vizinévény allomannyal torténd viztisztitdst 1983-ban és 1984-ben a
badacsonytomaji kutatéallomdson 1 ha teriilet(i, nddassal ben6tt 120 cm atlagmélységii
mocsarban 30 napos tartdzkodasi id6vel is kiprobalta. Kisérleti eredményei szerint a
foszforformak eltavolitdsanak hatasfoka 84,3-97,0% kozott, a nitrogénformaké pedig 78,1-
99,4% kozott valtozott.
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4. abra. Felfoldy Lajos a mesterséges uszolapos kisérlet soran a VITUKI Akvariumhéza mogott
megépitett betonmedence mellett a névénytelepités rejtelmeit magyarazza
Fig. 4. L. Felfoldy explains the methods of planting during the ‘artificial floating bog’ experiment

1990-es években mar nem vallalt munkat a VITUKI-ban és visszatért a botanikahoz.
Herbarizalt és bejart a Novénytar Herbarium Carpato-Pannonicum gy(jteményébe, ahol az
anyagot revidedlta és varmegyék szerint rendezte. Munkajat késébb az ELTE
Flvészkertjében folytatta.

Mélységesen meg volt gy6zédve a herbariumok sokrétii tudomanyos jelent6ségérol és
szivbdl sajnalta a gyijtés hanyatlasat (lasd az e szamban megjelend irasat: FELFOLDY 2017).
Jellemzo6ek e témardl irt kovetkez sorai is (FELFOLDY 2000: 81.):

,Sokat gondolkodom a »modern« botanikusok mentalitdsdn, akik nem gyiijtenek. A
Névénytdr herbdriumdban alig van az utolsé 3-4 évtizedben szedett anyag. Midta a
gytjtemény rendezésével foglalkozom, ldtom, hogy alig van hét, mikor 2-3 ifju fiivész ne
motoszkdlna herbdriumban, de kérdésemre, hogy miért nem gyijtenek, bizonytalan
vdllvonogatds és néhdny dtldtszo kifogds a vdlasz. Pedig napjainkban, mikor a mohd, pénzéhes
civilizdcio baromi gépeivel és kulturdtlan Amerika-utdnzdsdval pusztitja, dilja orszdgunkat,
mikor naprél-napra tiinnek el éléviligunkkal egyiitt szép tdjaink, kiilondsen fontos lenne
természeti értékeink gytijtése legaldbb herbdriumba, hogy ezek alapjdn foghassanak a késé
unokdk az arra érdemes helyek renaturdldsdhoz.
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HERBARIUM L. FELFOLDY
: Flora Fungarica

1299, Pulsatille patens /L./Mill.

Comit.Szaboles, in apertis silve
arenosae Guti ordé pr. \_Iés‘é.i-y ﬁ

14V l0590

Pelfsldy

5. abra. Tatogd kokorcsin Felfoldy Lajos altal 1939-ben Nyiracsad mellett gytijtott lapja (DE)
Fig. 5. Herbarium specimen of Pulsatilla patens (L.) Mill. collected by L. Felféldy in 1939,
near to Nyiracsad (DE)
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6. abra. Nagy gombafii Felfoldy Lajos altal 1951-ben Tihanyban gyijtott lapja (DE)
Fig. 6. Herbarium specimen of Androsace maxima L. collected by L. Felfoldy in 1951, near to Tihany (DE)
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7. abra. Sapadt lednek Felfoldy Lajos altal 1992-ben Budapest mellett gyiijtott lapja (BP)
Fig. 7. Herbarium specimen of Lathyrus pallescens (Bieb.) C. Koch collected by L. Felf6ldy in 1992,
near to Budapest (BP)
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BP Herb. Carpato-Pannonicurm

HERBARIUM L. FELFOLDY
Flora Hungarica

Carex hartmanii Cajander

Comit.Veszprém(olim Zala),in pratis
uliginosis "S4r-4116" pr.pag. NYIRAD.

7/VI.1997. :
Dr.L.Felfsldy

ik | VNGO 41574 5
8. abra. Eszaki sas Felfoldy altal Nyirad mellett - a sasismereti kurzus soran - gyiijtétt lapja (BP)

Fig. 8. Herbarium specimen of Carex hartmanii Cajander collected by L. Felfoldy in 1997, near to Nyirad (BP)
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A modern botanikusnak ‘nincs ideje’ - és szive-lelke sem a herbdriumkészités
munkaigényességéhez, sem ahhoz, hogy elgyényorkédjék a szépen préselt, félragasztott és
céduldzott lap esztétikdjdban, a régi mesterek kezevondsdban, céduldik stilusdban és a lapra
ragasztott reviziécéduldkrdl tiikrozédd szakmai fejlédésben, sajdt lapjain pedig a kirdndulds, a
félfedezés és gyiijtés szivet melengetd emlékében.

Ismertem botanikust, aki azért nem gylijtott, mert a lapra nevet kell irni és akdr 10 év
miulva is megdllapithatjdk, hogy rosszul hatdroztam meg a névényt; a cénologiai tdbldkba
csuszott félreirdsra viszont nem lehet rdjonni. Ez legaldbb Gszinte vélemény. Azéta azonban
csak fonntartdssal fogadom el az illetd florisztikai adatait.”

700
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9. abra. Felfoldy Lajos altal évenként gyijtott herbariumi példanyok szama
(a BPU és DE herbariumok teljes, a BP részleges feldolgozasa alapjan)
Fig 9. Number of herbarium sheets collected annually by Lajos Felfoldy
(based on whole material of BPU and DE, and partial database of BP)

Igen szorgalmas névénygyijté volt. A Debreceni Egyetem TTK Novénytani Tanszék
herbariuma (DE) tobb mint 700 kapszuldnyi mohat (SZARVAS et al. 2010), hajtadsos névények
tekintetében pedig csaknem 2000 lapot 6riz tdle, melyeket 1933-1958 kozott gytijtott. Az
ELTE Fuvészkert herbariumaban (BPU) toébb mint 3000 lapja taldlhaté (1936-2005). A
Magyar Természettudomanyi Muzeum Novénytaranak (BP) Carpato-Pannonicum
gyljteményében elhelyezett lapjainak szama szintén tobb ezres nagysagrendiire tehetd.
Mintegy haromnegyed-évszazados id6szakon keresztiil gytjtott, 13-t6l 89 éves koraig. Elsd
lapjai 1933-bdl, Debrecen koérnyékérdl, utolsé gyljtései pedig 2009-bél, Budapestrél
szarmaznak. Gy(jtési aktivitdsa egyediil a Vizgazdalkodasi Tudomanyos Kutatdintézetben
toltott években (1965-1980) hagyott aldbb, de nyugdijba vonulasat kovetben ismét
elkezdett herbarizalni (9. abra). Gy(jteményének példanyszama Osszességében minden
bizonnyal meghaladja a 10 000-et, hiszen a fenti becslés a BP anyaganak részleges, csupan
néhany szaz fajra kiterjedd feldolgozasan alapszik. Tovabba csere és ajandékozas utjan mas
gyljteményekbe, akar kiilfoldre is keriilhettek t6le szadrmazé példanyok.

Csongrad kivételével hazank valamennyi megyéjébdl szarmaznak herbariumi lapjai.
Legtobb gytijtése Veszprém megyébdl (a Balaton-felvidékrdl), a Tihanyban t6ltott id6szakbdl
szarmazik, de igen jelentds a nyugdijba vonulasa utan Budapesten és kornyékén, valamint a
palyaja kezdetén Hajdu-Bihar megyében gytijtott anyaga is (10. abra).
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10. abra. Felf6ldy Lajos altal Magyarorszagon gytijtott herbariumi példanyok szama megyénként és
kozséghataronként (a BPU és DE herbariumok teljes, a BP részleges feldolgozasa alapjan)
Fig. 10. Number of herbarium sheets collected in Hungarian counties and settlements by Lajos Felfoldy
(based on whole material of BPU and DE, and partial database of BP)

Sajat gy(jtémunkajan tal rengeteg energiat forditott kozgylijtemények gondozadsara. A
habord utdn a debreceni, kés6bb, nyugdijas éveiben a novénytari, 2003-2005 kozott a
fiivészkerti gylijtemény rendezésére aldozta idejét. Az akkori fiatal botanikus nemzedék
tagjai gyakran fordultak hozza nehezen azonosithaté vagy bizonytalanul hatarozott
novényekkel. A sas (Carex) nemzetség alaposabb megismerésének igénye inditotta el 1996-
ban, Sopronban, az akkori fiatalabb botanikus generacié korében egy Sasimereti kurzus
megszervezését, amelynek otlete Felfoldy Lajostdl szarmazott. A kurzust 1997 juiniusaban,
Nyirad térségében és 1998 juniusdban Batorliget kornyékén tucatnyi résztvevével lezajlott
két napos terepgyakorlatok kovették. A hazai sasfajok hatdrozékulcsat, részletes leirasait
tartalmazo6 sas-hatarozoé elsé valtozata 1997 novemberében allt 6ssze. A mii eredetileg
Felfoldy Lajos (hatarozodkulcs) és Lajer Konrad (fajok leirdsa) szerzéségével volt tervezve.
Lajos bacsi elképzelése azonban a fajok leirasar6l nem egyezett a tarsszerz6ével, ezért a
kulcsok mellett a maga stilusaban révid id6 alatt és szigoru kovetkezetességgel dsszeallitotta
sajat ,fajleiras” fejezetét. Lajos bacsi egyik vesszdparipaja volt, hogy a dichotémikus kulcsban
az allitadssal szemben mindig tagaddsnak kell lennie. A kézirat tobbszori atszerkesztés és
atiras utan 2002 majusaban jelent meg (FELFOLDY 2002). A sasismereti kurzusok kiilonosen
emlékezetesek a részt vevd tucatnyi akkori egyetemista és fiatal kutaté szamara, mert nem
csak a Carex-fajokrél tanulhattunk. Eletre sz616 élményt jelentett, mikor a kirandulas utan
vorosbor mellett hallgattuk Lajos bacsi tanulsagos és humorral atszétt debreceni és tihanyi
anekdotait, torténeteket a 20. szazad nagy magyar botanikusairél, véleményét az életrdl és a
tudomanyos megismerésrdl, belekdstoltunk a tarokkozasba vagy addig nem ismert
népdalokat hallhattunk Téle. Lajos bacsit 77 évesen sem zavarta, hogy a nyirddi sas-
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kurzuson a helyi iskola tornatermének matracain aludtunk. Amilyen nehéz volt ravenni,
hogy részt vegyen vagy szerepeljen hivatalos eseményeken, {linnepségeken, annal
szivesebben csatlakozott olyan hosszabb-révidebb kirdnduldsokhoz, amelyeken
gyarapithatta novénygyiijteményét.

Felfoldy Lajos részt vett 1997 novemberében az els6 Aktualis Flora- és Vegetaciokutatas
Magyarorszagon ciml konferencian Debrecenben, ahol az 1j névényhatarozo
megvaldsitasara és kiadasara vonatkozd otlet felmerilt. Amikor a konyv szervezése
elkezdédott, O volt az egyetlen id&sebb generaciéhoz tartozé szakember, aki a
szerzégardahoz csatlakozott. Részt vett a 2000 februdrjaban tartott josvaféi megbeszélésen
és az azt kovet6 rajzoldvalogatiasokon is. Hogy ezt a munkat mennyire fontosnak tartotta az
kideriil a Sashatdrozdhoz irt elészavabol (FELFOLDY 2002: 3.) is: ,A hazai fléra részletes
foldolgozdsa, ami jol kezelhetd analitikus kulcsok mellett a fajok és a faj alatti taxonok teljes
leirdsdt és konstruktiv dbrdjdt is tartalmazza - szerencsétlen személyi és tudomdnypolitikai
viszonyok miatt - még mindig vdrat magdra. Kapdra jétt az 1996-ban Sopronban rendezett
,Sdsismereti kurzus” hatdrozata a sdsok ilyen szellemii féldolgozdsdrdl, ami mintegy kisérletiil
vagy mintdul szolgdlna a részletes fléramii dsszedllitdsahoz.”

Szamos novénycsoport kulcsainak megirdsat vallalta. A Novénytar herbariumanak
rendezése és a példanyok revidedlasa sordn valdszintlileg készitett jegyzeteket, hisz par
honappal a munka elindulasa utan, 2001 aprilisiban mar 605 faj kulcsa készen allt. Ehhez
kapcsoléddan irdnyitotta, instrualta az adott fajokat rajzol6é grafikusok munkajat is. A
rajzolokkal a Novénytarban, késébb a Fiivészkertben talalkozott és gondosan kivalogatott
herbariumi példanyok alapjan kezddédott el a munka. A ceruzads rajzokat folyamatosan
ellendrizte, és sziikség esetén korrekciét kért. A hatarozo6 (KIRALY 2009) megjelenése sok évig
huzoédott. Amint azt SALAMON (2009: 9.) megfogalmazta: ,A legnagyobb csoda, ami egy ilyen
sokszerzds munka sordn egydltaldn megtorténhet, ha a szerzdk, lektorok és szerkesztdk
tovdbbra is beszél6 viszonyban maradnak egymdssal. Remélem, hogy esetiinkben ez a csoda
bekévetkezett..”. Az utolsé id6szakban Lajos bacsi a megjelenés késlekedése és szakmai
nézetkiilonbségek miatt ugy dontott, hogy a megjelen6 kotetben az altala irt
hatarozékulcsoknal nem szerepelhet a neve, ezért ezek a részek Anonymus néven jelentek
meg. A konfliktust els6sorban az okozta, hogy nem értett egyet azzal, hogy a kulcsoknal
elkiiloniilt differencidlis és leird rész, illetve a nemzetségek elején egy hatarozast segitd leiras
szerepeljen. A valtoztatasi javaslatokat Lajos bacsi nem fogadta el, mig végiil az alabbi
mondattal zarta a kérdést ,Tegye rd a kocsmdros a sajdt cimkéjét!”. A masodik (a fajok abrait
tartalmazo6) kotetben (KIRALY et al 2011) viszont mar o6rommel vallalta a rajzolast
koordinalé botanikusok koz6tt a nevét.

Szamos, lapunkhoz benyujtott kézirat lektoralasat vallalta. Elvardsainak nem volt kénny{i
megfelelni. 1d6t és faradsdgot nem kimélve, igen részletes és konstruktiv birdlatokat
készitett, amelyek terjedelme nem egyszer Osszevethetd volt az értékelt kéziratéval. Egy a
80-as évek elején biralt (és végiil meg nem jelent) konyv kézirata kapcsan megfogalmazta
lektori és iréi ars poetica-jat is, amely aktualitasabol semmit sem vesztett:

»Mikor még kevesen voltak az irdstudok, az elréppené gondolatot régzité irds valéban hid
volt lélektbl-1élekig. Az ird tisztelte, Tidvizoélte az olvasét, gyakran meg is szdlitotta ,Bizony,
bizony mondom néktek...” Tudatosan az olvasénak késziilt az irds. Az elidegenedés iré és olvasé
kézt, a tdvolodds, sét elszakadds a kényvnyomtatds iparosoddsdval kezddddtt. Van ebben a
folyamatban jé adag affektdlt péz (,kivdltsdgosoknak irok”, ,annak irok, aki fel tud emelkedni
vizfejii omlengésimhez”, ,aki nem érti, ne is olvassa” stb.), az ,irodalmi szalonok” exkluziv
térekvései és - elsésorban a tudomdnyos publikdciék teriiletén - a témegtermelésre dllds,
hiszen valami Oriilt sznobizmus a tudést publikdcioi mennyiségével prébdlja értékelni,
fémjelezni. A tehetségtelen kézépszer mércéje ez, amit a kétszer-hdromszor megirt nagy

s

semmiken kérédzd ,tuddésok” loptak a szakmai életbe. Ennek az ,iré” tipusnak nem fontos, hogy
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ki olvassa, nem fontos, hogy olvassa-e egydltaldn valaki az irdst. Az a fontos, hogy a fehér
papiron, lehetbleg nemzetkézi folydiratban, kicsi fekete betiik sokasdga dlljon egy cim és egy
név alatt és beirhassdk az tijabb cimet és ujabb citdtumot a tudomdnyos kézlemények listdjdba.

Pedig olvasé nélkiil nincs értelmes és kinyomtatdsra érdemes irds.

En magam mindig az olvasé pdrtjdn dllok. Lehet, hogy azért, mert sokkal tébbet olvasok,
mint irok és nem félek attdl, hogy ezért lemaradok a tudomdnyos haladdsrdl (legfeljebb a
tudomdnyos tiilekedésben ér hdtrdny), de nagyon bosszankodom, valésdggal kétségbeesem a
jellegtelen, mondanivalé nélkiili, nem olvasénak, nem ,idegen, vdré embernek” irott miiveken.

Ha irok, levelet vagy cikket, kényv kéziratot vagy poros aktapolcra szdnt ,,témabeszdmoldt”,
az iréasztal mégétt, velem szemben mindig érzem az olvasé drnydt. Nem tulfinomult és perverz
karrieristdt, aki huncutul dsszekacsint velem sajdt siiletlenségeim f6létt, nem vdijt fiilti cinkost,
aki segit Osszekuszdlni az iré-olvasé viszonyt, a hidverést lélektbl-lélekig, hanem olyan
embertdrsamat, aki vdr valamit télem és az irdsomtol, aki lépcsének vdrja az olvasmdnyt,
amelyen sajdt tigyében feljebb juthat. Taldn ezért fogynak az dtlagndl jobban a VIZDOK
kiadvdnyok kozétt irdsmiiveim?”

A lektornak is elsé feladata, hogy megdllapitsa, hogy az itéletre vdrd kézirat kinek szdl, mit
mond, el6rébb viszi-e olvaséjdt? Csak ez lehet a lektor kezében az objektiv mérce, ami mellett
eltorpiil a szakmai tévedés vagy irdsbeli lapszusz kibolhdzdsa. Ha erre a hdrom kérdésre (kinek
5z61? mit mond? elérébb visz-e?) pozitiv vdlasz sziiletik, akkor a lektor is megnyugodhat. Ha a
vdlasz nem megnyugtaté, akkor ellenkeznie - kételesség!”

Szamos tudomanyteriileten alkotott maradandét, itt részletesebben azokat az
eredményeit méltatjuk, amelyek uttoré jelentéségliek.

WA vdrosi levegé hatdsa az epiphyton-zuzmdvegetdciora Debrecenben” ciml cikkében
(FELFOLDY 1942b) a vildgon masodikként (v6. HAWKSWORTH 1970) vizsgalta a
légszennyezésnek a zuzmoékra gyakorolt hatasat.

Gyomkozosségek vizsgalata soran a kétéveseket (Hemitherophyta) elkiilonitette az
egyévesekétdl (FELFOLDY 1942a), ezzel 4j életformatipust kiilonitett el a Raunkiaer-féle
rendszeren beliil.

Uttors szerepet jatszott a magyarorszagi vadon él6 novényfajok citolégiai (karioldgiai)
vizsgalataban (FELFOLDY 1947a, 1947d, 1948a, 1949). A citoldgiai modszertan elsajatitasa
utdn azt szivesen és Onzetleniil adta tovabb Pdlya Laszlénak is (Pdlya L. ex verb.). A
vegetaciokutatiasba is bekapcsolddott, de természetesen e teriileten sem a sokat igérd
yslagertémakat” kereste. A novénytarsulastan addig alig kutatott mostohagyermekeivel, a
ruderalis novénykozosségekkel (Onopordion, Bidention, Lolion perennis stb.) és pionir
vegetacidval (Nanocyperion) kezdett el foglalkozni (példaul FELFOLDY 1947c¢), jonéhany olyan
(azo6ta megerdsitett) novénytarsulast felismert és leirt, amelyeket a jelenlegi szlintaxonémiai
szakirodalom is Felf6ldy szerzdéségével ismer el, példaul Echinochloo-Setarietum pumilae,
Convolvulo-Agropyretum repentis, Bidenti-Calystegietum, Sambucetum ebuli, Arctietum lappae,
Malvetum neglectae, Lycietum barbarum.

A tihanyi Bioldgiai Kutatdintézet patak-kutatdé munkaja sordn az 1950-es évek végén
Kovacs Margittal egyiitt mérték fel az Asz6f6i-séd és a Pécsely-patak vizfolyds-menti
novényzetét (KovAcs & FELFOLDY 1958, 1960), e felméréseknek koszonhetd, hogy rétek
allapotarol, hasznalatarél fennmaradtak, az intenziv, vegyszerek tomegét haszndlo
mezdgazdalkodast megel6z6 iddszakbol.

Tihanyi éveinek legjelent6sebb eredményei a vizekben folyé primer produkcidval
kapcsolatosak. Ennek sordn olyan eurdpai szinvonalil algaélettani kutatdsokat végzett,
amelyek soran az algatenyészet folyamatos fenntartdsaban fél-lizemi méretekig jutott. E
téren eredményei méltan keltettek nemzetkozi visszhangot és az élénk érdeklédés
jelent6sen novelte az intézet nemzetkozi hirnevét is.
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Eletének felidézése nem lenne teljes, ha az életrajzi adatok és tudomanyos érdemei
mellett nem emlékeznénk meg életigenlé és karakan személyiségérél. Omldttek beléle az
anekdotdk, a soha sehol le nem irt tudomanytorténeti részletek, amelyek koziil néhanyat
SOMLYAY (2017) és CSANYI (2017) idéznek fel.

Legenddsan ontérvény(i ember és természetébdl adéddan életigenld személyiség volt.
Szakmai sokoldaliisaga, eredetisége és kreativitdsa mellett, szokimond6 karakterére és a
magyar szakmai nyelv irant érzett harcos kialladsara emléksziink leginkabb.

A biolégiai tudomany mindenkori hazai renegatjaként ugy alapitott iskolakat, hogy nem
volt igazan sajat katedraja, de aki csak taladlkozott vele, abban az nem mult el nyomtalanul.
Nem tandr volt, de kutatéként tanitott egész valdjaban.

Eletmiivének elemzésébél is kitlinik, de sajat bevallasa szerint is nagyra becsiilte a
kézikonyvek, hatarozok, utmutaték, szintetikus miivek 0&sszeallitasat. A Viziigyi
Hidrobioldgia sorozatban tobb olyan rendszertani csoport hatarozoéjat megirta (ha nem talalt
olyan specialistat, aki hajlandé volt megirni), amelyekkel azel6tt nem, vagy csak
érint6legesen foglalkozott. Ilyenkor - elmondasa szerint - rengeteget mikroszkopizalt,
Osszeszedte a nemzetko6zi szakirodalmat és igyekezett egy hazankra relevans, praktikus
Osszedllitast késziteni gyakorld viziigyi szakemberek, egyetemistak részére. Az egyik els6,
tankoényvnek szant anyaga, a mar emlitett Névényszocioldgia (FELFOLDY 1943) volt. A jelent6s
részben Sod6 Rezsé el6adasain alapuld, Felfoldy magankiaddsaban megjelentetett mi
hattertorténetéhez hozza tartozik, hogy Felfoldy azért is szanta rd magat a kiadasra, mert
So6 (akkoriban) nem 6sszegezte el6adasait tankdényv formajaban.

Az 1970-es és 1990-es évek kozott, a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen
sokakban maig mély nyomokat hagy6, emlékezetes el6adasokat tartott, biolégusok
generacioit tanitotta. Szamos - mai szemmel tekintve is - leny(igozé nyelvezettel és
kristalytiszta logikai okfejtéssel megirt cikket hagyott rank. A magyar szakmai nyelv
mivelése sziviigye volt. Klasszikus és széleskort miiveltségét és kivételes nyelvérzékét jol
illusztraljak A vizek kornyezettana cim( konyvéhez (FELFOLDY 1981) irt jegyzetei (pp.: 224-
227)).

JA latin oe kettds betiit minden eurdpai nyelv e-re irja dt, ahogy mi is e-vel irjuk a tragédidt
(Arany javitotta ki Maddch kéziratdn), a penitencidt, celibdtust, sét Ady és Juhdsz Gyula utdn az
ekonomikust is. Mivel é-vel csak a német irja, 6koszisztémdt irni - germanizmus. Ne zdrjuk ki
magunkat egy hibdsan irt magdnhangzoval - Eurépdbdl”

»Mivel az elséleges szoba lopott d betiinek nincs magyardzata, és mivel csiinydn décégdssé
vdltoztatja a hangzdst, mindenhol elsélegest irok.”

JA parti tdjék mesterszavdnak eredete (latin) regio litoralis. A latin nyelv természete szerint
a jelz6t fénevesitjiik: parti tdjék = litoralis. A teuton nyelvek a latin -us, -is és mds végzddéseket
elhagyjdk, igy sziiletnek a litoral, psammal, phytal stb. szakkifejezések. A magyar nyelv nem
csonkitja a latin szavakat, a végzddést pedig ,magyarosan” ejti (pl. fiskdlis, kandiddtus). Ezért a
csonkitott szavakat a tovdbbiakban latinosan irjuk és magyarosan ejtjiik: litordlis, pszammadlis,
fitdlis stb.”

1953-ban nyerte el a biolégiai tudomanyok kandidatusa fokozatot. Soha nem lett
»nagydoktor”, annak ellenére, hogy erre teljes mértékben raszolgalt volna. Ebben azonban
csak részben jatszhatott szerepet az a tény, hogy az Akadémia Személyzeti Osztalya
rdakasztotta az ,0sszeférhetetlen” jelzét. Ervényesiilését sokkal inkabb gatolta elvhiisége,
kovetkezetessége és karakan szokimondasa.

Ennek ellenére szamos Kkitlintetéssel, dijjal és cimmel ismerték el munkajat:

1977 - Bogdanfy Odén-Emlékérem (Magyar Hidroldgiai Tarsasag)

1979 - A Velencei tj Fejlesztéséért Dij

1982 - cimzetes egyetemi tandari kinevezés (Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, Debrecen)
1988 - Id. Entz Géza-Dij (a hidrobiolégia kimagaslé miiveléséért, Magyar Biolégiai Tarsasag)
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1993 - Gelei Jozsef-Emlékérem (tobb évtizedes kutatd, oktatd és szervezd tevékenységért,
Magyar Bioldgiai Tarsasag)
2005 - Pro Natura Dij (Kérnyezetvédelmi Minisztérium)

Olyan kutatéegyéniség volt, aki csak a sajat tehetségére tdmaszkodott, és szamos esetben
kiméletlen ellenerékkel szembeszegiilve volt kénytelen tevékenykedni. Elete soran a
kiilonboz6 konfliktus-helyzetek megoldasai szinte minden esetben a tudomany javat
szolgaltak. BArmerre vetette is az élet, mindig maradandot alkotott és hasznara valt a magyar
tudomanynak.
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