FaGgyas Robert
A fiatal prozair6 Kosztolanyi kotetkompozicios

megolddsainak nyomaban
(Kosztolanyi Dezs6: Beteg lelkek)

Az MTA-ELTE Halozati Kritikai Szovegkiadas Kutatocsoport forrasgytijté munkdja
soran hatalmas szamban fedezett fel az elmult évek soran olyan Kosztolanyitol szar-
mazé szovegvaltozatokat, amelyek taldn csak néhany nap kiilonbséggel jelentek meg
a legvaratlanabbnak tin6 helyeken, azonban jelentés mértékben bonyolitjak a szerz6
szovegeinek vizsgalatat megcélzo vallalkozasokat. Olyan lapok szamara is el6szeretet-
tel kiildott irasokat, amelyeknek még egykori létezésérdl is csak hosszas kutatdsokat
kovetéen van tudomasunk. Ilyen lap volt példaul a Csajkds,' de a forrasgytjtésben
résztvevo szakérték valoszintileg arra sem szamitottak, hogy olyan lapokban is talal-
nak majd szépirodalmi irdsokat Kosztolanyit6l, mint a N6k Ujsdgja a Hdztartds vagy
épp a Tiindérujjak.> Kosztolanyi tehat mindennem aggaly nélkiil kiildte szét irasait
az orszag legkiillonb6zébb vidékeinek lapjaiba, s hogy 1903-ban Budapestre koltozott,
kozel sem jelentette azt, hogy onnantol kezdve ne publikalt volna délvidéki, erdélyi
vagy barmely egyéb székhelytli lapokban. Fontosnak tartotta, hogy irasainak a lehet
legnagyobb nyilvanossagot biztositsa, ugyanakkor valdszint, hogy mindennek hatte-
rében anyagi szempontok is szerepet kaptak. Kosztolanyi nem csupan kezdé iroként,
de mar elismert és befutott miivészként, az 1920-as évek utani iddszakban is kovette
ezt a modszert.

Az okok kozott ugyanugy kereshetiink tehat egzisztencialis jellegtieket, mint
muvészieket. Egészen biztos, hogy eleinte, az 1910-es évek tajan, amikor a Beteg lel-
kek kotet is napvilagot latott, ugyanazon szovegeket egymashoz kozeli idépontban
tobb helyen is megjelentette, bar eszkozolt rajtuk néhany aprobb valtoztatast. Fontos
megjegyezni, hogy Kosztolanyi Dezsé ir6i induldsatol kezdve mindvégig tjsagiras-
bdl, s a szépirodalmi tevékenységébdl élt, igy pusztan financidlis okokkal is konnyen
magyarazhato volna ez a gyakorlat.

Id6vel azonban egyre jellemzdébbek lesznek a vélhetéen miivészi megfontolas-
bdl eszkozolt atirasok is, melyek jol mutatjak Kosztolanyi torekvését a tomoritésre,
roviditésre, a tulburjanzoé jelz6k elhagyasara, valamint a folyamatos és szakadatlan

! A Csajkds Titelen (a mai Szerbia teriiletén) jelent meg az 1910-es évek elején, f8szerkeszt6je Bartunek
Gyula volt. V6. Kosztoldnyi Dezsé napilapokban és folyéiratokban megjelent irdsainak jegyzéke 2.: Hatd-
ron tuli lapok 1. A bécskai sajté anyaga, szerk. ARANY Zsuzsanna, Bp., Rici6, 2009, 276.

* El6bbi Tamas Istvan lapja volt, s mint a magyar haziasszonyok kozlonye jelent meg rendszeresen 1929
és 1932 kozott, mig utobbi egy kézimunkautjsag, melynek alapitd fészerkesztdje Spitzer Artdr volt, s
1925-t61 1944-ig szolgalta (nem csupdn szabasmintakkal) rendszeres olvaséit.
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kisérletezést a mindenkori szoveggel. Novellainak aktualis alakuldsat egészen sajatos
- bar az irodalomban nem példatlan - mdédon kovette: amint megjelent egy tjabb
szovegvaltozat, kivagta az adott lapbdl, fiizetbe ragasztotta, vagy dossziéba helyezte, s
immaron ezt a legtijabb darabot dolgozta at a legkdzelebbi megjelenésig.’

A valtoztatasok gyakran egészen csekély jelentéségtiek, csupan néhany néveld
vagy szo cseréjére korlatozodnak (Appendicitis; A pap). Eléfordul, hogy két (vagy
tobb) majdnem teljesen egyforma szoveg kiilonb6z6 cimeken jelenik meg (Nagyapo
hdarom titja - Ibolyaszinii ég alatt - Kiilonos latogatdsok). A leggyakoribb valtoztatasok
azonban mondatszerkezetek atirasai, jelz6k cseréi és komplett, a korabbi valtozat(ok)
ban meglévo szovegszakaszok elhagyasai (Istenitélet). Bizonyos novelldk esetében fel-
fedezhet6 egy alapszoveg, mely tovabbgondolva, atalakitva, a kés6bbiekben mas cim
alatt jelent meg (A pap - A szinpad Othelloja), igy az ilyen szovegek kozotti kapcso-
latok yjabb kérdést vetnek fel: mi az a hatdrvonal, amelynek atlépésétdl kezdve mar
nem szovegvaltozatrol, hanem 0j szovegrdl kell beszélniink. A szovegvaltozatok 1été-
nek ténye pedig komoly hatassal van mindazokra, akik Kosztolanyi egyes korszakainak
irasmiivészetével, f6ként novellaelemzéssel foglalkoznak. Szilagyi Zsoéfia hianypotlo ta-
nulmanykétetében az Istenitélettel foglalkozo fejezetben hivja fel a figyelmet arra, hogy
»a Kosztolanyi novellisztika recepcidjaban még az is ritka, hogy valaki leszogezze, az
altala vizsgalt szovegnek van masik valtozata is, mas cimen, olyan elemzéssel pedig még
kevésbé talalkozunk, amelyben a két valtozat eltéréseibdl levonhato6 kovetkeztetések az
értelmezéssel Osszefiiggésbe kertilnek™

Dolgozatomban a Beteg lelkek kotet elsé kiadasat vettem gorcsé ala, mivel mun-
kam legfontosabb kérdéseit Kosztolanyi munkamadszereit illetden a kotet kiadasanak
idejére és aktusara nézve kell megvalaszolnom. A késdbbi szovegvaltozatok tehat nem
lehetnek hatassal munkamra, mivel elsdsorban arra keresem a valaszt, hogy az 1912-
es kiadas idépontjat megel6z6en milyen folyamatok sorozata alakitotta az anyag 0sz-
szeallitasat. A kotetben is szerepl6 szovegek megjelenést megel6z6 valtozatai komoly
befolyassal lehetnének munkamra abban az esetben, ha komoly eltérésekrdl volna szo.
Gondoljunk itt cimvéltozatokra, a szoveg globalitasat tekintve jelentds szdcserékre,
esetleg olyan tartalmi modositasokra, amelyek az adott szoveg poétikai felépitésére
dont6 hatassal lehetnek. A Beteg lelkek anyagat add hét novella azonban jelenlegi isme-
reteink alapjan nem rendelkezik olyan szovegel6zményekkel, amelyek okan az érintett
szovegvaltozatok mélyrehatobb vizsgalatara is sziikség volna.

Azt azonban lényeges tisztdznunk, hogy a kotetben szerepld szovegek jelentds ré-
sze mar korabban is megjelent napilapokban és folydiratokban. Az esernyé a kotet ki-
adasanak évében, de a Beteg lelkek polcokra keriilését megel6zGen jelent meg el6szor

* ToTH-CzIERA Julia, Kivdgds-mentés-beillesztés-mentés mdsként.
http://www.kalligram.eu/Kalligram/Archivum/2014/XXIII.-evf.-2014.-szeptember/Kivagas-mentes-
beillesztes-mentes-maskent (Let6ltés ideje: 2018. aprilis 16.)

* SZILAGYI Zs6fia, Inkdbb szelléztessiink = Sz. Zs., Az éretlen Kosztoldnyi, Bp., Kalligram, 2017, 184.
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A Hétben.” Ugyanitt adta kozre elsé izben a Szegény kis beteg szovegét is, szintén 1912-
ben, a kétetbeli megjelenéshez képest valtozatlan formaban,® de a Tréfa is A Hét hasab-
jain jelent meg elsé izben.” A kotet legkorabban kozolt novelldja az Ibolyaszinii ég alatt,
mely kisebb eltéréseket mutat a kotetbeli megjelenéshez képest, illetve eltéré cimen
(Nagyapo hdrom utja) jelent meg még 1909-ben, az Ifjusagi Lapokban,® négy honappal
késébb ugyanezt a valtozatot kozolte, ugyanezzel a cimmel a Fiiggetlen Magyarorszag’ is.

Mindazonaltal a szovegvaltozatok problémakorének legjelent6sebb pontja — mely a
Réz Pal altal 6sszegytijtott novellak'® kapcsan is jol lathatd -, hogy nagyon nehéz dolga
van annak, aki megprdobal utanajarni egy novella egyes szovegvaltozatainak. A kutatd-
csoport eddig végzett munkalatainak tanulsagai alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy
egy Kosztolanyi-novellanak minimum négy-6t valtozata létezik kiilonféle korabeli fo-
lyoiratok, hetilapok és napilapok hasabjain, s ezek egy része még jo ideig lappang majd.
Hiszen még egy tobb tucat szakért6bdl allé forrasgytijté csapatnak is tovabbi évekbe
telhet, mire atnézi azokat a lapokat, amelyek valészintleg tartalmaznak Kosztolanyi-
novellakat (a szintén ismeretlen szamu, névteleniil megjelent irast is feltétleniil ide kell
kapcsolnunk). Ez a hatalmas munka egyelére még varat magara. A kritikai kiadas te-
kintetében még halozati formdban is nagy nehézséget jelent majd Kosztolanyi novella-
inak az a szakmailag lehetdség szerint kifogasolhatatlan kiaddsa, amely tartalmazza az
Osszes sziikséges megjegyzést — melyek segitik a kiigazodast -, és jelzi az adott szoveg-
valtozatokban jelenlévé eltéréseket, valamint a kisebb-nagyobb szerzéi valtoztatasokat.
Olyan szovegképeket kellene alkotni ugyanis, amelyek mellé — a szemléletes 6sszeha-
sonlitas lehetdségével — jol attekinthetéen, belinkelhetd volna valamennyi szévegval-
tozat. Ennek megoldasa - ilyen nagy szamu szovegvaltozat meglétét feltételezve — még
halézati formaban is kaotikus, nagyon nehezen kévethetd feliiletet adhat, a nyomtatott
megjelenés pedig, ha nem is lehetetlen, de a technikai médiumok megléte mellett el-
avult eljarasnak tekinthet6 a felvazolt kiadasproblematikat tekintve.

Gondolnunk kell ugyanakkor az egykort nyomdai munkélatok soran éhatatlanul
el6forduld, masodik kéz beavatkozasara is, amikor a szed6 vagy mas nyomdai alkalma-
zottak hibajanak folytan valtoznak a szovegrészek. Az ilyen hibak azonositasa Koszto-
lanyi novellainak esetében szinte lehetetlen. A kritikai kiadas el6készit6inek feladata te-
hat korantsem egyszert, s alighanem az utobbi évtizedek egyik legnehezebb textologiai
munkdjdra vallalkoznak a szerz6 novelldinak kritikai gondozasaval foglalkozo kutatok.

> KoszToLANYI Dezs6, Az esernyd, A Hét, 1912. szept. 22., 38.

¢ KoszToLANYI Dezs6, Szegény kis beteg, A Hét, 1912. maj. 19., 314-316.

7 KoszToLANYI Dezsd, Tréfa, A Hét, 1912. aug. 4., 490-493.

8 KoszTOLANYI Dezs6, Nagyapo hdrom titja, Ifjisagi Lapok, 1909. marc. 10., 24-26.

® KoszToLANYI Dezs6, Nagyapo hdrom iitja, Fuggetlen Magyarorszag, 1909. jul. 4., 1-3.
10 KoszTOLANYI Dezs6 dsszes novelldi, kiad. REz Pél, Bp., Osiris, 2007.
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A Beteg lelkek kotetrdl

Mar a kotet megjelenésének pontos datuma is fejtorést okoz, ez is jol mutatja, hogy a
korai Kosztolanyi-novellak megjelenéseivel kapcsolatban mennyire kevés informaci-
oval rendelkeziink, még abban az esetben is, ha nyomtatasban kozreadott, szerkesz-
tett kotetrol beszéliink.

Az 1911-ben megjelent Bolondok" cimi novellaskotethez hasonléan a Beteg lel-
kek is az Athenaeum Kiadénal latott napvilagot, a Modern Konyvtdr sorozat darab-
jaként, amelyet Gomori Jend szerkesztett. A kiadvanyon jelzett szamon (215-216)
kiviil nem sok kiindulasi alapunk van a megjelenés idépontjat illetéen, s mivel az
Athenaeum Kiadd ezekrdl az évekr6l tanuskodé hivatalos okiratai megsemmisiiltek
vagy lappanganak, csupan a Beteg lelkekr6l beszamol6 els6 konyvajanlok megjelené-
si datumait vehetjiik alapul. A Vildg cimt lap az 1912. december 21-i szamaban'? a
kovetkezordl tudosit A Modern Konyvtdr tij szama cimmel: ,Megjelent Kosztolanyi
Dezs6 Beteg lelkek cimt 4j kotete”, mig a Corvina 1912. december 31-én megjelent
kiadvanyaban ezt olvashatjuk: , Kosztolanyi Dezs6: Beteg lelkek. Elbeszélések. Karin-
thy Frigyes Kosztolanyi-rajzaval” Ezen adatok alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy
a kotet 1912. december 21. el6tt mar minden bizonnyal megjelent, ennél pontosabban
azonban egyelére nem hatarozhat6 meg a megjelenés datuma. Kosztolanyi fennma-
radt levelezésében sincs utalas a Beteg lelkekre, ellenben az 1912-ben megjelent Mdgia
cimi verseskotet kapcsan intenziv vitarél van tudomasunk a kiadast illetéen Koszto-
lanyi és a Mdgia kiaddja, Tevan Andor kozott."”” Mindebbdl akar arra is kovetkeztet-
hetnénk, hogy a Beteg lelkek egy hirtelen felkinalt lehetdség gyors elfogadasanak és a
kapcsolodo szerkesztési és nyomdai feladatok sietds abszolvalasanak eredménye - igy
sem id6, sem indittatas nem volt a kotet kiadasahoz kapcsolodo vitara, vagy a ki-
adast megel6z6, szélesebb korti reklamtevékenységre a lapokban. Ugyanakkor tény,
hogy a Kosztolanyi-hagyaték masodik vilaghabort soran bekovetkezett pusztulasa
szamtalan olyan dokumentum megsemmisiilését is jelentheti, amelyek hianya épp
a Beteg lelkek kiadastorténetéhez hasonld problémakorok felderitését teszik lehetet-
lenné. Masfeldl azonban a Bird-Balogh Tamas filoldgiai kutatémunkajahoz hasonlo

"' KoszToLANYI Dezs, Bolondok, Bp., Athenaeum, 1911, 95-97.

12 Ismeretlen szerz6, A Modern Konyvtdr ij szdma, Vilag, 1912. dec. 21., 9.

1 Tevan Andor, Kosztolanyi kiaddja és az ir6 kozott nem volt ritka a heves szdcsatarozassal is béségesen
tarkitott levelezés, legaldbbis erre kovetkeztethetiink azon levélvaltidsok megmaradt darabjaibél, melyek a
két fél kiadasok koriili vitairdl tantuskodnak. A Mdgia kiaddsaval kapcsolatban igy ir Kosztolanyi Tevannak
1912 oktéberében: ,,A kotetem megjelenése most mar izgat. A kardcsonyi konyvtorlédas a nyakunkon
van, s akkor nem veszik észre. Széval: most mdr igazan siirgés” Nem sokkal késdbb, egy csupan a honap
megjelolésével keltezett, novemberi levélben ezt olvashatjuk: ,,kétségbeesetten kérdem, mi van a Mdgidval?
Megjelenése a lehetd legsiirgdsebb. Az 6n és az én érdekemben. Mert Karacsonykor a kényvkiadasban
senki se venné észre. Kérem, rogton kiildje, mihelyt kész lesz” KoszToLANYI Dezs6, Levelek — Naplok, kiad.
REz Pal, Bp., Osiris, 1998, 242-243.
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tevékenységek okot adhatnak ismeretlen dokumentumok, kéziratok és levelek eléke-
riillésének reményére."

A szovegek utdéletét tekintve a Beteg lelkek novellai az utékor megitélése szerint
(kiindulva a gytjteményes koteteket szerkeszt6 kiado6i elgondolasokbdl, melyek szalai
igen gyakran Réz Palhoz vezetnek vissza) egyaltalan nem népszerttlenek, hiszen a
kotet hét novellaja napjainkig tobbszor is megjelent kiilonféle gytjteményes anyagok-
ban. A kotet titokzatossaga ellenére is kivalo képet adhat a fiatal Kosztolanyi kotet-
rendezési elveirdl — vagy éppen ennek az elvnek a hidnyarol -, illetve az 1910-es évek
elején alkotd palyakezdé novellista 6ndlld koteteire vonatkozo szerkeszt6i kvalitasa-
rél. Célom, hogy minél kozelebb keriiljek a valaszhoz: Kosztolanyi novellavélogatasat
csupan a ,,publikalasi kényszer” vezérelte, vagy épp ellenkezéleg — kész tematikaja,
eldzetes tervei voltak a Beteg lelkek kotet Osszedllitasara? Felfedezhet6k-e a kotetben
szerepld egyes darabok kozott a latszolagosnal komolyabb 6sszefiiggések?

Kiemelten lényeges tehat a kérdés, hogy Kosztolanyi Dezs6nek célja volt-e egy
olyan novellaskotet osszeallitasa, amely az emberi lélek sotét oldalaval, az ember
devianciara hajlé6 miikodésmodjaval hivatott foglalkozni. Tovabba, hogy az 1910-es
évek elején, illetve a megel6z6 években mar késziilt-e a gylijtemény Osszedllitasara
a vonatkozé tematika tudatos korbejardséval. Es ha igen, a Beteg lelkek novelladinak
vizsgalataval rabukkanhatunk-e a kérdésben felvazoltakat jo eséllyel bizonyité nyo-
mokra, vagy tovabbra is kénytelenek lesziink legfeljebb arra a feltevésre szoritkozni,
hogy a Bolondok, a Beteg lelkek és a Biibdjosok koteteket, tehat a Kosztolanyi prézairéi
»erésének” idészakat mutato gyljtemények bizonyos tematikai szempontokat és a ci-
mek Osszecsengését tekintve egyfajta sorozatként értelmezhetek?

A fiilszoveg

Mivel lényegében nem all rendelkezésiinkre egyetlen olyan dokumentum sem, amely
kozelebb vihetne a kotet kiadasa koriili kérdések megvalaszolasahoz, a kiadashoz tar-
tozo, de a novellakhoz nem kapcsolédo szovegek vizsgalatara is érdemes nagyobb
figyelmet forditani.

A kotet els6, belsd lapjan talalhaté Henrik Ibsen-verssor - ,,Kolteni annyi, mint
itél6széket tartani onmagunk folott™" — kivalasztasahoz egész biztosan nincs koze
Kosztolanyinak, hiszen az idézet Gomori Modern Konyvtar sorozatahoz kapcsolédik,

!4 Biré-Balogh a Réz Pél altal 1996-ban kiadott levelezés anyagan feliil a kritikai kiadashoz tartozd levele-
zéskotet els6 részének lezarasaig tovabbi szaznégy Kosztolanyi-levélre bukkant, s bar a szamadatok 9ssze-
hasonlitdsa dnmagéban nem ardnyos - hiszen Réz Pél csak a Kosztolanyi dltal irott leveleket adta kozre,
mig a 2013-as kotet a valaszok egy részét, illetve az iréhoz cimzett egyéb leveleket is tartalmaz —, a felvett
tételek ardnya 1393-2616. KoszToLANYI Dezsd levelezése 1. 1901-1907, Kosztolanyi Dezsé Osszes Miivei,
Kritikai kiadds, Bupa Attila, Jozan 1ldiké, SARkOZ1 Eva, Pozsony, Kalligram, 2013, 7.

1* KoszTOLANYI Dezs6, Beteg lelkek, Bp., Athenaeum, 1912.
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és a sorozat részét képezd, mas szerz6khoz tartozo tovabbi kiadvanyok els lapjan is
ugyanez a szoveg taldlhato (pl. Karinthy Frigyes — Igy irtok ti'®). Ennél jéval érdeke-
sebb Karinthy Frigyes rajza Kosztolanyirdl, illetve a kovetkezé oldalon talalhato fiil-
szoveg.”” Erdemes a szoveget teljes egészében kozolniink, mert az kizdrdlag a vizsgilt,
els6 kiadasban talalhaté meg.

- Kosztolanyi Dezs6 profilja.

A homlok alatt egy vonal hirtelen és varatlanul kanyarodik be: a szemek
furcsan néznek keresztiil ezen az 6blon. Valami gyerekes és egyben humo-
ros vonas ez: a vilagosan és fdjdalmasan lirai latasu kisgyermek humora, aki
csodalkozik a felndttek zavaros dolgain. Ki emlékszik Ilykére, (Boszorka-
nyos esték) az 6téves kislanyra, aki elsirja magat egy vacsoran? Kosztolanyi
ujabb novellaiban a humoros vilagszemlélet nem atalakulast jelent: egy uj,
éles vonas keveredett a csodélatos spektral-kép ibolya-szinei kozé: a legrit-
kabb vegytiletek egyike, inyenc-falat: misztikum és humor. Lerajzoltam a
fejed, kedves Kosztolanyi, nem azért, hogy megismerd. Fejetlen hésok va-
gyunk mindannyian: mindenki fejét lathatjuk, csak a magunkét nem. Nézz
végig magadon nyakig és aztdan nézd meg ezt a rajzot és tedd hozza rezignal-
tan: ennyit és nem tobbet adhat vissza bel6liink a kritikus, ez a rossz tiikor.

Karinthy Frigyes'

Karinthy sajat, Kosztolanyirdl késziilt karikaturdjanak rovid elemzésimitacidjaval
mutat ra arra, hogy véleménye szerint hogyan miikodik a kritika, s gyorsan arra a
kovetkeztetésre jut, hogy az nem igazan lehet mas, mint egy gyors, hevenyészett rajz,
a kiilsé szemléld szubjektiv rajza. Egyszersmind a kotet anyaganak legfébb momen-
tumait is bevezeti. Osszehasonlitja annak vildgét a Boszorkdnyos esték kotettel, a kotet
egyik novellgjat is megemlitve, az els6 novellaskotetre nézve szintén jellegzetesnek
mondhaté Ilike az asztalndl cimit, amely a késébbi atdolgozasban az Ozsonna cimet
viseli. Karinthy a ,,misztikumot” és a ,humort” jeloli meg az ir6 4j eszkozeiként, ezek
koziil is az utobbi megjelenését hangsulyozza (,humoros vilagszemlélet”). A rovid
szoveg zar6 bekezdése inkabb a baratnak, az irétarsnak szol.

16 KARINTHY Frigyes, Igy frtok ti, Bp., Athenaeum, 1912.

17 Erdekes, illetve akdr nyomdai munkélatok gyorsasagbdl kévetkezd szedési hibéra is utalhat, hogy a rajz
alatt, mely az aldirds szerint Karinthytol szdirmazik (erre a kotetet hirdetd, 1912. december 31-i Corvina-
beli sorok is utalnak) Kosztolanyi Dezs6 nagy bettikkel irt nevében az 6-t o helyettesiti. Mivel Az esernyd
cimét ugyanezzel a betiitipussal, ugyanebben a méretben szedték, egyértelmi, hogy rendelkeztek a megfe-
lel§ karakterrel. Persze a nyomadshiba lehet6ségét sem zarhatjuk ki, ami annak ellenére is el6fordulhatott,
hogy Kosztolanyi esetleg kapott a nyomdatol mintapéldanyt.

'8 KoSZTOLANYI, Beteg lelkek, 5.
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A filszovegben, amely a kotet egyetlen, jelenleg ismert, a megjelenés ideje tajan
sztletett ,kritikajaként” tekintendd, szoba keriil a mindmaig legfontosabbnak itélt két
»Kosztolanyi-kézjegy”: a gyermekkor, a gyerekség tematikaja, illetve a szinek hasznala-
tanak fontossaga, mint technikai jellegzetesség (a kotet valamennyi novelldjaban kisebb
nagyobb hangstllyal szoba keriil a gyermekkor). Karinthy fiilszovege mfajisaganal
fogva a kritika hangjait nem titheti meg, a humor a Karinthy altal megfogalmazott mo-
don a kotetre jellemz6 finomsagait pedig inkabb elnyomni latszik a Beteg lelkek sor-
rendben elsd 6t szovegének sotét, illetve a szecesszio jellegzetességeit sem mell6z6 te-
matikadja és sok helytitt er6sen beleérz6 narracidja. A Csak egy kis fehér kutya, valamint
az Appendicitis azonban finomabban kimunkalt, ironikus, egyes jellegzetességeiket te-
kintve groteszk elemeket is magukon hordozé prozai szovegek.

Karinthy Frigyes Kosztolanyi Bolondok cimt, 1911-ben megjelent kotetérdl a Nyu-
gatban irt rovid kritikaja adalékként szolgalhat arra nézvést, hogy a szerz6tars mikép-
pen vélekedett ez id6 tajt Kosztolanyi prézairdi teljesitményérol: ,,Egy szazad malt el, s
elmultak a gorcsos erélkodések, melyekkel draman, koltészeten, s epikan keresztiil az
iré egyenesen agyaba szoritotta a tollat, s annak puha anyagat feszegette, s egyetlen do-
log érdekelte csak, mi torténik, s hogyan torténik, ott beliil”* Karinthy gy véli, hogy a
lélekelemzés, a belsé torténések irodalomba agyazasanak 19. szazadi gyakorlata imma-
ron a multé, hiszen a tudomany fejlddése a szellemtudomanyoktol is atveszi a stafétabo-
tot. Eljott az ideje annak az irodalomnak, amely végre jatszhat és formamuvészeti bra-
vurokkal teljesitheti be feladatat. Ez a vélekedés annak fényében egészen kiilonosen hat,
hogy egy évvel késGbb Kosztolanyi épp egy olyan kotetet ad kozre, amelynek tematikaja
az emberi lélek betegségei és a deviancia. Karinthy azonban nem hazudtolja meg az alig
egy évvel korabbi kritikajaban megfogalmazottakat, s a Beteg lelkek fiilszovegében is
inkabb az 4jit6 Kosztolanyirol beszél, aki a misztikumot vegyiti humorral. Kérdés, hogy
Karinthy érezte-e a Beteg lelkek sajat korabbi allaspontja alapjan megallapithato elavult-
sagat, s igyekezett fedezni valodi véleményét, avagy a humor hangsilyozasaval a kotetet
zard két novella betegségkultuszt feloldo és azt ironikusan demisztifikalo aktusara cé-
loz-e, igy nyilvanvalo egységként kezelve a Beteg lelkek anyagat. Ha ez utdbbirdl van szo,
akkor nem csupan azt feltételezhetjiik, hogy Kosztolanyi terve a kotet kettds zarlataval
kapcsolatban az aprolékosan megtervezett feloldas volt, hanem azt is, hogy Karinthy
Frigyes tudott errdl a szandékrdl, illetve 6 maga is igy olvasta a hét novella egységét.

Szegzardy-Csengery Jozsef — aki 1938-as munkajaban ugyan nem sokat ir a korai
novellakrdl - kritikusabb éllel, mint Karinthy, de szintén arrdl beszél, hogy a Beteg
lelkek és a Bolondok mar Kosztolanyi tisztabb hangjat mutatjak a Boszorkdnyos esték
»fantasztikus” novellaihoz képest. S6t, Szegzardy-Csengery komolyabb kapcsolatot fel-
tételez a Bolondok, a Beteg lelkek és a Biibdjosok kozott, amikor ,,egységes anyagot és
magatartast, romantikus-dekadens korszakot” emleget.?’

19 KARINTHY Frigyes, Kosztoldnyi Dezsé: Bolondok, Nyugat, 1911. dec. 1., 947-948.
% SzZEGZARDY-CSENGERY JOzsef, Kosztoldnyi Dezsd, Szeged, Magyar Irodalomtorténeti Intézet, 1938, 62.
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A cimek

Ha 6sszevetjiik a kotet egyes darabjainak cimeit, nem talaljuk nyomat kiilonosebb ha-
sonlosagnak. Kovetkezetes egyiittallasrol a cimeket adé szavak szamat tekintve sem be-
szélhetiink, amiképpen arra utald jeleket sem fedezhetiink fel, hogy Kosztolanyi esetleg
a szavak hangrendjét tekintve torekedett volna egységre.

A cimek jelentéstartamat vizsgalva sem taldlhatunk komolyabb 0sszefiiggést, ebbdl
pedig arra kovetkeztethetiink, hogy Kosztolanyi — amennyiben komolyabb kompozi-
cios elgondolasoktol vezérelve szerkesztette sajto ald az anyagot — nem szandékozott
a cimadasokkal elésegiteni a kotetegység hangsulyozasat. Ugyanezzel a jelenséggel al-
lunk szemben akkor is, ha megvizsgaljuk a Kosztolanyira egyébként jellemz, kiilonbo-
z6 szovegvaltozatokat készit6 eljarasmadjat jelen szovegek cimeinek esetében. Az Ibo-
lyaszinii ég alatt az egyetlen olyan novella a kotetben, amelynek cimét Kosztolanyi tobb
izben is megvaltoztatta (elGszor a legels6, 1909-es publikalaskor A nagyapo hdarom titja
volt a szoveg cime, majd négy honappal a Beteg lelkek megjelenését kovetden Kiilonos
latogatdsok), am az Ibolyaszinii ég alatt sem kapcsolodik sokkal erésebben cimével a
kotet tovabbi darabjainak ciméhez, mint az eredeti 1909-es valtozat. Arra nézvést nem
all rendelkezésiinkre informacid, még lapkivagatok formajaban sem, hogy Kosztolanyi
mikor és miért valtoztatta A nagyapé hdrom iitja cimet Ibolyaszinii ég alattra, am ha
létezne egy jegyzetekkel ellatott, kozvetleniil ide kapcsolhaté lapkivagat, nagy valdszi-
niséggel abbol sem deriilne ki, hogy Kosztolanyi miért dontott a kotetbeli megjelenést
megel6zGen a cimcsere mellett.

Egészen mas képet kapunk azonban a kompozicios elgondolasokat vélhetéen szem
el6tt tartd Kosztolanyirdl akkor, ha a Beteg lelkek kotetcimet Osszevetjitk a valogatast
kornyez6 tovabbi novellagytijtemények, azaz az 1908-ban, 1911-ben, illetve 1916-ban
megjelent kotetek cimeivel. A cimek sorrendben a kovetkezok: Boszorkdnyos esték, Bo-
londok, Biibdjosok. Kosztolanyi Dezs6 els6 négy novellaskotetének cime tehat egysége-
sen b-vel kezdddik, illetdleg az els6 kotetet (Boszorkdnyos esték) leszamitva egyes szam
harmadik személyben allo, tobbes szamban 1év fénevekr6l van sz6.>!

Ha elfogadjuk a felvetést, miszerint Kosztolanyi kotetcimadasi eljarasai tudatosak
voltak, valoban kirajzolodhat el6ttiink egy egészen killonleges, kozel egy évtized novel-
latermését szorosan egymashoz kapcsold sorozat képe a Boszorkdnyos estéktol egészen
a Biibdjosok kotetig. Ha pedig még tovabb megytink, és a Boszorkdnyos estéket kihagy-
juk a sorbdl, indokolva eljarasunkat az eltérd jelentéstartamu cim olvasataval, akkor

21 A vonat megdll cimt, vélhet6en 1912-ben megjelent gytijteményt annak okan hagytam ki 6nkényesen
a kétetek sorabol, mert bar Kosztolanyi Dezsé minden bizonnyal engedélyezte a kotet kiadasat, mégis
egy alapvetSen ,fiizetnek” nevezhetd kiadvanyrol van sz6, melynek cime a kiadé koncepcidjanak ered-
ménye lehet, hiszen a Mozgd Konyvtdar sorozat darabjait (ilyen tehat A vonat megill is) palyaudvarokon
lehetett megvasarolni igen olcson, s a szerkesztd egyszerlien csak kivalaszthatta a kétet novellai koziil
a cimadasi elgondoldsoknak, igy tehdt az utazds-vonatozas-tematikdnak leginkdbb megfelel6 novella
cimét, mely igy egyben kétetcimmé is valt.
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harom, cimeiket tekintve egymashoz igen erdsen k6t6do kotetet talalunk az életmt
korai szakaszaban: Bolondok, Beteg lelkek, Biibdjosok.

E harom kétet novelldinak alaposabb, 6sszehasonlito vizsgalataval talan kideriilhet-
ne, hogy valéban koncepciordl van-e szo6, amely szorosabb kapcsolatot feltételezhet a
kotetekben szereplé egyes mivek kozott is, vagy Kosztolanyi az egységes életmdre
vald, egykoru torekvéstdl vezérelve kototte ossze ilyen forman hasonld, egymasra
mintegy rimel6 cimekkel révidprézai munkait tartalmazoé gytijteményeit. Erre a kér-
désre jelen munkam keretein beliil nincs médom megtaldlni a valaszt, hiszen dol-
gozatom kozponti kérdése mikromegkozelitést az életmii egészét tekintve, a jelzett
kotetek anyaganak alapos Osszehasonlitasa egy tovabbi munkan beliil volna lehetsé-
ges, ahol makroszinten is megvizsgalhatéak volnanak a novellak tematikaja kozotti vélt
vagy valos Osszefliggések, igy kezelve egyetlen nagy egységként Kosztolanyi Dezs6 no-
vellatermését 1907 és 1916 kozott.

Egy ilyen munka azonban nagy valdszintiséggel nem volna kivitelezhet6 torzita-
sok nélkiil, s végiil talan csak arra tudna ramutatni sok tekintetben megkérddjelezhetd
modon (ha szkeptikusan viszonyulunk a forrdsanyagok hianya miatt a kérdéskorhoz),
hogy Kosztolanyi csupan kotetcimek segitségével igyekezett egymastél mind poétikai
tekintetben, mind a narrativa szempontjabdl nagyban kiilonb6zé novelldkat erésza-
kosan dsszekapcsolni, igy alkotva latszélagos egységet egymast kovetd kotetei kozott.

A betegségtematika mint kompozicios szervezberé

A Beteg lelkek novellainak rovid elemzése el6tt a leginkabb szembe6tld 6sszekotoka-
pocs - a kotetcim - tovabbi kotetektdl fiiggetlen targyalasa megkeriilhetetlen, hiszen
ez jelzi azt a minden valdszintséggel szerz6i aktust, amely 6sszekoti a vizsgalat targyat
képez6 novelldkat. Ha elfogadjuk, hogy Kosztolanyi Dezsé mindennemd kiils6 — szer-
keszt6i vagy kiaddi — hatastdl fliggetleniil adta novellagytijteményének a Beteg lelkek
cimet, mindenképpen feltételezniink kell a cim kijelentésjellegének nyoman egy, a sz6-
vegek kozotti hatarozott kapcsolddasi pontot. Ez természetesen nem lehet mas, mint a
betegség, illetve a 1élektani tematika dimenzioja.

A novellaelemzéseknek tehat elsésorban a lelki betegség mint a szovegekben rendre
felbukkand momentum koré kell szervezddniiik. Tézisem mindebbdl kovetkezden az,
hogy Kosztolanyi a kotet darabjait komoly tudatossaggal valogatta Gssze, s e tudatos
szelekciéo meghaladja a ,,betegség mint téma” keretrendszerét. Valdszintileg fontosabb
szempont volt a kotet dsszeallitasa soran, hogy miképpen tud majd ,leszamolni” a be-
tegség centralizalasat kovetden a talhangsuilyozottsaggal, s hogyan tudja ellenstlyozni
azt a kotet végére.

El6zetes feltevésem szerint a szerz6 mar az egyes novellak megalkotasakor, tudato-
san igazitotta szovegeinek tematikajat és a targyalni kivant betegségek tipusait, prozo-
diai jellegzetességeit, a szimbolumok, allegoriak, metaforak alkalmazasat egy majdani
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egytittes kiadds keretrendszerébe. A megjelenitett lelki betegségek vagy univerzalis lelki
problémak, nehézségek idétlensége és korszakokon étiveld felbukkandsa ugyan gyen-
githeti tézisem bizonyithatosaganak erejét: a klasszikus modernség irodalmanak ugyan
kedvelt témaja a deviancia, a frusztracio, illetve Freud pszichoanalitikus megkozelités-
modjanak elsopré ereji hatasa, am Kosztolanyi kotetébdl nem hianyzik a témakor kri-
tikajat jelentd ironia sem, melynek jelenléte szintén a tudatos szerkesztés bizonyitéka
lehet, hiszen a két legerGsebben ironikus szoveg a kotet zarlataban kapott helyet. Kosz-
tolanyi targyalt irasainak szoros kapcsolddasa a lélektani novellisztikahoz mindenkép-
pen megkivanja a szovegek alaposabb 6sszehasonlitasat.

A kotet emellett tartalmaz egy olyan szoveget is (Appendicitis), mely szinte perszif-
lazsszertien adja a gylijtemény zarlatat, igy ha klasszikus értelemben vett keretes kotet-
szerkezetrdl nem is beszélhetiink, mégis az Appendicitis zarja, mintegy parodisztikusan
a Beteg lelkeket. Az Appendicitist koteten beliili sorrendben megel6z6 6t (a Csak egy kis
fehér kutya meglatasom szerint e tekintetben nem tartozik ide) novella s6tét, borus vi-
lagatdl, s a szovegek e hangulatot kovetd narraciojatdl is nagyban eltéré zar6 novellarél
van szd. Igy a novella szovegkdrnyezethez viszonyitott komoly eltérése is indokolja a
bizonyitas kisérletét, melynek értelmében az Appendicitist a Beteg lelkek kotetet tudatos
és odafigyeléssel megvalositott szerkesztettségének bizonyitékaként kell kezeljem (szo-
rosan Osszekapcsolva a szoveget a Csak egy kis fehér kutydval).

Nem célom, hogy a novellakban bemutatasra kertilt lelki betegségeket orvosi/pszi-
choldgiai alapok nélkiil, mégis ezen teriiletek szempontrendszerei alapjan elemezzem,
mindazonaltal fontosnak tartom, hogy - a freudizmus szépirodalomra gyakorolt ha-
tasanak alaposabb attekintését, illetve a pszicholdgia tudomanyanak tematikus szink-
ronizaldsat is mell6zve — egyes betegségeket megnevezzek vagy koriilirjak, mivel igy
jobban megragadhato a szovegek kozotti, szorosabb kapcsolat. A célom, hogy egy értel-
mezési tartomanyon beliil olyan fogédzokra talaljak, amelyek kozelebb vihetnek Kosz-
tolanyi Beteg lelkekre vonatkozd, szovegeket 6sszekotd kotetkompozicios megoldasokat
tudatosan alkalmazo attittidjéhez. Munkamhoz elsésorban olyan pszicholégiatudoma-
nyi szakirodalmi el6képeket és alapvetéseket hasznalok fel, amelyekhez Kosztolanyi is
hozzaférhetett a Beteg lelkek novellainak megirasakor.

Beteg lelkek az egyes novelldkban

Az esernyé narratora egy fiatalember, aki lényegében belebetegszik a novellaban va-
zolt szerelmi kapcsolat ambivalenciajaba. ,, Az elfojtas jellegzetes mechanizmusa és a
targyakhoz kothetd, fetisisztikus, szimbolizalo kotédés keriil mar-mar orvosi hite-
lességti bemutatasra, akarha egy korleirdssal talalkoznank”? Korabban a Beteg lelkek

22 FAGYAS Robert, ,Menj haza gyermekem és halj meg az dlomban”: Kosztoldnyi Dezsd Beteg lelkek cimi,
1912-ben megjelent kitetének olvasati lehetbségei az elsé vildghdborii idején keletkezett Pokol cimii novella
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kotet haborts novelldkkal valé kapcsolodasi pontjai mellett arra kerestem a valaszt,
hogy mitdl is gyotrédnek egész pontosan ezek a szenvedd karakterek, akkor azonban
még nem talaltam ra Freud fontos munkajaban, a Rossz kozérzet a kultirdban elsé fe-
jezetében a kovetkez sorokra: ,, A szerelem azzal fenyeget a csticspontjan, hogy a hatar
az én és az objektum kozott elmosddik. Az érzékek minden tanubizonysaga ellenére a
szerelmes azt allapitja meg, hogy én és te egyek vagyunk, és kész ugy viselkedni, mintha
ugy is lenne.”? Az esernyd szenvedd fiatalembere nemcsak a lanyt, de a szerelmet, az
elképzelt kozos életet, igy kozvetetten 6nmagat is azonositja az eserny6vel, amelytdl
képtelen elszakadni, s amely a neki tulajdonitott er6nek kdszonhetden teljes mértékben
uralja az ismétl6dé események hatasara megterhelt férfi életét. Az esernyd hatalmat
erdsiti a vizidszeri temetésjelenet is, ahol a koporsora is egy nagy fekete eserny6 borul
(egyediil ezen a szoveghelyen — amely a novella zaromondata is egyben - jelenik meg
az eserny® szine).

»Azt a hagyomanyos elméletet, hogy a betegség gy van a beteg ember jellemére
szabva, mint az itélet a blindzore, a 19. szazadban Uj elmélet valtotta fel: az, hogy a be-
tegség kifejezi a beteg jellemét; hogy a betegség az akaratbol fakad™ - irja Susan Sontag
A betegség mint metafora cimti munkajaban. A Szegény kis beteg cimszerepl6jének be-
tegsége az egész csalad életét uralja, s amiképpen ezt az anya haldla is bizonyitja, a fit
allapota, s dpolasanak fontossaga élet-halal kérdés a hazban. Despotikusan uralkodik
mindezek folott a ,,1az fejedelme”, akinek viselkedése természetébdl, s nem betegségébdl
adodik. Ezt er6siti a szovegben megjelend zold 6rdog is, ahogy Freud irja: ,,A gyermek
alma visszahat a nap egy élményére, amely sajnalkozast, sévargast, kielégiiletlen vagyat
hagyott hatra. Az alom meghozza ennek a vagynak kozvetlen, leplezetlen beteljesii-
1ését”> A szines fényjaték zold 6rdoge igy nem csupdan a betegség szimboluma lehet
(ahogyan errdl a szinek vizsgalata sordn sz6 esett), de az 6rdog képében a fia 6nmaga
vagyott alteregdjara is ralelhet. ,, A kis beteg szereti ezeket az ezerszer latott képeket
Osszekeverni a laz vizidival. Kiilonosen a zold 6rdogot kedveli”” A betegségek meta-
forikus mivoltat vizsgalva — Keith Thomas torténészt idézve — Sontag arra is felhivja
a figyelmet, hogy ,a tizenhatodik és tizenhetedik szazad pestis sujtotta Anglidgjaban
sokan azt hitték, hogy a boldog ember nem kapja meg a pestist’?” A fit n6vére a
szerelemben keresi ezt a boldogsagot (végiil sikerteleniil), s innen tekintve a csalad
helyzetére, vilagossa valik, hogy valdjaban nem a fia lazbetegsége az igazi betegség,
ami ellen kiizdeni kellene, hanem az az elkeseredett pszichozis, amely a csalad tob-
bi tagjanak mindennapjait athatva lehetetleniti el az egyéni és csaladi boldogulas

tiikrében = Kosztoldanyi nemzedéke és a hdborii (1914-1918), Bp., MTA-ELTE Haldzati Kritikai Szévegki-
adas Kutatocsoport, 2015, 141-151.

# Sigmund FREUD, Rossz kozérzet a kultiirdban, ford. LInczENy1 Adorjan, Bp., Kossuth, 1992, 7.

2 Susan SONTAG, A betegség mint metafora, ford. Lugosr Laszlo, Bp., Eur6pa, 1983, 53.

» Sigmund FREUD, Bevezetés a pszichoanalizisbe, ford. HERMANN Imre, Bp., Gondolat, 1986, 104.

26 KosZTOLANYI, Beteg lelkek, 14.

¥ SONTAG, i. m., 65.
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lehetéségét. A novella cime is ezt a folyamatossagot, ezt a szisziiphoszi mikodés-
modot vetiti elére, mintha egy kiilsé szemlélé perspektivajabol szemlélve keriilne
kimondasra: ,,Szegény kis beteg”. Persze az eddig elmondottak alapjan a cimet ironi-
kus megallapitasként is tekinthetjiik, s Gjabb fogddzora bukkanhatunk, amely alapjan
Karinthy a fiilszovegben (ebben az értelemben - tévesen — megfeleltetve a humort az
iréniaval) hangsulyozza a humor szerepét a kotetben.

A Tréfa cim irdnidja a Szegény kis beteghez, illetve az Appendicitishez kapcsolja a
szoveget, amelyben egy bentlakasos, szigoru keretek kozott miitkodé iskola didkjainak
allando csinytevésre 6sztonzé késztetése fajul végiil gyilkossagga. A cim nével6 nélkiili
formaja a benne foglalt tréfdt altalanossa teszi, nem egy tréfdrdl, vagy a tréfdarol van szo,
hanem az akar karnevali interpretaciot is lehet6vé tevo, az emberiséggel egyidds tréfa-
r6l. Freud szerint

a szorongds értelmes és célszer(i. Fenyeget6 veszély esetén ugyanis az egyediil
célszerti viselkedés, s fenyegetés nagysagaval dsszehasonlitott tulajdon erék
htvos mérlegelése volna, majd a dontés, vajon menekiilés, vagy védekezés,
esetleg maga a tamadds nyujtana-e inkabb kilatast arra, hogy minden jol vég-
z6djék >

Freud tehat - akinek irdsai kortarsaihoz hasonléan, Kosztolanyi irasmiivészetére is
ranyomtak a bélyegiiket — ugy véli, hogy a szorongas természetes mddon valtja ki az
agressziot az emberbdl. A bentlakasos kollégium légkore, s annak ténye, hogy a fitk
serdiilékorban vannak, magyarazatul szolgal a szovegben bemutatott érzésekre és
kényszerekre, s végeredményben magdra a gyilkossagra is. Annal is inkabb magyara-
zatul szolgal, mert Kosztolanyira nem csupan a pszichoanalizis atyja, de az ekkoriban
szintén a korszellem hatdsa alatt all6 unokaoccse, Csath Géza is komoly hatast gya-
korolt; akinek a tizes évek elején ir6i alaptémai kozé tartozott a gyermeki viselkedés-
mod elemzése. Csath olyan novellainak hatasat mutatja a Tréfa, mint az Anyagyilkossdg
vagy a Kis Emma, itt azonban nem a gyerekek kivancsisaga, vagy ,elvadulasa’, hanem
a nyomasbol ad6do frusztracidja vezet tragédidhoz. A fesziiltség a gyerekek Osszetar-
t6 mikrokozosségében kifelé fordul. ,,A kultura programjanak azonban ellenszegiil az
emberek természetes agresszids Osztone, az ellenséges érziilet mindenkivel szemben és
mindenkié eggyel szemben. Ez az agresszids 0szton a halaloszton leszarmazottja™ —
irja 1930-ban Sigmund Freud, mér az emberekre gyakorolt tomegpszichozis vilaghabo-
rus tapasztalatainak birtokaban. A fesziiltség tipikus befelé fordulasara is erés példaval
szolgal Kosztolanyi, ugyanis az eminens tanulo, akit végiil ,,tréfabol” kivégeznek, az
iskolai nyomast és a tarsai felSl érkezé ellenszenvet is kénytelen eltlirni, amit allando,
szakadatlan, akar éjjel is tart6 tanulassal probal mederben tartani.

* FREUD, Bevezetés a pszichoanalizisbe, i. m., 321.
* FREUD, Rossz kozérzet, i. m., 73.
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»Ha bizonyos halak az ivasi idében faradsagos vandorlasokra vallalkoznak, hogy
az ikrat bizonyos vizekben, szokott tartozkodasi helyiiktdl tavol rakjak le, ugy szamos
biologus értelmezése szerint csak fajuk régebbi lakohelyeit keresik fel, melyeket az id6k
folyaman mdssal cserélték fel™ - irja Freud, amikor kozvetetten arrdl értekezik, hogy
az ember miért nem tud tovabblépni bizonyos traumakon, s hogy traumaink és élmé-
nyeink egy részét tovabborokiteni is képesek vagyunk. Az Ibolyaszinii ég alatt narratora
elvesztett nagyapja emlékéhez kapcsolhatd tovabblépési nehézségeivel, traumaival kiizd
(vagy olyan szorongasokkal, amelyek nagyapjahoz kot6dé emlékeiben képezédnek le
az almok szintjén). Az ibolyaszin, azaz a kék lilaba fordul6 arnyalata leggyakrabban a
vezeklés, a blinbanat, és a sokszor ennek hatasara torténé megvilagosodas szine,’ de
a freudi pszichologiaban igen sokszor a tudatalatti jellegzetes szineként is megjelenik.
A férfi, aki nagyapja ,,szellemével” kiizd, csak akkor képes elindulni a betegségbdl kive-
zet6 kiutként remélt gyogyulds felé, amikor végre kimondja Nagyap6 utolsé megjelené-
sekor, hogy ,,Nem megyek tovabb! — hagyj engem itt. Menj vissza magad”*

A szoveg jellegzetes darabja a pszichoanalitikus megkozelitésmddokat alkalmazd, a
freudi tanok alapjaival dolgoz6 novelldknak; s bar az 1910-es évek kornyékén mar nem
szamitott ujdonsagnak (a szoveg 1909-ben jelent meg el6szor A nagyapo hdrom ttja
cimmel), érthet6, hogy Kosztolanyi bevette a kotetbe. Hiszen, ha lelki betegségekrol
sz0l6 szovegeit kivanta Osszevalogatni, akkor a Beteg lelkekben értelemszertien helye
volt a vonatkozd darabokhoz viszonyitva taldn leger6sebben pszichoanalitikus irasa-
nak. Masfel6l a gyermekkor képeit behozé retrospektiv jellege miatt Kosztolanyi fon-
tos és visszatéré gyermektematikajat is tartalmazza. A cimvaltoztatds magyarazatat az
is adhatja, hogy A nagyapé hdrom ttja helyett célszer(i volt joval metaforikusabbnak
hat6 cimet valasztani, az 4j cim pedig erdsebben miikodik az alomfejtés-lelki beteg-
ség tengelyen, ugyanakkor kijelol egy pozicidt is: mindez a hatalmas ,,ibolyaszinii ég
alatt” torténik. Freud leegyszer(sitd, és nem csekély mértékben ironizalo - és egyben
6nironizalé — mondata a maga tomorségében szolgalhat kortars magyarazataul a szo6-
vegben Kosztolanyi altal bemutatott problémanak: ,,Az almodé [...] tudja, mit jelent az
alma, csak nem tudja, hogy tudja, és ezért azt hiszi, hogy nem tudja”** Az Ibolyaszinii ég
alatt tehat tekinthet6 egy, a korban gyakran alkalmazott pszichoanalizis terapias folya-
matanak napldjaként is. Freud igy folytatja: ,,nagyon valoszint tehat, hogy az almodo
tud az alma fel6], csak arrdl van sz6, hogy lehet6vé tegyiik szamara, hogy erre a tuda-
sara rdaeszméljen, és veliink kozolje”** Pontosan ennek a raeszmélésnek az aktusarol
kapunk leirast Kosztolanyi szovegében is. A gyermekorra valé emlékezés Kosztolanyi
irasmiivészetében fellelhetd jellegzetességei kapcsan Bengi Laszlo is felhivja rd a figyel-
met Kosztolanyi lélektani érdeklddésérdl szolo tanulmanyaban, hogy a ,,multhoz valo

30 Sigmund FREUD, A haldloszton és az életosztondk, ford. KovAcs Vilma, Bp., Muzsék, 1991, 64.
! BIEDERMANN, i. 1., 245.

2 KoszTOLANYI, Beteg lelkek, 36.

3 FREUD, Bevezetés a pszichoanalizisbe, i. m., 82.

** Uo., 85.
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hozzaférés nehézsége az én folytonossaganak megszakadasabol fakad - a gyermekkor
teljességére emlékez6 épp annak helyreallitasara torekszik, ami nem kiilsé okok és vé-
letlenek egybejatszasa okan veszett vagy homalyosult el, hanem amit az élet megrogzii-
lése, a felnotté valas szakitott meg”*

A pap mindkét szerepl6je minden bizonnyal izgalmas alanya lehetne egy személyi-
ségtorzulast vizsgalo orvosi elemzésnek, hiszen nem csupan a pappa alakulé komikus,
de az 6lt6z6jébe toppand fiatalember is sulyos problémakkal kiizd. Kosztolanyi a maga
modjan azonositja is a betegséget, a zaklatott szinész megjelenésének pillanataban: a
narrator szerint a fiatal szinész ,,neuraszténias droguista”*® Azonban szamunkra - és a
szOveg narracidja alapjan is — sokkal érdekesebb lehet a ,,pap” karakterabrazolasa, akirdl
mar a novella nyitanyaban kideriil, hogy ,,[r]égi szinészekre emlékeztetett, s a mozdu-
latai groteszk rangassal madarakat idéztek az ember eszébe, egy varjut, egy csokat. Kii-
16nben & volt a varos legszomorubb embere”?” Két szinészt latunk tehat, jellegzetesen
bohém, vidéki karakterszinészeket a szazadel6rdl, akik a valdsag helyett egy fiktiv vilag
megteremtésével igyekeznek tultenni magukat a hétkdznapok problémain, s helyzetiik-
bél adodo kilatastalansagukon Kosztolanyi némileg egyszertisité modon altalanositva
igen negativ képet fest novellajaban a vidéki szintarsulatok vilagagrol. A pap konstella-
ciojaban érdemes ismét Freudhoz fordulni:

a neurdzisok minden leheté formdjanak és mechanizmusdban mindig
ugyanazok a tényez6k 1épnek miikodésbe, csupan hol az egyik, hol a masik
tényezének jut a f6szerep a tlinet képzédésében. Akarcsak valamely szin-
tarsulat személyzeténél, ahol mindenkinek megvan az allandé szerepkore:
hés, bizalmas, intrikus, stb.; dmde a jutalomjatékara mindegyik mas-mas
darabot fog kivalasztani.*®

Kosztolanyi a ,,pap” szajaba adja a novella altal bemutatott probléma kulcsmondatait,
amikor az egyik szinész meggydntatja és megaldja a masikat:

Menj haza gyermekem és halj meg az dlomban. Fekiidj le és temesd beléje
eddigi életedet. Holnap nem is te fogsz mar felkelni, de valaki mas, aki tisz-
ta, erds és fiatal. Akkor majd elvétetnek téled a te szenvedéseid. [...] Es bol-
dog leszel, minthogy boldog vagy mar mostan is, és nem fogsz szenvedni,
mert a szenvedés boldogsag. [...] Megaldalak sajat vétkes kezemmel, blinos
szavammal, a te elziillott, szomoru életedért, az egész vilag, az emberiség
orok fdjdalma nevében.”

* BENGI Laszlo, A tudatalatti és az ontudat rejtelmessége: Kosztoldnyi lélektani folfogdsdrol = B. L., Elbe-
szélt halal: Kosztoldnyi-tanulmdnyok, Bp., Racio, 2012, 183-184.

¥ KoSzZTOLANYI, Beteg lelkek, 38.

7 Uo., 37.

* FREUD, Bevezetés a pszichoanalizisbe, i. m., 311.

¥ KoSzZTOLANYI, Beteg lelkek, 42.
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Mintha Kosztolanyi célja az lett volna, hogy onironikus éllel a kotet zarasaként olyan
szovegeket valasszon ki, amelyek demisztifikaljak mindazt a betegségkultuszt és ti-
tokzatos vilagok felé nyito spiritualitast (vagy ahogyan Karinthy fogalmaz a fiilszo-
vegben: ,,misztikumot”), amely olyan novellakat jellemez legerésebben a koteten be-
lil, mint a Tréfa vagy az Ibolyaszinii ég alatt. Ez utobbi két szovegben mar-mar tovabb
fokozhatatlanul teljesedik ki mindaz, amit egy, a lelki betegségek témaba emelését célja-
ként kit(iz6, freudista hatds alatt allé szépird képes lehet lejegyezni, ezért is igen élesnek
hat a szakadék a kotet utolsé két novelldja, illetve a kotetsorrendben kovetkezd 6todik
novella (A pap) kozott.

A Csak egy kis fehér kutya elbeszélGjével nem torténik mds, minthogy varakozni
kényszertiil egy vonatallomason, s kifejezetten rosszul érinti, hogy a fehér kutya ra sem
hederit, amikor hivogatja és csalogatja. Ha mindenképpen szeretnénk megerdsiteni a
novellat annak tekintetében, hogy ez a szoveg is egy betegséget, lelki torzulast, szemé-
lyiségzavart vagy valamilyen devianciat hivatott bemutatni, akkor csupan a narcizmus
vagy az Onzés megemlitése johet szoba. Ezzel szemben ugy gondolom, hogy sokkal
valoszintibb, a Csak egy kis fehér kutya egy komplett vélasz helyettesit6je a megel6z6
szovegek kapcsan az olvasoban esetlegesen megfogalmazddé miértekre, a filozofiai re-
giszterek kulturalisan 6sztonos miikodésbe 1épésének fékje, szandékoltan publiciszti-
kai stilusjegyeket is magan hordozé fricska. Nem gondolom, hogy Kosztolanyi Dezs6
mindezzel a freudizmus, illetve szélesebb értelmezésben az Gjonnan megsziiletd, 6n-
allosulé pszicholdgiatudomany kritikajat kivanna adni. Sokkal inkabb arrél van szd,
hogy a (feltételezett) kotetkompozicié megkovetel egy olyan zarlatot, amely kimozditja
az olvasot abbdl a hangulatbol, amelybe a megel6z6 6t novella olvasasa soran kénysze-
rilt belehelyezkedni. Ha csupan a Csak egy kis fehér kutya vagy az Appendicitis allna
egyetlen, erdsen elkiilonil szovegként a Beteg lelkek kotet zard lapjain, abban az eset-
ben is feltételezném, hogy kotetkompozicios eljarasrdl, szerkesztésbeli szandékrol van
sz0, igy azonban, hogy két ironizald, a nagy, esetleg egységesre tervezett és igy felépitett
képet lerombol6 novella zarja a kotetet, aligha lehet kétségiink afel6l, hogy Kosztolanyi
alaposan megfontolta a szovegek sorrendjét. Ha nem volna (a betegségtematikan kiviil)
koncepcid a szovegek kivalasztasaban, ugy vélem, hogy e két novella nem egymast ko-
vetné, és ebben a formaban semmiképpen sem a kotet végén szerepelne: ez a megoldas
tehat meglatasom szerint a kotetkompozicio része.

Az Appendicitis egy, az orosz irodalombol jol ismert csinovnyikkarakter betegsé-
gének, illetve betegségének jelentéktelenségébdl kovetkezd ,groteszk tragédidjanak”
bemutatasa, a kétet minden szempontbdl leger6sebben elkiiloniilé darabja. A novella
cime puritansagaval és rovid, orvosi diagnosztikai nyelvhasznalatra emlékeztet6 adat-
szeriiségével is jelzi, hogy alapvetGen egy vakbélgyulladasrol van sz6, semmi tobbrol,
s ez a tény Kovacs Janos tragédidja: szeretne népszert lenni, szeretne valaki lenni, de
személyiségének, munkajanak és vilaglatasanak egyszertisége ezt nem teszi lehetové.
Nevének kozhelyszertisége szintén beszédes, ezt erdsiti a szoveg bevezetdje is. Kovacs
betegségében latja a jelentéktelenségbdl valo kitorés egyetlen lehetségét, de nem jut
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neki egyéb, mint egy hétkoznapi vakbélgyulladas harom napos csoddja. A vakbélgyul-
ladas mar a 20. szazad elején is olyan betegségnek szamitott, amely — ha idében észre-
veszik — rutinmtitéttel, tovabbi szo6védmények veszélye nélkiil kezelhetd.

Az Appendicitis a Csak egy kis fehér kutydhoz hasonloan szinte feliilirja a kétet to-
vabbi novellainak vilagképét, amelyben a betegségek, a lelki bajok mindenre kiterjedd
hatasa a legfontosabb. Ugyanakkor erdésiti is azt, hiszen Kovacsnak bar semmi baja,
mégis egy komoly betegségre vagyik a legjobban, ami érdekessé — vagy akar martirra
— teheti 6t, és aminek koszonhetGen beszélnének rola, tisztelet, megbecsiilés 6vezné,
s mindennek hatasara kialakulna az onbecsiilése is. Végiil, amikor elvesziti munkdjat
(egy megalazo munkahelyi jelenetet kovetd sértddott eltlinés miatt), véglegesen rabja-
va valik sajat betegségkultuszanak. Ez egzisztencidlisan romba donti ugyan a csaladot
is, am a legfontosabbat mégis megadja neki: a ,,nem hétkoznapi” életélmény hosszan
exponalt képét. Kovacs Janos nem beteg, de vagyik a betegségre, ami a kotet 6t novel-
lajanak (Az esernyd, Szegény kis beteg, Tréfa, Ibolyaszinii ég alatt, A pap) tanulsaga sze-
rint az egyik legfontosabb és legmeghatarozobb momentum az életben, és alapjaiban
hatarozza meg az emberi életet. Kosztolanyi 6t, egymast kovetd szovege misztifikalja a
lelki betegségeket és a pszichés torzulasok hatasait (még akkor is, ha idénként valéban
érezhet6 a Karinthy altal a fiilszovegben hangsulyozott humor), centralizélja azok je-
lentéségét az egyes karakterek életutjara nézve, majd egy olyan novellaval hokkenti meg
az olvasot, amelyben egy kutya nem hagyja magat megsimogatni. Végezetiil pedig Ko-
vécs Janos groteszk betegségabrédndjanak torténetével zdrja a kotetet. Ugy gondolom,
az Appendicitis cim{ novella kétetbeli jelenlétét tekintve hasonlé szerepet tolt be, mint
a Hrussz Krisztina csoddlatos ldtogatdsa Szegedy-Maszak Mihaly meglatasa szerint az
Ejfél cimt antolégidban: ,,Kosztolényi torténete nagyon eltér a kotet tobbi részétél. Ugy
is lehet fogalmazni, kiferditése (parddiaja) a tobbi elbeszélésnek™ Az Appendicitisszel
Kosztolanyi nem csupdn a Beteg lelkek kotet megel6z6 szovegeinek zomét, de a tilmisz-
tifikalt lelki betegségképet is parodizalja, mert Kovacs Janos kozhelyszertisége (ugyanez
mondhato el tehat betegségérdl is) szinte definitive dbrazolja a normatdl valo eltérés al-
tal remélt kiilonlegesség felé vagyakozast; ez a vagyakozas kés6bb olyan Esti-szovegek-
ben is megjelenik, mint az Esti Kornél kotet Elsé fejezete, amely egyben bemutatoként,
ismertetéként is értelmezhet6 az Esti-ouvre vilagara nézve.

Xk

»Azt allitom, hogy akkor jon létre szimbolum, amikor a lingvisztikai kifejezés ket-
tds, vagy tobbszoros értelme kovetkeztében interpretacios tevékenység valik lehetd-

vé™*! — irja Paul Ricoeur a szimbolum problematikaja kapcsan, pontosabban egy olyan

% SzZEGEDY-MAszAK Mihdly, Kosztoldnyi Dezs6, Pozsony, Kalligram, 2010, 289.
4 Paul RICOEUR, A nyelvrél, a szimblumrdl és az interpretdciérdl, ford. MarRTONYI Eva = A hermeneuti-
ka elmélete, szerk. FABINY Tibor, Szeged, JATE Press, 1998, 236.
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kollektiv nyelvi probléma jelenségén gondolkodva, amely automatikusan hozza létre a
szimbdlumot, amellyel kapcsolatban nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy eredeti g6-
rog jelentése ,,rejtély”. A szimbolumot Kosztolanyi is rendre oly mddon épiti be novella-
iba, hogy aztan azon keresztiil tudja szemléltetni az interpretacidhoz kapcsolddé nyelvi
aktus 6rok problémajat. Es bar azok a szovegek, amelyek legerésebben hordozzék 6n-
magukon ezt a nyelvfilozofiat, az Esti-novelldk kozott keresendék, mar a Beteg lelkek
kotet darabjainak zome is szimbdlumok halmazaibdl épiil fel, s bar ekkor még inkabb
azt mondhatnank, hogy e novellak szimbdlumokkal erésen terhelt szovegek, az olyan
munkak, mint Az esernyd vagy az Ibolyaszinii ég alatt jol mutatjak, hogy Kosztolanyi
az 1910-es évek elején is finom érzékkel hagyta nyitva novellait a szabad interpretacié
kedvéért. A két emlitett novelldban ugyanis sokkal 1ényegesebb a felvett szimbolumok
(el6bbiben az esernyd, utdbbiban a nagyapa karaktere) altal kitagitott értelmezési tar-
tomany jelentsége, mint maga a torténet. Lényegesebb, mint A pap, a Tréfa vagy épp a
Szegény kis beteg esetében: A pap jol behatarolt szimbolikajanak koszonhet6en erésen
zart, onnon vilagan nem vagy csak kis mértékben mutat tdl; a Tréfa esetében a torténet
maga all a szoveg kozéppontjaban; mig a Szegény kis beteg elsésorban a nagybetts be-
tegség szerepét centralizalo novella.

Ha a betegség, lelki betegség problematika tengelyén értelmezziik a kotet anyagat,
megallapithatjuk, hogy a hét novella koziil 6t (kivéve tehat a Csak egy kis fehér kutydt,
illetve az Appendicitist) jol kortilhatarolhaté abnormalitasokrol szamol be, melyekre
a szovegek logikai szerkesztettségének koszonhetéen fény dertiil. A novellak szerepl6i
nincsenek tudataban annak, hogy betegek, bar a narrativ strukturalis megoldasok-
nak koszonhet6en az olvaso szamara nyilvanvald, hogy azok, vagy viselkedésiikben
eltérnek a megszokottdl. Ez Kosztolanyi a korszakra jellemz6 latdsmodjardl, a lelki
betegségek vizsgalatahoz kothet6 meggy6z6désérdl is arulkodhat, melynek alapja,
hogy Freud nézeteivel kapcsolatban ¢ is a lelkes hivek taborat gyarapitotta. Mindez
annak fényében is elgondolkodtatd, hogy a hivatalosnak tekinthet6 orvosi vélekedés
a témakorben 1910 koril a szkepticizmus volt — két évvel a kotet megjelenését ko-
vetden tort ki az elsé vilaghaboru. A gépesitett hadaszat sosem latott pusztitasainak
els6 pszichikai sériiléseket szenvedett katonaaldozatainak tiineteit megdobbenéssel
vizsgaltak az orvosok (nem csupan hazankban, de valamennyi résztvevé orszag ,,sza-
kosodott” kérhazi intézményeiben), majd arra jutottak, hogy a bakak szimulalnak,
tiineteiket azért produkaljak, hogy ne kelljen visszamenniiik harcolni. Napokon beliil
visszakiildték Gket a frontra. Kosztolanyi tehat egy divatos, raadasul komoly nem-
zetkozi vita targyat képezd témakort ragad meg, amikor Osszedllitja a kotetet, illet-
ve unokadccse, Csath Géza prozairoi sikerein®? felbuzdulva is ugy érezheti, neki is

2 Csath Géza els6 novellaskotete, A vardzslo kertje mar 1908-as megjelenésekor komoly irodalmi siker lett
olyan, elsésorban lélektani ihletettségii szovegeivel, mint a Fekete csond, A béka vagy épp A vardzslé haldla.
Csath frasmiivészetében mar ekkor a puritanitast, a korszakhoz viszonyitott minimalizmust kereste, s bar
igaz, hogy szovegeinek tematikdja all a legtobb esetben novelldinak origdjaban (ezen a téren inkabb elavult-
nak tekinthetdéek irasai, mintsem modernnek), prézatechnikdja ujszertinek szamitott 1908-ban. Koszto-
lanyi ebben az id6ben még inkabb prozairdi hangjat kereste, unokadccse azonban 1910 koriil hozta létre
életmiivének legjelentdsebb alkotasait. 213
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érdemes reflektalnia novellistaként a pszichikai betegségek és kiilonféle devianciak
vilagat tematizalo és elemzd, korszakos szépirodalmi dramlatra.

A szovegek elemzését kovetden, valamint attekintve a kapcsolodo szakirodalom
legfontosabbnak vélt munkait, nincs konnyt dolgunk a konkluzié megfogalmazasa-
kor. Hiszen, ha nem az idejét malt mufaji meghatarozasok mentén gondolkodunk,
komoly feladatot jelent megallapitani, hogy a Beteg lelkek novellaciklusnak, esetleg
novellafiizérnek mindsitheté-e, és ha e két mifaji meghatarozas koziil az egyiket ki-
mondjuk a kotet anyagara, akkor miképpen kiilonboztetiink meg egy novellavaloga-
tast, rovidproza-gytjteményt egy novellaciklustdl, vagy novellafiizértél. Ha kapcso-
l6dasi pontokat keresiink egy szerzé életmuvében, féként az életmu egy kiragadott
szakaszaban, akkor sikeriink csak azon mulik, hogy ratalalunk-e olyan, életmtivon
ativeld, jellemz6 motivumokra, mint Kosztolanyinal a hangsuilyos szinhasznalat
vagy a gyermekmotivum. Ugy hiszem azonban, hogy a Beteg lelkek esetében ennél a
Kosztolanyinal dltalanosnak mondhatd, visszatéré motivumhaldzaton kiviil egy joval
egyedibb, egyezésbeli jelenség is 6sszekoti a targyalt hét szoveget.

A hét novella ugyan elvalaszthatatlanul nem kapcsolddik egymashoz (ahogyan
az Esti-szovegek sem), valamennyi novella 6nmagaban is egységes (ahogyan az Esti-
szovegek is), am a tematika, illetve a szimbolumhasznélat az egyes novelldkat 6sz-
szehasonlitva tudatossagra utal. Feltételezhetd, hogy Kosztolanyi Dezs6é mar évekkel
1912 el6tt tervezte egy olyan gyljtemény Osszedllitasat, mely tematikusan korrelal
a végil Beteg lelkek cimmel - jelenleg lényegében feltaratlan koriilmények kozott —
megjelent novellaskotet anyagaval.

A legfontosabb momentumokat kiemelve megallapithato, hogy a voros szin szinte
halmozasszerli megjelenitése egészen az utolso novellaig jellemz6, amikor is e tulter-
helt szin egyetlen rovid szovegen beliil (Appendicitis) keriil demisztifikalasra. A fe-
hérrel 1ényegében ugyanez torténik a Csak egy kis fehér kutya, azaz a sorrendben utol-
s6 el6tti, szintén kilonleges, kotetbeli poziciot bet6ltd szovegben. A fekete csupan az
utolsé két novelldban nem jelenik meg szimbolikus jelentésrétegek hordozojaként.
Mindebbdl tehat kittinik, hogy amint arra dolgozatom t6bb pontjan is ramutattam, a
Csak egy kis fehér kutya, valamint az Appendicitis hatarozott, a tobbi szovegtdl erdsen
elkiiloniilé zarlatat adjak a kotetnek, ugy tematikusan, mint prozddiai értelemben.
Mindkét novella a betegségkultusz, a lelki betegség kozponti jelentéségti tematikaja-
nak parddiaja. A Csak egy kis fehér kutya egy unalmaban felhaborodott ember karika-
tardja, az Appendicitis pedig persziflazs, amelynek szerepl6je egy olyan karakter, aki
kétszeresen 19. szazadi: egyrészt csinovnyikjellege miatt, masrészt a betegség kiilon-
legessége, misztériuma felé ahitozasa okan.

A sorrendben egymast kovetd, els6 6t novellat (Az esernyd, Szegény kis beteg, Tré-
fa, Ibolyaszinii ég alatt, A pap) erésen Osszekapcsolja a cim éltal is meghatarozott
betegség kozponti témaja, amely mas-mas formaban és jelent6séggel ugyan, de vala-
mennyi szovegben meghatarozo szereppel bir.
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A Beteg lelkek Kosztolanyi Dezs6 1912-re 0sszeallitott, lélektani devianciakkal fog-
lalkozé novellavalogatasa, amelynek anyaga meglatasom szerint tudatos és gondos va-
logatas eredménye, s bar egyel6re filoldgiai bizonyitékok hianyaban vagyunk kénytele-
nek gondolkodni e kotet sszedllitasanak és kiadasanak kérdésein, azt gondolom, hogy
a targyalt Kosztolanyi-novellaskotet nem csupan egy varatlan felkérésre adott, felké-
sziiletlen valasz, véletlenszerl szovegvalogatas manifesztuma. Azt nehéz volna megal-
lapitanunk a recepcié hianyaban, hogy Kosztolanyi a kotet egyes novellait — ahogyan az
korabban felvetésre keriilt — eleve annak tudataban irta-e meg, hogy azok késébb egy
tematikus, majdan 6sszeallitandd valogatas anyagat fogjak képezni, vagy a szerzé egy
meglévé szovegkorpusz attekintését kovetSen alakitotta ki a kotetet, de a Beteg lelkek
kimondottan tudatosnak mutatkoz6 kompozicidja az elébbire enged kovetkeztetni.

Ha a késébbiekben lehetséges volna a fentiekben alkalmazott elemzési eljarasok-
hoz hasonl¢ kisérletek segitségével alaposabban vizsgalni Kosztolanyi Dezs6 tovabbi,
korai prozakoteteit is (itt elsésorban a Bolondok, illetve a Biibdjosokra gondolok) — a
cimkapcsoldodasok interpretacios lehetdségei alapjan, illetve e kotetek iddbeli egy-
masmellettiségének okan —, meglatasom szerint még kozelebb keriilhetnénk a ben-
niinket régoéta foglalkoztatd kérdés megvalaszolasahoz: milyen kapcsolatban allnak
egymassal Kosztolanyi 1920 el6tti novellaskotetei, s mennyiben dllnd meg a helyét
egy olyan elmélet, amely a Szegedy-Maszak Mihaly dltal emlegetett flizérszer(iséget
Kosztolanyi Dezs6 korai novellaskoteteinek viszonyrendszerében is felvetné?

ROBERT FAGYAS
Examining the Volume Composition Methods of the Young Writer Kosztoldnyi
(Beteg lelkek)

In my work, I examine the collection of short stories titled Beteg lelkek by Dezs6
Kosztolanyi, published in 1912; searching for proof for my theory, in which I propose
that Beteg lelkek is the result of Kosztolanyi’s conscious and thorough composition of
the book. Based on the results of the literature fundamentally connected to the topic,
on the one hand the importance of colours as symbols will be revised in some short
stories, on the other hand, the seven short stories of the collection will be examined
focusing on the topic of sickness regarding as the central theme. During my work,
besides examining the history and theory of literature, I also use some writings of
cultural history and psychology, connected to the matter; this method is requested
by the title as well as by the topic of the short stories that give the substance of the
collection. In some chapters, I also mention the results of the philology researches in
connection to the oeuvre of Kosztolanyi, and I try to focus on the challenges raised
by the examination and complexity of the sources in connection with Kosztolanyi.
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