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Absztrakt: Jelen tanulmany elsédleges célja a jogirodalom altal kifejezetten
jelentSsnek titulalt, a nemzetkdzi kereskedelmi jog teriiletén megalkotott jogi
szabalyozok kozil a Bécsi Vételi Egyezmény (CISG) és a Nemzetkozi
Kereskedelmi Szerzédések Alapelvei (UPICC) értékelésének utjan annak
megallapitasa, hogy a vizsgalat targyava tett jogi instrumentumoknak mekkora a
tényleges gyakorlati relevancidja, alkalmazasi volumene. A kitGzott célok
megvaldsitasa érdekében a tanulmany a CISG tekintetében a rendelkezésre allo
empirikus kutatdsok eredményeire, mig a UPICC vonatkozasaban az elérhetd
esetjogi kivonatokra tamaszkodik. A Bécsi Vételi Egyezmény esetében
megallapithaté, hogy az Egyezmény gyakorlati alkalmazasinak volumene
mérsékelt, elmarad attdl a sikerességtdl, amit a jogirodalom tulajdonit a szamara,
mig a UPICC kézzétett joggyakorlatanak a revizidja eredményeként egyértelmien
régzithetd, hogy az UNIDROIT Alapelvek elsédlegesen a nemzeti jog, valamint
a nemzetkozi egyezmények értelmezését, kiegészitését hivatott elGsegitent, a felek
hajlandésaga a UPICC els6dleges alkalmazasa irant rendkiviil csekély mértékd. A
tanulmany tovabba foglalkozik a jogi szabalyozok nemzeti jogalkotasra gyakorolt
hatasaival is, mely kérben mindkét instrumentum vonatkozasaban megtigyelheté
a jelent6s mértékd befolyas az egyes orszagok polgari anyagi jogi kodifikicidja
tekintetében.

Kulcsszavak: Bécsi Vételi Egyzmény, Nemzetkozi Kereskedelmi Szerzédések
Alapelvei, nemzetkdzi kereskedelmi jog, esetjog
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The evaulation of practical significance of the CISG and UPICC

Abstract: The main aim of the present study is to determine the real practical
relevant and volume through the evaulation the United Nations Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (CISG) and the UNIDROIT
Principles of International Commercial Contracts (UPICC). In order to achive
the mentioned aims, the study applies the results of the available empirical studies
regarding to the CISG, whilst regarding to the UPICC, the study applies the
available case law abstracts. In case of the Vienna Convention, it can be obviously
stated that, the volume of practical application of the CISG is rather moderate,
lags behind the success that the legal literature attributes to it, whilst under the
results of revision the available case law in connection with the UPICC, can be
declared that, the UNIDROIT Principles mainly promotes the interpretation and
completion of the national law and also the international legal instruments, the
contracting partie’s intend to apply firstly the UPICC as substantial law, is rather
low. Furthermore the study also pay attention the CISG and the UPICC influence
to the national law legislation, and declares that, both legal instruments have a
huge impact to the national law making,

Keywords: CISG, UPICC, international trade law, case law

Beurteilung der praktischen Bedeutung von CISG und UPICC

Abstrakt: Das primdre Ziel dieser Studie ist, durch Untersuchung des
Ubereinkommens der Vereinten Nationen {iiber Vertrige iber den
internationalen Warenkauf (CISG) und der UNIDROIT Grundregeln fiir
internationale Handelsvertrige (UPICC) — als durch die Rechtsliteratur fir
ausgeprigt bedeutend gehaltene Rechtsinstrumente auf dem Gebiet des
internationalen Handelsrechts — festzustellen, wie grof3 die praktische Relevanz
und das Anwendungsvolumen der beiden gepriiften Ubereinkommen ist. Im
Interesse der Verwirklichung der gesetzten Ziele stiitzt sich die Studie auf die
Ergebnisse der hinsichtlich des CISG zur Verfiigung stehenden empirischen
Forschungen, wihrend sie im Falle von UPICC auf den erreichbaren Auszlgen
aus der Rechtspraxis basiert. Im Falle von CISG lisst sich feststellen, dass das
Volumen der praktischen Anwendung des Ubereinkommens bescheiden ist und
hinter dem Erfolg zurtckbleibt, den die juristische Literatur ihm zuschreibt.
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Wihrend man infolge der Analyse der iber die UPICC verédffentlichten
Rechtspraxis auch eindeutig festhalten kann, dass die UNIDROIT Grundregeln
in erster Linie dazu dienen, die Auslegung und Erginzung des nationalen Rechts
beziehungsweise der internationalen Ubereinkommen zu férdern, doch ist die
Bereitschaft der Parteien, UPICC als primires Instrument anzuwenden, du3erst
gering. Weiterhin setzt sich die Studie mit den auf die nationale Gesetzgebung
ausgeiibten Wirkungen durch beiden Ubereinkommen auseinander, im diesem
Kreis lasst sich beobachten, dass beide Instrumente in manchen Lindern einen
bedeutenden Einfluss auf die Kodifikation des materiellen biirgerlichen Rechts
ausiiben.

Schlagworte: CISG, UPICC, internationales Handelsrecht, Fallrecht

Bevezetés

A gazdasagi szintérnek az utdbbi évtizedekben bekdvetkezett rendkiviili mértéka
szélesedése megteremtette a globalis piacot, mely folyamat a normativ
szabalyozas oldalardl is globalis megkozelitést igényel, ugyanis a nemzetkdzi
maganjog és kereskedelmi jog elmélete szerint az tzleti élet fejl6dését akadalyozza
a nemzeti kereskedelmi jogok kilénb6z3sége (METZINGER, 2015, p. 225.). A
kilkereskedelmi  kapcsolatok — szélesedése, a technologiai fejlédés, a
multinaciondlis vallalatok expanzi6ja, valamint a jogigyletek komplexitisa az
egymassal szerz6déses jogviszonyban 4all6 uzleti partnerek kozotti jogvitak
gyarapodasat eredményezi, szamban és Gsszetettségben egyarant, {gy az tizleti élet
szereplGinek alapvet§ elvarasa az, hogy a nemzetkézi jogligyleteikre
altalanossagban ugyanazok a szabalyok vonatkozzanak, fiiggetlenil att6l, hogy
mely nemzet birésiga értelmezi a kialakult jogvita alapjat képezé szerzédést
(MOLNAR, 2016, p. 22). A folyamatosan bévulé kiilkereskedelmi kapcsolatok
miatt a nemzetkézi kereskedelmi jog tekintetében, a kiszamithatésag és
koltséghatékonysag megvaldsitisa érdekében sziikségessé valt azoknak a jogi
szabalyozéknak a kidolgozasa, melyek megoldast kinalnak az egymadssal
szerzbdéses jogviszonyba 1épé feleknek arra, hogy a jogligyletiiket a nemzeti
jogforrasoktdl fliggetlen, nemzetkdzi hatallyal bird jogi instrumentum hatalya ala
vonjak, mely figyelembe veszi a tranzakciénak a nemzetkozi jellegébdl ad6do
sajatossagait.
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Kifejezetten ezen célkitlizés megvalositasa érdekében jott létre a Nemzetkozi
Intézet a Maganjog Egységesitéséért (UNIDROIT) elnevezéstd kormanykozi
szervezet, valamint az ENSZ égisze alatt a Nemzetkozi Kereskedelmi Jogi
Bizottsag, az UNCITRAL. Az UNCITRAL dltal megalkotott, az aruk nemzetk&zi
adasvételi szerz6déseirdl sz0l6 Bécsi Vételi Egyezmény (United Nations Convention
on Contracts for the International Sale of Goods; CISG) 1980-ban kertilt elfogadasra,
mig az UNIDROIT dltal kodifikdlt Nemzetkozi Kereskedelmi Szerzédések
Alapelvet (UNIDROIT Principles of International Commercial Contractsy UPICC) 1994-
ben, majd harom alkalommal is médositottak azt, legutébb 2016-ban.

A CISG vitathatatlan jelentSségét egyrészt az adja, hogy a nemzetkdzi
kereskedelmet alapvetGen mikodtetd adasvételi jogot szabalyozza, masrészt az,
hogy szabalyai kilén kikotés nélkil is alkalmazast nyernek, a hatéalya ala tartozé
tranzakciok esetében. A UPICC pedig egyedildllé moédon Gsszefoglalja a
szerzG6dési jognak azokat az alapelveit, amelyek, ha nem is valamennyi
jogrendszerben, de sokban megtalalhatbak, tovabba irdsba foglalja a nemzetkézi
kereskedelmi gyakorlat soran kialakult joganyagot, igy hozzajarulva a nemzetkdzi
kereskedelmi jogligyletek szabalyozasahoz.

A vizsgalat targyava tett két jogi instrumentum kézotti kélesénhatas elsGsorban
abban ragadhaté meg, hogy a UPICC egyik deklaralt célkitizése, a nemzetkdzi
egyezmények kiegészitése, illetve értelmezésiik elésegitése, mellyel Gsszhangban
a CISG tartalmaz arra vonatkozo rendelkezést, hogy az Egyezmény alkalmazasa
soran felmerilé joghézagokat a nemzetkézi kereskedelem altalanos elvei szerint
kell megoldani.

Jelen tanulmany célja a Bécsi Vételi Egyezmény és a UPICC gyakorlati
jelentGségének az értékelése, annak érdekében, hogy konkrétabb képet
alkothassunk a nemzetkézi kereskedelmi jogviszonyok — jogalkalmazasi
tendenciairdl, valamint az elemzés ald vont jogi instrumentumok alkalmazasi
volumenérdl. A tanulmany egy tagabb kérdéskort feszegetS kutatds részeként
keriilt kidolgozasra, melynek hipotézise az, hogy a nemzetkézi kereskedelmi
jogalkotas eddigi eredményei nem valtottak be az azokhoz flzétt, a gyakorlati
alkalmazasuk volumenében megnyilvanulé elvarasokat, igy kérdésként meriil fel,
hogy a felek a tipikusnak tekintheté nemzetkozi tranzakcidk tekintetében, milyen
jogl szabalyozot alkalmaznak.
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1. A Bécsi Vételi Egyezmény (CISG)

Az Egyegmeény gyakorlati alkalmazdsa

Az Bgyezmény expressis verbis r0gziti, hogy a szerz6d6 felek szabadon kizarhatjak
a CISG alkalmazasat a jogviszonyuk vonatkozasaban (1987. évi 20. torvényerejl
rendelet 6. Cikk). Az Egyezmény kizarasanak esetében, a felek kozétti
szerzGdésre iranyado jogea a nemzeti jog valik.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban 2004 és 2007 kézott készitett harom felmérés
eredménye azt mutatja, hogy 55% és 71% kozé tehet6 azon tgyvédek szama, akik
azt tandcsoljak ugyfeleiknek, hogy éljenek a CISG kizarasanak lehet&ségével
(KOEHLER — YUJUN, 2008, pp. 46-48., PHILIPPOPOULOS, 2008, p. 357., pp. 361-
363., FITZGERALD, 2008, p. 67.). A valaszadok a kizaras els6dleges indokaként az
Egyezmény nem tdl széleskort ismertségét jelolték meg. Masodik szamu kizarasi
okként kertilt meghatarozasra az, hogy amig a szerz6d6 feleknek lehetéséglik van
arra, hogy alkalmazzak a nemzeti jogot, addig nincs szitkség nemzetkdzi jogi
instrumentum alkalmazdsara. A kizaras harmadik leggyakrabban el6forduld
indokaként a vélaszad6 tgyvédek el6adtak, hogy tigyfeleik nem latnak elényt a
CISG alkalmazasabdl. A negyedik indok szerint az Egyezményt korabban mar
alkalmazé feleknek nem megfelel$ tapasztalataik vannak a CISG alkalmazasaval
Osszefliiggésben. Az 6t6dik indok szerint nem kielégité a CISG joggyakorlataval
kapcsolatban elérheté esetjog volumene. Az Amerikai Egyesilt Allamok
tekintetében taldlkozhatunk olyan jogirodalmi allasponttal is, mely a CISG
mérsékelt alkalmazasat azzal magyarazza, hogy az Egységes Kereskedelmi Kodex
(Uniform Commercial Code; UCC) hasznalata olyan széleskért, hogy kiszoritja az
Egyezmény alkalmazasat, s6t egyes szerzOk azt is megallapitjak, hogy a birésagok
nem veszik a faradtsagot a CISG szévegének tanulmanyozasara sem (GRBIC,
2013, p. 173.). Hasonl6 a helyzet Ausztralia esetében is (SPAGNOLO, 2009, p.
160.).

Németorszagban a 2004-ben lebonyolitott két felmérés eredményei alapjan
megallapithatd, hogy 45% és 73% kozé tehet6 azoknak az tigyvédeknek a szama,
akik rendszeresen a CISG kizarasara tesznek javaslatot az Ugyfeleik szamara
(SPAGNOLO, 2014, p. 151.). Hasonlé eredményre jutott a Martin Koehler 4ltal
lefolytatott felmérés is, mely szerint az Amerikai Egyesiilt Allamokban a
résztvevék 70,8%-a, mig Németorszagban a valaszadok 72,2%-a tesz
rendszeresen javaslatot az Egyezmény kizardsara (KOEHLER). Németorszagban,
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hasonléan az USA-hoz, a jogi képviselok a kizarast a legnagyobb arinyban az
Egyezmény nem tdl széleskorl ismertségével indokoltdk, masodik okként pedig
azt jelolték meg, hogy mivel a felek rendelkezésére all a nemzeti jog, igy a CISG
alkalmazasa nem sziikséges.

Az Ausztriaban 2007-ben elvégzett kutatas eredménye szerint az tigyvédek 55%-
a javasolja az Egyezmény kizarasat (SPAGNOLO, 2014, p. 151.). A Svajcban 2008-
ban lebonyolitott felmérés szerint a svajci tgyvédek 62%-a javasolja a CISG
kizarasat (WIDMER— HACHEM, 2008, p. 285.).

A 2007-ben Kinaban készitett felmérés eredménye szerint a kinai tgyvédek 37%-
a javasolja a Bécsi Vételi Egyezmény rendelkezéseinek kirekesztését az tigyfeleik
részére (KOEBHLER — YUJUN, 2008, p. 50.). A kizaras els6dleges indoka az, hogy
amig a szerz6do feleknek lehet6ségiik van arra, hogy alkalmazzak a nemzeti jogot,
addig nincs sziikség nemzetkdzi jogi instrumentum alkalmazasara, mely kizarasi
ok az USA, valamint Németorszag vonatkozasiaban a masodik helyen keriilt
rangsorolasra. A CISG nem tul széleskort ismertsége, mint kizarasi ok, a masodik
helyre kertlt.

2015-ben, a Bécsi Vételi Egyezmény elfogadasanak 35. évforduldjanak
alkalmabdl, az UNCITRAL és a Zagrabi Egyetem Jogi Kara 22 orszag
részvételével empirikus kutatast folytatott le annak érekében, hogy vizsgalat
targyava tegyék az Egyezmény joggyakorlatat, alkalmazasianak volumenét.
Magyarorszag részérSl a kutatisban Glavanits Judit vett részt. Az empirikus
kutatas keretében egyrészt a Magyar Ugyvédi Kamara, valamint a Gy6r-Moson-
Sopron Megyei Ugyvédi Kamara kézremikodésével a nemzetkézi kereskedelmi
szerz6déskotés teriletén jartas Ugyvédi joggyakorlat feltirasara kerilt sor,
masrészt a teljes magyar torvényszEki rendszerben kikildésre kerilt az a kérd6iv,
amely a birésagi tapasztalatok felmérését szolgalta (GLAVANITS, 2016, p. 67.). A
kutatasi eredmények azt mutatjak, hogy a Bécsi Vételi Egyezmény kizarasaval a
35 valaszadébol 6 szokott élni, de mind a 6 valaszado évi 10 tranzakciénal tobbet
lebonyolito tigyvédi iroda. Két valaszadé a kizarast azzal indokolta, hogy a CISG
a nemzetkozi gyakorlatban nem elfogadott, masik két valaszadé pedig azzal, hogy
az Bgyezmény kizarasat az tgyfelek kifejezetten kérik. A fennmaradé két tigyvéd
pedig azt rgzitette, hogy eladdi oldalon elénydsebb csak a magyar anyagi jog
alkalmazasa, mivel a konvencié bizonyos terlleteket nem szabalyoz, igy jogvita
esetén ,,megkett6z6dik™ az alkalmazandé jog, mely bonyolitja az tgy elbiraldsat
(GLAVANITS, 2017, pp. 13-14.). A kizaras elmaradasanak lehetséges oka lehet az
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Egyezmény ismeretének hianya is, ugyanis a nemzetkozi adasvételi szerzédéseket
szerkeszt6 ugyvédek 28%-a még nem taldlkozott az Egyezmény szabélyaival, mig
a birdsagoktol érkezett valaszok alapjan a valaszadok tébb mint fele nem
talalkozott még a joggyakorlataban az Egyezmény rendelkezéseivel (GLAVANITS,
2016, pp. 79-81.).

A hivatkozott felmérések eredményei alapjan kijelenthetd, hogy a kiilonb6z6
orszagokban lebonyolitott felmérésekkel érintett Ugyvédek tobb mint fele
rendszeresen javasolta a Bécsi Vételi Egyezmény kizarasat, ez alol egyedil Kina
jelentett kivételt.

A Globalis Adasvételi Jog (Global Sales Law) elnevezést felmérést 2009 6szén
bonyolitotta le az UNCITRAL, melynek keretében megkézelitSleg 5000 személyt
kerestek meg, akiket alapvet6en négy csoportba soroltak: gyakorld tigyvédek,
valasztottbirak, kereskedelemmel foglalkoz6 vallalkozasok, és egyetemi jogi
karok. Tovabba kilénb6z6 e-mail listak hasznalatival masok figyelmét is
felhivtak az online kérd6iv kitoltésére. Ennek eredményeként végtl kézel 9000
személy részére keriiltek kiktldésre a kérdéivek, akik Gsszesen nyolcvannyolc
kiilénb6z6 orszagot képviseltek (COYLE, 2016, p. 207). A 640 darab kit6ltott
kérdéiv nyolcvanét kilénbozé orszagbdl érkezett vissza, mely allamok 58%-a az
Egyezmény részes orszaganak mindsil. Az Egyezményben részes allamokbodl
érkezett valaszok 13%-a mindig, 32%-a néha, mig 55%-a soha vagy ritkdn zarja
ki a CISG alkalmazasat (COYLE, 2016, p. 207.).

Az Egyezmeény jogalkotdsi modellként tirténd alkalmazdsa

Az Egyezmény  széleskorl  transzformacidja  egyfajta  politikai
kompromisszumként is értékelhet6 a részes allamok részérSl, hiszen
kodifikacidjanak 30 évet ativel6 idészaka alatt kilonb6z6 jogi kultdrdju
orszagoknak sikertilt egymassal k6z6s nevezére jutnia (ZELLER - ALPER, 2019),
igy az Egyezmény kiindulépontként szolgal a nemzetkdzi kereskedelmi anyagi jog
egységesitése korében, ugyanis egyértelmiien megfigyelheté a Bécsi Vételi
Egyezmény hatasa a nemzetkdzi szint( kereskedelmi jogharmonizacié eddig elért
eredményei tekintetében.

Felfedezhet6 a CISG hatasa a UPICC (SCHWENZER — HACHEM, 2009, p. 461.),
valamint az Eurépai Unié keretében megsziletett Eurdpai Szerz6dési Jogi
Alapelvek (Principles On  European Contract Law; PECL) vonatkozasaban is
(LANDO, 2005, p. 30.). Tovabba tetten érhetd a kapcsolat az Eurdpai Parlament
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és a Tandcs 1999/44/EK irinyelve tekintetében is, mivel az uniés jogalkotds az
aruk megtelel6ségének definicidjat az Egyezmény 35. Cikke alapjan alkotta meg
(SCHWENZER — HACHEM, 2009, pp. 461-462.).

Az Egyezmény hatasa nem csak a nemzetkdzi szint( jogalkotas, hanem a nemzeti
anyagi jogi kodifikacié vonatkozasaban is érvényesiil, szamos orszag polgari jogi
kédexe tekintetében, mely hatds alapvetéen az Egyezményben rogzitett
jogintézményeknek és jogi koncepcidknak a hazai jogba torténd atiltetésében
manifesztalédik (OSMANI-SADRIU, 2019-2020, p. 338.). A legjelent6sebb
mértékd kolcsonhatds az Egyezmény és a nemzeti adasvételi jog kozott,
Svédorszagban és Finnorszagban figyelhet6 meg, annak kdszonhetSen, hogy a
jogalkotok a hatalyos nemzeti joganyagot az Egyezmény tikrében vontak revizié
ala, igy lényegében a rekodifikacié soran az Egyezmény szolgalt kiindul6pontként
(OSMANI-SADRIU, 2019-2020, p. 400.; SZABO, 2014, p. 14.). Megfigyelhet az
Egyezmény befolydsa a vilagkereskedelem szamos kiemelt szereplGje
vonatkozasaban is, ugyanis Németorszag (SZABO, 2014, p. 14), Kina
(SCHLECHTRIEM, 2005, pp. 30-31.), és Franciaorszig (MUNOZ — KROEPFLY,
2020, p. 208.) kotelmi jogi refomjai soran is kitlintetett szerepet jatszottak az
Egyezményben foglalt rendelkezések.

Kiemelt relevanciaval birt az Egyezmény a rendszervaltd orszagok jogalkotisa
soran is (OSMANI-SADRIU, 2019-2020, p. 399.; SCHLECHTRIEM, 2005, pp. 30-
31). Ezzel 6sszhangban tartalmazza a Polgari Torvénykonyvedl szol6 2013. évi
V. térvényhez fiz6tt Indokolds azt, hogy a kédex merit a nemzetkdzi jogalkotas
eredményeibdl is. Ebben a kérben az Indokolas elsé helyre rangsorolja a Bécsi
Vételi Egyezményt (A Polgari Térvénykonyvrdl szold 2013. évi V. térvényhez
fazott Indokolas). A Ptk. és az Egyezmény koz6tti kapesolat a polgari jogi kddex
tobb rendelkezése tekintetében is tetten érhetd,i azonban a két jogszabaly kozotti
kolecsonhatas kiléndsen jelentds a szerzGdésszegési rendszer vonatkozasaban. A
Ptk.-hoz tGz6tt, Vékas Lajos és Gardos Péter altal szerkesztett Nagykommentar
a kodex 6:142. §-a vonatkozasaban kifejezetten utal az Egyezmény 79. Cikkére
akként, hogy a jogalkoté annak alapulvételével fogalmazta meg a kimentési
klauzulat. A szerz&désszegés egyik alkalmazandé6 jogkévetkezményeként keriilt
szabalyozasra a 6:141. §-dban a fedezeti szerz6dés konstrukcidja, mely
jogintézmény el6zményét és kodifikacios mintajat az Egyezmény 75. Cikke
jelenti, valamint annak birdi gyakorlata (VEKAS szerk., 2008, p. 813.; BORONKAY,
2015, p. 274). A Ptk. a szerzédésszegéssel okozott kévetkezménykarok és
elmaradt hasznok megtéritend6 mértékének realis hatirok kozé szoritdsat az

28



Debreceni Jogi Mihely 2022. (XIX.) 1-2.
Debreceni Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Debrecen
(University of Debrecen, Faculty of Law, Debrecen)
DOI 10.24169/DJM/2022/1-2/2

elorelathatosagi  klauzula 6:143. § (2) bekezdésében torténd felallitisaval
val6sitotta meg, mely doktrina alapjat az Egyezmény 74. Cikke jelentette a magyar
jogalkotd szamara (CSECSY, 2009).

2. A Nemzetk6zi Kereskedelmi Szerz6dések Alapelvei (UPICC)

Az Alapelvek gyakorlati alkalmazisa

Az Alapelvek alkalmazhatdsagi  korével kapcesolatos  rendelkezéseket a
Preambulumban talalhatjuk meg, melyek az Alapelvek gyakorlati alkalmazasanak
az alabbi eseteit killonboztetik meg:

a) Az Alapelvek szerz6désre torténé elsédleges alkalmazasa. Az Alapelveket
alkalmazni kell, ha abban a felek megallapodnak. Ennek az alkalmazasi esetk6rnek
a lényege, hogy a felek a szerzédésben kifejezetten kikotik az Alapelvek
alkalmazasat, igy ebben az esetben az Alapelvek, mint a felek altal valasztott jog
funkcional. Hangsulyozandé, hogy az Alapelvek elsédleges alkalmazasahoz vezet
az is, ha a felek akként rendelkeznek, hogy a szerzédéses jogviszonyukra az
altalanos jogelvek, a lex mercatoria vagy hasonl6 szabalyok vonatkozzanak.

b) Az Alapelvek kisegité jogként torténé alkalmazasa. Az Alapelveket alkalmazni
lehet akkor is, ha a felek nem rendelkeztek a szerz8déstikben az alkalmazandé jog
kérdésérol.

¢) Az Alapelvek nemzetkozi egyezmények, valamint a nemzeti jog értelmezésére,
kiegészitésére torténs alkalmazasa. Az Alapelvekben foglaltak alkalmazast
nyerhetnek akkor is, ha a felek szerzédésére alkalmazni kell valamilyen
nemzetkdzi egyezményt, valamint akkor is, ha a felek szerzédéses jogviszonyat
valamely nemzeti jog szabalyozza, azonban annak vonatkozé szabilya
értelmezéstre vagy kiegészitésre szorul.

Az Alapelvek gyakorlati jelent6ségének a megallapitasa érdekében revizié ala
vontam az UNIDROIT altal mikédtetett UNILEX adatbazisat,i amely 6sszesen
537 jogeset kivonatat tartalmazza. A jogesetek elemzése soran az elsédleges
vizsgalati szempont az volt, hogy az adott jogvitaban az Alapelvek alkalmazasi
korei kozil melyik valosult meg.

A kutatas targyava Osszesen 522 jogesetet tettem, mivel 15 dontést nem lehetett
figyelembe venni, tekintettel arra, hogy ezekben az esetekben az eljar6é birdsag
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kizarta az Alapelvek alkalmazasat a jogvita keretébdl. Az ebben a korben
kozzétett valasztottbirésagi  doéntés  szerint a UPICC a  /lex  mercatoria
kodifikacidjanak tekinthetd, amely egyfajta referencia eszkozként szolgalhat az
egymassal szerz6dS felek jogviszonyanak szabalyozasaban, azonban nem bir
normativ jelentéséggel, igy nem helyettesitheti az alkalmazand6 nemzeti jogot
(ICC International Court of Arbitration, Lugano 9419). Hasonlé déntés sziiletett
az 1CC 12701. szam alatt kozzétett jogvitaban is, melyben az eljaré férum
régzitette, hogy bar a nemzetkézi valasztottbiraskodas soran nincs akadalya
annak, hogy a bir6sag altalanos jogelveket, igy killonésen a UPICC-t alkalmazza,
azonban ez nem vezetne megfelel6 megoldasra, tekintettel els6sorban arra, hogy
6nmagaban az a koriilmény, hogy a felek a szerz6désben nem rendelkeztek az
alkalmazandé6 jog kérdésérél, nem eredményezi a nemzeti jog alkalmazasanak
kizarasat (ICC International Court of Arbitration 12701). A UPICC
alkalmazhat6sagaval kapcsolatosan hasonld jogértelmezést tartalmaz a 243/1998.
szam alatt kozzétett valasztottbirdsagl dontés is, mely rogziti, hogy a UPICC
kizarélag abban az esetben nyerhet alkalmazast, ha annak iranyaddé jogként
torténd alkalmazasaban a felek a szerz6dés keretén belill kifejezetten
megallapodnak (International Arbitration Court of the Chamber of Commerce
and Industry of the Russian Federation 243/1998). Szintén ertre a kovetkeztetésre
jutott az Ukran Kereskedelmi Birdsdg az 5023/4701/12. szamu dontésében
(High Commercial Court of Ukraine 5023/4701/12).

A Kijevi Fellebbviteli Kereskedelmi Birésag allaspontja szerint az Alapelvek
rendelkezésel egy tisztan nemzeti jogvitdban nem nyerhetnek alkalmazast, mivel
annak Preambuluma tartalmazza, hogy a dokumentum a nemzetkdzi
kereskedelmi szerzédések altalanos szabalyait foglalja Ossze, igy két ukran
székhelyl gazdasagi tarsasdg kozott megkotott szerzédés tekintetében az
Alapelvek szabalyanyaga nem birhat relevanciaval (Kyiv Commercial Court of
Appeal 57/166-57/165).

Az elemzés targyava tett 522 dontésbél 34 esetben nyilvanult meg a UPICC
elsGdleges, iranyado jogként t6rténd alkalmazasa. A 34 dontésbdl minddsszesen
8 tigyben valésult meg a UPICC alkalmazasa azaltal, hogy a felek kifejezetten az
Alapelvek alkalmazasaban allapodtak meg a szerzédés keretén beltl, mig 10
esetben azaltal, hogy a felek a szerzédésben az alkalmazand6 jogként a /ex
mercatoria kategéridjat jelolték meg, melybdl az eljaré birdsag az Alapelvek
Preambulumaban  rogzitettekkel — Gsszhangban  vezette le a  UPICC
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alkalmazhat6sagat. A fennmaradd 16 esetben a felek a birdsagi eljaras keretén
beltl allapodtak meg a UPICC alkalmazasaban, elsGsorban a birdsag javaslatara.

26 esetben a UPICC kisegité jogként torténé alkalmazasat figyelhetjiik meg
azaltal, hogy a felek a szerz6désiikben nem rendelkeztek az alkalmazandé jog
kérdésérdl, igy az eljaré férum az Alapelvek iranyad6 jogként t6rténd
alkalmazasat allapitotta meg. Ebben a kérben érvényestil az a tendencia, mely
szerint a birésag a UPICC alkalmazasa mellett d6nt azokban az esetekben, amikor
a jogvitaban all6 felek a sajat nemzeti joguk alkalmazasara tesznek javaslatot 1CC
International Court of Arbitration, Paris 8261). Igy oldotta fel a felek altal az
alkalmazandé jog tekintetében tett ellentétes javaslatokbdl fakadé fesziiltségeket
a Stockholmi Valasztottbirésag is, amely a dontésében el6adta, hogy ilyen
esetekben az egyik fél nemzeti joganak alkalmazasa hatranyos helyzetet teremt a
masik fél szamara, figyelemmel az alkalmazand6 jog ismeretének hianyabdl ad6do
nehézségekre. Kévetkezésképpen a forum a nemzetkézi jogi instrumentumok
alkalmazasat részesitette elényben, és mivel a jogvita targyaul szolgal6 licencia
szerz6dés vonatkozasaban nem all rendelkezésre nemzetkdzi jogi szabalyozo, az
egyetlen alkalmazhaté kodifikaciés munka a UPICC. A birésag azt is rogzitette,
hogy a nemzeti jog kizardlag azokban az esetekben alkalmazhaté, ha az adott
jogkérdés vonatkozasiban a UPICC nem tartalmaz rendelkezést (Arbitration
Institute of the Stockholm Chamber of Commerce 117/1999). Szintén a nemzeti
jog kisegité jellegl alkalmazasat régziti az ICC 11018. szamu déntés is (ICC
International Court of Arbitration 11018).

A fentebb hivatkozott, az Alapelvek kizarasanak kdrében ismertetett ICC 12701.
szamu  dontéssel  teljesen ellentétes a  30/2008. szam alatt kozzétett
valasztottbirdsagi itélet, mely tartalmazza, hogy a felek jogvalaszté klauzulajanak
hianyaban a UPICC primatusa érvényesil, igy a jogvitat annak megfelel6en kell
elbirdlni (Gulf Cooperation Council Commercial Arbitration Centre 30/2008).
Rio Grande do Sul Fellebbviteli Birésaga szerint pedig, nemzetkézi kereskedelmi
szerz6désekkel kapcsolatos jogvita esetén a Bécsi Vételi Egyezmény, valamint az
UNIDROIT Alapelvek alkalmazasa egy sokkal rugalmasabb megolddshoz
vezethet, mint a nemzetkdzi maganjog szabdlyai szerint alkalmazandé anyagi jog
(Court of Appeal of Rio Grande do Sul 70072362940).

462 esetben az Alapelvek nemzetkozi egyezmények, valamint a nemzeti jog
értelmezésére, kiegészitésére torténé alkalmazasa valdsult meg. A nemzetkdzi
egyezményekkel Osszefliggs kiegészités tekintetében kiemelends a Bécsi Vételi
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Egyezmény, ugyanis az esetek dont6 tobbségében a CISG kiegészitésére
alkalmaztak az Alapelveket. Kiilonosen jelentGs a kapcesolat a két jogi szabalyozé
kozott a kamat mértéke meghatarozasanak tekintetében, mivel a Bécsi Vételi
egyezmény nem rendelkezik arrol, igy ebben a kérben a birdsagok rendszeresen
a UPICC alapjan jarnak el (Internationales Schiedsgericht der Bundeskammer der
gewerblichen Wirtschaft — Wien SCH-4318; ICC International Court of
Arbitration — Basle 8128 ).

Az ICC 11256. szamu dontésében a Valasztottbirdsag rogzitette, hogy a UPICC
egy Osszehasonlitd jogi kutatas eredményeként kertilt kodifikalasra, igy elsésorban
a felek altal valasztott nemzeti jog értelmezését hivatott elGsegiteni (ICC
International Court of Arbitration 11256). Hasonld jelentéséget és funkciot
tulajdonit az Alapelveknek a Mexikévarosi Valasztottbirdsag is, mely el6adta,
hogy egy nemzetkézi kereskedelmi jogvita elbirdlasa soran a UPICC
rendelkezései figyelembe vehetSek, a felek elézetes — erre iranyuld6 —
megallapodasanak hianyaban is, azonban az Alapelvekre t6rténd hivatkozas nem
lehet ellentétes a nemzeti jogi szabalyokkal. Mindazonaltal, az Alapelvek, amely a
lexc mercatoria kifejez6dése, értékelheté a nemzetkozi kereskedelmi szerz6déses
rendelkezések és a jogviszonyban allé felek szandékanak értelmezése
tekintetében, amikor ennek a sziikségessége felmertil 1CC International Court of
Arbitration, Mexico City 12949).

Az Ukran Kereskedelmi Birdsag allaspontja szerint nemzetkozi kereskedelmi
jogvita eldéntése soran, a vonatkozé kereskedelmi szektor szokasai minden
esetben relevanciaval birnak, {gy azokat figyelembe kell venni, kbvetkezésképpen
az  UNIDROIT Alapelvek figyelembevétele elkeriilhetetlen, mivel az a
nemzetkézi kozosség altal elfogadott nemzetkézi kereskedelmi szokasok
gytjteménye (High Commercial Court of Ukraine 42/90-10).

A UPICC kizarasaval kapcsolatos dontések ismertetése keretében hivatkozott, a
Kijevi Kereskedelmi Fellebbviteli Birésag altal meghozott itéletben foglalt
megallapitassal teljes mértékben ellentétesnek tinik az Alapelvek vonatkozo
joggyakorlata, ugyanis szamos dontés rendelkezik arrél, hogy akar nemzeti rendes
birésag tisztan nemzeti jogvita elbiralasa soran hivatkozott a UPICC valamely
rendelkezésére, ezzel indokolva dontését vagy igy erSsitve azt. (Guangzhou
Baiyun District People’s Court (2001) Yun Fa Min Chu Zi no. 1430, Suprema
Corte de Justicia de la Provincia de Mendoza, sala I(SCMendoza)(Salal)).
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Az elemzés targyava tett birdi dontések kozil kiemelést igényel a Kolumbiai
Alkotmanybirdsag dontése, melynek keretében az Alkotmanybirésig a polgari
torvénykonyv  egyik rendelkezésének alkotmanyossagi vizsgalata soran
hivatkozott a UPICC relevans normajara (Constitutional Court Columbia C-
1008).

Az Alapelvek jogalkotdsi modellfént torténd alkalmazdsa

Az Alapelvek preambuluma a mar ismertetett alkalmazasi k6rokon til, régziti azt
is, hogy az Alapelvek jogalkotasi modellként is alkalmazast nyerhetnek. Ennek az
alkalmazasi kategoridnak a vonatkozasaban megallapithaté, hogy a UPICC
szamos orszag polgari jogi kbdexének a kodifikicidja soran jatszott kitiintetett
szerepet. A UPICC jelentés hatdst gyakorolt a német polgari térvénykonyv
rekodifikaci6janak soran, tekintettel arra, hogy a BGB szerz6désszegési rendszere
a 2002-es reformot kévetSen tobb olyan jogintézményt is tartalmaz, melynek
alapjait az Alapelvekben talalhatjuk meg (MIASHCHANAVA, 2016, p. 55.).
Megftigyelhet6 a UPICC hatasa Oroszorszag vonatkozasiban is, ugyanis a
jogalkotok az orosz polgari t6rvénykényv megalkotasa soran referenciapontként
alkalmaztak az Alapelvek rendelkezéseit (FARIA, 2016, p. 243.). A legjelent6sebb
kolcsonhatas az Alapelvek és egy nemzeti polgari jogi kodex kézott, Litvaniaban
tigyelhet6 meg, mivel a litvan jogalkotok kifejezett szandéka volt az, hogy a
kodifikacié soran a UPICC annyi rendelkezését figyelembe vegyék, amennyit csak
lehetséges, tekintettel a gazdasagi és tarsadalmi korillményekre (FARIA, 2016, p.
248.). Kina kotelmi jogi reformja soran is szignifikins szerepet jatszottak az
Alapelvek normadi, ugyanis a kodifikitorok a mas orszdgok nemzeti jogi
rendelkezéseinek a figyelembevételét nem tartottdk kivanatosnak, igy a
nemzetkdzi jogi instrumentumok jelentették a kodifikaciés mintat, kiilénésen a
Bécsi Vételi Egyezmény és a UPICC (FARIA, 2016, p. 251.). A magyar Polgari
Torvénykonyv kodifikacidja soran is hangsulyos volt a UPICC, a Térvénykonyv
Bevezet6 Rendelkezéseihez fazott Indokolas is r6gziti, hogy A nemzeti kidexeken
kiviil a torvény merit a nemzetkoi jogalkotds eredmeényeibil is. Egek kiziil mindenekelitt a
Béesi Nemzetkozi 1 ételi Egyezmeény, az UNIDROIT Alapelvek, az Enrdpai Alapelvek,
és ag utobbibol kiindulva megalkotott enrdpai modellszabilyok kindltak megfontolisra
érdemes, esetenként kovethetd példikat a sgerzddési jog szabdlyozdsdandl.”
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Kovetkeztetések

A Bécsi Vételi Egyezmény tényleges gyakorlati jelentGségének a mérését célzod
empirikus kutatasok, kérdSives felmérések eredményei alapjan kijelenthets, hogy
az Bgyezmény gyakorlati alkalmazasanak volumene mérsékelt, elmarad attdl a
sikerességtdl, amit a jogirodalom tulajdonit a szamara. A jelenség gatolja a CISG
kézponti  célkitlzését: a nemzetkézi adasvétellel kapcsolatos  koltségek
csokkentését. Mivel szamos, az Egyezményben rogzitett jogintézmény és
szabalyozasi koncepci6 kertilt beemelésre az Egyezményben részes allamok sajat
jogaba, valamint, mivel az Egyezményt eddig kilencvennégy orszag fogadta el,
kizarhat6 annak lehet&sége, hogy a CISG-t annak nem megfelel6 szabalyai miatt
nélkiil6zik a nemzetkozi kereskedelmi kapesolatokban. Az Egyezmény figyelmen
kiviil hagyasanak lehetséges indoka lehet az Egyezménnyel kapcsolatos ismeretek
hianyabol ad6dé aggaly és bizonytalansag, mellyel szemben a nemzeti anyagi jog
alkalmazasa kényelmesebb ¢és kiszamithatobb megoldasnak tlnik. Ezzel
Osszhangban t6bb orszag tekintetében is a kizaras elsédleges indokaként a CISG
nem tdl széleskord ismertsége kertilt megjeldlésre. Az Egyezménnyel kapcsolatos
ismeretek hidnyabdl fakadé kizarasok csokkentése érdekében szitkséges lenne az,
hogy a jogi karokon t6rténé oktatas keretében nagyobb hangsulyt fektessenek a
nemzetkézi kereskedelmi jog és a Bécsi Vételi Egyezmény szabalyrendszerének a
megismertetésére, elsajatitasara. Tovabbi eszkozként szolgalhat az, hogy az
tgyvédi kamarak keretén belill sor kertiljon az Egyezmény szabalyainak oktatasara
azaltal, hogy beemelik azt a tovabbképzés rendszerébe, igy Oszténdzve az
tgyvédeket arra, hogy javasoljak tigyfeleik szamara az Egyezmény alkalmazasat a
nemzetkézi adasvételi jogviszonyuk vonatkozasaban. Redlisan gondolkodva
azonban be kell latnunk azt, hogy a CISG oktatasaval kapcsolatos intenzitas
névelése nem jelenthet valédi megoldast a problémara, csupan enyhitheti azt,
figyelemmel arra, hogy a nemzeti jog ebben az esetben is ismertebb,
kovetkezésképpen kényelmesebb és kiszamithatobb megoldast fog jelenteni az
tgyvédek és Ugyfeleik szamara. Az Egyezmény kizarasanak tovabbi oka, hogy
nem fedi le az adasvételi jog teljes teriiletét.

A CISG gyakorlati jelentéségét novels valddi és hatékony megoldasként az
szolgalhatna, ha rekodifikacié soran torlésre keriilne az Egyezmény kizarasara
lehet6séget biztositdé rendelkezés, melynek kévetkeztében a CISG kételezben
alkalmazandé lenne abban az esetben, ha a szerzdd6 felek a részes allamokhoz
tartoznak. Ebben az esetben is biztosithatd lenne a felek szamara a szerz6dési
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szabadsagbdl fakad6 autonémia azaltal, hogy a CISG barmely rendelkezésétSl —
egyez$ akarattal — eltérhetnek. A megoldas kdvetkeztében nem maradna mas
lehet6sége az tgyvédeknek, mint mélyebb ismereteket szerezni a CISG-vel
kapcsolatosan, melynek elérése érdekében szamos jogirodalmi munka, valamint
az UNIDROIT altal mdkodtetett esetjogi adatbazis, és az UNCITRAL altal
néhany évente kozzétett, rendkivil terjedelmes esetjogi kivonat all rendelkezésre,
igy meghaladva azt az altalanos nézetet, hogy a CISG ismerete nem megfeleld
mértékd. Ennek kovetkeztében megvaldsithatova valna a CISG  deklaralt
célkitizése, a nemzetkozi adasvételi tranzakcios koltségek csokkentése. Az
Egyezmény széleskord elfogadottsaga, valamint annak ténye, hogy az Egyezmény
szamos jogintézménye, illetve szabdlyozasi koncepcidja kerllt beemelésre az
egyes részes allamok sajat jogrendszerébe, jol ravilagit arra, hogy a CISG kételezd
jellegti alkalmazasa nem mindsiilne radikalis 1épésnek, hiszen az adasvételi jogra
vonatkoz6 szabalyokat a részes allamok tObbsége szamara kielégité mddon
sikeriilt 6sszegeznie. A rekodifikacié soran érdemes lenne az Egyezmény targyi
hatalyat is béviteni akként, hogy az lefedje az ingatlanok, és a jogok (tarsasagi
tzletrészek, iparjogvédelmi jogok) adasvételét is. A rekodifikicié hianyaban
fennallhat annak a realis lehetSsége, hogy a CISG a feledés homalyaba mertil,
hiszen a megalkotasa 6ta eltelt tobb mint 40 év sem volt elegendé arra, hogy a
nemzetk6zi adasvétellel foglalkoz6 tgyvédek korében meghatirozd eszkdzzé
valjon, annak ellenére, hogy szimos, az Egyezmény rendelkezéseinek
értelmezését, alkalmazasat elésegiteni hivatott forras all a jogi képvisel6k
rendelkezésére.

A UPICC koézzétett joggyakorlatanak a revizidja eredményeként egyértelmien
régzithetd, hogy az UNIDROIT Alapelvek elsédlegesen a nemzeti jog, valamint
a nemzetkozi egyezmények értelmezését, kiegészitését hivatott el6segiteni, a felek
hajlandésaga a UPICC elsédleges alkalmazasa irant rendkivil csekély mértékda.
Megfigyelhet6 az a tendencia, hogy az eljaré birdsagok a felek jogvalasztd
klauzulajanak a hidnyaban, valamint abban az esetben, ha a felek a szerz6dés
érvényesitik, amely azonban hatranyosan érintheti az egymassal jogvitaban 4ll6
feleket, figyelemmel arra, hogy ilyen esetekben az Alapelvek alkalmazasa
kényszermegoldast jelent, melynek kovetkeztében a birésag olyan normdkat
alkalmaz, melyek tartalmat és joggyakorlatat a felek nem ismerik a sziikséges
mértékben. Az eljard birdsagoknak figyelmet kellene forditania arra, hogy ne
zarjak ki a UPICC alkalmazasat a jogvita kereteibdl, arra hivatkozassal, hogy az a

35



Debreceni Jogi Mihely 2022. (XIX.) 1-2.
Debreceni Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Debrecen
(University of Debrecen, Faculty of Law, Debrecen)
DOI 10.24169/DJM/2022/1-2/2

lexc mercatoria kodifikaciéjanak tekinthets, amely nem bir normativ jelentéséggel,
igy nem helyettesitheti az alkalmazandé nemzeti jogot, mert ez a felfogas a
UPICC-ban foglaltakkal ellentétes, hiszen az akkor is alkalmazast nyer, ha a felek
megallapoddsa az altalinos jogelvek, a /lex mercatoria vagy hasonld szabalyok
alkalmazasara vonatkozik. Az esetjogi revizié eredménye szerint a CISG és a
UPICC koézétti kolesénhatas megfeleléen mikédik a gyakorlatban, hiszen a
kozzétett jogvitak dontd tobbségében a UPICC-t a CISG kiegészitésére, illetve
értelmezésének el6segitésére alkalmaztak az eljard birésagok.

Mindkét jogi instrumentum vonatkozasiaban kijelenthet6 tovabba, hogy a
jogalkotasi modellként torténd alkalmazasuk rendkiviil sikeres, szamos orszag
polgari jogi kédexének a kodifikacidja soran jelentGs szerepet tulajdonitottak a
rendelkezéseinek, igy megvalésitva egyfajta kozvetett jogegységesitést a
kilonb6z6 nemzeti jogrendszerek polgari joganak a tekintetében.

A tudomdnyos kozlemény elkészitését az EFOP-3.6.3-1"EKOP-16-2017-00007 agonosits
szami, ,, Tebetséghdl fiatal fkutats” A kutatdi életpdlyat tamogato tevékenységek a
felsdoktatisban cimii projekt tamogatta.
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