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OSSZEFOGLALAS

Az 6zrél széles korben elterjedt, hogy vdlogatos, pdkosztos.
Sziiksége is van a vilogatdsra, mert benddjébdl hianyoznak azok a
nagy
rosttartalmi ndvények megemésztését eldsegithetnék, ezért sokan
1985, 1988,

mikroszervezetek, amelyek a nehezen emészthetd,
,, koncentratumvdlogato ’-nak nevezik (Hofmann,
1989).

Az ilyen dllatoknak foleg konnyen emésztheté és nagy
(pillangosok,

riigyek, fiatal hajtasok, virdagok) kell fogyasztaniuk, és erre a

tapanyagtartalmi  novényeket, névényi részeket

valogatasra képesek is kis szajméretiik miatt. A tavaszi és nyari
Ozbakok
vizsgaltuk alfoldi mezégazdasagi és artéri éléhelyeken.

vadaszidényben  elejtett taplalkozasi  sajdtossdgait

A vad élohelyén rendelkezésre dllo novényzet mennyiségi és
mindségi  Osszetételének vizsgadlataval —azonosithatok azok a
novényfajok, melyekbdl az oz taplalékigényét kielégitheti. Régota
ismert, hogy az &z, hasonloan a tobbi kérédzé nagyvadfajhoz a
taplalékkészletbdl bizonyos novényeket és novényrészeket elénybe
részesit (preferdl), masokat elkeriil. Az elfogyasztott novények faji
azonositisa és a tdaplalékban valo eldforduldsuk ardnydnak
ismerete az elsé lépcsé vad és a kdrnyezete kozotti kapcsolatok

megismerésében.
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SUMMARY

1t is widespread that roe deer are very choosy. He needs this

sorting because the micro organizms, which help the digestion of

high fibre plants, are missing in his stomack, that is why they are
mostly called ,, concentrate selectors” Hoffinann, 1985, 1988,
1989).

These animals should mostly eat easily digestable plants with
high nutrition level (pulses, buds, sprouts and flowers), and they
are able to do this sorting because of their small mouth size. In
winter there is a lack of these plants, so the high selectivity occurs
only when the feed is in abundance.

Examining the amount and quality of vegetation available on
the habitat of roe deer we can identify the species which can
satisfy their feed demand. It is known, that roe deer as other large
ruminants, from the plant abundance prefer certain plants and
plant parts while there are others which are avoided. The
identification of the eaten species and the rate of their occurance
in the feed is the first step to become acquainted with the
interaction between animal and the surroundings.
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BEVEZETES, IRODALOM

Az 6z (Capreolus capreolus) Magyarorszag
legnagyobb létszamu nagyvadja. Eurdpa szamos
orszagaban  vizsgaltdk mar  taplalkozasat  és
hangsulyoztak az elérhetdé novények boségének
fontossagat (Matrai et al., 1986, 1988). A taplalék
kulcsfaktoranak nem a mindség, hanem a
hozzaférhet6ség tekinthetd (Tixier és Duncan, 1996;
Duncan et al., 1998; Tixier et al., 1997, 1998).

Az 6z 0Osi élohelyének a ligeterdoket, az erdds
sztyeppet, erd6s pusztat tartjdk. Kedveli a
lombelegyes erdoket, erdészéleket és a vele hataros
gyepes, vagy mezdgazdasagilag miivelt teriileteket.
Az oriasi, fatlan pusztdkon nem, vagy csak kis
szamban fordul el6. A nagyiizemi mezdgazdalkodas
kinalta nyugalom az 0z teriiletfoglaldsdhoz vezetett,
ekkor terjedt el az Alfoldon, amelyet nagyban
elosegitett az Alfold fasitasa, erddsavok, erddfoltok
kialakitasa, azaz az él6hely javulasa. Az 6z nagyon
jol alkalmazkodott a mezdgazdasagi kdrnyezethez,
olyannyira, hogy ma mar szokas elkiiloniteni mezei
¢és erdei 6z oOkotipust, melyek viselkedésben, tarsas
kapcsolataikban, taplalkozasi szokasaikban eltérnek
egymastol (Csanyi, 1992).

Célunk annak a feltarasa, hogy a vizsgalt alfoldi
¢éléhelyeken milyen kiilonbség tapasztalhaté az
elfogyasztott  taplalék  Osszetételében, ¢és az
Osszefiigg-e a testsullyal, valamint a kondicidval. Az
0z taplalékanak novénydsszetételét alapvetden az
¢éléhely vegetacidja hatdrozza meg, melynek
mindsége az  allomanysiriiséget  kozvetleniil
befolyasold legfontosabb tényezok egyike, e mellett a
test- és agancstomeg, valamint a szaporodasi
teljesitmény egyik meghatdrozoja. A sutdk &szi
kondicidja jelzi az élohely, illetve az otthonteriilet
mindségét (Majzinger, 2004, 2007). Vizsgalatunkban
az alabbi kérdésekre kerestiink valaszt:

1. Hogyan alakul a tavasz-nyari vadaszszezonban
elejtett 6zek altal felvett taplalék Osszetétele két
eltérd vegetacio-osszetételll teriileten?

2. Hogyan alakul a két teriileten a vizsgalt 6zek
testsulya, kondicidja, agancssulya?

ANYAG ES MODSZER

A mintavételezések mezdgazdasagi és erdosiilt
artéri  éldhelyeken 2007. aprilis 15-t61 2008.
szeptember 30-ig folytak, ezen teriiletek kiilonboz6
okologiai adottsaguk miatt — feltételezésiink szerint —
az ott ¢él6 Ozallomanyok taplalkozasi stratégiai is
eltérhetnek egymastol.
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A vizsgalatok a Hoédmezovasarhelyi
Szakszervezeti ~ Vadasztarsasag  vadaszteriiletén
(cca. 6500 hektar, erddsiiltsége 1% alatti), valamint a
Tiszaalpari Tisza Vadasztarsasag (cca. 2500 hektar,
ahol a fas vegetaciot foleg az artéri erdék novényzete
képezi, erddsiiltsége a vizsgalatba vont teriileten 20%
feletti) vadaszteriiletén folytak. A vizsgalatba bevont
teriiletek becsiilt 6zallomanya 6sszesen 700-800 db.

A 2007-es  Ozbak  vadaszati  szezonban
Hodmezovasarhelyen 25, Tiszaalparon 15, mig a
2008-as vadaszati idényben 21 és 14 6zbak adata
keriilt feldolgozasra. Az egyedi mintak az elejtést
kovetden a Szegedi Tudomanyegyetem
Mezogazdasagi Kar Allattudomanyi és
Vadgazdalkodasi Intézet laboratériumaba kertiltek,
majd ott folyamatosan tértént a mintak feldolgozasa.

Az 6z taplalkozasanak vizsgalatara a hullaték
mikroszovettani modszerét (Matrai et al., 1986)
alkalmaztuk. A  taplalékot alkotd novények
azonositasahoz a teriileten a vegetacios idészakban
megtalalhato novények lefényképezett
epidermiszeibdl szdvettani gyljteményt allitottunk
Ossze. Az epidermisz a novény egyik legellenallobb
szovete, amelynek struktiraja az emésztés alatt szinte
valtozatlan marad. A begy(jtott novényi részeket
salétromsavval kell roncsolni, majd meg kell
megfesteni ¢és rogziteni. E sajatossagok alapjan
hatarozokulcsot allitottunk &ssze, a taplalékot alkotd
novényfajok azonositasanak megkonnyitésére. A
taplalék-osszetétel meghatarozasa egyedi mintak
vizsgalatabol tortént. A vizsgalathoz sziikség volt az
elejtett 6zek zsigerelt testsulyara, vesék és a vesék
koriili zsirszovetre a kondicidjuk megallapitdsdhoz,
melyhez vesezsir-indexet szamoltunk (Caughley és
Sinclair, 1994), illetve a trofeabirald bizottsag altal
mért agancssulyra. A két terilleten vizsgalt
tulajdonsagok (zsigerelt teststly, vesezsir-index,
agancssuly) évek kozotti és adott éven beliili
kiilonbozoségek megallapitasara kétmintas t-probat
alkalmaztunk, amit SPSS 14.0 programcsomaggal
értékeltiink.

EREDMENYEK
A mezei ¢él6helyen vizsgalt Ozek taplalék
Osszetétele a HodmezOvasarhelyi Szakszervezeti

Vadasztarsasag teriiletén 2007-2008-ban
(1. abra).

A magas erd6siiltségli artéri éléhelyen vizsgalt
Ozek taplalek Osszetétele a Tiszaalpari Tisza
Vadasztarsasdg  vadaszteriiletén  2007-2008-ban
(2. abra).

A statisztika proba elvégzése utan megallapithato,
hogy ugyanazon teriileten belill (P<0,05) egyik
vizsgalt tulajdonsagban (zsigerelt testsuly, vesezsir-
index, agancssuly) sem volt szignifikans kiilonbség a
2007-es és a 2008-as évek kozott (1. tablazat).

A tovabbiakban arra voltunk kivancsiak, hogy a
vizsgalt teriiletek kozott azonos években a harom
vizsgalt adatai szignifikansan eltéréek voltak-e?

A kétmintas t-probak elvégezve utan megallapitottuk,
hogy 2007-ben a testsulyok a két teriileten (P<0,05)

és 2008-ban (P<0,1) szignifikansan kiilonboztek. A
vesezsir-index esetében 2007-ben (P<0,1) és
2008-ban (P<0,1) szintén szignifikdns eltérést
mutattunk ki. Azonban az agancstomeg vizsgalata
utan 2007-ben (P=0,467) sem és 2008-ban (P=0,250)
sem volt szignifikdns differencia a két teriileten
(2. tablazat).

1. abra: Az elfogyasztott novényfajok %-os eléfordulasa az
elejtett 6zbakok bendétartalmaban
2007-ben (n=25) és 2008-ban (n=21)
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Figure 1: The percental occurance of eaten plant species in
the stomach content of killed roe deer in 2007 (n=25) and in 2008
(n=21)
Forbs(1), Crops(2), Trees and shrubs(3)

2. abra: Az elfogyasztott novényfajok %-os eléfordulasa az
elejtett 6zbakok bendétartalmaban
2007-ben (n=15) és 2008-ban (n=14)
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Figure 2: The percental occurance of eaten plant species in
the stomach content of killed roe deer in 2007 (n=15) and in 2008
(n=14)
Forbs(1), Crops(2), Trees and shrubs(3)
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1. tablazat
A testtomeg és a vesezsir—index és agancssiily f6bb statisztikai mutatéi Hédmezdvasarhelyen
Testsuly (kg)(1) Vesezsir-index(2) Agancssuly (g)(6)
n(3) x(4) S, (5) n X Sy n X Sy
2007 25 19,82 +1,48 25 0,60 +0,42 25 321,00 +60,70
2008 21 20,07 +2,11 21 0,78 +0,52 21 315,43 +85,29
Table 1: The Main statistical indicators of body mass, kidney-fat index and antler weight in Hodmezdvasarhely
Body weight(1), Kidney-fat index(2), Data number(3), Main(4), Standard deviation(5), Antler weight(6)
2. tablazat
A testtomeg és a vesezsir—index és agancssily fobb statisztikai mutatéi Tiszaalparon
Testsuly (kg)(1) Vesezsir-index(2) Agancssuly (g)(6)
n(3) x(4) S, (5) n X Sy n X Sy
2007 15 18,53 +3,20 15 0,52 +0,27 15 312,00 +86,20
2008 14 18,74 +3,20 14 0,71 +0,32 14 315,71 +116,34

Table 2: The Mean statistical indicators of body mass, kidney-fat index and antler weight in Tiszaalpar
Body weight(1), Kidney-fat index(2), Data number(3), Main(4), Standard deviation(5), Antler weight(6)

KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Jol ismert a gyakorlati szakemberek szamara,
hogy a vadnak taplalékra és zavartalan buvohelyre
van sziiksége. A teriiletét jol ismerd vadgazda a
legtobb esetben ismeri a jo vadbealld helyeket,
kedvelt stiriségeket, de azt is tudnia kell, hogy
melyek azok a kulcsfontossagu névények, amelyek
hozzéjarulnak a vadallomany mindségi javulasdhoz
(nagyobb agancssuly, jo kondici6, magas szaporulat,

egészséges utddok). Bizonyos ndvénycsoportok
(egyszikli fufélék) azonban csak jelentéktelen
mértékben jarulnak hozza bizonyos vadfajok

taplalékigényei kielégitéséhez, masokat barmi aron
felkeres, egyeseket csak az év rovid idészakaban
fogyasztja, még ha egész évben rendelkezésre allnak
is (Matrai, 2000, 2000).

A hodmezdvasarhelyi teriileten mindkét vizsgalt
évben a dominans taplalékalkotok a gabonafélék
koziil az 6szi bliza, 0szi arpa és kukorica voltak, a
kétszikli lagyszartak fogyasztdsa is jelentds volt,
amelyek koziil elsdsorban a lucerna, a vords here
fogyasztasa volt jelentds, amely eredmény kissé eltér
Holisova et al. (1982) eredményeit6l. A fas szartak
ndvények koziil a bodza, az akac, a fagyal és a fliz
leveleinek és hajtasainak fogyasztidsa jellemzd
(1. abra). A mezei élohelyen vizsgalt allomany

nagyobb aranyban fogyasztotta a kultGrnévényeket,
gabonaféléket és a kétszikli lagyszaru novényeket.

Az erdei, artéri élohelyen, Tiszaalparon a taplalék
Osszetétele a tavaszi ¢és nyari id6szakban
valtozatosabban alakult, nagyobb mennyiségben volt
jelen a fasszara novények fogyasztasa (2. dbra).

Azonos aranyban fogyasztottak a  kétszik{i
lagyszaraakat (féleg lucerna és biikkony), a

gabonaféléket (0szi buza, 6szi arpa és egyéb mag és
termés) és a fas szartiakat (akac, bodza és fenyd),
amely eredmény hasonlé Barancekova (2004) altal
publikaltakhoz. A mezei €l6helyen vizsgalt allomany
nagyobb aranyban fogyasztotta a kultGrnévényeket,
gabonaféléket és a kétszikli lagyszaru ndvényeket.
Altalanosan elmondhaté, hogy az erdésiiltség
csokkenésével az 6z kevesebb fas szarti novényt és
tobb egysziku fiifélét fogyaszt.

Mivel a vizsgalt teriiletek kozott az Ozek altal
elfogyasztott  taplalék  Osszetételében  jelentds
kiilénbség van, ugyanakkor a vizsgalt paraméterek is
szignifikdnsan  kiilonbdznek, ezért  tovabbi
vizsgalatok sziikségesek annak megallapitasara, hogy
a taplalék-osszetételbeni kiilonbség oka-e a testsuly
és vesezsir-index teriiletek kozotti
kiilonbdzéségének. Ennek megallapitasahoz
sziikséges a tovabbi mintavétel, illetve az elemszam
ndvelése.
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