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A BAZELI EGYETEM MAGYAR VONATKOZASU
KEZIRATALI (1575) 1660-1798 (1815): KATALOGUS —
DIE HUNGARICA-MANUSKRIPTE DER UNIVERSITAT
BASEL (1575) 1660-1798 (1815): KATALOG
Osszeillitotta/Zusammengestellt von Hegyi Ad4m,

Orszdgos Széchenyi Konyvtdr — Gondolat Kiadé, 2010
(Nemzeti Téka), 271.

A koratjkori magyar peregrinicié kutatds ,svdjci embere”, Hegyi Ivdn' Gjabb segéd-
konyvvel jelentkezik, ami segitheti azon kutaték munkdjdt, akik a 16-18. szdzadban a
Bézeli Egyetemen megfordult magyarorszdgi, illetve erdélyi vandordidkok tanulma-
nyai, életkoriilményei és széles értelemben vett kapesolatai irdnt érdeklédnek. Hegyi
Addm hangyaszorgalommal nézte 4t mindazokat a leveles és kotetes kéziratokat a Béze-
li Egyetem kézirattdrdban, a Bazeli Torténeti Mizeum emlékkonyv-gytijteményében és
a vérosi levéltirban, melyek reményt adtak arra, hogy informdciéval szolgdlhatnak a
magyarorszdgi, valamint erdélyi hallgat6k és tudésok bazeli fizikai és szellemi jelenlété-
re.

Az 1660-1798 kozott Bézelben tanult vagy csak Bézelben jare, illetve a Bazeli Egye-
temmel kapcsolatban 4llt magyarorszdgi személyek kéziratai, a réluk fennmaradre kéz-
iratos feljegyzések képezik tdrgydt a jegyzéknek, mely igy rendkiviil hasznos kézikényve
lehet a svdjci vdroshoz kothetd szellemi impulzusok hazai hatdsdt kutatdk szdmdra.”
Kiilonos ériéke az osszedllitdsnak, hogy a Bdzelben taldlhaté levelezéseket és emlék-
konyveket teljes kortien igyekszik feltdrni, ezzel adva alapot a személyes ,kapcsolati

' A Szogi Lészl6 dltal szerkesztett sorozatban tette le eldszdr névjegyét hallgatéi jegyzékével. Vo. Hegvr
Adam, Magyarorszigi didkok svdjci egyetemeken és akadémidkon 15261788 (1798), Budapest, 2003.

2 A szerz6 a kutatémunkdrél mar korabban is beszamolt: Hegyr Addm, Die Wirkung der Universitiit Ba-
sel auf die ungarlindische Kulturgeschichte im 18. Jahrhundert [Forschungsbericht], Annales Universitatis
Apulensis. Series Historica, 2009 (Special Issue), 79-100; UG., Magyar vonatkozdsii kéziratos forrdsok
Bizelben 1660—1798 kizitt, Egy kutatds eredményei = ,Apré cseppekbdl lesz a zdpor”, Bakonyi Géza
emlékkonyv, szerk. HEGy1 Adém, Stmon Melinda, Szeged, 2008, (Habent sua fata libelli 4), 71-94.
A szerz8 tovabbi témdba vég, s alabb nem emlitett munkdi: Heayt Addm, Bdzeli didkok kinyvjegyzé-
kei 1665—1774 kizitt = ,Hatvanodik”, Horvath Ivani hatvanadik sziiletésnapjdt kdszontik munkatdr-
sai, szerk. ORLOVSZKY Géza, Budapest, 2008, http://syrena.elte.hu/hatvanodik/bazel_hegyi.htm; US.,
Der (Aus-) Bildung wegen nach Basel: Ungarische Studenten im 18. Jahrhundert = Universitit Basel — seit
1460 unterwegs, Unigeschichte.unibas.ch — ein online-Projekt zur Geschichte der Universitit Basel,
Gesamtleitung: Susanna BurGHARTZ, Georg Krers, Basel, 2010, http://www.unigeschichte.unibas.
ch/lokal-global/der-nationale-und-internationale-kontext/wege-nach-basel/bildungsmigration-nach-
basel-ungarn.heml; US., A gdlyarab lelkészek bejegyzései Johann Heinrich Fries (1639-1718) albu-
mdban: Magyarorszdgi didkok Bdzelben és Ziirichben 1677 és 1720 kizitt, Egyhdztorténeti Szemle,
(2010/1), 9-27.
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halok” késébbi felvdzoldsdnak. Kiilon szempontként jelentkezett a konyvtdros Hegyi
Addm szdméra a Bézelben megjelent, Magyarorszighoz kétheté nyomtatvinyok meg-
sziiletéséhez kapcsolédé nyomdai iratok feltdrdsa is. Nyomddszattorténeti leleteinek
egy részét kordbban szintén feldolgozta egy tanulmdnyaban.? A kordbbi kutatdsok 4ltal
kielégit6en kiakndzottnak tekinthetd (és nyomtatdsban is részben megjelent) egyetemi
matrikuldk ezuttal nem képezték a feltdré munka tirgydt, ezzel szemben kiakndzdsra
keriiltek az egyetemi konyvtdr ldtogat6irdl vezetett egyes jegyzékek.*

A szerz8/6sszedllitd tiszteletreméltd akribidval nézte végig mindazon 4llagokat, me-
lyekben feltételezhetd volt, hogy Magyarorszdggal/magyarorszdgiakkal és erdélyiekkel
kapcsolatos adatokra lelhet. Ezzel a munkdval — sajdt becslése szerint — mintegy meg-
duplidzta a figyelembe johetd és vehetd forrdsok mennyiségée, s az eddig feltdrt és elsd-
sorban haszndlt hazai kéziratok mellé jelentds mennyiségli (és most mdr — legaldbbis
lel8helyét tekintve — ismertnek tekinthetd) iratot tett le a kutatdk asztaldra.

Emellett a Bézel és Magyarorszdg/Erdély kozotti kora tjkori kapcsolatok feltardsa-
ban eddig elért eredmények bizonyos 6sszegzését is adja a kotet, hiszen szakirodalmi
utaldsaiban megjelennek mindazok a dolgozatok, melyek eddig hazai és svdjci részrdl a
kérdéskorrel foglalkoztak, és esetleg mdr publikaltdk a jelen jegyzékbe bekeriilt, adott
forrds szovegét. Hegyi ezéltal szinte megmurtatja, melyek azok a feltdratlan osvények,
melyeken a késébbi kutatéknak érdemes elindulniuk, hogy Gjabb szempontokkal és
eredményekkel jaruljanak hozz4 a hazai tudomdnyos kéztudatban egyébként is szimon
tartott kapcsolatok jobb megismeréséhez.

A jelentds forrdsfeltdré munka azonban taldn valamivel 6szt6nzébb lenne a kitetet
haszndldk szdmadra, ha az egyes tételek mogott meghtiz6dé kéziratokrol, bejegyzésekrdl
valamivel t6bb informdciét kaphatna a hasznalé.

Félreértés ne essék, az egyes egységeknél alkalmazott ,rovatok” kielégitenek bi-
zonyos minimdlis igényeket, hiszen informdciét kapunk az irat keletkezési helyérél,
idejérdl, pontos fellelési helyérdl. Meglehetdsen sematikusan (a tdrgymutatébdl valé
visszakereshetéséget szolgdlva) megismerjitkk az irat vagy bejegyzés tdrgydt, kapunk
szakirodalmi utaldst és néha fontos, a (tdvoli) értelmezést segité megjegyzéseket is, de
mégis maradhat hidnyérzete annak, aki egy-egy tétellel kapcsolatban azon dontés eldtt
4ll, hogy érdemes-e elutaznia Bdzelbe, vagy mds médon megszereznie a kéziratot.
A szerzd/8sszedllit6 dltal ,,a magyar vonatkozdst rész rovid leirdsa’-ként jeldlt ,rovat”
példdul nem minden esetben ad kell8 tdjékoztatdst az irat lényegérdl. A témdval foglal-
kozénak érdekes lehet példinak okdért, hogy a Socin csaldd archivumaban milyen tar-
talmt emlités lelhetd fel a hdrom Teleki gréfrol 1760-bél. Az it alkalmazott tdrgysza-

3 Heeyt Addm, A badzeli egyetem ismeretlen magyar vonatkozdsii egyleveles nyomtatvdnyai, Magyar Kényv-
szemle, (2008/3), 292-311.

4 Ezen adatok felhaszndldsinak lehetdségére vo. Heavt Addm, Magyarorszdgi didkok kinyvgyijési és
kényvtdrbaszndlati szokdsai Bdzelben és Bernben a 18. szdzadban, Magyar Konyvszemle, (2008/4),
377-389.
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vak csak nagyon bizonytalan feltételezéseket engednek meg: ,egyetemi jubileum,
bézeli magyar kapcsolatok, naplé” (nr. 509). Vagy mihez lehet kéthetd egy ,Magyaror-
szdggal kapcsolatos felejgyzés” [sic!l] 1679-bdl a vdrosi Kis Tandcs (Kleiner Rat)
protokolluméban (nr. 557)?

A koényv terjedelmét természetesen névelte volna, de az egyes ,atipikus” bejegyzések
esetében egy bdvebb tartalmi tdjékoztatds az irat, levél illetve bejegyzés tartalmdrél —
regesztit taldn nem kellene elvirnunk — mindenképpen hasznos lett volna, kiilonésen
ott, ahol maga a bejegyzés szovegszer(i beidézése nem visz kozelebb a tartalomhoz. Van
persze idit8 ellenpélda is, bdr ez nem biztos, hogy csak az 6sszedlliténak készonhetd: a
canterbury érsekhez kapesolhat6 két, 1719-bél szdrmazé levél esetében (nr. 328-329)
német nyelvili dsszefoglalét olvashatunk. Ezen regeszta-szovegek eredete azonban nem
deriil ki a tételbdl.

A recenzens 4ltal 6vatosan pértolt elmozdulds a regeszta-jellegli szovegeket eredmé-
nyezd ,autopszia® felé segithetne annak megitélésében is, hogy példdul egy olyan meg-
jelolés, mint ,magyarorszdgi hallgatdk 6sztondija”, vajon elutasitd vagy pozitiv dontést
takar-e (nr. 590-594), ami adott esetben nem lehet mindegy a témdval foglalkozé ku-
tat6 szdmdra. Hasonld lehet a tandcstalansdg a levelek tartalméval kapesolatban is.

Néhdny esetben kétségben marad az olvasé az eredetiben idézett szovegekben meg-
jelend elirdsok tekintetében: nem vildgos, hogy a hiba mdr magdban a forrdsban jelent-
kezik (ilyenkor a szokdsos [sic!] utalhatna erre), vagy az dtirds hibds, esetleg a nyomda
ordogét kell okolnunk a hibdért. (Példdul Domok Gergely keresztneve a forrdsatirdsban
Georgiusként jelenik meg — nr. 349, vagy mid6n egyszer helyesen, kétszer viszont hely-
telenil jelenik meg az Aestimatione sz6 Hatvani Istvin egyik dolgozata cimében — nr. 9,
334 és 348.)

Vannak kéziratok, melyek t6bbszor is felvételre keriilnek a jegyzékbe, hiszen kiilon-
boz8 forrdsokban jelenik meg ugyanaz az irat. Ilyen esetben kereszthivatkozissal lehe-
tett volna utalni a mdsik iratra, megkimélve a haszndlét a névmutaté igénybevételétdl.
(Csak szemezgetve: nr. 7-330; nr. 8-333; nr. 9-334; nr. 10-335; nr. 11-336 ugyanazt
a tényt jelzik.)’ Jelen esetekben a két szdm az egyetemi konyvtdr kéziratgy(ijteményének
két kiilonbo6z8 disszertdcids mutatdjdra utal. A késdbbi kutatdsnak kell egyébként majd
4llast foglalnia abban a kérdésben, hogy miért ilyen viszonylag kevés magyar vonatko-
z4s0 disputatioldissertatio jelenik meg a bazeli jegyzékekben.

Az album amicorumokban megjelend magyar vonatkozdsti adatok esetében vildgos
az, hogy jegyzékiink csak a bejegyzé nevét (nmegnevezését) hozza. Ahol nincs utalds a
szegedi Inscriptiones Album Amicorum adatbazisra, vagyis azon bejegyzések esetén, ame-
lyek még nem ismertek, a jegyzéket kés6bb hasznalé kutat nem tudja majd eldonteni,
hogy taldl-e a bejegyzd nevén til egyéb érdeklédésére szamot tart6 adatot az adott
forréshelyen. Természetesen a bejegyzések teljes tartalmanak kozlése tulterjedne a kata-

> Kozvetleniil ezen tételek el8tt taldlunk j6 példdt a kereszthivatkozds alkalmazdsdra: nr. 3 és 4 — 123.
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16gus kitlizott céljain, de egy rovid, 4m informativabb utalds a bejegyzés jellegére (pél-
ddul: klasszikus — latin/gdrog — idézet, kép) konnyitené az utdnunk jovék munkdjdc.

Taldn csak szépséghibaként értékelhetd, de a levelek jegyzékbe foglaldsa sordn ko-
vetkezetlennek tlinik, hogy egyszer a levélir, mdsszor a cimzett neve 4ll el8l az adott
tétel fejiratdban (,rendszaviban”). Ellenirdnyu leveleknél a megjegyzés rovatban utal-
hatott volna az 6sszedllité arra, hogy — ha ez megallapithaté — melyik levélre valaszol az
levéliré (példdul Bél Kéroly Andrds és Johann Heinrich Lambert vagy Pépai Périz Imre
és Johann Grynaeus levélvaltisa és mdsok esetén). Ez szintén segitség lenne a késébbi
kutat6k szdmara.

Hasonléan nem sikeriilt megfejtenem, mi alapjdn sorakoztatja fel az 6sszedllité a
disputatiok résztvevdit az adott bejegyzés felvétele sordn (pl. nr. 644-t8l sorozatban).
A dispuratidk jegyzékébél kiragadott leirdsbol nem mindig deriil ki biztosan, hogy a
magyarorszagi résztvev$ milyen szerepet toltott be az adott vitatkozdson, respondensként
vagy opponensként [épett-e fel.

Az emlékkdnyvek esetén is hol az album tulajdonosa, hol a magyarorszdgi bejegyz6
4ll a tétel-megjeldlésben eldl. Ezt természetesen csak ,esztétikai” szempontbdl kifogd-
solhatjuk, hiszen a gondos névmutaté segit megtaldlni az adott peregrinusra vonatkozd
valamennyi adatot.®

Kissé meglepd, hogy aforrdsjegyzékben Msc. Fr-Gr. V1. 7. jelzetalatt (, Promotionsrede
von Samuel Warenfels 25. August 1711.; Promotion von ]. L. Frey”) tobb magyarorszdgi
hallgaté szdmdra Johann Ludwig Frey dltal kidllitott — ldthatdlag egy t6bb mint szdz
oldalas kéziratban fellelhetd — igazolds-mdsolatot vesz jegyzékbe az 6sszedllité. Itt a hi-
vatkozott forrds cime és jellege kozotti ellentmonddst fel lehetett volna oldani egy meg-
jegyzéssel (nr. 152-156).

A teljességre val6 torekvés szdmldjdra irhatjuk, hogy a kéziratok mellé egy-egy apré-
nyomtatvany is bekertilt (nr. 417, 504). Szerepel olyan adat is, amelyet csak szakirodal-
mi hivatkozdsbdl ismer az osszedllitd.” Kisebb szerkesztési hidnyossdg, hogy az iroda-
lomjegyzékben nem taldltuk meg a BA révidités felolddst.

Hegyi Addm villalkozdsa tttorének és példaéreékiinek tekintendd. A recenzens
kritikai megjegyzései éppen azt célozzék, hogy a késébbi hasonld jellegli jegyzékek
— mindaddig, mig minden megtaldlhaté nem lesz egyébként is a vildghdlén — minél
jobban hasznosulhassanak majd a hazdnktdl tévoli forrdsok felé tapogatézé miiveld-
déstoreénészek kezében.

Végeredményben megéllapithatjuk, hogy a szerzd/osszedllité jelentés munkdt vég-
zett el, melynek eredményeire bizonyosan épiteni tudnak és fognak a bazeli magyar
kapcsolatokat kutaté jovendd nemzedékek.

¢ A nr. 303 alatt hozott forditds szerz8jét jel6l8 monogram mogdte valészinileg Hatvani Istvant (St. H.
D. = Stephanus Hatvani Debreceniensis) sejthetjiik, aki az el6z8 szdm alatt lajstromozott levélnek is
szerzoje.

7 Ilyen a pozsonyi joghallgaté Ferdindnd Heindel albumbejegyzésére vonatkozé adat (nr. 64).



