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Data to the flora of Southern-Nyirség and its surroundings

Abstract - In this paper we provide data on the flora of Monostorpalyi, a floristically underrepresented
settlement in South-Nyirség and Beretty6-Kallé interfluve, and publish some interesting floristic
observations from the Debrecen city area. In our compilation we provide data on 58 plant species.
Among the species listed in the enumeration we find taxa from the region not previously reported at all
(Lathyrus nissolia, Gagea villosa, Catabrosa aquatica, Potamogeton lucens, P. pusillus). In total, we
publish new occurrence data for 16 protected plant species, which are generally typical of the natural
habitats of the Nyirség, but are on the decline overall (e.g. Hottonia palustris, Dianthus superbus, Cirsium
rivulare, Lychnis coronaria). We also provide data on the distribution of some rare or declining weed
species (Anthemis cotula, Myagrum perfoliatum, Agrostemma githago) and confirm the previously
known occurrence of some poorly known plant species (Luzula pallidula, Carex hordeistichos).
Furthermore, the spread of some alien species (Broussonetia papyrifera, Phyllostachys sp.) is also
highlighted.

Keywords: adventive species, Fancsika reservoir, floristic studies, hydrophytes, protected plant
species, vascular plants

Osszefoglalas - Dolgozatunkban a Dél-Nyirség és a Beretty6-Kallé kéze egy florisztikai értelemben
jellemzden alulreprezentalt teleptilésének, Monostorpalyinak a florajahoz szolgaltatunk adatokat, mas-
részt kozzétesziink néhany érdekesebb florisztikai megfigyelést Debrecen kérnyékérdl. Osszeallita-
sunkban 58 ndvényfajrol szolgaltatunk adatokat. Az enumeraciéban felsorolt fajok kozott talalunk a
térségbdl korabban egyaltalan nem jelzett taxonokat (Lathyrus nissolia, Gagea villosa, Catabrosa aquati-
ca, Potamogeton lucens, P. pusillus). Osszesen 16 védett névényfaj Gjabb eléfordulasi adatait tessziik
kozzé, melyek altaldban jellemz6ek a nyirségi természetes él6helyekre, ugyanakkor véleményiink sze-
rint 6sszességében visszaszorul6félben vannak (pl. Hottonia palustris, Dianthus superbus, Cirsium rivu-
lare, Lychnis coronaria). Adatot szolgaltatunk néhany orszagszerte ritka vagy ritkul6ban 1évé gyomfaj
elterjedéséhez (Anthemis cotula, Myagrum perfoliatum, Agrostemma githago), emellett megerésitjik
néhany kevéssé ismert névényfaj korabbroél ismert elé6fordulasat (Luzula pallidula, Carex hordeistichos);
tovabba felhivjuk a figyelmet néhany idegenhonos faj terjedésére is (Broussonetia papyrifera,
Phyllostachys sp.).

Kulcsszavak: adventiv fajok, edényes névények, Fancsika-tarolok, florisztika, hinarfajok, védett
névények
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Bevezetés

A Nyirség novényfoldrajzi értelemben a Nyirségense flérajarast fogalja magaba; az alapvet6-
en savanyu homoktalajok dominalta vidék névényzete eredendden igen valtozatos és jelleg-
zetes (POcs 1981).

A Nyirség szisztematikus botanikai feltarasa a XX. szazad els6 felére tehetd, amiben mér-
foldk6nek szamit Boros (1932) fléramiive. Nem sokkal kés6bb So6 Rezs6 és munkatarsai,
tanitvanyai teszik kozzé a ,Nyirség-kutatdsunk florisztikai eredményei” cimii tanulmanyukat
(S00 1934a), amelyben nagy mennyiségii értékes florisztikai adatot és megfigyelést kozolnek
a kozéptajnak féleg azon részeirl, amelyekre Boros Addm munkaja nem vagy alig tér ki.
Ezen munkajukat egészitik ki késébbi cikkeik (S00 1937, 1939). A XX. szazad masodik felé-
ben a Nyirség szisztematikus florisztikai felmérései egy j6 darabig nem folytatédnak, azon-
ban ebbdl az id6szakbdl is szamos publikalt (SIROKI 1954, SIROKI 1965) és publikalatlan flo-
risztikai megfigyelést tesz Siroki Zoltan, aki azonban igen lelkes névénygyiijt6 volt, igy meg-
figyeléseinek egy részét ,csak” herbariumi lapok dokumentaljak (vo. TAKACS et al. 2015).

Az 1900-as évek végén Papp Laszlé és Dudas Miklds cikksorozatban tették kozzé a Dél-
Nyirségben végzett florisztikai felmérések eredményeit. Hianyp4tlé6 munkajukkal a kozlemé-
nyiink egyik kdzéppontjaban allé Monostorpalyi kozség florajanak feltarasahoz is hozzajarul-
tak (PAPP & DUDAS 1988, PAPP & DUDAS 1989, PApP & DUDAS 1990, PApp & DUDAS 1992). A Dél-
Nyirség teriiletérol publikalt legdjabb florisztikai megfigyelések altalaban egy-egy faj (DEME-
TER 2018, 2020) vagy nemzetség (DEMETER & SZEL 2021) térségbeli el6forduldsanak feldolgo-
zasat jelentik, vagy kifejezetten sz6rvany adatokat foglalnak magukba (pl. TAKACS et al. 2016,
MATUS et al. 2019). A Nyirség flérajat érint6 6sszes irodalom felsorolasa nem célja a dolgoza-
tunknak, a bevezetésben csak a leglényegesebbeket tiintettiik fel, az enumeraciéban tovabbi
relevans hivatkozasok talalhat6ak.

Az ebben a dolgozatban targyalt adatokkal a florisztikai irodalom alapjan a Dél-Nyirség
egy talan némiképp mell6zottnek tiiné telepiilésének, Monostorpdlyinak a flérajahoz szeret-
nénk djabb ismeretekkel hozzajarulni. Emellett jelent6sebb mennyiségii adatot tesziink koz-
zé Debrecen és kozigazgatasi teriilete florajahoz is, els6sorban kiilonb6z6é masodlagos él6he-
lyekrél. Osszesen 58 névényfaj el6fordulasarél szolgaltatunk ij vagy megerdsité megfigyelé-
seket, amelyek koziil 16 taxon hazankban jogszabalyi oltalom alatt all.

A dolgozatunkban ko6zzé tett adatok dont6é hanyada olyan flératérképezési negyedkvad-
ratbol szolgaltat el6fordulasokat, ahonnan a flératérképezések sordn nem regisztraltdk az
adott faj el6fordulasat.

Anyag és méodszer

Az enumerdacidban feltiintetett taxonok nevezéktana és sorszamozasa KIRALY (2009) munka-
jat koveti, az orchideak nevei tekintetében viszont MOLNAR V. & CSABI (2021) munkajat veszi
alapul. Az emlitett miivekben nem szerepld taxonok esetében a The World Flora Online [2]
nevezéktanat hasznaltuk.

Adataink a Dél-Nyirség és kisebb részben a Beretty6-Kall6 koze nevii foldrajzi kistajakat
érintik (v6. DOVENYI 2010), és elsdsorban Debrecen és Monostorpalyi telepiilések kozigazga-
tasi hatarain beliil talalhatéak. Egy-egy adatunk szarmazik Hajdubagos, Hajdibo6szormény
(nyirségi teriiletrdl), Hosszupalyi és Ujléta hatarabél. Az enumeraciéban egyes fajok eseté-
ben feltételezéseket, megjegyzéseket tettiink okoldgiajukrol, veszélyeztetettségiikrdl, invazi-
0s potencialjukrol, a teriileten valé megjelenésiik feltételezett okairdl is. Mivel az esetek don-
té tobbségében adataink a Dél-Nyirség teriiletérdl szarmaznak, igy ezt az enumeraciéban
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nem emeltiik ki kiilon. Monostorpalyi ko6zséghatara atterjed a Dél-Nyirség déli szomszédsa-
gaban talalhat6 Beretty6-Kall6-kozére is — az onnan szarmazo adatok esetében ezt igyekez-
tiink feltiintetni az enumeracidéban, illetve igyekeztiink az irodalmi és/vagy herbariumi hi-
vatkozasainkat is ehhez igazitani.

A dolgozatban feltiintetett el6fordulasi adatokat 2011-2021 k6zott tortént terepbejarasa-
ink soran gyiijtottiik. Az el6fordulasi helyekhez tartozé KEF-kédok (KIRALY & HORVATH 2000)
szogletes zarojelben, mig az észlelések éve és az észlel6 monogramja a lelGhelyet k6zl6 mon-
dat végén, a KEF-kdd elétt, kerek zaréjelben szerepelnek.

Az enumeracidban feltlintetett fajok esetében igyekeztiink relevans herbariumi lapokat
hivatkozni. A hivatkozott herbariumi gy{jtések a Debreceni Egyetem ,So6 Rezs6 herbariu-
mara” és ,Siroki Zoltdn herbariumara” (az enumeraciéban mindkett§ esetében a DE rovidi-
tést hasznaltuk) vonatkoznak. Az MTM Noévénytar gyiijteményébdl (az enumeraciéban BP
rovidités) egyetlen adatot hivatkozunk a Koeleria javorkae Ujhelyi esetében. A hivatkozott
lapot a szerzék a 2014-2018 kozotti id6szakban (az OTKA 108992 palyazatban kézremiko-
dé hallgatékként) lattak.

Minden egyes felsorolt faj esetében igyekeztiink megkeresni az irodalomban megtalalha-
té legkozelebbi, vagy legrelevansabbnak tiing el6fordulasi adatot. Boros Adam 1932-es
floramiivét tobb taxon esetében is hivatkoztuk, am a floramiiben feltiintetett, eredendGen
nem Boros Adamtél szarmaz6 adatok esetében is legtobbszor csak a ,,(Boros 1932)”-t tiintet-
tiik fel.

Szobeli kozlés utjan szamos faj esetében jutottak tudomdasunkra a dolgozat szempontja-
bol fontos, publikalatlan és herbariumi dokumentaci6 nélkiili el6fordulasi adatok. Ezek lista-
zasa az Ineditum szakaszban lenne célszer(i, am ezekhez az adatokhoz nem - vagy nem min-
den esetben - tudunk évszamot, diilénevet, KEF-alapmezét rendelni. Igy fajonként az adatso-
rok végén utalunk rajuk.

Az enumeraciéban az Ineditum bekezdéseket kovetGen els6ként az érintett telepiilések
neveit rogzitettiik, azokat félkovér és dolt karakterekkel jegyeztiik. Mivel az adatok dontd
tobbsége két telepiilés kozigazgatasi hatarait érintik, ezért ezeket roviditve adtuk meg: Deb-
recen (DE vagy DE-Jozsa) illetve Monostorpalyi (MP); a tobbi érintett telepiilés nevét nem
roviditettiik.

Az enumerdci6 fejezetrészt két részre bontottuk. Az elsé részben azon taxonokat soroljuk
fel, amelyek véleményiink szerint részletesebb kozlésre érdemesek: értékes el6fordulasi ada-
tokkal szolgalnak, védett névényfajok tjabb el6fordulasai, vagy a kistajra 4j el6fordulasok,
esetleg nagyobb taji 1éptékben is érdekes megfigyelések. Az enumerdacio els6 szakaszaban az
egyes felsorolt taxonok esetében a hagyomanyos ,Herb.”, ,Lit.”, ,Ined.” taglalast hasznaltuk.
Az enumeracié masodik részében kizarélag sajat megfigyelésii el6forduldsi adatokat adtunk
meg. Ennek oka, hogy az itt szereplé vizi vagy vizparti novények orszagszerte gyakoriak (vo.
[1]). Ugyanakkor véleménylink szerint a vizi él6helyek novényfajainak elterjedése (legalabb-
is az orszag bizonyos részein) nem kell6en dokumentalt. Ezért is tartottuk fontosnak a Dél-
Nyirség teriiletérdl szarmazo gyakori vagy kdzonséges vizi-vizparti novények el6fordulasai-
val kapcsolatos megfigyeléseinket ilyen formaban kdzzé tenni.

Adatko6zl6k monogramjai:

FR:  Fekete Réka LKA: Lovas-Kiss Adam
GG:  Gulyas Gergely MT: Malkdcs Tamas
HA: Hdébenczyus Alida Anna SK:  Siiveges Kristof
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Enumeracié

56. Dryopteris carthusiana (Vill.) H.P. Fuchs
Herb.: Debrecen (So6 R. 1947, DE).
Lit.: A faj a Dél-Nyirségben nem ritka, legkdzelebb Létavértes [1].
Ined.: MP: a Damjanich utca keleti végén, bokorfiizesben, Salix cinerea L. alatt 2 egyed
(2013, LKA) [8696.2].

138. Broussonetia papyrifera (L.) Vent.
Lit.: Irodalmi adatait csak a Dunantulrél taldltuk: Baracs, Racalmas (KovAcs 2014); Tény6
(ScHmIDT 2010); Budapest (RiG6 2018), Dél-Dunantul (WIRTH et al. 2020).
Ined.: DE: a Fancsika II. tarolo keleti oldalan, néhany fiatal és kdzépkoru példany kivadulva
(2021, SK) [8496.3].
A fajt hazankban meghonosodottként (,naturalised”) tartjak szdmon (BALOGH et al. 2004);
figyelembe véve a faj el6fordulasainak megszaporodasat a kézelmultban, tovabbi terjesz-
kedése varhat6. Debrecen belteriiletén Gjabban tobb helyen is megjelent, mint iltetett
parkfa. A Debreceni Botanikuskertbe 1950 koriil iiltették (Papp L. ex verb.) Lehetséges,
hogy a térségbeli kivadulasanak kiindul6pontja is a botanikus kert lehetett. A féldrajzi érte-
lemben vett Tiszantulroél korabbi irodalmi adatat nem talaltuk, illetve a floratérképezések
soran sem jelezték el6fordulasat [1].

225. Chenopodium ficifolium Sm.
Lit.: Debrecen (KITAIBEL in Boros 1932). Ujabb irodalmi adatat a Dél-Nyirségbél nem talal-
tuk. Legkozelebb Mikepércs [1].
Ined.: DE: A Fancsika 1. tarolé déli oldalan, a félsziget zavart gyepjében (2021) (SK-GG-LKA)
[8496.3].
Hazankban archeofitonként értelmezett faj (TERPO et al. 1999), emellett BALOGH et al.
(2004) sem tiinteti fel neofitonként; mindazonaltal - szemben sok mas archeofitonnal - a
floraatlasz [1] idegenhonos fajként jeloli.

255. Salsola kali L.
Herb.: Debrecen (Haldp) (Soé R. 1931, DE).
Lit.: Debrecen, Bagamér (Boros 1932).
Ined.: MP: a kiszaradt Banyi t6 partjan 10 egyed (2013, LKA) [8596.4].
Homokos, pionir tarsulasok, ritkabban szantoék, parlagok (f6leg homokon) jellemzé faja.
Irodalmi adatainak szama igen kevés, ami valdsziniileg a faj viszonylagos gyakorisaganak
tudhaté be. Azonban a Dél-Nyirségben és térségében nem tiinik elterjedtnek; a mészmen-
tes homokot valésziniileg kevésbé preferalja, ezt sugallja nyirségi ritkasaga, illetve aktualis
elterjedésérdl alkotott eddigi képiink (vo. [1]).
Kozoletlen el6fordulasa a kornyékrdl: Debrecen-J6zsa (Papp ex verb.).

335. Lychnis coronaria (L.) Desr.
Herb.: Debrecen (Siroki Z. 1946; 1950, DE).
Lit.: Hajduibagos-Hosszupalyi (Boros 1932). Debrecen (Bank) (So0 1934a); Debrecen
(Nagyerdd) (Papp 1989).
Ined.: MP: a falutdl északra, a legel6 mellett taldlhat6 nemesnyarasban, kozel 50 t6 (2013,
LKA) [8596.4].
Mig egyes dombvidéki és kozéphegységi régiokban sokszor tdmeges is lehet, a nagyalfoldi
el6fordulasai minden esetben igen értékesek. Korabban valamivel gyakoribb lehetett a
Nyirségben, aktudlisan ritka vagy szérvanyos (v0. [1]), azonban ismert populaciéi stabilnak
mondhatok (Papp ex verb.). Kozoletlen el6fordulasai a kornyékrdl: Hajdubagos, Debrecen-
Halap, Fancsika, Panorama ut (Papp ex. verb.).
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337. Agrostemma githago L.
Lit.: S00 (1934a) a Nyirségben még ritka fajként tiinteti fel. Ujabban inkabb szérvanyosnak
tlinik (vo. [1]), habar konkrét lokalitdsokat ko6zl6 irodalmi adatainak szadma elenyészd.
Ujabb debreceni elé6fordulasahoz legkézelebb a szomszédos kvadratbél jelzik (MATUS et al.
2019).
Ined.: MP: a Gugyori utca mogott, a Lapos-diilé kdzelében, rozsvetések, szantok szegélyé-
ben (2013; 2019, LKA) [8596.4]; Ujléta: a Pércsi-ér Ujléta felSli oldalan egy tanyahoz kozel
esé vetésben (2020, LKA) [8597.3]; DE: a Samsoni tti Bellegel5t5] nem messze, a Tankusz-
tatotol délre, a Kondoros mellett, szant6 szegélyében, néhany t6 (2021, SK) [8496.1].
Kozoletlen el6fordulasai a kornyékrol: Létavértes, Debrecen-Bank, Halap, Nagycsere (Papp
ex verb.).

366. Dianthus superbus L.
Lit.: Debrecen (Halap) (Boros 1932). Bagamér, Vamospércs, Debrecen-Bank (PAPP & DUDAS
1989). Aktualis irodalmi adatat legkdzelebb az Ermelléki-16sz6s-hatrél, Almosd mell§l ta-
laltuk (KoRDA et al. 2017). A jelen kézleményben feltiintetett el6fordulasi adatat tartalmazo
alapmezénegyedbdl Dedk Balazs jelezte a floratérképezések soran.
Ined.: MP: Kesertin (d{il6), telepitett nyaras alatt talalhaté maradvany mocsarréten, 2 vi-
ragz6 hajtas (2013, LKA) [8596.4].

459. Myosurus minimus L.
Herb.: Debrecen (So6 R. 1947, DE), Hosszupalyi (Takacs A. 2013, DE).
Lit.: Debrecen-Pallag (Boros 1932). Ujabb irodalmi adatat a térségbdl nem talaltuk. Legko-
zelebb Konyar [1].
Ined.: MP: a malomtdl délre, a Nagy Rét kozelében, friss szantids mellett, néhany egyed
(2012, LKA) [8696.2].
A Tiszantul nagy részén gyakori faj a Nyirségre egyaltalan nem jellemzé [1]. Monostorpalyi
el6fordulasa is a Beretty6-Kall6 kozére esik (a Nyirség déli hataran). Kozoletlen el6fordula-
sa a kornyékrdl: Hajdubagos, foldikutyarezervatum (Papp ex verb.).

504. Myagrum perfoliatum L.
Herb.: Siroki Zoltan a Nyirségbél tobb helyrél is gytijtotte a fajt, legkézelebb Ujléta (1967,
DE).
Lit.: Boros (1932) a Nyirségbdl csak néhany pontrdél emliti, legkézelebb Létavértes (Nagylé-
ta). Nyiracsad (So0 1934a). A flératérképezések soran a Dél-Nyirségbdl csak Hajdubagos
mell6l kertilt el6 [1].
Ined.: MP: Szarka-sziget, masodlagos, gyomos gyepben, ~10 t6 (2019, LKA-SK) [8696.2]
Jelen Monostorpalyi adata a Dél-Nyirség és a Beretty6-Kall6 koze hatarardl szarmazik. Ha-
zankban ritkdbb gyomnoévény. Az orszagban Osszességében szdérvanyos el6forduldsy, a
Nyirségben és kornyékén aktudlisan valdszintileg igen ritka [1].

851. Genista tinctoria L.
Herb.: Debrecen (Siroki Z. 1947; 1950, DE); Hencida (Siroki Z. 1983, DE).
Lit.: BorRos (1932) és S00 (1934a) is viszonylag sok helyrél kozlik szerte a Nyirségbol, ké-
s6bbi irodalmi adatait azonban nem talaltuk. A Beretty6-Kall6-kozérdl Hencidarél jelzik
(MATHE 1939). A flératérképezések soran Monostorpalyi kornyékérdl alig néhany alapme-
z6negyedbdl jelezték, részben a Dél-Nyirségbdl, részben a Beretty6-Kallo kozérdl; legkoze-
lebb Ujléta [1].
Ined.: MP: a Nagy-folyastél Délre, mezofil gyepben, egy t6 (2019, LKA-SK) [8696.2].
Jelen monostorpalyi adata a Dél-Nyirség és a Beretty6-Kall koze hatararél szarmazik. E16-
helyeinek atalakulasa és eltlinése miatt a térségben valdsziniileg visszaszoruloban 1év6 faj.
Kozoletlen el6fordulasai ismertek Debrecen hatarabdl is (Papp ex verb.).
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911. Lathyrus nissolia L.
Lit.: Debrecen kornyékén és a Nyirségben kifejezetten ritkanak tlinik [1]. A Hortobagyon
mar nem ritka (LUKACS et al. 2017), illetve a flératérképezések soran a Dél-Hajdusag tertile-
tén is tobb helyen el6kertilt [1].
Ined.: DE: Tatar-sir-diilg, a kenu palya nyugati oldala mentén, félszaraz gyepben 1 t6 (2021,
SK) [8596.3] MP: a Kis tanya melletti legelén, félszaraz gyepfoltban (2019, LKA-SK)
[8596.4].
A Dél-Nyirségbdl nem talaltuk irodalmi adatat, a kistajra 4j faj. Az egyébként széles 6kolo-
giai spektrummal jellemezhet6 ,gyomjellegi” faj szamara a nyirségi mészmentes homok
valdszintileg nem kinal megfelel6 él6helyi paramétereket. Jelen kdzleményben targyalt el6-
fordulasai a Dél-Nyirség peremein, a homoktalajok és az agyagtartalmu losztalajok foldrajzi
talalkozasi zonajaban talalhatéak.

981. Trifolium diffusum Ehrh.
Herb.: Debrecen (Siroki Z. 1975; 1982, DE).
Lit.: Hosszupalyi (S00 1934a). Ujabban Debrecen, Hajdtisamson (MATUS et al. 2019).
Ined.: MP: a Damjanich utca keleti végén 16vé telepitett nyaras tisztasan, 15 t6 (2014, LKA)
[8696.2].
Az orszagszerte ritka fajnak a Dél-Nyirségbdl alig néhany el6fordulési adata ismert.

1047. Euphorbia villosa Waldst. et Kit.
Herb.: Debrecen-J6zsa (Siroki Z. 1954; 1961, DE).
Lit.: Boros (1932) alig néhany lel6helyét jeloli meg, S00 (1934a) szerint viszont gyakori a
Nyirségben. Halap, Pac (So0 1937).
Ined.: DE-J6zsa: J6zsai-legel6, a Toco bal partjan, valtozo vizellatottsagy, cserjésed6 gyepen
(2021, SK) [8495.2]; DE: a Fancsika III. tarol6 mellett, a Bodzas-ér mezsgyéjén, lide-mezofil
gyepsavban, néhany t6 (2021, SK) [8596.1].
A faj jozsai el6fordulasat korabban Siroki Zoltan is dokumentalta, bar nem pont a Tdcé mel-
161. S00 (1934a) szerint altaldnosan elterjedt, véleményiink szerint azonban mainapsag
visszaszoruléban 1év6 faj, amit jél jelez, hogy a viszonylag nagyméretii és latvanyos taxon a
floratérképezések soran sem keriilt el6 a kornyékrdl [1].

1352. Hottonia palustris L.
Lit.: Debrecen (S00 1934a). Bagamér, Almosd (PAPP & DUDAS 1989). Vamospércs (PAPP &
DUDAS 1990). Kokad (MATUS et al. 2019).
Ined.: MP: a Tasnadi tanyat6l nem messze, buckakdzi laposban, kb. 500 egyed, 2012-ben
igen sok viragzé hajtas is (2012, LKA) [8596.4].
A Nyirségben erdsen veszélyeztetett fajnak tekinthetjiik, él6helyeinek egyre gyakoribb
vagy végleges kiszaradasa, dllomanyai zsugorodasahoz, eltlinéséhez vezetnek. Visszaszoru-
lasara és veszélyeztetettségére mar PAPP & DUDAS (1989) is felhivjak a figyelmet. Jelen koz-
leményben ismertetett monostorpalyi dllomanyanak otthont adé laposban évek 6ta nincs
tartods vizboritas, ezért ott a békaliliomot a megtalalasa 6ta nem sikeriilt 4jbol észlelniink. A
kornyéken a faj szamara megfelel6 él6helyeken altalaban csak csapadékos években jelenik
meg; megfelel6 mennyiségii csapadék hidnyaban évekig lappanghat (Papp ex verb.).

1434. Lycopsis arvensis L.
Herb.: Debrecen (Siroki Z. 1973, DE), Debrecen (Loki & Takacs 2013, DE).
Lit.: Debrecen (TAKACS & LOk1 2015).
Ined.: DE: belteriilet, a T6cd bal partjan, nem messze a Liptak Andras utca és az Akadémiai
utca keresztez6désétdl, frissen bolygatott, tereprendezett felszinen néhany 10 t6 (2021,
SK) [8495.4].
Hazankban ritka gyomfaj. Uj debreceni eléforduldsaval azonos alapmezénegyedbdl jelzi
TAKACS & LOKI (2015). Jelen dolgozatban kozolt Gjabb eléfordulési helyére a T6céd mellett
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végzett foldmunkak soran alkalmazott munkagépek altal is érkezhetett. Debreceni, varosi
kornyezetben észlelt el6fordulasai valdszintileg csak alkalmi megtelepedések.

1806. Campanula rapunculus L.
Herb.: Debrecen (Siroki Z. 1948, DE). Kismarja (Gulyas G. 2015, DE); Pocsaj (Nagy T. & Ta-
kacs A. 2016, DE).
Lit.: Hajdubagos, Debrecen-Pac (S00 1934a).
Ined.: MP: a falutdl északra, a legeldnél talalhato telepitett nyaras mogotti fizlap és akaciil-
tetvény hataran, foldtirason (2012, LKA) [8596.4].
A Nyirségbo6l aktudlisan csak Lesku Balazs floratérképezési adatait ismerjiik: Hajdihadhaz,
Bocskaikert [1]. Monostorpdlyihoz legkozelebbi recens megfigyelései a szomszédos
Beretty6-Kall6 koze kistaj teriiletérdl szarmaznak (lasd. fentebb). Kozoletlen el6fordulasai
a kornyékrdl: Debrecen-]6zsa, Monostori-erdd (Papp ex verb.).

1890. Anthemis cotula L.
Herb.: Debrecen (Siroki Z. 1957, DE).
Lit.: Debrecen (KITAIBEL in BOROS 1932), Debrecen-Pallag (Boros 1932), Debrecen-
Nagycsere (S00 1934a). Ujabb adatat nem talaltuk a kérnyékrél.
Ined.: MP: a telepiilést6l Délre, szantok kozotti foldutak mentén, elszértan, Tripleuros-
permum perforatum-ok kézott (2019, LKA-SK) [8696.2].
Ha dsszehasonlitjuk a pipitér nemzetség hazai ruderalis kozdsségekre jellemz6 fajainak el-
terjedési adatait az online MFA-ban, egyértelmiien latszik, hogy a nehézszagu pipitér kozii-
liik a legritkabb; emellett a kdzleményben targyalt térségben sem kertilt el6 a floratérképe-
zések soran [1]. Mivel - annak ellenére, hogy a jellegzetes vacokpikkelyei és termései alap-
jan jol azonosithat6 faj - egy nem tul feltlind novény, az is elképzelhetd, hogy adathidnyos
taxon, azonban valdszini{ibbnek tartjuk, hogy egy kevéssé ismert, visszaszoruléban 1évé
gyomfaj.

1984. Cirsium brachycephalum ]ur.
Herb.: Debrecen: Fancsika (So6 R. 1933, DE); illetve ,nedves rét” (Siroki Z. 1947, DE).
Lit.: Debrecen (Fancsika), Hajdubagos (S06 1934a); Almosd (KoRDA et al. 2017); Konyar,
Pocsaj (LUKACS et al. 2017). Debrecen mell6l egy floratérképezési adata is ismert [1].
Ined.: MP: a Létai Ut és a Pet6fi Sdndor utca kozott, a Monostorpalyi telepiilést jelzé kozuti
tablatél délre esé mocsarréten, kb. 50 példany (2013, LKA) [8696.2]; MP: Leany-to, szikes
mocsarban, gyakori (2019, LKA-SK) [8696.2] DE: a Vamospércsi tttdl ~150 méterre
északra, a Cserei-ér mellett, iide, enyhén szikes réten néhany 10 t6 (2021, SK) [8496.3].
Debrecen-Fancsikarol szarmazo6 herbariumi adata felkeriilt az online MFA-ra is, ez ugyan
azt a flératérképezési negyedkvadratot érinti, mint a 2021-es debreceni adatunk (8496.3);
lehetséges, hogy ez az el6fordulds So6 Rezs6 adatanak megerdsitése. Monostorpalyi allo-
manyai a Dél-Nyirség és a Beretty6-Kall6 koze hataran talalhatéak. A faj a Dél-Nyirségben
aktudlisan visszaszoruléban 1évé, ritka faj, mig a Beretty6-Kallé kozén valédszintileg sz6rva-
nyos, illetve a megfelel6 él6helyeken gyakori (vo. [1]; LUKACS et al. 2017). Kozdletlen el6-
fordulasai a kornyékrél: Vamospércs, Jonas-rész (Papp ex verb.); Debrecentdl délre a déli
ipari tertiletrdl is ismert (Molnar A. & Gulyas G. ex verb.).

1988. Cirsium rivulare (Jacq.) All.
Herb.: Ujléta (Siroki Z. 1967, DE).
Lit.: Debrecen, Almosd (PAPP & DUDAS 1988); Vamospércs (PAPP & DUDAS 1990). A Dél-
Nyirség keleti szélein nem ritka. Erdekes, hogy a flératérképezések soran allomanyai a tér-
ségben nem lettek regisztralva, a ,P6tlasok a Magyarorszag edényes novényfajainak elter-
jedési atlaszahoz” c. cikksorozat els6 részében jelzik tobb el6fordulasat a kistajbol, koztiik a
monostorpalyi dllomanyahoz legkdzelebbi djlétai lel6helyeit is (TAKACS et al. 2016).
Ined.: MP: a Damjanich utca keleti végén, egy bokorfiizes tisztasan, kozel 100 t6 (2012,
LKA) [8696.2].
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A Dél-Nyirségben helyenként tomeges, de dllomanyai fogyatkoznak (Papp ex verb.).

2051. Taraxacum palustre agg.
Lit.: Debrecen: Halap, Nagycsere (S00 1934a). Ujabban a szomszédos Hajdusagboél: Ebes
(LukAcs et al. 2017).
Ined.: MP: A malomto6l délre, a II. szdmu f6folyas (Nagy-folyas) kozelében, mocsarréten, né-
hany 10 példany (2013, LKA) [8696.2].
2019-ben 1jbol meglatogattuk az él6helyet, és a névényeket akkor is megtalaltuk. Hazank-
ban kifejezetten ritkdnak tlin6 taxon [1], ugyanakkor lehetséges, hogy egy valamivel gyako-
ribb, kevésbé ismert fajcsoport. Kozoletlen el6forduldsa a kornyékrol: Nyirabrany, Kaposz-
tas-lapos (Papp ex verb.).

2207. Potamogeton pusillus L. em. Fieber s. str.
Lit.: Nyirbator (BERNATSKY in BOorRoS 1932), Kallosemjén (Boros 1932).
Ined.: DE: a Fancsika I. tarolé nyilt vizes foltjain (2021) (SK-GG-LKA) [8496.3].
A Dél-Nyirségbdl nem talaltuk irodalmi adatat; a kistajra 1j! A korabbi nyirségi adatain ki-
viil a szomszédos kistajak koziil a Hortobagyroél kozlik a P. pusillus-t, de a hozza igen hason-
16 P. berchtoldii Fieber a Hortobagy mellett a Dél-Hajdusagbol is el6kerilt (LUKACS et al
2017).

2212. Potamogeton lucens L.
Lit.: Nyirmada (Boros 1932). S00 (1934b) a Nyirség északi peremeirdl kozli néhany el6for-
dulasat. A Nyirségen kiviil Berettyoujfalu (Berettydszentmarton) (S00 & MATHE 1938) és
Hortobagy (LUKACS et al. 2019).
Ined.: DE: Tatar-sir-diil6, a kenu-palya északi részein, a nyilt vizes foltokban tomeges
(2021, SK) [8596.1]; DE: Fancsika 1. tarol6 nyilt vizes foltjain, néhany t6 (2021) (SK-GG)
[8496.3].
A Dél-Nyirségre uj. Az els6sorban holtagakban, lassu folyasd, mélyebb vizii csatorndkban
el6fordulé faj megjelenése és megtelepedése a Debrecen kornyéki mesterséges allovizek-
ben némileg szokatlan.

2218. Zannichellia palustris L.
Lit.: Nagykallé (Boros 1932). Debrecen (S06 1938). Ujabban legkézelebb a Hajdahatrél és a
Hortobagyrdl kozlik (LUKACS et al. 2017).
Ined.: DE: a Fancsika I. tarol6 nyilt vizes foltjain (2021) (SK-GG) [8496.3].
Széles 6koldgiai spektrummal jellemezhetd faj (FELFOLDY 1990), Gjabb adatai is igen sokféle
éléhelyrdl valok (vo. MESTERHAZY & KIRALY 2005; VIROK & FARKAS 2007; KIRALY & KIRALY
2018). A Fancsika I. tarolo6 nyilt vizes foltjain az 50-80 cm hosszu hajtasokat fejleszt6 pél-
danyai is viszonylag nagy egyedszamban fordulnak el6, az ilyen hosszu hajtasokkal rendel-
kez6 példanyok atipikusak (v6. FELFOLDY 1990). Uj terméhelyére a kemény, homokos aljzat,
a jelentds vizszint ingadozas és az esetenkénti kiszaradas is jellemz6. A Fancsika I. tarolé-
ban a subsp. pedicellata.

2227. Gagea villosa (M.Bieb.) Duby
Ined.: MP: az Arany Janos és a Gugyori utca keresztez6désében 1év{ telepitett akacos mel-
lett, néhany t6 (2012, LKA); DE: Debreceni Koztemetd, néhany t6 (2020, HA-SK) [8495.2].
A Nyirségb6l nem talaltuk korabbi irodalmi adatat, illetve az altalunk vizsgalt névénygydj-
teményekben sem talaltuk gy(jtését. A Nyirségre 1j! Mivel koran viragzo, kis méret, tavol-
rél esetlegesen mas Gagea fajokkal téveszthet6 taxon, igy nem kizart, hogy: 1. korabban is
el6fordult a Nyirségben, csak valamiért elkeriilte a botanikusok figyelmét; 2. valamivel je-
lenleg is gyakoribb lehet a kozéptajban. Feltételezhetjiik azonban azt is, hogy viszonylag
frissen telepedett meg a kornyéken, de ezek a feltételezések az olyan zavarastiir6 gyomok
esetében, amelyek eleve 6shonosok Magyarorszagon - mint amilyen a vetési tydktaréj is -,
véleményiink szerint nehezen bizonyithatok pusztan terepi megfigyelések alapjan. A faj je-
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lenlegi elterjedési adatai azonban azt sugalljak, hogy a homokos, laza talaju vidékek nem
feltétlentl kinalnak megfelel6 él6helyi koriilményeket a Gagea villosa-nak [1].

2288. Luzula pallidula Kirschner
Herb.: Debrecen (Mathé I. 1941, DE; Demeter 2019, DE). Ujléta (Siroki Z. 1967, DE).
Lit.: S00 (1934a) kozli néhany adatat a Nyirségbdl, példaul Hajduibagosrdl is, emellett Deb-
recen (SIROKI 1965). Az online MFA alapjan hazankban ritka, és visszaszoruléban 1évé faj; a
Nyirségbdl a floratérképezések soran csak Baktaléranthaza melldl kertilt el [1].
Ined.: Hajdiibagos: a Siirii-tisztastol északra, oreg, vegyes erd6 melletti friss lltetvényben,
a csupasz homoktalajon, 15 egyed (2020, LKA) [8596.3].
Az Uj Magyar Fiivészkényv a kovetkezdket irja a fajrél: ,ritka, adatai részben megerésitésre
szorulnak”. Adatunk So6 Rezs6 és mtsai. 1934-es adatanak aktualis megerdsitése.

2318. Lolium multiflorum Lam.
Herb.: Debrecen (botanikus kert, Sod R. 1937, DE; Vilmos csaszar utca [a mai Nagyerdei
korut, Loki Viktor ex verb.], Felfoldy L. 1945, DE; Siroki Z. 1974, DE).
Lit.: Debrecen-Pallag (Boros 1932, mint L. aristatum). Debrecen (S00 1948), val6szintileg
erre az el6forduldsra vonatkozik Felfoldy Lajos herbariumi gytijtése. Aktudlis adatat a tér-
ségbdl nem talaltuk, legkdzelebb Hajdubdszérménynek a Hortobagy kistajra esé részein
[1].
Ined.: Hajdiibészérmény-Bodasz616: Szala-sarok, degradalt szaraz gyepben (2021, SK)
[8395.3]; DE: belteriilet, a Kiils6 1étai ut keleti részein, arkokban (2021, SK) [8496.3].
Meghonosodott jovevényfaj (BALOGH et al. 2004), amelynek hazai el6fordulédsai inkabb a
Dundntulra jellemz6ek; a Dunatoél keletre ritka vagy szérvanyos [1].

2322. Vulpia myuros (L.) C. C. Gmel.
Lit.: Debrecen-Pallag (Boros 1932). A Nyirségben jabban t6bbfelé (MOLNAR V. et al. 2000;
TAKACS & LOKI 2015; MATUS et al. 2019; [1]).
Ined.: MP: a telepiilést6] Eszakra, akdcosban, homokos félditon (2019, LKA-SK) [8596.4];
DE: a Mézeshegyi-taroz6 kornyékén talalhaté fiatal akacosokban, homokos féldutakon
(2021, SK) [8596.1]; DE: belteriilet, Kosztolanyi Dezs6 utca, egy maganudvaron, kerités to-
vében (2021, SK) [8495.4].
Ugy tiinik a Nyirségben terjedében 1évé6 faj, mely sokszor bolygatott, zavart, szaraz éléhe-
lyeken jelenik meg. Mivel rendesen el6fordul homokos féldutakon, véleményiink szerint el-
s6sorban ezeket a foldutakat ,hasznalja” terjedési folyosokként.

2346. Catabrosa aquatica (L.) P. Beauv.
Lit.: legkozelebb Nagyvarad (Romania) (S00 & MATHE 1938).
Ined.: DE-Jézsa: J6zsai legelS, a Téconak azon részén, ahova a marhak is bejarnak, az itatd-
juk kornyékén. Néhany 10 m2-en Uszé szovedéket képez a Glyceria fluitans (L.) R. Br.-szal
(2021, SK) [8495.2].
Korabbi irodalmi vagy herbariumi adatat a tagabban vett kornyékrdl sem talaltuk. A faj el6-
fordulasai hazankban inkabb dombvidékeinkre korlatozédnak, igy az Alfoldon igen ritka;
legkozelebbi alfoldi floratérképezési adata Mezékdvesd melldl valé [1]. A Nyirségre uj!
Erdekesség, hogy a Catabrosa aquatica (L.) P. Beauv. szinonimaja a Glyceria aquatica (L.) .
Presl & C. Presl; Boros Addm a nyirségi floram{ivében talalhaté enumeraciéban szerepeltet
egy Glyceria aquatica (L.) Whlbg. megnevezésii taxont, azonban ez egy illegitim név (Nomen
illegitimum), amit korabban a Glyceria maxima (Hartm.) Holmb.-ra hasznaltak, igy Boros
(1932) adatai is a vizi harmatkasara vonatkoznak.

2432. Koeleria javorkae Ujhelyi
Herb.: Pocsaj (Somlyai L. 2005, BP).
Lit.: Konkrét megjelolésii irodalmi adatat nem talaltuk a térségbdl. A Nyirség északabbi ré-
szein Szigetvari Csaba néhany flératérképezési adata ismert; legkozelebb Ujfehérto [1].

76



Kitaibelia 27(1): 68-85.

Ined.: MP: a Pércsi-ér Liget tanya mellett vezetd szakaszanak bal partja mentén, a vizfolyas
derékszog(i kanyarulatatél délre, cserjésedd tide kékperjés réten. (2018, LKA) [8596.4];
MP: a Dézsa Gyorgy utca keleti végét6l ~200 méterre taldlhaté bokorfiizes tovében (2015,
LKA) [8696.2].
Kevéssé ismert taxon, valdszintileg ténylegesen ritka, de a jelenlegi ismereteinkhez képest
valamivel gyakoribb faj lehet. Monostorpalyi el6fordulasai iide, lapos él6helyekrdl szar-
maznak, ami nagyjabol megfeleltethetd az orszag mas részeir6l szarmazo frissebb megfi-
gyeléseinek él6helyi paramétereivel: ARADI et al. (2017) lapokrol, kékperjésekrol kozli a
Kiskunsagbd], illetve Budapest kornyékérol szintén iide lapokrdl jelzik (SomLyal 2011). Ko-
zbletlen el6forduldsa a kornyékrél: Bagamér, Daru-hegyek, szérvanyos (Papp ex verb.).

2456. Calamagrostis canescens (Weber) Roth
Herb.: Debrecen (Siroki Z. 1984, DE).
Lit.: Hosszuapalyi (So0 1934a). A kdrnyékr6l ujabban Debrecen, Bagamér és Kokad melldl
jelzik (DEMETER 2018).
Ined.: MP: Csik-gat, a Kis-Palyi-ér mellett, iide réten (2019, LKA-SK) [8596.4].
Kozobletlen el6forduldsa a kornyékrél: Létavértes (Papp ex verb.).

---- Phyllostachys sp.
Ined.: DE-J6zsa: a telepiiléstdl északra, a Téco-volgy (HUHN20122) kiilonleges természet-
megdlrzési teriileten (Natura 2000 teriilet), a T6cd mentén, puhafas ligeterd6ben egy nagy-
jabdl 10 m2-es polikormon (2021, SK) [8395.3]; DE: a Mézeshegyi-tarozo déli oldalan né-
hany kisebb (~1-2 m2-es) hajtascsoport (2021, SK) [8596.1].
A hazai neofitonok ,aktudlis” listdja a bambuszok kéziil hazadnkbdl a Phyllostachys viri-
diglaucescens-t emliti, mint alkalmi megtelepedd fajt (BALOGH et al. 2004). Ugyan ezen faj
szerepel az online MFA-ban is két el6fordulasi ponttal [1]. Lehetséges, hogy a Debrecen
kornyékén el6keriilt példanyok is a Ph. viridiglaucescens-hez tartoznak, &m vegetativ alla-
potukban nem sikeriilt faji szinten azonositanunk a névényeket. A Debrecentdl délkeletre
taldlhaté Mézeshegyi-tarozo déli részén taldlhaté példanyok valdsziniileg egy korabbi,
szandékos telepités maradvanyai (ezt a feltételezésiinket erésiti, hogy a tarozé korabban
horgaszparadicsomként volt szamon tartva és a bambuszok kornyezetében mas idegenho-
nos disznovények is elé6fordulnak, pl. Spiraea xvanhouttei (Briot) Zabel, Syringa vulgaris L.);
az enyhe telek miatt azonban ezek a példanyok potencialisan terjedésnek indulhatnak, ami
a jelenleg nem iizemel6 (~felhagyott) tarozé kornyékén akar egy veszélyes invazidhoz is
vezethet. A T6c6 menti telep esetében sem kizart egy esetleges szandékos telepités, de va-
16szintibbnek tartjuk, hogy inkabb zdldhulladékkal keriilhetett ki a ligeterd6be a névény-
nek valamilyen megtelepedésre alkalmas része (gyoktorzs, tarack stb.). A T6cé menti lels-
helye egy j6 természetességli puhafas ligeterdd, igy ottani jelenléte éléhelyvédelmi szem-
pontbdl is karos. Megtalaldsakor a nagyjabol 10 m2-es 0sszefliggd telepe (vélhetSen egyet-
len egyed) teljesen egészségesnek tilint, és valdszinlileg mindéssze néhany év alatt nétt ek-
korara, ami jol jelzi a novény vegetativ invaziora hajlamos jellegét. Véleménytink szerint a
bambuszok (Phyllostachys spp.) hosszabb tavon akar komoly természetvédelmi problémat
is okozhatnak hazankban, hiszen egyre népszeriibbek a kertészetekben, ugyanakkor irta-
suk meglehet6sen nehézkes. A bambuszok el6forduldsairdl értesitettiik a Hortobagyi Nem-
zeti Park Igazgatdsag munkatarsait.

2557. Bolboschoenus planiculmis (F. Schmidt) T. V. Egorova
Herb.: Debrecen (Siroki Z. 1947; 1984, DE, mint B. maritimus, rev. Takacs A.).
Lit.: Az irodalomban legkozelebb Taktakoz, Sajo-Hernad-sik ([1]; TAKACS et al. 2014).
Ined.: DE: Fancsika 1. tarold, a tarolé szélein, locsolasi zénajaban gyakori (2021, SK-LKA)
[8496.3].
HROUDOVA et al. (2007) alapjan a Fancsika I. tarolo szélein el6fordul6 zsiokak egyértelmiien
vajtmakku zsiékaknak bizonyultak. A fajnak az online MFA alapjan kevés el6fordulasa is-
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mert, ugyanakkor valdsziniinek tartjuk, hogy sokkal gyakoribb lehet; hazankban kevéssé
ismert, adathidnyos taxon (lasd. Siroki Zoltan gytjtései).

2572. Eleocharis uniglumis (Link) Schult.
Herb.: Debrecen-Halap (Soé R. 1931, mint E. palustris, rev. Takacs A., DE). Létavértes (Ta-
kacs A. 2012, DE).
Lit.: VAmospércs (So0 1934a).
Ined.: MP: a malomtél délre, a II. szamu f6folyas (Nagy-folyas) kozelében, mocsarréten
(2012, LKA) [8696.2]; MP: Lapos-diilé, mocsarréten, Eleocharis palustris (L.) Roem. et
Schult.-ok koézott, elszértan (2012, LKA) [8596.4, 8696.2]; DE: a Vamospércsi tttél ~150
méterre északra, a Cserei-ér mellett, ide, enyhén szikes réten néhany t6 (2021, SK)
[8496.3].
A halapi herbariumi adata felkeriilt az online MFA-ra is, ami a jelen kdzleményben bemuta-
tott debreceni el6fordulast tartalmazé floratérképezési negyedkvadrat kozvetlen keleti
szomszédsagaban 1évé alapmezdnegyedet érinti.

2578. Cyperus flavescens L.
Herb.: Debrecen (Kondoros-Nagycsere) (So6 R. 1946, DE); Hajdisamson (Siroki Z. 1958,
DE).
Lit.: Debrecen: Pallag (Boros 1932), Nagycsere (Boros 1932), Martinka, Halap (So0 1934a).
Aktualisan valészintileg az egész orszag teriiletén ritka faj [vo. 1].
Ined.: MP: a falu északi részén talalhatd legeldn, a Csik-gat felé tart6 foldaton, tobb szaz
példany (2013, LKA) [8596.4].

2604. Carex appropinquata Schumach.
Lit.: A térségben adatait DEMETER & SZEL (2021) foglaljak 6ssze, Monostorpalyi hatarabél
azonban nem kozlik elé6fordulasat; legkozelebb Létavértes melldl jelzik.
Ined.: MP: a Damjanich utcatél délre, a hazak mogotti lapréten, 1 zsombék (2013, LKA)
[8696.2].

26009. Carex divisa Huds.
Lit.: A dél-nyirségi és kornyékbeli el6fordulasait DEMETER & SzEL (2021) foglaljak Ossze.
Legkdzelebb Debrecen [1].
Ined.: MP: a telepiilést6l délre, a Szarka-szigett6l nyugatra, a Konyari-Kallé mentén, mezofil
gyepben (2019, LKA-SK) [8696.2].
A faj Monostorpalyi mell6l valé megfigyelése jol 6sszevag DEMETER & SZEL (2021) észrevé-
telével, miszerint: ,A nyirségi homokra nem jellemz6 faj, bar 16sszel kevert részein megje-
lenik.” Ujabb adata a Beretty6-Kallé koze északi részérél vald, a dél-nyirségi homoktalajok
és a délebbre eso kistajak 16sztalajainak talalkozasanal.

2633. Carex pseudocyperus L.
Lit.: A térségben sz6rvanyos el6forduldst (vo. DEMETER & SZEL 2021).
Ined.: DE: Fancsika 1. tarold déli oldalan, a tarol6 nadas-gyékényes szegélyében, 1 zsombék
(2021, SK) [8496.3].
A jelen dolgozatban kozzétett adat kiegészitése DEMETER & SZEL (2021) alapos dsszefoglald
munkdjanak. A Fancsika 1. tarolé nem kifejezetten lapi él6hely, a faj 6koldgiai igényei alap-
jan ez az el6forduldsa valamilyen szinten atipikusnak tekinthet6; habar FELFOLDY (2002) pl.
kavicsbanyatavak partjait is megjel6li, mint a faj egy jellemz6 masodlagos él6helyét.

2641. Carex vesicaria L.
Lit.: Korabbi és aktualis adatait DEMETER & SZEL (2021) foglaljak dssze; Monostorpalyirdl
nem jelolik, legkézelebb Létavértes, Kokad (2021).
Ined.: MP: a Debreceni utca és a Kis-Palyi-ér kozotti mocsarréten (2015, LKA) [8596.4];
MP: a Pércsi-ér Liget tanya mellett vezetd szakaszanak jobb partja mentén, a vizfolyas de-
rékszogii kanyarulatatol északra (2015, LKA) [8596.4]; MP: a Damjanich, a Dézsa Gyorgy és
a Lérantffy Zsuzsanna utcak altal koriilhatarolt teriileten (2015, LKA) [8696.2].
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Monostorpalyi térségben jo természetességi, kiszaradd mocsaras él6helyeken fordul el6. A
klimavaltozas okozta éves csapadékeloszlas drasztikus atalakulasa miatt valoszintleg visz-
szaszoruloban 1év6 faj. DEMETER & SZEL (2021) megjegyzik, hogy a faj a térségben viszony-
lag ritka; nyirségi el6fordulasai inkdbb a kozéptaj keleti peremeire jellemzéek. A Dél-
Nyirségt6l délre taldlhaté szomszédos kistajak teriiletén azonban elterjedtebbnek tiinik [1].

2649. Carex hordeistichos Vill.
Herb.: Debrecen-]J6zsa (Siroki Z. 1958, DE).
Lit.: Hajddsdmson, Bagamér (DEMETER & SZEL 2021). FELFOLDY (2002) Debrecenbdl kérdéje-
lesen emliti.
Ined.: DE-Jézsa: J6zsai legel6, a T6cé mellett, marhak altal erGsen taposott és legelt részen,
az itatéjuk koérnyékén (2021, SK) [8495.2].
Siroki Zoltan tobb évben is gyiijtotte a Toco melldl, utoljara 1958-ban; a jelen kozlemény-
ben targyalt adata Siroki adatanak megerdsitése. A faj Magyarorszagon ritka [1]. Korabbrél
ismert kornyékbeli el6fordulasai is legel6krdl szarmaznak (vo. DEMETER & SzEL 2021);
marhdk altal taposott, illetve legelt él6helyekrél Magyarorszag mas tajairdl is kozlik (BERA-
NEK 2008; MOLNAR et al. 2019).

2650. Carex secalina Willd. ex Wahlenb.
Herb.: Debrecen: ,Csolnakazé-t6” (So6 R. 1947, DE); Kishegyesi uti temetd (Siroki Z. 1981,
DE).
Lit.: Debrecen (S00 1948), a fentebb hivatkozott herbariumi lapra vonatkoz6 jelzés. Erde-
kesség, hogy a S00 & MATHE (1938) fléramiive a debreceni csénakazé-tavi adatot Carex
hordeistichos-ként adja kozre. Az adatot S00 (1948) revidealta.
Ined.: DE: a Fancsika I. tarold partjan, tobb ponton, helyenként siirii foltokban is (2021, SK)
[8496.3]; DE: az Acsadi ut és a Vamospércsi ut kozott, a Cserei-ér marhdak altal legeltetett
szakaszan, a Cserei-ér medrében, 1 zsombék (2021, SK) [8496.3].
DEMETER & SZEL (2021) 6sszefoglald munkaja nem jelzi el6forduldsat a térségbdl, azonban
Siroki Zoltan Debrecen kornyékérdl tobbszor, tobb helyrdl is gy(jtotte, utoljara 1981-ben.
A Fancsika 1. tarold egyes részein atipikus, felemelkedd hajtasokkal jellemezhetd példanyai
élnek, ami valdsziniileg az arnyalas, illetve mas sasfajok altali (pl.: Carex hirta L.) kompeti-
ciés nyomas kovetkezménye. Az drpasashoz igen hasonlé megjelenés, és azzal részben at-
fedd él6helyigénnyel jellemezhetd faj, ezért a csutaksas és az arpasas egymassal vald dssze-
téveszthetdsége nem kizart. Véleményiink szerint a két sasfaj elterjedése és okologiai igé-
nye nem kellGen tisztazott.

2653. Carex viridula Michx.
Lit.: Orszagszerte ritka vagy szorvanyos el6fordulasu faj [1]. A Dél-Nyirségben sem gyakori,
Ujabban Monostorpalyi mellél egy kubikgddorbél jelzik (DEMETER & SZEL 2021).
Ined.: MP: a falu északi részén talalhat6 legeldn, a telepitett nyaras melletti tide tertileten,
egy régi kubikgodorben, tomeges (2013, LKA) [8596.4]; MP: a falu északi részén talalhat6
legel6rdl a Csik-gatra vezetd foldut melletti fiatal telepitett vegyes erd6ben (nyar és éger)
néhany egyed (2014, LKA) [8596.4].
Jellemzd, hogy Monostorpalyi mellél a jelen dolgozatban kozolt egyik el6fordulasa, illetve a
DEMETER & SzEL (2021) altal jelzett el6forduldsa is egy kordbbi anyagnyerdhely teriiletén
talalhaté. Korabban valo6sziniileg gyakoribb faj lehetett, ritkasagaért és/vagy ritkulasaért a
klimatikus tényez6k megvaltozasa mellett, véleményiink szerint a tajhasznalat megvaltoza-
sa is felelds lehet: a nagytest( allatok tide gyepeken vald legelése és taposasa kiilonboz6
lap- és mocsarréti tarsulasokban, valamint vizfolyasok partjain kisebb-nagyobb mértékben
folyamatosan fenn tudott tartani az iszapsas szamara megfelel6 él6helyfoltocskakat. A le-
geltetések megsziinésével eredeti él6helyei zarddnak, igy az iszapsas nedvességkedveld és
pionir volta miatt olyan masodlagos él6helyekre ,kényszeriil”, amelyek tobbé-kevésbé jo
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vizellatottsaguak és amelyekben tartdsabb pionir felszinek is fenn tudnak maradni (pl.: ku-
bikg6drok).

2666. Epipactis tallosii A. Molnar & Robatsch
Lit.: A Dél-Nyirségbdl Debrecen, Monostorpalyi (LISZTES-SzABO 2013; SUVEGES et al. 2019).
Ined.: MP: a Petdfi utca végén 1évé telepitett tolgyesben, 20 t6 (2011, LKA) [8696.2]; MP: a
falutol északra, a legeldnél talalhat6 szant6fold mellett, telepitett nemesnyarasban, 10 t6
(2011, LKA) [8596.4]; Hossziipdlyi: Bagos-tag, telepitett sziirkenyarasban ~40 t6 (2019,
SK-FR-MT) [8596.3].
A Tall6s-n6széfiinek a jelen dolgozatban kozolt nyarasok teriiletérdl szarmazé megfigyelé-
sei megjelentek a Magyarorszdg orchidedi c. kotetben is a faj elterjedési térképén (8596.4;
8596.3) (MOLNAR V. & CsABI 2021); ezek az adataink a jelzett kvadratokhoz tartozé eléfor-
dulasi adatok pontositasai. Kozoletlen el6fordulasai a térségbdl: Almosd, Bagamér (Papp ex
verb.).

2673. Epipactis helleborine (L.) Crantz
Lit.: Debrecen, Hajdibagos (S00 1934a). Debrecen: Bank, Pac, Fancsika (PAPP & DUDAS
1990). MOLNAR V. & CsABI (2021) alapjan a Dél-Nyirségben szérvanyos eléforduldsu; Mo-
nostorpalyi mell6l csak a 8696.2 szamu flératérképezési negyedkvadratbdl jelolik. Nemes-
nyarasbdl ismert Létavértes hatarabél is (SUVEGES et al. 2019).
Ined.: MP: a Csik-gati tolgyeshez vezetd (it mellett, nyarasban 10 példany (2011, LKA)
[8596.4]; MP: a Matyi-tagtdl észak-keletre 1év6 fehér nyaras és tolgyes hataran tobb szaz
példany (2011, LKA) [8596.4]; MP: a Pet6fi Sandor utca déli végén 1évé telepitett tolgyes-
ben 30 példany (2011, LKA) [8696.2].

2677. Cephalanthera longifolia (L.) Fritsch
Lit.: Debrecen-Pac (Papp & DuDAS 1990). Hajddbagos, Vamospércs-Nyiracsad Jonasrész
(PAPP & DUDAS 1992), ugyan ezt az el6fordulasait jelzi MOLNAR V. & CsABI (2021) is.
Ined.: MP: a Matyi-tagtél észak-keletre 1évé telepitett tolgyesben, 4 t6 (2012, LKA) [8596.4]
Ismert egy mara elt{int populaciéja Debrecen-Halap mell8l (Papp ex verb.).

2681. Neottia ovata (L.) R. Br.
Lit.: Debrecen: Nagycsere, Martinka és Haldp (So0 1934a). Vamospércs, Nyiracsad; a Dél-
Nyirségben kipusztulassal fenyegetett fajként aposztrofalja PAPP & DUDAS (1990). A térség-
ben aktudlisan szérvanyos el6fordulasu (v6. MOLNAR V. & CSABI 2021).
Ined.: MP: a Pet6fi utca végén 1évé telepitett tolgyesben 2 példany (2011, LKA) [8596.2];
MP: a Petéfi utca déli végén talalhato telepitett vegyes erdében (nyaras, tolgyes) kozvetle-
niil a Létai-ér mentén (2011, LKA) [8696.2].

2708. Anacamptis elegans (Heuffel) A. Molnar & Lovas-Kiss (Anacamptis palustris subsp.
elegans (Heuff.) R.M.Bateman, Pridgeon & M.W.Chase)
Lit.. Monostorpalyi, Ujléta, Hajdibagos, Létavértes, Debrecen és peremteriiletei (PAPP &
DUDAS 1990).
Ined.: MP: a Damjanich utcan, a kertek mogotti ér mellett, néhany t6, illetve az utca végén
talalhaté nagy Kiterjedésti mocsarréten, ezres példanyszammal (2012, LKA) [8696.2]; MP:
a Szab6 tanya melletti mocsarréten ezres egyedszammal (2012, LKA) [8696.2]; MP: a Nyil
utca végén, egy nyar iiltetvény melletti mocsarréten 7 példany (2012, LKA) [8696.2]; MP:
az utobbi lel6helyt6l dél-keletre, szant6foldek kozott megmaradt mocsarréten, tobb szaz
egyed (2012, LKA) [8696.2]; MP: az Arany Janos utca melletti mocsarréten, néhany példany
(2012, LKA) [8596.4]; MP: a Kis-Palyi ér mentén, a Faluska-tanyatél nyugatra talalhaté mo-
csarréten, tobb szaz egyed (2012, LKA) [8596.4]; DE: a Vekeri-té nyugati oldalan talalhat6
réten két példany (2021, SK) [8596.3]; DE: a Vamospércsi uttél ~150 méterre északra, a
Cserei-ér mellett, iide réten, néhany egyed (2021, SK) [8496.3].
A pompas sisakoskosbor a Nyirségben manapsag sem ritka (v6. MOLNAR V. & CsABI 2021),
helyenként tobb szazas, ritkdbban tobb ezres allomanyai is ismertek; kisebb allomanyai
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azonban sebezhet6knek tlinnek. Debrecen kornyéki el6fordulasait a beépités is fenyegethe-
ti (a varos az utobbi években , dinamikus fejlédésnek” indult, ami sokszor sajnos a telepiilés
peremein utolséként megmaradt természetkozeli él6helyek, él6helyfragmentumok teljes
felszamolasaval jar egyiitt), illetve a Vekeri-t6 mellett é16 példanyait a kiranduléok, kerékpa-
rosok, kutyasétaltatok stb. veszélyeztethetik. A csapadékhiany és a laprétek feltorése miatt
Osszességében visszaszoruldban 1év6 faj.

---- Ricciocarpos natans (L.) Corda: DE: Sas-t6 (2021, SK) [8596.1]; DE: Kati-ér (Derecskei-
Kall6), a 4808-as jelzési uttdl délre, szoérvanyosan (2021, SK) [8596.3].

139. Rumex palustris Sm.: DE: a Fancsika I. tarol6 nyilt vizes foltjain (2021, SK) [8496.3].

159. Persicaria amphibia (L.) Delarbre: DE: Fancsika 1. tarolé (2021, SK) [8496.3]; DE: Sas-
t6 (2021, SK) [8596.1]; DE: Kati-ér (Derecskei-Kall6), a 4808-as jelzésii uttol délre, szérva-
nyosan (2021, SK) [8596.3].

385. Ceratophyllum demersum L.: DE: Kenu palya (2021, SK) [8596.1]; DE: Fancsika I. taro-
16 (2021, SK) [8496.3].

434. Ranunculus trichophyllus Chaix.: DE: Fancsika I. és II. tarol6; Cserei-ér (2021, SK)
[8496.3]; DE: Vekeri-t6, Kenu palya, Mézeshegyi-tarozd, Sas-t6, Kerek-t6, Csonkas-t6 (2021,
SK) [8596.1; 8596.3]; DE: a Técdban szérvanyosan (2021, SK) [8495.2] (a T6cobdl korab-
ban Sod Rezs6 (1933, DE) és Siroki Zoltan (1947, DE) is gytijtotte.

564. Rorippa amphibia (L.) Besser: DE: Fancsika 1. és Il. tarold, a tarolok nyilt vizes foltjain
tomeges (2021, SK) [8496.3].

1229. Myriophyllum spicatum L.: DE: belteriilet, Békas-t6 (2015, FR-SK) [8495.2]; DE: Fan-
csika L. és II. tarolé (2021, SK) [8496.3]; DE: Vekeri-t6 és Kenu palya (2021, SK) [8596.1;
8596.3].

1263. Sium latifolium L.: DE: Mézeshegyi-tarozé (2021, SK) [8596.1].

2128. Hydrocharis morsus-ranae L.: DE: Kati-ér (Derecskei-Kall6), a 4808-as jelzés( uttdl
délre, szérvanyosan (2021, SK) [8596.3].

2202. Potamogeton pectinatus L.: DE: Fancsika I. és II. tarol6 (2021, SK) [8496.3].

2209. Potamogeton crispus L.: DE: a Téc6ban, a Kontoskert kornyékén (2020, SK) [8495.4]
(innen korabban So6 Rezsé is gytjtotte (1948, DE)); DE: Kati-ér (Derecskei-Kall6), a 4808-
as uttél délre, foltokban témeges (2021, LKA-SK) [8596.3]; DE: Cserei-ér, a Felsépércsi 1t
hidjanal (2021, SK) [8496.3]; MP: Létai-ér, a 4814-es jelzésii ut hidjanal (2020, LKA)
[8596.4].

2530. Lemna trisulca L.: DE: Mézeshegyi-tarozo, Sas-t6, Kerek-t6, Csonkas-té (2021, SK)
[8596.1]; DE: Kenu palya, a Vekeri-t6 lilepittava, a Kati-érnek (Derecskei-Kall6), a 4808-as
jelzésl uttdl délre 1évd szakasza (2021, SK) [8596.1; 8596.3].

Az eredmények értékelése

Monostorpalyi koézigazgatasi hataran beliil 32 edényes névényfaj elé6fordulasaval kapcsolatos
Ujabb ismereteinket tettiik kozzé. A telepiilés kornyékének alulkutatottsagat jol jelzi, hogy az
ebbdl a térségbdl korabbrol szarmazé florisztikai adatok szama elenyészd. A telepiilés kor-
nyékén talalhaté él6helyek valtozatossagat az enumeracioban feltiintetett fajok eltérd él6-
helyigényei példazzak, illetve az él6helyekben rejl6 természetvédelmi-botanikai potencialt a
falu kozséghatarabdl jelzett védett novényfajok szama is mutatja (a dolgozatban felsorolt 16
védett novényfaj mindegyike el6fordul Monostorpalyi kornyékén). A telepiilés kozigazgatasi
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hatara két, talajtanilag is markansan eltérd kistaj teriiletére esik, a falu kdrnyezetében talal-
hat6 él6helyek, életkdzosségek valtozatossaga részben ennek is koszonetd.

A védett novényfajok koziil kiemelten fontosnak tarjuk a Hottonia palustris, Dianthus su-
perbus, Lychnis coronaria és a Koeleria javorkae el6fordulasat, hiszen ezek a Dél-Nyirségben
az erdsen visszaszoruléban vagy eltlindben 1év6, természetvédelmi-botanikai értelemben
kiemelt értékeket képvisel él6helyek értékesebb fajainak jellemzd, utolsé hirmondéi. Kiilon
ki szeretnénk emelni a kacstalan lednek (Lathyrus nissolia) monostorpalyi el6fordulasat, hi-
szen a faj a Dél-Nyirség florajara uj.

Erdemesnek tartunk még kiemelni néhany orszagosan ritka vagy ritkul6félben 1évé
gyomfajt, amelyek valdszintileg azért tudtak mind a mai napig fennmaradni a térségben,
mert bizonyos - az orszag nagy részére jellemz6 - mezbégazdasagi tevékenységek, intenziv
agrar-technolégiak ebben a térségben még nem feltétleniil altalanosak. Ilyen fajok a Myag-
rum perfoliatum, Anthemis cotula, Agrostemma githago. A gyomfajok koziil érdemes még ki-
emelni a Gagea villosa monostorpalyi el6fordulasat is; ennek a fajnak nem taldltuk korabbi
adatat a Nyirségb6l. Emlitésre mélt6 tovabba az orszagszerte ritka lapi pitypang (Taraxacum
palustre) és buglyos here (Trifolium diffusum) egy-egy Gjabb el6fordulasa.

Debrecen kozigazgatasi hatarabdél 32 edényes novényfaj és egy mohafaj el6fordulasat ad-
tuk kozre, ezek koziil jelenleg 5 faj all jogszabalyi oltalom alatt hazankban.

Adatot szolgaltattunk két adventiv és potencidlisan invazidés novényrol: Broussonetia
papyrifera, Phyllostachys sp. Egyikiik kivadulasat sem jelezték korabban a Nyirségbol. A
bambusz el6fordulasokrél értesitettiik a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsagat, akik
megkezdték a felkésziilést a telepek eltavolitdsara (Demeter L. ex verb.).

Figyelemre mélté a T6cédnak Debrecen és Debrecen-]Jézsa kozotti szakaszan a forrasperje
(Catabrosa aquatica) megjelenése. A faj itteni elé6fordulasa a Nagyalfold egészét tekintve is
meglepd. Elshelye nem tul kiterjedt, minddssze néhany 10 m2: a Técé természetes medrének
valészintileg a legel6 marhak altal taposassal, kifekvéssel kiszélesedett, kimélyiilt szakasza.
Eléhelyén a Glyceria fluitans az dllomanyalkot faj; tovabbi jellemzé kiséré fajok: Berula erec-
ta (Huds.) Coville, Ranunculus sceleratus L., Veronica anagallis-aquatica L. stb. Az él6hely las-
san sziireml6 vize az utébbi években valdsziniileg id6szakosan kiszarad, de a s{iri novényzet
alatt vélhet6en sokaig nedves, iszapos maradhat a talaj.

Az enumerdcio els6 részében jelzett taxonok egy része, illetve az enumeracié masodik ré-
szében felsorolt taxonok jelentds hanyada a Debrecen kérnyékén talalhaté un. ,joléti tavak-
hoz” (Fancsika tarozok, Mézeshegyi tarozo, Vekeri-to6 stb.) és az azokhoz kapcsolddé mester-
séges medri vizfolydsokhoz, csatorndkhoz kothetd. Az 1970-es években létrehozott joléti
tavak az éves csapadékeloszlas drasztikus megvaltozasanak, illetve a talajvizszint erételjes
stillyedésének koszonhetéen az utébbi évtized(ek)ben tobbszor is kiszaradtak, a horgaszat
és a rekreicids turizmus intenzitasa drasztikusan visszaesett, ami a természetes szukcesszi-
0s folyamatok megindulasat eredményezte. A tarozék tobbségén az erdteljes bendvényese-
dés a jellemzd. Osszességében valésziniileg ezeknek a tényezéknek koszonhetd, hogy néhany
florisztikai-novényfoldrajzi értelemben figyelemre mélté megfigyelést tettiink ezeken a ma-
sodlagos él6helyeken. A Dél-Nyirség flérdjanak szempontjabdl 1j fajként tekinthetiink az
enumeracidban feltiintetett tiveglevel(i- és apré békaszo6lére (Potamogeton lucens, P. pusillus
s. str.). Jellemz6 és érdekes megfigyelés a Fancsika I. tarol6 esetében a Carex secalina és a
Bolboschoenus planiculmis tomeges jelenléte, a Zannichellia palustris el6fordulasa, illetve a
Chenopodium ficifolium megjelenése a tarozo mellett. A monostorpalyi mellett megfigyelt, a
Nyirségre illetve a Dél-Nyirségre Uj Gagea villosa és Lathyrus nissolia Debrecen melldl is
elékertlt.

Néhany orszagosan ritka, esetleg visszaszoruléban 1év6 faj esetében fontosnak tartottuk
el6fordulasaik megerdsitését. llyen megerdsité adat a Luzula pallidula hajdtibagosi, a Carex
hordeistichos és az Euphorbia villosa debrecen-j6zsai el6forduldsa. A Cirsium brachycephalum
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jelen dolgozatban kozzétett Debrecen melletti megfigyelése KEF-kvadrat szinten szamit
meger6sitd adatnak.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetiinket szeretnék kifejezni Fekete Rékanak, Gulyas Gergelynek, Habenczyus Alida
Annanak és Malkécs Tamasnak a terepmunkaban nyujtott segitségért. Lukacs Balazs Andras-
nak koészonjiik, hogy egyes fontos irodalmak elérhet6ségét biztositotta.

Koszonjiik id. Papp Laszlonak, hogy szives szobeli kozléseivel az enumeracidban feltlinte-
tett egyes novényfajok esetében az irodalmi és/vagy herbariumi adatokban mutatkozé hia-
nyossagokat potolhattuk; kdszonjiik tovabba a kozleménnyel kapcsolatos értékes, jobbitd
szandéku észrevételeit és javaslatait.

Koszonjiik Bauer Norbertnek szives segitségét, hogy kérésiinkre a Catabrosa aquatica és
a Gagea villosa esetében atnézte a Természettudomanyi Mizeum Novénytaraban talalhatd
gyljtéseket, mivel a kézirat készitése idején a jarvanyiigyi korladtozasok a személyes
latogatasunkat nem tették lehet6vé a gylijteményben.

Lovas-Kiss Adamot a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij,

valamint az Innovaciés és Technolégiai Minisztérium UNKP-21-5-DE-457 kédszamu (ij nem-
zeti kival6sag programja tAmogatta.
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